Zeitschrift: Wissen und Leben
Herausgeber: Neue Helvetische Gesellschaft

Band: 25 (1922-1923)

Artikel: Zwei Sozialokonomen : Adam Smith und Simone de Sismondi
Autor: Keller, Paul

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-749981

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 27.11.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-749981
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

gegenseitigen Hilfe verletzen und sich dadurch von vornherein
als willkiirliche Erscheinungen ohne Frucht und ohne Dauer
auflerhalb der Wahrheit setzen. Denn das Kriterium der
ahrheit finden wir darin, dass sie auf alle Menschen, ja auf
alle Kreaturen und Erscheinungen ohne Einschrinkungen und
ohne Ausschluss anwendbar ist; muss sie, wie das Dogma von
er Pridestination, Menschen von ihren Segnungen aus-
schlieflen, so ist sie keine Wahrheit, und wir sollen weiter
suchen. Und so gelten fiir Kunst und Dichtung, Philosophie
und Ethik, Religion und Gesellschaft keine andern Gesetze,
als fiir die alles umfassende Natur selber: Hoherentwicklung
au.f dem Weg des geringsten Widerstandes und gegenseitige
Hilfe im Suchen des vollkommensten Zustandes. Gebildet
6nnen wir heute nur einen Menschen nennen, der das begriffen
at und der diese Wahrheit in sich selber zu leben fihig ist.
le Bildung seiner Zeit soll man besitzen, wie man den
Physischen Entwicklungsgrad seiner Epoche besitzt, ohne,sich
etwas darauf einzubilden. Den Menschen macht erst der
mfang der Schliisse, die er daraus zieht, und das Maf} der
ithen und Handlungen, die er sich von ihnen auferlegen .léisst.‘k_
1ssen 1st so schwer nicht, wie manche vorzugeben schemen;
schwerer st Begreifen, noch schwerer Anwenden, und wer
tese alleinstehenden Gréflen in sich zu einer entwicklungs;
reichen und titigen Harmonie vereinigt, den nennen wir mit
_Fch.t eine Perssnlichkeit. Die Schénheit kénnen wir getrost
Ur sich selber sorgen lassen, wenn wir in der Wahrheit leben,
enn da auch die Freiheit ein Bestandteil der Wahrheit ist,
30 gibt es fiir die Entwicklungsfahigkeit des Schénen schlecht-

m keine Grenzen.
RETHWISCH JAKOB SCHAFFNER

8 a8 a

ZWEI SOZIALOKONOMEN

ADAM SMITH UND SIMONDE DE SISMONDI
(1723—1790) (1773—1842)

A Lwei Geburtstage haben sich in den letzten Wochen gejahrt.
m 5. Juni waren es zweihundert Jahre her, seit im schottischen
afenstidtchen Kirkcaldy Adam Smith geboren wurde, und
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am 9. Mai hundertfiinfzig Jahre, seit unser Landsmann Simonde
de Sismondi in Genf das Licht der Welt erblickte. Der Versuch
einer kurzen Wiirdigung 1hres sozialskonomischen Werkes mag
daher heute am Platze sein; die gemeinsame Betrachtung beider
liegt nahe. Wurde doch Sismondi aus einem eifrigen Anhénger
Smiths zum Kritiker und Erweiterer seiner Ideen. Es liegt in
der Gegeniiberstellung dieser Manner zugleich ein Stiick Ent-
wicklungsgeschichte der sozialskonomischen Lehrmeinungen.

Adam Smith 1st der geniale Mann, von dessen Hauptwerk,
dem Wealth of Nations, Buckle erklirte, es sei das wichtigste
aller Biicher und habe mehr zum Gliick der Menschheit bei-
getragen, als die Arbeit aller bekannten Staatsminner und
Gesetzgeber zusammengenommen. Und ]. B. Say, der Dol-
metscher Smiths auf dem Kontinent, schrieb: ,,Wenn man
dieses Werk liest, so dringt sich einem die Uberzeugung auf,
dass es vor Smith keine Nationalokonomie gab“.

Die neuere sozialokonomische Dogmengeschichte muss diese
Beurtei]ung Smiths als iibertrieben ablehnen; sie anerkennt
aber voll Bewunderung in seinem Werke ,,das gewaltigste
Monument einer der bedeutendsten Epochen der volkswirt-
schaftlichen Forschung™ (Charles Gide).

Von seiner Mutter (der Vater war bereits vor seiner Geburt
gestorben) erhielt Smith eine sehr sorgfiltige Erziehung; er hat
ithr thre Liebe in einem langen gemeinsamen Leben durch seine
Anhinglichkeit und Fiirsorge vergolten. In Glasgow war Smith
Schiiler von Hutcheson. Von ihm hat er Ziel und Richtung
seines Entwicklungsganges erhalten oder wenigstens Aufklirung
dariiber, was 1n 1thm selbst nach Entfaltung rang. Nach sechs-
jahrigen, hauptsichlich philosophischen Studien an der Univer-
sitait Oxford kehrte er in seine Vaterstadt zuriick, mit dem
Wunsche, in Schottland Professor der Philosophie zu werden.
Er hielt zundchst in Edinburgh, auflerhalb der Universitit,
freie Vorlesungen iiber englische Literatur und National-
okonomie, die sich eines grofien Erfolges erfreuten. 1751 folgte
er Thomas Craigie auf den Lehrstuhl seines verehrten Lehrers
Hutcheson und las bis zum Jahre 1764 iiber Moralphilosophie,
eme Disziplin, die neben Theologie und Ethik auch Jus und
Staatswissenschaften n sich schlof. Als literarischen Nieder-
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schlag der Vorlesungen iiber die beiden ersten Gebiete ver-
offentlichte er 1759 die Theorie der moralischen Empfindungen
(The Theory of Moral Sentiments), die rasch seinen Ruhm
begriindete. In diesem philosophischen Werke tritt schon die
grofle Belesenheit seines Verfassers hervor, die Klarheit, mit
der ‘er die verschiedenen philosophischen Lehrmeinungen in
threm Wesentlichen formuliert und einander gegeniiberstellt.
Es zeigt sich in der Theorie der moralischen Empfindungen eine
bestimmte Weltanschauung, die Smith auch in seinen spiteren
Erorterungen zu den wirtschaftlichen Problemen leiten sollte.
Sie lasst sich charakterisieren vor allem durch ihren hohen
Optimismus und durch die Bezeichnung alles Schlimmen und
Unerfreulichen als eine Stérung des natiirlichen Laufes der
Dinge, hervorgerufen durch die ungeschickten Eingriffe des
Menschen in die natiirliche Ordnung.

Nach einer vierzehnjihrigen Lehrtitigkeit an der Univer-
sitdit Glasgow, deren Ansehen er gemehrt hatte, legte Smith
seine Professur nieder, um den jungen Herzog von Buccleugh
auf Reisen zu begleiten. Ein lingerer Aufenthalt auf dem
Kontinent: in Toulouse, Genf und Paris, war fiir die Entwick-
lung des Smithschen Hauptwerkes, der Untersuchung diber die
Natur und die Ursache des Wohlstandes der Nationen (Enquiry
in to the Nature and causes of the wealth of Nations) von
grofler Bedeutung. In Paris pflegte er lebhaften Verkehr mit
den fithrenden Philosophen und Nationalkonomen. Er lernte
Quesnay, das Haupt der Physiokraten, kennen, dessen Tableau
économique ihn bei der Aufstellung seiner Verteilungstheorie
beeinfluBt hat. Daneben verkehrte er mit Turgot, mit dem
thn der gemeinsame Eifer fiir das Wohlergehen der Mensch-
heit, sowie eine grofle Ubereinstimmung in theoretischen
Fragen verband. Nach England zuriickgekehrt, zog sich Smith
in seinen Geburtsort zuriick und arbeitete dort in aller Stille
acht Jahre lang an seinem Wealth of Nations, den er bereits
in Toulouse begonnen hatte. In den zwei Jahren, die er darauf
in London weilte, brachte er die letzten Anderungen an, und
1776 erschien das Werk, das alle friiheren nationalskonomischen
Abhandlungen fiir lange Zeit in den Schatten stellen und seinem
Verfasser hochsten Ruhm bringen sollte.
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Wir haben schon darauf hingewiesen, dass die neuere
Dogmengeschichte mit threm Urteil etwas zuriickhaltender ist,
als es die Jiinger Smiths waren. Vor allem 1st Smith der Titel
des ,,Vaters der Nationalékonomie™ 1im 19. Jahrhundert streitig
gemacht worden, und dies mit Recht. Denn bereits vor dem
Wealth of Nations bestand ein System und eine Wissenschaft
der Sozialokonomie: die Physiokratie (der Quesnay, Turgot,
Le Mercier de La Riviére, Du Pont de Nemours). Thnen ge-
bithrt die Ehre, Schopfer der neuen Wissenschaft zu sein.
Thre zeitweise Unterschitzung erklart sich dadurch, dass das
Werk Smiths in seiner Umfassendheit und seiner Klarheit ihre
einseitigeren ,,Systeme  bel weitem iibertraf und fiir die nich-
sten hundert Jahre eine alleinbeherrschende Stellung einnahm.

Die Bedeutung des Wealth of Nations liegt auch nicht in
seiner Originalitit. Smith kannte als Professor der Moral-
philosophie die gesamte dltere und zeitgendssische Literatur
und hat sie auch in setnen Werken verwendet. Eine Menge
theoretischer Sitze fand sich in der ilteren englischen Literatur
(iiber die Theorie des Geldes, des Zinsfufles, des Tausches,
der Steuern); auf die Verwandtschaft und Bekanntschaft mit
den Physiokraten haben wir schon hingewiesen. Auf der
anderen Seite ist es eine krasse Unterschitzung Smiths, wenn
man ithn zu einem Schiiler Turgots erniedrigen will. FEin
Kenner Smiths, Prof. E. Cannan in London, meint dazu in
seiner Vorrede zum Wealth of Nations, dass die Behauptung,
Smith hétte die Réflexions Turgots beniitzt, nicht im geringsten
hitte bewiesen werden kénnen. Smith hatte die grundlegenden
Gedanken des spiteren Werkes schon in seinen Vorlesungen
und zum Teil in seiner Theorie der moralischen Empfindungen
vertreten. (Ein neuerdings aufgefundenes und von Cannan
herausgegebenes Kollegienheft eines Glasgower Schiilers von
Smith 1st ein wertvoller Beleg hiefiir.) ‘‘During that period
economic ideas crossed and recrossed the Channal many times,
and 1t 1s as useless as 1t 1s invidious to dispute the relative
shares of Great Britain and France in the progress effected.’)

1) ,,Wihrend dieser Zeit kreuzten natignaléikonomische Ideen den Kanal gar oft, und es wire
ebenso nutzlos als gehissig, wollte man smh‘ iiber die Anteile streiten, die GroBbritannien und
Frankreich am erreichten Fortschritt haben.” (Cannan in seiner Einleitung zum Wealth of Na-

tions, London 1904/20.)

726



(Cannan: Introduction.) Dieser Fortschritt und damit die
grofle Bedeutung des Wealth of Nations liegt vielmehr darin,
dass er der erste Versuch ist, die verschiedenen Lehrmeinungen,
die vorhanden waren, unter einem einheitlichen Gesichtspunkt,
In einem umfassenden Systeme zu verbinden. Das Verdienst
Smiths liegt in dieser glinzenden Synthese. ,,Ausgebreitetes
Wissen, in ein einziges Buch zusammengedringt, und tiefe
Ideen in verstindlicher Sprache dargelegt!” urteilt begeistert
ein Zeitgenosse Smiths, der Historiker Gibbon. Mégen vor
Smith einzelne Sitze, die im Wealth of Nations wiederkehren,
bereits geduflert oder gelehrt haben, so erhielten diese doch erst
in der genauen Fassung, die thnen Smith gab, und als Teile
seines einheitlichen Werkes ihren vollen Wert. Die einheitliche,
synthetische Darstellung der sozialokonomischen Grundsitze
verschaffte dem Werke Smiths den grofien Erfolg und machte
es zum Ausgangspunkt zahlloser jiingerer Untersuchungen.
Der Wealth of Nations wurde noch zu Lebzeiten Smiths
mehrmals neu aufgelegt, in fremde Sprachen iibersetzt, und
begriindete den Weltruhm seines Verfassers. 1787 ehrte ihn
die Universitit Glasgow durch die Wahl zu threm Rektor;
am 7. Juli 1790 ist der geniale Denker in Edinburgh gestorben.
 Aus der Fiille der Ideen, die sich im Wealth of Nations
finden, lassen sich zwei Grundgedanken herausschélen. Smith
sah in der existierenden Wirtschaftsordnung eine natiirliche
Qrdnung, in der die Ereignisse bestimmten Gesetzen folgen,
die sich selbsttitig, ohne Zutun der Menschen, durchsetzen.
Alles Ubel und alle Misstinde im Wirtschaftsleben fiihrte
Smith auf die unfihige Einmischung der Menschen zuriick,
durch die der natiirliche Lauf der Dinge gestort oder hintan-
gehalten wird. Mit Bedauern spricht er von der Anmaflung
der Staatsminner, die sich berufen fiihlen, den privaten Unter-
nehmungsgeist in bestimmter Weise zu leiten; es gibt fiir thn
keine staatliche Instanz, weder einen einzelnen, noch ein
Kollegium, das dazu fahig wire.!) Finzig und allein das natiir-

") “The statesman, who should attempt to direct privat people in what manner they ought
to employ their capitals, would not only load himself with a most unnecessary attention, butassume
an authority which could safely be trusted not only to no single person, but to no council or
senate whatever, and which would no-where be so dangerous as in the hands of a man who had
folly and presumption enough to fancy himself fit to exercise it."" Wealth of Nations I, p, 421,
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liche Interesse des Individuums findet den vorteilhaftesten
Weg. Auf dieser Verfolgung des Einzelinteresses beruht die
,,natiirliche Ordnung” Smiths. Jeder einzelne versucht fort-
wahrend den grofitmoglichen Vorteil aus seiner wirtschaftlichen
Tatigkeit zu ziehen. Er denkt dabei egoistisch, seinen person-
lichen Gewinn hat er allein im Auge, keineswegs den Vorteil
der menschlichen Gesellschaft. Aber, so argumentiert Smith
weiter, man lasse die einzelnen ihre egoistischen Ziele nur ver-
folgen, sie werden mit Notwendigkeit, ungewollt, jene Kapital-
anlagen und jene wirtschaftliche Betitigung wihlen, die auch
fir die Gesellschaft vom gréfiten Nutzen sein wird. Fiir ithn
ist der gesellschaftliche Wohlstand und Vorteil nichts anderes
als die Summe der individuellen Reichtiimer; je besser der
einzelne seinen Vortell verfolgt, desto grofler st auch der
Gewinn der Gesamtheit. Welcher Optimismus!

Auf diesem starken egoistischen Gewinnstreben baut Smith
sein System des Individualismus auf. Das Heil der Nation
liegt nach 1thm 1m Alleinherrschen des egoistischen, vorteil-
suchenden Unternehmungsgeistes der einzelnen. Daher lasse
man sie ungestort thre Wege gehen. ,,Laisser faire, laisser
passer!“ Sich selbst iiberlassen, regiert sich die Welt am
besten. Er fordert das freie Spiel der wirtschaftlichen Krifte
und wird zum Vater des wirtschaftlichen Liberalismus.

b *
k

Dass mit der Verfolgung der individuellen Interessen nicht
ohne weiteres eme Férderung des gesellschaftlichen Interesses
verbunden 1st, dass vielmehr diese beiden Interessen einander
oft diametral entgegenstehen, wissen wir nicht erst heute. Dies
hat vor hundert Jahren schon Simonde de Sismondi eingesehen.

Unter der Herrschaft des Liberalismus hatte das Wirtschafts-
leben sich michtig emporgeschwungen. Parallel mit diesem
Aufschwunge lief aber eine weit weniger erfreuliche Entwick-
lung: die Ansammlung einer neuen und elenden Klasse der
Fabrikarbeiter und das Auftauchen der Krisen der Uber-
produktion. Die zunehmende Mechanisierung der Produktion
vermittelst teurer Maschinen liel Besitz und Arbeit aus-
einanderfallen, schuf das Proletariat; das maflose Gewinn-
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streben, verbunden mit wilder Konkurrenz, riefen den traurig-
sten Arbeitsbedingungen. Diese Schattenseiten der individua-
listischen Wirtschaft konnten der niichternen Beobachtungs-
gabe Sismondis nicht entgehen. Er wird vom Leide der lohn-
arbeitenden Klasse tief ergriffen. Die Passivitit des Staates
gegeniiber dem Wirtschaftsleben kann ihn nicht befriedigen;
er ruft nach Reformen. Sismondi sieht im Arbeiterelend und
den Krisen seiner Zeit nicht naturnotwendige Folgen unab-
dnderlicher Gesetze, sondern wirft sich ithnen mit seinem
ganzen Gefithl entgegen und fordert Abhilfe. Bei seinen
Untersuchungen geht er nicht mehr vom egoistischen Indivi-
dualinteresse als Grundlage aus, 1thn leiten vielmehr eminent
ethische Motive. Sismondi sucht nach Mitteln, die Lage der
Fabrikarbeiter zu bessern und den verheerenden Krisen ent-
gegenzuwirken. Er steht somit an der Spitze einer Reihe von
Nationalskonomen, die sich, ohne Sozialisten zu sein, keines-
wegs iiber die Fehler des liberalen Systems tduschten und
nach einem Mittelweg suchten.

Simonde de Sismondi ist der Sprof} einer alten Pisaner
Familie, die sich im Anfange des sechzehnten Jahrhunderts
im Dauphiné niedergelassen hatte. Durch den Widerruf des
Edikts von Nantes wurde die protestantische Familie ge~
zwungen, Frankreich zu verlassen, und sie begab sich nach
Genf, wo am 9. Mai 1773 Jean-Charles-Leonard Simonde de
Sismondi als Sohn eines angesehenen und wohlhabenden
protestantischen Geistlichen geboren wurde. Er besuchte das
Kolleg Calvins und kurze Zeit die Universitit. Dem Wunsche
seines Vaters folgend, trat er darauf in ein Lyoner Kaufmanns-
geschift ein. Von dort vertrieb thn 1792 die Revolution; 1n
Genf, wohin die revolutionire Bewegung thm folgte, wurden
Vater und Sohn als alte Aristokraten ins Gefingnis geworfen.
Wieder befreit, wanderten die Sismondis nach England aus,
um sich dort eine neue Heimat zu suchen. Wie einst der Auf-
enthalts Smiths auf dem Kontinent in seinen sozialskonomischen
Ansichten nachwirkte, so beeinflussten die Beobachtungen des
Jungen Sismondi in England dessen zukiinftiges Schaffen.

Riicksichten auf die Mutter Sismondis bewogen die Familie,
nach Genf zuriickzukehren, wo sie sich in Chételaine neu ein-
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richtete. Der Aufenthalt in der Vaterstadt sollte aber nur von
kurzer Dauer sein. Noch war die Revolution in Genf nicht
unterdriickt; Revolutionsgerichte vertrieben und verurteilten
die besten Biirger. Unter diesen Verhiltnissen zog es die
Familie Sismondi vor, von neuem auszuwandern, diesmal nach
Italien. In der fruchtbaren Gegend von Pescia erwarb sie ein
Landgut. Die Erfahrungen und Beobachtungen, die Simonde
de Sismondi bei dessen Bewirtschaftung sammelte, hat er nach
seiner Riickkehr nach Genf im Jahre 1800 in seinem ersten
nationalokonomischen Buche Tableau de ['agriculture toscane
verwendet. Sismondi wurde Biirger von Genf und erhielt die
Stelle eines Sekretirs der ,,Chambre de commerce du Léman®.
Damit begann fiir 1thn eine Zeit fruchtbarer Tatigkeit: als
Historiker, Politiker und Nationalskonom. Im Jahre 1819
heiratete er in England Miss Jessy Allen, mit der er iiber
zwanzig Jahre in gliicklichster, aber kinderloser Ehe lebte.
Berufungen als Professor der politischen Okonomie nach Wilna
und an die Sorbonne von Paris hat er abgelehnt; er zog es
vor, in voller Freiheit auf seinem Gute in Chéne bei Genf
seinem literarischen Schaffen zu leben.!) Am 25. Juni 1842
starb Sismondi, von dem Mignet am Schluss seiner Rede in
der ,,Académie des sciences morales et politiques * sagen konnte:
in 1thm verlor die Akademie eines ithrer bedeutendsten Glieder,
Genf eine ihrer hervorragendsten Grofien, die Menschheit
einen ithrer wiarmsten Verteidiger.

Das Tableau de [agriculture toscane zeigt Sismondi ein-
genommen von der Lehre Adam Smiths. Weit mehr noch ist
dies in seinem zweiten Werke De la richesse commerciale ou
principes d’économie politique appliqués a la législation du commerce
(Genf 1803) der Fall. Dies Buch enthilt eine gute Darstellung
der Lehren Adam Smiths und machte Sismondi in weiteren
Kreisen bekannt. Eine Anderung in der Gefolgschaft Smiths
tritt ein mit dem Artikel Political Economy, den Sismondi fiir
die Encyclopaedia Edinburgh zu verfassen hatte. Hier hat er

) Die historischen und staatsrechtlichen Arbeiten Sismondis: Histoire des républigues
italiennes du moyen-dge, 1807 in Ziirich erschienen, die Histoire des Frangais, sein Examen de
la constitution frangaise und die Etudes sur la constitutions des peuples libres konnen uns hier
nicht naher beschaftigen.
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zum erstenmal seine Bedenken gegen das System der freien
Konkurrenz geiuflert. Hatte er zundchst blofi beabsichtigt,
die allgemein anerkannten Prinzipien der liberalen Wirtschafts-
theorie, die er fiir abgeschlossen erachtete, darzustellen, so
zeigte es sich bei der Arbeit, dass er unter dem Einfluss der
Krise von 1812/13 und seiner eigenen Beobachtungen iiber die
Folgen des liberalen Systems zu Abweichungen von der Smith-
schen Lehre gelangte. Was er im kurzen Artikel der Encyclo-
paedie nur andeuten konnte, hat er in seinen grofleren sozial-
okonomischen Werken, den Nouveaux principes d'économie
politique ou de la richesse dans ses rapports avec la population
(Paris 1819/27) und in seinen Etudes sur ['économie politique
(Paris 1836/38) weiter entwickelt.

Er wirft Smith und seinen Schiilern vor, nur die Entwick-
lung der Produktion im Auge gehabt zu haben, ohne zu unter-
suchen, welche Wirkung diese auf die Bevélkerung habe, ob
sie auch eine entsprechende Forderung des Gesamtwohles in
sich schliefle. ,,L.’économie classique ne songe qu’a I'accumula-
tion des produits; elle ne s’inquiéte pas de leur bonne distribu-
tion ; elle ne recherche pas les meilleurs modes de répartition.
Elle oublie les hommes pour ne penser qu'aux choses. Elle
usurpe son nom d'Economie politique. Elle n'est qu'une
.chrématistique’ (Wucherlehre). Die liberale Schule ver-
wechselt nach thm Mittel und Zweck; nicht die Schaffung
von Reichtiimern ist der Zweck der Sozialskonomie, sondern
d{is Streben nach der grofitméglichen Wohlfahrt aller Menschen.
Sismondis Auffassung der Sozialskonomie ist vor allem eine
ethisch-soziale. ,,Quel est donc le but de la société humaine?

st-ce enfin de donner & deux ou trois individus entre cent
mille le pouvoir de disposer d’une opulence qui suffirait a
mettre ces cent mille dans 1'aisance?* fragt er in seinen Etudes.
Er wendet sich gegen das Prinzip des ,, Laisser faire” und fordert
iiberall da ein Eingreifen des Staates, wo das wirtschaftliche
Leben ohne diese Intervention seinen Zweck nicht erreichen
wiirde. Der Staat ist der Vertreter des stetigen und nach-
haltigen Interesses der Gesellschaft gegeniiber den leidenschaft-
lichen und voriibergehenden Interessen der Einzelnen. Wie
weit eine staatliche Intervention zu gehen habe, kann Sismondi
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nicht prinzipiell entscheiden, denn diese Frage ist eine durchaus
relative.

Gegeniiber der damaligen mifilichen Lage der Lohnarbeiter,
die ber 16- und mehrstiindiger Arbeit ihren notwendigsten
Lebensunterhalt nicht zu verdienen vermochten, betont Sis-
mondi ein Recht des Arbeiters auf Garantie seiner Existenz
durch den, der ithn brauche. Der Arbeiter brauche den Unter-
nehmer, dieser den Arbeiter. ,,L.’un fait vivre l'autre; il existe
dong, il devrait du moins exister une sorte de solidarité entre
eux.” Wo diese Solidaritit sich nicht findet, soll sie durch
den Staat geschaffen werden. Sismondi weist hier auf die
grofle Bedeutung des Rechts als einem ordnenden Faktor im
wirtschaftlichen Kampfe hin. Es finden sich bei thm im
Keime die Ideen einer Arbeiterschutzgesetzgebung, der Haft-
pflicht des Arbeitgebers gegeniiber seinen Arbeitern, ja selbst
die Idee einer Beteiligung der Arbeiter am Geschiftserfolg,
um sie wiederum an den Friichten ihrer Arbeit zu interessieren.
Er kimpft gegen die Verwendung von Kindern in den Fabriken,
gegen die Sonntagsarbeit und schlégt einen Normalarbeitstag
von zehn Stunden vor.

Alle diese Reformvorschlige finden sich bei Sismondi nicht
in einem klaren System vereinigt, er hat nie daran gedacht,
ein solches zu schaffen: ,,Il serait superflu d’exposer ici avec
plus de détails un systéme que le but de tout cet ouvrage est
de développer et de compléter. La doctrine d’Adam Smith
est la notre”". Er will an der liberalen Doktrin nur die not-
wendigen Korrekturen anbringen, im Prinzip glaubt er an der
Smithschen Lehre festzuhalten. Es scheint uns aber, dass
Sismondi in seinen Grundansichten von der Smithschen Schule
abweicht und einen von ihr verschiedenen Standpunkt ein-
nimmt. Ausgehend von den Prinzipien der liberalen Wirt-
schaftsauffassung wird Sismondi zum direkten Vorldufer der
heutigen Sozialpolitiker. Es mag ithm nach einer Zeit der
Vergessenheit und Unterschitzung zum Ruhme gereichen, dass
er die Wege aufgezeigt hat, auf denen die moderne Gesetz-
gebung gegangen 1st.

Von unseren beiden Sozialskonomen ist Adam Smith un-
bedingt der Uberragende. Er hat eine Grundwahrheit zur
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Basis seiner Theorie gemacht und ihr dadurch einen lang-
andauernden Einfluss auf das Wirtschaftsleben ermaglicht.
Wenn er, und nach thm seine Schiiler, in zu einseitiger Weise
auf das ,,natiirliche Interesse des Einzelnen™ abstellten und
dariiber die verderblichen Folgen ihrer Lehre vergaflen, so hat
Simonde de Sismondi auf sie hingewiesen. Mogen wir auch
heute noch im freien Handeln des Einzelnen die stirkste Trieb-
feder des wirtschaftlichen Lebens erkennen, so geht es uns
wie Sismondi, dass uns unser Gerechtigkeits- und Verantwort-
lichkeitsgefiihl an einer absoluten Aufstellung dieses individua-
listischen Wirtschaftsprinzipes hindert.

. ZURICH PAUL KELLER
B8 e

DER
VOLKSENTSCHEID UBER DIE ALKOHOLFRAGE

GRUNDE DER VERWERFUNG

Die Wiirfel sind gefallen. Das Schweizervolk hat dem Ver-
fassungsartikel, der fiir die Erweiterung des Alkoholmonopols
die Grundlage hitte abgeben sollen, seine Zustimmung versagt.
Auch der unter groflem Aufwand von Zeit und Arbeit mithsam
ausgereifte Gesetzesentwurf ist vorldufig gegenstandslos ge-
worden. Die unhaltbaren Zustinde, in welche die Alkohol-
verwaltung ver Allem durch die Konkurrenz der Obstsprit-
fabrikanten hineingeraten ist, konnen aber nicht fortdauern; die
Sache ist viel zu gut und die dauernde Ablehnung der Re-
vision der Alkoholgesetzgebung hitte viel zu schwere Folgen,
als dass man schlieBlich nicht doch zum Sieg gelangen wird.
So viel Vertrauen haben wir in den gesunden Sinn des Volkes
und auch der gut gesinnten Vertreter des Wirte- und Bauern-
standes, die die erste Verantwortung tragen fiir die Folgen der
Abstimmung vom 3. Juni, .

Die Folgen sind ohne Ubertreibung wie folgt prazisiert
worden : :

1. Lahmlegung der guten Wirkungen des Alkoholmonopols:

2. Gefahr des Uberhandnehmens der Schnapspest mit allen
thren verderblichen Folgen fiir die physische und moralische
Gesundheit unseres Volkes;
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