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frage ist damit auch in eine neue Beleuchtung geriickt und mitunter erscheinen
die alten Rollen wie vertauscht. Die russische Delegation in Lausanne hat
die Auffassung vertreten, die souverine Tiirkel miisse durch Sperrung der
eerengen fiir Kriegsschiffe und durch ihre Befestigung im Interesse des
F{iedens eine Scheidewand zwischen Russland und den andern Machten bilden.
Die tiirkische verlangt volle Carantie gegen jeden Angriff von der See und vom
Land her fiir Konstantinopel und das Marmarameer. Sie stréubt sich gegen
die von den Alliierten aufgestellte Forderung ginzlicher Entmilitarisierung
er Meerengen und gegen véllig freien Verkehr von Kriegsschiffen durch
dieselben. Sie will nur leichte Kriegsfahrzeuge zum Schutz des Handels zu-
lassen, aber zugleich das Halten von Kriegsschiffen auf dem Schwarzen
eer verboten wissen. Auch besteht sie darauf, dass die den Dardanellen
vorgelagerten Inseln unter tiirkischer Souverénitit belassen werden. Wihrend
lese Zeilen geschrieben werden, ist noch keine Einigung erfolgt, und ob sie
erfolgen wird, ist noch in Dunkel gehiillt. In jedem Fall aber wird man zu-
geben, dass die Frage der Meerengen, die so viele Interessen beriihrt, nach
Wie vor eine der verwickeltsten ist, mit welcher die moderne Geschichte und
olitik sich zu beschiftigen haben. :
ZURICH ALFRED STERN
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DUNSTMACHER

So, also ein Libell musste es werden, namlich das Monatsbulletin Nr. |
des Volksbundes fiir die Unabhdéngigkeit der %chweiz. Es ist ein verfielfiltigtes
aschinenschriftchen von vier Seiten und soll sich méglichst weit verbreiten,
enn am Schluss steht der militirische Befehl: ,,Das Bulletin 1st in Bekannten-
Teisen weiterzugeben.” Eine Publikation unter der Hand, und wogegen sie
Slch.richtet, liegt auf der Hand. Weil aber in einem Kapitel, Tatsachen iiber-
Schrieben, sich ein Mann, der hinter einem ,,Man schreibt uns* Deckung
8efunden hat, zu wiederholten Malen mit Professor Bovet befasst, soll nicht

Weiter Blindekuh gespielt werden.

b % kommt nun nimlich so weit, dass man Professor Bovet mit dem Vélker-
und verwechselt; die Pike, die man gegen eine Idee hat, iibertrigt man un-
eschwert auf einen treuen Diener dieser Idee. Und um den Vélkerbund zu
Iskreditieren, versucht man einfachheitshalber, den Professor Bovet zu dis-

sref?_lltleren. »»In seinen Propagandareden®, heifit es da, ,,scheut sich der Ge-
chiftsfiihrer der schweizerischen Vilkerbundsvereinigung nicht, zum Zweqke
T T&uschung (1) iiber die suBere Lage unseres Landes direkt unrichtige

E:‘tsacher} (sic) zu verbreiten.” Da muss gewaltig vom Apfelbaum der

roenntnis gegessen worden sein, dass man so amiisant haarspalterisch richtige
N unrichtigen Tatsachen unterscheiden lernte, dass man die Gerechten und
€ Pharisier auf Seiten der Vélkerbundsgegner entdeckte, die Zollner und

h:n er aber bei den Anhingern ... Wahrlich ein hinreilender "I:atsac_hensmn
errscht da, eine helle Begeisterung eines dunklen Verfassers fir fair play,
r“n wenn diesen Schreiber das Auslegen verdriefit, legt er fix was unter:
ﬁ -Bovet filsche in seinen Vortrigen zum Zwecke der Tauschung... Das

ﬁ?cﬁ denn doch ein bischen iiber die Hutschnur. Das héittfe der Manschreibtuns

- t schreiben sollen, es wire nicht blof} bedeutend anstandiger und sauberer,
fidern vor allem wahrer, tatsachenentsprechender gewesen. Prof. Bovet
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bewusste Betriigerei vorzuwerfen, gelingt nur einem Schliuling, der vor lauter
Tatsachen nichts von Bovets publizistischem Wirken und weniger als nichts
von seiner Personlichkeit weifl; denn ich wage nicht anzunehmen, dass jener
Manschreibtuns etwas davon wisse, aber zum Zwecke der Tauschung eine
unrichtige Tatsache herumschwatze !

Ein weiterer Satz sei zitiert, obwohl die Tinte rot wird und sich die Feder
straubt, so phantastischen Unsinn mit ehrlichen Buchstaben wiederzugeben:
,.Es ist uns ganz selbstverstandlich, dass Herr Bovet fiir die Gefahrlichkeit
der Rheinpolitik der Franzosen keinen Sinn hat: denn er war seiner Zeit
wihrend des Krieges auf der Seite der franzésischen ,Jusquauboutisten’,
d. h. derjenigen, die den Rhein zum franzésischen Strome machen wollten.”
Beleg her, tapferer Anonymus ! Da stimmt etwas nicht ! Ich wittere unrichtige
Tatsachen, Sie Stilist! Seien Sie doch vorsichtiger! Ich will ja Ihr Bestes:
Sie vor der Moglichkeit des Vorwurfs behiiten, ‘Sie reden zum Zwecke der
Téuschung so rithrend weltfremd. Thr Bulletin soll in Bekanntenkreisen nicht
weitergegeben werden, denn solche Anschwirzungen, die man der Luft ab-
melkt, bilden hochstens eine Erbauung von politischen Tantenkreisen.

Aber dem wahren Freunde der Tatsachen sieht man vieles wieder nach,
wenn er voll sarkastischen Hohnes von einer ,,gewissen Presse’ erzihlt. Dieser
Herr Niemand, der in der Versteckspielformel ,,Man schreibt uns* den Pluralis
majestatis anzuwenden fiir notig erachtet, wagt nicht einmal in seiner Unsicht-
barkeit, den Namen Neue Ziircher Zeitung halblaut auszusprechen. Seine Ironie
soll das Blatt ins Herz treffen: ,,Eine gewisse Presse hat mit gewissem Erfolg
versucht . ..* Was versucht, dass es so geheimnisvoll zugehen muss? ,,. .. ver-
sucht, Loucheur als pazifistischen Antipoden von Poincaré dem schweizerischen
Publikum vorzustellen.” Damit ist sie gebrandmarkt; denn wer nicht ganz
Frankreich gegeniiber das verbohrteste, schwirzeste Misstrauen hegt, ist fiir
den Mann mit der Tarnkappe kein richtiger Schweizer: jener ungewisse
Schreiber mischt eine gewisse Presse und Herrn Bovet zusammen und nennt
sie ,,Dunstmacher®. Das ist einfach und zudem auflerordentlich billig. Oben-
drein ist es eine antiquierte Taktik aller Konservativen, die Fortschrittgliubigen
mit etwas ungeschlachten Vokabeln ungefihr dieser Sorte zu bewerfen. Wer
sich fiir die Verwirklichung einer Idee einsetzt, statt in den herkémmlichen
ausgekarrten Bahnen zu lustwandeln, setzt sich solchen harmlosen Wortpfeilen
aus — die aber zu gegebener Stunde gespitzt auf den Schiitzen hinter der Hecke
flitzen !

Dass weiterhin Prof. Bovet vorgeworfen wird. er sei ,,der Wortfithrer der
schweizerischen Défaitisten®, er sei ,,mehr wie (1) einmal fiir die totale Wehr-
losigkeit seines Vaterlandes eingetreten” — das ist nicht allein sprachlich,
sondern auch gedanklich schief und wacklig. Wenn man fiir die Weltabriistung
spricht, so darf man wohl auch die Schweiz miteinbeziehen, nicht wahr? s
geht niamlich gegen den Krieg, mein Herr, nicht gegen unsere Armee; das
diirfte wohl zweierlei sein. ,,Nationale Verlotterung und Feigheit** wird den
Dunstmachern vorgeworfen, von einem namenlosen Bulletinredaktor mit
militiirischen Alliiren, die man bei einem Trainleutnant nach einiger Uber-
windung notgedrungen billigen kénnte. Die Landesverteidigungskommuission
wird einen so gewitzten Berater im Auge behalten miissen neben all ihren
Splittern, auf die er sie sogleich aufmerksam machen wird, — - )

Es gilt hier nicht, Prof. Bovet oder eine gewisse Presse iiberfliissigerweise
in'Schutz zu nehmen, aber ein Bulletin tiefer zu hingen, dessen Kampfmethoden
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zuweilen der Buschklepperei unangenehm #hnlich sehen. Es geht nicht, dass

der Redaktor eines Bulletins seine Bundesmitglieder von vornherein als bessere
chweizer betrachtet als jene Armen, die blof3 eidgendssische Staatsbiirger und

etwa noch Mitglieder eines unpolitischen Kegelklubs sind, dass er Zensuren fiir
atriotismus austeilt und allen ,,nationale Verlotterung und Feigheit* vorwirft,

die seine politischen Uberzeugungen nicht teilen aber wenigstens respektieren,

dass man eine Schrift verbreitet, worin unter dem Titel Tatsachen hichst anfecht-
are polemische Behauptungen stehen, obendrein in einer Sprache, die man erst

nach langem Herumritseln als missratenen Zwillingsbruder unseres geliebten
eutsch erkennt ...

ZURICH MAX RYCHNER

MITTEILUNGEN
DES SCHWEIZ. SCHRIFTSTELLERVEREINS

DER KULTURKAMPF
UM DAS NEUE URHEBERRECHT DER SCHWEIZ

Der Kampf um das neue Urhebergesetz in der Schweiz ist beendigt. Unsere
Sache hat gesiegt. Auch der Nationalrat stellte sich zuletzt mit grofier Mehr-
eit auf unsere Seite. Eigentlich hat der Stinderat fiir uns gesiegt. Diese
Instimmigkeit, mit der er fiir unsere wesentlichsten Forderungen eintrat,
rach den Widerstand des Nationalrates.

Ein jahrelanger Kampf ist damit zu Ende. Als man nach 1900 an den
¢rsten Entwurf ging, da war es, um einer damaligen Volksstromung zu ent-
Sbrechen, die infolge einer zwiingerischen Politik der franzésischen Dramatiker-
Erganlsation Abbau der Urheberrechte verlangte. So lud man damals alg
beerter_l nicht etwa Autoren ein, wohl aber Hoteliers. Die Hoteliers namlich

Atten ein ganz besonderes Interesse gegen alles Urheberrecht: In erster Linie
iglng dieses Interesse auf sfreie musikalische Stiicke"* fiir ihre Hausorchester,
n zweiter Linie auf ,.frele dramatische Stiicke™ fiir ihre Bithnen. Und von
l'eﬁ oteliers waren wiederum die der Kursile ganz besonders an einem mog-
1hst urheberrechtslosen Zustand interessiert. Da aber der Hotelier in der
amaligen Schweiz der ,,blithenden Fremdenindustrie” auf dem Gipfel seiner
€ltung stand, musste seinen ,,berechtigten Klagen und Wiinschen'* rasch und
”zuvorkommt;nd" Rechnung getragen werden. Und das wurde auch im héchsten
ge:ete getan in den daraufhin aufgestellten Entwiirfen eines neuen Urheber-
& zes. Das war die Zeit des Triumphes des Hoteliers iiber den geistig
d§ n;iffenden in der Schweiz. Eine kulturgeschichtliche Tatsache. Die For-
Arh ng df_-‘_r Hotehpdustrge und der Kursile ging iiber den Schutz geistiger
. eit. Wihrend die umliegenden Staaten Urheberrechte mit sehr erweitertem
der 'll:,tfhder Autoren erhielten, verlangte bei uns eine Armee von Vereinen unter
rechte, ung von Hoteliers und Kursaaldirektoren Einschrankung der Urheber-
te. So wenig der Bewegung eine gewisse Berechtigung bestritten werden
- hatten tatsichliche Ubergriffe der franzésischen Organisation statt-
nden —, s0 sehr war sie ein Ausdruck der damaligen schweizerischen Hotel-,

» Vereins- und Feststimmung.
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