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FRANKREICHS POLITIK
UND EUROPAS WIEDERAUFBAU

Niemand, der meine schriftstellerische Tétigkeit auch nur ober-
flichlich kennt, wird mir den Vorwurf der Franzosenfeindlichkeit
machen. Wenn ich die heutige Politik Frankreichs kritisiere, dann
geschieht das nicht, weil ich plotzlich die Verantwortlichkeit des
Hohenzollernregimes am Weltkrieg oder die zweideutige Haltung
der nachrevolutiondren Regierung Deutschlands vergessen hitte,
sondern weil ich als Weltbiirger feststellen muss, dass Frankreichs
heutige Politik seiner vornehmen Tradition widerspricht, und weil
ich es als Demokrat beklage, dass eine siegreiche Demokratie den
Frieden auf dieselben ,alten Ideen“ baut, mit denen die Monar-
chien bisher nur immer neue Kriege vorbereitet haben. Gerade wer
das Frankreich der Diderot und Hugo als die Wiege der euro-
paischen Demokratie verehrt, der darf dem Frankreich der Clemen-
ceau und Foch sagen, dass, wenn das Vaterland der Menschen-
rechte je aufhOren sollte, neben der franzosischen zugleich audh
die europdische Demokratie zu verwirklichen, es sich selbst ver-
leugnen und aufgeben wiirde. Der gallische Hahn darf nicht zum
Nachtvogel werden. Wenn er aufhort, die Morgenrtte zu verkiinden,
dann wird die Sonne, die wir alle erhoffen, nie wieder fiber Europa
aufgehen. _

Und im Laufe des Weltkriegs %at der gallische Hahn nie auf-
gehort, die Morgenrdte einer besseren Zeit zu verkiinden. Solange
der Krieg dauert, betonen in der Tat die Reden fast aller franzosi-
schen Staatsménner, dass Frankreich nicht nur fiir sich, sondern audz
fiir die Befreiung der ganzen Menschheit kimpfe. Noch am 19. Ok-
tober 1918 sagt Clemenceau in der Kammer: ,Wir wollen unser
ganzes Recht mit allen notigen Garantien gegen die Offensiv-
riickkehr der Barbarei. Dieses Recht soll fiir uns nicit zur Revanche
der Vergangenheit werden. . .. Was werden wir aus diesem Recht
machen? Ein Wort sagt alles: Uber alles muss die Befreiung Frank-
reichs die Befreiung der ganzen Menschheit sein.*

Kaum aber ist der Sieg erfochten, da Zndert sich das Bild.
Pichon verkiindet in einer Kammerrede vom 30. Dezember 1918:
»Der Sieg verleiht Recite tiber den Besiegten“. -Clemenceau ironi-
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siert in der gleichen Sitzung den von Wilson geforderten Vélker-
bund: die ,alte Idee“ der Sonderbiindnisse sdheine zwar vom Welt-
krieg verurteﬂt, sie werde aber trotzdem sein Leitmotiv auf der
beginnenden Friedenskonferenz sein; die Herren Deputierten mégen
bedenken, ,dass sich die Volker seit aller Ewigkeit aufeinander
gestiirzt haben®. :

Zwar findet Prasident Poincaré bei der Erdfinung der Frledens-
konferenz am 18. Januar 1919 schdne Worte iiber das Selbst-
bestimmungsrecht der Volker (,Die Zeiten sind vorbel, wo die
Diplomaten zusammentreten konnten, um nach ihrem Gutdiinken
auf einer Ecke des Tisches die Weltkarte zu verdndern“), schone
Worte auch iiber den Volkerbund (,Wenn Sie diese neue Ordnung
einfithren, erfiillen Sie das Sehnen der Menschheit*), in der Praxis
aber laufen alle franzosischen Bemiihungen gemif der oben er-
wahnten Programmrede ‘Clemenceaus darauf hinaus, den Vélker-
bund nur als Beiwerk und nur ,mit besonderen Garantien fiir
Frankre1ch“ anzunehmen Dies geschieht zunichst durch den fran-
zosisch-englisch-amerikanischen ,Garantie“vertrag, (Juli 1919), der
als. Ergdnzung zum - Volkerbundpakt gedacht, von Amerika aber
verworfen und neuerdings (September 1920) schlecht und recht
durch ein franko-belgisches -Militirabkommen ersetzt worden ist.!)

Diese Wiederanerkennung der ,alten Idee“ der Sonderbiind-
nisse hat nicht nur eine bedenkliche Diskreditierung der ,neuen
Idee* des Volkerbundes zur Folge, sie bedeutet auch einen grund»
sitzlichen Sieg des nationalfranzosischen iiber den europdischen
Gedanken Allerdings verkiindet Clemenceau bei der Vorlegung
des Friedensvertrages (1. Juli 1919) abermals in der Kammer, dass

,das Ideal Frankreichs und dasjenige der Menschheit identisch*
Smd ‘aber in den Abschnitten VIII, IX und X des Friedensvertrages
stellt Frankreich so. unmogliche Forderungen an die Besiegten,

1) Wobei nicht unerwidhnt bleiben darf, dass dieses Abkommen eine offene
Verletzung der Artikel 18- und 20 des Volkerbundvertrages darstellt (wonach
Sonderabkommen unter Vélkerbundsmitgliedern untersagt und Sondervertriage nur
giiltig sind, wenn dér Vélkerbund sie veroffentlicht und registriert hat). Immer
wieder. pocht Frankreich auf restlose Erfiillung des Versailler Vertrages; Millerands
Prisidentenbotschaft betont, dass Frankreichs Diplomatie ,mit eifersiichtiger Sorg-
falt“ die Ausfiihrung des Vertrages iiberwachen werde. Aber hier, wo Frankreich
selbst den Vertrag bricht (die Verdffentlichung des franko-belgischen Abkommens

ist ausdriicklich abgelehnt worden) gibt es selbst das denkbar schlechteste Bei~
spiel fiir Vertragstreue. '
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dass daran alle kaum- erwachten Wiederaufbauhofinungen Europas
verzweifelnd zusammenbrechen. Als Volksberuhigung gedacht, als
Siegesfrucht proklamiert, in krasser Unkenntnis unserer wirtschaft-
lichen Grundgesetze abgefasst und ohne Befragung der Schuldner
dekretiert, legen sich diese Versailler Bestimmungen wie lihmende
Polypen um das zerriittete Wirtschaftsleben Europas. Sie verhindern
die Wiederaufnahme normaler - Handelsbeziehungen, setzen neue,
verkehrshindernde Schranken zwischen die Volker, erwecken in
Frankreich mafilose Hofinungen auf unmogliche deutsche Milliarden,
werfen Deutschland in hassbriitende Verzweiflung, haben ein lang-
sames, aber unaufhaltsames Zurtickgehen der deutschen, 6sterreichi-
schen und franzosischen Devisenkurse und folglich eine immer
fortschreitende Geldentwertung, Teuerung und Fxnanzzerruttung in
allen kriegsbeteiligten Landern zur Folge.?) s

Aber eher wire die Ernennung eines Negers zum Pramdenten
der Vereinigten Staaten denkbar, denn dass Nationalistengehirne
aufhoren wiirden, alle hereinbrechenden Kalamititen mit der Schlech-
tigkeit und Tiicke des bdsen Nachbarn zu erkldren. Der beginnen-
den Erkenntnis des franzosischen Volkes iiber die offenbare Nutz-
losigkeit des Sieges begegnet man mit immer neuen Betonungen
der Boswilligkeit Deutschlands, das den Versailler Vertrag nicht
ausfiihren wolle. Klagen fiber die unertraglich werdende Teuerung
werden mit der billigen Phrase abgespeist, dass die Deutschen
alles bezahlen werden (,le boche paiera tout*). Hinweise auf die
Schadlichkeit und Undurchfiihrbarkeit des Versailler Vertrages (z. B.
das Buch des Englinders Keynes) verlieren sich in dem Geschrei
derer, die den Versailler Vertrag einen Verrat an Frankreich nennen,
da er viel zu milde fiir Deutschland sei. Wer immer einer Unter-
stiitzung der schwer um ihre Existenz ringenden deutschen Demo-

1) Besonders verheerend wirkt der Art. 233, wonach die Festsetzung der
deutschen Gesamtschuld von einem Gutachten der Wiedergutmachungskommission
abhdngig gemacht wird, das der deutschen Regierung ersf am 1. Mai 1921 vor~
gelegt werden soll. Bis dahin lebt Deutschland in volliger Unkenntnis seiner
Verpflichtungen. Es kann folglich kein normales Budget aufstellen, keine ver-
niinftige Steuer- und Finanzpolitik {fiihren, keine Wiederaufbauinitiativen und
keine Mafinahmen gegen die stindig wachsende Papierinflation ergreifen. Dieser
Zustand allgemeiner Unsicherheit 14hmt aber nicht nur Arbeitsfreude und Kredit
des Schuldners, sondern audz die seines Gldubigers. Denn der Kredit Frankreichs
hidngt von der Schiitzung seiner Gldubiger (Amerika und England) ab und diese
Schitzung ist wiederum basiert auf die Lage des franzosischen Hauptschuldners.
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kratie oder gar einer deutsch-franzésischen Anndherung das Wort
redet, der wird als Vaterlandsverriter oder Bolschewist niedergebriillt.
In dieser ,Sieger“stimmung wird der Mord an Jaurés fast zu einer
nationalen Tat, und als der freigesprochene Morder des grofien
Mannes erhobenen Hauptes den Saal verldsst, bringt ihm die ge-
dankenlose Menge eine Ovation.

Clemenceaus Politik der ,nationalen Erneuerung“ im Rahmen
der ,alten Idee“ siegt auf der ganzen Linie. Die Wahlen vom
16. November 1919 bringen dem von Millerand geleiteten ,natio-
nalen Block“ einen vollen Erfolg.)) Und damit werden die Ge-
schicke Europas fiir die ndchsten vier Jahre der Befriedigung der
ynationalen“ Interessen- Frankreichs untergeordnet.

In dem damals von mir herausgegebenen Weltbiirger schrieb
ich am 27. November iiber die Bedeutung dieser Wahlen: ,Seit
1885 (als Frankreich in vollem Revanchetaumel lebte) ist niemals
eine reaktiondrere Kammer am Seinestrand versammelt gewesen. . . .
Wie zur Bestitigung der alldeutschen Theorien wird dergestalt aus
den Ruinen des Weltkrieges die alte Politik der Verhetzung, der
Liige und des Faustrechts eine verfluchte Auferstehung feiern und
mehr als zehn Millionen Ententesoldaten werden gestorben sein,
um Europa aus der Charybdis des Hohenzollernschen Gréflenwahns
in die Scylla einer nationalistisch-klerikalen Reaktion zu werfen.
Einige meiner Freunde tadelten damals die Herbheit dieser Sprache.
Aber haben sich meine diisteren Prophezeiungen nicht schon zum
Teil erfiillt? Gibt es im heutigen Europa irgendwo Ansitze zu einer
freien, grofiziigigen Volkerpolitik ? Sind nicht die Hetzer und Schwiétzer
des Rassen- und Klassenhasses wieder obenauf und steuern wir
nicht sehenden Auges in neue, furchtbare Konflikte hinein, wenn
diese Politik der ,alten Idee“ fortgefiihrt wird?

Das europdische Valutaelend erreichte seinen Hohepunkt mit
der Ententenote iiber die Auslieferung der Kriegsverbrecher (Ende.
Januar 1920) und mit der militdrischen Besetzung des Maingaus

1) Wobei man den franzdsischen Sozialisten den Vorwurf der Ungeschickt-
heit und Ubertreibung machen muss. In ihrem Bemiihen, Clemenceaus Werk
zu diskreditieren, gingen sie so weit, in ihren Wahlversammlungen Hochrufe
auf Deutschland auszubringen. So sehr weite Kreise der liberalen franzosischen
Bourgeoisie Clemenceaus Friedenspolitik missbilligten, so wenig konnten sie sich
Leuten anschlieffien, die mit solchen Kundgebungen den Empfindungen des
ganzen Landes ins Gesicht schlugen.
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(Anfang April 1920). Der unheilvolle Widerspruch in Clemenceaus
Politik, die einerseits den deutschen Wiederaufbau hemmt, wihrend
sie andererseits dem franzosischen Volke Milliardenentschiadigungen
aus Deutschland verspricht, spiegelt sich auch in den deutschen
Reichstagswahlen vom 6. Juni 1920 wider. Zwar bedeuten diese
Wahlen keine grundsitzliche Absage an die neue republikanische
Staatsform, aber sie bringen den Extremisten von rechts und links
bedenklichen Zuwachs, bedeuten somit einen Tadel an die Unter-
zeichner des Versailler Vertrages, zerschlagen die demokratische
Koalitionsregierung und helfen (dank der marxistischen Verbohit-
heit der Unabhéngigen) jener ,Deutschen Volkspartei“ zur Macht,
die sich der deutschen Wihlerschaft als ,nafionale Wiederaufbau-
partei* vorgestellt und mit dem Versailler Vertrag auch die Wei-
marer Verfassung abgelehnt hatte. (In der gegenwirtigen deutschen
Reichsregierung wird der ,demokratische Erneuerungswille“ nur
noch vom deutschen Auflenminister Dr. Simons reprisentiert.)
Hatte die Aussicht, dass man in Spa endlich die deutsche
Schuldsumme festsetzen wiirde, eine allgemeine Kursverbesserung
und damit einen freudig begriifiten Preisabbau zur Folge gehabt,
so brachte der tatsichliche Verlauf der Konferenz und die darauf
folgende Hintertreibung der Genfer Zusammenkunft im Verein mit
anderen Kalamititen eine neue Baisse.' Aber die Nationalisten sind
wachsam; sie gehen in keine ,Falle“; was immer auch geschehe,
es ist ein Ausfluss der Niedertracht des Nachbarn. Liefert Deutsch-
land die in Spa vereinbarten Kohlenmengen? Dann ist das ein
Beweis, dass den Deutschen diese Lieferungen viel leichter fallen,
als sie sagten, und dass wir uns tibertolpeln lieBen, als wir einer
Herabsetzung der zu liefernden Mengen zustimmten. -— Bleibt
Deutschland dagegen mit seinen Lieferungen im Riickstand? Dann
ist daraus ersichtlich, dass die Deutschen alle Abmachungen nur
mit der Absicht unterschreiben, sie nicht zu halten, und dass wir
uns gegen diese deutsche Wortbriichigkeit nur durch die Besetzung
des Ruhrgebiets sichern kénnen. — Revoltieren die Neger im Kongo
oder siegen die Bolschewisten gegen Pilsudski? Dann ‘sind sie
durch alldeutsche Propaganda vergiitet oder von deutschen Offi-
zieren befehligt. — Bleiben aber die Neger ruhig und werden die
Bolschewisten von Pilsudski geschlagen? Dann muss man sofort
Mafinahmen ergreifen, damit sie nicht eines Tages von der deutschen
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Wiihlarbeit aufgehetzt werden. — Ah, die deutsche Mark steigt?
Ein Beweis, dass Deutschland gar nicht so krank ist, wie es immer
behauptet, ein Beweis folglich, dass der Versailler Vertrag viel zu
milde ist, dass wir viel mehr aus Deutschland herausholen kénnen,
wenn wir die Hohe der deutschen Schuld nicht voreilig festsetzen.
Die Genfer Konferenz wire in diesem Augenblick verfritht. — Wie,
die deutsche Mark fallt? Nichts als ein tiickisches Mano6ver der
deutschen Regierung, die der Welt deutsche Elendsbilder vorgaukeln
will, um sich ihren Verpilichtungen zu entziehen. Jetzt, wo die
Mark so tief gesunken ist, kann natiirlich erst recht keine Rede
davon sein, mit den Deutschen iiber die Hoéhe ihrer Schuld zu
sprechen.

Nationalismus, dein Name ist Selbstzerfleischung. Denn kaum
haben sich die Herren dariiber gefreut, dass mit der gliicklichen
Sabotierung der Genfer Konferenz die Mark erneut die Halfte ihres
Werts verloren hat, da wird ihre Freude auch schon durch die
Klagen iiber den ebenfalls sinkenden Frankenwert getriibt. Es ist
unglaublich, dass trotz aller ungeheuren Gelehrtheit unseres Zeit-
alters mafgebende Politiker noch immer in dem Wahn leben, man
konne den Brotpreis in Paris verbilligen, ohne ihn gleichzeitig auch
in Berlin herabzusetzen. Es gibt eben keine ,nationale“ Wiéder-
herstellung, keine Hausse des franzosischen Frankens auf Kosten
der deutschen Mark und folglich auch keinen ,franzésischen* Preis-
abbau. Sondern die Interessen der Sieger sind infolge des allge-
meinen Kriegsungliicks so eng mit denen der Besiegten verkeltet,
das heifit Frankreichs Abhdngigkeit won Deutschlands Schicksal
ist trotz aller Siegergebarden so offensichtlich, dass eben nur noch
~europdische“ Wiederherstellungen moglich sind. :

: Unmittelbar nach dem Kapp-Putsch und der franzdsischen
Siegergeste im Maingau sah es einen Augenblick aus, als beginne
in den Kopfen der franzosischen Staatsmanner endlich die Heils-
idee aufzudammern, dass nur ein solidarisches Europa der grauen-
~"haft fortschreitenden Zerriittung Halt gebieten und . den wahren
Wiederaufbau beginnen konne. Mit der Einberufung der Konferenz
von Spa gab man zum ersten Male zu, dass nicht nur der Wieder-
‘aufbau Frankreichs und Belgiens, sondern ‘auch der der Zentral-
michte eine Frage von europiischer Bedeutung sei. Ja, man:ging
soweit, dass man dem Prinzip einer international garantierten
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deutschen Anleihe zustimmte, um den Zentralmachten den Wieder-
aufbau zu ermdglichen.

Aber diese gliickliche Einsicht dauerte nur wenige Wochen.
Der Italiener Nitti, der hochherzige Anreger dieser europiischen
Heilspolitik, musste gehen. Lloyd George, der von jeher den euro-
pdischen Wiederaufbau #hinter die Weltinteressen des englischen
Imperiums gestellt hat, opferte auch in Spa wieder die européische
Forderung -Nittis der nationalen* Forderung Frankreichs. Spa
fiihrte nicht zu der erhofften Verstdndigung. zwischen Sieger und
Besiegten, 'sondern bestétigte und - erweiterte sogar die bisherige
Diktatpolitik der Sieger. Statt der fiir Deutschland geplanten inter-
nationalen Anleihe wird der Voélkerbund mit der Einberufung einer
internationalen Finanzkonferenz in Briissel beauffragt, erhilt aber
die ausdriickliche Weisung, jede Kritik und Revisionsforderung des
Versailler Vertrages zu unterlassen. Die Festsetzung und humane
Bemessung der deutschen Schuldsumme wird ad calendas gracas'
auf eine neue Konferenz in Genf vertagt; und da seither die ver-
einigte Reaktion Frankreichs erfolgreich an der Sabotierung dieser
Konferenz arbeitet, so geht alles in Europa wieder abwirts, wie in
den Tagen nach Bekanntwerden der Versailler Bestimmungen.

Was in der Tat kann die Briisseler Finanzkonferenz tun? Da
ihr jede Diskussion des Friedensvertrages verboten ist, obgleich
dieser Vertrag eine Hauptquelle unseres europdischen Finanzelends
ist, so musste sie sich mit der Feststellung und Proklamierung
langst bekannter Gemeinplédtze begniigen. Denn es gibt keine euro-
pdische Finanzgesundiung ohne eine gleich gerichtete europdische
Verstindigungspolitik.

B

Seit Waffenstillstand l4sst die franzésische Politik jede Grof-
ziigigkeit, jede Erinnerung an die Ideen der grofien Revolution,
jeden Wunsch und Willen zur ehrlichen Volkersolidaritat vermissen.
Als sei sie eine Politik brutaler, nur um die Eintreibung ihrer For-
derungen besorgter Kleinbiirger, wird sie von ewigem Misstrauen
geplagt, krampit sie sich eigensinnig an die Betonung ihrer mate-
riellen Interessen, und scheut sich nicht, alle Zukunftshoffaungen
der Menschheit um die dreiflig Sllberlmge der deutschen Wleder-
gutmachung zu verkaufen.
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Denn was unter dem Druck dieser immer drohenden und pol-
ternden Siegerpolitik aus dem Vélkerbund und aus der deutschen
Demokratie geworden ist, das habe ich des 6fteren schon an dieser
Stelle in anderer Beleuchtung gezeigt: Statt darauf auszugehen,
die deutschen Extremisten von rechts und links zu schwddhen, hat
ihnen diese franzdsische Politik nur immer neue Waifen geliefert.
Alle Sicherheiten, die Frankreich aus dem Versailler Vertrag er-
wartet, werden dadurch in Frage gestellt. Was niitzt es Frankreich,
wenn in Deutschland heute die Soldaten entlassen, die Waffen zer-
stort, die Festungen geschleift werden? Weifl und fiihlt es denn
nicht, dass es im Herzen des deutschen Volkes wieder die Vor-
stellung des ,Erbfeindes“ wachgerufen hat, und dass die Idee, man
werde von dem unmoglichen Versailler Verirag nur durch einen
neuen Krieg erlost werden konnen, zusehends an Boden gewinnt? —
Was niitzen Frankreich die polnischen Siege iiber Sovietrussland,
‘wenn die Arbeitermassen Deutschlands infolge des nicht enden-
wollenden Elends mehr und mehr der bolschewistischen Idee in
die Arme getrieben werden? Der kiirzlich stattgefundene Parteitag
der Unabhingigen Sozialdemokratie in Halle liefert den traurigen
Beweis fiir diese fortschreitende Radikalisierung der deutschen
Arbeiterklasse. Denn trotz aller authentischen Jammerberichte, die
wir heute iiber Riterussland besitzen, finden die Moskauer Forde-
rungen eine bedeutende AMehkrheit auf diesem Parteitag. Das heifit,
dass die Idee einer deutsch-russischen Verstindigung zwecks Ver-
nichtung des Versailler Vertrages und Errichtung der Praletarier-
diktatur heute bereits in Kreise gedrungen.ist, die gestern noch
einer Verstindigung mit Frankreich das Wort redeten:

Begreift man in Frankreich nicht, dass diese Politik der Nieder-
haltung, der Drohungen und Repressalien zuletzt in einer neuen
Bedrohung Frankreichs enden muss ? Ist diese Sieger- und Glaubiger-
politik nicht im Begriff, den Widerwillen der bisherigen Freunde
zu erregen und Frankreich jene universellen Sympathien zu ent-
fremden, die ihm im Weltkrieg zustrdomten und seinen Sieg er-
moglichten ?

Wer in der Tat ist heute noch Frankreichs Freund? Italien?
Seine Volksmeinung und Presse befinden sich in offenem, seine
Regierung in heimlichem Widerspruch zu Frankreichs Politik. — Die
Vereinigten Staaten? Sie wiren heute nicht mehr bereit, auch nur
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einen einzigen Neger fiir die Interessen Frankreichs zu opfern. —
England? Es zeigt eine wachsende Verstimmung gegen die Eigen-
michtigkeiten jener franzésischen Marschallspolitik, die in" der Be-
setzung des Maingaus, in der Anerkennung Wrangels und dem
Widerstand gegen die Genfer Konferenz zum Ausdruck kommen. —
Tschechoslowakien, Ruménien, Jugoslawien ? Sie haben kiirzlich eine
,kleine Entente“ gegriindet, um den polnischen und ungarischen
Anspriichen zu begegnen und das liebevolle Protektorat der grofen
Entente abzuschiitteln. — Raterussland? Es hasst Frankreich mit
allen Fasern seines Herzens. — Deutschland ? Es hasst Frankreich,
ohne es zu fiirchten. — Deutschosterreich?  Es wiirde Frankreich
hassen, wenn es diirfte. -— Polen? Eine gefihrliche, kostspielige,
alles in allem naturwidrige Freundschaft. — Belgien? Eine zwar
zuverldssige, aber im Ernstfall hochst ungeniigende Freundschaft.

Sehen die franzésischen Staatsmédnner die Gefahren nichf, die
sich rings um dieses siegreiche Frankreich aufzutiirmen beginnen ?
Und ist die Situation Frankreichs heute nicht eine ganz andere
als 1914? Ach, es scheint wie immer in der Weltgeschichte zu sein:
Von zwei moglichen Losungen wihlt man auch hier wieder die
weniger liberale. Anstalt sich auf Frankreichs vornehme Tradition zu
besinnen und von der ,nationalen“ endlich zur europdischen Politik
zu kommen; anstatt der Droh- und Sabelpolitik endgiiltig zu ent-
sagen und aus dem Volkerbund das erhabene Werkzeug einer
europdischen Volkerverstdndigung zu machen, kommen die franzo-
sischen Staatsmidnner unter dem Druck ihrer reaktioniaren Kammer
mehr und mehr auf die kriegsschwangeren Methoden Ludwigs XIV.
und Napoleons zuriick._

‘Es ist in der Tat heute offenes Geheimnis, dass Frankreichs
Diplomatie durch die Trennung des katholisch-reaktiondren Stid-
deutschlands vom sozialistisch-protestantischen Preuflen, durch die
Schaffung eines ,Puffer“staates Rheinland, durch die gewaltsame
Verhinderung des deutsch-osterreichischen Zusammenschlusses und
die Begiinstigung der monarchistischen Gegenrevolution in Ungarn,
die immer ungeniigender werdenden Friedensgarantien des Ver-
sailler Vertrages im Napoleonischen Sinne durdch eine Zerreiffung
der deutschen Nationaleinheit zu vervollstindigen sucht. Einge-
weihte behaupten, dass diese Staatsmannskunst auf die Schaffung
einer siiddeutsch - sterreichischen Monarchie unter Anlehnung
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an -das ebenfalls katholische ,Puifer‘rheinland und an das eben-
falls ‘monarchistisch - klerikale Ungarn hinauslaufe. Sind wirklich
solche Plidne vorhanden und gelingt diese Politik, dann stehen
wir trotz aller ,Demokratisierungen“ heute just wieder dort, wo
wir schon 1815 standen: vor einer trostlosen Wiedergeburt jener
klerikal-nationalistisch-faustrechtlichen Intrigenpolitik, die den Frie-
den nur durch Attentate auf die Volkswiinsche, durch Furchtein-
floBung und Kriegsriistungen zu sichern wei. Ein Jahrhundert
neuer deutsch-franzésischer Konflikte, neuer europdischer Selbst-
zerfleischung wire die unausbleibliche Folge.

Wir alle, die wir mit Grauen einer solchen Moglichkeit ent-
gegensehen, sind erstaunt und erschiittert iiber die Politik eines
Landes, dessen grofie Revolution der Menschheit so. vornehme
Ziele verkiindete, dessen Denker und Dichter von jeher nicht nur
Patrioten, sondern auck Weltbiirger waren und dessen Kriegsziel-
proklamationen immer wieder betont haben, dass Frankreichs Sieg
auch ein Sieg der Menschheit iiber Volkerhass, Krieg und Milita-
rismus seiin werde.

Wird sich das Frankreich der Danton, Michelet, Hugo, Quinet
und Renan nicht endlich auf sich selbst besinnen?

Muss denn immer die Niedertracht siegen, der Hass trium-
phieren, die Gewalt das Schicksal der Vélker bestimmen?

Wir verzweifelnden Europider stellen diese Frage immer und
immer wieder, selbst auf die Gefahr hm als Wiistenprediger ver-
hohnt zu werden. _

BERLIN L ooo HERMANN FERNAU

NEBEL

Von F. W. WAGNER

Nebel nisst die Nacht,
Macht das Dunkel dick,
Triibt den Traum und macht
Bleich und blind den Blick.

Nebel schleicht, umschlingt
Und erwiirgt die Welt.
Eine Glocke klingt
Klagend und zerschellt.

. ooo
142 '



	Frankreichs Politik und Europas Wiederaufbau

