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harte Worte fiur die pazifistischen Demokraten hat, die ewig schwankenden
Gestalten jener Opportunititspolitiker beurteilt. Das sollen in Deutschland
ynormale Erscheinungen“ sein? Wir in der Schweiz nennen solche Leute
charakterlos und wihlen sie bei der nichsten Erneuerung der Behorden
nicht mehr. Wir hétten tUberhaupt kein Zutrauen zu ,Demokraten®, die
vorher auch nur zum Schein konigstreu waren, und konnten nicht an die
Dauerhaftigkeit einer Demokratie glauben, die blo durch zufillige AuBerlich-
keiten, wie Sieg oder Niederlage im Feld, herbeigefithrt worden und nicht
aus einem innern Bediirfnis der Volksmehrheit erwachsen ist.

Bei einer so nur auf reine Auferlichkeiten und Verinderungen der
physischen Gewalt abstellenden Beweisfahrung kann es dann einem Kriegs-
gegner wie Fernau passieren, dass er schlieflich auf dem Boden des
freudigen Bekenntnisses zum — Schwertglauben landet. Er glaubt zwar nicht
an das deutsche Schwert, aber an das Schwert der Entente, das Deutsch-
land und die Welt befreien soll. Deshalb ist ihm der Weltkrieg ein
,menschheitsbefreiender Akt, zu dem alle friheren Kriege eigentlich nur
Vorgeschichte waren“. Ganz im Stil der bekannten 93 deutschen Kultur-
triger schreibt Fernau: ,Wenn wir also konsequent in der Beurteilung der
Weltgeschichte sein wollen, dann konnen wir sagen: esist nicht wahr, dass
die Kriege sinnlos sind. Sie schaffen nicht nur Kénige und Staaten, sondern
sie bilden auch den politischen Charakter, die politischen Ideen und Ideale
eines Volkes, sie sind die Viter alier grundlegenden politischen Staats-
einrichtungen. ...“ Das alte Lied: der Krieg der Vater aller Dinge! Traub
und Rohrbach werden Beifall nicken. So sei es denn zum Uberfluss auch
hier wieder und einem Fernau gegeniiber gesagt: nein, niemals werden wir
den Krieg, den von Menschen gewollten, vorbereiteten und entfesselten
Krieg anders nennen als sinnlos, verriickt und verbrecherisch. Niemals werden
wir dem Kriegsgott das kileinste Kornchen Weihrauch opfern, noch auch
dem Krieg etwas Gutes nachsagen. Mag es hundertmal wabr sein, dass
jedes Ungliick sein Gutes hat und selbst die Folgen eines Verbrechens in der
einen oder andern Richtung heilsam sein kénnen, so werden wir uns doch
wohl hiten, deswegen das Verbrechen zu lobpreisen und damit Andere zu
ermuntern, das gleiche Verbrechen wieder zu begehen, da es ja doch auf
alle Fille ,Gutes“ wirken werde! Wenn aber selbst Vorkimpfer der deutschen
Demokratie immer wieder in die Tonart der Kriegsverherrlicher verfallen,
wo soll dann die deutsche Demokratie herkommen ?

ZURICH S. ZURLINDEN
ooo

FICHTE UBER DEN WELTKRIEG?

Die Versicherung, dass der deutsche Soldat ,seinen Nietzsche“ im
Tornister mit sich fiihre, konnte ein gewisses KErstaunen auslosen — wenn

Am 1. August 1914 schrieb ich in Wissen und Leben: ,Siegt die Macht iiber das
Recht, siegt das Schwert iiber den Geist, so haben Sokrates, Christus, Calvin und Rous-
seau umsonst gelebt, und da darf besonders die deutsche Nation ihren Fichte nicht mehr
nennen“ (Bd. XIV, Seite 516).

Fichte und Nietzsche, sind seither von den deutschen Imperialisten stark ,benutzt®
worden, unter totaler Verdrehung ihrer wahren Weltauffassung. Zur Richtigstellung
brachten wir eine Studie von Steinmann iiber Nietzsche (Bd. XVII, Seite 83), und eine solche
von Schweizer iiber Fichte (Bd. XVI, 8. 681, 755). Die vorliegende Abhandlung bringt noch
mehr Licht {iber Fichtes Stellung zu jedem Imperialismus. BOVET
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nicht bekannt wire, dass die Uberzeugung gegen den Zweifelerreger immun:
macht. Noch ofter als er wurde, als der grofie Sturm losbrach, Johann Gott-
lieb Fichte zitiert. Heine hat von ihm gegen das Preufentum Sitze an-
gefiihrt, die heute eine Klage wegen Landesverrats eintragen wiirden. Aber
da einzelne Sitze nichts bewelsen muss, um Fichtes Stellunw zu den
Problemen des Weltkrieges darzulegen gerade jene Schrift analysmrt
werden, auf die von deutscher Seite im Jahre 1914 so gern hingewiesen
wurde, die Entwirfe zu den drei Vorlesungen Uber den Begriff des wahr-
haften Krieges.

Seine erste Vorlesung widmet Fichte der Darstellung des ,reinen
Kriegs der Herrscherfamilien“, der von der Anschauung ausgeht, dass das
Leben das Hochste sei und der Staat nur der Erhaltung des Eigentums
diene. Die ,wahre Ansicht* gibt Fichte in der zweiten Vorlesung. Zweck
des Lebens ist die sittliche Aufgabe, ,das Bild Gottes“. Das Leben ist das
Mittel dazu, und das Einzige, was dem Leben selbst Wert gibt, ist die
Freiheit (als die ausschliefende Bedingung, dass das Leben solches Mittel
sei). Freiheit ist das einzige Gut; und der einzige Zweck des Lebens ist,
Freiheit dafar zu brauchen — wo nicht, zu erhalten — wo nicht, zu er-
kimpfen. Was ist ,Freiheit“? Erstens die Befreiung von Naturantrieben
(die innere Freiheit, die jeder sich selbst geben muss) und zweitens die
Befreiung von der Frelhelt Anderer (die duBere Freiheit, die jeder Einzelne
in Gemeinschaft mit Allen durch Ubereinkunft und Erkennunv eines Rechts-
verhiiltnisses erwirbt; oder — wie Fichte noch definiert — des Verhaltens,
wo alle frei sind ohne dass eines Einzigen Freiheit durch die aller ["Ibrigen
gestort werde). Da alle Menschen gleichen Anspruch auf Freiheit haben,
missen auch alle ihre Freiheit selbst verteidigen. Eines Volkes Freiheit
und Selbstiindigkeit besteht darin, sich fortzuentwickeln zu einem ,Reiche“:
die Vereinigung zur Einfiihrung jenes Rechtsverhiltnisses ist das, was
Fichte . ,Reich® nennt. Des Volkes Freiheit und Selbstindigkeit ist an-
gegriffen, wenn der Gang jener Entwickelung .durch irgendeine Gewalt
abgebrochen werden soll. Fichte gibt nur einen Spezialfall fur diese
sirgendeine* Gewaltausiibung: ,wenn es einverleibt werden soll einem
anderen sich entwickelnden Streben zu einem Reiche, oder auch wohl zur
Vernichtung alles Reichs und alles Rechts“.

Wenn wir diese Definition des wahrhaften Krieges anwenden auf den
Weltkrieg, so finden wir erstens, dass alle wirtschaftlichen und materiellen
Griinde, die in Deutschland far diesen Krieg geltend gemacht wurden, zur
in der ersten Vorlesung dargelegten gegensiitzlichen Auffassung des Krieges
gehoren; zweitens, dass der von Fichte allein beriihrte dufiere Feind in
unserer Zeit nie daran dachte, des deutschen Volkes Freiheit und Selb-
standigkeit, so wie Fichte sie meint, anzutasten. Drittens aber miissen
wir sofort an eine ,Gewalt® denken, die jene Freiheit in Preufen und
Deutschland nicht aufkommen liefy und 1a8t, welche zu erkimpfen, wenn
sie nicht vorhanden, nach Fichte, des Lebens einzigen Zweck bildet:
die Gewalt jenes Standes, dessen Daseinsrecht Fichte in der gleichen
Vorlesung mit den knafppen Worten leugnet: ,Drum“ (weil alle Menschen
gleichen Anspruch auf Freiheit haben) ,keine zwei Stinde, sondern einen®
(in der falschen Ansicht vom Krieg gibt es den Srand der Eigentiimer und
den der Verteidiger desselben, letzten Endes der Herrscherfamilie). Fichte
streift nur diesen inneren Feind: er weist etwa auf die alte schlimme
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Angewohnung hin, dass der Herrscher vor dem Vaterland gesetzt und dass
fortwihrend von Untertanen gesprochen wird. Wir aber diirfen, ja miissen
ihn heute als einen weiteren Spezialfall ,irgendeiner Gewalt“ gegen die
Freiheit hervorheben.

Und wir diurfen dann Fichtes weitere Ausfithrungen — da sie ebenso auf.
seine allgemeine Definition gehen, wie auf den Spezialfall — auch auf den
innern Feind anwenden, ohne Fichtes Beweisfithrung umzubiegen. Diese
bewegt sich in folgenden Bahnen: man solle sich nicht erla.uben den Arg-
wohn, dass das Volksheer auch nur als Mittel gebraucht werde, um die.
Herrschelmacht in dem falschen Begriff (d. h. mit Trennung des Volks--
ganzen in zwei Stédnde) zu verteidigen..., ,wenn sich nun hinterher doch
zeigte, dass es nicht Krnst gewesen wire, wenn nach Errettung im Kampfe
abermals die Selbstindigkeit der Nation dem Vorteile der Herrscherfamilie
aufgeopfert wirde, wenn sich zeigte, dass der Herrscher zwar wollte, dass
fiir seine Herrschaft das edelste Blut seines Volkes flosse, er dagegen fir
die Selbstindigkeit desselben seine Herrschaft nicht wagen wollte: so
konnte unter einer solchen der Verninftige (d. h. der Anhinger des wahr-
haften Krieges) durchaus nicht bleiben.“ Fichte denkt dabei natarlich an
den #uflern Feind, aber wie gezeigt, haben diese Worte ‘durchaus aktuelle
Bedeutung in Hinsicht auf die heutigen innerpolitischen Zustinde Preufiens
und damit des deutschen Reiches. Und ebenso die folgenden: ,wo Freiheit
und Selbstindigkeit klar ausgesprochen (nicht ,allgemeine Unkunde“ einer
oireien und rechtlichen Verfassung“ vorhanden), und doch mit offenem
Auge Verzicht auf sie getan, und sie zum blofen Mittel der Unfreiheit
herabgewirdigt wird...: da ist nichts mehr zu erwarten. Ein solcher Staat
befindet sich im Zustande der Verstockung und hat 6ffentlich das Siegel
der  Verwerfung sich selbst aufgedriickt. Der Edle rettet sein unsterbliches
Leben, indem er ihn flieht.“

Fichte nennt seine Abhandlung Uber den Begriff des wahrhaften
Krieges in bezug auf den Krieg 1813. In der dritten Vorlesung wendet er
»die aufgestellten -Grundsitze ganz bestimmt auf unsere Zeit und den
Krieg“ an. Er entwirft ein scharfsinniges Bild vom Feinde — Napoleon I. —,
in dem er alles Bose, gegen Gott und Freiheit Feindliche, was seit Be-
ginn der Zeit bekampfl, worden ist von allen Tugendhaften zusammen-
gedriingt sieht: j,auch alle Kraft des Guten, die jemals in der Welt er-
schienen ist, soll sich verelmgen und es uberwmden dies ist das groﬁe
Schauspiel, welches, meines Erachtens, dieser Zeit vorbehalten ist.“

Napoleons sErkenntnisgebiude“: -kurz gesagt die Menschheit eine
blinde Masse von Kraft, er Werkzeug des hochsten Weltgesetzes zur Lei-
tung dieser Masse: ,in ibm sei erschienen dieses Weltgesetz in der neuen
Ordnung der Dinge, die er in dem Kulturstaate, unter seiner Oberherrschaft
ausfithren wolle: das nichste Glied dieser Ordnung sei dermalen die Frei-
heit der Meere, wie -er sagt, die Oberherrschaft der Meere in seinen Hinden,
wie er es meint, und fir diesen allernsichsten durch das Weltgesetz gesetzten
Zweck miisse alles Gliick von Europa aufgeopfert werden, alles Blut flieflen;
denn dafur .allein- sei es da“. Nun ist. wahr, meint thbe, dass ,Alles, auf-
geopfert werden sell — nur nicht eben seinem. eigensinnigen Entwurf der
Freiheit des Menschengeschlechts sollte .er,sich aufopfern und uns alle mlt
sich, und dann.z. B. ich.und Jeder, der die Welt sieht, wie ich. sie_sehe,
fraeudlg sich ihm. nachstirzen in-die, heilige Opferflamme® “5TY Seme Starke



beruht in der Klarheit (sich alle falschen Mafiregeln und alle Schwiichen
zunutze zu machen) und in der Festigkeit: ,Die haben durchaus kein Bild
von ihm, und gestalten ihn nach ihrem Bilde, die da glauben, dass auf
andere Bedingungen mit ihm und mit seiner Dynastie, wie er sie will, sich
etwas anderes schliefen lasse, denn Waffenstillstinde. Ehre und Treue! Er
hat es freiwillig ausgesprochen... solange es ihm zutriiglich ist, ja — wenn
es ihm nachteilig wird, nicht mehr.“ (Fichte fithrt auch an, dass Napoleons
Festigkeit es verschmiht, das Wort Recht zu verwenden, er rede nur vom
Wohle der Nation, dem Ruhm der Armeen usw. — wozu nicht alle Tmpe-
rialisten Parallelen liefern). ,Er ist zu besiegen auch nur durch Begeisterung
eines absoluten Willens, und zwar durch die stiirkere, nicht fir eine Grille
(wie Fichte auch an anderer Stelle Napoleons Weltanschauung nennt) son-
dern fiir die Freiheit.* Das Merkmal der Franzosen sieht Fichte darin:
,die Gesellschaft nicht aus den Einzelnen, sondern die Einzelnen nur in
der Gesellschaft; diese die Hauptsache und die Einzelnen nur dazu da,
dass sie dieselbe bilden. Das Wichtige, was daraus hervorgeht, ist: 1) dass
sie sich selbst zum Gedanken der Freiheit und des Rechtsreiches nie er-
heben konnen... 2) dass sie von Jedem zu jedem Zwecke gebraucht werden
konnen, wenn er nur so glicklich ist, die allgemeine Meinung zu gewinnen
— s0 zu tun. Ein solcher ist ihr Selbstherrscher, welchem zuwider sie gar
nicht konnen. 3) Ihr Bestreben zur Verschmelzung Anderer in diese Kin-
heit und in diesen Gehorsam gegen die allgemeine Meinung...“ Dieser Dar-
stellung eines imperialistischen Herrschers und seines Volkes (grifiere
Deutlichkeit eribrigt sich ja wohl!), stellt Fichte die Reichseinheit der
Deutschen gegeniiber, wozu sie ,berufen und dazu da im ewigen Welten-
plane“: darzustellen ,ein wahrhaftes Reich des Rechts, wie es noch nie in
der Welt erschienen ist... Freiheit, gegriindet auf Gleichheit alles dessen,
was Menschenangesicht trigt... Und statt dieser hohen Bestimmung konnte
jemand, dem daruber das Licht aufgegangen ist, zugeben, dass das Volk, auf
dem sie ruht, ein Anhang, ein durchaus untauglicher Anhang werde jenes erst-
beschriebenen Volkes, und dagegen sich nicht setzen aus allen Kriften auf
Leben und Tod ?¢

Am 19.Februar 1813 —ein Vierteljahr vor jenen Vorlesungen — rief Fichte
seinen in den Freiheitskrieg ziehenden Studenten die Worte zu: ,Wer einen
einzigen lichten und tatbegrindenden Gedanken in der Menschheit einheimisch
macht, tut dem Feinde groBeren Schaden, als ob er hunderttausend Feinde
erschliige“. Auch dieser Satz klingt, als sei er fiir Herrn Wilson gesprochen.
(Wie iiberhaupt — es liegt in der Natur der Sache — so vieles aus jener
Zeit: so wenn der Leipziger Philosophieprofessor W. T. Krug von seiner
fritheren Feindschaft gegen den Krieg mit den Worten abriickte: ,gefiithrt
zur Beschiitzung des eigenen Herdes, zur Bezihmung der Ehr- und Herrsch-
sucht, zur Erringung der Freiheit und Selbstéindigkeit der Volker, ist er
ein Kampf, so heilig als das Recht selbst, das Gott den Menschen zur Richt-
schnur gab... Denn wahrlich, der Meuschheit, nicht Europas, nicht Deutsch-
lands Sache allein ist’s, die ihr verfechten sollt.) Und gerade aus Fichtes
Wahrhaftem Krieg konnte Wilson seinen starren Willen zum Frieden nadt
dem Sieg begriinden. Charakteristisch fur den falschen Krieg erscheint
ihm Friedenssehnsucht und Geneigtheit zu Kompromissen. Schon in jener
Februarrede betonte er: ,auf Zeit kommt nichts an...: dass aber die Prin-
zipien eines besseren Zustandes nicht verloren gehen, darauf kommt alles
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an. Uber den wahrhaften Krieg sagt er: ,kein Friede, kein Vergleich!
Das, woriiber gestritten wird, leidet keine Teilung: die Freiheit ist, oder
ist nicht. Kein Kommen und Bleiben in der Gewalt, vor allem diesen steht
ja der Tod, und wer sterben kann, wer will den zwingen... Was soll den,
der frisches Leben in sich fihlt, bewegen, innerhalb der Verwesung zu
verharren? — Anstrengung aller Kriifte, Kampf auf Leben und Tod, keinen
Frieden ohne vollstindigen Sieg, das ist, ohne vollkommene Sicherheit gegen
alle Stérung der Freiheit!... So muss der, der in dieser Erkenntnis lebt,
und kann nicht anders. Aufilerdem ligt er: und seine Weisheit schwebt
ihm nur auf den Lippen!®

So will es denn den Neutralen bediinken, dass, gleich wie Kant, so
auch Fichte heute recht vereinsamt aufierhalb seines Volkes steht. Und er
kann sich nur wundern, dass ein Volk, das solche Manner hervorgebracht
hat, so ganz anderen als seinen wahrhaft berufenen Fiithrern folgt! Denn
schon in seinen Reden an die deutsche Nation hatte Fichte den ,Deutschen
insgesamt“ zugerufen: ,euch ist das Geschick zuteil geworden, iiberhaupt
das Reich des Geistes und der Vernunft zu begrinden und die rohe korper-

liche Gewalt insgesamt, als Beherrschendes der Welt, zu vernichten!“

MASSAGNO o000 A. SAAGER
a8 NEUE BUCHER a8

DER GEIST DER GOTIK. Von Karl
Scheffler. Im Insel-Verlag zu Leip-
zig, 1917.

Karl Scheffler unternimmt es, das
Wesen und den Inhalt, den Ursprung
und den Weg des gotischen Stiles zu
erforschen und um das Wesen dieser
Kunstrichtung besser hervortreten zu
lassen, zieht er gerne die Renaissance
zu Vergleichen heran.

Die Gotik ist der Stil eines unge-
stiimen, ungebindigten Kampfesnach
Freiheit, einer schopferischen Kihn-
heit. Nur Personlichkeiten und Tem-
peramente, nach innerer Befreiung
strebende Naturen mit elementaren
Willensausbriichen konnen gotische
Formen erfithlen und erschaffen. Der
Gotiker wird gepeinigt von einemVer-
antwortlichkeitsgefihl, er ist finster
gribelnd, kommt nie zur Ruhe, nie
zum friedlichen Genieflen. Und wie
die Seele fuhlt, so baut der schaffende
Geist. Die Werke des Gotikers sind
stirmend, aufreizend. KEs liegt in
ihnen ein Trieb zum Rauhen und
Kolossalen, auch zur Fiille des Details.

Der himmelsanschwebende Turm, die
Halle, tberhaupt das Vertikale ist das
Abbild der Gotik; es dringt den goti-
schen Geist die Massen zu turmen,
die Formen steil hinaufzufithren und
sie nach oben zuzuspitzen. Und in
den Formelementen ist er unerschopf-
lich, wenn auch einseitig. Er bevor-
zugt die reich bewegte und vielfach
gebrochene Linie. Im Empfinden des
Raumes kann sich der Gotiker kaum
genug tun, er schillert ihm wie in
Millionen Facetten, sodass der Raum
unaufhorlich in Bewegung zu sein
scheint.

Weil nun der gotische Stil so sehr
vom Individuum abhiingig ist, gleich-
sam wie eine innere Notigung hervor-
bricht, kann er weder gelehrt noch
gelernt werden. Und weil das Wesen
dieses Stiles durch Milieu und
Geistesanlage und Verfassung bedingt
ist, weil in ihm also Fihlen, Hoffen
und Erstreben ganzer Menschengrup-
pen zum Ausdruck gelangt, wird die
Gotik von allen Gleichgesinnten ohne
weiteres verstanden, sie wird volkisch.
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