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LORD MORLEY’S ;,,ERINNERUNGEN*

Mit Lord Morley’s Ermrzerungen ist mitten im Tumult des
Kneges in London soeben ein Buch erschienen, das, sowohl es
den Krieg mit keinem Wort erwihnt, mit einer lebensvollen Schil-
derung des englischen Liberalismus des letzten Jahrhunderts vor
dem Krieg neben den Blaubiichern wohl das wichtigste Dokument
ist fiir das Verstindnis der Haltung Englands vor und wihrend
desselben. Im Gegensatz zu Deutschland ist es in England nicht
der reaktionire Militarismus und Nationalismus gewesen, der das
Land bestimmt hat, die Waffen zu ergreifen, sondern es war der
fortschrittliche und antinationalistische Liberalismus. Dieser ist es
auch, der England die Kriegsziele gesteckt hat und der den eigent-
lichen Riickhalt bildet fiir die Fortsetzung des Krieges, bis diese
Ziele erreicht sind.

Wie ein hoher, sonnenbestrahlter Fels ragt dieses Buch aus
der tobenden Brandung des Krieges heraus und ldsst uns auf die
schone Zeit der zweiten Hilite des 19. Jahrhunderts zuriickblicken
wie; auf ein goldenes Zeitalter, wo der englische Liberalismus, an
dessen Ausbau Lord Morley als Denker und Staatsmann selber in
hervorragender Weise mitgearbeitet hat, noch felsenfest an die
Moglichkeit eines friedlichen Fortschrittes der Zivilisation glaubte,
wo er die Zukunft der Welt nicht auf enger nationaler Grundlage,
sondern auf einer friedlichen Gemeinschaft der Volker zu begriinden
suchte und im Freihandel ein Mittel zu sehen glaubte nicht nur
zur Hebung der Wohlfahrt ‘des eigenen Landes, sondern zur Ver-
briiderung der Nationen und zur Férderung der Zivilisation.

Als hterarzsches Ereignis verdienen die Erinnerungen eine erste
Stelle schon wegen ihrer glanzvollen Portritgalerie der vielen, Morley
in enger Freundschaft verbundenen Denker und Staatsminner wie
Carlyle, John Stuart Mill, Herbert Spencer, George Meredith, Mathew
Amold, Garibaldi, Mazzini, Victor Hugo, Gambetta, Gladstone, Sir
William Harcourt, Lord Spencer, Joseph Chamberlain, Sir Henry
Campbell-Bannermann und wegen der natiirlich mit groferer Dis-
kretion gezeichneten Skizzen vieler noch lebender Staatsminner,
Kiinstler und Literaten. Als langjahriger Herausgeber der Fortnightly-
Review, die lange Zeit den ersten Rang unter den sozial-politischen
Zeitschriften Europas einnahm, war John Morley, wie er damals
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hief, der Mittelpunkt eines gldnzenden Kreises genialer Kiinstler
und Literaten wie Rossetti, Swinburne, Pater Bagehot und wie sie
alle hieen. Wenn also dem Autor des Life of Richard Cobden,
dem Grofimeister unter den vielen Meistern der speziell englischen
Kunst der Biographie, ein biographisches Werk im grofiten MaB-
stab, vom literarischen Standpunkt aus betrachtet, trefflich gelungen
ist, so ist das nicht verwunderlich, war er doch in der geistigen
Werkstatt seiner Zeit zu Hause wie kein Anderer. Aber mehr als
das literarische Verdienst der Erinnerungen muss uns im gegen-
wiartigen Augenblick ihr geschichtlicher Wert interessieren. Denn
Morley gehorte nicht nur zu den grofien Traumern und Denkern,
die den modernen englischen Liberalismus geschaffen haben, wie
ihn Stuart Mill in seiner beriihmten Schrift iiber die Freiheit erklart
hat, sondern er war auch einer von den Minnern der Tat, von
den Politikern und Staatminnern, wie Gladstone, Harcourt, Camp-
bell-Bannerman, Courtney, denen er eine Generation hindurch als
'Mitglied der britischen Regierung an der Verwirklichung jener
groflen Ideale im Staatsleben mitgeholfen hat. Er stand nicht nur
wihrend zweier Menschenalter mitten im Strom der Zeit, sondern
wihrend eines Vierteljahrhunderts half er ihn lenken.

Wer wie der Schreiber dieser Zeilen ein gutes Stiick jener Zeit
des edeln Wollens und der frohen Begeisterung fiir die Grundsitze
der Freiheit in der Religion, der Politik, der Wissenschaft und des
Handels mit erlebt hat, wer den unerschiitterlichen Glauben dieser
Minner an den Segen dieser Freiheit ftir die Menschheit bewun-
dert und die gottliche Sorglosigkeit beziiglich der Wandlungen,
die sich unterdessen in Deutschland vorbereiteten, beobachtet hat
— diese irdhliche Sorglosigkeit, die den Englidnder im allgemeinen
und die liberalen Denker und Staatsminner Englands im besondern
charakterisierte — der wird zugeben miissen, dass es eine wunderbar
schéne Zeit gewesen ist, wie wenig wir sie damals auch zu schitzen
wussten.

Was ist nun aus diesen Idealen des englischen Liberalismus
geworden? Es ist klar, dass wenn sie in Europa gesiegt hitten,
wie sie im britischen Reich selber gesiegt haben, so wire uns die
Katastrophe des Weltkrieges erspart geblieben, denn der Gedanke
des englischen Liberalismus, den Gladstone und Morley zum Staats-
prinzip machten, geht dahin, nach innen dem einzelnen Biirger
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und den verschiedenen Gliedern des Reiches die grofitmogliche
Freiheit der Entwicklung zu gewdhren und sie dadurch zu einer
immer hoheren geistigen und moralischen Stufe der Kultur zu
erziehen, und nach auBen dieselbe Freiheit bei den anderen Vol-
kern zu fordern, zum Zweck um mit ihnen in Frieden und Freund-
schaft leben zu kénnen. Diesem Gedanken verdankt England heute
seine Riesenkraft, also kann von einem Scheitern desselben nicht
die Rede sein, wohl aber hatte man in England ginzlich iibersehen,
dank eben der erwihnten Sorglosigkeit — oder vielleicht wollte
man es nicht sehen — dass seiner friedlichen Verwirklichung in der
iibrigen Welt in Preuflen-Deutschland allmihlich ein furchtbarer
Gegner erwachsen war, der politisch, dkonomisch und moralisch
ungefihr das gerade Gegenteil von dem reprisentierte, was der
englische Liberalismus erstrebte. Das deutsche Ideal war ein Vor-
sehungsstaat, bei dem nach innen an Stelle der freien Wahl der
Gehorsam, nach auflen an Stelle der Gleichordnung die Unter-
ordnung trat und als Mittel der Uberzeugung die gepanzerte Faust
und das Recht des Stirkeren.

Freilich hatte es in den Jahren vor dem Krieg nicht an An-
zeichen und Warnungen vor den Gefahren des deutschen Staats-
begriffs, sowohl auf dem politischen wie auf dem wirtschaftlichen
Gebiet, gefehlt, aber nur schwer konnte sich der englische Libe-
ralismus von seinem schonen Traum eines allgemeinen Volker-
friedens, begriindet auf dem Gedanken der freien Entwicklung nach
innen und auflen, lostrennen, und erst der Ausbruch des Krieges
vermochte ihn ganz zu zerstéren. Aber schon hatte dieser Gedanke
innerhalb des britischen Reiches gesiegt und goldene Friichte ge-
tragen. Dann als der Kampf losbrach, da scharten sich die Glieder
der britischen Volkerfamilie einmiitig um das- Mutterland, mit dem
ein Jeder fiihlte, dass es durch die unsichtbaren Bande eines gemein-
samen Ideals weit inniger verkniipft war, als es jemals durch die
starren Gesetze eines Vorsehungsstaates, und wire er auch noch so
vollkommen, mdéglich gewesen wire.

Wie dieser Geist den heterogenen Nationen, die unter der
britischen Flagge wohnen, von den liberalen englischen Staats-
ménnern und Prokonsuln eingepflanzt wurde, das ist es, was wir
hauptsdchlich im zweiten Bande der Erinnerungen des Lord Morley
ersehen und bewundern, und darum ist das Buch so zeitgemif und
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interessant, besonders auch fiir den schweizerischen Politiker, der,
wenn auch nur im kleinen Mafistab, doch vor dhnlichen Problemen
steht. Der Raum |verbietet hier, aus den reichen Schitzen, die
das Buch enthilt, weitldufige Beispiele anzufiihren. Wir miissen
uns daher mit dem einzigen Hinweis: auf einen Brief des Lord
Morley als Staatssekretir von Indien an den Vizekodnig Lord Minto
begniigen, in welchem er das bekannte Vorurteil bekdmpft, dass
die Lander des Ostens nicht nach den Grundsitzen der westlichen
Kultur regiert werden koénnten:

»Was fiir Grundsitze sind denn eigentlich gemeint? Wenn
ich zum Beispiel Gewaltmafiregeln wie die der lebenslinglichen
Deportation in Fillen von Aufwiegelung gegen unsere Regierung
fiir eine monstrudse Schidndung des gesunden Menschenverstandes
halte, so hat das doch nichts zu tun mit irgendeinem Grundsatz
des Westens. Und wozu sind wir denn eigentlich in Indien? Doch
sicher, um Schritt fiir Schritt, mit Vorsicht und Klugheit, diese
Gedanken des Rechtes, der Billigkeit und der Menschlichkeit, die
diese Grundlage unserer eigenen Zivilisation bilden, den dortigen
Volkern einzupflanzen. Ich kann es verstehen, wenn ein gewisser
Despot auf meine Bedenken, ob das Kochen in Ol von Ubeltitern,
das Gurgelabschneiden und Aus-einer-Kanone-schiefien von kleinen
Pekulanten geeignete Strafverfahren seien, mich fiir einen l4cher-
lichen Sentimentalisten und einen unpraktischen Menschen, dessen
Kopf mit allerlei, fiir den Osten unpassenden Theorien gefiillt sei,
halt, aber mich erfasst ein wahrer Ekel, wenn der Herr Soundso
hier erklédrt, dass er mit Volksaufwieglern und bdsartigen Schwir-
mern kurzen Prozess machen wiirde.“

Dank solchen Gedanken und den grofiherzigen Reformplidnen,
die Lord Morley als indischer Staatssekretir in die Wege leitete,
ergriffen die ,unterdriickten“ Fiirsten und Volker Indiens nicht die
Gelegenheit dieses Krieges, um sich von dem ,verhassten Joch*
zut befreien, sondern sie standen fest und opferwillig zur britischen
Flagge. Das Gleiche gilt fiir die Buren und nicht zum wenigsten
fiir Irland, wo eben jetzt wieder der Aufruhr der Sinn Fein wilder
empbrzulodern scheint als je. Aber das verhindert die Irldnder,
die eben wieder drei neue Divisionen nach dem westlichen Kriegs-
schauplatz abgeschickt haben, keineswegs, Schulter an Schulter mit
den englischen Kameraden fiir das Recht der freien Entwicklung
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zu ' 'kimpfen, das, wie sie wohl wissen, jeden Augenblick und
sobald sie es selber wollen, von England zu haben ist, aber nie-
mals von Deutschland. |

Lord Morley ist bekanntlich beim Ausbruch des Krieges aus
der Regierung des Herrn Asquith ausgetreten. Uber den Grund
oder die Griinde seines Riicktritts sind seinerzeit in Deutschland,
wie gewdhnlich, wenn von England die Rede ist, hochst alberne
Theorien aufgestellt worden — unter anderem, dass er von der
Gerechtigkeit der Sache seines Landes nicht iiberzeugt gewesen sei.
Lord Morley steht im 79. Altersjahre und sein Ausscheiden ist
damit gentigsam erkldrt; es ist auch begreiflich, dass der hoch-
betagte Mann, dem der Krieg und jede Gewalttat, auch in einer
gerechlen Sache, von jeher ein Greuel waren, es gerne jiingeren
Kriften iiberlief, die von Deutschland heraufbeschworene Ent-
scheidung durch die brutale Gewalt der Waifen, die er nicht hatte
verhindern kdnnen, auszukdmpfen. Dass aber auch der Krieg seine
Uberzeugung nicht hat erschiittern konnen, beweist gerade das
Erscheinen seines Buches im gegenwirtigen Augenblick. War schon
die ungeheure moralische Kraft, mit der die Volker des britischen
Reiches beim Ausbruch des Krieges zum Kampf fiir die ihrer An-
sicht nach durch die preufiische Gewaltherrschaft bedrohte Freiheit
der Welt einsprangen, ein offenbarer Beweis dafiir, dass der eng-
lische Liberalismus, mit seiner tiefen Abneigung gegen jede
Bedriickung, woher auch kommend und gegen wen auch gerichtet,
wenigstens im britischen Reiche Wurzel gefasst hatte, so muss das
Erscheinen der Erinnerungen die Wirkung haben, die zihe Ent-
schlossenheit, die bisher das Volk der Briten ohne Unterschied der
Klasse erfiillte, nicht nachzulassen, bis dem Gedanken der freiheit-
lichen Entwicklung in der ganzen Welt die Bahn gedfinet ist, neu
zu beleben und zu verstirken.

Aber obschon eine solche Wirkung des Morleyschen Buches
zu erwarten ist, so ist sie doch nicht die einzige und hochst wahr-
scheinlich auch nicht die beabsichtigte. Dem Leser drangt sich im
Gegenteil die Frage auf, ob Lord Morley mit der Verdffentlichung
desselben im jetzigen Augenblick nicht den Zweck verfolgte, etwas
zu tun, um das abgriindige Misstrauen zu zerstreuen, das gegen-
wirtig jeder Wiederanniherung der Volker scheinbar ein so uniiber-
windliches Hindernis in den Weg stellt. Und dazu ist das Buch

488



im  hochsten Grade geeignet. Es ist, wie schon bemerkt, keine
Kampfischrift, keine Kriegsliteratur. Es schlieit ab vor der Zeit, wo
die Spannung in Europa sich fiihlbar machte; die vielen Doku-
mente, die es enthilt beziiglich der Ziele des britischen Liberalismus,
kommen fast alle aus einer Zeit, wo man noch nichts wusste von
einer ,deutschen Gefahr“; sie konnen also unméglich zu irgend-
einem politischen Zweck der Gegenwart zugeschnitten sein; es sind
einfach Belege dafiir, dass es einmal wenigstens eine Zeit gegeben
hat — die Zeit, aus der sie herriihren — wo die liberalen Staats-
minner und die grofien Denker Englands hoch iiber jedem eng-
herzigen und selbstsiichtigen Nationalismus gestanden haben, wo
sie wirklich. die Sicherung des Friedens der Welt in der freien Ent-
wicklung aller Nationalitdten sahen und mit allen Mitteln erstrebten.

Wenn dem einmal, und zwar vor nicht gar langer Zeit, so ge-
wesen ist, so wire es also grundfalsch zu glauben, dass die englische
Politik von jeher eine selbstsiichtige, riicksichtslose und verschlagene
Interessenpolitik gewesen sei. Dieser Meinung aber waren schon
lange vor dem Kriege und sind es noch Tausende von gebildeten
Leuten in Deutschland; und sogar in der Schweiz gibt es solche,
die der Ansicht sind, dass, wenn auch England unserem Land
wiederholt grofie Dienste geleistet hat, dies aus eigenniitzigen Be-
weggriinden geschehen sei und wir ihm daher keinen besonderen
Dank fiir seine Dienste schuldeten. Dieser zynischen Auifassung
diirften die Erinnerungen des Lord Morley einen gewaltigen Stof3
versetzen und bei dem eingefleischtesten Anglophoben, wofern er
nur ehrlich ist, die Gewissensfrage erheben, ob er nicht, wenigstens
was die Vergangenheit anbetrifft, mit seinem Urteil England schweres
Unrecht getan habe. Hat er sich aber einmal eingestehen miissen,
dass er beziiglich der Vergangenheit im Unrecht war, so steht auch
sein Urteil beziiglich der von Mr. Asquith so oft erkldrten Kriegs-
ziele Englands auf schwachen Fiiflen. Denn diese decken sich
genau mit den Grundsitzen, zu denen sich der englische Liberalis-
mus seit einem halben Jahrhundert bekannt hat und die er schméh-
lich verraten hitte, wenn er sich geweigert hitte, bis zum duBersten
fiir sie einzustehen.

Es wire also doch moglich, dass England nicht einen selbst-
siichtigen Krieg fithrt und dass es doch nicht nur der blofie
Neid iiber den wirtschaftlichen Aufschwung Deutschlands und die
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Angst vor dem Verschlungenwerden gewesen ist, die es aus
Verzweiflung in denselben hineingetrieben hitten. Gerade diese
letztere Vorstellung, die in Deutschland, wenn auch kaum unter
den Eingeweihten, so doch unter dem Volk allgemein verbreitet
war, ist es, die vielleicht am meisten einer Verstindigung im Wege
steht. Denn erstens -fiihrte sie logischerweise zum Schluss, dass
England einen Wirtschaftskrieg fithre und dass es mit allen Mitteln
darnach trachte, Deutschland zu zerschmettern, um der ihm auf
dem Weltmarkt tiber den Kopf wachsenden deutschen Konkurrenz
ein fiir allemal ein Ende zu machen. Zweitens ist diese Vorstellung
geeignet, das deutsche Volk vollig blind zu machen gegen die von
seinen eigenen industriellen Fiihrern begangenen Fehler — Fehler,
die, wenn nicht erkannt und verbessert, trotz allen Siegen im Feld
und selbst wenn Deutschland in die unwahrscheinliche Lage kime,
den Frieden diktieren zu kénnen, seine wirtschaftliche Existenz
nach dem Kriege aufs #duflerste gefihrden miissten. Dass es in
England Kreise gibt, denen eine Zerschmetterung Deutschlands
und seiner Industrie eben recht wire, braucht nicht erst gesagt zu
werden, gerade wie es dort, wie in allen kriegfiihrenden und neutralen
Liandern, Verbrecher gibt, wie Lloyd George sie kiirzlich nannte,
die ihres Vaterlandes Not beniitzen, um sich auf schindliche Weise
zu bereichern. Dass aber das britische Volk seine besten Soéhmne,
seinen ganzen Wohlstand und Kredit hinzuopfern bereit wire und
auch heute, nach iiber drei Jahren des Krieges, nicht Frieden
machen wollte, blo um seinen einstigen besten Kunden tot zu
schlagen, das ist von vornherein eine Ansicht, die keine ernste
Erwiagung verdient. Wenn es ihm blofl darum zu tun war, so hatte
es, sobald es merkte, dass diesem Kunden die Schwingen allzu
iippig wuchsen, ein einfaches und sicheres Mittel, sie zu stutzen,
indem es einfach sein Freihandelsystem aufgab, auf dessen gast-
lichem Riicken allein es Deutschland moéglich gewesen war, seinen
Handel auf eine so auifallend schnelle Weise in die Hohe zu bringen.

Uber diesen Freihandel und seinen eigentlichen Sinn geben
die Erinnerungen des Lord Morley mit einer Fiille von Dokumenten,
die in die siebziger und achtziger Jahre zuriickreichen, wertvolle
Aufschliisse und zugleich die Lésung des Ritsels, warum England
bis zum heutigen Tag beharrlich an diesem Zollsystem festgehalten
hat, obwohl wihrend des letzten Jahrzehnts vor dem Krieg immer
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weniger Zweifel dariiber bestehen konnte, dass der bose Geist des
Nationalismus und Pangermanismus, der in Deutschland auf das
wirtschaftliche Gebiet iibergegriffen, offen und systematisch daran
arbeitete, die Industrie und den Handel Grofbritanniens zu ver-
nichten. Warum also vergalten die Englinder angesichts dieser
offensichtlichen Politik der Agression nicht Gleiches mit Gleichem
und schlossen dem deutschen Export und Import nicht die Tiir in
ihrem weltweiten Reich? Einerseits weil trotz des unleugbaren
Schadens das Mafl des Erfolges doch nicht dem der bésen Absicht
entsprach, wie die finanzielle Lage Englands deutlich beweist;
andererseits ist der Freihandel nicht nur ein wirtschaftliches System,
sondern eine ,hauptsichliche Planke in der liberalen Plattform*,
da der Liberalismus darin von jeher einen Forderer des Friedens
der Welt und der Freundschaft unter den Volkern gesehen hat.
Und das auch noch, nachdem sich die liberalen Fiihrer lange schon
mit der Tatsache hatten abfinden miissen, dass sich der Freihandel
allmihlich auf England allein beschrinkt sah, weil die anderen
Linder und sogar die eigenen Kolonien, sich den Luxus eines so
freiheitlichen Systems nicht gestatten zu kénnen glaubten. Es ist
also kein Zufall, wenn der Freihandel hauptsachlich im englischen
Liberalismus Wurzel geschlagen und von ihm aufrecht gehalten
worden ist und Deutschland und die {ibrige Welt verdanken es
hauptsidchlich dem liberalen Grundsatz der freien Entwicklung fiir
- alle Nationen innerhalb und auflerhalb des britischen Reiches, wenn
sie ihre Waren auf dem Fufle der vollstindigen Gleichberechtigung
mit seinen eigenen Biirgern innerhalb seiner Grenzen absetzen
durften. Es wird von dem Siege des liberalen Gedankens in diesem
Krieg abhdngen, ob sie es nach demselben weiter werden tun kénnen.
Dariiber duflerte sich auch Lord Grey kiirzlich: ,Der Krieg hat uns
viel zu denken gegeben, aber er hat unsere Ansichten fiber den
Freihandel und den Fortschritt, die wir vor dem Krieg fiir wahr
hielten, nicht weniger wahr gemacht, sondern im Gegenteil noch
wahrer und noch dringlicher.“ Und an einer anderen Stelle: ,Ein
Friede, dem ein andauernder wirtschaftlicher Boykott folgte, wire
kein Friede, sondern ein fortgesetzter Kriegszustand; fiir einen
solchen Frieden haben wir keinen Gebrauch.“

Die Vorginge im deutschen Reichstag im Laufe des letzten
Jahres haben gezeigt, dass nach dem Gefiihl der grofien Mehrheit
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des deutschen Volkes fiir einen Macht- und Vorsehungsstaat samt
seinen Mitteln und Zielen in der modernen Welt kein Platz mehr
iibrig ist; Stimmen werden laut in Deutschland, die frei bekennen,
dass auch die wirtschaftliche Eroberungspolitik ein verhdngnisvoller
Fehler und ein Unrecht war, womit Deutschland sich die ganze
Welt verfeindet hat. Von seiten der englischen Staatsmanner haben
wir von Anfang des Krieges an die oft wiederholte Erklarung gehabt,
dass England nichts anderes suche als den dauernden Frieden der
Welt, begriindet auf das Recht der freien Entwicklung aller zivili-
sierten Volker, und nun finden wir fast auf jeder Seite der beiden
Binde der Erinnerungen unzweifelhafte geschichtliche Belege dafiir,
dass das liberale England seit einem halben Jahrhundert nicht nur
nichts anderes gewollt, sondern seine freiheitlichen Ideale grofien-
teils auch in die praktische Wirklichkeit umgesetzt hat. Sollte denn
ein solches Buch im jetzigen Zeitpunkt nicht méichtig dazu bei-
fragen konnen, das grundlose Misstrauen in Deutschland gegen
England zu zerstreuen, das mehr als irgendeine aktuelle Streit-
frage eine Verstindigung verhindert? Moge es Lord Morley, dem
alten Veteranen des Kampfes um die Freiheit, beschieden sein, mit
seinem letzten Werk die Beifreiung der leidenden Menschheit ge-
fordert zu haben und fnﬁge er noch den endgiiltigen Triumph der
hochherzigen Grundsidtze des englischen Liberalismus in der ganzen
Welt erleben.

LONDON F. G. ZIMMERMANN
ooo

TRAURIGKEIT
Von FRIEDRICH W. WAGNER

Ach immer nagt ein zweifelkrankes Grdmen
An meines Lebens Hingeflossenheit.

Noch ist taufrischer Morgen wunderweit.
Und Trdume weinen, die sich leise schimen.

Was 16st die wirren Linien meiner Wege?
Nicht bliiht ein Ziel, so lang ich traurig bin.
Die Nacht ist schwer und leer und ohne Sinn.
Ich weiss ja nicht, wohin mein Haupt ich lege.

oono
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