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FRANK BUCHSERS BIOGRAPHEN.
(Eine Abwehr.)

Im Mérzheft der Zeitschrift Kunst
und Kiinstler veroOffentlicht Herr Dr.
Johannes Widmer ein Familienbild
von Frank Buchser, das ein Neuen-
burger Sammler, auf seinen Rat hin,
aus dem Ziircher Kunsthandel er-
worben hat. Man mag es als Freund
Buchser'scher Kunst bedauern, dass
der Maler in jener Privatsammlung
gerade durch dieses Bild vertreten
ist, das — neben einigen interessan-
ten Partien — konventionelle Auf-
fassung, ungeschickte Komposition
und selbst ganz qualitdtlose Stellen
aufweist (im Selbstportrdt des Ma-
lers); im iibrigen diirften mich die Ver-
dienste des Kunstberaters J. Widmer
(der hier, wie in der bekannten Ziir-
cher Hodler-Freskengeschichte sein
Licht selbst angelegentlich auf den
Scheffel stellt) nicht beschaftigen,
wenn er nicht seinen Artikel mit
einer Herabsetzung meiner Buchser-
biographie einleiten wiirde. Johannes
Widmer schreibt: ,Seit es mir ver-
gonnt war, die Kunst dieses Friih-
impressionisten (1828—1890) aus lan-
ger Vergessenheit zu erwecken, und
seitdem Jules Coulin in meiner
Propagandaschrift in einer rasch
nachfolgenden ausfiihrlichern Studie
einige Liicken meiner Darstellung
ausgefiillt hat, im Wesentlichen und
namentlich in der Wertung des Malers
durchaus mit mir {iibereinstimmend,
regt es sich mehr und mehr um den
Meister her.“

Dieser auch stilistisch bemerkens-
werte Satz zwingt mich um so mehr
zum Widerspruch als bereits frither
ein Herrn Widmer schétzender Kri-
tiker meine Buchserbiographie mit
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dem Vorhalte abtat: sie sei nur eine
»Nachlese“ zu Widmers Neujahrsblatt
der Ziircher Kunstgesellschaft 1912.
Im Interesse literarischen Distanz-
gefiihls sei es mir gestattet, der Le-
gendenbildung auf diesem Gebiete
mit einigen Bemerkungen zu steuern.
In ,Vergessenheit geraten“ war
Franz Buchser nie; seine Bilder, und
nur zu viele derselben, sind im Solo-
thurner Museum ausgestellt; von den
kostlichen Studien, welche die Basler
Kunstsammlung geerbt hatte, wurden
dann und wann Wechselausstellungen
veranstaltet und 6ffentlich angezeigt ;
die letzte 1910, nach der Auswahl, die
ich, als Assistent des Institutes, vor-
geschlagen hatte, Damals wurden alle
die guten Bldtter, die Widmer 1912
hervorhebt, ausgestellt. Es handelt
sich dabei um ein Dutzend Glanz-
leistungen des Malers, die jedem
unbedingt auffallen miissen, der ein-
mal die Basler Buchserstiftung durch-
sieht; es ist so selbstverstandlich,
dass man bei einer solchen Durch-
sicht Meisterstudien wie die Zigeu-
nerin, die spanische Villa, das Block-
haus hervorhebt, dass es mir nie in
den Sinn kam, da auf eine Prioritdt
Anspruch zu machen; so nehme ich
ganz gerne an, dass J. Widmer, ohne
Kenntnis der Ausstellung und mei-
ner o6ffentlichen Fiihrung, die gleichen
Arbeiten nochmals ,aus der Ver-
gessenheit erwecken“ konnte; die
feintonigen Schweizer Landschaften
und Interieurs (die allerdings keine
Blender sind), wurden des gleichen
Gliicks nicht gewiirdigt — dafiir aber
die schwachen, in Solothurn ent-
standenen Spdtwerke, die Widmer,
einfach des Sujets willen, in die beste
Frithzeit des Malers datiert.
Widmer nennt seine Arbeit eine
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»Propagandaschrift* und mit gutem
Grunde; es ist eine mit viel Begeiste-
rung geschriebene populidre Darstel-
lung, von vornherein auf die Mei-
nung zugeschnitten, als sei Frank
Buchser der malerische Frithimpres-
sionist und Revolutiondr par excel-
lence; es ist die Meinung, die auch
ich von dem Kiinstler hatte, bevor
ich das reiche Studienmaterial so
nach allen Seiten durcharbeiten
konnte, wie das die biographische
Arbeit verlangte, welche ich Buchser,
im Auftrag der Basler Kunstsamm-
lung, — nicht etwa von Dr. Widmer
angeregt — 1912 widmete. Aus den
120Skizzenbiichern der Basler Kunst-
sammlung, aus vielen Dutzenden
vorhandener Briefe und aus der
miindlichen Tradition ldsst sich in
der Tat schon biographisch ein ganz
anderes Bild des Kiinstlers zeich-
nen, als das bis und mit Widmers
Schrift geschehen ist; wichtiger ist,
dass mir ein erdauertes Studium der
kiinstlerischen Dokumente eine Mei-
nung iiber das Wesen des Kiinstlers
brachte, die mit der Widmers in
volligem Gegensatz steht. Die Be-
dingtheit Buchsers aus seiner Zeit
heraus glaube ich mit mannigfachen
Nachweisen gezeigt zu haben; Buch-
ser war nie Vertreter impressionisti-
scher Kunst im tiefern Sinne des
Wortes (wie es zum Beispiel Hamann
aufgefasst haben will); er war es
gerade so wenig wie ein F. K. Haus-
mann, der, wie Buchser, in Ant-
werpen gldnzender Kolorist gewor-
den, der, wie Buchser, iiberraschende
Freilichtstudien gemalt hat und fiir
den, wie fiir Buchser, die Kompo-
sition, das klassisch abgetOnte Bild
schlieBlich doch die Krdénung des
Werkes bedeutete. Wie grundfalsch
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wiirde eine Biographie von Haus-
mann (oder von Koller, Ziind, Stiickel-
berg und andern, die blendende Frei-
lichtstudien gemalt haben), wenn man
diese Kiinstler auf den Begriff des
Impressionismus zuschneiden wollte!

R. Bernoullis Besprechung mei-
ner Arbeit in den ,Monatsheften
fiir Kunstwissenschaft, deutet den
Unterschied zwischen Widmers su-
perativer Entdeckungsschrift und
meiner Biographie mit den Wor-
ten an: wenn man bei Buchser
AuBerliches analysiert, findet man
bloB Neues und Eigenstes; die his-
torische Bedingtheit ergibt sich dem
tiefer Schiirfenden und damit eine
ganz andere Einwertung nach der
kiinstlerischen wie nach der mensch-
lichen Seite hin. — Die Methode der
beiden Buchserarbeiten war eben
von Grund aus eine andere, die Re-
sultate sind grundsidtzlich andere:
hier eine Propagandaschrift, die
biographisch nichts bringt, was im
Schweizerischen Kiinstlerlexikon, in
friithern Zeitungsartikeln nicht auch
schon — und meist falsch — gesagt
wire und die vom Kiinstlerischen
das Augenfilligste, das andere ldngst
vorher gesehen, in den Vordergrund
stellt — auf der andern Seite eine
Studie, die mit alten Vorurteilen und
vorgefassten Meinungen aufrdumt,um
einen andern und ich hoffe lebens-
wahren Kiinstler und Menschen
Buchser darzustellen. Objektive Leser
— nicht Herr Dr. Widmer und seine
Freunde — mogen beurteilen, ob
die wissenschaftliche Arbeit eines
Kunsthistorikers nun fiir immer als
der Liickenfiiller eines oberflich-
lichen ,Propagandafeuilletons® zu gel-
ten habe.

BASEL, Maérz 1914 JULES COULIN

Verantwortlicher Redaktor Dr. ALBERT BAUR in ZURICH. Telephon 7750
' Redaktor in Bern Dr. HANS BLOSCH, Biimpliz.
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