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DIE FRAUENFRAGE

Die Frauenfrage steht gegenwirtig auf der Tagesordnung,
sie beschéaftigt Wissenschaft, Politik, Kunst und das offentliche
Leben.

In der schénen Literatur haben wir zwei entgegengesetzte
Richtungen festzustellen: die eine bringt die Idee der Gileich-
berechtigung der Geschlechter zum Ausdruck und bekdmpft den
groben und brutalen Geschlechtsegoismus der Manner, wihrend:
die andere das Frauengeschlecht herabzusetzen sucht, es als in
gewisser Beziehung minderwertig darstellt. Diese zwei entgegen-
gesetzten Ansichten sind durch /bsen und Bjernsen auf der einen,
durch Strindberg auf der andern Seite vertreten. ,Nora* und
.Der Handschuh“ sind die geistigen Vorkdmpfer einer neuen
Kulturperiode, der Befreiung der Frau von der Horigkeit und
Untertdnigkeit, von der Sklaverei des weiblichen Geschlechts,
wahrend ,Der Vater“ und ,Die Beichte des Toren“ die Frau als.
die verkorperte Gemeinheit hinstellen, als Krebsiibel des Menschen-
geschlechts betrachten.

Auch die Kunst Wagners hat dem Problem der Geschlechter
Aufmerksamkeit geschenkt, Wotar und Frika als entgegengesetzte
Kulturtypen, als schroffe Gegensdtze geschaffen. Frika ist streng
moralisch, rigoros, konservativ, macht den Anforderungen der
Zeit keine Konzession, sie ist gegen das Moderne, befiirwortet
ausschlieBlich das Uberlieferte, verpont und verdammt jede Be-
krittelung des Bestehenden und Autoritativen, wahrend Wotan
das Heilige bezweifelt und am Uberlieferten riittelt; er ist radikal
und reformatorisch gesinnt, er ist kritisch, er versucht die Werte
umzuwerten. Mit andern Worten gesprochen: Wotan und Frika
sind fiir Wagner die typischen Vertreter der beiden Geschlechter..

Selbst die Wissenschaft sucht sich mit der Frauenfrage aus-
einanderzusetzen. Sie kommt jedenfalls etwas spit, aber sie
kommt doch. Das Leben geht der Wissenschaft immer voran,
warum auch der Praktiker den Theoretiker von oben herab be-
trachtet. Nicht die ,Hirntheorien“ iiber die Inferioritit der Frau
sind hier gemeint, sondern die Untersuchungen iiber ,Frauen-
arbeit* und ,Fravenrecht“, weniger diejenigen iiber ,Psychologie
der Frauen“, die in den letzten Jahren zum Vorschein kamen.
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Und nun vollends die Politik und das offentliche Leben. Bekannt
ist die Konigsberger Rede von Kaiser Wilhelm 1l., in welcher er
sagte, die deutsche Frau gehore ins Haus; bekannt sind auch die
Proteste, die sich damas in Deutschland gegen diese Auffassung
erhoben. Mit Recht hatte Friedrich Naumann diesen Gefiihlen
energischen Ausdruck verliehen.

Von allen Seiten hort man Stimmen fiir und gegen die
Gleichberechtigung der Geschlechter. Nicht uninteressant sind
die Verhandlungen der Jahresversammlung des Schweizerischen
Anwaltsverbandes in Genf vom 11. September 1910 bei Gelegen-
heit des Vortrages iiber die Zulassung der Frauen zum Anwalts-
beruf von Dr. Bossi, Advokat in Chur. Bossi ist gegen die Zu-
lassung der Frau zum Anwaltsberuf, denn das Korrelat zum An-
waltsberuf ist der Beruf des Richters; ist die Frau als Anwalt
anerkannt, so muss sie auch als Richter anerkannt werden,.
allein, so meint Bossi, die Frau sei vom Richterberuf auszu-
schlieBen, weil sie subjektiv sei; vom Richter verlangen wir aber
vor allem unbedingte Objektivitit! Bossi scheint aber die Ge-
schichte der Philosophie schlecht zu kennen, sonst wiirde er so
etwas kaum behauptet haben. Es gibt philosophische Systeme,
die behaupten, dass der Mensch iiberhaupt nur subjektiv urteilt.
Wer da gesagt hat: ,QGefiihl ist alles“, ist keine Frau gewesen!
Ubrigens widerspricht sich Bossi selbst, indem er im gleichen:
Vortrag betont, die Zulassung der Frau zum Anwaltsberuf werde
die Konkurrenz bedeutend verscharfen; das ist ein Argument
durchaus subjektiver Natur. Mit Recht ist damals die Beweisfiih-
rung Bossis in eleganter und scharfsinniger Weise von Dr. Meyer
de Stadelhofen (Genf) widerlegt worden.

Wie gesagt, beschiftigt gegenwirtig die Frauenfrage Wissen-
schaft, Politik und offentliches Leben. Aber was ist die Frauen-
frage, was haben wir darunter zu verstehen? Ferner: Was be-
deutet die Frauenbewegung? Welches sind die Beziehungen
zwischen Frauenfrage und Frauenbewegung?

Zuerst ist zu erkldren, was man unter Frage im sozialen
Leben versteht. Man spricht von einer Arbeiterfrage, Mittelstands-
frage, Agrarfrage, Handwerkerfrage, sozialen Frage usw. — Kkurz,
das ganze Menschenleben ist ein groBes Fragezeichen, ein Biin-
del von Problemen.
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Unter einer Frage haben wir einen Gegensatz zu verstehen,
der zum Vorschein kommt. So beispielsweise wird unter der
Arbeiterfrage der Gegensatz zwischen der Erzeugungs- und der
Verteilungsweise der Giiter in der modernen Kkapitalistischen
Rechts- und Wirtschaftsordnung verstanden. Dieser Gegensatz
kommt dadurch zum Ausdruck, dass die wirtschaftliche Erzeu-
gung durch den Fabrikbetrieb und die moderne Organisation des
Wirtschaftslebens dergestalt vergesellschaftlicht ist, dass sie ohne
das gesellschaftliche Zusammensein und Zusammenwirken meh-
rerer Menschen eine Sache der Unmaoglichkeit ist. Und trotzdem
herrscht bei der Verteilung der erzeugten Giiter der Einzelne vor.
Das ist der Gegensatz, der das Wesen der Arbeiterfrage bildet.

Einen dhnlichen Gegensatz bildet das Wesen der Frauenfrage,
die Beziehung namlich zwischen Rechts- und Wirtschaftsordnung
der Gegenwart mit Bezug auf die Lage der Frau. In der ,alten
guten Zeit* war die Frau entweder , Tochter* oder ,Gattin“, fir
ihren Unterhalt sorgte entweder der ,Vater* oder der ,Gatte“,
sie war also auf eigenen Erwerb nicht angewiesen. Dem ent-
sprechend war auch ihre rechtliche Lage. Die Gleichheit war
nicht n6tig. Ganz anders heute. Die Frau wird mehr und mehr
auf eigenen Erwerb angewiesen, sei es, dass der Vater nicht im-
stande ist, fiir sie zu sorgen, oder dass der Gatte nicht geniigend
fir den Unterhalt der ganzen Familie verdient, was in Mittel-
stands- und Arbeiterkreisen hdufig ist, sei es, dass sie ledig bleibt.
Kurz, das Wirtschaftsleben hat die Lage der Frau wesentlich um-
gedndert, wihrend ihre rechtliche Lage fast gleich geblieben ist
und die Ungleichheit der Geschlechter fortbesteht. Der Gegen-
satz zwischen der wirtschaftlichen und der rechtlichen Lage der
Frau, der Gegensatz zwischen der Wirtschaftsordnung und der
Rechtsordnung des sozialen Lebens der Gegenwart bildet also
das Wesen der Frauenfrage.

Nun die Frauenbewegung.

Man spricht gegenwartig von Frauenbewegung, Arbeiterbewe-
gung, sozialer Bewegung, Agrarbewegung, Mittelstandsbewegung,
kurz, alles bewegt sich; aber was haben wir unter Bewegung zu
verstehen, was bildet eigentlich ihr Wesen? Um dies zu erkléren,
miissen wir die Beziehungen zwischen Wirklichkeit und Ideal fest-
stellen. In einer Zeit der ,Realpolitik® erscheint dies umso wich-
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tiger, als man nur zu oft hort, man miisse , praktisch“ oder ,,poli-
tisch“ sein, ldeale seien zwar schOn, aber sie seien nur ,Theo-
rie“, Ideale brauchen nicht verwirklicht zu werden, Ideale sollen
gar nicht verwirklicht werden. Jeder ,praktische“ Mensch besitzt
eine moralische Doppelbuchhaltung, jeder Streber gemeinster Na-
tur beméntelt sich mit einer Moralphilosophie, von der aus er
jeden ehrlichen Idealisten bestenfalls als ,grauen Theoretiker“ be-
trachtet. Man sieht, dass die Beziehung zwischen Wirklichkeit
und ldeal eminent wichtig fiir das Verstandnis des gesamten Kul-
turlebens ist.

Was Wirklichkeit ist, weil jeder. Eine bestehende Rechts-
Wirtschafts- und Gesellschaitsordnung ist eine Wirklichkeit, eine
Wirklichkeit ist fiir das Privatleben des Einzelnen eine bestimmte
Lage. Sie ist die Empirie, unbekiimmert, aus welcher Quelle sie
stammt. QGanz anderer Natur ist das /deal. Das ist nicht, was
ist, sondern was sein sol/, die Vorstellung von einem andern Zu-
stand, das Gewiinschte, ein Verlangen und ein Wollen. Es stammt
aus einer gewissen Unzufriedenheit mit dem Positiven, Bestehen-
den, Konkreten. An sich hat es weder mit dem moralischen
Guten noch mit dem BoOsen etwas zu tun. Es bedeutet nur den
Ausdruck des Willens, das Bestehende abzuschaffen und durch
das Vorgestellte zu ersetzen. Hier miissen wir von der Erkennt-
nistheorie der Genesis der lIdeale absehen und begniigen uns,
festzustellen, in welcher Beziehung Wirklichkeit und Ideal zuein-
ander stehen. Sie verhalten sich zu einander wie Sein zu Sollen.
Und da das menschliche Verlangen in der Regel keine Grenzen
kennt, so folgt daraus, dass immer ein Unterschied zwischen dem
Vorhandenen und dem Gewiinschten, zwischen Sein und Sollen,
Wirklichkeit und Ideal bestehen wird. Dieser Gegensatz bewegt
das ganze Kulturleben, da die Menschen angespornt werden, ihn
zu iiberwinden. Finde ich, das Bestehende entspreche nicht dem
Gewollten, so werde ich mich bemiihen, nach meinem Ideal zu
wirken, das heiBt eine Harmonie von Sein und Sollen herzu-
stellen. Ist einmal das ldeal erreicht, ist es Wirklichkeit gewor-
den, so wird bald ein neues ldeal auftauchen und das Streben
nach Besserem beginnt von neuem. Daraus ergeben sich wich-
tige Folgerungen auf das Gesellschaftsleben. Es ist richtig, wenn
behauptet wird, ldeale sollen gar nicht verwirklicht werden, das
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‘heiBt /deale im formalen Sinne des Worts; Verlangen und Wiinsche
qmiissen sein, damit ein Streben, eine Bewegung entstehe, was
allein das Kulturleben bedingt. Aber ist es ebenso richtig, zu
behaupten, ihr /nhalt miisse verwirklicht werden; sonst hétten
sie keinen Sinn. Einige Beispiele mogen das erldutern. Ein Ideal
‘'war einmal ein schweizerischer Bundesstaat, es ist verwirklicht
worden. Lange Zeit war ein Ideal die Vereinheitlichung des Zivil-
rechts, in diesem Jahre ist es Wirklichkeit geworden. Die Ver-
-einheitlichung des Strafrechtes ist noch /deal. Wir sehen also,
wie der Inhalt des Ideals verwirklicht wird und neue Ideale ent-
stehen; formell bleibt es also, weil ohne lIdeale keine Kultur-
arbeit, inhaltlich andert es sich durch Verwirklichung. Das Ideale
in formaler Beziehung wird sich also nicht verwirklichen, das
‘wire das Ende des Idealen iiberhaupt, das Ideale in inhaltlicher
Beziehung aber muss verwirklicht werden, sonst hétte es keinen
.Sinn und keine praktisch-empirische Bedeutung.

Die Ideale dndern sich dem Inhalte nach, der Gegensatz
zwischen Wirklichkeit und Ideal wird iiberwunden und zwar
durch die 7at, denn ,am Anfang war die Tat.“ Das ist auch
der Sinn der Kulturbewegung der Menschheit, durch den Wandel
der Ideale entsteht die Bewegung, das menschliche Wirken, immer
von neuem. Wir verstehen nun unter Frauenbewegung alle jene
MaBnahmen, die den Gegensatz zwischen Wirtschaftsleben und
Recht mit Bezug auf die Lage der Frau aufzuheben, die Frauen-
frage zu losen bestimmt sind. Damit wére die Beziehung zwischen
Frauenfrage und Frauenbegung festgestellt.

Nun die Theorien der Frauenfrage; im ganzen sind es
ihrer vier.

Der Konservatismus sagt: Die rechtliche Ungleichheit der
‘Geschlechter ist auf die natirliche Ungleichheit zuriickzufiihren,
denn Mann und Weib sind von Natur aus anatomisch, physio-
logisch und geistig verschiedene Menschen. Daher ist auch be-
greiflich, berechtigt und notwendig, dass die Frau von der poli-
tischen Gleichheit ausgeschlossen sei. Dieser Standpunkt ist aber
keineswegs stichhaltig, denn auch die Midnner sind von einander
geistig und physisch total verschieden, die geistige und insbeson-
dere physische Ungleichheit bildet keineswegs die Grundlage der
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politischen Gleichberechtigung im Zeitalter der Kultur und Ge-
sittung. Dieser Standpunkt ist unbegriindet.

Ebenso unbegriindet ist die Stellung des Marxismus: Die
Unterjochung der Frau ist als Produkt der Entstehung des Privat-
eigentums zu betrachten. Mit der Entstehung des Privateigentums
dandern sich die Sexualbeziehungen, der Vater als Privateigentiimer
hatte Interesse an Kindern, die er als legitime und zu Erben
seines Eigentums machen konnte; er zwang also der Frau das
Verbot des Umgangs mit andern Madnnern auf. Seitdem steht die
Frau im Joche, aus dem sie nur die Aufhebung des Privateigen-
tums und Einfilhrung des Sozialismus befreien kann. Die Frau
als Unterjochte wird gleich der Arbeiterklasse durch das Kapital
ausgebeutet; erst die Befreiung der Arbeiterklasse kann die Be-
freiung der Frau bringen; die Ungleichheit der Geschlechter ist
auf die okonomische Ungleichheit, die Ausbeutung der Frau ist
auf die allgemeine kapitalistische Ausbeutung zuriickzufiihren. Da
die Stunden der letztern gezdhlt sind, steht auch die Befreiung
der Frau bevor. Deswegen gibt es nur eine proletarische Frauen-
bewegung, die streng von der ,biirgerlichen“ getrennt werden
muss.

Diese Betrachtungsweise ist falsch. Der Marxismus ist grund-
falsch, die Theorie der Revolution hat sich nicht bestdtigt und
die materialistische Geschichtsauffassung widerlegt sich selbst.
Wenn es wahr sein sollte, dass die Theorie Produkt der Oko-
nomik ist, so muss das auch fiir diese Weltanschauung gelten,
sie ist selbst ein Produkt bestimmter Bedingungen und nicht ob-
jektiv richtig. Ferner ist der Marxismus okonomisch widerlegt.
Daher sind seine Deduktionen beziiglich der Frauenfrage und
deren Losung falsch und ohne weiteres zu verwerfen. Und voll-
ends fiihrt die ganze Betrachtungsweise zu einer unpraktischen
Spaltung innerhalb der Frauenbewegung. Es ist nicht einzusehen,
warum sich die biirgerliche Frau nicht befreien soll, wie sich
einst das Biirgertum vom Adel befreit hat.

Ganz anders ist die Theorie des Liberalismus. Sie fasst die
Probleme richtig, sachlich und unparteiisch auf. Die Ungleichheit
der Geschlechter ist nach ihr auf die politische Ungleichheit im
allgemeinen zuriickzufiihren. Die politische Gleichheit ist das
Produkt historischer Entwicklung. Sie hat sich auf alle Schichten
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des minnlichen Geschlechts auch nur allmadhlich ausgedehnt, die
Erweiterung der Menschen- und Volksrechte ist nur stufenweise
vor sich gegangen. Natiirlich treffen wir hie und da Reste der
alten Rechtsordnung, die im Laufe der Zeit wie die andern be-
seitigt werden. Dazu gehOrt die Ungleichheit der Frau, die un-
bedingt beseitigt werden muss. Auch sie wird wahrscheinlich
stufenweise vor sich gehen, wie die Schaffung der allgemeinen
biirgerlichen Freiheit. Dabei hat die Frau die Gelegenheit, sich
auszubilden, politisch zu schulen, so dass eine Zeit kommen
wird, in welcher die Geschlechter vollstindig gleichberechtigt sind
und der Geschlechtsegoismus der Manner verschwindet.

Und nun noch zum Schlusse die , Theorie des vierten Ue-
schlechtes* nach der Observanz Otto Weiningers. Danach ist die
Frauenfrage eine Menschheitsfrage, das wichtigste Problem der
Menschheit. Nicht die Frau muss befreit werden, so behauptet
Weininger, sondern man muss Sich von der Frau beireien. Das
ist der letzte Schluss dieser Theorie, die folgendermaBen ,be-
griindet* wird: Weib und Mann sind Gegensdtze. Das Weib, das
typische Weib, ist verkOrperte Sexualitit, reine Sinnlichkeit und
damit auch die Ursiinde des Menschengeschlechts, die Ursache
alles Leidens, alles Unheils, Siindhaften, Unreinen. Das muss
tiberwunden werden, indem die Sinnlichkeit, die Sexualitdt, die
typische Weiblichkeit auf die Existenz Verzicht leistet, das Weib
Mann wird. Damit wire der Gegensatz der Geschlechter auf-
gehoben; jedenfalls ginge damit aber auch die ganze Menschheit
zu grunde. Aber das kiimmert Weininger nicht. Er ist Pessimist
mit vollem Bewusstsein und mit voller Uberzeugung. Dass diese
LLOsung“ keine Losung ist, braucht nicht weiter ausgefiihrt zu
werden. Sie ist, soweit hier die Frage der Menschheit in Betracht
kommt, nicht neu. ,Der fliegende Hollinder* enthilt die gleiche
Idee, ndmlich: die Befreiung durch die Frau, indem sie aufhort,
Frau zu sein; nur ist es hier durch den Tod, sie wirft sich ins
Wasser. Es ist das Problem der Erlosung der Menschheit von
ewigen Qualen und Schmerzen, von Leiden und Dulden durch
die Frau.

So weit gehen die Theorien iiber die Frauenfrage auseinan-
der. Entgegengesetzte Ansichten werden von verschiedenen Schrift-
stellern vertreten und verfochten, der Kampf um die Lebens-
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anschauung wird heftig und leidenschaftlich, ein neues Mitglied
soll in die Gesellschaftsordnung eingefiihrt werden. Fort mit der
Vormundschaft des Mannes, mit dem Geschlechtsegoismus und
Brutalitdt des ,starken Geschlechtes“. Eine neue Weltanschauung
soll Platz greifen, ndmlich die Vergeistigung des Lebens und die
volle Wiirdigung des Menschen ohne Riicksicht auf das Geschlecht,
die Frauenwelt ist kein ,Puppenheim®“ mehr. Nicht ein Objekt,
das die Aufgabe hidtte, dem Mann zu gefallen, kurz ein Objekt,
das seine Berechtigung auf Existenz nur von einem andern ab-
leiten muss, sondern ein Subjekt ist die Frau, eine freie, unab-
hangige Personlichkeit mit eigenen Rechten und Pflichten, die von
»Kiche*, , Kinderstube“ und dem ,natiirlichen Beruf“ unabhéngig
sind. In diesem Sinne ist die Frauenemanzipation als ein
wichtiger Fortschritt menschlicher Gesittung zu betrachten. Sie
steht im engen Zusammenhange mit der Entwicklung der Geistes-
kultur der Gegenwart. Sie bedeutet Fortschritt der Menschheit.
Die Emanzipation der Frau bedeutet die Befreiung von der
Doppelmoral der Geschlechter, damit auch von der moralischen
Doppelbuchhaltung iiberhaupt. Man sieht hier wieder, wie die
Frauenbefreiung mit dem allgemeinen Fortschritt der Menschheit
innig verkniipft ist. Deswegen bedeutet die Frauenbewegung all-
gemeine Kulturbewegung.

BERN Dr. F. LIFSCHITZ

Privatdozent

oon

Bekanntlich macht es Karlchen mehr Spass, allein auf der Rutschbahn
zu fahren, als wenn seine Geschwister auch darauf sitzen. — Daher die
Furcht vor dem Skandal. Skandal ist das empdrte Geschrei einer Anzahl
von Leuten iiber Handlungen, fiir die sie kein Temperament, keinen Mut
oder kein Geld haben. Der Skandal, in dem niemand einen erheblichen
Prozentsatz Neid verkennen wird, bedeutet fiir die bis dahin interesselose
Moral die Aufforderung und den Zwang einzuschreiten. Der Skandal ist
also in seiner Stdrke und Intensitdt stets proportional der Stirke solcher
angeborener Triebe oder der Stirke der sozialen Position des Siinders.

HANS DANKBERG :
Vom Wesen der Moral. Verlag Julius Hoffmann, Stuttgart.
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