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en soi et én les hommes incompatibles avec ce que nous savons

de 'ame et du caractere de Vigny.

* *
*

Jai terminé la rédaction de ces notes, et je m’apercois main-
tenant combien j'ai été inférieur a mon sujet. Mais je me con-
sole en pensant que ces pages pousseront peut-&tre quelques uns
de mes lecteurs a reprendre sur le rayon poussiéreux de leur
bibliothéque les Destinées ou Chatterton, et a communier une fois
encore avec ce grand, ce noble, ce rare esprit.

GENEVE GEORGES GOLAY

SOZIALE UND POLITISCHE
PROBLEME IN DER SCHWEIZ

I. KRANKEN- UND UNFALLVERSICHERUNG
(Schluss.)

Vor einem Monat sind hier die Vor- und Nachteile des Ver-
sicherungsgesetzes kurz skizziert und besonders das Verhdltnis der
Industrie zur Vorlage erortert worden. Seither ist das Referendum
tatsdchlich in Aktion getreten, von den einen begriit, von andern
in fast fanatischer Weise bekdmpft. Man muss sich fragen, wo
wir eigentlich mit unserer Demokratie noch hinaus wollen, wenn
die angesehensten Bldtter des Landes ihren Lesern in einer so
wichtigen Frage nur den einen Standpunkt erldutern und alles
andere, was gegen die offizielle Vorlage sprechen konnte, unter-
driicken. Die Urheber des Referendums sind in einer zum Teil fast
pobelhaften Weise angegrifien worden, und doch weil jeder, der
die Lage der Dinge vorurteilslos betrachtet, dass es sich nicht um
die Vernichtung eines sozialen Werkes handelt, sondern lediglich
um die Revision ganz bestimmter Punkte: vor allem um Aus-
schaltung des Monopolprinzips bei der zu errichtenden Unfallver-
sicherungsanstalt, um Einfilhrung des Konkurrenzsystems, das
besser und vor allem billiger funktioniert als das staatliche Mono-
pol, das ein politisches Produkt ist und nicht auf technischer
Notwendigkeit beruht.

719



Wenn die Vertreter der Industrie zum Referendum gedringt

worden sind, so ist das lediglich der Missachtung zu verdanken,

die

man ihren wohlerwogenen und berechtigten Wiinschen ent-

gegengebracht hat. Sie glauben es ihrer eigenen Ehre schuldig zu
sein, sich an das Volk zu wenden und an seinen Gerechtigkeits-
sinn zu appellieren. Der Aufruf, den sie erlassen haben, schiieB3t

mit
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folgenden Worten:

Am 15. Juli 1911 hielt der Schweizerische Handels- und Industrie-
verein in der Tonhalle Ziirich eine auBerordentliche Delegiertenver-
sammlung ab, um zum Kranken- und Unfallversicherungsgesetz Stellung
zu nehmen. Die Sektionen waren durch Zirkular aufgefordert worden,
die Delegierten mit imperativem Mandat auszuriisten. Von 44 erschie-
nenen Sektionen erkldarten 22, dass ihnen das Gesetz nicht genehm sei,
11 sprachen sich fiir das Gesetz aus, und 11 enthielten sich aus ver-
schiedenen Griinden der Stimmabgabe.

Der Entschluss ist den ablehnenden Sektionen nicht leicht ge-
fallen. Handelt es sich doch um ein Werk sozialer Fiirsorge, an dessen
endlichem Gelingen die Arbeitgeberschaft in gleicher Weise interessiert
ist, wie die Arbeiterschaft.

In guten Treuen haben die Interessenvertretungen von Handel und
Industrie fiir das Zustandekommen des Gesetzes gearbeitet und vor
dreieinhalb Jahren schon mit ausfiihrlicher Begriindung den eidgends-
sischen Réten die Richtlinien angegeben, nach welchen die bundesrit-
liche Vorlage verbessert werden sollte, damit das Gesetz — ohne die
Arbeiterschaft zu benachteiligen — auch auf die ungeteilte Zustimmung
der Arbeiterschaft rechnen koénne. Was war die Antwort? Es sei zu
spat! Trotzdem wurden diese Wiinsche immer und immer wieder gel-
tend gemacht. Leider ohne Erfolg.

So sind wir denn gendtigt, uns an das Volk zu wenden. Wir tun
es mit vollem Vertrauen, wie vor 15 Jahren, als die Interessenvertre-
tungen von Handel und Industrie unter &hnlichen Verumstdndungen
das Referendum gegen das Bundesbankgesetz ergreifen mussten. Statt
der vom Bundesrat beantragten reinen Staatsbank war damals vergeb-
lich von den eidgendssischen Rédten die gemischte Bank verlangt worden.
Der Volksentscheid gab dem Schweizerischen Handels- und Industrie-
verein aber glinzend Recht, und unter seiner Mitwirkung und nach
seinen Vorschldgen ist dann nachher das auf dem gemischten System
basierende Nationalbankgesetz entstanden, das in ausgezeichneter Weise
nicht nur Handel und Industrie, sondern dem ganzen Lande dient.

Wird das Kranken- und Unfallversicherungsgesetz verworfen, was
wir zuversichtlich hoffen, so betrachten wir es als unsere Ehrenpflicht,
dafiir zu wirken, dass ohne Verzug ein neuer — Versicherten und Be-
triebsinhabern viel besser dienender — Entwurf den eidgendssischen
Réten vorgelegt wird. Mit der Ablehnung der gegenwirtigen, durchaus
unbefriedigenden Vorlage geht also nichts verloren; wohl aber ist be-
griindete Aussicht vorhanden, dass dann in absehbarer Zeit ein wirklich
soziales Werk zustande kommt.



Aus dieser Erkldrung geht hervor, dass es den Urhebern
des Referendums keineswegs leicht geworden ist, an das Volk zu
appellieren. Wenn sie trotz der vielen Arbeit und Miihe, die auf
die Vorlage verwendet worden sind, die Verantwortung auf sich
nehmen, so geschieht dies in der festen Uberzeugung, es werde
nicht schwer sein, die jetzige Vorlage in Kkurzer Zeit so auszu-
bauen, dass ein gerechtes soziales Werk zustande kommt.

Wiére nun wirklich eine Revision binnen kurzer Frist undenk-
bar, dann musste sich allerdings mancher fragen, ob man sich
nicht zu fiigen hat. Denn dass nach verschiedener Richtung be-
deutende soziale Vorteile durch die Vorlage erzielt werden, leug-
net niemand.

Es ist psychologisch durchaus begreiflich, wenn weite Kreise
des Volkes staunend fragen, wie es kommt, dass man zum zweiten
mal, trotz der scharfen Lehren vom 20. Mai 1900, eine ungenii-
gende Vorlage schafft. Es ist ein gutes Zeichen fiir das fortschritt-
liche soziale Empfinden, dass es mit Ungeduld auf eine Losung
dringt. Diese Ungeduld wird die BehOrden bei einem erfolgreichen
Referendum ganz von selbst notigen, die Unfallversicherung in
kurzer Zeit auf eine richtige Basis zu setzen.

Bevor man voreilig iiber die Referendumsbewegung urteilt,
wird man gut tun, das Gesetz und dessen Mangel etwas ndher
zu Studieren und sich nicht einfach von aligemeinen Redensarten
und Gefiihlen leiten zu lassen.

* *
*

Die nachstehenden Zeilen sollen, unbekiimmert um die Frage,
ob das Referendum von Erfolg begleitet sein wird oder nicht,
die materielle Berechtigung dieser Revisionsbewegung — um etwas
anderes handelt es sich nicht — klar legen.

Wer die jetzige Bewegung bei Freunden und Gegnern des
Referendums verfolgt, der wird zugestehen miissen, dass das Ver-
stindnis fiir die soziale Versicherung gewaltige Fortschritte ge-
macht hat. Um so hoher ist die Pilicht der BehOrden, diese
Gesinnung nicht fiir die Parteipolitik auszuniitzen und das ist der
Fall, wenn man ein zweckloses Monopol schafft. Letzteres hatte
eine gewisse Berechtigung bei dem nach deutsch-Osterreichischem
Muster groB angelegten Bau der Lex Forrer.
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Die Lage der Dinge ist heute ganz anders als im Mai 1900.
Damals galt der Kampf dem deutschen Versicherungssystem, das
uns die Lex Forrer bringen wollte. Heute bekdmpft man nicht
ein System, das man im Falle der Verwerfung neu aufbauen muss,
sondern man bekdmpit das Monopol der staatlichen Versicherungs-
anstalt und die unnatiirliche Zusammenkoppelung von obligatori-
scher Unfallversicherung mit fakultativer, nach den verschiedensten
Systemen praktizierter Krankenversicherung. Die Revision einer
Anzahl von Artikeln geniigt, um die Vorlage fiir die Unfallver-
sicherung brauchbar zu machen.

Es ist hier wiederholt ausgefiihrt worden, worin die richtige
Basis beruht. Es ist dies im Gegensatz zum total veralteten
Monopolsystem das Konkurrenzsystem. Die guten Resultate des
Konkurrenzsystems fiir Italien und Holland sind hier zur Geniige
erortert worden. Wir wiederholen die Hauptziffern unter Er-
ginzung der neuesten Angaben.

Die folgenden Zahlen zeigen die Entwicklung der staatlich
privilegierten italidinischen Cassa Nazionale, wie auch die der sechs
hauptsichlichsten Aktien- und Gegenseitigkeitsgesellschaften :

CASSA NAZIONALE Ubrige 6 Anstalten zusammen
Primien Uberschuss  Verlust Primien

1901 1,989,696 61,225

1902 3,025,689 147,439 1902 3,680,164
1903 4,260,831 62,475 1903 3,595,460
1904  6,317;354 64,064 1904 6,799,128
1905 5,811,061 100,585 1905 7,433,668
1906 6,447,094 52,545 1906 0,734,859
1907 8,222,552 444,832 1907 10,978,259
1908 9,998,070 776,208 1908 11,582,340

1909 10,334,361 971,478

Aus diesen Ziffern geht klar und deutlich hervor, dass eine
staatlich privilegierte oder auch eine reine Staatsanstalt sehr
wohl neben Privatgesellschaften und zwar trotz Kontrahierungs-
zwang existieren und mit Nutzen arbeiten kann.

Die holldndische Staatsanstalt hat erst mit schweren Defiziten
zu kdmpfen gehabt. Die Konkurrenz hat sie dann gezwungen,
geschdftsmdfig zu arbeiten, so dass sie dllméhlich nicht nur aus
den Defiziten herauskommt, sondern die entschiedene Prioritat
iiber die privaten Anstalten erhdlt, wie sie die Cassa Nazionale
Italiens bereits besitzt und wie sie sich auch die schweizerische
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Anstalt bei guter Leitung, aber nicht auf Kosten von Industrie
und Uewerbe, erringen kOnnte.

Die Ziffern der Reichsversicherungsbank Holland sind folgende:

Primien

fl. fl, fl.
1903—1907 17,232,000 Verlust 4,189,088
1908 3,120,215 Uberschuss 178,804 resp. Verlust noch 4,010,174
1909 3,213,600 5 565,598 ” & » 3,444,476

Trotz scharfer Konkurrenz oder wegen der Konkurrenz ent-
wickelt sich auch die holldndische Staatsanstalt ganz befriedigend
und nimmt immer mehr eine dominierende Stellung ein.

Nach dem offiziellen Bericht iiber die erste fiinfjdhrige
Betriebsperiode (1903—1907) fallen von den Gesamtlohnen der
unter dem Gesetz stehenden Betriebe zirka 2/7 auf die Reichs-
versicherungsbank, 4/7 auf die Privatanstalten und 1/7 auf die
Selbstversicherung.

Die Zahl der versicherten Personen betrdgt bei der Reichs-
versicherungsbank zirka 150,000, bei den Privatanstalten sind zirka
320,000 versichert; unter Selbstversicherung des Betriebsunter -
nehmers stehen zirka 70,000, Von den Privatanstalten hat die
groBte zirka 100,000, die kleinste unter 10,000 Versicherte.

Die Reichsversicherungsbank beschéitigt iiber 900 stdndige
Beamte, ferner zirka 60 Agenten im Lande herum, bei einem Um-
fang der Versicherung, der erheblich kleiner ist als der schwei-
zerische und trotzdem die Anstalt bei gut 2/3 der Versicherten
nur die Unfallbehandlung zu besorgen hat, wahrend die iibrige
Verwaltungsarbeit von den betr. Privatversicherungsanstalten be-
sorgt wird. Die Zahl der Beamten soll in den letzten Jahren
enorm zugenommen haben, uberhaupt ist die Verwaltung sehr
teuer.

Hieraus kann man auf den Beamtenstab schlieflen, den die
schweizerische Monopolanstalt halten miisste. Es ist selbst-
verstiandlich, dass beim Konkurrenzsystem der Beamtenstab der
Staatsanstalt in der Schweiz ein wesentlich geringerer sein wiirde.

Aus all diesen Angaben geht die Lebensfdhigkeit der holldn-
dischen Staatsanstalt trotz Konkurrenz ohne weiteres hervor.
Man kann geradezu sagen, dass sie sich heute in recht befrie-
digender Weise entwickelt. Vor allem hat die Industrie dabei
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ihre Rechnung gefunden, ohne dass dem Arbeiter etwas abge-
gangen ist.

Infoige dieser Tatsache wird es wohl erlaubt sein, die These
aufzustellen, dass die Einfiihrung des Konkurrenzsystems — als
Folge des Referendums — fiir die Schweiz wirtschaftlich und
politisch ein wahres Gliick wdre.

* *
*

Nach den guten Erfahrungen, die man in andern Léndern
mit dem Konkurrenzsystem gemacht hat, kann man sich billig
fragen: Warum haben unsere Behorden die Verhédltnisse an an-
dern Orten nicht studiert, und warum sind sie direkt, ohne je-
manden zu fragen, auf die Monopolwirtschaft losgesteuert? Ant:
wort: aus politischen Griinden; denn wirtschaftliche und geschaft-
liche Griinde, die sich horen lassen kOnnen, gibt es keine. Das
Maintelchen der angeblichen Gegenseitigkeit, mit dem man die
Staatsanstalt drapieren will, tut da nichts zur Sache. Das Monopol
miisste bekdmpft werden, auch wenn es einer Aktien- oder einer
wirklichen Gegenseitigkeitsgesellschaft tibertragen wiirde, weil es
erfahrungsgemall in der Unfallversicherung nichts taugt.

Es ist schon vor einem Monat hier ausgefiihrt worden, dass die
Versicherungsvorlage vom Bundesrat in aller Stille auf technisch
unrichtiger Basis errichtet und den Rédten vorgelegt worden ist. Das
einzig Richtige wire gewesen, diese zweite aber ganz verschlechterte
Auflage der Lex Forrer von 1899 an den Bundesrat zuriickzu-
weisen, statt ,Spenglerarbeit“ zu verrichten, wie ein Mitglied des
Bundesrates gesagt haben soll. (Se non & vero, € ben trovato.)

Die politischen Motive fiir das Monopol sind verschieden. Die
einen wollen die Lex Forrer durch eine Hintertiir wieder zum Teil
hereinbringen, in der stillen Hoffnung, man werde dann im Laufe
der Zeit auch die Krankenkassen zum Obligatorium und einem
einheitlichen System zwingen konnen; das ist der wesentliche
Grund, warum man bei der ersten Ausarbeitung des Gesetzes im
Bundesrathaus niemand gefragt und nicht einmal untersucht hat,
welches System fir die Schweiz wohl das bessere wiare, das Kon-
kurrenz- oder das Monopolsystem. Diese ;Untersuchung’ hatte
vorurteilslos, unter Zuziehung von Sachverstidndigen und unter ge-
nauen Erhebungen im Ausland, allem andern vorausgehen sollen.
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Ein weiteres politisches Motiv ist die Hofinung der Sozial-
demokratie, mit dem Unfallversicherungsmonopol #berhaupt die
erste Sprosse der Verstaatlichung aller Versicherungen erreicht zu
haben. Im Hintergrund lauert ja bereits die Verstaatlichung der
Mobiliarversicherung fiir deren Monopolisierung noch weniger
Griinde vorhanden sind als bei der Unfallversicherung. Die Erfolge
in den eidgendssischen Rdten mit dem Monopoligedanken bei der
Unfallversicherung scheinen den Freunden der staatlichen Mobiliar-
versicherung Mut gemacht zu haben. Ihnen folgte auf dem FuB
die Begriindung der Motion Hofmann:

Der Bundesrat wird eingeladen, die Frage zu priifen und dariiber
Bericht und Antrag einzubringen, ob der Bund nicht eine Mobiliar-
versicherungsanstalt mit oder ohne Staatsmonopol errichten sollte.
Unterzeichner: Hofmann, Scherrer-Fiillemann, Schwander, H. Scherrer,

Studer (Winterthur), Rikli, Greulich, Legler, Briistlein, Eugster-Ziist.

Wie man sieht, haben nur Mitglieder der sozialpolitischen
Gruppe die Motion unterzeichnet, was aber nicht sagen will, dass sie
nicht im Rate zahlreiche Anhdnger besitzt. — Die Mobiliarversiche-
rung wird in der Schweiz groBenteils nach dem Prinzip der Gegen-
seitigkeit durchgefiihrt. Von Dividendenwirtschaft ist keine Spur;
die Prdmien sind nur ganz kleine Betrdge. Aber diese durchaus
befriedigenden Zustdnde lassen den Politikern keine Ruhe. Man
muss zeigen, dass man staatsmannische Ideen im Kopf hat und
nicht immer am Alten kleben will. Das Postulat der Verstaat-
lichung der Versicherung ist das Motiv, das den Verstaatlichungs-
bestrebungen der Mobiliarversicherung zugrunde liegt; durchauskeine
sachlichen Griinde. Bundesrat und eidgendssisches Versicherungs-
amt haben sich wiederholt iiber die Nutzlosigkeit und Unzweck-
méaBigkeit der staatlichen Mobiliarversicherung ausgesprochen. Der
Bundesrat bemerkte noch 1908:

Ein zwingendes Bediirfnis (fiir die Verstaatlichung der Mobiliar-
versicherung) liegt zur Zeit fiir den Bundesrat nicht vor. Er hat dafiir
gesorgt, dass der Bevélkerung solide private Gesellschaften, die von
ihm beaufsichtigt werden, zur Verfiigung stehen. _

Die Debatte im Nationalrat soll im Herbst fortgesetzt werden;
wir werden dann auf das Thema zuriickkommen.

Ein drittes politisches Motiv ist das Verlangen der herrschen-
den Partei, mit der Arbeiterpartei wieder etwas mehr Fiihlung und

Kontrolle zu erhalten.
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Das sind die wahren Griinde, warum man das Monopol haben
will, und nicht die technischen.

* *
*

Es sprechen auch allgemein wirtschaftliche Griinde gegen das
Monopol, das bei der Losung der Alkoholfrage, bei der Post und
dem Telegraphen, oder kurz gesagt, bei den aus fiskalischen
Griinden errichteten Monopolverwaltungen seine Berechtigung hat,
aber nicht bei der Versicherung, wo die Konkurrenz dafiir sorgen
muss, dass der einzelne die nicht zu umgehende Versicherungs-
last so leicht als moglich trage.

In der Schweiz sind eine ganze Reihe von Gegenseitigkeits-
anstalten fiir Unfallversicherung gegriindet worden, so

Die Helvetia in Ziirich.

Die Mutuelle vaudoise in Lausanne.

Die Hilfskasse des Schweizerischen Feuerwehrvereins.

Der Versicherungsverein St. Gallischer Buntwebereien.

Die Baugewerbekasse im Bezirk Ziirich.

Der Verein Schweizerischer Buchdrucker.

Der Unfallversicherungsverband Schweizerischer Spengler -

meister.

Die Neue Unfallkasse Schweizerischer Schreinermeister.

9. Der Unfallversicherungsverband Schweizerischer Sekundér -
bahnen.

10. Il Progresso di Lugano.

11. Die Unfallversicherung des Schweizerischen Schlossermeister-
verbandes.

12. DerUnfallversicherungsverband Schweizerischer Metzgermeister.

Alle diese Anstalten werden durch das Monopol unterdriickt,
bloB weil man aus politischen Griinden andere Anstalten nicht
mehr dulden will.

Was soll das fiir einen Sinn haben, bestehende blithende Un-
fallversicherungsanstalten der deutschen und franzosischen Schweiz,
die so billig als moglich auf Gegenseitigkeit arbeiten, durch ein
unndtiges Monopol zu vernichten, um einen bureaukratischen
Apparat an die Stelle zu setzen?

Und was die sogenannten reichen Aktiengesellschaften be-
trifft, so ist die Arbeiterkollektivversicherung gegen Unfall in der

oEEh B o Do o

o
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Schweiz offenbar so rentabel nicht, sonst wiirden von mehreren
Dutzenden konzessionierter Gesellschaften in der Schweiz nicht
bloB zwei oder drei sich damit abgeben. Von diesem Geschaft
sind sie nicht reich geworden; deshalb kann man es ihnen — zum
Vorteil von Industrie und Gewerbe, von Arbeitgeber als Arbeiter —
ruhig lassen.

* *
*

Ein weiterer Grund zur Revision ist die Tatsache, dass durch
die Vorlage in ganz unniitzer Weise bedeutende Summen von
Bundesgeldern festgenagelt werden, die man fiir die viel wichtigere
Alters- und Invalidenversicherung auf die Seite legen sollte, auf
die wir im néchsten Abschnitt zu sprechen kommen.

In der Krankenversicherung erwédchst dem Bund durch das
Gesetz eine jdhrliche Ausgabe, die auf rund fiinf Millionen Franken
geschétzt wird.

Fir die Unfallversicherung héatte der Bund als einmalige
Belastung zu iibernehmen: die Einrichtungskosten der Monopol-
anstalt, nebst einer Mitgift von zehn Millionen aus dem Ver-
sicherungsfonds, die der Monopolanstalt je zur Hailfte als Betriebs-
kapital und zur Bildung eines Reservefonds iibergeben wiirden;
als jahrlich wiederkehrende Lasten: die Hélfte der Verwaltungs-
kosten der Monopolanstalt, die offiziell auf 2,400,000 Franken
geschdtzt werden, aber nach auswirtigen Erfahrungen auch mehr
betragen konnen, und den Beitrag an die Kosten der Versicherung
der Nichtbetriebsunfélle (1,000,000 Franken), zusammen 2,200,000
Franken.

Vor allem die Mitgift von zehn Millionen an die Monopol-
anstalt wird beanstandet. Insbesondere lassen sich die fiinf
Millionen Betriebskapital keineswegs erkliren. Es wird mit Recht

bemerkt:

Die Anstalt erhilt — und das ist der fundamentale Unterschied
zwischen Versicherungsgeschift und kaufméannischen oder industriellem
Betrieb — zum voraus den Gegenwert ihrer Leistung; die Prdmie,
welche die Verwaltungskosten in sich schlieBt und bei Beginn der Ver-
sicherung zum voraus zahlbar ist. Gleich bei Inkrafttreten des Gesetzes,
bevor sie einen Rappen Unfallgeld zu bezahlen hat, gehen der Ver-
sicherungsanstalt viele Millionen ein; und statt dass sie Betriebskapital
verwenden muss, um laufende Ausgaben zu bestreiten, wird es ihre
Hauptsorge sein, die einlaufenden und zum weitaus gréBten Teil erst
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viel spdter zur Verwendung kommenden Prdmiengelder nutzbringend
anzulegen. Die Mitgift des Bundes von zehn Millionen, zum min-
desten aber die Hdlfte, soll somit zu einem Zweck festgelegt werden,
wo diese Gelder ganz iiberfliissig sind.

Auch des Bundesbeitrages an die Verwaltungskosten hitte es beim
Konkurrenzsystem selbstverstandlich nicht bedurft. Trotzdem er un-
gefdhr fiinf Prozent der Primien betrdgt, bekdme kaum jemand etwas
davon zu spiiren. Vielmehr ist anzunehmen, dass der Bundesbeitrag
durch das, was dank dem Mangel an Erfahrung bei der Monopolanstalt
nutzlos draufginge, mehr als aufgewogen wiirde.

Diese zwecklose Verwendung von Bundesmitteln wére beim Kon-
kurrenzsystem vermieden worden.

Die Subventionen fiir die Krankenversicherung sollen aus den
laufenden Mitteln bestritten werden, die Unfallversicherungsanstalt
mit oder ohne Monopol soll sich selbst erhalten sogut wie die
Nationalbank.

Damit konnte der Ende des Jahres uber vierzig Millionen
betragende Versicherungsfond ganz fiir die Alters- und Invaliden-
versicherung verwendet werden, denn im Interesse der Arbeiter
ware es, wenn der Bundesbeitrag an die Pramien fiir Nichtbetriebs-
unfdlle fiir die kiinftige Alters- und Invalidenversicherung, in der
die Schweiz allein bedenklich riickstindig ist, verwertet wiirde.

* *
*

Es sind wahrlich geniigende Griinde vorhanden, die eine
Revision bestimmter Punkte der Unfallversicherung durchaus
rechtfertigen. Sie sind auch nicht erst heute, sondern seit drei
Jahren bestdndig von verschiedensten Seiten in den Vordergrund
gestellt worden, jedoch ohne Erfolg.

Nicht gegen die Mehrlasten lehnt man sich auf, abgesehen
von der unbilligen Haftbarkeit fiir die Prdmien bei den Nicht-
betriebsunféllen, sondern gegen die unrichtige Verwendung von
Bundesgeldern, die besser fiir soziale Zwecke ausgegeben wiirden,
wo wir wirklich und nicht nur angeblich riickstdndig sind. Man
verwirft den Versicherungszwang, der keinem Industriellen und
Gewerbetreibenden erlaubt, sich gegen die ihm zugemuteten La-
sten zu versichern, wo er am billigsten und besten bedient wird.
Hochstens die gefahrlicheren Industrien, wie Maschinenindustrie usw.
mogen beim Monopolbetrieb etwas besser abschneiden, weil sie
hoffen konnen, die leichtern Industrien wirden dann gezwungen,
sie in der Prdmienzahlung zu entlasten.
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Der Arbeiter hat vom Monopol materiell keine Vorteile, als
das Behagen, in einer Versicherungsanstalt mitregieren zu diirfen,
in der die Betriebsinhaber viel zu zahlen und mdglichst wenig zu
sagen haben. Auch sie hédtten vom Konkurrenzbetrieb den Vor-
teil der rascheren Erledigung der Unfélle und der billigeren Pri-
mien bei den Nichtbetriebsunféllen. Man tut somit mit der For-
derung des Konkurrenzbetriebs und der Ausschaltung des Monopols
dem Arbeiter kein Unrecht.

Die Ausschaltung des Monopolprinzips hatte fiir die Kranken-
versicherung die Folge, dass die unnatiirliche Abhéngigkeit der
Kassen von der Monopolanstalt aufgehoben wiirde. Es wiirde
dem freien Ermessen der Kassen und der Versicherungsanstalten
iiberlassen, sich fiir die Ubernahme der Heilpflege von Verunfall-
ten zu verstandigen und die Kassen, die dies tun, kdonnten in der
Subvention privilegiert werden. Es widre auch die Frage zu
ventilieren, ob die Krankenversicherung fiir bestimmte Klassen
nicht obligatorisch erklart werden sollte, eventuell kann man dies
wie im Gesetz vorgesehen den Kantonen tberlassen. Viel ist
da nicht zu dndern.

Die Krankenkassen stehen der Vorlage in eigentiimlicher
Stellung gegeniiber. Sie konnen sich begeistert dafiir erkldren
und doch steht es ihnen im Fall der Annahme ganz frei, davon
Gebrauch zu machen oder nicht. Sie kOnnen sich zusammentun
und sagen: Mit dem uns Gebotenen sind wir nicht zufrieden oder
die und die Bedingungen sind zu hart. Entweder werden sie gde-
andert, oder wir verzichten auf die Subvention, und wir machen
dadurch das Gesetz mit Riicksicht auf die Krankenversicherung
wirkungslos. Diese Situation kann eintreten. Jedenfalls werden
Anstdnde mit den Kassen nicht ausbleiben.

Zum Schluss sei die immer und immer wieder auftauchende
falsche Behauptung wiederlegt, dass wir hinter andern Staaten zuriick-
stehen. Das stimmt nur fiir die Alters- und Unfallversicherung, deren
Durchfithrung durch das Unfallversicherungsmonopol nach verschie-
dener Richtung sehr erschwert wird. Was die Krankenversicherung
betrifft, so steht die Schweiz an erster Stelle in Europa, unmittelbar
neben Deutschland und Osterreich, trotzdem sie kein Obligatorium
kennt. In den Leistungen der Haftpilicht, also in der Unfallver-
sicherung steht die Schweiz idberhaupt schon seit vielen Jahren
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im ersten Rang, also vor Deutschland und Osterreich, abgesehen
von der Fiirsorge fiir die Hinterlassenen, die durch die vorliegende
oder eine revidierte Vorlage verbessert werden muss. Also han-
delt es sich nicht darum, ein soziales Werk ,endlich zu sichern“,
sondern darum, in bestimmten wenigen Punkten eine gefdhrliche
und ungerechte Vorlage nochmals zu revidieren und ihr damit
den Ruf eines gerechten und wohl iiberlegten sozialen Fortschritts
zu sichern.

Man sagt, es sei heute zu spdt, noch etwas an der Vorlage
zu andern. Holland diirfte nach dieser Richtung vielleicht vor-
bildlich sein. Die Regierung hat zuerst einen Monopolentwurf
eingebracht, der von der zweiten Kammer angenommen wurde.
Infolge der sich dagegen erhebenden groBen Opposition haupt-
sdchlich aus Industriekreisen verwarf die erste Kammer den Ent-
wurf und machte ihn damit unmdoglich. Binnen sechs Wochen
brachte die Regierung einen revidierten Entwurf auf Basis des
noch jetzt geltenden Konkurrenzsystems ein, der dann angenom-
men wurde und heute noch in Kraft ist; dieses Beispiel sollte man
auch in der Schweiz nachahmen.

(Fortsetzung folgt.) ‘
BERN J. STEIGER
oono

EIGENE BAHN

Leuchtende Fackeln stehn am Strand,
Die Wege mir zum Ziel zu weisen;
Sie flammen blutig in weiten Kreisen,
Ziinden tief hinein ins nédchtliche Land.

Und ndher kam ich auf schwankem Kahn —
Da wend’ ich zuriick zum schlafenden Meere,
Ins Ungewisse die leichte Fahre:
»Nicht wo andre leuchten geht meine Bahn!“
PAUL ALTHEER
ooo
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