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Biidyerjdhau

NRody einmal €. F. Meyer im Spiegel der Theologie

Durd) die Be

Begmmg PBroj. Dr. W. Kohlers glaubten wir aber die
T.

tianfel Gelegenheit, jeinen
redaftionell ju betradyten bitten miijjen, md

Herr Jonas Franfel hat in Heft 7 diefer Jeit-
jrift mein Bud): Conrad Ferdinand Wieyer
als religidjer Charafter einer, wie er wohl
iibergeugt ijt, vernidhtenden Kritif unterzogen.
Pan wird es verjtehen, wenn id) mir daju
eine Gegenduferung erlaube, unter ausdriid-
lidhem Werzidyt auf den Hinweis auf anbere,
aud) von literarhiftorijdher Seite fommenbde,
aber gang anbers lautende Befpredjungen
meines Budes. Id) |prede nur im Interejje
der Sadje, rubig und offen:

1. Herr Jonas Frantel [dreibt, id) hatte
,25 filt gut befunden, das Leben bdes Did)-
ters nod einmal an Hand von Adol Freys Bio-
graphie zu erzihlen, ohne daf meine Dar-
jtellung durd) individuelle Behandlung fidh
redytfertigen liege”. Dazu bemerfe id): mein
Borwozt (S. 1) jagt ausdriidlidy: ,,man er-
warte nidt eine Biographie des Didyters;
die will idh nidt geben, das Biogra-
phijde ijt nur gur furzen Orien-
tierung und jofern es gum Ver-
ffandbnifje des Gedantentreifes
Meyers erforderlidh ijt, Heran=
gegogen” Diefem Grundjae bin id tren
geblieben. Da Herr Jonas Frantel ja nad
Geiten redynet, neife id) darauj hin, daf id
iiber Meyers Leben feit der Wusgabe jeines
H»Ulridh v. Hutten”, aljo jeines eigentliden
Critlingswertes, auf Seite 58 gange 26 Jei-
len, auj Geite 176 gange 14 3Jeilen, aljo
jumma jummarum 40 Jeilen gejdrieben Habe!

) Befpredung des Budjes von Prof. Dr. W. Kohler iiber ,C. F. Meyer als religisjer Charatter” find

in unjerer Jeit|drift gmgen beriihrt worden, die wir jonit geflifjentlich aus ihrem Rahmen verweijen.
Auinahme nidht netmeiglern 3u diirfen, gaben natiirlid) aud)
tandpunft ju begriinden. Mit diefer gegenjeiti
tgten wir die Angelegenheit als erle

Der Ent=
%gn Yus|prade, die wir als aupers
igt anfehen.

Die ShHriftleitung
Und wenn Herr Jonas Frdantel ,individuelle
Behandlung” vermikt, jo bitte id ihn, mir
bod) aufjugeigen, wo Ddenn etwa 3. B. eine
Charatterifierung des Einflujjes von Naville
auf Wieper jdon vor mir verjudit wurde?
Wo iiberhaupt eine Darftellung feiner reli-
gidfen Cntwidlung? Auj dieje fam es
mir eingig an. Daf idh im iibrigen mid an
Adolf Freys grundlegendem Budje orientierte,
ijt jelbjtverjtandlid) ; das mul jeder, der iiber
Peyger |dreiben will. Die Biographie von
Wdolf Frey verfolgt aber gang andere Ge-
fihtspuntte als mein Bud), das religios-
ethijde PMoment wird nebenbei beriihrt, wah-
rend es fiit mid) ausjdlieglides Gtudien-
objeft war.

2. Herr Jonas Franfel jagt, id Hatte
nad) der Viethode eines andern Wiener-Bio-
graphen, Augujt Langmefjer, die eingelnen
Biider des Didyters hiibjd) der Reihe nad) —
fiit jedes Bud) ein bejonderes Kapitel —
vorgenommen und analyfiert.” Jd) befomme
freilid) das KRompliment, es fei ,mit mehr
Geijt als bei diejem“ gefdjehen, aber Herr
Jonas Frintel findet dieje Cingelanalyjen
dod) im Grunde hodjt iiberfliijig, fie feien
ja im Sdluptapitel ,wiederholt und ju einem
notdiirftigen Gangen verbunbden; id) hitte
dem Lefer ,das Durdywandern weiter Streden
unfrudjtbaren Landes erjparen” jollen. I
erlaube mir die Gegenbemerfung : feit mann
jind Analyjen didyterijder Werfe iiberfliijfiq?
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Gie find feine von mir iibernommene Lang-
mefjer’jdhe Cpejialitit, Sderer ober aud
W. Kaweran in jeinem Budje iiber Subder-
mann u. a. bieten fie nidht minder. Wer
einen Didyter daratterifieren will, muf es dod
wohl an feinen Werten tun, und dazu be-
darf es der Unalyje. Es fommt nur dbarauf
an, wie jie vorgenommen wird. Und da
fann id) den Qefer nur bitten, junddit wenig-
jftens eine bdiejer Analyfen einmal wirklidh
griindlid) und aufmertjam gu lefen, und nidt
bon vorneberein gedrgert. €r wird mir dann
jugeben, daj es fid) nidht um ein ,Herum-
reden” Handelt, jondern um ben Aujweis
ganj beftimmter Probleme, und jwar tiefer
und ernjter Probleme, bdenen der Didter
tiinjtlerijhe Form gibt. Habe id) die Pro-
bleme falid) bejtimmt, jo mdge Herr Jonas
Srantel mir das beweijen. €r Hat es in
feinem eingigen Falle fiir ndtig gehalten,
begniigt fid) vielmehr mit vagen Worten
iiber , Kunjt und RKiinjtler”. Als wenn beide
die Behandlung ernjter Probleme gerade in
Der Kunjt und durd) die Kunjt ausjdhlsjjen!
(Bergl. unten sub 4). E€s Handelt fich aud
im Sdluptapitel nidt um ,Wiederholungen,
bie notbiirftig zu einem Ganzen verbunden
jind“, vielmehr bin id) den methodijd) exatten
Weg gegangen: zuerjt dbie Cingelbeweije, dann
die Jujammenjajjung. In Ddiejer Habe id
nidt einfad) ,,wiederholt*, jondern Wieyers
grundjaglide Yuperungen iiber Reli-
gion, Cthos, Gejdjidte u. dgl. verarbeifet.

3. Herr Jonas Franfel bemingelt das
Abdruden Meyer'jder Gedidhte in dem RKa-
pitel ,bas bdurd) jeine Wrmut bejdamend
with“. Was unddjt den lehten Saf be-
trifit, jo vergijt Herr Jonas Frintel, daf
id) ,literarhijtorijge Probleme* und ebenjo
tein djthetije Probleme nidht behanbeln
wollte und nidt behandeln durjte (S. 1).
Daf von diefen Gefihtspuntten aus iiber
Peyers Gedidte fid) mehr, viel mehr jagen

[apt, weil id) jo gut wie er und bebarf der
Belehrung nidht, aber fie waren eben nidt
meine Gefihtspuntte. Dieje habe id) an
einigen darafterijtijhen Beijpielen flar 3u
maden gejudgt. $Habe id) juviel geboten?
Fiir Herrn Jonas Frinfel offenbar ja. Go-
lange es aber Tatjache ijt, daf |hweije=
tijde Gtudenten in einem afabemijden
Privattriniden in Bajel, in dem mein Bud)
gelejen murde, Meyers , Ulridh) ». Hutten®
iibethaupt nidht fannten (1), jolange mit per-
jonlid) wiederum [dweizerijde Ctu-
denten ganj allgemein jagten: wir fennen
Neyer nidht, wird es dod) wohl nidht iiber-
fliijfig jein, die Perlen der Meyer'|iden Ge-
didyte Dem grogen Publifum — und fiir die-
jes [driedb i) und nidht nur fiix Literaten —
vor die Yugen 3u riiden.

4. Crnjthafter als dieje Angriffe des Herrn
Jonas Frantel ijt jeine Thele, baf ,der
Herr Dr. Meyer-Jiegler in Kildberg, der
taglid) jeinen Worgengottesdienjt hielt, aus
ber Bibel vorlas und ein freies Gebet daran
jhlo, mit dem grogen Didter Conrad Fer-
dinand WYieper nidhts u dHajfen hat.“ Dar-
iiber [ajt fidh wenigjtens distutieren, und id
hiatte es freudig Dbegriigt, im Jnterejje
ber Gadie, wenn Herr Jonas Frinfel
fih bie IMiihe gegeben bhitte, anftatt eine
»notgedrungene Rezenfion” zu dreiben (die
gar feine ijt, jondern ein apodiftijdes
jdharfes Wbjpredhen), eine jadylidge Wusein-
andetfefung iiber Conrad Ferdinand Meyers
didterijdes Sdajfen vorjulegen. Jd) wire
ber erjte gewejen, der davon gerne profitiert
hatte. Cinftweilen allerdings halte i) feine
obige Theje nicht fiir ridhtig und jehe das
Jteue meines Budyes gerabe darin, den aller-
engjten Jujammenbang jwijden dem from-
men Denjden und dem Didter aujgewiejen
gu DHaben. Dap Wieper diefen Jujammen-
bang Hat verbergen wollen, Habe id) aus-
oriidlid) gejagt (S. 207 {f.), es ijt ihm ja bei
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Herrn Jonas Franfel nur ju gut gegliict.
Borhanben ift der Jujammenhang bdarum
dbod). €s hanbdeltjid)inallen jei-
nen Werten nidht lediglid) umbdie
fiinftlerijdhe Geftaltung objet:-
tiver Dhijtorifjdher oder objef:-
tin hiftorijd) gedadter Stoffe,
jondern vielmehr um eine wunder:-
volle, fiinjtlerijdd) vollendete
Hineinverwebung fubjettiver,
pom Didter innerlid l(ebhaft
empfundener Probleme ineinen
objeftivn gebotenen ober objet-
tinierten Stoff. Das meinte i), wenn
id) jagte, Meyer fei mehr PLhilojoph als
Riinjtler gewejen, und id) Halte diejes Urteil
vollig aufredht. Um es zu beweijen, miijte
i mein Bud) wieberholen. Hier nur ein
Beifpiel : Wie erflart es fid), daf Deyer in
bie Jenatjd=Iovelle, deren hiftorijder Stoff
das gang und gar nidt nahelegte, das ethijde
Problem Hineinlegte : darf der Piarrer Po-
[itif treiben ? Jjt das etwa ,rein Hinjtlerijd“?
Freilid), Herr Jonas Frintel wird jagen:
das Problem jtedt iiberhaupt nidht in dex
Novelle, und er witd es ebenjo madyen bei
den iibrigen von mir aufgejeigten Problemen.
Jd tann ben Lefer nur bitten, bas von mir
gebotene Jitatenmaterial zu priifen. Nad
Herrn Jonas Frintel joll man bei Dieyer
nur ,die Gewalt der Gejtalten fehen, bdie
ibm biftorijde LQettiire ufiihrte”. IJd) frage
bem gegeniiber: wer jormt benn dieje Ge-
jtalten, wer ftellt fie in ihrer wundervollen
Plajtit hin? Dod) wohl Deyer Jelbjt. Das
wird mein Herr Kritifer nidyt leugnen wollen,
und damit wdre der gange Unterjdhied 3wi-
jen uns ein relativer. Jjt es aber wabr-
jdeinlid), daf ein Kiinjtler bei einer Dder-
artigen poetijden Formarbeit feinen inne=
ren Menjden gang vergipt? Aus Ddem
RKunjtwert jpridt dod) des Shipiers Seele.
JNad) Herrn Jonas Frintel miiften wir an-

nehmen, dag in €. F. Deyer gleidhjam
jwei Geelen wobhnten, eine fiir den Haus:
gebraud) — Dber Herr Dr. Peyer-Jiegler,
eine anbere fiir den Fejttag — bder Didyter
C. & Dieyer, und beide werden gemwedjelt,
wie Alltags- und Fejttagstleid wedjelt. Jjt
bas pipdologijd wabrideinlih ? Jft es
iiberhaupt dentbar ? Wo bleibt denn da die
Cinheit des Charafters? IJum Mindejten
it dody ein BVerjud) wijjendaftlid) beredtigt,
ven ,Herrn Dr. Meyer-Jiegler”, der nad-
weislid) ein religids jehr angeregter Wann
gewefen ijt, aud) in dem Didyter €. F. Vieyer
3u finden und jo die einheitlide Perjonlidhteit
ju erfajjen. $Herr Jonas Franfel gibt 3u,
bag ber Kiinftler Pieyger feinen Ctoff
verarbeitet, aber es Ddarf beileibe nidt der
fromme und religidje Menjd) jein.

5. Und bamit fomme id) auf den Kern:
puntt der gangen Frinfel'jden Bejpredung.
WMan gejtatte mir, ihn riidhaltlos auszu-
jpreden. €s Ddient nur jur RKldrung Dder
Gituation. €s it Herrn Jonas Frintel
iiberhaupt drgerlid), dap ein Theologe einen
Didter auf jeinen religios-ethijden Gehalt
gepriift hat. Das wird nidht vertragen, weil
mit der Theologie, vorab bder ,Reformtheo-
logie“, obhne weiteres die BVorjtellung des
Minderwertigen verbunden ijt. Daf Ddas
des Pubels Kern ijt, jeigt der ganze Charat-
ter diejer Bejpredjung. Herr Jonas Frantel
liebt Conrad Ferdinand Vieper, aber er ge:-
nieft ihn nur , Finjtlerijd“, und wenn nun
ein ,Reformtheologe“ nod) ein wenig mehr
finden will, jo wird er angeherrjdt: Finger
dba weg! Herr Jonas Frantel hat es ja , in-
jtinftio gemieden®, , Menjdlides oder Rleines”
— und barunter fillt fiix ihn aud Ethos
und Religion — bei Meyer 3u fehen, jo muf
natiiclidy Meyers Geftalt , jujammenjdhrum:
pfen”, wenn ein Theologe nun gerade Ethos
und Religion in den BVorbergrund riidt, der
Didter muf aus ,der tonfejfionellen Ge:
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bunbenbeit jeines lltagslebens” ganj, aber
aud) wirtlid) gan3, herausgenommen werden.
Cs ijt jdnobe Undbantbarteit, wenn man das
nidt tut! Und es ijt ,ebenjo laderlid) wie
ungebheuerlid)”, wenn man bei ihm drijtlide
Religion und drijtlides Ethos hervorleudyten
fiebt! Davon darf er gar nidhts haben! —
I frage demgegeniiber nur: warum joll der
Didyter ausjdliehlides Eigentum der Literar-
biftorifer fein? Darf nidht aud) der Theo-
Ioge Qiteraturfreund fein? WMuf er es nidht
jogar fein? Wenn in des Didters Sdopfung
jeine Geele liegt, und in €. F. Meners
Werten eine Geele rebet, deren Jnterefjen
nadweislidh — feine Freunde Dhaben es
mit perionlid) begeugt — id) will vorfidtig
jagen: aud auf religidjem Gebiet lagen,
jo wird es bod) wohl dem Theologen,
vorab dem RKirdjenhiftoriter — denn Meyers

%*

Viein Wunjdh, den id) am ShHlufje der
Regenfion des Kohlerjhen Budes ausge-
[prochen, jollte nidht in CErfiillung gehen.
Herr Walther Kohler fendet eine Entgegnung,
und bie Rebaftion teilt fie mir mit dem
Criuden um Beantwortung mit. Jd) tonnte
mid) darauf bejdrinten, die LQejer zu bitten,
nad der RQeftiire ber Wntifritit meine RKritit
nod) einmal vorgunehmen: fie enthalt auch
die AUntwort, die jeft ju geben ware. Jwijden
bem BVerhaltnis Walther Kohlers und dem
meinigen 3u Conrad Ferdinand Deyer gahnt
eine Klujt, iiber die hinweg feine Verjtinbdi-
gung moglid) ift. Da aber Herr Walther
Kohler das Gefiihl hat, von mir ungeredht
behanbelt worden 3u jein, will id) auf einige
Puntte niher eingehen.

Herr Walther Kohler ftellt meinen BVor-
wurf, das Biographijde miteinbezogen zu
haben, als ungeredtiertigt hin. Es ift frei-
lid) wabr, daf ex in anerfennenswerter Weife
die Gdilberung von Meyers Leben mit dem

Novellen find bijtorijhe — erlaubt jein,
diefer Religiofitit in Wepers Werken
nadzujpiien. Das ijt eine jtreng wifjen-
jdajtlidhe Aujgabe, die mit ,Reformtheolo-
gie“ gar nidts ju tun hat. Sie ijt ein Pro-
blem ebenjogut fiir ben Literarhijtorifer, nur
daf fie fich bem Theologen bejonders nabe-
legt. — Der religidjen Pofition des Herrn
Jonas Frintel will id) nidt su nahe treten,
et jteht mit ihr nidht allein, jondern inner:
Balb einer Gtromung, in der es gum guten
Ton gehort, alles, was Religion ijt oder jein
modte, fouverdn ju veradyten; wohl aber
barf id) fiir ein ernjt gemeintes Bud) aud
eine ernjte Befpredung beanjpruden. Es
witd mid) nur freuen, wenn Herr IJonas
Frintel mein Bud) balomdglidit vergit.
Fiir ihn war es nidht gejdrieben.
Walther Kohlex

*®

Crjdeinen des Hutten abbridt; andrerjeits
aber ijt es Tatjadie, Dap das einleitende
RKapitel, bas die Seiten 8—44 umjakt, Veyers
Qeben, mwie es uns JFrep erzihlt Hat, nod
einmal aujrollt. Wenn er ferner gegen meinen
LBorwurf, da diejer Jein biographijder Abrik
individueller Behandlung entbehre, auf jeine
Charafterijtit des Cinflujjes von Crnejt
Naville Hinweift, jo will id ihm verraten,
bal jene Seite, auf der er von Naville jpridt,
bie eingige im gangen Bude ijt, die id) mir
als bemerfenswert angefjtriden habe: nidht
als hatte fie mir perjonlid) JNeues geboten —,
denn id) Datte Dbereits por drei Jahren in
einem Dieper-Rolleg gleidhfalls von Naville
gehandelt — aber in Ddiejem einen Puntte
jab id) die bisherige Forjdung um ein weniges
weitergefiihrt. Und id) hiatte nidht verfehlt,
dieje eine Stelle anerfennend hervorzubheben,
wenn i) aud) von den vielen Ausjefungen
Gebraud) gemadyt hitte, die i) mir ebenfalls
vorgemerft hatte und die das Sdiefe und
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Haltlofe in den eingelnen AUufjtellungen des
Berfaljers betreffen. Dod) das hatte ju weit
gefiibrt, und o 3og id)'s [dlieglid) vor, von
Cingelfritit abzujehen und Ddafiir den Geift
3u darafterifieren, der das gange Bud) bHe-
Herrjdht.

Was es aber fiir ein Geift ijt, das illu-
ftrieren bie obigen usfiihrungen bejjer, als
i) es mit den paar Gtridhen meines Auj-
jagdens zu tun vermodte. Es ijt der Be-
rufsgeift, der von der Eingigfeit und Wid)-
tigfeit jeines Berufes fo fejt iiberzeugt ift,
baf er iiberall nur i) jelber erfennt. Jd
wette: gerade jo wie Herr Walther Kihler
iiberall bei Meyer nur Pfarrerinterejjen ent-
dedt, ebenjo wiitde uns ein literaturfreund-
lidjer Uhrmadjer dbie unterhaltendjten Dinge
3u erziblen wiffen von Wepers tiefem In=
terefje fiir die Uhrmadyerfunit ober ein [litera-
turfreundlider Biidlenmader uns den Did)-
ter als einen ber Waffen|jdmiedefunjt mit
Haut und Haar Verfallenen vorftellen.

Es jind Berufsinterefjen, von denen Herr
Walther Kohler derart bebherrjdht wird, dak
er alles nur von dem engen berufliden Ge-
fidtswinfel aus ju betradyten befdabigt it.
Cr fiibrt ja jelbjt ein Beijpiel |einer Betrad)-
tung ber Menerjden Didtung an. Er fieht
im ,Jenatjch* das Problem: darj der Prar-
rer Politit treiben? Man [dligt fidh an
den Kopf: fpridht Herr Walther Kihler wirt-
lid) von MWieyers Jenatjd) ? Dod) jo verfihrt
er Dei jedem eingelnen Werfe. Wer Hat etwa
vor ihm das , Problem” bder Plautusnovelle
aufgebedt ? Diejes Problem aber lautet:
,3it die Katholitin vor Eingehung der Ehe
mit bem Protejtanten an ein Verjpreden
proteftantijder Rindererziehung gebunden . 2
Risum teneatis, amici! (id) gitiere aber wort=

lid): Geite 120). Soldje Probleme Lliejt Herr
Walther Kohler aus Weyers Didytungen
heraus. Gind bdas aber iiberhaupt ,Pro-
bleme“? Nidhs weniger als das; es find tleine
Fragen der biirgerliden Alltagswelt, die mit
den ewigen Fragen der Denjdheit, die allein
einem Dbdidterijden Werfe die Crijtenzbered)-
tigung verleiben, joviel gemein Haben wie
der Tod einer Fliege mit einem Erdbeben.

Jm iibrigen irrt Herr Walther Kohler,
wenn er meint, id) veradte die Religion.
Ad nein! Nur verftehe ih unter Religion
etwas gang, gang anderes als Herr Walther
Kopler. Jdy tonnte mid Ddarauj berufen,
wie id) in meinen Vorlejungen grofe reli-
gidje Gebanfen, wo id) ihnen bei einem Did)-
ter begegne, vielleidht jtarfer Detone als es
jonit Braud) ift. Id) beuge mid) in Chrjurdht
vor jenen wenigen grofen Didtern, die im
Laufe bder Jabhrhunderte aus einem tiefen
religiojen Gefiihl heraus didteten. Dod) zu
diefen Didytern gehort Weyer nidht. Ander-
feits ijt mir aber Wieyer dod) ju teuer, als
daf id) ibhn obhne Protejt unter die Gerof
und dhnlide Pleudodiditer herunterdriiden
liege, unter bdie ihn Herr Walther Kohler
einreiben modte.

Peyer war eben dod) ein viel groferer
Didter, als es nad) der Darftellung von
Walther Kohler den Unjdjein haben fonnte.

Und nod) etwas. Wuf meinen BVorwurf
der Dejdamenden, durdh jeitenlange 3Jitate
verdedten Armut in dem Kapitel iiber Meyers
Gedichte hialt mir Herr Walther Kohler jeine
Crfahrungen in einem Basler Privattring:
den entgegen. I meine aber: ein Bud)
iiber Wieyer jdreibt man nidht fiir Qeute,
die WYieyer nidhyt lejen.

Jonas Franfel
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