Zeitschrift: Die Alpen : Monatsschrift flir schweizerische und allgemeine Kultur

Herausgeber: Franz Otto Schmid

Band: 5(1910-1911)

Heft: 9

Artikel: Durchfalle von Kritikern

Autor: Kienzl, Hermann

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-751354

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 28.12.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-751354
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

540 Hermann Kienzl, Durdfalle von Kritifern

drei Banden, dem 1., 7. und 9. des zehnbdanbigen Werfes, urteilen I[akt.
Dem Beijpiele Cljters folgend, beginnt dasjelbe mit den WVersbidtungen,
von Denen der erfte Band bdas Herrlide ,,Bud) der Lieder”, die ,Nad)-
leJe“ dazu, die liberjegungen aus Werfen Lord Byrons und die Tragodien
enthalt. Der fiebente Band bringt ,,Die romantijhe Sdule”, die , Ge|didte
der Religion und Philojophie in Deutidland”“ und die ,,Elementargeijter
(mit dem beriihmten Tannhdujergedidht), und Dder neunte wird von Dder
Hlutetia“ und fleineren CSdriften aus den Jabhren 1840—1844 ausge-
fiillt. Trof bdiefer Reidhaltigleit, der Vitwirfung erfter Literarhijtoriter
vom Sdlage eines Jonas Friantel, Walther Genjel, Albert Leigmann
und Julius Peterjen und der hodjt gediegenen und vornehmen Ausjtatiung
jtellt jid) der eingelne BVand nidt hoher als 2, gebunden 3 Darf, jo dag 3u
hojfen ijt, daB aud) weitere Kreije ju der [donen Ausgabe greifen werden,
um an ihrer Hand voreilig und ungepriijt von andern iibermommene oder
aud) voreingenommene eigene rteile iiber den Didjter Heine ju forrigieren.

Durdyfalle von Kritifern

Lon Hermann Kienjl

m’“ﬁ in moderner Kritifer ijt frei von altjiingferliher Empjindjam:

teit und bangt nidht fiir die Wiirde jeines Amtes, wenn von
[ujtigen Cntgleijungen der Krititer die Rede ijt. Denn er
fampft fiiv jeine Ubergeugung, nidht fiir eine blinde Yutori-
Egsa;aagg: tat. Warum jollte nidht aud) ein Kritifer durdfallen? Die
»groge Dlenge” muf ficd) joldhe Durdjiille jehr oft nadjagen lafjen, und in der
Tat fdllt dbas Publitum fajt immer durd), wenn in einem Wendepuntte fidy Be-
beutjam-Jeues vertiindet. Bei dhonungslojer Unterjudung (dkt fid) aber er-
weijen, daf ein Teil der Kritit an jpater bereuten Mikerfolgen des Publifums
uweilen redlidhen Anteil hatte. Philipp Stein war im Jahre 1901 jo un:
follegial, in einer Gdrift ,,Henrif Jbjen, jur Biihnengejdidte jeiner Didtun:
gen”, manden Berliner Ibjen-Vortampfer der Nadhhut daran ju erinnern,
daf gerabe er gehn ober jwanzig Jahre vorher die volle Lauge rejpettlojen Hoh-
nes auj den nod) umijtrittenen Neubahner gejprift hatte, TJn Wien find die
Pauluffe, die einjt Saulufje gewejen, viel zahlreider beim Namen zu rufen.
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Nod) im Jabhre 1891 wurde JIbjen, als er jur uffiihrung |einer , Wildente”
nad) Wien tam, in den meijten Journalen behandelt, als jei er einer Jdioten-
anftalt entjprungen. Und Ridard Wagner! Und Niehjde! Und Haupt-
mann! Und Dahler! Und Klimt! Und. ... ad, fein Ende.

Torbeit ijt es trogdem und Ungeredhtigteit, den Kunjtjdriftiteller, der aus
den Griinben jeiner perjonliden liberzeugung und Sinnesart dem INeuen wider:
ftrebt, ein BVerbredhen daraus zu maden, daf feine Entwidlung irgendwo und
irgendwann Halt gemadt Hat. Man mag ein fonjervatives Bleigewidyt De-
tampien, aber wer redlid) eine perjonlidhe Anjdauung vertritt, jollte im freien
Gtaate der Geifter nidht mijadtet werden. Sold) ein Juriidgebliebener ver-
dient vielleidht mehr Rejpett, als mander Bermandelte, der, als er in die neue
Haut [dHliipite, vom Mangel an Mut und nidht von feiner Cinjidt getrieben
wurde.

Natiirlidh) diirfen wir aud) an ehrlide Wandlungen glauben. Sie 3u leug-
nen, hiege an dem Siege des euen verjweifeln. Die Wirtungen des Genies
bejtehen dod) eben darin, dafy es die fritijden Gewohnheiten der funjtempiing-
lidhen Menjdyen erdhiittert, ihrem Urteile neue Rihtungen gibt. , Genie fein,
beit: Jerjtorer jein, Genie jein, Heiht: Reformator fein”, jagt Dr. Otto Brahm
in feiner Cdyrijt iiber Jojej Kaing, der ein griindlidher Jerjtorer und Crneue-
rer der deutjden Darjtellungstunjt gewejen. Der Kritifer, der fih frofex-
wadten bejferen Wijjens gegen jeine Wiedertaufe mit Starrjinn
wehrt, it ein fleiner PVienjd), ein totes Glied.

Eines Menjden Wandlung fann ebenjowohl eine Ubfehr, wie eine Ju-
tehrung jein. Wir alle wiffen von unjerem unrettbar verdnderliden Fd.
Mandye Gegenftinde, und nidht blof Kunjteindriide, die uns in einem bejtimm.
ten Qebensalter jehr teuer waren, verlieren ihren Wert fiir uns, oder wix
jhdten fie nur mehr mit dem Pietitsgefiihle. Ih erinnere mid) jweier friti-
jder Crgiife Julius Harts iiber Halbes ,Jugend”. Der erfte hatte liberjtrs-
menbe Begeifterung, der jweite war iiberwiegend gegnerijd). Beide jdyienen
mir burdaus perfonlid) edhit. Dajzwijhen lagen ungefdbhr fieben Tahre.

Rein BVerniinjtiger erblidt in Wiberfpriidhen, die perjonlide Entwid:
lungsjtadien bejeidnen, Enigleijungen. Anbers aber jteht die Sade, wenn
die rajde Folge gegenjdgliher Jiugerungen nidht durd) innere Wandlung, nur
durd) private Wmijtdnde zu erfliven ijt. Der franzdjijhe Krititer Geoffroy
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jdhrieb in einem Dbejtimmten Jjahre mehrmals iiber Auffiihrungen von Vol-
tairves ,,3airve”. Juerjt duferte ex fid jo: ,,Als Voltaire ,, Jaire” didtete, war
er in der Bliite jeiner Cinbilbungstrajt... Iiemandem ijt es befjer gelunger,
die Leidenjdaft mit der jranzdfijden Galanterie ju verjdmelzen. Nur bei ihm
findet man dieje Crhabenheit, Grajzie, Frijdhe des Kolorits. Niemand [ielt
yoaire” mebr als idy ... ,3aire” ijt eins von Voltaires Meijterftiicten.” Aber
swei Vionate |pater: ,,Jaire erwedt Efel und Langeweile”. Und zehn No-
nate jpater: ,3aire ijt eine von Voltaires Gaufeleien”. — Fiir jehr rajd)-
lebig und gediadtnisarm Hielt Geoffroy offendbar jeine Parijer!

Leidht entgleift ber RKritifer, der feine (meinetwegen jadlide) Gegner-
jdhajt gegen eine Perjon auf alle Leiftungen des BVefampiten erftreden ju miij-
jen glaubt. Als Maxr Burdhardt um die Wenbde der neunsiger Jahre als
Direftor des Wiener Burgtheaters einer neuen Jeit die Tore dfjnete und Jbjen
und Hauptmann |pielen lieh, begegnete er der unerbittlihen Feindjdajt
Speidels. Burdhardt bradte das Fragment Otto Ludbwigs: ,,Das Fraulein
von Gcudery” in einer Ausarbeitung von Wildenbrud) jur Auffiihrung; der
gange fiinfte ft war Wildenbrud)s Didtung. In jeiner Kritif itef fid) Spei-
del 3u dem Wusfall hinreigen, die Tradition des Burgtheaters verlange, daf
Derartige ,dramaturgijde Arbeiten der Direftor felbjt au leiften imjtande
Jei . . ., worauf ihm nidht ungutreffend ermidert wurbde, das Heige von einem
Bibliothefar fordern, dap er alle Biider jeiner Bibliothet jelber jdhreibe!

Sdlimm waren eine Jeitlang in Wien die Einfliijje der politijden Pai-
teien auf die Kunjtiritif. Jn der Oper wurbde das Gajtjpiel einer Sangerin mit
ausgejproden jiidijem Namen angefiindigt. Ein antijemitijder Kritifer jer-
jetite bei der Bejpredyung jener BVorjtellung die vermeintlid) jiidijde Sangerin.
Sn jedem Sage hiek es: ,Wie anbers war Fraulein . IN.“ (die bisherige BVer-
treterin der Rolle), und es wurde ausdriidlid) das aufpringlid) jemitijdhe We-
jen der Darjtellerin geriigt. Wie mup der Mann erjdroden fein, als er am
Tage darauf erfuhr, dap nidht die ,jemitijhe”, jondern die bemonjtrativ ge-
riihmte ,arijfe” Singerin die Rolle aud) diesmal gejpielt hatte und von dem
feinen Kenner aus Verjehen gejdladtet worden war. . . .

Solde BVorfommnifje haben allerdings mit den primitiven BVorausjeun:
gen eines Kunjturteils nidts mehr ju [Haffen. Cie find aud) nidht einmal un-
ter der Marfe , Reidhtfinn® ju buden. Betliebter Leidhtfinn aber brad) einem
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jonjt gewifjenhaften Kritifer das Genid, der in einer Provingftadt das Gaijt-
jpiel eines beriihmten Sdaujpielers ju bejpreden hatte. Der Kritifer fannte
den Gajt und jeine Rolle von andberen Gelegenheiten her genau, und jo wagte
ex eg, eine aus dem Gedddinis gejdriebene Kritif abends an jeine Jeitung 3u
Ihiden, wdbhrend er jelbjt auf Freiers Fiigen im Griinen lujtwandelte. Am
nadjten Tage lafen, dant einem Hodit aufmerfjamen Nadtredatteur, die Ubon-
nenten des Blattes swei Notizen. In der einen wurden alle BVorsiige der , mit
jubelndem Beifall aufgenommenen LQeifjtung des beriihmten Gaijtes fritijd) Her-
vorgehoben; die jweite Notiz teilte mit, daf ebendiejer Gajt einer ploglidhen
Crfranfung wegen jein Gajtjpiel abgejagt Hatte. . . .

Hermann  Heijermanns CShaujpiel ,,Ghetto” war jdon im Bud-
hanbdel erjdyienen, als es in Berlin aufgefiihrt wurde. BVor der Berliner Auj-
fiihrung untergog der Didjter den lefsten Aft einer volligen Umarbeitung, jo
daf die Lebens- und Tobesloje ganj anbders verteilt wurben als in der erjten
&ajjung. €in Berliner Kritifer befprad) die uffiihrung in aller usfiihrlid)-
feit und erzdahlte feinen LQejern Dinge, von denen jeder Jujdauer wupte, dak
Jie fid) auf der Biihne nidht ereignet Hatten.

3In allen diefen Fillen war es jweifellos der Kritifer, der durdgefallen
ijt. ... Uber id) habe aud) harmlojere Durchiiille von Regenjenten erlebt. Einer
ift mir redht nahe gegangen. Es war in der Premiere des ,Biberpel3“ in X,
Der Vorhang hatte fid) {hon gehoben, als der ebenfo viel bejddftigte als wohl-
beleibte Runjtrichter ins Haus hujdhte und fid), exjhopit von der gropen Cile,
jhwer auf jeinen Klappfiy jallen lieg. RKrrfs ... Krad)...! Der Sif dbrad
durd) und mit Donnergepolter jtiitzte der DVann vom furulijfen Stuhl. Da
Ja er nun, eingeflemmt jwijden den holzernen Beinen jeiner gertriimmerten
Herrlidhfeit, und vergebens waren feine Anjtrengungen, wieder emporzutom:
men. Erjt eine Rettungsfommiffion aus dem Publifum 3og ihn unter [dallen-
pem Gelddter bes Haufes aus der Tiefe. Und die Sdaujpieler freuten fid.
Denn |ie waren es diesmal nidt.
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