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Ein romisches Miinzensemble aus Lutzelfliih, Grosshus

Fanny Puthod und Michel Franz

1 Karte der Umgebung
von Lutzelflih, Grosshus
mit den bekannten rémi-
schen Fundstellen.

M. 1:50000.

@® mutmassliche Fundorte
rémischer Miinzen nach
Koenig 1990

® Wald
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1: Lutzelflih, Grosshus

2: Krauchthal, Birbach

3: Krauchthal, Thorberg

4: Krauchthal, Klosteralp,
Gummel

5: Krauchthal, Klosteralp,
Fluhmatteli
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Im Juli 2017 entdeckte der Metalldetektorgénger
Marcel Schmutz in der Flur Grosshus bei Lau-
terbach, einer Exklave der Gemeinde Liitzelfliih,
46 romische Miinzen. Nach weiteren Prospek-
tionen wuchs das romische Miinzensemble auf
insgesamt 70 Exemplare an. Die Miinzen wur-
den anschliessend dem Archdologischen Dienst
des Kantons Bern iibergeben, zusammen mit
einer Miinze aus dem 19. Jahrhundert sowie
16 Schuhnégeln und einigen einfachen, hand-
geschmiedeten Négeln.

Die Funde aus der Flur Grosshus im Luter-
bachtal sind in zweierlei Hinsicht interessant:
Zum einen vergrossern sie die Menge der bis
dahin bekannten romischen Funde im Emmen-
tal erheblich und erdffnen so neue Perspektiven
fir die Erforschung der romischen Besiedlung
dieser Region. Zum anderen handelt es sich bei
den sehr dicht beieinander gefundenen Miin-
zen der Voraussicht nach um ein zusammenge-

Nﬁ\

horiges Ensemble. Es fragt sich nun, ob das En-
semble absichtlich dort deponiert wurde oder
sich die Miinzen aus anderen Griinden an die-
ser Stelle abgelagert haben. Zu dieser Frage lie-
fert die numismatische Analyse des Ensembles
aufschlussreiche Erkenntnisse.!

1

Lage und Topografie der Fund-
stelle

Michel Franz

Der Luterbach durchfliesst die Gemeinde Ober-
burg und miindet nach einer Strecke von 7 km
bei Oberburg in die Emme. Entlang des Bachs
formen Hiigelziige das Nord-Siid ausgerichtete
Luterbachtal (Abb. 1 und 11). Das Tal verlauft
parallel zum Unterbergtal mit der Gemeinde
Krauchthal im Westen und zum Biembach-
tal mit der Ortschaft Biembach i. E. im Osten.
Die schmale Talsohle sowie die benachbarten
Hénge und Anhohen der von Wald- und Land-
wirtschaft gepridgten Region sind heute mit ver-
streuten Hofen oder Hofgruppen diinn besie-
delt.

Die Fundstelle Liitzelflith, Grosshus befin-
det sich weit hinten im Luterbachtal auf einem
Hiigelgrat (Abb. 1,1). Der Grat erhebt sich am
Rand einer kleinen, langlichen, nach Siidwesten
ausgerichteten Ebene (Abb. 2) und ist gegeniiber
den benachbarten Héngen leicht vorgeschoben.
Damit bietet er gute Sicht ins Tal und in das um-
liegende Hiigelgebiet.

1 Die Autorin und der Autor danken Marcel Schmutz fiir die
Zusammenarbeit mit dem ADB, Jacqueline Lauper (damals
IFS/ADB) fiir die Bestimmung der 61 Miinzen von 2017, Mar-
kus Peter (Augusta Raurica / Universitit Bern, IAW) fiir seine
Unterstiitzung bei der Bestimmung des gesamten Miinz-
bestandes und Rahel C. Ackermann (IFS) fiir das Korrektur-
lesen und fiir den Austausch iiber den Fund.



— Profillinien Abb. 3 und 4

— Steinbriiche
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Der schmale Grat ist ungefihr 170 m lang
und erreicht im Zentrum seine hochste Erhe-
bung bei 808,50 m ii. M (Abb. 3). Vom Zentrum
her fallt das Geldnde nach drei Seiten hin steil
in Richtung Luterbachtal ab, mit Hangneigun-
gen von bis zu 30 °. Nach Nordwesten ebenfalls
abfallend, formt das Geldnde zuerst ein kleines
Plateau — es wird heute als Ackerland genutzt —,
bevor es erneut ansteigt bis zum hochsten Punkt
der Umgebung auf 836 m. ii. M. (Abb. 4).

Sein Untergrund besteht teilweise aus
Nagelfluh, die sich aus gerundeten Kiesel-
steinen mit Durchmessern von bis zu 40 cm
zusammensetzt. Zwei markante Mulden kenn-
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zeichnen wahrscheinlich kleine Steinbriiche,
wo die Nagelfluh einst ausgebeutet worden ist
(Abb. 2). Der eine Steinbruch befindet sich am
Siidende des Hiigelgrats, ist in den nachfolgen-
den Betrachtungen aber nicht weiter von Be-
lang. Der zweite liegt im Norden des Grats,
nahe dessen hochster Erhebung im Zentrum.
Dieser zentrale Steinbruch ist heute tiberwach-
sen und mit verstiirzten Baumstimmen und
Asten verfiillt. Er zeichnet sich als bis zu 5m
tiefes, trichterformiges Loch mit Offnung nach
Nordosten ab. Ein alter, nach Nordosten zum
aktuellen Waldweg hinfithrender Zugang lasst
sich noch erahnen.

2 Lutzelflih, Grosshus.
Ungeféhre Fundlage der
Miinzen mit den heute
noch sichtbaren Steinbri-
chen und den Profillinien
(Abb. 3 und 4). M. 1:5000.

3 Lutzelflih, Grosshus.
Gelandeprofil Nordwest
entlang des Higelgrats.
M. 1:5000.

4 Lutzelflih, Grosshus.
Gelandeprofil Nordost
durch den Abhang.

M. 1:5000.
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2
Fundkontext der Miinzen
Fanny Puthod und Michel Franz

Die 46 Miinzen, die Marcel Schmutz bei sei-
nem ersten Prospektionseinsatz? entdeckte,
kamen auf einer Fliche von etwa 3 m?2 an der
Nordostseite des zentralen Steinbruchs zum
Vorschein. Die 25 spiter geborgenen Miinzen?
stammen aus dem gleichen Perimeter. Die meis-
ten lagen in geringer Tiefe und waren nur von
einer diinnen Erdschicht iiberdeckt. Trotz in-
tensiver Suche haben der restliche Bereich des
Hiigelgrats, die kleine Ebene nordwestlich da-
von und die Abhinge in Richtung Luterbachtal

Romische Miinzen aus Liitzelfliih, Grosshus

Rom, Republik Dp. As

Dp./As

Total

Rom, Kaiserreich

- 2/2+1/3

Augustus (27 v.-14 n. Chr.) flr Tiberius
Tiberius (14-37) fur Divus Augustus
Caligula (37-41) fiir Agrippa
Claudius (41-54)
Nero (54-68)
Vespasian (69-79)
flr Titus Caesar
oder Titus (79-81)
oder Titus (79-81) fur Domitian Caesar
Titus (79-81)
Domitian (81-96)
Nerva (96-98)
fijriDivus Augustus
Trajan (98-117)
Antoninus Pius (138-161)
fur Marc Aurel Caesar
fur Diva Faustina I.
Marc Aurel (161-180)
fur Faustina Il
fir Commodus Caesar
Marc Aurel?
oder Commodus (180-192)
unbestimmter Préageherr
Antoninus Pius (138-161) bis Commodus (180-192)
1.-2. Jh.

alalanvwleo siala o

b | ke | b | | N S ek | b

total

70

5 Zusammensetzung des rémischen Minzensembles von Litzelflih, Grosshus.

Dp.=Dupondius
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keine weiteren Funde hervorgebracht. Der zent-
rale Steinbruch selbst ist bis auf wenige Miinzen
aus dem oberen Randbereich fundleer.
Obwohl die rémischen Miinzen in Etappen und
iiber mehrere Monate verteilt geborgen wur-
den, sprechen ihre nah beieinandergelegenen
Fundorte und die chronologische Kohérenz der
Miinzreihe, die sich von der Republik bis zur
antoninischen Dynastie erstreckt, fiir ein zu-
sammengehoriges Ensemble.

16 Schuhnigel* mit flachem Kopf und teil-
weise seitlichen Absenkern, die Marcel Schmutz
zusammen mit den romischen Miinzen abgege-
ben hatte, lassen sich nicht datieren: Sie kénn-
ten sowohl Zeugen des neuzeitlichen Kiesab-
baus darstellen, als auch romisch sein.

Aufgrund des momentanen Wissensstands
lasst sich der Fundkontext des Miinzensembles
nicht weiter préazisieren. Die Entdeckung der
Miinzen nahe des zentralen Steinbruchs - zu-
sammen mit dem Umstand, dass sie meist nur
wenige Zentimeter tief in der Erde verborgen
waren - lassen vermuten, dass sie beim Stein-
abbau umgelagert wurden. Auch wenn dies der
Fall wire, darf aufgrund der geringen Fliche des
Steinbruchs davon ausgegangen werden, dass
die 70 Miinzen in primarer Fundlage auf engem
Raum konzentriert gelegen haben.

3
Numismatische Analyse
Fanny Puthod

3.1
Vorlage des Ensembles

Bei den Prospektionen wurden insgesamt 71
Miinzen geborgen. Drei davon stammen aus der
Roémischen Republik und 67 aus der Rémischen
Kaiserzeit (Abb. 5); die einzige moderne Miinze
wurde von Leopold (1830-1852), dem Gross-
herzog von Baden, herausgegeben.

N

Fnr. 148 051 (9. August 2017).

Fnr. 148 559 (14. Oktober 2017), Fnr. 148 560 (13. Oktober
2017), Fnr. 150 501 (18. November 2017), Fnr. 156 701 (10.
November 2018), Fnr. 156 702 (10. November 2018) und Fnr.
156 703 (10. November 2018).

4 Fnr. 148 051 (9. August 2017) und Fnr. 156 704, Lnr. 42 204
und Lnr. 42 206-42 216.

w



Bei den drei republikanischen Miinzen han-
delt es sich um halbierte Asse, die in der Zeit von
211 bis 89 v. Chr. geprégt wurden. Die 67 kaiser-
zeitlichen Miinzen stammen ausschliesslich aus
den ersten beiden Jahrhunderten n. Chr., wobei
die sicher identifizierbaren in den Jahren von
10 bis 179 n. Chr. ausgegeben wurden; die drei
nicht eindeutig identifizierbaren Miinzen gehen
ebenfalls auf diese Zeit zuriick. In dieser Zeit-
spanne sind alle Miinzherrschaften belegt, mit
Ausnahme derjenigen des Vierkaiserjahres (68—
69) und Hadrians (117-138). Die julisch-claudi-
sche Dynastie ist mit 14 Miinzen vertreten, die
flavische mit 19 Exemplaren und die antonini-
sche mit 32 Miinzen.

Die moderne Miinze, ein Kreuzer von Leo-
pold, Grossherzog von Baden, wurde im zwei-
ten Viertel des 19. Jahrhunderts gepragt und
gehort offensichtlich nicht zum Ensemble. Sie
wird daher in der nachfolgenden Diskussion
ausgeklammert. Es ist moglich, dass die Miinze
wie auch die Schuhnégel bei den Abbauarbeiten
im zentralen Steinbruch verloren ging.

3.2

Chronologie und Umlaufzeiten der
romischen Miinzen

Republikanische Asse: Kat. 1-3

Die drei republikanischen Asse des Ensembles
sind zerstiickelt — zwei Exemplare sind halbiert.
Das dritte hat eine Flache kleiner als einen Halb-
kreis und scheint dreigeteilt zu sein; zudem ist
es gelocht. Nur ein Exemplar hat noch eine les-
bare Oberfldche; die beiden anderen sind vollig
abgenutzt. Die starke Abnutzung und die Zer-
stiickelung der Asse zeigen, dass diese weit iiber
ihre Pragezeit hinaus im Umlauf gewesen wa-
ren. Republikanische Asse wurden in tiberisch-
claudischer Zeit in grossen Mengen® in die rhei-
nischen Militdrlager gebracht, wo sie halbiert,
gedrittelt oder geviertelt wurden. Damit wur-
den die Miinzen an das augusteische Wahrungs-
system angepasst und der Mangel an Kleingeld
behoben, der in der frithen Kaiserzeit in den
Randgebieten des Imperiums herrschte.’ Die
drei gestiickelten Asse zeugen entsprechend
vom Geldumlauf im zweiten Viertel des 1. Jahr-
hunderts.

Aufsatz Ein romisches Mlinzensemble aus Lutzelflih, Grosshus

Augustus (27 v.-14 n. Chr.): Kat. 4

Zum Ensemble gehort eine einzige Pragung von
Augustus, die in Lyon (FR) / Lugdunum fiir des-
sen Adoptivsohn Tiberius ausgegeben wurde.
Es handelt sich um einen Dupondius oder ein
As aus der zweiten Lyoner Altar-Serie, die von
9 bis 14 n. Chr. geprigt wurde.” Die Seltenheit
der Pragungen des Augustus im Ensemble {iber-
rascht: In unseren Regionen liefen diese Miin-
zen in der ersten Hilfte des 1. Jahrhunderts und
dariiber hinaus dusserst rege um.® Entsprechend
sind sie normalerweise reichlich vorhanden,
insbesondere an Siedlungsplatzen (s. Abb. 8).°
Thr geringer Anteil im Ensemble von Liitzelflith
deutet darauf hin, dass die Fundstelle erst fre-
quentiert wurde, als diese Miinzen im Geldum-
lauf an Bedeutung verloren haben, also ab der
Mitte des 1. Jahrhunderts.

Das Exemplar aus Liitzelflith ist auf der
Riickseite punziert: Bei einem silbernen Denar
wiirde dies auf eine Uberpriifung von dessen
Echtheit hinweisen, bei einer Bronzemiinze ist
diese Massnahme schwieriger zu erklaren; den-
noch ist es wahrscheinlich, dass damit ebenfalls
die Qualitat der Miinze kontrolliert wurde.

Tiberius (14-37): Kat. 5-9
Die fiinf Miinzen des Tiberius wurden alle zu
Ehren des vergéttlichten Augustus gepragt und
zeigen auf der Riickseite einen Altar. Diese
Miinzen waren im Geldumlauf ab tiberischer
Zeit und bis zur Herrschaft Neros sehr héufig,
man findet sie aber noch bis ins 3. Jahrhundert.
Ab flavischer Zeit verloren sie jedoch allméhlich
an Bedeutung, da die Versorgung mit frisch ge-
priagtem Geld nun ausreichte, um den lokalen
Bedarf zu decken.

Zwei der Tiberius-Miinzen sind nur Miinz-
hélften und gehoren zur selben Miinze — was
selten und aufschlussreich ist (Abb. 6).1° Die

Frey-Kupper/Stannard 2019, 183-189.

Martin 2017; Peter 2001, 41-42; Wigg 1997, 284-287.

van Heesch 1992.

Peter 2001, 56.

In Augusta Raurica erreichen sie einen Anteil von fast 25 %
der von 1949-1972 entdeckten Pragungen. Vgl. Peter 2001.
10 Das einzige uns bekannte Vergleichsbeispiel im Miinzbe-
stand des ADB ist eine zerschnittene romische Miinze, de-
ren beide Hilften wihrend der Ausgrabung 1937-1938 glei-
chenorts im Heiligtum von Studen/Petinesca, Gampboden
gefunden wurden.

O N

6 Halbierter As des

Tiberius (14-37), gepragt

fur den vergéttlichten
Augustus. Die beiden

Halften gehdren zur selben
Miinze. Lnr. 34535 und

Lnr. 34531; Kat. 8-9.
M. 1:1.
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Abnutzung der Schnittflichen der beiden
Miinzhalften ist aufgrund der Korrosion der
Objekte schwierig zu beurteilen. Zumindest ei-
nige hervorstehende — und wenig abgenutzte
- Metallteile deuten darauf hin, dass sie nicht
lange geteilt im Umlauf waren. Die beiden
Miinzhilften hatten vor ihrem Verlust offen-
sichtlich keine Zeit, getrennt umzulaufen; da-
raus lasst sich schliessen, dass die Teilung kurz
vor ihrem Verlust stattfand.

In Augusta Raurica zdhlt Markus Peter
innerhalb der 372 Miinzen des Tiberius fiir den
vergottlichten Augustus nur neun geteilte Ex-
emplare, was darauf hinweist, dass die Praxis
des As-Teilens in tiberischer Zeit kaum mehr
angewandt wurde.!! Weshalb wurde die Miinze
von Liitzelfliih in einer Zeit halbiert, in der dies
kaum noch iiblich war und auch ohne dass die
Hilften anschliessend noch umlaufen konn-
ten? Wir werden weiter unten darauf zuriick-
kommen (Kap. 3.4.4).

Caligula (37-41): Kat. 10

Die einzige Miinze des Caligula ist ein fiir Ag-
rippa gepréagter As mit Neptun auf der Riick-
seite. Es handelt sich nicht um eine offizielle
Prigung; vielmehr ist die Miinze eine Imitation,
die gegengestempelt wurde. Nach Caligulas Tod
stellten die lokalen Werkstitten unter Claudius
und sogar unter Nero weiterhin solche Imitati-
onen her.!?

Obwohl teilweise unleserlich, ist der Gegen-
stempel wahrscheinlich als «CAC» zu lesen. Da-
vid W. Mac Dowall versteht diese Abkiirzung als
«Claudius Augustus Caesar».1* Mac Dowall und
ihm folgend auch Ulrich Werz" ordnen diesen
Gegenstempel in die frithe Regierungszeit des
Claudius ein. Er hangt zusammen mit der Tat-
sache, dass Caligulas Bronzemiinzen nach der
vom Senat verhdngten damnatio memoriae® aus
dem Verkehr gezogen, eingeschmolzen und in
neuer Form geprigt respektive gegengestempelt
wurden. Damit diirfte diese Imitation spitestens
in den ersten Jahren der Herrschaft des Clau-
dius geprégt worden sein.

Claudius (41-54): Kat. 11-14

Von den vier Miinzen des Claudius sind zwei
dem Typ der Minerva zuzuordnen, darunter
eine Imitation. Dieser Typ ist unter den Miinzen

des Claudius in Augusta Raurica', Vindonissa'
und Nijmegen'® am stérksten belegt.

Nero (54-68): Kat. 15-17

Drei Miinzen sind Nero zuzuschreiben. Peter
weist nach, dass diese Bronzemiinzen dhnlich
wie die der Flavier lange im Umlauf gewesen
sein konnen, bevor sie ab flavischer Zeit verlo-
ren gingen und abgelagert wurden.”

Vespasian (69-79) und Titus (79-81):

Kat. 18-25

Fiinf Miinzen stammen von Vespasian, davon
wurden zwei im Namen von Titus Caesar ge-
pragt, eine von Titus selbst und zwei weitere von
Vespasian oder Titus. Peter stellt fest, dass flavi-
sche Miinzen in Augusta Raurica, das heisst im
Kontext einer stidtischen Siedlung, selten nach
der Wihrungsreform Trajans im Jahr 103% in
Umlauf waren. Die Miinzen zirkulierten also
mehr oder weniger zeitgleich mit ihrer Produk-
tion. Von den fiinf Miinzen Vespasians wurden
vier in den Jahren 77-78 in Lyon (FR) / Lugdu-
num geprégt; damals wurde die Miinzproduk-
tion intensiviert, insbesondere in jener Werk-
stitte.”!

Domitian (81-96): Kat. 26-36

Die Herrschaft Domitians ist mit elf Miin-
zen und damit nach der Herrschaft Trajans am
zweitstdrksten in Liitzelfliih vertreten. Wie die
Miinzen seiner Vorgéinger liefen auch die Pra-
gungen Domitians mehrheitlich bis zur Wah-
rungsreform Trajans um.?? Sie machen 17,5 %
des vorliegenden Ensembles aus, wahrend sie in

—
—

Peter 2001, 62 und Fussnote 228. Dieser Befund wird durch

die Ergebnisse von Stéphane Martin gestiitzt, der fiir die Asse

des Tiberius bei 499 untersuchten Exemplaren eine Teilungs-

rate von nur 2,6 % errechnet. Vgl. Martin 2017, 156.

12 Peter 2001, 67.

13 Mac Dowall 1970, 41.

14 Werz 2009, Gegenstempel 60: Teil ITI, 241-244; Teil IV, 34—
35;

15 Cassius Dio 1924, 60, 22, 3.

16 Peter 2001, 71.

17 Kraay 1962, 113-116, zitiert nach Peter 2001, 71.

18 Mac Dowall/Hubrecht/de Jong 1992, 104, Typ Nr. 361,
zitiert nach Peter 2001, 71.

19 Peter 2001, 75.

20 Peter 2001, 88.

21 Peter 2001, 80.

22 Peter 2001, 88.



Augusta Raurica, im stddtischen Kontext, nur
5,1 % der Einzelfunde bilden?? (s. Abb. 8).

Nerva (96-98): Kat. 37-42

Erstaunlich ist das grosse Vorkommen von
Miinzen der Herrschaft von Nerva, hatte er doch
nur eine kurze Regierungszeit: Sechs Miinzen
werden ihm zugeschrieben (9,5% gegeniiber
1,4% der Einzelfunde in Augusta Raurica:**
s. Abb. 8). Erwihnenswert ist eine, die fiir den
vergottlichten Augustus ausgegeben wurde, so-
wie eine zeitgenossische Félschung mit Eisen-
kern (subferratus).

Miinzen mit Eisenkern sind ein recht be-
kanntes Phinomen:?® In Augusta Raurica er-
fasste Peter 16 subferrati gegeniiber 648 ver-
schiedenen Imitationen.?® Jean-Marc Doyen,
Martin und Peter erkennen zwischen Neros Tod
im Jahr 68 und etwa dem Jahr 160 einen hiatus
in der Produktion dieses Falschungstyps.?” Un-
ter der antoninischen Dynastie wurde die Pro-
duktion wieder aufgenommen, wobei insbe-
sondere altere Vorbilder imitiert wurden. Es ist
daher moglich, dass die Félschung aus Liitzel-
flith viel spiter hergestellt wurde als das Vor-
bild. Der Typ der Miinze aus Liitzelfliih ist auf-
grund ihres Erhaltungszustands nicht mehr zu
erkennen. Subferrate Falschungen kommen in
Hortfunden selten vor;?® stirker vertreten sind
sie hingegen in Heiligtiimern und an dhnlichen
Fundstellen.?

Trajan (98-117): Kat. 43-54

Die Regierungszeit Trajans ist in Liitzelflith am
stirksten vertreten, mit 12 Miinzen oder 19,0 %
des Ensembles. Laut Peter hatte der Abzug der
XI. Legion aus Vindonissa im Jahr 101 direkte
Auswirkungen auf die regionale Geldversor-
gung, da diese mehrheitlich tiber das romische
Militér ablief3? In Vindonissa sind Trajans Miin-
zen aus der Zeit vor dem Abzug weitaus besser
vertreten als aus der Zeit danach.* Das Gleiche
gilt fiir das Ensemble aus Liitzelflith: Finf Miin-
zen wurden in der Zeit von 98 bis 100 ausgege-
ben, wahrend nur drei aus der fast achtmal so
langen Zeit von 101 bis 117 stammen. In Vin-
donissa ldsst sich nach dem Abzug rasch eine
Normalisierung des Geldumlaufs feststellen,
dies bereits unter Hadrian, von welchem Tho-
mas Pekéry 53 Miinzen auflistet.*> Im Gegen-

Aufsatz Ein romisches Minzensemble aus Litzelfliih, Grosshus

satz dazu fehlen Hadrians Miinzen in Liitzel-
flith vollig. Dies deutet darauf hin, dass es fiir
die Ablagerung der Miinzen Trajans einen an-
deren Grund als den Abzug der XI. Legion aus
Vindonissa gegeben haben muss: die Reform der
Gold- und Silberwéhrungen im Jahr 103, die
sich indirekt auf den Umlauf der Bronzemiin-
zen auswirkte. Peter weist nach, dass die Miin-
zen, die im ersten Jahrhundert und in den ers-
ten Jahren von Trajans Herrschaft ausgegeben
wurden und bis zur Reform einen sehr hetero-
genen Geldumlauf bildeten, nach der Reform
rasch aus dem Verkehr gezogen wurden.®® Die
nach 103 geprégten Trajansmiinzen waren hin-
gegen bis ins spite 3. Jahrhundert im Umlauf34
dhnlich wie die Prigungen von Hadrian bis
Commodus. Im Ensemble aus Liitzelflith stam-
men zehn von zwolf Miinzen Trajans aus der
Zeit vor 103, und aus der Regierungszeit Had-
rians sind keine vorhanden. Es ist daher denk-
bar, dass man sich nach der Reform unattrakti-
ver Miinztypen entledigt hat; ein Umstand, der
eher fiir eine freiwillige Deponierung als fiir ei-
nen Hort spricht.

Von den Miinzen Trajans gehoren sieben
zum Typ der nach links fliegenden Victoria, die
einen Schild mit der Inschrift «<S P/ Q R» und
eine Palme halt. Es ist dies der einzige Miinz-
typ innerhalb des Ensembles, dessen Haufigkeit

23 Peter 2001.

24 Peter 2001.

25 Doyen/Martin/Peter 2017.

26 Doyen/Martin/Peter 2017, 224, Abb. 13.

27 Fiir die Chronologie der zwei Produktionsphasen von sub-
ferraten Félschungen vgl. Doyen/Martin/Peter 2017, 219-
220.

28 Doyen/Martin/Peter 2017, 222: fiinf Miinzen auf 1732 Ex-
emplare. Das Gleiche ldsst sich im Schatzfund von Orselina
TI feststellen, wo bei iiber 4860 Sesterzen nur drei subfer-
rate Exemplare der Aufmerksamkeit der Hortenden entgan-
gen sind. Vgl. Ackermann/Peter 2015.

29 Doyen/Martin/Peter 2017, 223: 100 Miinzen auf 1732 Ex-
emplare. Die Zahl kénnte sogar noch weit hoher liegen an-
gesichts mangelhafter Lokalisierungen gewisser Funde.

30 Peter 2001, 91-92; Peter 1996, bes. 316-318.

31 Kraay 1962, 41-42, 136-137, Nrn. 5688-5750: 40 Miinzen
(darunter ein Denar) gepragt von 98 bis 100, gegeniiber 21
Miinzen (darunter sechs Denare) geprigt von 101 bis 117.
Die Zahlen bleiben etwa gleich, wenn die chronologische
Grenze ins Jahr der Miinzreform 103 gelegt wird (42 Miin-
zen geprigt von 98 bis 102, 19 Miinzen gepragt von 103 bis
117).

32 Pekéry 1971, 11, 39-40,1-53.

33 Peter 2001, 93-99, bes. 93-94, 99.

34 Peter 2001, 93-94.
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Augusteisches Miinzsystem

Denar Sesterz Dupondius As

Denar 1 4 8 16
Sesterz 1/4 1 2 4
Dupondius 1/8 1/2 1 2
As 1/16 1/4 1/2 1

7 Wertvergleich der Mittel- und Grossbronzen mit

dem Denar, geméss dem augusteischen Miinzsystem.

wirklich auffillt. Peter merkt an, dass die Tra-
jansmiinzen mit der Victoria auf der Riickseite
in Augusta Raurica und allgemein in den Nord-
westprovinzen vorherrschend sind, im Gegen-
satz zur Situation in Grossbritannien oder in
Italien.®

Antoninus Pius (138-161): Kat. 55-60
Wihrend die anderswo hiufigen Pragungen Ha-
drians im Ensemble iiberraschenderweise feh-
len, stammen sechs (9,5 %) von dessen Nachfol-
ger Antoninus Pius. Davon wurden vier fiir die
vergéttlichte Faustina I. und eine im Namen von
Marc Aurel Caesar ausgegeben.

Marc Aurel (161-180): Kat. 61-65

Von den vier Miinzen des Marc Aurel wurde
eine fiir seine Frau Faustina II. und eine wei-
tere fiir dessen Nachfolger Commodus geprigt.
Einer der Asse des Marc Aurel weist Blasen auf,
die auf die Einwirkung von Feuer hindeuten.
Eine fiinfte Miinze ist moglicherweise ebenfalls
diesem Kaiser zuzuschreiben. Wie alle Pragun-
gen der antoninischen Dynastie nach der Re-
form Trajans sind auch die Miinzen Marc Aurels
bis weit ins 3. Jahrhundert zirkuliert.3¢

Miinzen mit unbestimmten Pridgeherren
(138-192 / 1. oder 2. Jh.): Kat. 66-70
Pragungen aus der Regierungszeit von Marc Au-
rel sind die letzten, die im Ensemble mit Sicher-
heit identifiziert werden konnen. Zwei Miinzen
konnen ohne genaue Erkennung der antonini-
schen Dynastie zugeschrieben werden; drei wei-
tere wurden im 1. oder 2. Jahrhundert ausgege-
ben, ohne dass eine Prézisierung moglich wire.

3.3
Der Wert des Ensembles

Bei den 67 Funden aus der Kaiserzeit handelt
es sich um Mittelbronzen (Dupondius oder As),
welche zum Kleingeldumlauf fiir den taglichen
Bedarf gehoren. Es liegen zwei Dupondien, 52
Asse und 13 Dupondien oder Asse vor. Dazu
kommen die drei gestiickelten republikanischen
Asse, die als Mittelbronzen im Umlauf waren,
deren damaliger Wert jedoch nicht genau zu-
riickverfolgt werden kann. Geht man davon aus,
dass es sich bei den unsicheren Nominalen um
solche mit dem kleinsten Nennwert handelt,
also um Asse, entspréche die angesparte Geld-
summe gemdss dem damals giiltigen augustei-
schen Wihrungssystem (Abb. 7) 72 Assen, also
18 Sesterzen, oder vier Denaren und zwei Ses-
terzen.

Dank der Graffiti in Pompeji erfahren wir,
dass man vor dem Ausbruch des Vesuvs 79
n. Chr. in der Taverne des Hedonius in Pompeji
auf der italischen Halbinsel mit einem Sesterz
(vier Assen) einen halben Liter Falerner-Wein
kaufen konnte;”” die gleiche Menge gewdhnli-
chen Weins kostete hingegen nur ein As. Mit
einem As konnte man auch einen Teller oder
eine Ollampe kaufen. Eine Tunika kostete 15
Sesterzen.® Der Jahressold eines Legionirs be-
trug unter Augustus (27 v. Chr.—14 n. Chr.) 900
Sesterzen, ab 84 unter Domitian (81-96) 1200
Sesterzen und ab 197 unter Septimius Severus
(193-211) 2400 Sesterzen.*®* Das Ensemble von
Liitzelflith war also von geringem Wert: Es ent-
spricht, je nach Zeitpunkt, dem Sold eines Legi-
ondrs von drei bis sieben Diensttagen.

3.4
Die Interpretation des Ensembles

Fiir die Interpretation des Ensembles liegen fol-
gende Fakten vor: Wir haben es mit einem En-
semble von 70 Bronzemiinzen aus der Zeit von
der Republik bis 179 zu tun. Die Miinzen wur-

35 Peter 1996, 311-312.
36 Peter 2001, 115.

37 CIL1V 1679.

38 Etienne 1998, 209.
39 Peter 2002, 184.



den in einem begrenzten Perimeter geborgen,
in dem keine Gebaudereste oder Uberreste ei-
nes Behalters beobachtet wurden. Solche kon-
nen jedoch nicht grundsitzlich ausgeschlos-
sen werden. Die Miinzen sind korrodiert, es ist
daher schwierig zu erkennen, wie stark sie ab-
genutzt sind und wie lange und intensiv sie im
Umlauf waren.

Zwei Besonderheiten sind vorab zu erwiah-
nen: Das Ensemble ist homogen und besteht aus
kleinen Nominalen mit geringem Nennwert —
die meisten davon sind Asse. Das Fehlen von
Sesterzen aus dem 1. Jahrhundert kann nicht als
gezielte Selektion interpretiert werden, da diese
Nominale erst im letzten Viertel jenes Jahrhun-
derts, ab den Flaviern, allgemein gebrauchlich
wurden. Anders verhilt es sich mit den Sester-
zen aus dem 2. Jahrhundert, die in dieser Zeit
haufig umliefen: Dass sie in Liitzelflith, Gross-
hus fehlen, weist darauf hin, dass kleine Nomi-
nale im Ensemble bevorzugt wurden. Weiter
schliesst die chronologische Breite der Miinz-
reihe von der Republik bis ins Jahr 179 aus, dass
das Ensemble zu einem einzigen Zeitpunkt
aus dem Geldumlauf entnommen wurde, und
spricht dafiir, dass die Funde iiber einen ldnge-
ren Zeitraum gestaffelt nach Liitzelflith gelang-
ten. Es fragt sich weshalb?

3.4.1
Einzelfunde?

Die Tatsache, dass der Grossteil des Fundkom-
plexes auf grob 3 m? Flache geborgen wurde, wi-
derspricht einer Interpretation als zuféllig und
einzeln verloren gegangener Funde.

Die chronologische Verteilung der Miinz-
reihe dhnelt derjenigen von Siedlungen wie Au-
gusta Raurica (Abb. 8). Es gibt jedoch auch klare
Unterschiede, weshalb das Ensemble von Liit-
zelflith nicht durch alltdgliche Verluste zustande
gekommen sein diirfte. Miinzen der Herrschaft
des Augustus, die in Liitzelfliith fast nicht vor-
kommen, sind in Augusta Raurica dominant
vertreten; umgekehrt sind in Liitzelflith Miin-
zen der Herrschaften von Domitian bis Trajan
starker belegt. Diese Abweichungen lassen ver-
muten, dass das Miinzensemble von Liitzelfliih,
Grosshus zu einem spéteren Zeitpunkt entstan-
den ist. Gleichwohl erstaunt es, dass Miinzen

Aufsatz Ein romisches Miinzensemble aus Litzelfliih, Grosshus

Vergleich Miinzreihen
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—e— Augusta Raurica

der Herrschaft Hadrians fehlen, insbesondere
da solche von seinem Vorgénger wie auch Nach-
folger gut belegt sind.

3.4.2
Hortfund?

Da der Wert des Ensembles gering ist, handelt
es sich hierbei kaum um einen Miinzschatz. Die
Miinzreihe ist zudem chronologisch zu hetero-
gen, als dass das Ensemble geschlossen am Ende
des 2. Jahrhunderts aus dem Miinzumlauf ent-
nommen und abgelegt worden wire: Obwohl
der Miinzumlauf bis zum Ende des 2. Jahrhun-
derts allgemein relativ heterogen bleibt,*? ist es
unwahrscheinlich, dass sich so viel republika-
nisches und frithkaiserzeitliches Miinzgeld in
einem Ensemble aus dem letzten Viertel des
2. Jahrhunderts wiederfindet, zumal die julisch-
claudischen Miinzen nicht stark abgenutzt sind.
Dariiber hinaus ldsst sich im Ensemble eine
grosse Anzahl von Miinzen feststellen, die man
besser schnell entsorgt hitte (Falschungen oder
Miinzen, die durch eine Wahrungsreform un-
praktisch wurden). Dies spricht auch gegen eine
Hortung dieser Funde.

3.4.3
Geldborse?

In einem zufillig verlorenen Geldbeutel wiren
die Nominale vielfaltiger und die chronologi-
sche Spanne der Funde geringer. Das Gesamt-
gewicht des Ensembles betragt zudem mehr als
500 g: Es ist schwer vorstellbar, dass dieses Geld

40 Peter 2013.

—o— Lutzelflih, Grosshus

8 Relative Anteile (in %)
der einzelnen Prage-
herrschaften in den Miinz-
reihen von Lutzelfluh,
Grosshus (n = 63) und von
Augusta Raurica 1949-
1972 (n =4125; gemass
Peter 2001, 289-301,

Tab. 59). In Lutzelfluh,
Grosshus sind die unbe-
stimmten Prageherr-
schaften bei der Z&hlung
ausgeklammert.
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in den Taschen einer einzelnen Person transpor-
tiert worden wire. Eine Geldborse scheidet da-
her ebenfalls aus.

3.4.4
Sakrale Miinzdeponierungen?

Am iiberzeugendsten ist die Interpretation des
Ensembles als Ansammlung von Miinzvotiven
oder Miinzgaben. Anders gesagt konnten die
Miinzen im Rahmen eines Geliibdes, als Bitte,
als Dank oder als Geschenk den Géttern darge-
boten worden sein. Diese Interpretation als (Vo-
tiv-)gaben beriicksichtigt mehrere Merkmale
des Ensembles wie die Haufung von Nominalen
mit geringem Marktwert — ein Phdanomen, das
sich in Heiligtiimern haufig beobachten lasst.*!

Weiter zu nennen sind die vergleichsweise
hohen Anteile der Miinzen von Domitian,
Nerva und Trajan. Jene Miinzen sind wenige
Jahre vor der Wahrungsreform von 103 gepragt
worden und weisen nur geringe Abnutzungs-
spuren auf. Aufgrund der Wihrungsreform ver-
loren sie rasch an Wert, wihrend ihr symboli-
scher Gehalt bestehen blieb und somit durchaus
noch als Gabe an die Gétter verwendet werden
konnten.

Wihrend das Teilen von Miinzen zum
Zweck einer Wertmodifikation eine alltagli-
che Praxis darstellt, ist es bemerkenswert, dass
in Liitzelflith, Grosshus zwei Hélften derselben
Miinze vorliegen. Es ist anzunehmen, dass die
Miinze kurz vor der Niederlegung geteilt wurde,
damit sie daraufhin von zwei Personen gemein-
sam {ibergeben werden konnte.

Es muss davon ausgegangen werden, dass
die Stelle markiert gewesen war, da die Depo-
nierungen {iber mehrere Jahrzehnte hinweg
stattgefunden haben. Ob deswegen mit dauer-
haften Bauten, wie etwa einem Tempel oder ei-
ner Kapelle (aedicula), gerechnet werden muss,
kann mit dem aktuellen Wissensstand nicht be-
urteilt werden.

Es ist durchaus denkbar, dass die Stelle auf
dem Grat oberhalb des Luterbachtals einen so-
genannten numinosen Ort markiert - und als
solcher nicht notwendigerweise besténdige Bau-
ten miteinschliesst.*> Numinose Orte befanden
sich an Stellen, an welchen die Bevolkerung
eine gottliche Prasenz zu erkennen glaubten.

Zu nennen sind Quellen, Seen, Siimpfe, Was-
serldufe oder Hohlen,*® aber auch Schliisselstel-
len von Verkehrswegen wie Kreuzungen, Brii-
cken, Furten, Umladeplétze oder Pisse.**

Aus heutiger Perspektive ist der Grund fiir
die sakralen Miinzdeponierungen in Liitzelfliih,
Grosshus nicht offensichtlich. Moglicherweise
spielte die exponierte Lage der Fundstelle eine
Rolle, die sie schon von Weitem sichtbar macht,
von wo aus umgekehrt grosse Teile des Umlands
betrachtet werden kénnen. Jedenfalls muss es in
Liitzelflith, Grosshus einen Grund gegeben ha-
ben, der die Einheimischen und/oder Durchrei-
senden mindestens ein Jahrhundert lang anzog.

3.4.5
Vergleichsensembles

Immer mehr Miinzensembles, die ohne Zusam-
menhang zu einem Gebaude geborgen wurden,
hauptsachlich aus Bronzemiinzen bestehen und
meist bei Prospektionen entdeckt wurden, wer-
den als (Votiv-)gaben interpretiert.*> Einige da-
von weisen eine numismatische Zusammen-
setzung auf, die sich gut mit derjenigen von
Liitzelflith, Grosshus (Abb. 9) vergleichen lasst.

Mit Ausnahme des Beispiels von Haut-
Vully FR, Le Rondet befinden sich die in Abb. 9
genannten Fundstellen alle weit von bekann-
ten zeitgendssischen Bauresten entfernt. Die
Ensembles werden mehrheitlich als Depots in-
terpretiert, die an strategischen Ubergingen
(Passe, Furten, Briicken) abgelegt wurden, oder
als Miinzdepots an Orten ohne Gebdudestruk-
turen. Die Zuger Fundstellen — insbesondere
Hiinenberg, Burgruine und Baar, Blickendorf,
Schmalholz - sind besonders interessant, da
sie eine Miinzzusammensetzung und topogra-
fische Bedingungen aufweisen, die denjenigen
von Liitzelflith, Grosshus sehr dhnlich sind: Die
Miinzen, hauptséchlich aus der Republik und
den ersten beiden Jahrhunderten der Kaiserzeit,

41 Vgl. Frey-Kupper/Liggi Asperoni/Wolfe-Jacot 2018, 10-11,
Abb. 2; Luginbiihl/Cramatte/Hoznour 2013, 183; Wiblé
2013, 242.

42 Vgl. zuletzt Ebnother/Fliickiger/Peter 2021, 134-136.

43 «Pilgeropfer». Vgl. Thiiry 2016, 64-72.

44 «Passageopfer». Vgl. Thiiry 2016, 72-80.

45 Peter/Ackermann/Fischer 2017, 177-179; Liggi Asperoni (in
Vorbereitung).



Aufsatz Ein romisches Miinzensemble aus Lutzelfllih, Grosshus

Vergleichsfundstellen

Fundstelle n Rep. 1.Jh. 2.Jh. 3.Jh. unb. Interpretation Literatur

Lutzelflih, Grosshus BE 70 3 39 26 - 2 - -

Blauen, Chremer BL 188 ? ? ? ? ? Passheiligtum Fischer 2018

Hinenberg, Burgruine ZG 67 16 22 12 3 14 Votivgabe Peter 2020; Doswald 2018, 165-172

Baar, Blickensdorf, Schmalholz ZG 43 7 14 9 - 13 Votivgabe Doswald 2009, 64-69; Doswald
2018, 109-110

Hunenberg, Lowald ZG 49 3 17 14 1 14 Einzelfunde Doswald 2018, 183-188

Neuenburg, Fontaine-André NE 97 1 66 29 1 - ohne Interpretation Liggi Asperoni (in Vorbereitung);

(Votivgabe?) Auberson/Puthod/Ackermann (in
Vorbereitung), SFI 6458-16
Boudry, Prés d'Areuse NE 72 1 32 35 i 3 Furt? Bricke? Mottiez 2019
Haut-Vully, Le Rondet FR 66 - 44 18 3 Militérbriicke Auberson 2003

9 Auswahl von Minzensembles zum Vergleich. n = Anzahl; Rep. = Republik; Jh. = Jahrhundert; unb. = unbestimmte Miinzen.

wurden aufkleinen Flichen an den Hingenvon  seiner Lage am Hangfuss wurde der Weg iiber

Hiigeln iiber einem kleinen Flusslauf gefunden.  die Jahrhunderte von einer machtigen Erosions-
schicht tiberlagert.

4. Die Leistenziegel- sowie Keramikfragmente

Die Miinzfunde von Litzelfliih, aus der Steinkofferung diirften als zusitzliche
Grosshus im lokalen und Wegbefestigung eingebracht worden sein. Des

regionalen Siedlungsumfeld Weiteren ist ein Achsnagel und ein Messergriff
aus Eisen belegt. Das Fragment einer gestem-

pelten Schiissel des Typs Dragendorff 3747 deu-
41 tet darauf hin, dass die Strasse frithestens in den

Michel Franz

Die romische Besiedlung rund um
Litzelfliih, Grosshus

Beim Miinzensemble handelt es sich um die
bisher einzige bekannte romische Fundstelle
im Luterbachtal. Die néchstgelegenen Fund-
punkte liegen rund zwei Kilometer 6stlich und
auf der anderen Seite der Hiigelzone im Um-
kreis der Ortschaft Krauchthal (Abb. 1,2-5 und
10). Dort weisen hauptsichlich Lesefunde so-
wie sparliche Erkenntnisse aus Rettungsgrabun-
gen punktuell auf eine oder mehrere rémische
Siedlungsstellen.

411

Krauchthal, Birbach - ein rémischer
Wegabschnitt

Wenig 6stlich des Dorfkerns von Krauchthal
ist in der Flur Birbach ein West-Ost, das heisst
hang-talwirts verlaufender Wegabschnitt belegt
(Abb. 1,2).46 Der 2 m breite Streifen aus Steinen
wurde 1996 wihrend einer Notdokumentation
in einer bemerkenswerten Tiefe von 3,5 m un-
ter dem heutigen Gehniveau erfasst. Aufgrund

letzten zwei Vierteln des 2. Jahrhunderts er-
richtet oder ausgebessert worden ist. Die rest-
lichen Terra-Sigillata-Gefésse sind typisch fiir
die Zeit ab dem 1. Jahrhundert bis zum Anfang
des 2. Jahrhunderts.*® Selbst wenn diese Scher-
ben als Altstiicke eingelagert worden sind, deu-
ten sie auf eine Besiedlung der Gegend spites-
tens ab dem Anfang des 2. Jahrhunderts hin.
Das gilt insofern, da ein Transport der Funde
als Wegbefestigungsmaterial von weit her un-
wahrscheinlich ist.

Es besteht die Vermutung, dass der Weg
zu einem nahegelegenen Gutshof hinfithrt, der
auf dem Geldndesporn westlich der Fundstelle
erwartet wird.** Diese Annahme konnte trotz
Baubegleitungen bislang nicht bestitigt wer-
den. Als weitere Moglichkeit kann in Betracht

46 Bacher 1999, 74-77.

47 Bacher 1999, 74, 75 Abb. 70,3. (Drag. 37 mit Stempel des Ia-
nuarius I, Rheinzabern (DE), ab 160 n. Chr.)

48 Bacher 1999,74,75 Abb. 70,1.2, 76 Abb. 71. (Nachgewiesene
TS-Typen: Hofheim 10, Drag. 27, Drag. 36, Drag. 42, Drag.
29 und Drag. 37)

49 Bacher 1999, 74, Abb. 69, 77.
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gezogen werden, dass der Weg iiber den Hii-
gel nach Osten ins Mittelland fiihrte, etwa nach
Hindelbank, oder dass diejenige Stelle erfasst
wurde, an der ein im Unterbergtal verlaufender
Weg die Talseite wechselte.>

4.1.2

Krauchthal, Thorberg - ein
einschiffiger romischer Pfostenbau?

Ein einzelner romischer Gebdudegrundriss wird
auf der Ostseite des Unterbergtals postuliert, ge-
nauer auf dem Thorberg, einem hervorstehen-
den Hiigel siiddstlich des Dorfes Krauchthal
(Abb. 1,3). Bei den Rettungsgrabungen anldss-
lich des Neubaus eines Zellentrakts der Justiz-
vollzugsanstalt stiess der Archédologische Dienst
1994/95 auf sechs Pfostengruben. Diese formen
einen einschiffigen Bau mit einer Breite von
3 m und einer Lange von mindestens 5,5 m. Die
Pfostengruben waren in eine 15cm dicke Pla-
nieschicht eingetieft, die préahistorische Keramik
enthielt und ein C14-Datum aus dem Ubergang
von der Spétbronzezeit zur Hallstattzeit liefer-
te.>! Weil keine weiteren zugehérigen Strukturen
oder Schichten festgestellt werden konnten®? so-
wie wegen der geringen Tiefe der Pfostengruben
und der geringen Dicke der Planieschicht, muss
angenommen werden, dass durch die mittelal-
terlichen bis modernen Aktivititen viele Schich-
ten inklusive Geh- und Beniitzungsniveaus ab-
getragen worden sind.

Der Pfostenbau wird seither aufgrund einer
einzigen Glasperle aus der Verfiillung von Pfos-
tengrube 86° als romisch angesprochen.>* Beim
Fund handelt es sich um eine 11 x 4 mm kleine
Perle aus durchscheinendem, hellblauem Glas
mit quadratischem Querschnitt. Solche als Qua-
der- und Wiirfelperlen bezeichnete Stiicke des
Typs Riha 11.22 scheinen sich in spatrémischer
Zeit zu héufen, obwohl in Augusta Raurica
BL/AG bereits Exemplare aus schichtdatierten
Fundkontexten des frithen ersten Jahrhunderts
und des spiten 2. Jahrhunderts respektive der
ersten Hilfte des 3. Jahrhunderts belegt sind.*
Da weder aus den Pfostengruben noch aus dem
ibrigen Grabungsareal weitere romische Funde
bekannt sind,’® kann momentan nicht mit Si-
cherheit von einer romischen Besiedlung des
Thorbergs ausgegangen werden.

4.1.3
Krauchthal, Klosteralp - eine

romische Hohensiedlung aus dem
3. Jahrhundert?

In einem 1990 erschienenen Artikel stellt Franz
E. Koenig die bis dahin bekannten Berichte
zu Minzfunden aus dem Gemeindegebiet
von Krauchthal zusammen.>” Aus den Fund-
meldungen der vergangengen 300 Jahren lies-
sen sich mindestens 42 antike Miinzen eruie-
ren — wovon 17 prézise datierbar sind (Abb. 10,
Krauchthal Altfunde). Diese Fundzahl erscheint
zu gross, als dass es sich um zufillige Verlust-
funde handelt: Koenig zieht deshalb die Exis-
tenz einer oder mehrerer romischer Siedlungs-
stellen auf den Hiigeln rund um Krauchthal in
Betracht.

Die 42 Miinzen konnten nur selten einem
genauen Fundort zugewiesen werden. Wih-
rend auf den Hiigeln ostlich von Krauchthal
vor allem Einzelfunde geborgen wurden, fillt
eine Fundkonzentration auf dem Hiigel Klos-
teralp zwischen dem Hubtal und dem Lindental
im Siidwesten auf (Abb. 1, rote Flichen). Her-
vorzuheben sind diesbeziiglich die Fluren Sod-
flueh, Galgehochi und insbesondere Giimmel/
Fluhmatteli. Beim Giimmel handelt es sich um
ein zu allen Seiten abfallendes Plateau an der
Ostseite des Hiigels (Abb. 1,4). Von hier werden
im Jahr 1921 eine Steinsetzung, romische Ziegel,
Asche und «zerschmolzene Metallklumpen» ge-
meldet.® Sie sollen von der hchsten Stelle (auf
755 m ii. M.; Anm. Autor) stammen und in 1 m
Tiefe geborgen worden sein. Weitere romische
Leistenziegel sollen 1968 bei Erdarbeiten im

50 Freundlicher Hinweis von Marcel Schmutz.

51 ZU-3833/ETH-14 434, 2640 + 60 BP, 930-563 cal. BC 20,
897-774 cal. BC 1o. Kalibrierung: Oxcal v4.4.4 (Bronk Ram-
sey 2021); r:5; IntCal 13 atmospheric data from Reimer et
al. (2013).

52 Baeriswyl 1997, 1-4.

53 FP 078.003.94.01, Schicht 86, FZNR 12 546/10.

54 Baeriswyl 1999, 276-278; Baeriswyl 1996, 71 Abb. 2.

55 Riha 1990, 89 Abb. 114, Taf. 38,1279-1316.

56 Nach Durchsicht aller Fundkisten der Grabungen von
1994/95 durch den Autor und die Autorin handelt es sich
um den einzigen sicheren romischen Fund auf dem Thor-
berg, wobei eine als Streufund dokumentierte, grautonige
Scherbe von einem romischen Schultertopf stammen
konnte.

57 Koenig 1990.

58 Schulthess 1921, 82; Schulthess 1923, 100.



Miinzfunde aus Liitzelfliih, Grosshus und Krauchthal
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Liitzelfliih,
Grosshus
2017-2018

Krauchthal
Altfunde
(Koenig 1990)

Krauchthal,
Fluhmatteli
1988

Krauchthal,
Fluhmatteli
2011-2012

Kelten

Kelten, Schweiz, Nord- und Westschweiz ?

Rom, Republik

Rom, Republik

Rom, Kaiserreich

Augustus (27 v.-14 n. Chr.)

Tiberius (14-37)

Caligula (37-41)

Claudius (41-54)

Nero (54-68)

Vespasian (69-79)

oder Titus (79-81)

Titus (79-81)

= DWW A= 0=

Domitian (81-96)

—_
pury

Nerva (96-98)

[}

Trajan (98-117)

=
N

Hadrian (117-138)

Antoninus Pius (138-161)

o

oder Marc Aurel (161-180)

Marc Aurel (161-180)

oder Commodus (180-192)

-

Lucius Verus (161-169)

Commodus (180-192)

unb. Prageherr, Antoninus Pius (138-161) bis Commodus (180-192)

unb. Prageherr, 1.-2. Jh.

w| =

Maximinus |. Thrax (235-238)

Balbinus (238)

Philippus I. Arabs (244-249)

Valerianus I. (253-260)

Gallienus (253-268)

-

Claudius Il. Gothicus (268-270)

—_

unb. Préageherr fur Claudius Il. Gothicus (270-?)

WlWw|(a|a|lala]a

NoT o N =

Rom, Gallisches Sonderreich

Postumus (260-269)

Tetricus I. (271-274)

Rom, Kaiserreich

Aurelian (270-275)

Probus (276-282)

unb. Prageherr des 3. Jh.

Constantius II. (337-361)

1

unb. Prageherr, Constantinus |. oder Séhne

unbestimmte rémische Miinzen

mind. 25

total

mind. 42

10 Ubersicht der Miinzen aus Liitzelfliih, Grosshus und Krauchthal.
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Einschnitt zwischen Fluhmiitteli und Giimmel
zum Vorschein gekommen sein.>® Der Verbleib
der Leistenziegel sowie der meisten Miinzen ist
heute indes unklar.

Auch wenig nordlich des Giimmel muss mit
einer romischen Nutzung gerechnet werden,
wie zahlreiche jlingst bekannt gewordene Lese-
funde®? zeigen (Abb. 10, Krauchthal, Fluhmitteli
1988). Sie stammen vom Fluhmatteli (Abb. 1,5),
einem kleinen Plateau auf 737 mii. M. ober-
halb der sogenannten Fluehhiisli.®! Auf dem
Fluhmiitteli ist eine Vertiefung sichtbar, welche
der Finder, Theodor Kropf, als Altgrabung deu-
tet. Seine Funde stammen hauptséchlich aus je-
ner Vertiefung sowie einer Erhebung daneben,
die er als Aushubdeponie bezeichnet. Ob es sich
tatsdchlich um die Mulde einer Altgrabung han-
delt, lasst sich momentan nicht beurteilen. Die
Lesefunde umfassen 44 Miinzen, ein Pferdege-
schirranhénger, eine Fibel, eine Zierniete und
ein Zierknopf sowie weitere unbestimmbare
Metallobjekte. An derselben Stelle fand Reto
Wyss, ein ehrenamtlicher Mitarbeiter des Ar-
chéologischen Dienstes, 2011 und 2012 weitere
sieben Miinzen (Abb. 10, Krauchthal, Fluhmit-
teli 2011-2012),%2 je eine Speer- und Pfeilspitze
sowie mehrere Bleigewichte.

Die 51 neu bekannten Miinzen aus dem
Fluhmitteli wurden mehrheitlich wéhrend
der zweiten Hélfte des 3. Jahrhunderts gepréagt
(Abb. 10). Dazu passt der mit den Miinzen ge-
fundene Pferdegeschirranhidnger mit stilisier-
ter Phallusform, der typologisch in das frithe
bis mittlere 3. Jahrhundert datiert.> Weiter
kann nicht ausgeschlossen werden, dass die
drei Miinzen des 2. Jahrhunderts, von denen
zumindest zwei stark abgenutzt sind, zu die-
ser Zeit noch als Altstiicke im Umlauf waren. In
Anbetracht der genannten Lesefunde aus dem
3. Jahrhundert ist auf dem nordlichen Auslau-
fer der Klosteralp spatestens ab dem 3. Jahrhun-
dert mit einer Nutzung zu rechnen.

Abgesehen von einer keltischen Pragung
und einer aus der Zeit Hadrians datieren die
aus Krauchthal bekannten antiken Miinzen
von der Mitte des 2. Jahrhunderts bis ans Ende
des 3.Jahrhunderts (Abb. 10). Eine weitere
Miinze des Constantius II. gehort in die Mitte
des 4. Jahrhunderts.®* Die aufféllige Dominanz
der Spitkaiserzeit unter den bis 1990 bekann-

ten Miinzen aus Krauchthal ist wohl Ausdruck
davon, dass viele Stiicke urspriinglich aus jener
Siedlung auf dem Klosterberg stammen.
Ebenso ist festzuhalten, dass sich das 70
Miinzen umfassende Ensemble von Liitzelfliih,
Grosshus mit Pragungen von der spiten Repu-
blik bis ans Ende des 2. Jahrhunderts n. Chr.
klar von den bislang bekannten Miinzen aus
Krauchthal unterscheidet (Abb. 10).

Das Emmental in rémischer Zeit
Punktuelle prahistorische Einzelfunde weisen
auf eine seit der Jungsteinzeit andauernde Be-
siedlung des Emmentals hin.®> Neben den oben
diskutierten Fundstellen Liitzelflith, Grosshus
und jenen um Krauchthal sind bislang keine
romischen Siedlungs- oder Grabbefunde oder
grossere Fundensembles bekannt, dank welchen
die menschliche Prasenz in der Region archdo-
logisch beurteilt werden koénnte.%¢ Eine #hn-
lich diinne Quellenlage gilt indes auch fiir das
benachbarte Entlebuch und das benachbarte
Oberaargauer Hiigelgebiet.”” Nachfolgend eine
Ubersicht der wenigen bekannten oder mut-
masslichen romischen Fundstellen aus dem Em-
mental (Abb. 11, orange Punkte).

Rund um Burgdorf, dem nérdlichen Ein-
gang zum Emmental, sind rund zwanzig romi-
sche Miinzen mit Pragedaten aus republikani-
scher Zeit bis ins 4. Jahrhundert bekannt.8

Im Jahr 1942 haben zwei Knaben bei der
Burgruine Brandis bei Liitzelflith beim Graben
nach Schétzen zwei romische Miinzen entdeckt.
Es handelt sich um je eine Pragung aus der Re-
gierungszeit von Caligula und von Claudius.*

59 Schweingruber 1971, 262; Koenig 1990, 234 Anm. 90.

60 Die Funde aus dem Jahr 1988 wurden im Herbst 2021 wih-

rend des Erstellens des Manuskripts vom Finder dem ADB

abgegeben.

Seit dem 16. Jahrhundert bewohnte Felsenwohnungen,

s. AKBE 4A 1999, 172.

62 FP 078.006.2011.01.

63 Deschler-Erb 2014, 296 Abb. 325, 297 B72.

64 Dazu bereits Koenig 1990, 234 Abb. 8.

65 Glanzmann 2018, 20-29.

66 Vgl. die Zusammenstellung der Fundstellen bei Glanzmann
2018, 32-34.

67 Fiir das Entlebuch vgl. Meyer-Freuler 1988, 84, 87; fiir den
Oberaargau Hodel et al. 2011, 106 Abb. 4, 133-141.

68 Einige Altfunde sind heute verschollen. Die restlichen Miin-
zen befinden sich in den Sammlungen des SLM, des Muse-
ums Burgdorf und des ADB.

69 Tschumi 1943, 57.
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Bei einer Rettungsgrabung in der Pfarrkir-
che Lauperswil 1989 sind wenige scheibenge-
drehte Keramikfragmente zum Vorschein ge-
kommen. Aufgrund ihrer Machart kénnten sie
romisch oder eisenzeitlich datieren.”

In der naheren Umgebung von Langnau i. E.

kann spétestens ab der Bronzezeit mit einer
durchgehenden Landnutzung gerechnet wer-
den. Darauf weisen Siedlungsanzeiger wie Pol-
len von Getreide, Wegerich oder Ampfer aus ei-
nem Bohrkern aus dem Jahr 1983 hin.”!
In Eggiwil auf dem Hof Zimmerzei soll vor dem
Jahr 1850 beim Bau eines Kellers ein in einem
Keramikgefiss hinterlegtes Miinzdepot zum
Vorschein gekommen sein. Der Verbleib des
Gefasses und der Miinzen ist unbekannt, wes-
wegen ihre mutmasslich rémische Zeitstellung
nicht tiberpriift werden kann.”?

Im Pfarrgarten von Ziziwil soll im Jahr
1899 unter unbekannten Umstinden eine
Miinze des Valentinian gefunden worden sein.”

Die genannten Fundstellen kénnen nicht
tiber die aktuelle Fundleere im Emmental
hinwegtduschen, wie ein Vergleich mit dem
benachbarten Mittelland/Aaretal zeigt. Dort
war die Landschaft mit den Kleinstéddten So-
lothurn/Salodurum, Bern/Brenodurum und
Thun/*Dunum sowie zahlreichen dazwischen-
liegenden Gutshofen dicht besiedelt (Abb. 11).
Die im Mittelland fiir Gutshofe beliebten La-
gen auf leicht erh6hten, sanft geneigten Terras-
sen mit guter Aussicht sowie geeigneten Fla-
chen fiir Ackerbau und Viehzucht liegen zwar
in kleinem Ausmass auch im Emmental vor,”*
lieferten bislang aber keine archdologischen
Uberreste aus der Rémerzeit. Der offenkun-
dige Unterschied erklart, wieso das Emmental
als kaum besiedeltes Hinterland betrachtet und
dementsprechend lediglich als Durchgangs-
region oder als Gebiet fiir den Rohstoffgewinn
(wie Holzschlag)”® fiir die Siedlungen im Mittel-
land beurteilt wird. Aufgrund der neu entdeck-
ten Fundstelle von Liitzelflih, Grosshus und
den Fundstellen um Krauchthal ist allerdings
in Erwégung zu ziehen, dass die fiir das Mit-
telland tiblichen Siedlungsmuster nicht direkt
auf das Emmental ibertragen werden konnen.
Insofern sich die genannten Fundstellen nicht
als Sonderfille entpuppen, sollte zur Beurtei-
lung und Erforschung des rémischen Emmen-

Aufsatz Ein rémisches Mlinzensemble aus Lutzelflliih, Grosshus

® Graber

@ Gutshof

B weitere Gebaude
*® Keinstadte
@

Minzfunde im
Emmenta

11 Karte der romischen
Fundstellen im Emmental
und im angrenzenden
Mittelland/Aaretal. Gut
sichtbar ist die hohe
Dichte an Fundstellen in
der ndheren Umgebung
Berns respektive im Aare-
tal. M. 1:500000.

tals kiinftig von folgenden Perspektiven ausge-
gangen werden:

Es muss in Betracht gezogen werden, dass
auch abgelegene Orte besiedelt gewesen sein
konnten. Dazu gehoren auch hohere, hiigeli-
gere Lagen mit wenig ebener Siedlungsfliche.
Aufgrund der lokalen Topografie ist mit klei-
neren Siedlungen zu rechnen, die sich ver-
mutlich nicht am Grundriss der im Mittelland

70 Descoeudres 1994, 229.

71 Bohrkern bei Koordinate 2 625 300/1 198 920; vgl. Dobler
2020, 44.

72 Jahn 1850, 441; Glanzmann 2018, 32-33.

73 Tschumi 1953, 402; Couvreu 1899, 96.

74 Glanzmann 2018, 32; Bacher et al. 2016, 10, 11 Abb. 2.

75 Die Emme und Ilfis waren zu der Zeit vermutlich flossbar.
Vgl. Glanzmann 2018, 32.
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verbreiteten Axialvillen orientieren. Viele Bau-
ten konnten in Holzbauweise und somit aus ver-
ginglichen Materialien erbaut gewesen sein.”s

Wegen der engen Platzverhéltnisse diirften
geeignete Siedlungsplitze iiber die Jahrhunderte
wiederholt aufgesucht und dabei altere Sied-
lungsspuren verwischt worden sein.

Das Emmentaler Hiigelland ist stirker als
das Mittelland von Erosion und Wiederab-
lagerung gepragt. Wie der Wegabschnitt von
Krauchthal, Birbach eindriicklich zeigt, muss
mit Fundstellen in grosser Tiefe gerechnet wer-
den. Diese werden wiederum durch heutige
Bauvorhaben nur selten erfasst.

Der heutige Bauboom im Schweizer Mittel-
land ist im diinner besiedelten Emmental weni-
ger ausgepragt. Das fiihrt letztlich zu weniger
Entdeckungen durch vom Bau ausgeloste Ret-
tungsgrabungen.

Die Prospektionsfunde aus den heute diinn
besiedelten Hiigellagen, wie Liitzelflith, Gross-
hus, sind ein Gliicksfall, weil sie das durch Ret-
tungsgrabungen dominierte Tagesgeschift des
Archidologischen Dienstes ideal ergénzen. Da-
mit die Entdeckung neuer Fundstellen im Em-
mental nicht ganz dem Zufall iiberlassen ist,
ist der Archdologische Dienst dabei auf das
Interesse der Bevolkerung und besonders auf
die Mitarbeit von Ehrenamtlichen wie Marcel
Schmutz oder Reto Wyss angewiesen.

Zusammenfassung
Fanny Puthod und Michel Franz

Das Ensemble von 71 Miinzen, die der Metall-
detektorganger Marcel Schmutz in Liitzelfliih,
Grosshus im Luterbachtal im Emmental ent-
deckt hat, besteht aus drei gestiickelten repub-
likanischen Assen, 67 kaiserzeitlichen Miinzen
aus dem 1. und 2. Jahrhundert und einer einzi-
gen modernen Miinze. Die antiken Funde be-
stehen alle aus Bronze und wurden mehrheitlich
auf einer Flache von 3 m? geborgen. Die numis-
matische Analyse des Ensembles und der Ver-
gleich mit dhnlichen Funden sprechen fiir eine
Interpretation der Miinzen als Anhdufung von
Votivgaben.

Auf der nahegelegenen Klosteralp in der
Gemeinde Krauchthal verdichten jiingst be-
kannt gewordene Miinzen die Anzeichen auf
eine romische Hohensiedlung aus dem 3. Jahr-
hundert. Mit Blick auf die Quellenlage lassen
sie vermuten, dass die anscheinende Fundleere
im romischen Emmental vermutlich eine Frage
des Forschungsstands und der Erhaltungsbe-
dingungen ist. Es ist anzunehmen, dass im Em-
mental mit weiteren rémischen Fundstellen zu
rechnen ist.

Résumé
Fanny Puthod et Michel Franz

L'ensemble de 71 monnaies a été découvert par
le détectoriste Marcel Schmutz a Liitzelfliih,
Grosshus, dans le Luterbachtal (Emmental).
11 se compose de trois as républicains coupés,
de 67 monnaies de I’époque impériale des 1¢
et 2¢ siecles et d’'une seule monnaie moderne.
Les piéces romaines sont toutes en bronze et ont
été pour la plupart récoltées sur une surface de
3m2 Létude de I'ensemble et la comparaison
avec des découvertes similaires indiquent que
les piéces ont été déposées comme offrandes vo-
tives.

Sur la Klosteralp voisine, située dans la
commune de Krauchthal, des monnaies récem-
ment découvertes renforcent les soupgons d’un
habitat de hauteur d’époque romaine (3¢ siécle).
Un retour aux sources disponibles laisse sup-
poser que l'absence apparente de sites dans
I’Emmental romain est une question d’état de
la recherche et de conditions de conservation. I
existe donc certainement d’autres sites romains
dans ’Emmental.

Ubersetzung (Text Fanny Puthod):
Andrea Francesco Lanzicher

76 Vgl. Ebersbach/Hoyer/Zahnd 2010, 261.
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Katalog

Rom, Republik

1 Roma, As, 211-89 v. Chr.

Vs.: [ ]; unkenntlich

Rs.: [ ]; unkenntlich

AE; 12,26 g; 30,7-14,5mm; 0°% A 5/5; K 2/2
Bem.: halbiert

Fnr. 148 560; Lnr. 36231

FP-Nr. 461.009.2017.01

2 Roma, As, 211-89 v. Chr.

Vs.: Januskopf mit Lorbeerkranz

Rs.. ROM[A]; Proran.r

AE; 8,14 g; 28,9-14.8 mm; 15° A 3/3; K 2/2
Bem.: halbiert

Fnr. 156 703; Lnr. 39 743

FP-Nr. 461.009.2018.01

3 Roma, As, 211-89 v. Chr.

Vs.: [ ]; unkenntlich

Rs.: [ ]; unkenntlich

AE; 5,08 g; 25,8-12,9 mm; 0°% A 5/5; K 2/2
Bem.: dreigeteilt, gelocht

Fnr. 148 560; Lnr. 36 234

FP-Nr. 461.009.2017.01

Rom, Kaiserreich, Augustus
(27 v.-14 n. Chr.) fiir Tiberius

4 Lugdunum, Dupondius oder As, 9-14.

Vs.: [TI CAESAR AVGVST] F IMPE[RAT |;
belorbeerter Kopf n. r.

Rs.: [RJOM ET AV[G]; Altar

RICI? S. 58, Nr. 236a oder RIC I3, S. 58, Nr. 238a

oder RIC I2, S. 58, Nr. 244-245

AE; 8,67 g; 26,1-24,5 mm; 135° A 3/3; K 3/3

Bem.: Punzierung auf Rs.

Fnr. 148 051; Lnr. 34524

FP-Nr. 461.009.2017.01

Rom, Kaiserreich, Tiberius (14-37)
fiir Divus Augustus

5 Roma, As, ca. 22/23-(2)30.

Vs.: [DIVVS A]JVGVSTVS [PATER]; Kopf mit
Strahlenkranz n. 1.

Rs.: PROVIDENT, S = C; Altar

RICI3 S. 99, Nr. 81

AE; 8,41 g; 28,7-27,2 mm; 210°% A 2/2; K 4/4

Fnr. 148 051; Lnr. 34519

FP-Nr. 461.009.2017.01

6 Roma, As, ca. 22/23-(2)30.

Vs.: [DIVVS AVGVST]VS PATER; Kopf mit
Strahlenkranz n. 1.

Rs.: PRO[VIDENT], S = C; Altar

RICI? S. 99, Nr. 81

AE; 7,32 g; 26,9-25,1 mm; 225°% A 1/1; K 3/3

Fnr. 148 051; Lnr. 34513

FP-Nr. 461.009.2017.01

Aufsatz Ein romisches Minzensemble aus Lutzelflih, Grosshus

7 Roma, As, ca. 22/23-(2)30.

Vs.: [DIVVS AVGVSTVS PATER]; Kopf mit
Strahlenkranz n. L.

Rs.: [PROVIDENT], S = C; Altar

RICI%S. 99, Nr. 81.

AE; 6,25 g; 26,2-24,5 mm; 180°; A 3/3; K 3/3

Fnr. 148 051; Lnr. 34 536

FP-Nr. 461.009.2017.01

8 Roma, As, ca. 22/23-(?)30.

Vs.: DIVV[S AVGVSTVS PATER]; Kopf [mit
Strahlenkranz] n. 1.

Rs.: [PROVIDENT], S = C; Altar

RIC I3 S. 99, Nr. 81

AE; 4,75 g; 26,8-13,7mm; 180° A 1/1; K 3/3

Bem.: halbiert; Hilfte anpassend an Lnr. 34 531 /

Kat. 9

Fnr. 148 051; Lnr. 34535

FP-Nr. 461.009.2017.01

9 Roma, As, ca. 22/23-(?)30.

Vs.: [DIVVS AV]G[VSTVS PATER]; Kopf mit
Strahlenkranz n. L.

Rs.: [P]JROV[IDE]N[T], S = C; Altar

RICI3 S. 99, Nr. 81

AE; 3,41 g; 26,6-12,3 mm; 180°% A 1/1; K 3/3

Bem.: halbiert; Halfte anpassend an Lnr. 34 535 /

Kat. 8

Fnr. 148 051; Lnr. 34 531

FP-Nr. 461.009.2017.01

Rom, Kaiserreich, Caligula (37-41)
fiir Agrippa

10 (Roma), As, (37-41)-2

Imitation

Vs.: [M AGR]IPPA - [L F COS III]; Kopf des
Agrippa mit corona rostralis n. 1.

Rs.: [S=C]; Neptun n. L. stehend, Delphin und
Dreizack haltend

Vgl. RICT?, S. 112, Nr. 58.

AE; 7,30 g; 26,5-25,7 mm; 360° A 2/0; K 3/4

Bem.: Gegenstempel auf Vs.: CA[ ]

Fnr. 148 559; Lnr. 36 226

FP-Nr. 461.009.2017.01

Rom, Kaiserreich, Claudius (41-54)

11 Roma, As, 41-54.

Vs.: [TI] CLAVDIVS CAES[AR AVGP M TR P
IMP (P P)]; barhéuptiger Kopf n. 1.

Rs.: S=C; Minerva n. r. schreitend, Speer
schleudernd, Schild haltend

RIC I3 S. 128, Nr. 100 oder RIC I%, S. 130, Nr. 116

AE; 7,08 g; 25,1-23,1 mm; 150°% A 2/2; K 3/3

Fnr. 148 051; Lnr. 34496

FP-Nr. 461.009.2017.01

12 (Roma), As, (41-54)-2

Imitation?

Vs.: [ ];Kopfn.lL

Rs.: S = C; Minerva n. r. schreitend, Speer
schleudernd, Schild haltend

Vgl. RICT?, S. 128, Nr. 100 oder vgl. RIC I?,

S.130, Nr. 116

AE; 7,60 g; 25,4-23,8 mm; 165°; A 3/3; K 4/4

Bem.: knapper Schrotling

Fnr. 156703; Lnor. 39744

FP-Nr. 461.009.2018.01

13 Roma, Dupondius oder As, 41-54.
Vs.:[ ]; Kopfn.l

Rs.:[ ]; unkenntlich

AE; 7,37 g; 28,1-26,3 mm; 0° A 0/0; K 4/5
Fnr. 148051; Lnr. 34541

FP-Nr. 461.009.2017.01

14 Roma, Dupondius oder As, 41-54.
Vs.:[ ]; Kopfn.l

Rs.:[ ]; unkenntlich

AE; 5,87 g; 29,2-27,6 mm; 0° A 3/0; K 3/4
Fnr. 148 560; Lnr. 36230

FP-Nr. 461.009.2017.01

Rom, Kaiserreich, Nero (54-68)

15 Lugdunum oder Roma, As, 62-68.

Vs.: [ ]SARAVG| ];Kopfn.r.

Rs.: S =C; Victoria n. l. gehend, Schild mit
Inschrift «[S P Q R]» haltend

RIC % S. 169, Nr. 312 (Typ)

AE; 8,32 g; 28,5-27,2 mm; 180°% A 3/3; K 3/3

Fnr. 148051; Lnr. 34503

FP-Nr. 461.009.2017.01

16 Lugdunum, As, 66-67.

Vs.: [IM]P NERO CAESAR AVG P MAX TR P
P P; barhduptiger Kopf n. r.

Rs.: [S] = C; Victoria n. 1. gehend, Schild mit
Inschrift «[S P Q R]» haltend

RICI? S. 182, Nr. 543 oder RIC I% S. 185,

Nr. 605.

AE; 7,96 g; 29,1-27,1 mm; 180° A 2/2; K 3/3

Fnr. 148559; Lnr. 36223

FP-Nr. 461.009.2017.01

17 Lugdunum oder Roma, As, 64-68.
Vs.: [ ];Kopfn.r.

Rs.: [ ]; unkenntlich

AE; 7,81 g; 29,3-27,6 mm; 0° A 0/0; K 4/5
Fnr. 148 559; Lnr. 36224

FP-Nr. 461.009.2017.01

Rom, Kaiserreich, Vespasian (69-79)

18 Lugdunum, As, 77-78.

Vs.: IMP CAES VESPA[SIAN AVG COS VIII P]
P; belorbeerter Kopf n. r.

Rs.: S =C; Adler mit ge6ffneten Fliigeln auf
Globus, Kopfn. r.

RICIL1%S. 147, Nr. 1237

AE; 9,74 g; 27,3-25,4 mm; 180°; A 2/2; K 4/4

Fnr. 156703; Lnor. 39745

FP-Nr. 461.009.2018.01
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19 Lugdunum, As, 77-78.

Vs.: IMP CAES [VESPAS]IAN AVG [COS VIIIJ;
belorbeerter Kopfn. r.

Rs.: [ ], 8 =C; Victoria n. 1. gehend, [Kranz
und] Palmzweig haltend

RICIL1% S. 147, Nr. 1241 oder RICIL.1%, S. 147,

Nr. 1244

AE; 8,54 g; 27,6-26,8 mm; 180°% A 2/2; K 3/3

Bem.: leicht verbogen

Fnr. 148051; Lnr. 34539

FP-Nr. 461.009.2017.01

20 Roma, As, 73-78.

Vs.: [IMP CAESA]R VESP AV[G COS ]; belor-
beerter Kopfn. r.

Rs.: [S] = C; Spes n. 1. stehend, Blume haltend
und Gewand hebend

AE; 9,38 g; 25,6-25,2 mm; 180°% A 3/3; K 4/4

Fnr. 156 702; Lnr. 39746

FP-Nr. 461.009.2018.01

Rom, Kaiserreich, Vespasian (69-79)
fir Titus Caesar

21 Lugdunum, Dupondius, 77-78.

Vs.: [T CAES] IMP AVG F TR [P COS VI CEN-
SOR]; Kopf mit Strahlenkranz n. r.

Rs.: [FELICITAS PVBLICA], S = [C]; Felicitas
n. L. stehend, [caduceus und] cornucopiae
haltend

RICIL1? S. 148, Nr. 1253.

AE; 5,94 g; 25,7-23,8 mm; 150°; A 3/4; K 2/2

Fnr. 148051; Lnr. 34500

FP-Nr. 461.009.2017.01

22 Lugdunum, As, 77-78.

Vs.: T CAES IMP AVG TR P COS VI CENSOR;
belorbeerter Kopfn. r.

Rs.: S=C; Spes n. L. stehend, Blume haltend und
Gewand hebend

RICIL1% S. 149, Nr. 1273.

AE; 9,46 g; 29-27,5 mm; 180°% A 1/1; K 3/3

Fnr. 148 051; Lnr. 34522

FP-Nr. 461.009.2017.01

Rom, Kaiserreich, Titus (79-81)

23 Roma, As, 80-81.

Vs.: [IMP T CAES VESP AVG P M TR P COS
VIII]; belorbeerter Kopf n. 1.

Rs.: [ ], S =C; Aeternitas n. r. stehend, Fuss auf
Globus, Szepter und cornucopiae haltend

RICIL1% S. 211, Nr. 218 (Typ)

AE; 9,23 g; 27,1-26,1 mm; 210°% A 2/2; K 3/3

Fnr. 148051; Lnr. 34507

FP-Nr. 461.009.2017.01

Rom, Kaiserreich, unbestimmter
Préageherr, Vespasian (69-79) oder
Titus (79-81)

24 Lugdunum oder Roma, Dupondius oder
As, 69-81.

Vs.: [ ]; Kopfn.r.

Rs.: [ ]; unkenntlich

AE; 7,67 g; 27,3-25,7 mm; 0° A 3/0; K 4/4
Fnr. 148051; Lnr. 34537

FP-Nr. 461.009.2017.01
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Rom, Kaiserreich, Vespasian (69-79)
oder Titus (79-81) fiir Domitianus Caesar

25 Roma, Dupondius oder As, 75-81.

Vs.: [ ];Kopfn.r.

Rs.: [ ];stehende Figur n. 1.

AE; 10,73 g; 27,7-27,2 mm; 180° A 2/2; K 4/4
Fnr. 148051; Lnr. 34534

FP-Nr. 461.009.2017.01

Rom, Kaiserreich, Domitian (81-96)

26 Roma, As, 81-82.

Vs.: [ ]; belorbeerter Kopf n. r.

Rs.: [ ],S=C;Minerva n. r. schreitend, Speer
schleudernd, Schild haltend

RICII.1%, S. 270, Nr. 87 (Typ).

AE; 7,46 g; 26,5-24,9 mm; 165°% A 2/2; K 4/3

Fnr. 148051; Lnr. 34533

FP-Nr. 461.009.2017.01

27 Roma, As, 82.

Vs.: IMP CAES DIVI VESP F DOMIT[IAN
AVG P M]; belorbeerter Kopf n. 1.

Rs.: TRP CO[S VIIIDES] VIIIIPP, S = G;
Minerva n. r. schreitend, Speer schleudernd,
Schild haltend

RICIL1%S.271,Nr. 111

AE; 9,16 g; 28,8-26,8 mm; 210°% A 1/1; K 3/3

Fnr. 148051; Lnr. 34505

FP-Nr. 461.009.2017.01

28 Roma, As, 85-89.

Vs.: IMP CAES DOMIT AVG GERM [ |;
belorbeerter Kopfn. r.

Rs.: [FIDEI PVB]L[ICAE, S = C]; Fides n. .
stehend

RICII.1%, S. 291, Nr. 379 (Typ).

AE; 8,29 g; 30,8-26,8 mm; 180° A 1/1; K 3/4

Fnr. 148559; Lor. 36225

FP-Nr. 461.009.2017.01

29 Roma, As, 85-96.

Vs.: [IMP CAES DOMIT] AVG GERM COS X
[ ]; belorbeerter Kopf n. r.

Rs.: [VIRTVTI AVGVSTI], S = C; Virtus n. r.
stehend, Speer und Parazonium haltend

RICI1.1%, S. 291, Nr. 390 (Typ)

AE; 7,59 g; 27,9-25,7 mm; 180°; A 2/2; K 3/3

Fnr. 148051; Lnr. 34527

FP-Nr. 461.009.2017.01

30 Roma, As, 85-96.

Vs.: [ ]; belorbeerter Kopf n. r.

Rs.: [VIRTVTI AVGVSTI], S = C; Virtus n. r.
stehend, Speer und Parazonium haltend

RICII.1%, S. 291, Nr. 390 (Typ).

AE; 7,42 g; 28,4-25,5mm; 180°% A 1/1; K 3/3

Fnr. 148051; Lnr. 34528

FP-Nr. 461.009.2017.01

31 Roma, As, 85-96.

Vs.: IMP CAESDOJ |; belorbeerter Kopfn. r.
Rs.: [FORT]VNAE - AVGVSTI, S = C; Fortuna
n. . stehend, [Ruder und] cornucopiae

haltend
AE; 8,35 g; 27,7-25,2 mm; 135% A 2/2; K 2/2
Fnr. 156 702; Lnr. 39748
FP-Nr. 461.009.2018.01

32 Roma, As, 85-96.

Vs.: [IMP CAES] DOMIT [AVG GERM] C[OS
X(?) CENS] PER P P; belorbeerter Kopf n. r.

Rs.: [FJORTV[NAE AVGVSTI], S = C; Fortuna
n. l. stehend, [Ruder und] cornucopiae
haltend

AE; 8,16 g; 28,5-26,5mm; 210° A 2/2; K 3/4

Fnr. 148051; Lnr. 34520

FP-Nr. 461.009.2017.01

33 Roma, As, 84-96.

Vs.: [ ]; belorbeerter Kopf n. r.

Rs.: [ ];stehende Figur n. 1., cornucopiae
haltend

AE; 9,72 g; 27,5-26,9mm; 135° A 3/3; K 3/3

Fnr. 148051; Lnr. 34517

FP-Nr. 461.009.2017.01

34 Roma, As, 84-96.

Vs.: [ ]; belorbeerter Kopf n. r.

Rs.: [ 1, [S] = C; stehende Figur n. L, cornu-
copiae haltend

AE; 5,63 g; 24,6-22,7mm; 150° A 2/2; K 4/3

Bem.: ausgebrochen.

Fnr. 148051; Lor. 34540

FP-Nr. 461.009.2017.01

35 Roma, As, 81-96.

Vs.: [ ]; belorbeerter Kopf n. r.

Rs.: [ ], S=C; stehende Figur n. L, cornucopiae
haltend

AE; 8,77 g; 27,5-26,3 mm; 180°; A 0/0; K 4/4

Fnr. 148051; Lnr. 34512

FP-Nr. 461.009.2017.01

36 Roma, As, 81-96.

Vs.: [ ]; belorbeerter Kopf n. r.

Rs.: [ ]; unkenntlich.

AE; 4,76 g; 26,1-24,8 mm; 0°; A 0/0; K 4/5
Fnr. 148051; Lnr. 34508

FP-Nr. 461.009.2017.01

Rom, Kaiserreich, Nerva (96-98)

37 Roma, As, 96-97.

Vs.: IMP NERVA CAESAVGPM]| |;
belorbeerter Kopfn. r.

Rs.: FOR[TVNA - AVGVST], S = C; Fortuna
n. 1. stehend

RICII, S. 227, Nr. 60 (Typ).

AE; 8,38 g;27,2-26,2mm; 180° A 1/1; K 3/3

Fnr. 148051; Lnr. 34538

FP-Nr. 461.009.2017.01

38 Roma, As, 97.

Vs.: IMP NE[RVA CAES AVG] PM TR P COS
III P P; belorbeerter Kopf n. r.

Rs.: [AEQVITA]S - AVGVST, S = C; Aequitas
n. . stehend, Waage und cornucopiae haltend

RICII, S. 228, Nr. 77

AE; 9,20 g; 25,9-25,3 mm; 180° A 1/1; K 2/3

Fnr. 148 560; Lnr. 36233

FP-Nr. 461.009.2017.01



39 Roma, As, 96-97.
Vs.: [IMP NERVA CAES AVG P M TR P (II)
COS II(I)]; belorbeerter Kopf n. r.
Rs.: AEQVI[ITAS - AV]GVST, S = C; Aequitas
n. 1. stehend, Waage und cornucopiae haltend
RICIL, S. 226, Nr. 51 oder RICII, S. 228, Nr. 77
oder RICII, S. 229, Nr. 94
AE; 9,09 g; 26,1-25,1 mm; 165°% A 0/2; K 4/2
Fnr. 156 703; Lnr. 39 742
FP-Nr. 461.009.2018.01

40 (Roma), As, (96-98)-2

Zeitgenossische Filschung (subferrate Pragung)

Vs.: [IMP NERVA] CAES AVG [ ]; Kopfn.r.

Rs: [ AVG]VST[ ], [S] = C; stehende Figur
n. L, cornucopiae haltend

FE; 10,27 g; 31,5-28,6 mm; 345° A 2/0; K 3/4

Fnr. 148 051; Lnr. 34532

FP-Nr. 461.009.2017.01

41 Roma, As, 96-98.

Vs.: [ ]; belorbeerter Kopfn. r.

Rs.: [ ]; stehende Figur

AE; 6,58 g; 27,3-25,6 mm; 150° A 2/0; K 3/4
Fnr. 150501; Laor. 36 865

FP-Nr. 461.009.2017.01

Rom, Kaiserreich, Nerva (96-98)
fiir Divus Augustus

42 Roma, As, 98.

Vs.: [DIVVS A]JVGVS[TVS]; barhiuptiger Kopf
nr

Rs.: IMP NERVA CA[ES AVG R]EST // S C;
Altar

RICII, S. 232, Nr. 133

AE; 9,95 g; 27,6-25,4 mm; 150% A 1/1; K 3/2

Fnr. 148051; Lnr. 34529

FP-Nr. 461.009.2017.01

Rom, Kaiserreich, Trajan (98-117)
43 Roma, As, 98.

Vs.: IMP CAES NERVA TRAIAN AVG [GERM]

P M; belorbeerter Kopf n. r.
Rs: TRPOT - [COSII], S = C; Pietas n. 1.
stehend, aus patera iiber Altar opfernd
RICIL, S. 273, Nr. 392; Woytek 2012, S. 207,
Nr. 28a
AE; 8,77 g; 27,7-27,1 mm; 180°% A 1/1; K 3/3
Bem.: Datierung nach Woytek 2012
Fnr. 148051; Lnr. 34497
FP-Nr. 461.009.2017.01

44 Roma, As, 98-99.

Vs.: IM[P] CAES NERVA TRAIA-N AVG
GERM [P M]; belorbeerter Kopf n. r.

Rs.: TRPOT - [C]JOSII PP, S =C; Victoria n. L.
gehend, Schild mit Inschrift «<S P / Q R» und
Palmzweig haltend

RICTI, S. 273, Nr. 402; Woytek 2012, S. 219,

Nr.61a

AE; 10,6 g; 27,1-24,1 mm; 180°% A 1/1; K 2/2

Fnr. 148051; Lor. 34510

FP-Nr. 461.009.2017.01

Aufsatz Ein rémisches Mlinzensemble aus Lutzelflih, Grosshus

45 Roma, As, 98-99.

Vs.: [IMP CAE]S NERVA TRAIA[N AVG
GERM P M]; belorbeerter Kopfn. r.

Rs.: [TRPOT C]OSIIP P, S = C; Victoria n. 1.
gehend, Schild mit Inschrift «[S] P/ Q R»
und Palmzweig haltend

RICIL, S. 273, Nr. 402; Woytek 2012, S. 219,

Nr. 61a

AE; 6,82 g; 27,8-24,5 mm; 180°% A 2/2; K 2/2

Fnr. 148 051; Lnr. 34502

FP-Nr. 461.009.2017.01

46 Roma, As, 100.

Vs.: [[]MP CAES NERVA TRAIAN AVG
GER[M P M]; belorbeerter Kopf n. r.

Rs.: TRPOTCOSIIIPP,S=C; Marsn.r.
stehend, Speer und Schild haltend.

RICIL S. 274, Nr. 410; Woytek 2012, S. 226,

Nr. 74a

AE; 9,91 g; 28,4-26,2 mm; 180°; A 2/2; K 4/4

Bem.: Datierung nach Woytek 2012

Fnr. 156702; Lnr. 39747

FP-Nr. 461.009.2018.01

47 Roma, As, 100.

Vs.: IMP CAES NERVA TRAIA-N AVG GE[RM
P M]; belorbeerter Kopf n. r.

Rs.: TRPOT - COSIIP P, § = C; Victoria n. 1.
gehend, Schild mit Inschrift «S P/ Q R» und
Palmzweig haltend

RICIIL, S. 274, Nr. 417; Woytek 2012, S. 229-230,

Nr. 82a

AE; 9,89 g; 28,6-26,3 mm; 180° A 1/1; K 3/3

Bem.: Datierung nach Woytek 2012

Fnr. 148 051; Lnr. 34509

FP-Nr. 461.009.2017.01

48 Roma, As, 101-102.

Vs.: [IMP CAES] NERVA TRAIAN AVG
GE[RM P M]; belorbeerter Kopf n. r.

Rs.: TR P[OT] - COS [I]II[I] P B, S = C; Victoria
n. 1. gehend, Schild mit Inschrift «[SP / Q
R]» und Palmzweig haltend

RICIL S. 275, Nr. 434; Woytek 2012, S. 244-245,

Nr. 113 (Typ)

AE; 9,01 g; 29,4-25,7 mm; 135° A 3/0; K 3/4

Fnr. 148051; Lnr. 34498

FP-Nr. 461.009.2017.01

49 Roma, As, 98-102.

Vs.: [ JAIAN AVG[ ]; belorbeerter Kopf n. r.

Rs: TRPO[ ], S =[C]; Victoria n. l. gehend,
Schild [mit Inschrift «S P / Q R» und Palm-
zweig] haltend

RICII, S. 273, Nr. 395 (Typ)

AE; 10,12 g; 25,8-24,0 mm; 180°; A 0/0; K 4/4

Fnr. 156 702; Lnr. 39749

FP-Nr. 461.009.2018.01

50 Roma, As, 98-102.

Vs.: IMP CAES NERVA TRAIAN AVG GERM
P M; belorbeerter Kopf n. r.

Rs.: [TRP]OT-COS][ 1], [S=C]; Victorian. L.
gehend, Schild [mit Inschrift «S P/ QR»]
und Palmzweig haltend

RICIIL, S. 273, Nr. 395 (Typ)

AE; 8,95 g; 28,4-26,7 mm; 180°% A 2/0; K 3/4

Fnr. 148 559; Lnr. 36229

FP-Nr. 461.009.2017.01

51 Roma, As, 98-102.

Vs.: [IMP CAES NERVA TRAIA]-N AVG
GERM P M; belorbeerter Kopf n. r.

Rs.: [TRPOT]-COS|[ 1,S=C; Victorian. L.
gehend, Schild mit Inschrift «S P/ Q R» und
Palmzweig haltend

RICII, S. 273, Nr. 395 (Typ).

AE; 9,16 g; 26,0-25,0 mm; 180°; A 2/0; K 3/4

Bem.: knapper Schrétling

Fnr. 148051; Lnr. 34514

FP-Nr. 461.009.2017.01

52 Roma, As, 98-102.

Vs.: [IMP C]AES NERVA T[RAI]A-N [AV]G
GERM P M; belorbeerter Kopf n. r.

Rs.: TRPOT-[ ],S=C; Victoria n. L. gehend,
Schild mit Inschrift «S P / Q R» und Palm-
zweig haltend

RICIL, S. 273, Nr. 395 (Typ)

AE; 8,64 g; 26,9-25,7 mm; 180° A 1/0; K 3/4

Fnr. 148051; Lnr. 34504

FP-Nr. 461.009.2017.01

53 Roma, As, 107-110.

Vs.: [IMP CAES NERV]AE TRAIANO AVG
GERDAC [PM TRP C]OS [V P P];
belorbeerter Kopf n. r., Drapierung auf
linker Schulter

Rs.: [SP QR OPTIMO P]RINCIPL, S = C;
Abundantia n. 1. stehend, Kornihren iiber
modius und cornucopiae haltend, rechts
Prora

RICIIL, S. 280, Nr. 492; Woytek 2012, S. 357,

Nr. 325b.

AE; 10,10 g; 26,8-26,0 mm; 210° A 1/2; K 2/3

Bem.: Datierung nach Woytek 2012.

Fnr. 148051; Lnr. 34518

FP-Nr. 461.009.2017.01

54 Roma, As, 114-116.

Vs.: [IMP CAES NER TRAIANO OP]TIMO
AVG [GERDACP M TR P COS VIP PJ;
belorbeerter Kopfn. r.

Rs.: [SENATVS POPVLVSQVE ROMANVS],
S = G; Victoria n. r. gehend, Palmzweig und
Kranz haltend

RICIL S. 292, Nr. 675; Woytek 2012, S. 455,

Nr. 540a

AE; 8,59 g; 26-24,1 mm; 180°% A 2/2; K 3/4

Bem.: Datierung nach Woytek 2012

Fnr. 148051; Lnr. 34499

FP-Nr. 461.009.2017.01

Rom, Kaiserreich, Antoninus Pius
(138-161)

55 Roma, As, 145-161.

Vs.: ANTONINVS AVG - PIVS P P TR P COS
IIII; drapierte gepanzerte belorbeerte Biiste
nr

Rs.: S[PQ]R/OPTIMO /PRINCIPI/S C;
in einem Kranz

RICIII, S. 130, Nr. 827 (b).

AE; 8,44 g; 27,2-25,8 mm; 360°; A 2/2; K 2/2

Fnr. 150501; Lnr. 36 866

FP-Nr. 461.009.2017.01
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Rom, Kaiserreich, Antoninus Pius
(138-161) fiir Marc Aurel Caesar

56 Roma, Dupondius oder As, 140-161.
Vs.: [AVREL]IVS CAE[ ];Kopfn.r.

Rs.: [ ]; stehende Figur n. 1.

AE; 7,49 g; 26,2-24,9 mm; 135°% A 3/3; K 2/3
Fnr. 148051; Lnr. 34526

FP-Nr. 461.009.2017.01

Rom, Kaiserreich, Antoninus Pius
(138-161) fiir Diva Faustina l.

57 Roma, Dupondius oder As, 141-161.

Vs.: DIVA - FAVSTINA; drapierte Biiste n. r.

Rs.: AETE-R-[N]IT-AS, S = C; Providentia n. L.
stehend, r. Hand erhoben, in 1. Hand Globus

RICIIL, S. 167, Nr. 1164.

AE; 8,18 g; 27,6-23,9 mm; 180° A 2/1; K 3/2

Fnr. 150501; Lnr. 36 867

FP-Nr. 461.009.2017.01

58 Roma, Dupondius oder As, 141-161.

Vs.: [DIV]A FAVST[INA]; drapierte Biiste n. r.

Rs.: [AVGV]ST[A], S = C; Ceres n. L. stehend,
zwei Fackeln haltend

RICIIL S. 167, Nr. 1174

AE; 8,43 g; 24,8-23,7 mm; 180° A 3/3; K 2/2

Fnr. 148051; Lor. 34525

FP-Nr. 461.009.2017.01

59 Roma, Dupondius oder As, 141-161.
Vs.: [DIVA F]AV-STINA; drapierte Biiste n. r.
Rs.: [ ], S =C;stehende Figurn. 1.

AE; 10,08 g; 27,9-24,4 mm; 180° A 2/3; K 3/3
Fnr. 148 560; Lnr. 36232

FP-Nr. 461.009.2017.01

60 Roma, Dupondius oder As, 141-161.

Vs.: [DIVA - FAVSTINAJ; drapierte Biiste n. r.
Rs.: [ ]; stehende Figur n. 1.

AE; 8,10 g; 25,5-24,4 mm; 360° A 2/2; K 4/3
Fnr. 148051; Lnr. 34530

FP-Nr. 461.009.2017.01

Rom, Kaiserreich, Marc Aurel (161-180)

61 Roma, As, 162-163.

Vs.: [IMP CAES M AVREL ANTONINVS AVG
P M]; belorbeerter Kopfn. r.

Rs.: [SALVTI AVGVSTOR TR P XVII COS III],
[S] = G; Salus n. 1. stehend, aus patera um
Altar gewundene Schlange fiitternd

RICIII, S. 280, Nr. 850

AE; 8,16 g; 26,1-25,1 mm; 360°; A 3/3; K 3/3

Bem.: verbrannt?

Fnr. 148051; Lnr. 34515

FP-Nr. 461.009.2017.01
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62 Roma, As, 177-178.

Vs.: M ANTO[NINVS] AVG TR P XX[XII];
belorbeerter Kopf n. r.

Rs.: IMP VIIII C[OSIII] P P, S = C; Victoria n. L.
gehend, Kranz und Palmzweig haltend

RICIIL S. 311, Nr. 1234

AE; 8,53 g; 24,7-22,3 mm; 360° A 2/2; K 3/2

Bem.: dicker, unregelmassiger Schrétling

Fnr. 148 051; Lnr. 34521

FP-Nr. 461.009.2017.01

Rom, Kaiserreich, Marc Aurel (161-180)
Fiir Faustina Il.

63 Roma, Dupondius oder As, 161-176.

Vs.: FAVSTINA - AVGVSTA; drapierte Biiste
mit Diadem n. .

Rs.: SALVTI AVGVS[TAE] // S C; Salus n. 1.
sitzend, aus patera um Altar gewundene
Schlange fiitternd

RICIIL S. 347, Nr. 1671

AE; 8,24 g; 25,5-22,5 mm; 180° A 2/2; K 2/3

Fnr. 148 559; Lnr. 36 228

FP-Nr. 461.009.2017.01

Rom, Kaiserreich, Marc Aurel (161-180)
fiir Commodus Caesar

64 Roma, As, 179.

Vs.: [L AVRE]L COMMO[DVS AVG TR P IIII];
belorbeerter Kopf n. r.

Rs.: [IMPIICOSIIPP],S=C; Marsn. r.
gehend, Speer und tropaion haltend

RICIII, S. 342, Nr. 1606

AE; 8,88 g; 24,2-22,3 mm; 180 ° A 2/2; K 3/4

Fnr. 148051; Lnr. 34501

FP-Nr. 461.009.2017.01

Rom, Kaiserreich, unbestimmter Prige-
herr, Marc Aurel (161-180)?

65 Roma?, As, 161-180?

Vs.: [ ]; belorbeerter Kopfn. r.

Rs.: [ 1, S=C;stehende, weibliche Figur n. 1.,
cornucopiae haltend

AE; 7,64 g; 27,4-26,1 mm; 165° A 0/0; K 3/4

Fnr. 148 051; Lnr. 34511

FP-Nr. 461.009.2017.01

Rom, Kaiserreich, unbestimmter
Prageherr, Marc Aurel (161-180) oder
Commodus (180-192)

66 Roma, Dupondius, 161-192.

Vs.: [ ]; Kopf mit Strahlenkranz n. r.

Rs.: [ ];stehende Figur

AE; 8,80 g; 23,9-21,1 mm; 180° A 4/4; K 1/1
Fnr. 156 703; Lnr. 39741

FP-Nr. 461.009.2018.01

Rom, Kaiserreich, unbestimmter
Prageherr, Antoninus Pius (138-161)
bis Commodus (180-192)

67 Roma, As, 138-192.

Vs.: [ ]; belorbeerter Kopf n. r.

Rs.: [ ];stehende, weibliche Figur n. L, patera
und Szepter haltend

AE; 8,27 g; 25,9-24,4 mm; 360°; A 0/0; K 4/4

Fnr. 148 051; Lnr. 34516

FP-Nr. 461.009.2017.01

Rom, Kaiserreich, unbestimmter
Préageherr, 1.-2. Jh.

68 Unbestimmte Prigestitte, As, 2. Jh.
Vs.: [ ]; belorbeerter Kopfn. r.

Rs.: [ ]; stehende Figur

AE; 6,56 g; 26,2-22,8 mm; 0°; A 0/0; K 4/4
Fnr. 148 559; Lnr. 36227

FP-Nr. 461.009.2017.01

69 Unbestimmte Prigestitte, Dupondius oder
As, 1.-2.]h.

Vs.: [ s Kopfn.r.

Rs.: [ ]; stehende Figur

AE; 8,41 g; 25,1-23,8 mm; 135°% A 0/0; K 4/4
Fnr. 148051; Lnr. 34506

FP-Nr. 461.009.2017.01

70 Unbestimmte Prigestitte, Dupondius oder
As, 1.-2. Jh.

Vs.: [ ]; unkenntlich

Rs.: [ ]; unkenntlich

AE; 1,19 g; 16,9-11,1 mm; 0°; A 0/0; K 4/4
Bem.: geviertelt

Fnr. 148051; Lnr. 34523

FP-Nr. 461.009.2017.01

Baden, Grossherzogtum, Leopold
(1830-1852)

71 Karlsruhe, Kreuzer, 1830-1852.

Vs.: [LEOPOLD G]ROS[HERZ]OG [VON
BADENT]; Kopfn. r.

Rs.: 1/ [KREUZER]/[ ];in einem Lorbeer-
kranz

Arnold/Kiithmann/Steinhilber 1982, S. 34,

Nr. 104-107

CU; 2,62 g; 20,8-10,6 mm; 0°; A 0/0; K 5/5

Fnr. 156701; Lar. 39740

FP-Nr. 461.009.2018.01



Aufsatz Ein romisches Miinzensemble aus Litzelflih, Grosshus
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Taf.1 Lutzelflih, Grosshus. 1-3 Republik; 4 Augustus; 5-9 Tiberius; 10 Caligula; 11-14 Claudius; 15 Nero. M. 1:1.
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Taf.2 Lutzelflih, Grosshus. 16-17 Nero; 18-22 Vespasian; 23 Titus; 24-25 Vespasian oder Titus; 26-30 Domitian. M. 1:1.
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Taf. 3 Lutzelflih, Grosshus. 31-36 Domitian; 37-42 Nerva; 43-45 Trajan. M. 1:1.
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Taf. 4 Lutzelflih, Grosshus. 46-54 Trajan; 55-60 Antoninus Pius. M. 1:1.
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65

Taf. 5 Lutzelflih, Grosshus. 61-65 Marc Aurel; 66-70 unbestimmter Prageherr; 71 Baden, Grossherzogtum, Leopold. M. 1:1.
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