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Das «Heidenhaus» von Ringoldingen,
Erlenbach im Simmental

Vom stattlichen Haus zu drei einfachen Behausungen

ELISABETH SCHNEEBERGER, KATHARINA KONIG, LETA BUCHI UND VOLKER HERRMANN

Abb. 1: Erlenbach,

Ringoldingen, Heidenhaus.

Das Heidenhaus liegt am
westlichen Ausgang von
Ringoldingen im Simmen-
tal. M. 1:25000.

1.

Einleitung

Der Weiler Ringoldingen, gelegen auf knapp
700 m . M., ist heute Teil der Gemeinde Erlen-
bach am nérdlichen Eingang des Simmentals
(Abb. 1). Der Ort liegt verkehrsgiinstig an ei-
ner seit urgeschichtlicher Zeit genutzten Route
zu wichtigen Alpenpiéssen, die nach Nordita-
lien und in das Rhone-Gebiet fithrten. Etwas
zurtickversetzt von der durch das Tal fithren-
den Hauptstrasse liegt das sogenannte Heiden-
haus am westlichen Ortsausgang des Weilers in
Richtung Ddrstetten. Auffillig ist die Stellung
des Hauses schrig zur heutigen Durchfahrts-
strasse, was moglicherweise mit der urspriing-
lichen topografischen Situation in Zusammen-
hang steht (Abb. 2). Seinen Namen hat das
Gebédude vermutlich erst sekundir, wegen sei-
nes hohen Alters und der verwendeten alter-
tiimlichen Bautradition eines ausgeprigten
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Giebelkreuzes, eines Heidenkreuzes, erhalten
(Abb. 3, 18). Auch andernorts im Berner Ober-
land und in den angrenzenden Bergregionen
des Oberwallis findet sich diese Bezeichnung
fiir derartige Anwesen.

Das Heidenhaus in Ringoldingen ist als
Holzbau in der fiir das Simmental und fiir an-
grenzende Regionen des Oberlandes traditio-
nellen Mischbaukonstruktion errichtet. Uber
dem gemauerten Keller erhebt sich eine mas-
sive riickwirtige Erdgeschosswand und davor
ein hélzernes Erdgeschoss, das in Stander-Boh-
len-Konstruktion abgezimmert ist. Das Gaden-
geschoss und das Giebelfeld sind hingegen als
Blockbau aus {iberkimmten und aufeinanderge-
legten Kantholzern errichtet. Ungew6hnlich fiir
die Region und gleichermassen eindrucksvoll
sind die breite Siidlaube und die vor die Gie-
belfront gestellte Hochstanderkonstruktion, die
das stark vorkragende Dach der Blockkonstruk-
tion abfingt.

R

e o
;

R
PALE TN
¥

o Al
Lo ST T Y
)

> i\ ;
Gatteleld. !

|
‘I‘llr,'u

|
T
vzt




RINGOLDINGEN, ERLENBACH IM SIMMENTAL

AUFSATZE

Heute ist das Heidenhaus zweigeteilt
(Abb. 4).! In der westlichen Haushilfte fanden
1996/97 ein grosserer Umbau und eine umfas-
sende Sanierung statt. Die Denkmalpflege des
Kantons Bern begleitete damals die Arbeiten
und liess vorab einen Bestandsplan anfertigen,
auf dem auch Teile des ostlichen Hausteils er-
fasst sind.?> Auf Veranlassung der Denkmal-
pflege ermittelte das Dendrolabor Egger, Boll,
einige Daten zu Bauholzern der Giebelkons-
truktion. Die frithen, in das ausgehende 15. Jahr-
hundert weisenden Daten unterstrichen bereits
damals die bauhistorische Bedeutung des An-
wesens als moglicherweise éltestes erhaltenes
Haus des Simmentals.

Nachdem der dstliche Hausteil® einige Zeit
leer gestanden hatte, sollte er umgebaut und als
zeitgemasses Wohngebdude neu genutzt wer-
den. Dies gab Anlass, das Bauwerk eingehend
bauarchiologisch zu erforschen. Die Untersu-
chungen des Archiologischen Dienstes des Kan-
tons Bern fanden von Mitte Januar bis Anfang
Marz 2013 in enger Zusammenarbeit mit der
Denkmalpflege, den Dendrochronologen Heinz

1 Der heutige Ostteil enthilt die ehemals in «Mitte» und
«Ost» geteilten Rdume.

2 Geb.-Nr. 429b. Dokumentation im Archiv der Denkmal-
pflege des Kantons Bern. Dendrochronologische Unter-
suchung: Heinz und Kristina Egger, 1991; Bauaufnahme:
Albrecht Spieler, 1995; Affolter 1990, 75 und Abb. 418.

3 Geb.-Nr. 429, 429a.

Abb. 3: Erlenbach,
Ringoldingen, Heidenhaus.
Slidfassade. Das Haus ist
heute entlang der Fistlinie
zweigeteilt. Gut erkennbar
ist die durch die zusétzli-
che Stube im Osten ent-
standene Asymmetrie des
Gebaudes. Blick nach
Norden.

Abb. 2: Erlenbach,

Ringoldingen, Heidenhaus.

Das Haus (rot) steht leicht
schrag zur Hauptstrasse
und ist von dieser etwas
zurlickversetzt. M. 1:5000.
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Abb. 4: Erlenbach,
Ringoldingen, Heidenhaus.
Grundriss Erdgeschoss.
Auf dem Architektenplan
der 1980er-Jahre ist die
Sockelzone der beiden
(nicht untersuchten) Oko-
nomiegebdude in Blau ge-
halten. Das Heidenhaus in
Orange schliesst unmittel-
bar stdlich an. In Hell-
orange ist das Vorderhaus
und in Dunkelorange das
Hinterhaus bezeichnet.
Durch die Unterteilungen
West, Mitte, Ost ist die
Hausteilung ab dem
18.Jahrhundert kenntlich
gemacht. Die heutige 6stli-
che Haushélfte umfasst
den Mittel- und den Ost-
teil. M. 1:200.

und Kristina Egger sowie der H. A. Fischer Re-
stauratoren AG statt. Untersucht wurde der
gesamte aufgehende Baubestand des &stli-
chen Hausteiles mit Ausnahme der riickwirti-
gen Okonomiegebiude (Abb. 4, blau). Auf der
Grundlage der Bestandsplane von 1996/97 und
von erginzenden aktuellen Architektenplédnen®
erfolgte die eingehende Bauanalyse sdmtlicher
Bauteile vom Keller bis zum Dachraum. Aus-
serdem wurden einige Baudetails dokumentiert,
die am westlichen Hausteil noch zu beobachten
waren beziehungsweise auf Fotografien der Um-
baumassnahmen der 1990er-Jahre zu erkennen
sind.®> Im Zuge der geplanten Absenkung des
Bodenniveaus im ehemaligen Kiichenbereich
wurde dort ferner eine kleine Grabungsflache
von knapp 20 m? untersucht.

Die Ergebnisse sollten dem Bauberater der
Denkmalpflege Bern, Fabian Schwarz, und den
beiden Architekten, Patrick Thurston und Mi-
chael Wehrli, als Grundlage zur Planung des
Umbauprojektes dienen.® Die Untersuchungen

erfolgten moglichst denkmalgerecht und subs-
tanzschonend. Daher konnten einige bauhistori-
sche Fragen nicht gekldrt werden. Beim Umbau
stellte sich heraus, dass teils stirkere Eingriffe
in die Substanz nétig waren, um die Statik und
Standfestigkeit des Anwesens wieder herzustel-
len und gleichzeitig ein den modernen Anfor-
derungen entsprechendes Gebdude zu erhalten.
Dies gab nachtréglich mehrfach die Moglichkeit
zu erginzenden Beobachtungen.

2.

Das «Heidenhaus» in den Schrift-
quellen

ELISABETH SCHNEEBERGER

Parallel zur Bauuntersuchung im Ostteil fithrte
die Denkmalpflege 2013 eine historische Recher-
che durch.” Im Zentrum stand die Aufarbeitung
der Besitzergeschichte, von der man sich Aus-
kunft tiber die Bauherrschaft und die urspriing-
liche Funktion des Hauses im 16. oder eventuell
sogar 15. Jahrhundert erhoffte. Besonders inter-
essierte die Frage, ob das Haus bereits von An-
fang an geteilt war beziehungsweise wann die
vermutete nachtrégliche Teilung erfolgte.

Ausgangspunkt der Recherche war das
Grundbuch. Dort konnten die Eigentums-
rechte liickenlos bis 1816 zurtickverfolgt werden.
Ergidnzende Angaben fiir die Zeit von 1898 bis
1930 stammen aus dem Lagerbuch der Brand-
versicherung im Staatsarchiv des Kantons Bern.
Uber die Kontraktenmanuale (Vertragsbiicher
der Notare, ebenfalls im Staatsarchiv) liessen
sich die Besitzverhiltnisse bis in die 1760er-
Jahre rekonstruieren. Dabei stellte sich heraus,
dass das Haus iiber lange Zeit nicht nur zwei-,
sondern sogar dreigeteilt war.

Teilweise gelang es, die Gebdudeinformati-
onen in den Quellen mit den Befunden der Bau-
untersuchung zu verkniipfen und die einzelnen
Raume den drei Hausteilen zuzuordnen.

4 Trotz der zahlreichen Unstimmigkeiten dieser Plan-
unterlagen musste aus finanziellen Griinden auf ein neues
verformungsgetreues Bauaufmass verzichtet werden.

5 Der Eigentiimerfamilie Knutti sei an dieser Stelle herz-
lich gedankt fiir ihre Unterstiitzung.

6 Insbesondere den Architekten sei fiir die engagierte Dis-
kussionsbereitschaft zu einzelnen Befundsituationen ge-
dankt.

7 Ester Adeyemi, Elisabeth Schneeberger. Mitarbeit: Hein-
rich Christoph Affolter.



Die Recherche gestaltete sich wegen der
komplizierten Besitzverhéltnisse aufwendig.
Die inzwischen durch die Bauuntersuchung
nachgewiesene Tatsache, dass das Haus erst
nachtraglich geteilt wurde, lasst wohl auf be-
scheidener gewordene finanzielle Verhéltnisse
der Besitzer schliessen. Hinweise in den unter-
suchten Verkaufsvertragen wie auch die ver-
haltnismassig rasch aufeinanderfolgenden Be-
sitzerwechsel deuten in die gleiche Richtung.
Die Handidnderungen wurden aus demselben
Grund vermutlich nicht systematisch tiber ei-
nen Notar abgewickelt. Sie sind deshalb heute
nicht mehr liickenlos nachvollziehbar. So verlor
sich der chronologisch zurtickverfolgte rote Fa-
den der Besitzergeschichte in der Zeit vor 1768.
Thn wieder aufzufinden, ist zwar moglich, je-
doch mit grossem Aufwand verbunden.

Die knappen finanziellen Mittel und die
Teilung des Hauses waren wohl ein Grund da-
fiir, dass tiber lingere Zeit keine tief greifenden
Umbauten stattfanden und viel von der alten
Bausubstanz erhalten blieb. Die dahinter ste-
hende Geschichte bildet aber ein kleinteiliges
Puzzle, das sich heute nicht mehr vollstindig
zusammensetzen lasst.

Die Recherche kann zwar nicht alle ein-
gangs gestellten Fragen zur Bau- und Nut-
zungsgeschichte beantworten, sie vermittelt aber
einen hochst authentischen Einblick in die Le-
bensumstinde der Bewohnerinnen und Bewoh-
ner des Hauses ab dem spéten 18. Jahrhundert.

2.1

Ein Haus der landlichen Oberschicht

Fir die frithe Zeit liessen sich bisher keine
Schriftquellen eindeutig auf das Gebaude be-
ziehen. Wesentliche Informationen sind nur am
Bau selbst abzulesen: Die strassenseitigen Haus-
teile West und Ost (Vorderhaus) bilden eine
Einheit und sind im Innern sowohl im Erd- als
auch im Obergeschoss mit einem aufwendigen
Dekor aus Hohlkehlprofilen versehen (Abb. 5).8

Die Bauherrschaft eines solchen Hauses ist
aufgrund der heutigen, wenn auch nicht sehr
umfangreichen Kenntnisse und Vergleichsmog-
lichkeiten in der lindlichen Oberschicht zu su-
chen.? Konkretere Anhaltspunkte gibt es nicht,
sicherlich aber widerspiegelt das Haus einen
gewissen Reichtum seiner Bauherrschaft. Aus
der Gegend von Erlenbach stammte beispiels-

RINGOLDINGEN, ERLENBACH IM SIMMENTAL

weise die Familie Zigerli, die durch den Handel
mit Milchprodukten zu Vermdgen gelangte, im
14. Jahrhundert nach Bern kam und sich ab etwa
1400 von Ringoltingen nannte.'

211

18. Jahrhundert: «alte Behausung»

Uber einen Kaufvertrag von 1768 ldsst sich das
Haus in den Quellen erstmals fassen. Aus die-
sem Vertrag und aus spateren Dokumenten geht
hervor, dass drei Gebdudeteile unabhangig von-
einander die Besitzer wechselten. Die damalige
Aufteilung des Hauses entsprach vermutlich
weitgehend der Situation, wie sie sich aus den
Grundbucheintrigen des 19. Jahrhunderts re-
konstruieren ldsst.

Wie heute war das Haus ungefihr entlang
der Firstlinie geteilt. Die Ostliche Haushélfte
war vertikal weiter untergliedert in einen Mit-
tel- und einen Ostteil (Abb. 4). Die westliche

8 Vgl. Affolter/von Kinel/Egli 1990, Abb. 418.
9 Vgl. Affolter/von Kinel/Egli 1990; Rubi 1980.
10 Tirler 1901; Miiller 2010.

AUFSATZE

Abb. 5: Erlenbach,
Ringoldingen, Heidenhaus.
Westlicher Hausteil, Ober-
geschoss. Blick aus
Gaden 1 an die Gadentur
zu Gaden 2. Das Tlrge-
wande ist mit einem von
Hohlkehlen gesaumten
Falz verziert. Solche ver-
gleichsweise reichen
Dekorelemente wurden
mittels Profilhobel an

den Bauteilen angebracht.
Blick nach Osten.
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Abb. 6: Erlenbach,
Ringoldingen, Heidenhaus.
Trittofen aus Sandstein.
Die Ofenplatte mit der
Inschrift «<R B 1832» wurde
sekundér in diese Mauer
aus rezenten Backsteinen
eingebaut. Blick nach
Nordwesten.

Haushalfte bildete eine Einheit, zumindest ab
1776: Gemiss den frithesten ermittelten Quellen
zu diesem Hausteil erwarb damals der Schnei-

der Johannes Zum Brunnen von zwei verschie-
denen Besitzern je den halben Anteil an der
westlichen Haushilfte.!! Dabei ist aber nicht ein-
deutig, ob diese beiden Anteile separat bewohnt
worden waren oder ob — was wahrscheinlicher
ist — eine Erbteilung vorausgegangen war. Ge-
sichert ist die Dreiteilung des Hauses in einen
Ost-, einen Mittel- und einen Westteil. Sie be-
stand bis ins 20. Jahrhundert weiter.

Der Vertrag von 17682 nennt die damaligen
Besitzer der drei Hausteile. Laut dem Dokument
verkaufte Melchior Heimberg von Oberwil den
Ostteil oder einen Teil davon an Chr(istine?) Bi-
eri(?), Ehefrau von Jacob Stucki. Erwahnt sind
ausserdem der damals bereits verstorbene Jacob
Anneler fiir den Westteil und Schulmeister Tiir-
ler fiir den Mittelteil.

Schulmeister Tiirler hatte den Hausteil von
der «Ehrbarkeit Erlebach», also von der Ge-
meinde, ibernommen. Uber einen allfélligen
Schulbetrieb im Mittelteil des Hauses geben die
Dokumente keine Auskunft. Die Familie Tiir-
ler ist in den Quellen eindeutig zu identifizie-
ren.® Der Schulmeister Jean Antoine / Johann

Anton Tiirler wurde 1706 in Orvin geboren und
starb 1775 in Ringoldingen. Sein Sohn Christian
(1730-1801), als Weibel und Gerichtsiss eine an-
gesehene Personlichkeit, war mit Familien aus
der lokalen Oberschicht verschwigert." Er be-
wohnte den Mittelteil vermutlich nicht selbst,
als er die «alte Behausung» 1783 dem Schneider
Christian Zum Brunnen verkaufte.!®

In den untersuchten Quellen finden sich
auch Hinweise auf bescheidene finanzielle Ver-
haltnisse. 1768 beispielsweise erhielt die Kéufe-
rin des Ostteils die Kaufsumme von 25 Kronen
von der Erlenbacher Ehrbarkeit geliehen, wohl
aus dem Spendgut.

211.2

19. Jahrhundert: «Behausung
mit Bescheurung»

Das Gebdude und die einzelnen Teile werden
in den Vertrdgen unterschiedlich bezeichnet.
Der Begriff «Behausung» wird synonym fiir das
ganze Haus wie fiir die einzelnen Hausteile ver-
wendet. In den Formulierungen scheint hin und
wieder durch, dass es sich um eine unterteilte
grossere Einheit handelt. Ob aus den Angaben
auch abgeleitet werden kann, dass die Teilung
zeitlich nicht sehr weit zuriicklag, ist unsicher.

Der Ostteil beispielsweise wird in einem
Kaufvertrag von 1816 bezeichnet als «der [...]
ausserste vierte Theil an einer Behausung [...];
dieser Viertel seye gegen die {ibrigen Gegen-
theilen bereits ausgetheilt und abgeséndert [...],
nebst einer vor dem Hause liegenden ausgetheil-
ten Garten Ansprache».®

11 Kaufbriefe, 1.4. und 21.4.,20.6. und 10.9.1776 (StAB Bez
Niedersimmental A 123).

12 Kaufbrief, 30.1.1768 (StAB Bez Niedersimmental A 123).
13 Recherche: Paul-Anthon Nielson, Erlenbach. Die Anga-
ben wurden uns freundlicherweise zur Verfiigung gestellt.
14 Sein Schwiegervater Jakob Walthard und dessen zweite
Frau Barbara Karlen, Witwe des vermdgenden Jakob Regez,
liessen in Erlenbach um 1766 das Agensteinhaus (Augasse
321, heute Talmuseum) erbauen (Recherche: Paul-Anthon
Nielson).

15 Kaufbrief, 2.11. und 28.11.1783 (StAB Bez Niedersim-
mental A 124). Zum Brunnen verkaufte den Hausteil be-
reits nach zwei Jahren an den Wachtmeister Hans Josi. Von
diesem kaufte er ihn nach weiteren vier Jahren wieder zu-
riick (Kaufbrief, 15.3.1785, Kaufbeile, 1.6.1789. StAB Bez
Niedersimmental A 124).

16 Kaufbeile, 28.2., 12.3.1816 (Gb Erlenbach 1/250).



Die Liegenschaftsbeschreibungen in ein-
zelnen Vertragen geben ein recht detailliertes
Bild der raumlichen Situation. Ein Teil der er-
wiahnten Innenrdume kann mit einiger Wahr-
scheinlichkeit lokalisiert werden. Die folgenden
Angaben beziehen sich auf die Grundrisse der
Bauphase II (Abb. 21, 25).

Laut dem zitierten Vertrag von 1816 gehor-
ten zum Ostteil «zwey Stuben, eine Kuchi, ein
Keller unter den Stuben, ein Obergaden, zwey
Stéll, und dihlti darauf». Bei den beiden Stu-
ben handelt es sich vermutlich um die Stuben 4
und 5, unter denen der 6stliche Kellerraum liegt.
Wabhrscheinlich nérdlich davon lag die Kiiche.

Der Mittelteil bestand 1814 aus «der Halfte
einer Wohnstube, einer Kuchi, einem Keller,
zwey Obergaden, wovon das einte auf der Stube,
das andere oben auf der Kuchi sich befindet, ein
Schweinstall, und ein Geissstall. So hinten an
das Haus gebauen ist, ferners ein Bithnli darauf,
die Laube vor der Stube, und ein ohngefehr ze-
hen Klafter haltendes ausgemachtes Gértli vor
dem Haus»."” 1828 heisst es, dass die «Behau-
sung» sich mit den Nachbarn «unter einer Beda-
chung» befinde, «im tibrigen aber génzlich ab-
gesondert» sei und «mitten innen» liege.!® Mit
der «Halfte einer Wohnstube» ist wohl das Zim-
mer 1im Vorderhaus gemeint, das aus der Un-
terteilung der urspriinglichen grossen Stube 2
(ADD. 10) hervorgegangen war. Als zugehorige
Kiiche kommt der gleich nordlich anschlies-
sende Raum in Frage. Hier wurden bei der
Untersuchung eine Herdstelle und das Schiir-
loch fiir den Ofen in Zimmer 1 nachgewiesen
(Abb. 23). Als die beiden Gaden zu identifi-
zieren waren demnach das Zimmer 4 im Vor-
derhaus sowie — iiber der vermuteten Kiiche -
das fensterlose, von Norden her zugéngliche
Zimmer 7 im Hinterhaus. Die Stille, die Bithne
und der Keller miissen sich im nordlich an-
schliessenden Okonomieteil (Abb. 4) befunden
haben.

Die erste detaillierte Beschreibung des
Westteils findet sich 1826 im Grundbuch: «Die
Halfte von einer Behausung [...] enthaltet: zwey
Stuben, eine Kiiche, zwey Kaller, zwey Gediner,
ein Griimpelgemach, Bestallung und dilli, alles
auf der Abendseite befindlich, wo bey jedoch zu
bemerken, dass der einte Keller tiber die First
hiniiber gehe»."” Zum Westteil gehorte also be-
reits damals der mittlere der drei Kellerrdume,
tiber dem die Wohnstube des Mittelteils lag.

RINGOLDINGEN, ERLENBACH IM SIMMENTAL

Wihrend beinahe 50 Jahren, von 1816 bis
1864, befand sich der Ostteil im Besitz von Ru-
dolf Béchler.?® Dieser wird in den Vertréigen als
Bauertvogt, Bauertburgergutsverwalter und No-
tar bezeichnet. Ihm ist wohl die Ofenplatte mit
der Inschrift «R B 1832» in der Stube 4 zuzuord-
nen (Abb. 6). Rudolf Béachler trat den Hausteil
1864 seinen Kindern ab. Sein Sohn Jakob Bach-
ler, Zimmermann, iibernahm ihn drei Jahre spa-
ter.! In den Grundbucheintrigen sind als Nach-
kommen Rudolf Béchlers aus zwei Ehen vier
Sohne und eine Tochter erwihnt. Drei Sohne
sind nach Amerika ausgewandert: Der Schuh-
macher Johann Béchler ist bereits 1864 als «nach
Amerika ausgewandert» vermerkt.?? Sein Bru-
der Rudolf Bachler, Spengler, besass von 1855 bis
1879 den Mittelteil des Hauses und ist 1879 als
«in Amerika landesabwesend» eingetragen.?’ Ja-
kob Bichler hielt sich 1878 in Amerika auf, als
der &stliche Hausteil an seine geschiedene Frau
tiberging.*

Den Mittelteil besass bis 1838 die Familie
Zum Brunnen. Christian Zum Brunnen starb
um 1795, als sein jiingster Sohn Rudolf noch ein
Kind war.?® Dieser wurde spiter wie sein Vater
Schneider. Er verkaufte den Hausteil 1838.2
Anschliessend sind bis 1855 vier Besitzerwech-
sel verzeichnet, darunter 1848 eine Ersteigerung
an einer Gant. Der bereits erwdhnte Spengler
Rudolf Bachler baute nach 1855 im Norden eine

17 Teilungsvertrag, 19.11.1814 (StAB Bez Niedersimmen-
tal B 425).

18 Giltbrief, 6.2., 27.3.1828 (Gb Erlenbach 3/236).

19 Kaufbeile, 13.2.,15.2. und 1.3.1826,7.1.1827 (Gb Erlen-
bach 3/121).

20 Kaufbeile, 28.2., 12.3.1816 (Gb Erlenbach 1/250); Ab-
tretung, 12.4.1864 (Gb Erlenbach 14/232).

21 Im Vertrag von 1867 ist gesondert das Bett aufgefiihrt,
«worin Vater Bichler als krank, sich wirklich befindet, wel-
ches samt Anzug [...] der Schwester Susanna Bichler ei-
genthiimlich zugesichert wird.» (Kaufvertrag, 5.3.1867. Gb
Erlenbach 14/424).

22 Abtretung, 12.4.1864 (Gb Erlenbach 14/232).

23 Kaufbrief, 26.7.1855 (Gb Erlenbach 14/35); Kaufbeile,
12.3.1879 (Gb Erlenbach 19/36).

24 Vermogensherausgabe, 17.7.1878 (Gb Erlenbach
18/503).

25 Christian Zum Brunnen und seine Frau Maria Zenger
(gestorben um 1814) hatten ausserdem je aus erster Ehe drei
beziehungsweise zwei Kinder. Bei der Erbteilung 1814 ist
Maria Zengers Sohn David Flogerzi als «in Franzdsischen
Kriegsdiensten» vermerkt (Teilungsvertrag, 23.12.1795,
26.5.1796. StAB Bez Niedersimmental A 122; Teilungsver-
trag, 19.11.1814. StAB Bez Niedersimmental B 425).

26 Kaufbeile, 19.9.1838, 20.8.1839 (Gb Erlenbach 7/648).
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«Stube oder Werkstatt» an die «Behausung mit
Bescheurung» an. Ab 1879 gehorte der Hausteil
dem Fuhrmann Christian Stuki.?’

Stark wechselnde Besitzverhiltnisse sind
auch fiir den Westteil belegt: Zwischen 1826
und 1881 sind neun Handénderungen verzeich-
net. 1826 ging der Hausteil von Jakob Flogerzi
an den Salpetergriber Johannes Stuki, der die
Liegenschaft jedoch zwei Jahre spiter wieder
an den Vorbesitzer zurtickgeben musste, «bey
seinen zerriiteten Vermogens Umstidnden die
Unmoglichkeit vorsehend die iibernomme-
nen Kaufs-Verpflichtungen zu erfiillen».?® Mit
Christian Beetschen, seinem Sohn Johann Jakob
Beetschen sowie Johann Jakob Aegerter besas-
sen zwischen 1830 und 1879 Schreiner diesen
Hausteil. 1881 ging er tiber an den Tabakfabri-
kanten Johannes Streit aus Holligen bei Bern.?
Details zur damaligen Nutzung gehen aus den
Quellen nicht hervor.

21.3

20. Jahrhundert: «1/3 Wohnhaus»

Die Besitzerinnen und Besitzer des Ostteils wa-
ren wahrscheinlich bis 1938 Nachkommen Ru-
dolf Bachlers. 1898 ist der Kidsehindler Friedrich
Tschabold als Eigentiimer erwahnt.>* Konkrete
Hinweise auf eine entsprechende Nutzung der
Liegenschaft gibt es jedoch nicht. 1948 kaufte Jo-
hann Schenk-Abbiihl den Hausteil !

Der Landwirt Johann Wampfler erwarb
1905 den Mittelteil. Wenige Jahre spdter ver-
kaufte er ihn weiter an einen Schuhmacher,
iibernahm das Heimwesen mit «1/3 Wohnhaus»
aber nach sieben Jahren an einer betreibungs-
amtlichen Versteigerung wieder selbst.’? Sein
gleichnamiger Sohn, Zimmermann und Land-
wirt, besass seit 1919 den Westteil und wurde
1929 auch Eigentiimer des Mittelteils.** Nach
dem Tod von Johann Wampfler Sohn behiel-
ten die nicht mehr im Simmental wohnhaften
Erben nur den Westteil. Den Mittelteil verkauf-
ten sie 1954 an den Nachbarn Johann Schenk-
Abbiihl.>* Der Mittelteil wechselte somit wieder
«die Seite» und wurde anschliessend zusammen
mit dem fritheren Ostteil zur heutigen 6stlichen
Haushlfte vereinigt.

Fiir den Westteil ist ein Um- und Ausbau
zwischen 1920 und 1930 belegt. Im Kellerge-
schoss befand sich wihrend langerer Zeit ein
Hutladen.?®

3.

Der Baubestand

LETA BUCHI UND KATHARINA KONIG

3.1

Die ostliche Haushalfte

Die ostliche Haushalfte (Abb. 4) umfasste zum
Zeitpunkt der Untersuchung einen Kellerraum,
drei Rdume im Erdgeschoss, zwei Rdume im
Gadengeschoss, ein nur von der Aussenseite er-
schlossenes Zimmer in der Dachschrige und ei-
nen daran anschliessenden offenen Dachraum.
Riickwirtig hinter den Stuben lagen im Erdge-
schoss Kiiche und Bad sowie ein Treppenauf-
gang zum Gaden. Dort, im Obergeschoss, be-
fand sich ein Erschliessungsraum mit Zugangen
zu den beiden Gadenkammern. Ebenfalls im
Obergeschoss lag ein gefangener Raum, der nur
von aussen durch eine Tiir in der Nordfassade
zuganglich war. Die Rdume entlang der Stidfas-
sade sind Teil des Vorderhauses, jene dahinter
gehoren zu dem deutlich davon abgetrennten
Hinterhaus. Von der Untersuchung unberiihrt
blieben die beiden modernen Stallanbauten an
der 6stlichen Mauer des Hinterhauses, das dar-
iiber eingebaute Zimmer und ein weiteres Oko-
nomiegebdude hinter dem Heidenhaus.

Von Beginn an zeigten sich einige Auffil-
ligkeiten am Gebdude, die im Zentrum der Un-
tersuchung standen, so die durch eine zusatzli-
che Stube im Osten entstandene asymmetrische
Gebdudefassade (Abb. 3) und der Niveauunter-

27 Kaufbeile, 12.3.1879 (Gb Erlenbach 19/36). Die Glasrit-
zung «Ch.St. 1893» in einem Fenster des Zimmers 1 ist wohl
Christian Stuki zuzuordnen.

28 Kaufbeile, 13.2., 15.2.,, 1.3.1826, 7.1.1827 (Gb Erlen-
bach 3/121); Kaufs-Riickabtretung, 14.4., 5. 3. 1828 (Gb Er-
lenbach 3/386).

29 Kaufbrief, 8.1.,4.4.,4.5.1881 (Gb Erlenbach 20/3).

30 Lagerbuch der Brandversicherung (StAB Bez Nieder-
simmental B 190). Beim Verkauf 1901 ist Tschabold als
Landwirt bezeichnet (2.4.1901. Gb Erlenbach 25/552).

31 Kaufvertrag, 3.12.1948 (Gb Erlenbach 11/7446).

32 Kaufvertrag, 19.5.1905 (Gb Erlenbach 27/101); Kauf-
vertrag, 25.1. 1910 (Gb Erlenbach 2/261); Steigerungskauf,
28.7.1917 (Gb Erlenbach 1/1834).

33 Abtretungs- und Teilungsvertrag, 30.6.1919,31.1.1920
(Gb Erlenbach 1/3007); Kaufvertrag, 13.11.1929 (Gb Erlen-
bach 11/1453).

34 Kaufvertrag, 11.6.1954 (Gb Erlenbach 11/9565).

35 Lagerbuch der Brandversicherung (StAB Bez Nieder-
simmental B 190). Miindliche Mitteilung Hans Hofer, Erlen-
bach.
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schied im Gebdudeinnern zwischen Vorder-
und Hinterhaus (Abb. 7).

Die im Folgenden verwendeten Raumbe-
zeichnungen der alteren Bauphasen stiitzen sich
auf die Architektenpldne: Die Réume im Erdge-
schoss des Vorderhauses sind mit «Stube», im
Hinterhaus hingegen mit «Kammer» bezeich-
net. Die Raume im Obergeschoss tragen die
traditionelle Bezeichnung «Gaden».>® Den bei
Untersuchungsbeginn angetroffenen Réumen
waren beim aktuellen Architektenaufmass be-
reits Zimmernummern (1-8) und Funktionsbe-
zeichnungen (Kiiche/Bad/Technik) zugeordnet
worden, die wir fiir die rezente Raumgliederung
tibernommen haben.

0 5m

3.1.1

Bauphase |

Der Keller

Der vierrdumige Keller ist in den steilen, nach
Siiden zur Strasse hin abfallenden Hang gebaut,
wodurch er im Stiden ebenerdig erschlossen
ist. Zwei Ttiren mit urspriinglich identischen
Tuffsteingewédnden fithren in zwei benachbarte
Raume (Abb. 8 und 9). Nur der dstlichste Kel-
ler 2 wurde untersucht. Seine Mauern sind aus
lokalen Gerdllsteinen und Kalkmortel gefiigt;
abgesehen von der Binnenwand zum Nachbar-
keller sind die Mauersteine nicht lagig gesetzt,
sondern zeigen ein unruhiges Versatzbild mit

36 Affolter/von Kinel/Egli 1990, 122.

Keller 1

Keller 2
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Abb. 7: Erlenbach,
Ringoldingen, Heidenhaus.
Schematischer Langs-
schnitt durch das Haus.
Blau: das deutlich tiefer
gelegene Niveau des
Hinterhauses. M. 1:200.

Abb. 8, unten links:
Erlenbach, Ringoldingen,
Heidenhaus. Keller. Die
beiden zeitgleich an-
gelegten Kellereingénge.
Das Tuffsteingewande
des westlichen Hausteils
wurde in jingerer Zeit
stark umgeformt. Blick
nach Norden.

Abb. 9, unten rechts:
Erlenbach, Ringoldingen,
Heidenhaus. Grundriss
Keller. Nicht nur das Vor-
derhaus, sondern auch
die Westseite des Hinter-
hauses war unterkellert.
Die Ausdehnung des
traufseitigen Kellerraums
wurde nicht vollstandig
erfasst. Rot gestrichelt:
Hypothetischer Ab-
schluss nach Osten.
Schwarz gestrichelt:
Hausgrundriss Erdge-
schoss. M. 1:200.




116

ARCHAOLOGIE BERN / ARCHEOLOGIE BERNOISE 2014

Kammer 1 Kiche

Stube 1

Stube 2

Abb. 10: Erlenbach,
Ringoldingen, Heidenhaus.
Grundriss Erdgeschoss.
Die Raumgliederung der
Bauphase I. M. 1:200.

Abb. 11: Erlenbach,
Ringoldingen, Heidenhaus.
Links: Der Stéander in der
linken Bildhalfte war ur-
spriinglich der Eckstander
der Trennwand zwischen
Stube 2 und 3. In Bau-
phase Ill wird dieser Eck-
sténder auf die Flucht der
Sudwand zuriickgeschla-
gen. Am Deckenrdhm

ist die Profilierung zu se-
hen, die ohne Unterbruch
ins rechte Bild lauft.
Rechts: Die Profilierung
endet beim Ecksténder.

Gerollblocken von teils tiber 0,5m Durchmes-
ser. Hinzuweisen ist insbesondere auf eine in
der Ostmauer vermortelte Blattkachel mit Rap-
portmuster. Sie liefert einen zeitlichen Anhalts-
punkt fiir den Bau der Mauer, einen terminus
post quem. Vergleichbare Rapportmuster kamen
an Kachelofen ab der zweiten Halfte des 15. Jahr-
hunderts in Mode und wurden danach iiber ei-
nen langen Zeitraum hin produziert. Eine Er-
richtung des Gebdudes im 16. Jahrhundert ist
demnach moglich. Auf den Kellermauern ru-
hen die Schwellbalken des aufgehenden Hau-
ses. Streichbalken in der Nord- und der Siid-
mauer dienen als Auflager der Deckenbalken,
die 2,50m iiber die Siidfassade hinaus vorkra-
gen und die Laube tragen.

Das Erdgeschoss

Das Erdgeschoss ist sowohl von der Giebel-
als auch von den Traufseiten her erschlossen
(Abb. 10). Seitliche, schmale Lauben fiithren auf
die breite Stidlaube, wo nahezu unterhalb des
Firstes, nur um eine Gangbreite nach Westen
versetzt, eine Zugangstiir liegt. Traufseitig fithrt
eine Tiir in der Ostwand ins Hinterhaus hinein.

Das Erdgeschoss besteht aus einer Fach-
werkkonstruktion mit Schwellenkranz und
Réhmbalken. Dazwischen sind in den Ecken
und im Bereich der Binnenwénde Stander ein-
gezapft. Die Wandfiillungen werden an der siid-
lichen Aussenwand aus grosseren Blockholzern
gebildet, die in die Stander eingeschoben sind.
Die Binnenwénde bestehen aus horizontal lie-
genden, mit Nut und Feder verbundenen brei-
ten Bohlen, die ebenfalls in die Stinder einge-
lassen sind.

Die urspriingliche Raumgliederung der
Bauphase I liess sich iiber die Anordnung der
Stéander, den Bauschmuck und iiber die Bret-
terboden erfassen (Abb. 11). Es zeigte sich, dass
in der dstlichen Haushilfte zwei Stuben ange-
legt waren. Die grosse Stube 2 lag direkt neben
dem Mittelgang. Von diesem war sie iiber eine
Tiir erreichbar.’” Die Erschliessung der kleine-
ren Stube 3 bleibt unbekannt, mégliche Zuginge
lagen in der West- oder Nordwand.

Der Bauschmuck besteht aus einem von
zwei Hohlkehlen gesdumten Falz, der allen vor-

37 Von dieser Tiir waren nur noch ein Tiirstinder und je
ein Zapfloch in Schwelle und Rahm vorhanden.




stehenden Holzern im Stubeninnern entlang-
fithrte. Mit einem Profilhobel zierte der Zim-
mermann die vorbereiteten Bauhdélzer vor dem
Aufrichten.®® Vergleichbar aufwendig war die
Balken-Bohlen-Decke gestaltet. Die Balken la-
gen einer am Nord- und Stidrahm vorstehen-
den Konsole auf und wurden mittig von einem
West-Ost verlaufenden Unterzug zusitzlich ge-
stiitzt. Von dieser Decke blieb fast nichts erhal-
ten, einzig der Unterzug und die Spuren der al-
ten Konsolen waren noch vorhanden.® Dass
auch die Konsole profiliert war, zeigt sich bis
heute am Vorstoss des siidlichen Réhms in der
Ostfassade. Damit ist die Anlage der Stube 3 in
Bauphase I eindeutig zu belegen. Die Asymme-
trie des Gebaudes ist demnach nicht wie zu-
nichst vermutet mit einem nachtréglichen An-
bau zu begriinden, sondern hat von Beginn an
bestanden.

Der Boden der Riume im Hinterhaus
lag 0,45 m tiefer als die Boden im Vorderhaus
(Abb. 12). Ob aus den Stuben 2 und 3 diese
Riume direkt erschlossen waren, bleibt auf-
grund fehlender Spuren von Tiiren unbekannt.
Das Hinterhaus gliederte sich in einen kur-
zen Quergang,!® eine Kammer in der Nordost-
ecke des Hauses (Kammer 2) und in eine offene
Rauchkiiche. Die Spuren von Kiiche und Kam-
mer konnten in einer kleinen Grabung im Hin-
terhaus freigelegt werden. Gang, Kammer und
Kiiche verfiigten iiber eine Gerdllsteinpflaste-
rung. Bin Streifenfundament gab die Dimen-
sion der einst im Raum eingestellten Kammer 2
wieder. Die Reste einer massiveren Steinset-
zung im hinteren Teil der offenen Kiiche, un-
weit der Nordmauer stammten moglicherweise
von einer ersten Herdstelle. Das Hinterhaus ist
im Norden durch eine freistehende Mauer be-
grenzt.

Das Obergeschoss

Im Haus sind keine Erschliessungen des Ober-
geschosses der Bauphase I erhalten geblieben,
sodass letztlich nur Hypothesen anzufiihren
sind. Denkbar ist eine Treppe entlang der Ost-
wand des Hinterhauses, die direkt zu einer Tiir
liber dem Eingang im Erdgeschoss fithrte. Da-
hinter hitte ein Gang mit entsprechendem Bo-
denniveau bestanden haben miissen, iiber den
die Gaden des Vorderhauses zu erreichen waren.
Weitaus hiufiger und insbesondere an élteren
Héusern belegt ist ein Aufgang im Hausinnern

RINGOLDINGEN, ERLENBACH IM SIMMENTAL

38 Weiss 1991, 100; Holzbau 2012, 25-26.

39 Im westlichen Hausteil war diese Decke im Gang wie
auch in der Stube noch vorhanden und konnte 1991 von der
Denkmalpflege dokumentiert werden.

40 Querginge verlaufen quer zum First, Lingsginge lings
dem First. Kurze Querginge entstanden in breiten Hiusern
und trennen die Front- und die Kiichenstuben. Affolter/
von Kinel/Egli 1990, 78-79, Abb. 67,2.

AUFSATZE

Abb. 12: Erlenbach,

Ringoldingen, Heidenhaus.

Kiche. Oben: Letzte
Wohnsituation. Eine Stufe
bildet den Ubergang vom
Hinter- zum Vorderhaus.
Mitte: Unter dem Plattlibo-
den lag eine Planieschicht,
der eine Sandsteinstufe
aufgelegt war.

Unten: Zwischen dem Vor-
der- und dem Hinterhaus
gab es einen grossen
Niveauunterschied. Der
weisse Pfeil markiert die
Bodenpflasterung des
Hinterhauses. Alle Aufnah-
men mit Blick nach Stden.
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Abb. 13, oben: Erlenbach,
Ringoldingen, Heidenhaus.
Grundriss Obergeschoss.
Die Raumgliederung der
Bauphase I. M. 1:200.

Abb. 14, rechts: Erlenbach,
Ringoldingen, Heidenhaus.
In der Ostwand des Hinter-
hauses laufen die Turstiele
vom Erdgeschoss bis

ins Obergeschoss durch.
Blick nach Stidosten.

Abb. 15: Erlenbach,
Ringoldingen, Heidenhaus.
Die Nordwand in Zimmer 4
(vgl. Abb. 25). Der profilier-
ten Konsole liegen die
Balken der Balken-Bohlen-
Decke auf. Die Profilierung
zieht sich hinter der jlinge-
ren Trennwand nach Osten
zu Zimmer 5 fort. Zum ori-
ginalen Bestand zahlt auch
die in einer jingeren Bau-
phase zugebretterte Tur
nach Norden.

durch die Kiiche.* Ein solcher Aufgang ist je-
doch nur fiir den riickwiértigen Gaden 5 anzu-
nehmen, dessen Tiir in der Binnenwand des
jingeren Gadens 6 / Zimmer 7 erhalten war
(Abb. 13 und 16).

Das Obergeschoss ist in Blockbautechnik
errichtet worden. Das Rdhm des Erdgeschosses
bildet den Schwellblockkranz des Obergeschos-
ses. Auf diesem liegen die weiteren iiberkdmm-
ten Kantholzblocke. Sie sind mit dem Decken-
blockkranz abgebunden.

Die Raumgliederung entspricht jener des
Erdgeschosses. So befand sich iiber dem Mit-
telgang des Erdgeschosses derjenige des Ober-
schosses und tiber Stube 2 lag der ebenso grosse
Gaden 2. Der Zugang erfolgte vom Mittelgang
iiber eine spiter aufgegebene Tiir.** Die Winde
des Gadens 2 bilden sowohl an der Stidfassade
wie auch an der Riickwand des Vorderhauses
einen Vorstoss. Uberraschenderweise sind die
Kantholzblocke im Norden nicht in den unmit-
telbar anschliessenden Tiirstiel eingebunden,
sondern enden lose (Abb. 14). Durch die Tiir in
der Ostwand des Hinterhauses ist der kleine Ga-
den 3 in der Dachschrége zu erreichen.

In deutlich vereinfachter Form findet sich
im Obergeschoss der Bauschmuck der Erdge-
schossstuben wieder. Die Konsolen am siidli-
chen und nordlichen Rahm sind mit zwei Hohl-
kehlen profiliert. Auf den Konsolen liegen die
Balken der Balken-Bohlen-Decke (Abb. 1s).
Die Raumhohe ist mit gut 2m noch immer be-
trachtlich. Raumhohe und -gestaltung lassen
eine Nutzung als ansehnliche Schlafraume ver-
muten. Reine Vorratshaltung wie sonst iiblich in
den Gaden scheidet wohl aus.®®

Der Gaden 3 / Zimmer 6 in der Dach-
schrége ist nur von aussen tiber eine kleine Tiir
in der Nordwand zu erreichen (Abb. 13 und 25).
Er war nie Teil des Wohnhauses, sondern diente
Lagerungszwecken. Seine Ostwand ist durch
viele Léngsstosse nach Norden und Siiden er-

41 Affolter/von Kinel/Egli 1990,122.

42 Eine zweite Tir fithrte nach Norden. Allerdings war
wihrend der Untersuchung nicht schliissig zu klaren, ob
diese Tiir Bauphase I zuzuordnen ist oder nicht. Offensicht-
lich war die Nordtiir linger genutzt worden als die Westtiir,
denn ihre Verbretterung war holzsichtig, wobei iiber die
Verbretterung der Westtiir beide in Zimmer 4 vorhandenen
Farbfassungen fithrten.

43 Affolter/von Kinel/Egli 1990, 122-125.



ginzt worden. Wihrend der Bauuntersuchung
blieb unklar, ob es sich dabei um jiingere Flicke
oder bauzeitliche Verlangerungen des Holzbe-
standes handelte.

Gaden 5 im riickwértigen Hausteil lag tiber
Kammer 2 (Abb. 10). Eine Nut im Stummel der
ostlichen Mauerschwelle zeigt das ehemalige Bo-
denniveau sowie passend hierzu die noch half-
tig erhaltene Tiir in der Westwand und das Fens-
ter in der Ostwand. Der Abschluss nach oben ist
tiber die Deckennut in West-, Nord- und Ost-
wand gegeben (Abb. 16). Die Stidwand hinge-
gen fehlt vollstindig, von ihr sind nur noch die
leeren Einhilsungen in der Ostwand und die ab-
gesdgten Kantholzblocke in der Eckverbindung
mit der Westwand erhalten. Die Decke des Ga-
dens 5 war eingeschoben, wie die Schliessboh-
len6ffnung in der nordlichen Deckennut belegt.
Die Gadentiir 6ffnete sich ins Innere.

Das Dachgeschoss

Der Dachstuhl iiberspannt in einheitlicher
Konstruktion das Vorder- und das Hinter-
haus (Abb. 17). Siidseitig kragen die Pfetten
um gut 3m gegeniiber der Giebelfassade vor,
die Dachlast wird dort von einem Stindersys-
tem abgefangen, das auf der breiten Siidlaube
ruht (Abb. 18). Zur Stabilisierung der Block-
hélzer ist in beiden Giebelfeldern, sowohl iiber
dem Vorder- als auch dem Hinterhaus, unter-
halb des Firstbalkens ein markanter Stander ein-

== Heidenkreuz

Firststander s

Firstschwelle
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g (icbelschwelle
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Abb. 16: Erlenbach,
Ringoldingen, Heidenhaus.
Blick vom Obergeschoss
in den rlickwartigen
Kichenraum wahrend den
Umbaumassnahmen.

An der Ostwand des Ga-
dens 6 / Zimmers 7 zeigt
sich die Deckennut und
die Erschliessungstir zum
Vorgéngergaden 5 deut-
lich. Blick nach Nord-
westen.

Abb. 17: Erlenbach,
Ringoldingen, Heidenhaus.
Dachraum. Ubersichts-
aufnahme in der dstlichen
Dachstuhlhalfte. Blick
nach Stdosten.

Abb. 18: Erlenbach,
Ringoldingen, Heidenhaus.
Sldfassade mit Heiden-
kreuz und Stander-
konstruktion. Blick nach
Norden.
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Abb. 19: Erlenbach,
Ringoldingen, Heidenhaus.
Blick an die stidwestliche
Hausecke. Im Oberge-
schoss bildet der lber-
ké@mmte Vorstoss der
Westwand einen Hinweis
auf eine Gadenlaube

(rot eingekreist). Im ostli-
chen Hausteil fehlen
entsprechende Beobach-
tungen. Blick nach Nord-
osten.

gestellt. Zusammen mit der hervorgehobenen
Giebelschwelle, mit der der Stander iiber zwei
Fussstreben gesichert ist, bildet er das namen-
gebende Heidenkreuz. Als Besonderheit fin-
det sich beim Heidenhaus in Ringoldingen zwi-
schen dem Heidenkreuz und der Giebelschwelle
ein weiterer firstparalleler Balken. Wir bezeich-
nen diesen als Firstschwelle. Wie der Firstbal-
ken ragt auch dieses Holz aus der Siidfassade
hervor, ist dort in den Laubenstander eingebun-
den und mittels Zapfenschloss gesichert. In das
Heidenkreuz ist zudem ein Bug eingezapft, der
am First angeblattet ist und das Dach zusitzlich
stabilisiert.

Bis zum Umbau in den 1990er-Jahren gab es
keine Trennung des Dachraumes zwischen den
beiden Hausteilen. Erst der Einbau der Brand-
mauer nach heutigen Bauvorschriften teilte die
Liegenschaft bis unter den First. Alle Dachhol-
zer im Gebdudeinnern sind russgeschwirzt. Der
Rauch der Feuerstellen verliess das Gebédude
folglich tiber den offenen Dachraum.

Die Laube

Die Laube besteht aus den vorkragenden Mau-
erschwellen und Deckenbalken des Kellerge-
schosses und der fassadenparallelen Lauben-
schwelle. Laubenbriistung und -boden sind als
jiingere Erneuerungen anzusehen.

Zwischen die Laubenschwelle und das Dach
ist eine markante Standerkonstruktion gestellt,
die das stark vorkragende Dach trdgt. Die Stén-
der sind wegen der Asymmetrie der Fassade un-
regelmassig angeordnet. Direkt im Verbund mit
den Dachpfetten stehen die beiden Stinder in
den Hausecken und jener unter dem First. Die
Stander sind aus Stabilitdtsgriinden zusitzlich
mit einem Ankerbalken verbunden. Vor dem
oOstlichen Hausteil entstand durch diese An-
ordnung eine grossere Distanz zwischen dem
First- und dem Eckstidnder, weswegen mittig
ein zusdtzlicher Stdnder eingefiigt wurde. Der
Firststander ist mit Kopf- und Léngsstreben mit
dem Ankerbalken und mit weiteren Kopfstre-
ben zusitzlich mit dem First verblattet. Die bei-
den Eckstédnder sind durch jeweils eine Kopf-
strebe mit dem Ankerbalken und durch weitere
zwei mit den Dachpfetten verbunden.

Hinweise auf eine Gadenlaube, wie sie
durch den tberkimmten, jedoch abgesdgten
Eckvorstoss in der westlichen Haushalfte bei
der Sanierung in den 199oer-Jahren vermu-
tet wurde, fehlen bei der ostlichen Haushélfte
(Abb. 19). Neben den deutlich weniger stark
vorkragenden Wand- und Eckvorstossen im
ostlichen Hausteil, die moglicherweise durch se-
kunddre Massnahmen zu erkldren sind, fehlen
aber auch im Stubenbund die Spuren von ehe-
mals eingelassenen Unterziigen, von Stichbal-
ken oder anderen vorkragenden Querhélzern.

3.1.2

Bauphase I

Von nachhaltiger Bedeutung sind die Verinde-
rungen am Heidenhaus, die in der Bauphase IT
vorgenommen wurden. Nach einer Zwei- oder
Dreiteilung diente das Haus mehreren Familien
als Wohn- und Wirtschaftsgebaude.** Der Ein-
bau von Trennwénden und -mauern nach Wes-
ten, der Verschluss von Tiiren, aber auch die
Aufteilung einst stattlicher Stuben charakteri-
sieren diese Veranderungen.

44 Eine Dreiteilung ist zumindest fiir den Zeitraum von
1768 bis 1954 gesichert. Seit 1954 (Vereinigung Mittel- und
Ostteil) wird das Haus wieder als Zweifamilienhaus genutzt.



Das Erdgeschoss

Mitten in die grosse Stube 2 wurde eine Stinder-
Bohlen-Wand eingezogen (Abb. 20). Dadurch
entstanden im Vorderhaus drei etwa gleich
grosse Raume (Zimmer 1, Stube 4, Stube s5)
(Abb. 21). Unklar ist, ob die Raumteilung den
Einbau einer neuen Decke notwendig machte
oder ob dies erst spiter geschah. Zu belegen ist,
dass beim Einbau der Trennwand die Konso-
len der Balken-Bohlen-Decke mindestens lokal
entfernt werden mussten. Die Erneuerung der
gesamten Deckenkonstruktion ist nicht zu be-
legen. Gesichert sind ab dieser Bauphase zwei
Stubenéfen, die jeweils in der Nordwestecke von
Zimmer 1 und Stube 4 standen.

RINGOLDINGEN, ERLENBACH |

Kiche?

Zimmer 1{| Stube 4

M SIMMENTAL ‘ AUFSATZE

Stube 5

Im rickwirtigen Haus manifestiert sich
die Teilung durch den Einbau einer massiven
Steinmauer (Abb. 22). Ubers Eck nach Osten
gefiihrt, diente die Mauer gleichzeitig als Riick-
wand der neuen Herdstelle mit Schiiréffnung
zum Stubenofen von Zimmer 1 (Abb. 23).

Weitere Spuren von Heiz- und Kochein-
richtungen der Bauphase II zeigten sich auch
im ehemals als Gang und Kammer genutzten
Bereich des Hinterhauses. Ein kleines Funda-
ment unterhalb der Schiiréffnung zum Ofen in
Stube 4 deutet diesen Funktionswechsel im ehe-
maligen Gangbereich an. Dass auch die Kam-
mer 2 aus der Bauphase I (Abb. 10) einer neuen
Nutzung zugefithrt wurde, belegt ein weite-
res Fundament in der Siidwestecke (Abb. 24),

Abb. 20, links: Erlenbach,
Ringoldingen, Heidenhaus.
Mittig der Stube 2 (vgl.
Abb. 10) wurde die Trenn-
wand errichtet. Blick nach
Sldwesten.

Abb. 21, rechts: Erlenbach,
Ringoldingen, Heidenhaus.
Grundriss Erdgeschoss.
Die Raumgliederung der
Bauphase II. M. 1:200.

Abb. 22, links: Erlenbach,
Ringoldingen, Heidenhaus.
Die nachtraglich einge-
baute Trennmauer ist héher
als die Nordmauer und
stdsst an die Nordwand an.
Blick nach Westen.

Abb. 23, rechts: Erlenbach,
Ringoldingen, Heidenhaus.
Auf der Steinpflasterung
steht das Herdstellen-
fundament. Dahinter ist
das Schirloch des Stuben-
ofens und der Ausriss
einer Kochstelle erkennbar.
Blick nach Stden.
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Abb. 24: Erlenbach,
Ringoldingen, Heidenhaus.
Blick in den offenen Kii-
chenraum. Weisse Pfeile:
die beiden méglichen
Ofenfundamente; schwar-
zer Pfeil: Schiiréffnung des
Stubenofens; grin: Gerdll-
steinpflasterung im Quer-
gang; blau: Streifenfunda-
ment von Kammer 2. Blick
nach Suden.

Abb. 25: Erlenbach,
Ringoldingen, Heidenhaus.
Grundriss Obergeschoss.
Die Raumgliederung der
Bauphase II. M. 1:200.

das als Herdstellenfundament gedeutet werden
konnte. Eine Reihe von Bruchsteinen sind {iber

der Pflasterung vermortelt worden und bilden
nach Osten hin eine Front. Der Mortel zwischen
den Bruchsteinen ist stellenweise hitzegerotet.
Denkbar ist, dass die Sidwand der Kammer 2
ausgebaut wurde, um im Hinterhaus eine wei-
tere Kiiche einzurichten. Zusitzlich bedingte
dieser Funktionswechsel den Ausbau des Ga-
dens 5 (Abb. 13), respektive dessen Boden und/
oder Decke, damit der Rauch aus der «neuen»
Kiiche nach oben abziehen konnte. Diese neue
Rauchfithrung erklart die starke Russschwir-
zung der Holzer im Innern des ehemaligen Ga-
dens s.

_|| Gaden6/ A
? Zimmer 7
N
0 5m
I N T N N
2 = [—==— 5]
Gaden 3/
Zimmer 4 ||Zimmer 5| Zimmer 6
5] = m = ]

Das Obergeschoss

Analog zur Teilung des Erdgeschosses erfolgte
im grossen Gaden 2 (Abb. 13) der Einbau einer
Mittelwand (Abb. 25). Es entstanden die Zim-
mer 4 und 5. Dadurch wurde der Einbau ei-
ner Tiir in Zimmer 5 notwendig (Abb. 15). Der
Lagerraum Gaden 3 / Zimmer 6 in der Dach-
schrige blieb unverdandert.

Grossere Umstrukturierungen sind im Hin-
terhaus zu beobachten. Musste Gaden 5 auf-
grund der neuen Kiiche im Erdgeschoss aus-
gebaut werden, war es nun moglich, iiber der
alten Kiiche einen neuen Gaden 6 / Zimmer 7
einzubauen. Vorhandene Bauelemente wie die
Westwand des alten Gadens 5 wurden weiter-
genutzt. Neu eingefiigt wurden die Schwelle,
die der Trennmauer zur westlichen Haushilfte
direkt aufgelegt wurde, und die zugehorigen
Bohlenwinde im Stiden und Westen. Interes-
santerweise bezog sich das Bodenniveau des
Gadens 6 / Zimmers 7 nun auf das Vorderhaus,
obschon der Raum von der nordlichen Aussen-
seite erschlossen war und keine Verbindung im
Hausinnern zu weiteren Rdumen hatte. Der Bo-
den lag etwa 0,7 m héher als jener des Gadens 5
(Abb. 7).

Unbekannt ist die Gestaltung des Raumes
zwischen Gaden 6 / Zimmer 7 und den Zim-
mern im Vorderhaus. War in Bauphase I in
diesem Bereich ein West-Ost orientierter Er-
schliessungsgang denkbar, so wurde in Bau-
phase II hier - iiber der neuen Herdstelle im
Erdgeschoss — ein Rauchzug angelegt. Welche
Folgen dies fiir den gesamten Erschliessungs-
gang in der Ostlichen Haushilfte und fiir die

Zugangstiir in der Ostwand mit sich brachte,
bleibt offen.

3.1.3

Bauphase Il

Bauphase III ist weniger durch Verdnderungen
der Raumordnung geprégt als vielmehr durch
Reparaturen am Bestand. Die Zuschnitte der
Raume wurden neu geordnet, neue Raum- und
Hauszugénge geschaffen und die Raumausstat-
tungen dem Zeitgeschmack angepasst.

Das Erdgeschoss

Verhiltnismassig viele Eingriffe betreffen die
beiden Stuben im Erdgeschoss. Der Abbruch
der alten Binnenwand zwischen Stube 4 und 5



(Abb. 21) schuf neue Raumgrundrisse (Abb. 26),
denn die neue Binnenwand aus vertikalen Boh-
len mit Wechselfiillung?® wurde um 1m nach
Osten versetzt (Abb. 27). Dadurch vergrésserte
sich die mittlere Stube und es entstanden die
neuen Zimmer 2 und 3. Zusatzlich wurden in
Zimmer 3 partiell oder vollstindig Schwellen
und Deckenrdhme ausgewechselt, die Bohlen-
winde erneuert und in der Stidwand ein neuer
Zugang zur Fassadenlaube geschaffen. Zeitlich
parallel diirften auch die Fenster erneuert wor-
den sein. Eine erhaltene Ritzung mit den Initi-
alen «Ch. St.» und der Jahreszahl «1893» liefert
hierfiir einen terminus ante quem. Obschon das
Haus im gesamten 19. Jahrhundert von drei un-
abhéngigen Parteien bewohnt wurde, erschei-
nen die Fenster der gesamten Siidfassade im
Erdgeschoss derart einheitlich, dass ein gleich-
zeitiger Einbau zu vermuten ist.*® Gesichert
sind die Erneuerung der Decken und Béden in
den Zimmern 2 und 3 und der zeitgemasse Ein-
bau von Wandtifern.

Im Hinterhaus sind nur wenige Verande-
rungen aus dieser Bauphase zu belegen. Das
Fundmaterial aus der oberen Aufschiittung in
der Kiiche ldsst vermuten, dass damals das Bo-
denniveau im Hinterhaus angehoben und dem
im Vorderhaus angenihert wurde. Spétestens in
dieser Phase entstand die Tiir in der Nordmauer
der Kiiche, die nun einen direkten Zugang zu
den Okonomiegebduden ermdglicht.*’

RINGOLDINGEN, ERLENBACH IM SIMMENTAL
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Zimmer 1

Zimmer 2

£

Zimmer 3 |

45 Holzbau 2012, 88.

46 Die Einheitlichkeit beschrankt sich nicht nur auf den
ostlichen Hausteil, sondern ist auch fiir den westlichen
Hausteil anzunehmen. Dies legen Fotografien der Familie
Knutti vom Umbau des westlichen Hausteils nahe.

47 Aufgrund jiingerer Zementverputze ist der Mauerdurch-
bruch kaum zu beurteilen, er konnte bereits bei der Haus-
teilung in Bauphase II entstanden sein.

Abb. 26: Erlenbach,
Ringoldingen, Heidenhaus.
Grundriss Erdgeschoss.
Die Raumgliederung der
Bauphase Ill. M. 1:200.

Abb. 27: Erlenbach,
Ringoldingen, Heidenhaus.
Zimmer 2. Die Ostwand
der Bauphase Il (weisser
Pfeil) vergrésserte die
Stube um einen Meter.

In brauner Farbe ist auf
dem Bild der Standort der
Ostwand aus Bauphase |
und Il gekennzeichnet. Die
Ofenplatte bezieht sich auf
Rudolf Bachler, Besitzer
des Ostlichen Hausteils
von 1816 bis 1864. Blick
nach Norden.



124

ARCHAOLOGIE BERN / ARCHEOLOGIE BERNOISE 2014

Abb. 28: Erlenbach,

Ringoldingen, Heidenhaus.

Slidfassade. Roter Kreis:
Der Stédnder wurde nach-
traglich unter die untere
Mittelpfette gestellt.
Griiner Kreis: Beim Einset-
zen des zusatzlichen Eck-
sténders musste die Kopf-
strebe abgeségt werden.
Blick nach Norden.

Laube

Vermutlich statische Probleme im 0Ostlichen
Hausteil zwangen zur Erginzung des Stinder-
werks auf der siidlichen Giebelseite (Abb. 28).
Die Last der unteren Mittelpfette wurde zusétz-
lich durch einen neuen Holzstinder abgefangen.
Der obere Teil des Standers ist mit zwei Fuss-
streben am Ankerbalken und mit einem Bugan
der Pfette befestigt. Der untere Teil ist in den
Ankerbalken und in die Laubenschwelle ein-
gezapft. Im gleichen Zug wurde der 6stliche
Eckstander durch einen zusétzlichen Stander
verstirkt. Die Kopfstrebe des dlteren Standers
wurde dabei entfernt.

3.1.4

Bauphase IV

Die meisten baulichen Massnahmen der Bau-
phase IV sind in der zweiten Halfte des 20. Jahr-
hunderts anzusiedeln. Als 1954 Johann Schenk-
Abbiihl den mittleren Hausteil kaufte und mit
den Riumen der ostlichen Haushalfte vereinte,
wurden etliche Rdume umgestaltet und moder-
nisiert.

Das Erdgeschoss und das Obergeschoss

Wesentliche Verdnderungen betrafen einzig das
Hinterhaus, wo nach 1960 eine neue Kiiche, ein
Badezimmer und ein Technikraum eingerich-
tet wurden.*® Holzverkleidungen tiberdeckten
nun die alten Mauern und Winde, eine neue

Treppe in der Kiiche fiihrte entlang der Nord-
mauer ins Obergeschoss. Dort musste 6stlich
des Gadens 6 / Zimmers 7 ein neuer Boden ein-
gezogen werden, der den Zugang zu den Zim-
mern auf der Stidseite gewdhrleistete. Erst zu
diesem Zeitpunkt wurden die letzten Reste der
Stidwand des ehemaligen Gadens 5 zuriickge-
sagt (Abb. 16) und ein Fenster in die Ostliche
Aussenwand eingebaut.

3.2

Das Heidenhaus in seinem Gesamt-
bestand - Bauphase |

Das Heidenhaus zeigt in seinem Ursprungsbau
eine klare Symmetrie zwischen westlichem und
ostlichem Hausteil, sodass zunéchst von einer
ungeteilten Nutzung des Anwesens auszugehen
ist. Hierauf deuten mehrere Tiiren im Vorder-
haus hin, die ehemals die beiden Haushalften
verbanden und erst in jiingerer Zeit verschlos-
senen wurden. Auch das als grosse Rauchkiiche
genutzte offene Hinterhaus unterstreicht diese
Annahme.

Trotz des auffilligen Niveauunterschieds
zwischen Vorder- und Hinterhaus sowie der
schlechten Anbindung des Vorder- an das Hin-
terhaus sind das holzerne Obergeschoss und das
Dachwerk als bauliche Einheit anzusehen. Die
Ursache dieser Auffilligkeiten ist demnach in
alteren Gegebenheiten zu suchen. Bevor jedoch
mogliche Griinde dargelegt werden, sind die Er-
kenntnisse aus der archdologischen Bauanalyse
von 2013 mit denjenigen der Denkmalpflege von
1991 zur Westhilfte in einer Hausgeschichte zu-
sammenzufithren.

Das im Vergleich zu anderen spitgoti-
schen lindlichen Anwesen reich geschmiickte
Heidenhaus in Ringoldingen ist formal als ein
zweiraumtiefes und dreistubenbreites Gebaude
mit Langsgang und zwei kurzen Quergin-
gen zu beschreiben (Abb. 29). An jedem Gan-
gende befand sich eine Zugangstiir. Demnach
war das Haus sowohl trauf- als auch giebelsei-
tig erschlossen. Ob diese Situation tatsdchlich
von Beginn an bestanden hat oder erst durch
jingere Anderungen entstanden ist, kann der-

48 Erst in den 1960er-Jahren erreichte eine Wasserleitung
das Heidenhaus. Miindliche Mitteilung Herr Wenger.



zeit nicht entschieden werden. Nachgewiesen ist
diese im Berner Oberland seltene Form der Er-
schliessung an einigen Hausern des 18. Jahrhun-
derts in Diemtigen und Gsteig.*’

Der nahezu quadratische Grundriss des
Heidenhauses ist einzig im Bereich des Vorder-
hauses um eine Stubenbreite nach Osten erwei-
tert, was zur Asymmetrie der Fassade fithrt. Wie
die Untersuchungen belegen, bestand diese Bau-
situation von Beginn an und ist nicht erst durch
einen jiingeren Anbau von Stube 3 (Abb. 10) ge-
schaffen worden.

Unterkellert waren das gesamte Vorder-
haus und offensichtlich auch ein Teil des west-
lichen Hinterhauses. Die Untersuchungen der
Denkmalpflege zeigten, dass dieser Keller zum
originalen Baubestand der Bauphase I gehort
(Abb. 8). Vergleichsbeispiele fiir fassadenseitige
Unterkellerungen sind im Berner Oberland 6f-
ter anzutreffen. Ein Beispiel fiir die selteneren
traufseitigen Keller bildet das Agensteinhaus in
Erlenbach.’® Dort sind beide Traufseiten unter-
kellert, wihrend der zentrale Kiichenbereich im
Hinterhaus ebenerdig belassen ist.

Die urspriingliche Raumgliederung im Erd-
geschoss kann rekonstruiert werden (Abb. 10).
Lasst man die kleine Stube 3 auf der Ostseite
unberiicksichtigt, teilen der Langsgang und die
beiden kurzen Querginge das Haus jeweils mit-
tig. Fassadenseitig sind in einer Raumfolge zwei
grosse Stuben und eine kleine Stube angeordnet.
Im Hinterhaus lag mittig eine offene Rauchkii-
che und in der Nordostecke eine Kammer. Das
Hinterhaus der westlichen Haushélfte ist deut-
lich stérker durch jiilngere Umbauten geprigt als
das ostliche. Durch die zusitzliche Unterkelle-
rung entlang der westlichen Traufseite ist anzu-
nehmen, dass in diesem Bereich Streifenfunda-
ment und Bodenpflisterung fehlten.” Aufgrund
einer Deckennut und einer Schliessbohlenoff-
nung im Obergeschoss ist auch in der nordwest-
lichen Hausecke eine Kammer zu postulieren.

Der Bauschmuck im Vorderhaus war in
der ostlichen Haushilfte einzig noch an den
Deckenrdhmen und an einzelnen Stindern er-
halten. Wie reich dieser urspriinglich gestaltet
war, lasst sich anhand von Beobachtungen in
der westlichen Haushilfte erkennen. Dort war
die originale Decke mit profilierter Konsole und
mit Balken bis zum Umbau in den 1990er-Jah-
ren erhalten geblieben und wurde mit neuem
Holz sorgféltig rekonstruiert.

RINGOLDINGEN, ERLENBACH IM SIMMENTAL

Erdgeschoss

Obergeschoss
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Der Lingsgang zeigte sich im Vorderhaus
deutlich, verlor sich aber im Hinterhaus. Eine
bauzeitlich in der Nordmauer angelegte Tiir, ge-
geniiber der fassadenseitigen Tiir, ldsst jedoch
den Lingsgang als Achse vermuten, wenn-
gleich er im hinteren Teil méglicherweise nicht
von Wiénden eingefasst war, sondern durch die
offene Kiiche fiihrte. Die élteste Herdstelle be-
fand sich nur knapp 1m vor dem nérdlichen Zu-
gang. Eine vergleichbare Anordnung von Herd-
stelle und nérdlicher Erschliessung findet sich
auch in anderen Héusern des Berner Oberlan-
des. Eindeutig zu erkennen ist dies am Haus Uf
Egg in Oberwil.>? In den Héusern von Wimmis,
Unterdorf und Adelboden, Boden lag die Nord-
tiir ebenfalls direkt hinter dem Bretterkamin.>

49 Sowohl im Haus in Diemtigen, Selbezen 10 als auch in
Gsteig, Innergsteigstrasse 32 liegt die fassadenseitige Tiir
nicht gegeniiber jener in der Riickwand, wie dies im Hei-
denhaus in Ringoldingen der Fall ist. Ebenso sind die bei-
den Hauser nur zweistuben- und nicht dreistubenbreit.
Affolter/von Kénel/Egli 1990, 84, Abb. 79-80.

50 Affolter/von Kinel/Egli 1990, 85, Abb. 88.

51 Die Bodeneingriffe in der westlichen Haushilfte sind
nicht begleitet worden, sodass die im Boden vorhandenen
Spuren der Raumgliederung unbeobachtet geblieben sind.
52 Affolter/von Kinel/Egli 1990, 101, Abb. 115,3.

53 Affolter/von Kanel/Egli 1990, 95, Abb. 105,2; 97, Abb.
109,1.
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Abb. 29: Erlenbach,

Ringoldingen, Heidenhaus.

Grundriss Erdgeschoss
und Obergeschoss der
Bauphase |. Das Heiden-
haus war sowohl trauf- als
auch giebelseitig er-
schlossen. Im Hausinnern
strukturierten ein Langs-
und zwei kurze Quergéange
die Rdume.

125
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Abb. 30: Erlenbach,
Ringoldingen, Heidenhaus.
Kiche. In der Nordostecke
der Kiiche zeigte sich ein
ungewohnlicher Eck-
verband. Die Ostmauer
wurde in Bauphase IV
durch eine Backstein-
mauer ersetzt. Blick nach
Norden.

Im Obergeschoss wird der quadratische
Hausgrundriss deutlicher, da der kleine Gaden 3
(Abb. 13) im Osten nur von aussen her erschlos-
sen ist und nicht zum Wohnraum zéhlt. Im Vor-
derhaus sind die beiden Gaden durch einen
Gang getrennt. Riickwirtig lagen im Hinterhaus
in der Nordost- wie auch der Nordwestecke zwei
weitere Gaden (Gaden 4 und s5). Gaden s ist im
Baubestand des 6stlichen Hinterhauses gut ab-
lesbar. Reste des Gadens 4 im westlichen Haus-
teil sind beim Umbau der 1990er-Jahre in der
Nordwand erfasst worden.>® Direkt oberhalb
des nordlichen Erdgeschosszugangs befindet
sich, abgestimmt auf die Raumhdhe der beiden
Gaden 4 und s, eine weitere Tiir. Welcher Raum
damit erschlossen wurde, ist unklar. Parallel zur
Situation in der 6stlichen Haushilfte wére man
durch diese Tiir in den Luftraum der offenen
Kiiche gelangt. Das heisst, zumindest partiell ist
im Obergeschoss tiber der Kiiche mit weiteren
Raumen zu rechnen. Dieser Befund zeigt ein-
driicklich, dass nicht alle Fragen zur urspriing-
lichen Raumgestaltung geklart werden konnten.

Auch die Situation der im Obergeschoss pa-
rallel zum Erdgeschoss anzunehmenden kurzen
Querginge ist nicht abschliessend zu kldren. Be-
legt sind die Génge durch den Verlauf der Riick-
wand des Vorderhauses und die parallel dazu im
Abstand von 1,5 m verlaufenden Stidwénde der
beiden Gaden im Hinterhaus. Eine Verbindung
der beiden Querginge zwischen beiden Trauf-
seiten des Anwesens ist zwar zu vermuten, doch
nicht zu beweisen. Dass der Quergang zur Er-
schliessung der Gaden im Vorderhaus diente,
ist anzunehmen. Damit muss er {iber ein ent-
sprechendes hoheres Bodenniveau als im Hin-

terhaus verfiigt haben. Dieses postulierte hohere
Laufniveau ist einzig an der Obergeschosstiir in
der 6stlichen Traufwand noch abzulesen.

Der Bauschmuck ist in den fassadenseiti-
gen Gaden zwar vorhanden, doch zuriickhal-
tender gestaltet als im dazwischenliegenden
Langsgang. Dort befinden sich zwei Tiiren mit
profilierten Gewénden, die bautypologisch in
die Mitte des 16. Jahrhunderts zu datieren sind
(Abb. 5).% Die beiden riickwirtigen Gaden 4
und 5 waren wahrscheinlich schmucklos, jeden-
falls fehlen an den erhaltenen Bauteilen profi-
lierte Kanten.

Die Funktion der aussergewthnlichen Stén-
derkonstruktion zwischen Dach und Laube
war {iber die Untersuchung nicht zu klaren.
Im Simmental sind keine entsprechenden Ver-
gleichsbeispiele erhalten. Einfachere Formen
solcher Stangengeriiste finden sich an Gar-
benscheunen im Wallis, dort dienten sie dem
Trocknen des Getreides.*® Aber auch an Wohn-
héusern sind im Wallis giebelseitige Lauben
zum Trocknen von Feldprodukten nachgewie-
sen.”” Geografisch etwas niher liegt das Heiden-
haus in Burgistein. Es weist eine dhnliche Stin-
derkonstruktion auf. Sie steht allerdings nur vor
dem Obergeschoss, wihrend der offene Vor-
raum im Erdgeschoss durch einen Riicksprung
des Gadengeschosses gebildet wird.>®

3.3

Ein alteres Vorgangerhaus?

Es stellt die Frage nach dem Grund fiir den auf-
falligen Niveauunterschied zwischen Vorder-
und Hinterhaus. In der 6stlichen Haushalfte
des Heidenhauses selbst fand sich ein einziger
Hinweis, der die Formulierung einer These er-
laubt. Wihrend der Untersuchung in der Kiiche
zeigte sich, dass die Mauer in der Nordostecke
ungewohnlich gestaltet ist. Die Steine bilden im

54 In den Fotografien zum Umbau der westlichen Haus-
hilfte ist auch die Bodennut in der nordlichen Mauer-
schwelle zu sehen. Freundlicherweise hat uns Frau Knutti
die Fotografien zur Kldrung einiger Fragen zur Verfiigung
gestellt.

55 Affolter/von Kénel/Egli 1990, 246, Abb. 418.

56 Anderegg 2011, 278-280; 278, Abb. 11,25.

57 Egloff/Egloff-Bodmer 1987, 155, Abb. 205.

58 Affolter 2001, 548-553; 549, Abb. 79.1.



Hausinnern keinen sauberen Eckverband, son-
dern weisen eine leichte Rundung zwischen
Nord- und Ostmauer auf (Abb. 30). Im Bereich
der Ostmauer war nur noch der nordliche An-
satz einer alten Steinmauer erhalten. Der grosste
Teil der Wand war durch eine deutlich jiingere
Backsteinmauer ersetzt. Der originale Verputz
auf dem Mauerwerk sollte erhalten bleiben,
weswegen das Mauerwerk nur sehr ausschnitt-
haft beurteilt werden konnte.

Ausser dass der Eckverbund von der Ost-
zur Nordmauer zu einem unbekannten Zeit-
punkt verandert wurde, indem man die Mau-
erstirke innenseitig verringerte, zeigte sich
aussenseitig ein Mauerfortsatz nach Norden.
Analog zu der innenseitigen Verringerung der
Mauerstirke findet sich dieselbe auch aussen-
seitig am nordlichen Mauerfortsatz, nur dass im
Gegenzug aussenseitig die gegeniiberliegende
Mauerseite verstirkt wurde. Diesem Mauer-
fortsatz lagen die Vorstosse des Blockbaus zen-
tral auf (Abb. 31).

Eine kleine Bodensondierung innensei-
tig an der Nordostecke der Mauer forderte den
Fundamentgraben und im unteren Bereich die-
ses Grabens ein verfestigtes stark asche- und
holzkohlehaltiges Sediment zutage. Sowohl aus
der Verfiillung des Fundamentgrabens als auch
aus dem verfestigten Sediment (Bauniveau?)
wurden Holzkohlen fiir Radiokarbonanalysen
entnommen. Die Altersbestimmung lieferte Da-
ten, die an das Ende des 13. und an den Beginn
des 14. Jahrhunderts fallen. Damit ist mit einer
deutlich dlteren Baugeschichte des riickwirtigen
Hausteils zu rechnen.*

RINGOLDINGEN, ERLENBACH IM SIMMENTAL

An der Nordwand fillt ausserdem auf, dass
der holzerne Vorstoss der dstlichen Blockwand

im Obergeschoss in einen Stander eingebunden
ist (Abb. 30). Die Blockvorstdsse sind in eine
Nut gefasst, auf der gegeniiberliegenden Seite
verfligt der Stander jedoch tiber einen Kamm.

Ein kurzer Augenschein des steinernen So-
ckels des nordlich angrenzenden Okonomiege-
baudes schliesst einen Zusammenhang mit der
Nordmauer nicht aus. Mauergefiige und Kalk-
mortel erscheinen durchaus vergleichbar. Das
heutige aufgehende Okonomiegebaude aus Holz
ist jedoch sicher deutlich jiinger. Die Architek-
tenplédne von 1987 (Abb. 4) zeigen auf der ge-
samten Hausbreite ausgeprigte Steinsockel
unter den modernen hélzernen Okonomiege-
béauden, die zu élteren Bauten gehéren konn-
ten. Die zugehorige Raumgliederung ist derzeit
nicht ganz geklart.

Hieran schliesst sich eine weitere These zur
frithen Baugeschichte des Heidenhauses an. Der
Mauerbestand im Erdgeschoss des Heidenhau-
ses konnte demnach von einem élteren Vorgén-
gergebdude stammen, das weiter nach Norden
reichte und mit seiner Hauptfassade zu einer él-
teren Strasse auf der Nordseite ausgerichtet war.
Das tiefergelegene Bodenniveau im Hinterhaus

59 Fundamentgraben (Fnr. 122290, UZ-6150/ETH-50233,
Pos. 184) 885+25 BP, 1054-1218 calAD 1o. Asche-/Holz-
kohleschicht (Fnr. 122291, ETH-50982/UZ-6151, Pos. 227)
660+25. 1285-1384 calAD 1o und (Fnr. 122292, ETH-
50983/UZ-6152, Pos. 227) 1272-1293 calAD 1o. Kalibriert
mit OxCal 4.2 Letzter Zugriff:15.01.2014.

AUFSATZE

Abb. 31: Erlenbach,
Ringoldingen, Heiden-
haus. Links: Fortsatz der
Ostmauer nach Norden.
Auf der Mauer liegen die
Schwelle und der Vorstoss
der Ostwand. Blick nach
Slidosten.

Rechts: Blick auf die
Nord- und Ostmauer wah-
rend der Umbauarbeiten
im Sommer. Die Mauer
steht auf dem Felsen.
Nach Sliden bildet sie eine
Stirn oder einen Absatz,
dahinter zeigt sich die
Vormauerung. Blick nach
Nordwesten.
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Holzproben
Fnr. Pos. Ansprache Raum/ Anzahl Mittel- Datierung Datierung Dendro- Bauphase

Stock Jahrringe kurve Vorbericht Schluss- Gruppe

bericht

128114 89/123 Deckenbalken W DG 118 R-2 1370-1487 1370-1487 Gruppe 1 Bauphase |
128148 1283 Deckenbalken DG 82 R-2 1363-1444 1363-1444 Gruppe 1 Bauphase |
128149 123 Deckenbalken DG 33 R-2 1424-1456 1424-1456 Gruppe 1 Bauphase |
122293 49 Schwelle Zi4/0G 78 R-2 1394-1471 1394-1471 Gruppe 1 Bauphase |
122294* 89 Schwelle Zi4/0G 39 R-2 1419-1457 1419-1457 Gruppe 1 Bauphase |
122295 95 Schwelle Zi4/0G 42 R-2 1390-1431 1390-1431 Gruppe 1 Bauphase |
122296 121 Schwelle Zi5/0G 88 R-37 - - - Bauphase |
128103 129 Turstiel S 4/0G 69 R-2 1419-1487 1419-1487 Gruppe 1 Bauphase |
128104 129 Turstiel N 4/0G 103 R-2 1364-1466 1364-1466 Gruppe 1 Bauphase |
128106 122 u. Mittelpfette 6/0G 100 R-2 1389-1488 1389-1488 Gruppe 1 Bauphase |
128107 140 Fusspfette 6/0G 76 R-2A 1378-1453 1378-1453 Gruppe 1 Bauphase |
128105 118 Turstiel W Gang / OG 135 R-3 1727-1861 1727-1861 Gruppe 4 Bauphase |
128118 213 Laubenschwelle Laube / EG 96 R-2 1362-1457 1362-1457 Gruppe 1 Bauphase |
128135 85 Deckenunterzug 1/EG 55 R-2 1370-1424 1370-1424 Gruppe 1 Bauphase |
128136 182/92 Eckstander NW 1/EG 58 R-3 - 1787-1844 Gruppe 4 Bauphase |
128137 48 Deckenrahm 1/EG 50 sicher - 1797-1846 Gruppe 4 Bauphase |
128138 92 Eckstander SW 1/EG 84 - - - - Bauphase |
128141 216 Laubensténder Laube 87 R-2 1362-1448 1362-1448 Gruppe 1 Bauphase |

WHaushélfte
128142 76 Deckenbalken Keller 95 R-2 1383-1477 1383-1477 Gruppe 1 Bauphase |
128143 72 Streichbalken N Keller 108 R-2 1380-1487 1380-1487 Gruppe 1 Bauphase |
128144 73 Streichbalken S Keller 77 R-2 1400-1476 1400-1476 Gruppe 1 Bauphase |
128145* 246 Heidenkreuz Schwelle N DG 85 R-2 1407-1491 1407-1491 Gruppe 1 Bauphase |
128146 246 Heidenkreuze E-Strebe DG 53 R-2 1411-1463 1411-1463 Gruppe 1 Bauphase |
128147 246 Heidenkreuz Stander DG 81 R-2 1396-1476 1396-1476 Gruppe 1 Bauphase |
122297 148 Wandstander Treppe / OG 111 R-2 1380-1490 1380-1490 Gruppe 1 Bauphase |
122298 110 Fensterstiel N Treppe / OG 122 R-2 1369-1490 1369-1490 Gruppe 1 Bauphase |
122299 39 Blockholz mit Nut Treppe / OG 64 R-2 1401-1464 1401-1464 Gruppe 1 Bauphase |
122300 39 Tursturz zu 41-43 Treppe / OG 106 R-2 1364-1469 1364-1469 Gruppe 1 Bauphase |
128101 39 Blockholz Treppe / OG 130 - - - - Bauphase |
128102 41 Turstiel S Treppe / OG 88 R-2 1373-1460 1373-1460 Gruppe 1 Bauphase |
128119 178 Wandstander Kiche / EG 69 R-2 1394-1462 1394-1462 Gruppe 1 Bauphase |
128132 96 Wandschwelle 2/EG 52 R-3 - 1770-1821 Gruppe 4 Bauphase Il
128133 96 Wand Nordhalfte 2/EG 76 R-3 1398-1473 1719-1794 Gruppe 3 Bauphase Il
128134" 96 Wand Sudhélfte 1/EG 111 sicher 1518-1628 1518-1628 Gruppe 2 Bauphase |l
128131 96 Mittlerer Wandstéander 2/EG 65 R-3 - 1762-1862 Gruppe 4 Bauphase |l
128111 119 Wandsténder E Gang / OG 94 R-2 1387-1480 1387-1480 Gruppe 1 Bauphase Il
128112 119 Bohle Wand N Gang / OG 71 R-2A 1410-1480 1410-1480 Gruppe 1 Bauphase Il
128113 119 Bohle Wand N Gang / OG 57 R-2 1364-1420 1364-1420 Gruppe 1 Bauphase Il
128115° 141 Wandstander N 7/0G 116 R-2 1379-1494 1379-1494 Gruppe 1 Bauphase I
128116 40 Schwelle Wand 141 7/0G 70 unsicher - 1523-1592 - Bauphase Il
128108 177 Langsstoss 6/0G 76 R-3 1653-1720 1653-1728 Gruppe 3 Bauphase II1?
128109 174 Léangsstoss N 6/0G 62 R-2 1427-1488 1427-1488 Gruppe 1 Bauphase 11?7
128110 174 Langsstoss N 6/0G 67 R-2A 1415-1481 1415- 1481  Gruppe 1 Bauphase I11?
128139 218 Laubenstander Laube / EG 56 R-3 1802-1857 1769-1824 Gruppe 4 Bauphase IlI
128140 221 Laubenstander Laube / EG 74 R-2 1371-1444 1371-1444 Gruppe 1 Bauphase Il
128125 146 Wand oberste Bohle 3/EG 82 R-3 1765-1846 1765-1846 Gruppe 4 Bauphase IlI
128126 146 Wand 3. v. u. 3/EG 68 R-3 1753-1820 1753-1820 Gruppe 4 Bauphase Il
128123 108 Eckwandstander 3/EG 167 R-3 1703-1869 1703-1869 Gruppe 4 Bauphase I
128124 188 Schwelle 3/EG 66 R-3 - 1781-1846 Gruppe 4 Bauphase I
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Holzproben
Fnr. Pos. Ansprache Raum/ Anzahl Mittel- Datierung Datierung Dendro- Bauphase

Stock Jahrringe kurve Vorbericht Schluss- Gruppe
bericht

128127 153 Deckenunterzug 2/EG 35 R-3 1801-1835 1801-1835 Gruppe 4 Bauphase Il
128117 210 Schwelle E-Fassade Laube / EG 110 R-3 1734-1843 1734-1843 Gruppe 4 Bauphase I
128128 102 Turstédnder N 2/EG 48 unsicher - +622-1669 - Bauphase Il
128129 102 Tiirstander S 2/EG 62 unsicher ~ 1430-1491 +430-149+ - Bauphase llI
128130 102 Turschwelle 2/EG 42 unsicher  1450-1491 +588—1629 - Bauphase Il
128120 16 Deckenbalken Kiche / EG 29 unsicher - +452-1480 - Bauphase IV
128121 16 Deckenbalken Kuche / EG 70 unsicher - 15241593 - Bauphase IV
128122 16 Deckenbalken Kuche / EG 84 unsicher 1572-1655 1568459+ - Bauphase IV

Abb. 32: Erlenbach, Ringoldingen, Heidenhaus. Tabelle aller Holzproben, die fiir dendrochronologische Analysen entnommen wurden.

N Norden, S Stiden, W Westen, E Osten. Fiir die mit Sternen gekennzeichneten Proben liegen unabhéngige C14-Analysen der ETH Zlrich
vor. Fnr. 122294: 415+29 BP, 1435-1485 calAD 10. Fnr. 128134: 314+29 BP, 1520-1650 calAD 1o. Fnr. 128129: 163+291 BP, 1660-1950
calAD 1o. Fnr. 128145: 338+29 BP, 1490-1640 calAD 1o. Fnr. 128115: 452+29 BP, 1425-1455 calAD 10. Beprobt wurden randlich gelegene
drei bis finf Jahrringe des Bohrkerns, wobei auf eine Orientierung der Probe verzichtet wurde. Fir die C14-Datierungen erfolgte die Pra-
parierung und Aufbereitung des Probematerials im Radiokarbonlabor des Geografischen Institutes der Universitat Zirich (GIUZ), die
Datierung mittels AMS-Technik auf dem Tandem-Beschleuniger des Institutes flr Teilchenphysik (ITP) der ETH Zurich, Honggerberg.

konnte sich noch an diesem alteren Gebdude
orientieren. Es stellt sich allerdings die Frage,
weswegen beim Bau des Heidenhauses das Ni-
veau des Vorderhauses nicht am bereits beste-
henden Bodenniveau angepasst wurde. Zur
abschliessenden Klirung dieser These wiren
umfassende Untersuchungen am Steinsockel
des Okonomiegebiudes notwendig.®®

4.

Die Datierungsgrundlage

Die bauarchéologische Untersuchung setzt die
dokumentierten Bauteile alleine tiber «ilter-
jiinger-gleichzeitig» zueinander in Beziehung
und formuliert daraus eine relative Chrono-
logie der Gebdudeentwicklung. Am Ende de-
finiert sie die oben dargestellten Bauphasen.
Mit Einsatz naturwissenschaftlicher Metho-
den werden den herausgearbeiteten Baupha-
sen absolute Daten an die Seite gestellt. Beide
Datierungsgrundlagen sind anschliessend mit-
einander zu korrelieren. Fiir die Altersbestim-
mung der holzernen Bauteile wurde die Den-
drochronologie herangezogen, die anhand der
jahrlichen Zuwachsringe der verwendeten Bau-
holzer Angaben zu den vermutlichen Félldaten
der Bidume liefern kann.®! Neben der absoluten
Datierung der Bauphasen sollten auch weiter-
fithrende bauhistorische Fragen wie die unge-
wohnlich lose bautechnische Verbindung von

Vorder- und Hinterhaus und der Niveauunter-
schied zwischen beiden Hausteilen auf chro-
nologische Aspekte hin durchleuchtet werden.
Nicht zuletzt wurden maégliche Widerspriiche
zwischen dem ungewéhnlich reichen renais-
sancezeitlichen Bauschmuck und der postulier-
ten frithen Datierung des Gebdudes in die Zeit
vor 1500 untersucht.

Es wurden 57 Dendroproben entnommen,
von denen 45 problemlos datiert werden konn-
ten, bei neun Proben war ein zweiter Durch-
lauf notwendig, drei Proben blieben undatiert
(ADbb. 32). Lediglich eine einzige Probe wies eine
Waldkante auf, besass also noch den jiingsten
Zuwachsring.%? Alle anderen Holzer bergen er-
hebliche Unsicherheiten bei der Abschitzung
des Filldatums, da eine unbekannte Zahl an
Jahrringen fehlt. Sieben Proben sind nur mit
grossen Unsicherheiten datiert worden und
bleiben hier unberiicksichtigt. Nur die Daten zu
zwei Holzern gelten nach Einschatzung des den-
drochronologischen Bearbeiters, Heinz Egger,
als absolut sicher. Die Anzahl der gemessenen

60 Der Steinsockel des Okonomiegebiudes ist von den Um-
baumassnahmen nicht betroffen, sodass der Bestand erhal-
ten bleibt und eine Untersuchung momentan nicht notwen-
dig ist.

61 Zur Methodik vgl. Baeriswyl 2013, 104.

62 Die Probe mit Waldkante konnte allerdings nicht datiert
werden.
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Jahrringe schwankt bei den Proben zwischen
33 und 167. Abgesehen von zwei Tannenholzern
(picea alba), handelt es sich ausnahmslos um
Fichten (picea abies). Einige aus Hartholz gefer-
tigte Bauteile wurden nicht beprobt, da sie vom
Dendrochronologen als undatierbar beurteilt
wurden.

Dendrochronologisch sind vier Phasen zu
definieren. Die meisten Proben (32 Stiick) wei-
sen ins mittlere bis ausgehende 15. Jahrhundert
(Gruppe 1).% Der ilteste erhaltene Schlussring
fallt ins Jahr 1431, der jiingste ins Jahr 1494. Pos-
tulieren kann man demnach ein Félldatum nach
1494. Uber eine Einzelprobe scheint ein Um-
bau im mittleren 17. Jahrhundert erfasst zu sein
(Gruppe 2). Die als absolut sicher eingeschitzte
Probe besitzt einen letzten erhaltenen Jahrring,
der in das Jahr 1628 weist.

Aus dem 18. Jahrhundert liegen zwei da-
tierte Proben vor (Gruppe 3), eine mit Schluss-
ring von 1728 und eine von 1794. Insgesamt 12
Proben weisen ins 19. Jahrhundert, deren &l-
tester erhaltener Schlussring im Jahr 1820, der
jingste im Jahr 1861 liegt (Gruppe 4).

Das auf den ersten Blick sehr plausible Er-
gebnis weist im Detail einige Tiicken auf, die
im Folgenden zu diskutieren sind. Die élteste
Phase, die mit dem Bau des Heidenhauses zu
verbinden ist, ldsst sich zeitlich nur eingrenzen,
nicht aber prizise datieren. Das Fehlen der letz-
ten gewachsenen Jahrringe an den Nadelhdlzern
birgt erhebliche Unsicherheiten. Nach vorsich-
tiger Einschétzung ist demnach frithestens um
1500 oder zu Beginn des 16. Jahrhunderts mit
dem Fillen der Holzer und damit dem Bau des
Heidenhauses zu rechnen.®* Die Dendrochro-
nologie zeigt aber noch weitere Phdnomene an
den Bauholzern auf. So stellen Heinz und Kris-
tina Egger fest, dass fiir den Bau des Hauses in
der Region gewachsenes Holz verwendet wurde.
Auffillig war das Fehlen sogenannter Schlag-
phasen, also Kumulierungen gewisser End-
jahre. Sie deuten diesen Befund dahingehend,
dass fiir den Bau des Heidenhauses offenbar
kein neues Bauholz geschlagen, sondern vor-
handenes wiederverwendet wurde. Diese These
wirft die Frage auf, ob das Haus méglicher-
weise urspriinglich woanders stand, dann de-
montiert und am heutigen Standort neu errich-
tet wurde. Indizien hierfiir wurden allerdings
nicht gefunden. Weder fanden sich Hinweise
auf nummerierte Holzer noch Anzeichen fiir

eine sekundadre Vergrosserung des Hauses oder
inkongruente Grundrisse. Einzig die schlechte
Anbindung des Vorderhauses an das Hinterhaus
und der Niveauunterschied liessen sich als mog-
liches Argument anfiihren. Dass Hauser im Mit-
telalter und in der Neuzeit bis in die Moderne
hinein transloziert wurden, ist mehrfach nach-
gewiesen.%® Beim Heidenhaus spricht aber da-
gegen, dass Vorder- und Hinterhaus in der Ge-
staltung ihrer pragenden Bauelemente, wie dem
Heidenkreuz, aber auch hinsichtlich der Holz-
bearbeitung sehr einheitlich sind, und auch die
Dendrochronologie belegt keine signifikanten
Datierungsunterschiede zwischen beiden Haus-
teilen, sodass der élteste Holzbestand des Hei-
denhauses als Einheit zu sehen ist.%

Die Datierung der Proben von Gaden 6 /
Zimmer 7 (Fnr. 128111-128116) sugeriert, dass
der abgezimmerte Gaden als Konstruktionsein-
heit nachtréglich an seinen heutigen Standort
verschoben worden ist, da die Datierungen alle
in die alteste Phase fallen. Bauarchdologisch ist
der Gaden hingegen eindeutig der Bauphase II
zuzuordnen. Unwigbarkeiten hinsichtlich der
sicheren Datierung von Nadelholzern bleiben
hier unberticksichtigt.

Auch die bauhistorisch gut erkennbare
Verkleinerung der grossen Stuben und des
Gadens im Vorderhaus bleibt hinsichtlich ih-
rer absoluten Datierung unsicher. Zeigte sich
im Obergeschoss die Trennwand schon wah-
rend der Untersuchung als Stiickwerk diver-
ser sekundar verwendeter Holzteile, erschien
die Wand im Untergeschoss hingegen einheit-

63 Die meisten Proben wurden von Hélzern der Bauphase I
entnommen, um mogliche zeitliche Differenzen zwischen
Vorder- und Hinterhaus zu erfassen.

64 Eswar nicht méglich, die Jahrringe der Proben im Quer-
schnitt des gewachsenen Baumes so zu lokalisieren, dass die
Anzahl der fehlenden Jahrringe bis zur Waldkante hitte ge-
schitzt werden kénnen. Ein Problem, das sich besonders
bei Fichten und Tannen stellt. Miindliche Mitteilung von
Heinz und Kristina Egger. www.pressler.com.de/deutsch/
kernsplintwaldkante-1. Letzter Zugriff: 20.11.2013.

65 Descoeudres 2002/03.

66 Von der Analyse wurden fiinf Proben ausgeschlossen,
so der Laubenstander, der bei der Bauuntersuchung einer
jiingeren Phase zugeordnet wurde, und alle Proben des Ga-
dens 6, da die urspriingliche Lage der Holzer unbekannt ist.
Es blieben 18 Dendrodatierungen im Vorder- und neun im
Hinterhaus. Werte der Endjahre im Vorderhaus: Minimum
= 1424; Maximum = 1488; Median = 1468,5. Werte der End-
jahre im Hinterhaus: Minimum = 1460; Maximum = 1491;
Median = 1469.



lich. Dem scheinen die dendrochronologischen
Datierungen zu widersprechen. Die Probe aus
der stidlichen Wandhilfte fallt ins 17. Jahrhun-
dert (Fnr. 128134), jene aus der Nordhilfte ins
18. Jahrhundert (Fnr. 128133). Die Wandschwelle
und der Mittelstinder konnten im zweiten An-
lauf datiert werden, sie weisen ins 19. Jahrhun-
dert (Fnr. 128131-128132).57

Bauphase III ist mit der dendrochronologi-
schen Phase 4 (19. Jahrhundert) in Einklang zu
bringen. Problematisch ist einzig die Datierung
zweier Bauphase I zugeordneter Bauteile mit re-
naissancezeitlicher Profilierung ins 19. Jahrhun-
dert.68

Die kleine Stube im Osten wurde nach
dem zweiten Drittel des 19. Jahrhunderts (keine
Waldkanten) nahezu vollstindig erneuert. So
decken sich hier die der Bauphase I11 zugeord-
neten Holzer mit der dendrochronologischen
Phase 4, so die Ostschwelle (Fnr. 128117), die
Léngsstosse der Nordschwelle (Fnr. 128124) und
der nordéstliche Eckstinder (Fnr. 128123). In-
direkt, iber den Unterzugsbalken (Fnr. 128127)
in Zimmer 2 und 3, ist auch die neu errichtete
Trennwand zwischen den beiden Zimmern ins
19. Jahrhundert zu datieren.

Wie tiickisch sich die Korrelierung von ab-
soluter Datierung und bauhistorischer Interpre-
tation gestaltet, zeigt der Laubenstdnder unter
der Mittelpfette (Fnr. 128139). Weder aus bau-
analytischer noch aus dendrochronologischer
Sicht scheint eine Zuordnung ins 19. Jahrhun-
dert falsch. Doch sieht man sich eine histori-
sche Postkarte von Ringoldingen vom Beginn
des 20. Jahrhunderts an, fehlt der entsprechende
Stédnder auf der Abbildung.

Schon wihrend der Untersuchung zeigte
sich eine Reparatur am nérdlichen Rahm des
Vorderhauses (Abb. 33). Die zuriickgeschla-
gene Konsole belegt, dass beim Einbau die Bal-
ken-Bohlen-Decke offensichtlich noch bestan-
den hat, auf die renaissancezeitliche Verzierung
aber bereits verzichtet wurde. Die Datierung des
Léngsstosses (Fnr. 128108) belegt denn hier auch
eine Reparatur in der ersten Hilfte des 18. Jahr-
hunderts, die in keinem Zusammenhang mit
den jiingeren Umbauten des 19. Jahrhunderts
in Zimmer 3 stand.

Unerwartet ist ebenfalls die Datierung
der nérdlichen Tiir in Gaden 2 / Zimmer 4
(Fnr. 128105). Konnte die Tiir wihrend der Bau-
analyse zwar keiner Bauphase eindeutig zuge-

RINGOLDINGEN, ERLENBACH IM SIMMENTAL
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wiesen werden, belegt die Dendrochronolo-
gie nun einen Einbau frithestens in der zweiten
Hilfte des 19. Jahrhunderts, was wiederum in
Bezug auf die Hausnutzung verhéltnisméssig
spit scheint.

Als Fazit kann Folgendes festgehalten wer-
den. Bauphase I ist aufgrund einer grossen Da-
tenreihe, deren Endjahre ohne Waldkante in
der zweiten Halfte des 1s5.Jahrhunderts lie-
gen, zu Beginn des 16. Jahrhunderts anzuset-
zen. Bauphase II bleibt undatiert, die Verschie-
bung gesamter Konstruktionselemente wie auch
sehr stark voneinander abweichende Datierun-
gen verhindern eine Zuordnung. Wiederum
gut zu synchronisieren sind die Datierungen
der dendrochronologisch definierten Gruppe 4
mit Bauphase III, die in die zweite Hilfte des
19. Jahrhunderts fallt.

67 Die erst im zweiten Durchgang datierten Proben schei-
nen besonders problematisch, was sich an diesen beiden
Proben besonders gut bestitigt.

68 Fiir die Erneuerung des Réhms (Fnr. 128137) und des
Eckstidnders (Fnr. 128136) in der Stube hiitte das gesamte
Haus ab- und wieder neu aufgebaut werden miissen.

AUFSATZE

Abb. 33: Erlenbach,
Ringoldingen, Heidenhaus.
Zimmer 3. Die weissen
Pfeile markieren die
zurlickgestrafte Konsole
am Deckenréghm. Der
schwarze Pfeil markiert
die Profilierung, welche
am Langsstoss fehlt.

Blick nach Norden.
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5.

Bauhistorische Wiirdigung und
Einordnung

VOLKER HERRMANN

Das Heidenhaus in Ringoldingen prisentiert
sich als ein tiberaus wertvolles Zeugnis des spét-
gotisch-renaissancezeitlichen Hausbaus im Ber-
ner Oberland, dem nur noch wenige Vergleichs-
beispiele in der ndheren Umgebung an die Seite
zu stellen sind.®? Bedeutung besitzt das Anwe-
sen alleine schon wegen seines anzunehmenden
hohen Alters von rund 500 Jahren. Im gesam-
ten Kanton Bern sind vergleichbar alte lindliche
Holzgebaude nur noch dussert selten zu finden.

Als einer der letzten Vertreter im Kanton
Bern reprasentiert das Anwesen den im Volks-
mund als «Heidenhaus» bezeichneten archa-
ischen Bautyp. Vergleicht man das Ringoldin-
ger Haus mit den wenigen Parallelen im Berner
Oberland” und am siidlichen Rand des Mit-
tellandes” sowie mit den erhaltenen Heiden-
hausern im Oberwallis,”? so fallen Gemein-
sambkeiten in der Firstkonstruktion im Bereich
der Giebelfelder auf. Bei allen Beispielen sind
die als Blockwinde gefiigten Bereiche mit ei-
nem markanten Holzstdnder verstérkt, der den
Firstbalken trdgt und an seiner Unterkante auf
einer kriftigen Holzschwelle ruht oder mit die-
ser verblattet ist. Diese Konstruktion wird als
Heidenkreuz bezeichnet, dem im Volksglau-
ben einst unheilabwehrende Wirkung zuge-
schrieben wurde. In Ringoldingen ist das Hei-
denkreuz ungewohnlich aufwendig gestaltet.
So liegt zwischen Stander und Schwelle ein lan-
ger, parallel zum First verlaufender Balken, der
die beiden Heidenkreuze der Giebelseiten mit-
einander verbindet und das gesamte Dachwerk
fest zusammenspannt.”> Am siidlichen Gie-
bel reicht der als Firstschwelle zu charakterisie-
rende Balken weit vor die Fassade und ist dort
in den Firststander des dachtragenden Stédnder-
werks eingehalst. Verstdrkt wird in Ringoldin-
gen die Konstruktion tiberdies durch zwei Stre-
ben, mit denen die Holzer des Heidenkreuzes
verblattet sind. Zusammen mit dem stark tiber-
hoht erscheinenden Standerwerk vor der Fas-
sade erhilt das Heidenhaus in Ringoldingen
sein ausdrucksstarkes unverwechselbares Ge-
prage, fiir das es kaum Parallelen gibt. Ledig-
lich das «Heidenhaus zu Holwegen» in Burgi-

stein aus der Zeit um 1604d erinnert mit seinem
dachtragenden Stinderwerk an diese Bausitua-
tion.”*

Allen Heidenhdusern gemeinsam ist die
Konzeption als Rauchhaus. Ob die Ausbildung
der Giebelwéinde mit Heidenkreuzen damit in
direktem Zusammenhang steht, ist derzeit aber
nicht zu kliren.” Bis weit in das 16. Jahrhundert
hinein waren samtliche lindliche Wohnbauten
als offene Rauchhduser konzipiert. Die Kiiche
war in diesen Héusern nicht mit einer Decke
geschlossen, sondern bis ins Dachwerk hinauf
offen. Die Rauchgase wurden tiber den Dach-
raum abgeleitet. Erst allmahlich etablierte sich
im ldndlichen Hausbau der Bretterkamin als
Abzugsschacht fiir die Rauchgase.”® Als friihes
Beispiel fiir einen solchen Kamin ist das Haus
am Schibeweg 36/38 in Gstaad aus dem mittle-
ren 16. Jahrhundert anzufiihren.””

Hinsichtlich der Grundrissgestaltung und
Raumstruktur orientiert sich das Heidenhaus
in Ringoldingen am {iblichen Kanon der gros-
sen oberlandischen Anwesen des 16./17. Jahr-
hunderts.”® Giebelseitig im Vorderhaus liegen
mehrere Stuben. Dariiber sind die Gaden ein-
gerichtet, die in Ringoldingen im Gegensatz
zu den meisten sonstigen Beispielen von Be-
ginn an fiir Wohnzwecke genutzt worden sein
diirften. Auch die im Hinterhaus gelegene mit-
tige Rauchkiiche ist gerade fiir die élteren Ver-
treter kennzeichnend.” Ublich ist auch die An-
ordnung der Keller unter dem Vorderhaus, die
in Ringoldingen alleine schon durch die Hang-

69 Vgl. hierzu auch: Herrmann im Druck.

70 Zunennen sind Bauten des 16. Jahrhunderts in Reichen-
bach und Zweisimmen. Affolter/von Kanel/Egli 1990, 238-
239; Renfer 1987, 32.

71 Hier war dieser alpine Bautyp ebenfalls vereinzelt ver-
treten. Erhalten ist das «Heidenhaus zu Holenwegen» in
Burgistein. Affolter 2001, 96, 548.

72 Insbesondere herauszustellen sind die neun Heidenhéu-
ser der Gemeinde Miihlebach, die mittels Dendrodaten in
das 15. Jahrhundert zu datieren sind. Fliickiger-Seiler/Nig-
geli/Schmidhalter 2009. .

73 Diese besondere Konstruktion konnte in Ringoldingen
als wichtige konstruktive Verbindung der beiden Hausteile
von Vorder- und Hinterhaus verstanden werden.

74 Affolter 2001, 548.

75 Fiir das Wallis wird dies aufgrund entsprechender Off-
nungen neben den Kreuzkonstruktionen vermutet.

76 Affolter/von Kénel/Egli 1990, 105.

77 Vgl. dazu den Kurzbericht auf S. 91 in diesem Band.
78 Affolter/von Kinel/Egli 1990, 91-96. Das deutlich we-
niger stark durch Umbauten geprigte Anwesen am Schibe-
weg 36/38 in Gstaad aus der Mitte des 16. Jahrhunderts ist
beispielsweise direkt vergleichbar.

79 Affolter/von Kinel/Egli 1990, 102.



situation gegeben ist. Eine maogliche Verbin-
dung zum Mittelland bildet hingegen die gross-
ziigige Stidlaube, die sonst im Berner Oberland
weniger bekannt ist.®° Ublich sind hier die trauf-
seitigen Laubenginge als Zugang zu den Quer-
gangen im Haus. '

Besonders auffillig und abweichend vom
tiblichen Schema der landlichen Hiuser im
Oberland ist die deutliche konstruktive Tren-
nung von Vorder- und Hinterhaus, deren Ursa-
che in den értlichen Gegebenheiten zu suchen
ist. Am ehesten sind Strukturen eines spatmit-
telalterlichen Vorgéngergebdudes als Grund fiir
den Niveauunterschied in Vorder- und Hinter-
haus, aber auch fiir die bauliche Trennung der
Blockkonstruktionen beider Hausteile zu nen-
nen. Die aus dem Kiichenbereich vorliegenden
Ci4-Daten deuten tatsichlich auf ein hoch-
bis spitmittelalterliches Vorgingergebdude
hin. Auffilligkeiten im nordlich angrenzenden
Okonomieteil mit moglichen alteren Mauer-
strukturen konnten eine ehemals andere Aus-
richtung des Anwesens nach Norden andeuten.
Die heutige Talstrasse ist sicher nicht mittelal-
terlichen oder gar noch élteren Ursprungs, son-
dern ist erst spater entstanden.®! Die alten Weg-
verbindungen durch das Simmental sind weiter
hangaufwirts zu suchen. Demnach wire eine
ehemals andere Orientierung des Gebiudes
durchaus plausibel.

Hinsichtlich der Konstruktion der Wénde
folgt das Heidenhaus in Ringoldingen dem be-
kannten Schema im Berner Oberland, das durch
die Mischung von Elementen des alpinen Block-
baus und des Stinderbaus des Mittellandes be-
stimmt ist. Die Winde des Stubengeschosses
sind in Stinder-Bohlen-Bauweise errichtet. Die
liegenden Holzer der Wandfiillung sind in die
Eck- und Wandstinder eingeschoben. Im Ga-
dengeschoss und im Giebelbereich ist echter
Blockbau angewandt. Hier greift allerdings das
Heidenkreuz die Standerkonstruktion wieder
auf. Lediglich die Kellerwinde und die Riick-
wand des Erdgeschosses im Hinterhaus sind wie
im oberldndischen Hausbau iiblich als Mortel-
mauerwerk ausgefiithrt. Die Steinwénde dienten
in erster Linie der Haltbarkeit des dariiberlie-
genden Holzbaus, der dadurch nicht in direk-
ten Kontakt mit feuchtem Erdreich kam. Die
massive Riickwand diirfte allerdings auch aus
Brandschutzgriinden Bedeutung besessen ha-
ben, da hier das offene Herdfeuer lag.

RINGOLDINGEN, ERLENBACH IM SIMMENTAL

Die Ausstattung der Stuben mit profilier-
tem Balken- und Stinderwerk sowie aufwendig
gestalteten Tiiren heben das Heidenhaus unter
dem bekannten spitgotischen Bestand des land-
lichen Hausbaus in der Region hervor. Die da-
ran ablesbare hohe Qualitit der am Bau beteilig-
ten Handwerker ldsst an eine enge Verbindung
mit dem stddtischen Hausbau und dem dorti-
gen Handwerk denken. Hier waren am ehes-
ten geeignete Zimmermeister zu finden, die
bereits versiert mit Profilhobeln und Schnitz-
werkzeug umgehen konnten. Die Auftraggeber
sind vermutlich unter den reichen Biirgerfami-
lien der Stadt Bern zu suchen, die seit dem 15.
Jahrhundert herrschaftlich eng mit dem Simm-
ental verbunden waren. Als Bauherren kdmen
demnach die Familie von Bubenberg oder die
aus Ringoldingen stammende Familie Zigerli
in Frage. Schriftquellen, die uns Auskunft tiber
den Bauablauf, die beteiligten Handwerker oder
die Bauherrschaft geben konnten, sind bislang
noch nicht gefunden worden.

Erst ab 1768 ist das Heidenhaus mit seinen
Bewohnern in den Quellen fassbar. Von Be-
ginn an zeichnet sich eine Dreiteilung des An-
wesens ab. Wie die bauarchdologischen Unter-
suchungen sicher belegen, ist die Teilung aber
erst im Laufe der Nutzung erfolgt, vermutlich
im 18. Jahrhundert. Zuvor war das Anwesen of-
fenbar in der Hand einer Eigentiimerfamilie, die
das Haus bewohnte und bewirtschaftete. Ob das
Haus, wie zu Beginn der Bauuntersuchungen
vermutet, urspriinglich als Gaststatte und Her-
berge diente, ist derzeit nicht zu belegen.

Viele wichtige Baudetails zum Ursprungs-
bau der Zeit um 1500 sind durch die vielfachen
jingeren Umbaumassnahmen und Teilungen
des Anwesens verloren gegangen. Dies schmi-
lert allerdings keineswegs die herausragende Be-
deutung dieses Baudenkmals fiir die Geschichte
des Simmentales.

80 Zu den fiir das Mittelland charakteristischen giebelsei-
tigen Lauben s. Affolter 2001.

81 Im Berner Oberland ist allgemein zu beobachten, dass
die dlteren Hiuser weiter oben am Hang stehen und die jiin-
geren in den Tallagen errichtet wurden. Dies ist offenbar in
allen oberlandischen Talern auf eine spitere Verlegung der
Wegstrecken in die Talraume zuriickzufithren (freundlicher
Hinweis Ursula Schneeberger, Denkmalpflege des Kantons
Bern). Eine Entstehung der Talstrassen ist ab dem ausge-
henden Spitmittelalter anzunehmen.
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Zusammenfassung

Zu Beginn des Jahres 2013 boten die geplanten
Umbaumassnahmen am 6stlichen Hausteil des
Heidenhauses in Ringoldingen in der Gemeinde
Erlenbach im Simmental die Gelegenheit, die
Baugeschichte dieses Hausteils zu untersuchen.
Nahezu zeitgleich arbeitete die Denkmalpflege
des Kantons Bern die historischen Quellen zur
Hausgeschichte auf, sodass sich die Gescheh-
nisse im und ums Haus zu einem Gesamtbild
verdichten konnten. Allerdings zeigte sich bald,
dass die Besitzergeschichte kaum iiber das spite
18. Jahrhundert hinaus zuriickzuverfolgen ist.
Der Fokus der Schriftquellen ist demnach auf
die jiingere Hausgeschichte gerichtet. Eine Drei-
teilung des Heidenhauses ist ab 1768 nachgewie-
sen, wobei den einzelnen Hausteilen nur jeweils
wenige Raume zugeordnet waren. Die Bau-
untersuchung belegt fiir die Bauzeit hingegen
eine grossziigige Anlage des Grundrisses und
eine reiche Ausstattung mit renaissancezeitli-
chem Bauschmuck. Das Haus stand zu Beginn
einer einzelnen Besitzerfamilie zur Verfiigung,
wie die grosse, zentral angelegte Kiiche zeigt.
Die Bauzeit ldsst sich anhand der dendrochro-
nologischen und bautypologischen Daten auf
das frithe 16. Jahrhundert eingrenzen. In den
jiingeren Bauphasen ist eine Untergliederung
der urspriinglich grossen Rédume zu beobach-
ten. Das neu verwendete Baumaterial, darunter
viel sekundér verwendetes Bauholz, spiegelt die
bescheidenen sozialen Verhiltnisse der rasch
wechselnden Eigentiimerfamilien im 18. und
19. Jahrhundert wider. Die Hausgeschichte deckt
sich damit gut mit der bekannten wirtschaftli-
chen Entwicklung des gesamten Simmentales.
Der Bliitezeit im 16./17. Jahrhundert mit einer
expandierenden Vieh- und Milchwirtschaft
folgte eine Zeit, die zunehmend geprigt war von
sozialem und wirtschaftlichem Abstieg, von Ab-
wanderung und Verfall.

Résumé

Au début de I'année 2013, les travaux de trans-
formation prévus ont donné lopportunité
d’analyser I’histoire du bati de la partie est de
la «maison des paiens» a Ringoldingen dans la
commune d’Erlenbach, située dans la vallée de
la Simme. Dans un méme temps, le Service des
monuments historiques du canton de Berne a
étudié les sources historiques en relation avec
I’évolution de la maison, de sorte que les inter-
ventions dans et autour du batiment ont pu étre
complétées pour en proposer un apergu global.
En revanche, il s'est rapidement avéré que Ihis-
toire des propriétaires n'a pas pu étre retracée
au-dela de la fin du 18¢ siécle. Les sources écrites
se concentrent donc sur son histoire récente.
Une tripartition de la «maison des paiens» est
attestée a partir de 1768, avec un nombre tres
restreint de piéces attribuées 4 chacune des trois
subdivisions du batiment. L'analyse du bati, en
revanche, met en évidence, au moment de sa
construction, un plan de maison imposant et
un aménagement riche en ornements archi-
tecturaux d’époque Renaissance. Au départ,
la maison fut habitée par la famille d’un pro-
priétaire unique, comme I'indique la vaste cui-
sine placée au centre. Sur la base des données
dendrochronologiques et typologiques, il est
possible de situer la date de sa construction au
début du 16¢ siecle. Au cours des phases d’amé-
nagements plus récentes, on observe la mise en
place d’une subdivision des piéces initialement
vastes. Le matériel de construction employé a
cet effet, dont une grande quantité de bois en
remploi, refléte les situations sociales modestes
des familles de propriétaires se succédant ra-
pidement au cours des 18¢ et 19¢ siécles. Ainsi,
I’histoire de cette maison coincide parfaitement
avec le développement économique connu par
I'ensemble de la vallée de la Simme. A une pé-
riode de floraison au 16¢/17¢ siécle, caractérisée
par une expansion de I’élevage et de la produc-
tion laitiére, succéda une époque de plus en plus
fortement empreinte d’une baisse du niveau so-
cial et économique, d’émigration et de déclin.
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