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Ptarrer Joh. Ulrich Walser.

Kin Lebeusbild aus der appenzellischen Regenerationszeit.

Von Alfred Tobler.

Dekan Heim, der vieljihrige und verdienstvolle Re-
daktor der Appenzellischen Jahrbiicher?!), entwarf ein
so schines Lebensbild von Pfarrer Joh. Ulrich Walser?),
dass ich eigentlich wenig Neues zu berichten weiss.
[mmerhin mag meine Mitteilung insofern als eine Er-
ciinzung von Heims Arbeit gelten, als ich die schrift-
stellerische Seite Walsers etwas eingechender behandle,
Zudem: Wem ist jener Nekrolog bekannt? Wer er-
muert sich heute noch an Pfarvrer Walser? Zeitschriften
sind eben ein grosses Grab und da tut es hie und da
vut, etwas scheinbar Allbekanntes gleichsam aus seinem
(rabe wieder erstehen zu lassen und der schnelllebigen
und vergesslichen Nachwelt neuerdings vor Augen zu
fihren,

Joh. Ulrich Walser von Teufen wurde am 24, Febr. 1798
als das erste von 13 Kindern in Teufen geboren. Sein
Vater war ein angesehener und beliebter Arzt und wird
nicht blos wohlhabend, sondern ein ,sehr reicher“ Mann
genannt. . Nach Absolvierung der Schulen Teufens kam
der junge und ohne Frage frithreife Walser schon mit
zehn Jahren zu einem geistlichen Onkel nach Berlingen

1) A, Marti: Die Appenzellischen Jahrbicher in den ersten
50 Jahren ihres Jirscheinens. Appenz. Jahrbuacher 1904, S. 60 ft.
Heim gehorte dem Vorstande der gemeinniitzigen Gesellschaft an
seit 1858, der Redaktionskommission seit 18359 ; von 1861 —1888 war
er Chefredaktor.

%) Appenzellische Jahrbiicher 1868, 157 ft.; s. auch S. 8 ff.
der vorhergehenden Abhandlung in diesem Hefte.
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im Kanton Thurgau; dies legte den Grund zu seinem
Lebensungliick.  Denn unter dem Einflusse dieses Herrn
ererift Walser den geistlichen Beruf, was cr Dbitter be-
reute. Zum Plarrer war er nicht geschaffen:; es fehlte
ithm daza der innere Beruf, so dass ihm, wie er spiiter
selbst sagte, das Plarramt entsetzlich verleidet war?).

Nachdem er in Schaffhausen das Gymnasium ab-
solviert hatte, bezog er als 17 jihriger stud. theol. die
Universitit Tibingen, wo er sich, wie berichtet wird,
mit der Dogmatik nicht gar so eifrig geschlagen habe,
wie mit seinen Gegaern auf dem Fechtboden?). Noch
als Student verdffentlichte er seine erste literarische Arbeit.
Sie heisst: Das Ladenstiiblein im Lande Utopia. Gedruckt
nach der vermutlichen Erschatfung der Welt im 5781er
Jahr3). . Die Lrziihlung®, schreibt Walser, ,ist Wirklich-
keit. Wenn sie gefunden und gelesen wird, so sollte
sie als Sittenspiegel und Warnungstafel 6ffentlich zu haben
sein.  Man muss nichf vergessen, dass der Erzihler
erst 18 Jahre alt ist. Aber [ar einen 18.Jihrigen ist
die Schilderung immerhin eine bemerkenswerte Arbeit.
Er schildert niimlich das geschiiftliche und gesellschaft-
liche Emporkommen eines grundgescheiten, praktischen,
braven, sparsamen, tichtigen und urspringlich in dko-
nomisch einfachsten Verhiltnissen lebenden Kaufmannes,
der trotz seines endlich ithm gewordenen Reichtums in
gewohnter Einfachheit in seinem alten Hiuschen in der
dunkeln, engen Gasse der Altstadt in dem alten Laden-
stiiblein sein Geschiift nach ererbter, solider Weise weiter

1, Appenzellische Jahrbucher 1863, 8. 160.

?) Vergl. Titus Toblers ,Beschreibung der Revisionsrate des
Kantons Appenzell der ausseren Rhoden“ in der dieser Biographie
folgenden , Beilage®.

%) Appenzellisches Monatsblatt 1835, S. 74. Nachdruck aus
dem Morgenblatt. Cottay Tubingen 1817, Nr. 77—S8l.
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Litevatur, li;uﬁ nud Wiffenjdyaft.

{Qetmann Gott{dall, Ontel Gradmus.

: nge Bﬁ:iengeid;fd)te. Beclin, Berlag von Ge-
» o Cime Bivfenge{dhidyte. Berlin, Berlag von Geb.
- Baetel.

feine DVorfengeididte grofen Gtils, mit vers

blitffenden ®pelulationen, mardienhaften Geinn-

[ ften und riefengrofen Berluften Ilaft der Berfafjer

i

L

fich bor den Mugen ber Lefer abipielen, fondern ein
limgiged, unbedeutended Menfdenfdidfal fiihrt ex

» und vot in feinem Wufs und Niedergang, feinem un-
’: thdcten Hoffer und Gelbftvertranen und feiner Bers |

w -

1 giwefflung. Mit allen Lritd und irrefithrendben Shadys

giigen ber Vorfenleute werden wir betantt gemadht,

mitten i die groBartigen Unternehmungen auf
vem Geldbnarft Berlind wird dad Cingel{dhidial ded
unerfahrenen Banflehrlingd und nadherigen Matlerd
aeftellt, bem e3 gelingt, fich durdy {eine Begabung unbd
Finbdigfeit eine Ileine Gumme 3u fidern. Dafeim in
LThitringen errvegt der auf Vejudy Weilenbe durd) den
bon feinem uftreten und jeiner Elegang irrtiime
[id) abgeleiteten Reiditum Staunen und Betoundes
rung. BVor dem efhemaligen Rehrheren gldngend, ers
Balt der junge Mann unverfehend defjen Todhter gue
Braut. Vevaujdht von bder Wertjdhapung, bdie bdee
Streber bei feiner Wmgebung geniept, fpielt er fidh
ald groger Herr auf. Der BVater, der fid) an dbem
Giiid de3 ©ohnes au fveiden fommt, findet ihn in
einem mit moderner Propigleit ausgejtatieten Heim,
befjen Cinridiung freilidg nur gemietet ift. Um fid
von einigen Verlujten zu erfolen, wird der Water,
und werben Freunde veranlakt, ihre Eriparnifie demt
fleinen G(iid3ritter anguvertrauen, ber in der Folge
nad) unbd nad) alled einbiift. Aus dem Tauntel und
Sdywindel, in die er geraten, weily er fid nuc burd
pen Tod zu retten, wobin ihm audy feine thdtige,
einfade thiiringijdhe Braut folgt.

SNit berunbderndierter LHjeltivitat und feiner
Sronie ijt die Welt, in der fid) ber junge Dlann bc:
wegt, und ift vor allem er jelber gejdjilbect. Seine
Pegung feiner Seele, teine Citelleit feiner @'oelb‘ig-
gefalligfeit entgeht bem Auge ded ?Berfc_zﬂeta, und mit
genauer Sfenntnid der Pipdjologie jeiner Perfonen
pecbindet .er eine flotte Darftellungdgabe, {o baf

bem fpannenden Roman bolle Anerfennung gezollt

werben muf. M. R.




filhret.  Anstatt den Reichtum zur schonern Gestaltung
seines Lebens zu verwenden, hilft er den Armen, Be-
diirfticen und Leidenden. Kaum aber hat der Vater die
Augen geschlossen, wird die dunkle, alte Gasse und das
enge Ladenstiiblein verlassen und in schiner Lage ein
Palast erbaut und mit allem raffinierten Luxus das Innere
ausgestattet. Der Sohn wird Grossspekulant und kommt
damit schliesslich wm Sack und Pack. Mit diesem trau-
rigen Fiasko endet die Grosshanserei des entarteten, ver-
schwenderischen Sohnes. Wie gesagt: diese Erzéihlung
ist weder eigenartig noch neu; aber als belletristische
Stiliibung eines jungen Studenten geht sie an. Zugleich
enthiilt sie eine Art (Glaubensbekenntnis. Denn Walser
blieb Zeit seines Lebens der soliden, altviiterischen Ein-
fachheit in allem getren und konnte in dem Verlassen
der bescheidenen Lebensfithrung und in der Aeusserung
des verderblichen und entnervenden Luxus keinen be-
gliickenden Fortschritt erkennen. |

Nach zweijihrigem Studium wurde er 1817 in Schaff-
hausen examiniert und ordiniert, worauf er sich mit
einer Jungfran Juliane Hurter von Schatfhausen verlobte.
Am 24. Oktober des gleichen Jahres wiihlte die Gemeinde
Grub bei Heiden den Neunzehunjihrigen zum Plarver.
Er selbst gab seiner Freude in seiner offenen Art spiter
folgenden Ausdruck?!): ,Was aber Schreiber dieses an
Pfarrer Hohl (seinem in der Gemeinde unbeliebt ge-
wesenen und weggedriickten Amtsvorginger) vorziglich
rilhmen muss, ist: dass er ihm durch sein Weggehen
zu Amt und Brot verholfen und damit einen Wirkungs-
kreis hinterlassen, innert welechem er nun schon bald
11 Jahre angenehm und vergniigt zugebracht hat.“ Walser
widmete sich tiichtig und recht seiner pfarramtlichen

1) Walsers Gemeindechronik von Grub 8. 43 und Appenzell.
Monatsbl. 1829 S. 160. Appenz. Monatsbl. 1829, S. 160.
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Titigkeit; ganz besonders beschiftigte ihn von Anfang
an in Wort und Schrift die Sorge fiir Schule und Lehrer,
far Einfuhrung zeitgemisser Lehrmittel und Methoden,
fir Jugendbildung, Aufklirung, Freiheit und Fortsehrirt
in Staat und Schule. Damit erwarb er sich in Grub
wirkliche Verdienste. Von Mai 1818 bis Dezember 1852
fahrte er bestindig ein treffliches Schulprotokoll und
sorgte fir menschenwirdige Schulhéuser an Stelle der
Schulwinkel!). Dafiir hatte er auch die Leiden eines fort-
schrittlich gesinnten Schulfreundes reichlich zu kosten?).

Als Mitglied der Appenzellisch-vaterlindischen Ge-
sellschaft trat Walser mit einer wertvollen Arbeit, einer
sarkastischen Zuriickweisung der Anfeindungen unserer
Kantonsschule in Trogen mannhaft fiir diese ein und
plidierte sogar eifrig fir Heranbildung von Geistlichen
in Trogen3). Er war geschiitzter Mitarbeiter an dem

1) Appenzellische Jahrbucher 1856, S. 39: ,So wohl gemeint
die Yerordnung war, es habe jede Schulrhode oder Gemeinde dem
Lehrer ein Schullokal gratis anzuweisen, so hatte doch manchen
Orts die Schule dabei wenig gewonuen, indem man sie der Wohl-
teilheit wegen nur in bereits bewohnte Stuben cinlogierte. So z. B.
in Grub hatte ein armer Mann von einem , Yorstehor“ ein halbes
Haus gegen die Verpflichtung in Pacht g+ .umen, zugleich die
Schule in die Stube und solch beschwerliche Arme, tir die der
ArmenpHeger keinen Platz finde, ins Hars aufzunehmen. Die gleiche
Stube war also Schullokal, Spital, Tobzelle und Wohnung fir eine
Familie im Sommer und Winter. Kein Wuonder, dass der junge
Lehrer aus lauter Kckel vor den unflatigen Stubengenossen sich
seine Todeskrankheit erholte. Vergleiche ferner: Appenzellisches
Monatsblatt 1833, S. 166; Appenzellische Jahrbucher 1862, 5. 79.

) Dekan Heim: Pfarrer J. Ulrich Walser; Appenzellische Jahr-
bucher 1868, S. 161 Anmerkung und Walsers Chronik der Gemeinde
Grub, S. 45; Appenzeller Zeitung 1337, Nr. 50, S. 198.

%) Dr. W. Nef: Die appenzellisch-vaterlandische Gesellschatt,
Appenzellische Jahrbucher 1906, S. 219: Joh. Ulrich Walser: ,Ueber
einige Einwurfe, die gegen die Kinfuhrung hoherer Unterrichts-
anstalten in unserm Vaterlande gemacht worden sind, nebst ein

paar Bemerkungen uber das Spriuchwort: ,Je glehrter, desto ver-
kehrter«.
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— Uppenzellijdhe Kantonsjdule in Trogen.
Bom NReftorat der Rantons{dyule wurdbe und vor einigen
Tagen der Jahredberidht fiir dad Sduljahr 190809 zu-
geftellt. it aufridtiger Befriedigung entiehmen It Demts
jelben, Daf bdie Anjtalt auf dem Wege einer gebeihlidhen
Weiterentwidlung riiftig fortfdreitet, daB fie mehr und
~ehr den Charvalter eined Jnjtitutd bverliert und dajiir
anmer [darfer dad Geprgge einer Appenzellifden Kantonsd-
‘ule annimmt. Aud) bie Sdiilerzahl ift in {teter Sunahme
“sqriffen und umfaft in den 6 Rlaffen eine Gelamtzahl
oon 146, Hierbon entfalen auf die 3 untern Klaffen, bdie

‘man ald Realidyulllaffen begeiduen fanw, 75, auf die 3

pbern 71 Sdhitler. Von der Gefamizahl find 88 Appen-
seller, 33 fommen aud andern Kantonen und 25 aud dem
Audlande, von mweld leptern 13 aud Sdhiweizerfamilien

" entftammen, die ihre Sdhne in der alten Heimat erziehen

laffen twollen. Die Maturitatdpriifungen foiwohl der ted):
nijdhen, wie der Gymnaiialabteilung werden fdon feit einer
Reihe bon Jahren in Trogen gemad)t und iveifen erfreu-
lidge Refultate auf. Aud)..bad mit der Kanfond{dule ver-
bundene Kounbift hat {id gut eingebitvgert und ver{pridt
eine Aufgabe boll und gang zu erfiillen,

Am Sdhiuffe weift der Bericht nodh darauf hin, daf
m Seminar in @reuzlingen diefed Frithjahr nidht alle 11
Appenzeller Ajpivanten beriidfichtigt werden fonnten, trog-
semt ihre Letftungen durdhivegd gut twaren und gipfelt in
em Wunjde nad) der Crridiung eined eigenen appen-
zellifden Seminarsd in BVerbindung mit der Kantonsd{dule.

{




Appenzellischen Monatsblatte und an der Appenzeller
Zeitung. In andere Blitter lieferte er gleichfalls seine
gesuchten Beitriige ).

Auf Gutheissen der Gruber Vorsteherschaft begann
Walser anno 1828 die Chronik der Gemeinde Grub vom
Jahre 1474 bis 1832, + Sie enthilt eine Menge kultur-
historisch bemerkenswerter Notizen itber Vorkommnisse
in der Gemeinde, iiber Anstellung und Absetzung von
Pfarrherren, wobei nicht selten possierliche Auftritte zur
Sprache kommen; tber den Landhandel 1772, tber den
Kirchenbau 1751 mit genauer Registricrung der Beitriige,
der Kosten u.s. w. Kr berichtet ferner iiber den Pfarrhaus-
bau vom Jahre 1784. Auch der Revolutionszeit von 1798
bis 1803 wird gedacht und ihrer Folgen, dann des Schul-
hausbaues derJahre 1813 und 1814, des Hungerjahres 1817,
der Hausbesuchung von 1818, die 715 Seelen ergab, da das
Hungerjahr 73 Personen weggerafft habe; der Anschaffung
einer Feuersprifze vom Hornung [320 fir 1073 Gulden
und 42 Kreuzer und von der Umschaffung des bisanhin
zum Pfarrhaus gehorenden Stalles in einen Feuerspritzen-
behiilter; ferner berichtet Walser von dem schauder-
haften Morde® vom Mai 1824, woriiber seine . Predigt
aach einer doppelten Mordtat, gehalten den 9. Mai, auf
vielfiltiges Begehren dem Drucke tibergeben wurde 2);
dann vom langwierigen Schulstreit 1827/28, derschliesslich
nach obrigkeitlicher Hiilfe zum Bau des zweiten Schul-
hauses im Riemen fithrte u.s. w. Dieser interessanten
und amiisanten, lehrreich, spannend und oft mit Witz,
Ironie und Sarkasmus gewiirzten Chronik entnehme ich
schliesslich folgende Episode: ,,1589 forderten die Katho-

'y Gabriel Rusch: Historisch-geographisch-statistisches Gemalde
der Schweiz. Der Kanton Appenzell. Dreizehntes Heft. 8, 90.

) In Ebnat, Kt. St. Gallen. Druck und Verlag der Abraham
Keller’schen Buchhandlung. 11 Seitchen., iber den Text: Amos 111, 6
»18t aunch ein Unglick in der Stadt, das der Herr nicht thue?«



liken ihre Rechte aut die Kirche Grub wiceder zuriick und
es kam anno 1591 zu einem Vertrag, nach welchem ihnen
die Kirche Sommers bis um halb 9 Uhr und im Winter
bis eine Stunde spiter gedffnet werden musste. Um
die genannte Zeit traten dann die Reformierten ein. Diese
Einrichtung fihrte aber den Missbrauch herbei, dass die
letzteren, auf die ersteren wartend, ins Wirtshaus sassen,
cin Halbs') nahmen und sich dann dfte. o lang dabei
verweilten, dass unterdessen auch der reformierte Gottes-
dienst voriiberging, so dass deshalb Klagen im Kapitel
erhoben wurden® 2).

Neben seiner mannigfalticen Titigkeit fand Walser
auch noch die Zeit, einc ,Sammiung von Appenzeller-
Einfillen“ zu veroffentlichen 3), wie wir den leider unvoll-
stindigen Anfang zu einer solchen auch in Landammann
Nagels Manuscripten vorfanden4). Da moigen dann wohl
die beiden Intimi weidlich gelacht haben, wenn sie etwa
einen der vielen pfarrherrlichen Witze ergattert und
einander erzihlt haben mochten.

Als gewissenhafter, freidenkender und allem Aber-
und Wunder-Glauben abholder Pfarrer bemiihte sich
Waiser, seine Gemeinde, das Volk iiberhaupt auch iiber
den Aberglauben, den Teufels- und Hexenglauben auf-
zukliiren, namentlich aber tGber den damals wie heut-
zutage noch herrschenden Glauben an Geheim- und Zauber-
mittel; auch auf der sogen. Quaksalberei hielt er nicht

)y E Halbs (halbmassig), eine halbe Mass. Dr. Titus Tobler.
Appenzellischer Sprachschatz. Zurich 1837, 8. 253.

%) Appenzellische Jahrbacher 1861, 1862: Synodal-Protokolle
der Jahre 1603, 1606, 1607, 1608, 1611, 1613, 1623, 1627, 1632.

Dekan Heim: Ueber das religios-kirchliche Leben im Lande:
Appenzellische Jahrbucher 1873.

%) Erste (und leider letzte) Sammlung. Anonym. Trogen,
Meyer & Zuberbihler. 1829, 12. 48 S. Vergl. Appenzell. Monats-
blatt 1829, S. 159. Tobler, Alfred. Der Appenzeller Witz, Eine
Studie aus dem Volksleben. Heiden 1906. 8. 2C8.

) Kantonsbibliothek Trogen.



viel1). Sich dariiber éffentlich und unerschrocken sogar von
der Kanzel herab, auszusprechen, bot ihm der erwiihnte
Doppelmord, den eine schwermiitig gewordene Frau an
sich und ihrem Kinde begangen hatte, telegenheit.

Eine andere anormale Erscheinung in unserem appen-
zellischen Volksleben gab Walser die Veranlassung zu
seiner schr verdienstlichen Studie uber die Geschichte
der appenzew Jéen Sektirer“?). Das Sektenwesen blithte
von jeher auch im frohlichen Appenzellerlindchen  bis
heute. Ks darf cesagt werden, dass wohl nirgends eine
nceue Sekte sich auftun diirfte, die bei uns binnen Jahres-
(rist nicht cinige Anhiinger zihlte3). Walser begiunt seine
interessante, lehrreiche und anziehend geschriebene Dar-
stelluno mit den Worten: ,Vielleicht ist kaum ein Kanton
in der Schweiz, wo die Sektirer von jeher eine so be-
deutende Rolle gespielt haben, wie in dem unserigeu,
was  grossenteils in unserer Verfassung seinen Grund

Y) Dr,, Hermann Altherr: Geschichtliche Ruckblicke in das
Leben der Gesellschaft appenzellischer Aerzte. Heiden 1902.

%) ,Die Sektirer im Appenzellerlande, von der Reformation an
bis auf unsere Tage. Dargestellt von einem unparteiischen Beob-
achter devselben.*  Zunachst fur die Appenzellisch-vaterlandische
Gesellschaft geschrieben und abgedruckt im Appenzellischen Monats-
blatt 1825 —1827. Ferner: Hartwig Hundt-Radowsky: ,Der Schweizer-
spiegel“. Stuttgart 1851, S. 211; Appenzellisches Monatsblatt 1835,
S. 107 ft,, 121 ff.; Appenzeller Zeitung 1835, S. 306 ; Appenzcllische
Jahrbucher 1879, 5. 151 ff.; 1906, S. 216, Gabriel Ruasch,a.a. 0.5.173.

%) Nach eingezogenen KErkundigungen sind heute im Appen-
zellerlande folgende Sekten zu verzeichnen: 1. Die bischofliche
Methodistenkirche; 2. Baptisten (beim Volke Wiedertaufer genannt);
3. Darbisten: 4. Irwingianer oder die Apostolische Kirche; 5. Sweden-
borgianer oder Adventisten:; 6. Sabbatisten oder Sabbatarier oder
Adventisten; 7. Zionisten oder Anhinger des verkrachten Dowe;
8. Apostolische (remeinschaft oder Neu-Irwingianer; 9. Evangelische
Gesellschaft oder Albrechtsbrader; 10. Milleniums- oder Tages-
anbruchs-Christen; 11, Heilsarmee; 12. Mormonen. — Ausser diesen
Sekten sollen noch etliche in aller Verborgenheit existieren.
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haben mag, die der blinden Unterwerfung von Natur
abhold ist.  Obrigkeit und Geistlichkeit hatten daber
allezeit gegen dicse Leute zu kilmpfen und nicht blos
Ehegaumen, sondern auch Kirchhorinnen und Lands-
gemeinden wurden durch sie in Bewegung gesetzt.  Und
doch lag ihre Geschichte bis jetzt fast giinzlich im Dunkeln®.
Walser will suchen das 6espenst zu entlarven, damit
sich das Urteil iiber eine Menschenklasse berichtige,
die bisher von den meisten aus Unkenntnis entweder
in die unterste Holle verdammt oder in den obersten
Himmel erhoben wurde, und damit ein Vorurteil weniger
werde. . Denn, Walirheit und nwr Wahrheit will ich
schildern, das ist die Partei, zu der ich stehe, die Sekte,
zu der ich mich bekenne.® — Die Begriffe Sekte, Sel-
tirer leitet Walser ab von dem Sprache Acta X, 34 und
30: ,Petrus aber tat seinen Mund auf und sprach: Nun
erfahre ich mit der Wahrheit, dass Gott die Person niehi
ansiehet, sondern in allerlei Volk, wer thn furchtet und
recht tut, der ist ihm angenchim. Hitte die Kirche
dieser gottlichen Offenbarung geglanbt und wiire sie diescr
Richtschnur gefolgt, so wiissten wir nichts von Sektirern.
wenigstens nicht in dem Sinne, in welchem wir sie jetzt
kennen. Sektirer wiire dann allenfalls der, der nicht
recht tut, und vou Liechtswegen witrde man einen solehen
vor die Schranken fordern. Aber die Rechtschatfenhei
galt hier von jeher weit weniger als die Rechtglidubig-
keit; jene liess sich durch tausend andere Mittel ersetzen.
und ihr Mangel schloss Niemanden von der kirchlichen
Gemeinschalt aus; diese war durch Menschen, die sich
héhern Kinflusses rahmten, in Paragraphen gebracht,
und wer dariiber hinaus ging oder davon abwich, hiess
cin Ketzer, Scktirer, Separatist u. dgl., alles Namen, dic
auf schauderhafte Verbrechen hindeuteten. — Geschaly
es indessen, dass eine Sekte sich behauptete und so zahl-
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reich wurde, dass sie ganze Liuder uinfasste, so wurde
ihr nach und nach der ehrenvolle Name einer Kirche
zu teil. So geschah es anfangs mit der christlichen und
spitter mit der protestantischen Kirehe, die von den
Katholiken wohl jetzt noch manchmal die Iatherische
Sekte genannt wird. Aus diesem ergibt sich also, dass
der Begriff einer Sekte ein relativer ist, weil sie, wenn
sie sich neben der herrschenden Kirche zu behaupten ver-
machte, ebenfalls zu dema Namen einer Kirche und warum
nicht auch der alleinseligimachenden gelangen wirde.“

Walser behandelte also das Sektenwesen als eine
historische Krscheinung und hielt es nicht unter seiner
pfarrherrlichen Wiirde, mit liebevollem Verstindnis den
einzelnen Richtungen desselben nachzuspiiren.  HKr trug
alles zusammern, was cr tiber sie inne wurde und suchte
ans den erhaltenen Schriften und den Untersuchunes-
protokollen sich ein klares Bild von ihrem sehwiirmer-
ischen, harmlosen, rihrenden, verniinftigen, aber auch
tollen Treiben zu machen. Er berichtet von den Wieder-
tiufern der 1520cr Jahre, der Verena DBaumann, dem
sogenannten o Nieder-Teulener Babelt und threm ,Babeli-
zeug® und ihren Aunhiingern, den ,Babelibuebes, von
den plotzlich in econvulsivischem Zustande zu boden-
sinkenden sog. ,Sterben-DMissenden®, von den ,Tenn-
hiirdler® oder ,Neuen Propheten® oder Neu-Inspirirten®
nach Speever, von der sogen. zum Tod verurteilten
» Leufelsbibel®, von den , Bremmiiuslern®, d. h. blinde Kuh
spielenden, von der mystisch-chiliastisehen , Berlenburger-
Bibel*, den ,Bohmisten®, von der Vorladung des Dekan
Tobler samt seinem Vikar in Teuafen auf Josephats Thal,
von dem Urniischer Gross-Sennen und Propheten David
Mettler, der seine Jiinger nebst seinen Prophezeiungen
eratis mit Mileh und Schotte bewirlete, im Futterhemd
und in schmutzigen Zwilchhosen den Andéchtigen pre-
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digte, die Geistlichen ,Praffenschmiuche® titulirte, den
Himmel besucht hatte und beschrieb und schliesslich in
hohem Alter in grosster Armut starb; von den ,,Dippeli-
anern® oder ., Demokritlern®, und den wegen ihnen .ent-
mantelten® oder ,weggemeindleten* Vorstehern, Beamten,
Aerzten und Schulmeistern; von dem ,.goldenen Zeit-
alter* der Sektirer in den Revolutionsjahren 1798 bis
1803; von den  Sternklisslern® des Wirttemberger Schuh-
machers Haug, der die fussere Kirche fiir einen unniitzen
Steinhaufen und als Sitz des Antichrists erklirte, Jesus
im Wandel und im Herzen bezeugt wissen wollte, das
Abendmahl zuriickwies: Brot und Wein konne er zu jeder
Zeit zu Haus und im Stall haben, der das 1000jihrige
Reich tiglich erwartete, die Kappenschwiirmerei betrieb,
d. h. er lehrte, vor niemandem die Kappe abzuziehen,
diese Ehre gebithre allein Gott; der ferner als Vereins-
zeichen einen farbigen Tuchlappen-Stern auf Stirn oder
Brust zu tragen befahl. Walser berichtet von ,Maurers
Jok“, dem sog. ,Heiligen von Urnisch~, Spuler von
Beruf, der seine Anhinger auf seinem DBette sitzend em-
pling und mit Vorliebe von seinem 5'4-stiindigen Aul-
enthalte im Himmel predigte und wie es dort aussehe
und zu- und hergehe; von dem Urniischer-Sweden-
borgianer-Schulmeister Daniel Niif, der den Katechismus
beiseite setzte und deshalb um Amt und Brot kam und
um dreimal Habermus-Essen vergeblich um seine Stelle
cgebeten habe: von Johannes Niif, dem es wegen Arndt’s
Wahrem Christentum ebenso erging; von dem Haupte
der sogenannten ,Unsterblichen®, Hans Jakob Schefer,
Bauer, Schnellbleicher, Alchymist und Arzt, der mit
seinem Predigen vom Kommen des 1000jihrigen Reiches
es dahin brachte, dass die gliubigen Bauern nicht mehr
heuen und ernten wollten und mit Schefer glaubten, dass
sie tiglich zusehends dem 1000jihrigen Reiche sich
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nihernd jiinger wiirden, der die Priadestination (Voraus-
bestimmung durch Gnadenwahl Gottes) lehrte, wonach
in der Gnadenwahl die Schweiz obenan stehe, unter den
Schweizern aber vorziglich die Ausserrhoder nnd unter
diesen in erster Linie die Gemeinden Teufen, Herisau
und Urniisch u. s. w.

Die Strafen tiber die verfolgten Sektirer waren durch-
wegs hart!). Es wurde ihnen zuniichst nach alter Viiter
Sitte verboten, Wein und Most zu trinken 2). Hohe Geld-
strafen wurden ihnen auferlegt. Sie wurden, einen Priigel in
dem Munde haltend, an den Pranger gestellt; den ,langen

I Appenzellisches Monatsblatt 1826, S. 132 ft.

Schlapfer, Joh. Jakob, Vizeprasident des Kleinen Rates. Chronik
der Gemeinde Waldstatt, Trogen 1839, 8. 167, 176, 130, 185, 340.

Tanner, Bartholome, Lehrer. Speicher im Kanton Appenzell,
Trogen, 1853, 5. 491.

Rohner, M., Lehrer. Die Gemeinde Heiden. Teufen 1867,
S. 131 ff.

Eugster, August, Ptarrer. Die Gemeinde Herisau. 1870,
S. 146, 165, 1068.

2y Landbuch dess Lands Appenzell der ausseren Rhoden . . %
1747 (zum erstenmal gedruckt, Trogen 1828) § 38: . . . ,Zudeme
solle auch kein wirth, auch sonst Niemand tberal, keinem Weder
wein noch most Zutrinken geben, deme es vor einem Grossen Rath
verbotten worden Bey der Buss 8 Pfd. und sollen furchin alle Die.
jenigen, so um Ihres ubel verhaltens willen Ebhr und gewehr ent-
setzt, auch Die Denen der Wein und Most verbotten worden, ab der
Kantzel verlessen werden.* — Dessgleichen im Landsgemeinde-Mandat
vom 1. April 1680, 1797 ; Land-Mandat 1822, § 37: ,Soll das Trinken
und der vertrauliche Umgang mit Personen des andern Geschlechts,
die nicht unserer Religion sind, ganzlich, und bey Buss von fl. 5. —
verboten seyn.“ — Das ,Wirtshaus-Verbot“ besteht im Kt. Appen-
zell A. R, zur Stunde noch und ist laut Regierungsratsbeschluss das
Verzeichnis dieser armen Siinder in allen Wirtschaften anzuschlagen
und muss daselbst bis zur vierteljahrlichen Erneuerung belassen
werden. Gemiss dieser, heutzutage sonderbaren Institution aus alten
Zeiten, prangen zurzeit 16 Delinquenten auf diesem merkwirdigen
Armensinderregister und zwar mit Angabe des ,Datums des Urteils¥,
des ,Namens®, des ,Biirgerortes“, des ,Geburtsjahres“, des ,Zivil-
standes“ (ob ledig, verheiratet oder verwitwet), des ,Berufes“, des
,Wohnortes u. 8. w. und des ,Ablaufes des Verbotes.* — Vergl.
Gesetzbuch fur den Kt. Appenzell A. R. 1864, S. 31, 94.
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Gang® mit Ruthen geschwungen; in der "Uriille 6ffentlich
herumgedreht. ins Gefiingnis gesteckt; der besondern Aut-
sicht unterstellt; zu einem ,gezwungenen® vierjihrigen
Militdrdienst im kaiserlich-franzisischen Heere laut Ka-
pitulation verfillt; ja sogar fir vogelirei wurden sie
erklirt; es sollen ihre Hiuser gestitrmt und die Inwohner
der beliebigen Behandlung ecines Jeden preisgegeben
sein und es sollen die ,Fehlbaren® an Stricken und Banden
von je zweil Ratsherren und zwei Baoern nach Trogen
abgetuhrt werden. Das Urteil soll vom Rathaus bei offener
Tiire neben dem Gleitshoten oder Schavfrichter von den
Verurteilten angehirt werden u. s. w.

Niemand hatte es fraher der Mihe wert erachtet,
dieser Sorte von Menschen nachzugehen und sich in ihre
Anschauungen zu vertiefen, wie Walser es getan hat.
Heute ist das anders; dafiur sprechen z. B. Blisch’s Ge-
schichte der evangelischen Landeskirehen in der Schweiz,
Miller's Geschichte der bernischen Wiedertiuter, Ha-
dorn’s Gesechichte des schweizerischen Pietismus und
dessen Geschichte der Iunspirirten des 18. Jahrhunderts.
In ciner Zeit aber, in der jedes Abweichen von den
olfiziellen Geleisen als etwas Strafbares angesehen und
behandelt wurde, bedurfte es Mut, mit geschichtlicher
Treue und verstiindigem Sinne dem Treiben der Ausser-
kirchlichen nachzugehen, ohne dasselbe zu verdammen.
Walser erntete auch die Friichte seines Mutes. Er kam
in den Verdacht, ein Freund der Sektirer zu sein und
seine landeskirchlichen Kollegen waren gar nicht gut
auf den sonderbaren Gruberpfarrer zu sprechen. )

Aber auch sonst zog sich Walser den Hass seiner
Kollegen zu. In diese Zeit fallen niimlich heftige, Jahre
dauernde Streitigkeiten zwischen der Obrigkeit und der
Geistlichkeit 1),  Sie betrafen im wesentlichen das Ver-

1y Appenzellische Jahrbucher 1862, S. 29 ft.



hilltnis der Geistlichkeit zu den Beamten und wurden
auf die Spitze getrieben durch personliche Angriffe des
Landammann Frischknecht auf den damaligen Pfarrer
Hohl in Schwellbrunn,

Pfarrer Hohl wurde niimlich von Landammann Frisch-
knecht vor der Kirchhore der Liige und der Trunksucht
beschuldigt.,  Der Streit nahm ein bedenkliches Ende,
indem die Injurien zwischen Hohl und Frischknecht
(durch eine Kommission untersucht wurden. Mit diesen
beiden Streitenden wurden auch Hauptleute und Riite
von Schwellbrunn und andere mehr hauptsicnlich wegen
Amtsptlichtverletzung  auf den Klagrodel vor Grossen
Rat gestellt und bestraft. Hohl wurde aus der Synode
ausgeschlossen und EFrischknecht seines Amtes durch die
Landsgemeinde vom Jahre 1826 entlassen. Wie Ge-
meindehauptmann Nagel, der intime Freand Walsers,
die Sache betrachtete, soll er selbst erzihlen:

~Man weiss nicht, ist es mehr licherlich oder mehr
emporend, dass die Geistlichen dureh dick und dinn
zusammenlauten, als wire die ganze Korporation, die
canze Kaste angegriffen, wenn ein einzelnes Glied wegen
Missbrauch der Kanzellfreiheit und Annahme von Ge-
schenken als Eherichter vor den Richterstubl derjenigen
Obrigkeit gezogen wird, der auch sie als Glieder des
Staates Rechenschaft und Gehorsam schuldig sind. Das
ist noch der papistische Sauerteig, der geistliche Dunkel,
der als wahre KErbsinde dem Klerus anhiingt. Es ist
der gemeine Priester-Stolz, der sie glauben macht, die
Diener des Wortes seien dureh die geistige Tendenz ihres
Berufes aus dem gewiohnlichen staatsbiirgerlichen Ver-
hiiltnis herausgehoben, sie seien fir ihr Tun nur dem-
jenigen Herrn verantwortlich, in dessen Weinberg sie
arbeiten oder geniessen, sie seien, wenn schon fiir den
Staatshaushalt durchaus unentbehrlich, doch wieder vom



Staate nnabhiingig, sobald er Rechenschaft von ihrem
Tun oder Teilnahme an seinen Lasten fordert, sie seien
mit einem Wort — cine Art hioherer Wesen, die, wenn
sie auch allenfalls fehlen konnten, in diesem irdischen
Leben doch nicht dafiir belangt werden diirfen. Indem
sie sogar die Religion in den Dicenern derselben personi--
fizieren, wollen sie ihre Mitmenschen glauben machen,
die Religion sei im Verfall, weil die Achtung vor dem
geistlichen Stande abnehme.

Die Geistlichen beschweren sich iiber das entmuti-
gende, niederdriickende Verhiiltnis, in welchem sie zur
Obrigkeit stehen sic schiachten nach einer Verfassung,
die diescs Verhiiltnis feststelle.  Muss man nicht er-
staunen, dass es unter einer Klasse, die lauter ver-
niinftive gebildete Minner zihlen sollte, nur Einen!)
gibt, der dic Frage aufwirft: jKann es in einem zivili-
sierten protestantischen Staate ein anderes Verhiiltnis zur
Obrigkeit geben, als das der Untergebenen gegen die-
jenigen, die uber Gesetz und Ordnung zu wachen haben?
Der Klerus kann nicht tber der Obrigkeit stchen, denn
die Obrigkeit ist an Gottes Statt, in ihrer Hand liegt
Schwert und Wage; er kann atch nicht neben der Obrig-
keit stehen, denn auch er soll Giber sich den Herrm und
den Richter haben, dem er Gehorsam und Rechenschalt
schuldig ist; der Klerus kann auch keinen Staat im
Staate bilden, er ist ein Teil desselben, genau mit ihm
verbunden; die Kirche als ein Institut, dessen Bestimmung
die Verbreitung religitser Erkenntnisse ist, kann sich
nicht isolieren, sie ist ein Beitrag zur Vollendung des
Ganzen, iber welchem die Obrigkeit wacht und ordnet.
Das Priestertum vertrigt sich nicht mit dem regen, hellen
Geist der Zeit. Wir wollen nicht rickwiirts schreiten.
Schon dic Reformation hat die Schranken gebrochen,

1) Dies ist Walser.
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die Priesterstolz und Habsucht i Bunde mit der dunklen
Barbarei der Vorzeit zwischen Staat und Kirche gestellt
hat; sie hat den Schleier zerrissen, den die missbrauchte
Religion den niedrigsten Absichten und der empdorendsten
Geisterdespdtie lethen musste; der Nimbus ist erloscheu,
den Aberglauben und Dummheit um den Klerus zogen.
Mensch ist der Priester geworden, unserer Achtung wert,
wenn erseine Pilicht erfillt, der Verachtung preisgegeben,
wenu er thr entgegen handelt.®

Nagel verfasste iiber diesen Streit eine Schrift, be-
titelt: .Nagel gegeniiber der Geistlichkeit*. Aber dureh
die Warnungen und das Widerstreben seines Freundes
Landammann Oecrtli wurde sie nicht gedruckt, fiihrte
jedoch am 8. Mai 1826 zum Verbote von Konventen der
Geistlichen ohne Ermichtigung des regierenden Land-
ammanns '). In diesem Kampfe stand Pfarrer Walser,
so viel wir wissen, als der einzige Geistliche, auf der
Seite Nagels und Oertlis. Es ist selbstredend, dass er
sich hiedurch den Dank seiner Kollegen nicht erwarh.

Ein anderer Handel gab ihm Veranlasssung, voll-
stiindig mit ihnen zu brechen, Nimlich:

Anfangs der 1820er Jahre kam der uber fiunfzig-
jiahrige ,heimatlose Flichtling®, Jurist, Advokat, Literat
und Dichter?) und ehemalige Rittergutsbesitzer von
Schlieven bei Schwerin und spiter vom Rittergute
Goldbere, Hartwig Hundt- Radowsky (1769—18357%) mit
einem Passe versehen, aber ohne weitere Schriften 1n

) Sammlung der in Kraft Dbestehenden Verordnungen und
Beschlusse der Neu- und Alt-Rate und des Grossen Rates des Kantons
Appenzell V. Ik, von 1803 bis 1829. Trogen 1829, S. 31: Ausser-
ordentliche Konvente der Geistlichlkeit.

* Siehe dazu Anhang II, 5. 85.

*) Er selbst schreibt sich bald Hartwig von Hundt-Radowsky,
bald Hartwig Hundt von Radowsky und von 1824 an aber nur
Hartwig Hundt-Radowsky. Vergl. Judenschule, Bd. IIl, S. 328 ff.
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diec Schweiz und zwar zaunichst zu uns nach Bihbler,
spiiter in die Schwendi, Gemeinde Speicher.

Hier wurde er anfangs geduldet, dann aber wegen
seines Kreigeistes in Wort und Schrift mit leidenschaft-
licher Gehissigkeit verfolgt und nach etwas uber vier-
jihrigem Aufenthalte im Appenzellerland von einem Tag
auf den andern ausgewiesen. Denn man nannte ihn:
Vertluchter Ketzer, Gottesleugner, Atheist, Religionsspotter,
Frzfreigeist, Eirzbosewicht, der leibhaltig der Holle ent-
ronnene Antichrist, rabulistischer, kritikloser, schamloser
Ausleger der hl. Sehrift, Zerstorer und IFeind vou Staats-
religion, von Recht und Gesetz, Riuber von Ruhe und
Gliiek, Verfasser des gottlosen, abscheulichen, verfluchten
wJudenspiegels* und des ,Neuen Judenspiegels, Schriften,
welche das Volk durch Henkers Hand verbranut wissen
wollte.

Hundt-Radowsky schrieb seine Verfolgungen der von
thm sogenannten .Schwarzen Legion®, den ,Schwarz-
ricken®, Pfaffen®, den ,Bonzen* Ausserrodens und auch
St. Gallens zu!). Einer seiner unversthnlichsten Ver-
foleer war Joh. Heinrich Schiess, Pfarrer in Heiden,
woriiber der ,Hochwiichter am Séntis“ berichte(?): ,, Vier
ganze Jahre hat Schiess in Heiden zugebracht und nichts
aunsgerichtet; denn, wennauch einige durch seine Predigten
aufgestanden sind, so sind dagegen andere wieder ge-
fallen, wie er selbst behauptet; Hundt-Radowsky hin-
cegen hat kaum eine Stunde in Heiden zugebracht und
alles gewonnen. Woher solcher Unterschied? Gewiss,
das wiire wert, von einer besondern Kommission unter-

1) ,Zuruf an das Volk von Appenzell Ausser-Rhoden. Eine
Stimme der Liebe von einem Freunde und Mitgliede desselben*.
St. Gallen 1829. Der anonyme Verfasser ist Pfarrer Kirsteiner in
Heiden. Vergl.: Hundt-Radowskys Schweizerspiegel, S. 213.

2) Jahrgang 1833, 5. 212, Anmerkung 18.
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sucht zu werden. Bedenkt man noch, dass Pfarrer Schiess
innert 4 Jahren tber 3000, sage: dreitausend Gulden
an fixem Gehalt bezogen hat, wihrend Hundt-Radowsky
sogar sein Schopplein Kritzer, das er wiihrend seines
Aufenthaltes in der Krone genoss, aus eigenem Sack be-
zahlen musste, so mochte man ein Narr werden, so sonder-
bar sind die Dinge in der Welt.®

Zuniichstchicanierte man Hundt-Radowsky inSpeicher
durch gribliche Verletzung des Postgeheimnisses von Seiten
der Beamten zu seinem finanziellen Nachteile ). Dieser
(xemeinheit trat Landammann Oertli in Teufen vor Gross
Rath energisch und zu wiederholtem Male entgegen, ohne
dass jedoch eine Ahndung des Geschehenen erfolgte. Dann
aber wart man Hundt-Radowsky mit Unrecht vor, seinem
Freunde und Gesinnungsgenossen Pfarrer Walser bei der
Abfassung des angedrohten und von der Geistlichkeit
ungemein gefirchteten Buches, betitelt: , Pfaffereien® ge-
holfen zu haben. Wenn Hundt- Radowsky des Weges
kam, so dffneten sich die Fenster, und es wurden ihm
Spottnamen nachgerufen und mit Steinen wurde er be-
worfen.  Einmal iberfielen ihn auf einem Spaziergange
bei Grub nachts meuchlings ihrer Zwei und richteten
ithn iibel zu. Diese sagten hernach im Wirtshause: sie
wollten Hundt-Radowsky totschlagen oder -stechen, wo
sie ihn trifen: denn einen solchen ,Neulehrer®, | Irei-
geist und , Atheist® aus der Welt zu schaffen sei geradezu
Christenpflicht und durchaus keine Siinde?). Es wurde
sogar von ihm ausgesagt und vom Volke gerne geglaubt,
er habe als leibhattiger, der Holle entstiegener Antichrist

1) Mein Glaubensbekenntnis und meine Schicksale im Freistaat
Appenzell Ausserrhoden. Mit Konigl. Wirttemberg. Zensur-Bewilli-
cgung. Ravensburg 1829. Geschrieben in Gonten-Innerrhoden Ja-
nuar 1829: S. 60. Schweizerspiegel, S. 126.

%y Vergl.: Mein Glaubensbekenntnis, S. 74.
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Gaisslisse!).  Als er nimlich einst in spiter Nacht bei
heftigem Schneegestiber auf der Flucht vor seinen ausser-
rhodischen Verfolgern iber Appenzell nach Eggerstanden-
Innerrhoden kam und da ein Asyl zu finden hoffte,
zog er seine durchniissten Stiefel aus. ,Mein Begleiter,
schreibt er, ,befiihlte meine Fisse und zischelte darauf
dem Wirt zu und der Wirtin: .’s ischt niid wohr, er hiid
ki Géidssfiess“. Das war aber nicht etwa das einzige
Mal, dass sich der arme Teufel it Stiefelabziehen vor
den zweifelnden Leuten seiner antichristlichen Gaissfiisse
zu erwehren hatte?). In Wald schrieb er einmal in einem
Wirtshause fir die Tafelrunde folgendes Gedichtlein:

Pie Zahl dre:i.
Des Heil’gen ist, wo es auch sei,
IFast niemals weniger als drei -
Drei war der Sohne Noal’s Zahl,
Drei Patriarchen allzumal!
Von Abrahams frommer Samerei
Zwolt Stamme oder viermal drer,
Drei Konige aus Morgenland,
Direi Manner kamen unverbrannt
Weil sie dem Judengott vertraut.
Einst aus dem Feu’r mit heiler Haut!
Drei Helden David’s. viermal drei
Apostel, und des Hahns Geschrel
Zum dritten Mal Sankt Peters Herz
Erfullete mit Reu und Schmerz!
Direi Parzen und drei Furien,
Drei Harpyen, drei Grazien.
Drei Mal drei Musen, drei Gorgonen,
Ein heil’ger Vater mit dre/ Kronen:
Kin ein’ger Gott und drei Personen:
Je drei mal dre/ beim frohen Mahl
Erklingt der Maurer heil’'ge Zahl!
Kurz alles Heil'ge, lieber Christ,
Dreibeinig oder dreifach ist®).

1) Schweizerspiegel, S. 214, Anmerkung.
?) Schweizerspiegel S. 212, Anmerkung.
%) Mein Glaubensbekenntnis. S. 65.
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Das ¢ing den Wiildlern denn doch iiber’s Bohnen-
lied und sie schrien Zeter und Mordio iiber den Ketzer,
Atheist, Gotteslisterer, der sie ,Lumpen von Bauern“
genannt habe.  ,Das war ein Majestitsverbrechen gegen
den wohlloblichen Gemeinderat; man fiel iiber mich her,
und ich musste sogleich fort nach Trogen. Ich ward
zum Herrn Hauptmann Sturzenegger gefiihrt. Mein Be-
gleiter bestellte ihm einen Gruss vom wohlloblichen Ge-
meinderat in Wald mit dem Vermelden: sie schickten
mich hier, weil sie keinen andern Pfarrer gebrauchen
kinnten. Der Hauptmaun lachte laut auf, und ich ver-
sicherte, dass ich noch niemals Neigung gehabt hiitte,
Seelsorger der Wiildler zu werden. Aus jener Bestellung
sicht man tibrigens, dass ich mein Abenteuer den pfiiffischen
Umtrieben zu danken hatte.“ Der Grosse Rat wies den
gefihrlichen Mann kuwrzerhand aus dem Kantonl). Aus
der interessanten Lektiire von Hundt-Radowsky's zahl-
reichen und spannend geschriebenen Schriften gewinnt
man den Eindruck, dass man es mit einem von hartem
Schicksale verfolgten?®), ernsten, edelgesinnten und ausser-
gewdhnlichen Manne und Gelehrten zu tun hat.

Hundt-Radowsky begniigt sich mit der ., Vernunft-
religion®, ist Christ aus Ueberzengung und bekennt:
- Was bedarf es mehr, als den festen, innigen Glauben
an Gott, der als licbevoller, giitiger Vater fiir das Wohl
aller seiner Geschopfe sorgt=. KEr glaubt an Unsterblich-
keit und kiinftige Vergeltung and an die schine, erhabene

1) Auch in Baselland erging es ihm spéter nicht besser. Herr
Bibliothekar R. Ochsenbein in Burgdorf schreibt mir daraber: ,Die
freien Baselbieter, die Liestaler haben den alten Mann sogar ge-
schlagen und zum Land hinausgestossen. Burgdorf aber gab ihm
doch wenigstens einen Sterbeplatz und goénnte ihm ein Grab auf

seinem neuen Kirchhofe.

- g " e . .
%) Neuer Judenspiegel, S. 232 ff.
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Lehre des gottlichen Menschenfreundes: [ Was Ihr nicht
wollt, dass Euch die Leute tun sollen, das tut Ihr ihnen
auch nicht“, und: [Ihr sollt Gott iiber alle Dinge lichen,
und HKuren Niichsten als Euch selbst; was bedarf es
mehr, sage ich, um ein guter Biirger und ein tugendhafter,
achtungswerter Mensch zu sein 7 ') Er betrachtet Christus
als den edelsten Menschen, den dogmatischen Tritheis-
mus®, ,das gottliche Kolleginmm® als vernunftwidrig;
mit der dogmatischen Ausgestaltung der christlichen
Kirche, der stellvertretenden Genugtuung durch den
Tod Christi namentlich, und der Gnadenwahl, ,Zorn-
wahl¥, der Erbsiinde u. s. w. hatte er griindlich gebrochen.
Wir konnen Hundt-Radowsky gewisserinassen als einen
Nachliufer der Aufklirungszeit betrachten, dessen frei-
geistige Ansichten mit dem reaktionéren Zeitgeist umso-
mehr in Konflikt geraten musste, als er auch ohne Schen
fiir Trennung von Kirche und Staat eintrat. Er schrieb
scharf, gescheidt, gewandt: er verriit eine ungewdhnliche
Belesenheit und eine sichere Beobachtungsgabe.

Walser hatte sich als Geistesverwandter dieses ver-
tolgten Freundes stets mutig und treu angenommen. Er
stand mit ihm in regem Briefwechsel und in persinlichem
Verkehre 1im heimeligen Gruber-Plarrhanse; er half thm
empfehlend beim Vertriebe seiner Schriften; er lieh ihm
Biicher aus sciner Bibliothek. Hiedurch zog er sich erst
recht den vollen und grimmigen Hass seiner Amtsbriider
zit.  Sie rechneten ihn fortan zu den hochst gefihrlichen
,Radotzi® oder Rotuxi“, wie die Anhiinger Radowsky's
genannt wurden. Und nun holte er zu einem Schlage
aus und wollte der Nachwelt ein Bild entrollen iber
seine ,viel gelichten Herren Kollegen®, wie es ver-

1) Die Judenschule (oder die Judem. Zwcites Buch, S. 28;
ferner: Mein Glaubensbekenntnis u. s. w.
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nichtender kaum hiitte sein konnen. Wenn wir die An-
deutungen hieriiber in Hundt- Radowsky's Schweizer-
spicgel ') und in seinem (laubensbekenntnisse ®) lesen,
so trauen wir unseren Augen kaum: es wiire eine chronique
scandaleuse par excellence daraus geworden. Denn nichts
Geringeres bezweckte Walser, schreibt Hundt-Radowsky,
als einige ,Pudenda® und ,Nuditiiten* seiner nach seiner
oft wiederkehrenden Versicherung von ihm ,vielgeliebten®
Herren Amtsbriider aufzudecken ®).

Pfaglereien sollte die Schrift Walsers betitelt sein.
Ein Teil des Manuscriptes war schon gedruckt. Dem
Einflusse aber seines Freundes Landammann Nagel und
seines Vaters gelang es, den Weiterdruck zu verhindern.
Das Manuscript ist ebenfalls verschwunden. Dekan Heim
hatte noch Kinblick in die 112 gedruckten Seiten und
seinen Mitteilungen folge ich nun.

Das ,, Busspredigergeschiift* wollte Walser an seinen
,vielgeliebten IHerren Kollegen® vollziechen und ihnen
einen bedenklich tritben Spiegel vorhalten, sie auf den
swahren Schaden® Josefs aufmerksam machen, ohne auf
Dank und Hownorar aus dem Kammerseckel Anspruch
zu machen, aber auch ohne Fureht vor Bannstrahlen.
»Denn®; schreibt er, ,sollten Plaffen mit oder ohne Ordi-
nation es wagen, mich wegen der von mir enthiillten
Plaffereien auch nur im mindesten zu beunruhigen und
zu krinken und titlich verfolgen zu wollen, so sag™ ich
thnen hiemit voraus, dass ich mich aller der Mittel be-
dienen werde, welche eine gerechte Notwehr mir er-
laubt, und dass mancher von ihnen dann Tatsachen und

1) 8. 212.

%) S. 47 ff. und S. 84.

*) Vergl. auch: Appenzellisches Monatsblatt 1830. Verhand-
lungen der diesjahrigen Synode im Kanton Appenzell A. R. den 27,
und 28. April; samt Bemerkungen dazu von J. U. Walser, Pfarrer
in Grub; S. 57 ff. und 1831, S. 52.
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Namen offentlich wird zur Sprache gebracht sehen, an
deren Verschweigung ihm und seinen Freunden sehr viel
gelegen sein muss“.  Hr schliesst die Voirrede mit den
Worten: ,Hs gibt auch ein protestantisches Pfaffentum,
und in dieses fithre ich euch jefzt ein, liebe Leser!
Kommt, es ist schon spit, aber setzt den Hut auf und
macht den Rock zu, damit die Zngluft euch nicht schade®.

Der gedruckte Teil des geftirchteten Buches enthiilt
zwel fertige Abschnitte: I. Vom protestantischen Hierarchis-
mus im allgemeinen, II. Was sind die protestantischen
Pfarrer und was sollen sie sein? Kin dritter Abschnitt:
Ueber Kirchen, kirchliche und religiise Gesellschaften,
Vereine und Sekten und deren Verhiiltnis im Staat ist
nicht vollendet. Der erste Abschnitt hat es zum Teil
mit fir uns fernab liegenden Dingen zu tun, enthilt in
der Hauptsache ecine scharfe Polemik gegen den [ Gross-
trompeter aller jetzt lebenden protestantischen Hierarchen*
Superintendant Jonathan Schuderoff in Ronneburg, und
schliesst mit einer Beschwirung der Vilker, Fiirsten und
Obrigkeiten, den  herrsch- und rangsiichtigen Pfaffen,
wdiesen heimtickischen Walfen im Schafpelz“,  diesen
Molehen und Blindschleichen* ja nicht zu trauen. Kenn-
zeichnend fiir den theologischen Standpunkt des Ver-
fassers ist es, dass er die gesamte preussische Union,
d. h. die von oben anbefohlene Vereinigung der lutherischen
und reformierten Konfession, ,cinen wahrhaft schauder-
vollen Eingriff in die heiligsten, unveriiusserlichsten Rechte
der Menschheit~, die Kindertaufe .eine Handlung voll
Zwecklosigkeit und Widersprueh und ohne allen ver-
niinftigen oder biblischen Stiifzpunkt* nennt, dass er sich
scharf gegen die Konfirmation und den Katechismus aus-
spricht und dass nach Christus und Paulus die Heiligung
der Sonn- und Festtage ,,mit Kirchen- und Miissiggehen
sehr toricht und tadelnswert ist“.
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Im zweiten Abschnitt teilt er die protestantischen
Pfarrer in drei Klassen ein; diejenigen, welche zu der
ersten und zahlreichsten gehoren, halten ihren Beruf fir
iberirdisch und gottlich, betrachten sich als Nachfolger
und  Stellvertreter des Heilands und dev Apostel und
meinen, durch die Ordination sei ihnen die Fihigkeit
zur Besorgung ihrer Berufspflichten erteilt worden. Zur
zweiten Klasse gehiren die, welche nur um des ,Magens*
willen pastorieren und von denen es gilt: ,,Venalia nobis
templa, altaria, sacra Deusque®, und die je nachdem bald
orthodox, bald hercodox sind. Zur dritten, der Zahl nach
ceringsten, sonst aber ,gewichtsvollsten® Klasse ziihlt
Walser sich selbst und er und seine Leute sehen in den
»sogenannten kirchlichen Vereinen nichts weiter als offent-
liche, unter dem Schutze des Staates stehende, religitse
Anstalten zur geistigen und sittlichen Veredlung des
Volkes“:Hauptzweck des Plarramtesistihnen ,, Beforderung
der Sittlichkeit durch Lehre und Beispiel*, und da die
Sittlichkeit des Menschen bedingt ist durch sein korper-
liches Wohlergehen, so sollen die Pfarrer auf oder unter
der Kanzel auch diiitetische Lebensregeln geben und zur
Beniitzung neuer Krfindungen raten: auch sollen sie dann
und wann in ein anstiindiges Wirtshaus gehen und sich
mit den dort anwesenden Gemeindegliedern unterhalten
und es nicht machen wie die ,scheinheiligen IFrommler,
die eine solche Herablassung und Vereinigung mit den
Nichtgeistlichen tief unter ihrer Wiirde halten und, um
ihren Heiligenglanz ja nicht zu triiben, sich nicht vor
die Ture wagen“ u.s. w. Zuletzt ermahnt er seine Amts-
britder, fallen zu lassen, was sich nicht ldnger halten
kann und ruft thnen zu: ,Fort mit den torichten, nichts-
sagenden Titeln von Kirche und Geistlichkeit, von .. geist-
lichen Ehrenhiduptern“ und ,ehrwiirdigen Geistlichen*,
von ,Dienern des gottlichen Wortes”, ,auserwiihlten
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Knechten Jesu Christi®, ,Stellvertretern des Heilandes
und seiner Apostel® und was dergieichen Wortkramn mehr
ist!*  Kr schliesst diesen Abschnitt, indem er die da-
malige Behauptung, ein Pfarrer sei nicht absetzbar wie
ein weltlicher Beamter, eine ungelicure Anmassung nennt.

, Keine Vorziige, keine Bevorrechtigung, keine Aus-
nahmen, keine geistliche oder weltliche Adelschalt in
einer Demokratie !  Dem Bruchstiicke des dritten Ab-
schuittes entheben wir folgende Siitze: ,Kein Staat ist
irgend einer Kirche als soleher Schutz schuldig. — Staat
und Kirehe gehen einander nichts an. — Die Kirehe
hat allein die Befugnis, ohne alle Einmischung des Staates
ihre innern Verhiltnisse zu ordnen. — Der Staat hat nur
zu verhiiten, dass die Anordnungen der kirchlichen Ge-
s:llschaft mit dem Zwecke derselben in Widerspruch
treten, er dart aber auch nicht zugeben, dass sie irgend
jemand durch Drohungen oder Zwang nitige, wider seine
Ueberzeugung an ihren Gottesverehrungen und  Kireh-
lichen Gebriuchen teilzunehmen. — Auch das Aus-
schliessungsrecht dart der Staat der Kirche nicht ge-
statten, denun diesc ist keine geschlossene Gesellschatt,
weder geschlossen fiir den, der kommen, noch geschlossen
fiir den, der gehen, und, wenn es ithim beliebt, wieder
kommen oder, weun es ihm beliebt, wegbleiben kann.
Jeder kirchliche Verein hat die Befugnis, seine Lehrer
und Beamten selbst zu wiihlen und wenn sie das Ver-

trauen der Gemeinde nicht linger besitzen, zu entlassen.*
Ohne Vorliebe, aber energisch vom Standpunkte des un-
bedingten Selbstbestimmungsrechtes in religiosen Dingen
nimmt sich Walser der Konventikel an. ,Weder Kirche
noch Staat diirfen solehe ausserkirehliche religivse Zu-
sammenkiinfte verbieten; es darf dies nur geschehen,
wo durch Tatsachen erwiesen ist, dass sie die Absicht
haben, die Rechte anderer zu verletzen. Auch der Um-



stand darf nicht als ein Argument gegen Konventikel
ins Feld gefiihrt werden, dass sie den Keim zu ver-
derblichen und schwiirmerischen Sekten legen, denn am
Ende ist doch die Bibel die pandorische Biehse, aus
welcher die meisten Sekten entsprungen sind, und es
gibt keine positive Religion, die nicht urspriinglich eine
Sekte (Religionchen) gewesen ist®. ., Gerade in diesem
Punkt~, sagt Walser, ,ist von Seite der Kirche und dem
durch sie irregeleiteten Staat schon so viel und so schwer
gesindigt worden, dass ich diese Abhandiung nieht
schliessen kann, ohne mich noch mit ein paar Worten
ither die Rechte zu verbreiten, welche sowohl ganze
Gesellschaften als einzeine Personen in Detreff der Freiheit
des Bekenntnisses und  der Mitteilung ihrer religidsen
Grundsiitze vom Staat und von ihren Mitbiirgern ver-
langen kimnen.*  Kr weist hin auf die blithenden Staaten
Amerikas, wo oft in einer Stadt zehn und noch mehr
ganz verschiedene Religionsparteien in Friede und Licbe
neben einander wohnen und dann gegensiitzlich auf Italien,
Spanien und Portugal mit ihrem Glaubenszwang und ihrer
Verarmung und Sittenlosigkeit und sagt dann: , IKin Staat,
welcher von seinen Bargern begehri, dass sie von dem
hochsten Wesen keine andern Vorstellungen und Ideen
hegen und dasselbe auch auf keine andere Weise verehren
und anbeten sollen als in gewissen Formularen, die man
symbolische Biicher, Katechismen, Kirchenagenden u. s, w,
nennt, vorgeschrieben sind, ein solcher Staat ist ungeachtet
aller bitrgerlichen Freiheiten, die er im iibrigen gewiihren
mag, die firgste Despotie, die es nur geben kann.“ Noch
folgen entsprechende historische Data und damit schliesst
das Werk, soweit es gedruckt wurde. Das Manuscript
fir den ungedruckten Teil kam auch Dekan Heim nicht
zu Gesicht.

98 zeigt uns diese ausserordentlich kithne Arbeit
die letzten Konsequenzen seines Denkens. Nicht mit dem
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Christentum, aber mit dem Staatskirchentum hatte Walser
villig gebrochen, sowohl mit seinen Formen als mit seinen
Vertretern und wohl als einer der ersten Schweizer des
19, Jahrhunderts, jedentalls der erste Appenzeller trat
er offen und unerschrocken fiir Trennung von Kirche und
Staat und zwar fir ecine volle, entschiedene und rein-
liche Trennung ein. Diese KFrage ist in Genf zu gunsten
der Trennung jingst gelist worden?'), und da sie heute
auch in anderen IKKantonen von aktueller Bedeutung ist
und in den theologischen Zeitschriften allcr Lager ruhig
besprochen wird, so darf man sich mit besonderem Interesse
an Walser zuriickerinnern, der schon zu einer Zeit fir
diesen Gedanken schrieb und wirkte, als es noch lebens-
cefithrlich war, fiur solche ketzerische Ideen einzutreten.

Wir wissen, dass Hundt-Radowsky seinen intimen
Freund und Mitkdmpfer Walser dringend von der Ab-
fassung und Veroffentlichung eines colchen Buches ab-
geraten hat. ,Aber®, schreibt Hundt-Radowsky, ,er be-
folgte meinen gewiss verniinftigen Rat nicht, und ich
musste nachher fiir seine Schuld biissen.* Hundt-Ra-
dowsky war gleichsam fiir vogelfrei erklirt. Er musste,
wie wir bereits wissen, das Land verlassen. Das Rechts-
gefithl Walsers emporte sich dagegen. Hundt-Radowsky’s
Feinde waren auch dic seinigen. So bestieg er am
8. Mirz 1829 die Kanzel zu einer ,Passionspredigt®, in
welcher er nach Joh. 13, 21—27 uber ,Freunde und
Feinde“ sprach?). Der Verfasser gab ihr auf der Rick-
seite des Titelblattes folgende Begleitung mit: ,lhr, die

1) Am 30. Mai 1907 wurde in Gent die Trennung von Kirche
und Staat mit 7600 Ja gegen 6800 Nein angenommen.

?) Ueber Freunde und Feinde. Kine Passionspredigt, gehalten
in Grub den 8. Méarz 1829 von J. U. Walser, Pfarrer. Trogen, ge-
druckt und im Verlag bei Meyer & Zuberbuhler. 1829. 16 Seiten.
In der Kantonsbibliothek Trogen.
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[hr meint, ich glaube nichts, weil ich einen Ungliubigen,
der nichts zu essen und zu frinken hatte (Hundt-Ra-
dowsky) ein paar Tage an meinem Tische sitzen liess, oder
weil Thr hortet, ich schreibe ein Buch gegen die Pfaffen,
Ihr findet zwar hier kein vollstiindiges Glaubensbekenntnis,
aber doch so viel, dass Ihr merken kdnnet, ob ich noch
das alte, oder irgend ein necues Evangelinm predige.“
Mit deutlichem Hinweis auf seine angefeindete Stellung
sprach er unter anderem: ,Sollte es aber meinen Feinden
ausserhalb der Gemeinde frither oder spiiter noch ge-
lingen, mich um Eure Freundschalt und Euer Zutrauen
zu brineen, so saget mir's lieber, als dass Ihr mich mit
Unwillen linger behaltet, denn ich will nieht Euer Brot
essen, wenn «ich Eure Liebe entbehren muss, ich will
nichts von Eurem Geld, wenn ich nicht zugleich auch
Eure Herzen besitzen kann.“

Daraut setzte sich Walser mit seinen Kollegen zum
letzten Male auseinander und hieltin drei ironisch-satirisch
sich steigernden Schriften Schlussabrechnung mit ihnen?).

Zunichst erschien Walsers ,Gesprdch iiber den Ra-
dowsky und sein Buch, den Judenspiegel“ zwischen dem
fortschrittlich gesinnten ,Uli“ und dem am Alten, Ueber-
lebten haltenden ,Bastian“, Dieses kurze Gesprich von
nur HYg Seiten erschien anonym. Aber wer anders kann
es geschrieben haben als Walser” Diese griindliche
Kenntnis von Land und lLeuten nach all’” ihren Licht-
und Schattenseiten und diese meisterliche Schreibart!
Als Antwort auf dies Gespriich folgte ebenfalls anonym
— von Pfarrer Kirsteiner in Heiden — die Broschiire:
yZuruf an das Volk von Appenzell Ausser-Rhoden. Eine
Stimme der Liebe vou einem Freunde und Mitgliede des-
selben“.  Er kennt den Verfasser jenes anonymen Ge-

1) Von diesen drei Schriften finden sich die ersten zwei in extenso-
und von der dritten der 2. Teil abgedruckt im Anhang IV S. 89 ff.
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spriches, nennt aber vorderhand dessen Namen nicht:
,wenn aber, wie wir hoffen, er sich wird nennen miissen*,
schreibt Kiirsteiner, ,danun werde aueh ich mich nennen,
und zwar freiwillig.“ Er bedauert, dass der bise Feind
Hundt-Radowsky in unser stilles Alpenland gekommen
sei, um Ruhe und Glick zu zerstiren, mit Religions-
spotterei und Religionsverachtung mnach und nach das
Aunselien der Gesetze, ja sogar die Moral schon in den
Herzen der Kinder zu untergraben. Kr suchte thm Un-
richtigkeiten, Unwahlrheiten, Entstellangen, Uebertreib-
uangen und Trugschlisse nachzuweisen und nannte ihn
einen Giftbringer, Verfihirer, Ruh- und Glick-Riuber,
einen Eidumstirzler, Wollfahrtuntergraber, Lebenstrost-
Eutreisser, cinen Revolutiondr und Geist des Leichtsinns,
der Frechheit, der Liisterang, der Bosheit u.s. w.

Walser entgegnete hieraut in scharf-satirischer Form
mit der Brosehiire: ,Sonnenklarer Beweiss, das der Hundt-
Radowsky der in der Offenbahrung Johaonis beschriebenc
Anti-Christ sey. Verfasset von cinem wahren Christen.
Gedruckt in diesem Jahr<1). In absichtlich unbeholfener
Orthographie tritt er den komisch-ironisch-satirischen
Bewels an, dass in der Tat der Hundt-Radowsky der
~zeprophezeyhete Antychrist® sein miisse oder das Offen-
barungstier ,aus dem Abgrund mit sieben Hiuptern und
zehn Horneren, Und auf seynen Hiuptern zehn Kronen,
Und aul seynen Hiuptern Namen der Listerung; Und
das Thier das ich sah, war gleich einem Pardel; Und
seyne IFisse als Biérenfiisse; Und seyn Mund als eines
Lowenmund; Und der Drach gab ithm seyne Kraft; Und
seynen Stuhl; Und grosse Macht.®

Damit war diese Angelegenheit zum Abschlusse ge-
langt, noch nicht aber Walsers Kampf gegen die Geistlich-
keit.

') Auf der Kantonsbibliothek Trogen.
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[ Jahre 18331 veriffentlichte Walser anonym ) seine
schirfste Satire: , Entwurf zu einem weltlichen und geist-
lichen Reglement im Lande Utopia. Zweite Auflage. Ver-
fasst anno 1821. Gedruckt anno 1831.“ Er parodiert
auf 16 Seiten die veralteten Land-Mandate und Synodal-
statuten in einer dem Kanzleistyl oft bis zum Wortlaute
parallelen Form. Diese Utopia dirfte wohl ecinzigartig
in der Bewegung der 1830er Jahre in der Schweiz da-
stehen. Ueberall nahm man die Verfassungs- und Kirchen-
fragen unsiiglich ernst; einem appenzellischen Pfarrer
blieb es vorbehalten, seinen Witz, seine Ironie, seine ge-
pfefferte Satire auch an einer so hochwichtigen Materie
zu betiitigen. So aber kann nur HKiner schreiben, der
mit der Kirche und mit dem tiberlieferten Glaubensleben
gebrochen hat. Nicht mit versthnendem Humor be-
trachtet er die menschlichen Schwiichen seines Standes,
sondern mit ricksichtslosem Spott gibt er dieselben der
Licherlichkeit preis.

Walsers Verhiiltnis namentlich zu seinen Kollegen
geslaltete sich immer schroffer. Nach Uebereinkunft der
Synodalen niimlich durfte @iber den Inhalt der Synodal-
versammlungen nichts in die Oeffentlichkeit gelangen ?).
Walser aber hielt nicht nur seinen Freund Nagel mit
den Verhandlungen und Beschliissen derselben auf dem
Laufenden, sondern er verdffentlichte sogar in dem Appen-
zellischen Monatsblatte Referate iiber die Verhandlungen
der beiden Synoden der Jahre 1830 und 1831, die einen
Sturm der Entriistung unter seinen Kollegen hervorgerulen
haben sollen3). Wir begreifen es aber auch vollstindig,
da er mit der wiirdevollen Versammlung nicht ganz sanft

1) Appenzellisches Monatsblatt 1835, 8. 74.

?) Johannes Baumann. Rechtsgeschichte der reformierten Kirche
von Appenzell A. Rh. Basel, 1898; S. 45 ff.

%) Appenzellisches Monatsblatt 1831, S. 49 ftf.



umging, und, wie gesagt, mit scharfgespitzter Feder und
mit sarkastischem Geiste iiber die zum Teil ja allerdings
kleinlichen, engherzigen, und wohl auch gelegentlich ge-
radezu nichtssagenden und licherlichen Verhandlungen
referierte 1).

oHs war nédmlich zu jener Zeit kein vereinzeltes
Beispiel in unserem Lande®, schreibt das Appenzellische
Jahrbuch 1862, 8. 34, ,,dass sich Geistliche herausnahmen,
die Kanzel zu missbrauchen, um dem oder jenem Haupt-
mann oder Beamten, wie man zu sagen pflegt, von der
Kanzel herunter einen Hieb zu geben, und solche An-
lisse wurden von Sciten der Obrigkeit benutzt, am aueh
einzelnen Geistlichen ihre Fehler und Fehltritte aulzu-
decken und schonungslos gegen sie zu verfahren 2). Uebel

1) Appenzellisches Manatsblatt 1830, S, 57 ft. z. B.: ,Soll in
derjenigen Gemeinde, wo die Verkindung einer Ehe nur der Braut
wegen geschehen muss, die Braut oder der Brautigam zuerst ge-
nannt werden? Antwort: die Braut. Ferner: Ein Beerdigungs-
gesetz fur die Fruhgeburten soll in der Hauptsitzung besprochen
werden. Ferner: Wie das Akteneinsenden an den Landammann,
Art. 111, 5, im Ehebiichlein zu verstehen sei? Antwort: Niemand
wisse es, auch der regierende Landammann nicht. Ferner: Ob man
nicht auf die Mahlzeiten aus dem Landseckel freiwillic verzichten
wolle, noch ehe die Obrigkeit sie abschaffe? Bis auf Einen sagen
Alle ja. KEs zahlte nimlich bis jetzt die Obrigkeit den Geistlichen
ein Mittagessen aus der Landeskasse, wihrend hinwiederum die
(zeistlichen die Reprasentanten der Obrigkeit nachts bewirteten. Ver-
steht sich’s, dass es da nicht mager herging und unsere Herren
Kapitalisten, die jahrlich unter harten Wehen ihre Steuern an das
Land zahlen, werden uns fir dieses Ersparniss Dank wissen. — Den
Schluss dieser Sitzung machte ein Geschaft gegen ein anwesendes
Mitglied, wovon unser Heiland sagt: s soll die linke Hand nicht
wissen, was die rechte tut, und damit Punktum.“

?) Nach dem Appenzellischen Monatsblatte 1825, 8. 246 wurden
solche Predigten ,Stithlepredigten* genannt und als Beleg angetubrt:
»Emmem Manne aut Gais sollte vor vielen Jabren cine sogenannte
Stuhlepredigt gehalten werden. Er bliehb aber lingere Zeit von der
Kirche aus. Endlich cinmal sah ihn der Pfarrer auf der Empor-
kirche, und schnell benutzte er diesen Anlass, dem Bauer den Text
zu lesen, Dieser, des Dings uberdrissig, zog nach einer Weile den
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vermerkten es die Geistlichen, als auch sie, die bisher
ausser dem Gesetze standen, nieht nur von der Obrig-
keit, sondern auch von Hauptleuten und Riten zar Ver-
antwortung gezogen und zur Strafe eingeleitet werden
sollteny ein Verfahren, das nach damaligen Begriffen
durchaus nicht biblisch war. Alle Jahre fand niimlich
an der Synode eine sogenannte Zensur statt!), d. h. ein
Akt, bei dem der Name eines jeden Geistlichen verlesen
wurde.

Da Heim selbst noch manche Jahre solchen Zensuren
beiwohnte, so mige er uns selbst die zeremonidse Be-
handlung dieser Geschiifte erziihlen. Er schreibt: ,Beim
Dekan wuarde der Anfang gemacht und sowie der Name
cenannt worden ist, musste sich der Betreffende aus der
Versmmmlung entfernen. Nun wurde die Umirage ge-
halteu, ob irgend einem der Herren Amtsbrider irgend
etwas Nachteiliges oder sonst etwas bekannt sei, das
ihn unfiihig mache, ferner ein Mitglied der Synode zu
sein.  Moechte vielleicht, was wir nicht wissen, diese
Zensur in fritheren Jahren mit Offenheit und Unparteilich-
keit benutzt worden sein, so wurde sie doch in den letzten
Jahren zur reinen Form, indem natiirlich nichts als Gutes
itber den im Abstand betindlichen Konfrater gemeldet,
derselbe wieder hereingerufen und als ferner der Synode
trenu verbleibendes Mitglied bekomplimentiert wurde,
Hatte ein Geistlicher diese Zensur passiert, so war er
wieder fur cin Jahr unantastbar. Der hochwirdige Herr
Dekan hatte einen Herrn Vetter Pfarrer unter seinen

Hut ab, schwenkte ihn hin und her und sprach: ,Herr Pfarrer.
prediged de-n Andere-n-au, nud gad meer: ehr hand de Loh au nid
gad vo meer eldi!“ Dariiber entstand ein allgemeines Geldchter,
so dass der Pfarrer authoren musste.“ Vergl. ferner: Der Appen-
zeller Witz, Kine Studie aus dem Volksleben von Alfred Tobler.
Heiden, 1906, S. 33.

') Baumann, Johannes, a. a. O. 8. 66 ff.
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Kollegen, den er natirlich bei jedem, der die Zeusur
zu passieren hatte, iiblicher Weise auch anfragte, ob er
nichts Ungeziemendes und Nachteiliges iiber den betreffen-
den Herrn Amtsbruder wisse. So viele Aufragen kamen,
eben so oft repetierte sich folgende Antwort: Hoch- und
wohlehrwiirdiger Herr Vetter Dekan! Mein Hochgeach-
teter, Hochgeehrter, wohlweiser und fursichtiger regie-
render Herr Landammann! Meine Hochgeachteten, Hoeh-
gechrten Herren Landammann und Pannerherr und ibrige
Hochgeehrte beisitzenden Mitglieder des E. Grossen Rates!
Meine Hoch- und wohlehrwiirdigen Herren Amtsbrider
und geistliche Mitglieder einer wohlehrwiirdigen Synode!
I wiilisse niitz! (d.h. nichts Nachteiliges iiberden betretfenden
Amtsbruder* 1),

Da stellte Walser auf der Synode des Jahres 18312)
den Antrag, diese Zensur als veraltet abzaschaffen: LJeder
sei bei dieser Gelegenheit ein Mann ohne Makel, treu,
gerecht, bieder, klug und weise, verstindig, gelehrt und
ein excellenter Prediger!* Sein Antrag belicbte nicht.
Imnéichsten Jahre wurde die Zensur wieder vorgenommen.
Der Gruberpfarrer stellte neucrdings den Autrag auf
deren Beseitigung. Dagegen solle man in Diskussion
setzen, wie man in Zukunft die Zeit niitzlicher zubringen
kiinnte. , Umsonst, es wurde beschlossen, beim bisherigen
Modus zu verbleiben und somit die im Lande angestellten
Geistlichen jeden apart, die auswiirtigen aber en bloe
zu zensieren.*  Walser schliesst seinen Bericht mit den
Worten: ,Der Akt ging indessen bald und leicht voriiber
nnd es mangelte Keinem auch nicht ein Lot am Gewicht.

Mochten das doch die betreffenden Gemeinden alle fassen
und glauben konnen.“

1y Appenzellische Jahrbucher 1862, S. 35 ff.
%) Appenzellisches Monatshlatt 1831, S. 49 ff.
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Das Wichtige bei dieser Angelegenheit ist die Tat-
sache, dass Walser fiir die Oeffentlichkeit der Verhand-
lungen eintrat, {tr das Reeht des Volkes, Kenntnis zu
nehmen von demjenigen, was an den Synoden vorging?).

Schon friher hatte er cinmal die Gelegenheit er-
griffen, tiber die Zensur?) zu schreiben.

Ziwar existierte dieselbe in Appenzell Ausserrhoden
seit 1826 nicht mehr3).

1)y Appenzellisches Monatsblatt 1837, S. 163 und Sammlung
der in Kraft bestehenden Verordnungen und Beschlusse. Ausgabe
1834, 8. 29.

2y Vergl. Appenzeller Zeitung 1837: Ueber die Freiheit des
Wortes und der Schrift mit besonderer Ricksicht auf den Kanton
Appenzell A. Rh. Nr. 54—57, 60—62. Hochwichter am Séantis
1833, S. 193.

%) Nekrolog des Altlandammann Mathias Oertly, M. D. von
Teuften: Appenzellisches Monatsblatt 1837, S. 158 und Beilage A.
zu diesem Nekrologe: ,Kidgenossischer Gruss des Abgeordneten
von Appenzell A. Rh., Landammann Oertly an der Tagsatzung zu
Luzern im Jahr 1826%, 5. 172. In diesem Nekrologe heisst es:
,Oertly dart ohne anders als der Schopfer der freien Presse in
Ausserrhoden bezeichnet werden., Als er an das Steuer des Staates
trat (1818—1832), hatten wir noch eine zahlreiche Zensurbehorde,
die in der Regel aus einem Standeshaupte und einem Geistlichen
auf jeder Seite der Sitter bestellt wurde. (Vergl.: Otto Tobler,
Entwicklung und Funktionen der Landesimter in Appeazell A. R.:
Appenzellische Jahrbucher 1906, 5. 147 ff.). — Neun Jahre vor
Oertly’s Amtsantritte erliess der Grosse Rat sogar noch einen Be-
tehl, dass man nicht blos alles, was man im Lande drucken lassen
wolle, sondern auch was man auswartigen Zeitschriften einzusenden
eedenke, vorerst den hiesigen Zensoren zur Genehmigung vorzulegen
habe. (Als Veranlassung zu diesem Beschlusse wurde allgemein
die 1m Schweizerboten 1809, Nr. 11 enthaltenc ,Einladung an das
bernhmte Schatzgraber-Miannchen zu und im Kanton Appenzell“
bezeichnet). Zu Oertly’s Zeiten tinden wir noch eine Wahl von
Zensoren; den 8. Marz 1820 ernannte der Grosse Rat die Herren
Sackelmeister Tobler und Pfarrer Knuss an diese Stellen. Spater
liess Oertly die Wahl unvermerkt cingehen, und als zuerst das
Monatsblatt, dann dic Appenzeller Zeitung auftraten, war die Zensur
— vergessen .. Wir erinnern uns nicht, dass Oertly seiner Ansicht
uber die freie Presse untreu geworden sei, obwohl die Freude, die
er an dem ersten Auftreten der freien ausserrodischen Presse hatte,

5
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Gewisse Vorkommnisse ') veranlassten Walser zur
Feder zu greifen und in bitterer Ironie den Segen der
Zensur in folgender Weise zn besprechen 2): [ Jedermann
welss nédmlich, welch’ eine schwierige Sache fiir uns
Erdensohne das Denken ist, und wie herrlich sich’s unter
dem Monde leben liesse, wenn man nur nicht denken
miisste. Nun, davon befreien die Zensoren. Wic das
holde Kind den von seiner Pflegerin vorgekauten Brei,
so dart der Leser die durch die Hinde der Zensoren ge-
gangene Schrift hinnehmen, hinunterschlucken ohne Be-
denken: denn, da darf er nun sicher sein, dass nichts
Falsches, Unsauberes, Verkehrtes, kurz nichts, was nicht
miinniglich zu wissen und zu glauben frommen wiirde,
mehr daran ist.... Nur eine Schwierigkeit scheint der

allmalig bitterm Unmute wich, Der Herausgeber der Appenzeller
Zeitung {Statthalter Johs. Meyer) behauptete auch den Insinuationen
und Rugen Oertly’s gegeniiber seine Selbstandigkeit, und so tolgte
nach und nach ihrer warmen frihern Freundschaft eine entschiedene
Spannung. Von Oertly’s Seite trat sie am entschiedensten in einem
Aktenstiicke hervor, das der Erzihler seiner Zeit brachte (Jahrgang
1830, Beilage zu Nr. 19); von Meier’s Seite in den ,Seume’schen
Spriichlein®, die er in Nr. 17 der Appenzeller Zeitung 1830 einruckte,
Fiir Meyers frithern freundschaftlichen Ton mit Oertly lese man aus
einem Briefe Meyers folgende Aeusserung, die sich auf cinen damals
stark besprochenen Pressprozess bezieht : ,Die Pressfreiheitim Appen-
zellerlande ist einem Sodomsapfel gleich. Ihr dusserer Anblick macht
den Mund wéssern; beisst man drein, so kriegt man den Mund voll
Asche und erstickt schier daran.“

Vergl. auch: Hundt-Radowsky, Der Schweizerspiegel, S. 103,
Anmerkung.

1) Der .Hochwiichter am Santis“, Jahrgang 1833, 8. 193 be-
richtet diesbeziiglich: ,Bruchstiicke aus Statthalter Maiers hand-
schriftlichem Nachlass“. Die damals sogen. Kantons-Bibliothek-
Kommission hatte in einer ,beriichtigten Sitzung* die Biicher-Zensur
beschlossen. Prasident war Dekan Frei in Trogen. Pfarrer Walser
in Grub und Doktor Fisch in Herisau waren ebenfalls Mitglieder,
wurden aber nicht eingeladen.

?) Gedanken und Vorschlige zur Einfuhrung einer Zensur in
Appenzell Ausserrhoden: Appenzellisches Monatsblatt 1828, S, 73 ff.
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Sache noch im Wege zu stehen, niimlich, wo die Miinner
finden, die zu diesem nicht minder schwierigen als er-
spriesslichen Geschiifte zu brauchen sein mochten! In
jedem Falle diirfte man dazu keine ausgebrauchte Denker
nehmen, sondern es miissen dicke und fette Leute sein,
die ihre Denkkriifte bis dahin gespart haben und nun
desto eher im Stande wiiren, etwas auszuhalten.

Ferner miissten das Minner sein, die alle vier Winde
aus dem Fundamente verstiinden, damit sie jeden Tag
genau wissen konnten, wohin der Wind weht, d. h. was
heute wahr oder falsch, recht oder unrecht, niitzlich oder
schiidlich sei, weil diese Dinge eben auch, wie alles in
der Welt, vom Winde regiert werden. Das setzt aber
ein ausserordentlich feines Gefiihl voraus und kann weder
mit dem Loffel, noch mit der Gabel eingenommen, sondern
muss erst durch lange Uebung erlangt werden. Da in-
dessen die Erfahrung lehrt, dass Jeder, der einmal durch
Mehrer Hand zu etwas erwihlt wurde, es auch hat kinnen,
so verlassen wir uns auch diesmal darauf und glauben
an das alte Sprichwort: Wem der Herr gibt ein Amt,
dem gibt er auch Verstand.*

Damit hatte Walser politischen Boden betreten, auf
dem er sich mehr und mehr heimisch fuhlte. Die Zeit
schien ihm gekommen zur Abschaffung aller Vorrechte
und zur Einfithrung der wahren, reinen Volksherrschaft.
Zu dem Zwecke verdffentlichte er ein im Jahre 1797
erschienenes und 1828 in zweiter Auflage gedrucktes
Schriftchen : Besteemeinter Unterricht an alle Demokraten
und besonders des freien und unabhiingigen Staats Appen-
zell. Nach der Original-Ausgabe von J. A. S. Dr. J. U.1).

1) Siehe: Gesammelte Abbatiscellanea. Politisches. Kantons-
bibliothek Trogen. Nr. 3135. Verfasser ist Pfarrer Dr. Suter in
Haslen-Innerrhoden.  Vergl. Med. Dr. Heim: Kurze und unter-
haltende Beschreibung der Revisionsrate a.a. O. 8, 17, Ueber den
mutigen Verfasser dieses ,politischen Katechismus® berichtet Gottlieb
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Walser veriinderte diesen Katechismus zeitgemiiss
und gab ihm den Titel: , Kurzer Unterricht iiber die Ver-
fassung des Kantons Appenzell. Ein Gesprich zwischen
Vater und Sohn auf dem Wege zur Landsgemeinde 1827 41).
Es erlebte zweil Auflagen. Hierin werden dem Titel
entsprechend die verfassungsmiissigen Zustéiinde des Landes
erbrtert.  Walser ergriff die Gelegenheit, Willkiirlich-
keiten und verfassungs- und gesetzwidrige Massnahmen
der Obrigkeit von der Mitte des 16. Jahrhunderts an
bis aut die neueste Zeit furchtlos als solche zu be-
zeichnen. Erspricht der Landsgemeinde als dem Souverin
das oberste Recht zu; er geisselt die hierarchischen Um-
triebe und die Geheimtuerel der Geistlichkeit an den
so ziemlich nutzlosen Kapitelsversammlungen; er spricht
fur die periodische Wiederwahl der Geistlichen, gleich
den anderen Gemeindebeamten, Ratsherren, Schulmeistern,
Messmern u. s. w. und zog schliesslich die Richtlinien
filr eine zukiinftige Verfassungsrevision. Wir konnen
diese Schrift als den Sturmvogel bezeichnen, welcher
der Bewegung des Jahres 1830 voranflog. Walser hat
so als der erste der Verfassungsrevision gerufen, und

Biichler in der Kinleitung seiner im Manuscripte in der Gemeinde-
bibliothek Herisau erhaltenen Schrift:  Kritische Beleuchtung des
von Pfarrer Walser in Grub anonym erschienenen Landsgemeinde-
gespraches 1827 FFolgendes: Joseph Anton Sutter, Pfarrer in Haslen,
ein eifriger Freund des im Jahr 1784 unschuldig hingerichteten Land-
ammann Suter wurde von der herrschenden Geiger’schen Partei der
Pfarrei enthoben, in der Folge wieder mit einer Kaplanei in Appen-
zell versehen. Appenzellisches Monatsblatt 1828, S. 191.

1) Ueber dieses Gespriach Walsers aussert sich der Schwell-
brunner Bauer und Weber Gottlieb Buchler in dem erwahnten, un-
gedruckt gebliebenen Manuscripte und deckt im besondern ver-
schiedene historische Irrtimer der Walser'schen Schrift auf.

Ueber Gottlieb Biichler vergl.: Gabriel Rusch. Gemilde der
Schweiz, XIII. Der Kanton Appenzell, 1835, S. 89. Appenzellisches
Monatsblatt 1827, S. 49 ff.
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er war deswegen auch berufen, in dieser das ganze Land
berihrenden Angelegenheit eine massgebende Rolle zu
spielen,

Das geschriebene . Landbuch des Lands Appenzell
der dusseren Rhoden® vom Jahre 1747 1) wurde bis ins
neunzehnte Jahrhundert hinein ziemlich geheim gehalten 2).
Erst im Jahre 1828 erschien es nach dem auf dem Rat-
hause in Trogen befindlichen Originalen im Drucke. Ks
war alt geworden; es hatte sich iiberlebt. s enthielt
190 Artikel, von denen mehrere wegen ihrer Unbestimmt-
heit sehr ungleich gedeutet werden konnten; andere waren
tiberhaupt nicht mehr anwendbar ) und manche waren in
veralteter, unverstiindlich gewordener Sprache abgefasst.

Neben dieses Landbuch hatte die Obrigkeit im
Jahre 1814 ohne Wissen des Volkes eine zweite, will-
kiirlich abgeiinderte Verfassung in das eidgenossische
Archiv zu Handen der Tagsatzung deponiert, will sagen
yeinceschmugeelt*.  Von dieser , Verbotwaare“, . Contre-
band“4) bekam die Oeffentlichkeit erst Kenntnis durch
die Vertffentlichung der Verfassungen aller Kantone in
Dr. Usteri’s Handbuch ‘des schweizerischen Staatsrechts
vom Jahre 1821%). Diese abgeiinderte Verfassung nannte

1) Tobler, O. Entwicklung und Funktionen der Landesamter
in Appenzell A. . vom Ende des 14. Jahrhunderts bis zur Gegen-
wart in: Appenzellische Jahrbiicher. Trogen, 1906.

?) Gabriel Risch, Der Kanton Appenzell. St. Gallen und
Bern 1835, S. 127,

%) J. Nagel, Landeshauptmann: ,Auch ein Wort tiber das Land-
buch, die imeidgendssischen Archiv liegende Verfassungsurkundeu.s.f.
Trogefi; 5. 11.

) Titus Tobler: Der Rath am Falkenhorst. Oder: Bemerkungen
tiber das Landbuch, das erncuerte Landmandat, die Sammlung der
in Kraft bestehenden Verordnungen und andere Dinge, welche den
getreuen, lichen Landleuten von Appenzell-Ausserrhoden zur Priifung
und Beherzigung vorgelegt werden. Trogen, 1830, S. 10 ftf.

5) Mitgeteilt in den Appenzellischen Jahrbiichern 1873, S. 246 ff,
Ferner: Appenzellische Jahrbiicher 1860 und 1861: Der Kampf um
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das Volk die ,gfilscht“ oder auch die ,Quasi-Verfassung“ ).
Der ,Hochwiichter am Séntis“2) nannte das Vorgehen
geradezu Hochverrat; er bezeichnet diese Verfassung als
einen Schandfleck, eine meineidige Verstiimmelung, einen
Betrug, eine schiindliche Leichtfertigkeit und Schlechtig-
keit, eine freiheitsmorderische Verfassung und die sie
dem eidgendssischen Archive einlieferten, nannte er Blut-
sauger der appenzellischen Freiheit, Schuitzler an unseren
Volksrechten und die Dreizipfelmiinner, die bedegeten
Land- und Rathsherrlein von 1714, 1814 und 18203),

Das Volk verlangte die Zuriickzichung dieser Ver-
fassung aus dem eidgendssischen Archive, Revision des
alten Landbuches und Durchsicht und Verbesserung er-

lassener Verordnungen, Mandate und Beschliissse des
Grossen Rales.

politische und soziale Grundsatze im Kanton Appenzell A. R. wahrend
der letzten drei Jahrzehnte.

1) Manuscriptensammlg. der Sonnengesellschaftin Speicher 1820.
*) Herausgegeben von J. J,Hohl, Arzt in Wolthalden, 1833, 5. 190.

%) Es handelte sich bei diesem Verfassungsansturme besonders
um Wiederherstellung des Artikel 2 des alten Landbuches, des sogen.
JIreiheits-Artikels“, wonach der Grosse Rat verpflichtet war, An-
trage aus dem Volke nicht nur zu prifen, sondern dieselben auch
vor die Landsgemeinde zu bringen. Kventuell hatte jeder Stimm-
berechtigte das Recht, seinen Antrag selbst jauf dem Stuhl“ an die
Landsgemeinde zu bringen. Auch hatte das Volk das Recht der
freien Einberufung von ausserordentlichen Landsgemeinden und Kirch-
héren. Nach der verstimmelten, der ,gtilschte® Verfassung von
1814 aber hatte der Grosse Rat zwar wohl die PHlicht, Antrage aus
dem Volke zu prifen, nicht aber dieselben vor die Landsgemeinde
zu bringen, falls sie ihren Beifall nicht hatten. Auch war vom even-
tuellen Auftreten des Einzelnen j,auf dem Stuhl“ mit einem Antrage
keine Rede mehr. Ausserordentliche Landsgemeinden und Kirch-
horen sollten nur noch mit ,Vorwissen und Bewilligung eines der
vier Standeshaupter ausgekiindigt und gehalten werden.“
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So war der ganze gegenwiirtige Staat in Frage ge-
stellt. Neue politische Ideen rangen mit dem Ueberlebten.
Man sprach von Gesetzgebungsrecht des Volkes, der Ge-
waltentrennung 1), von Abschaffung des Nepotismus, der
Aemterhiiufung und Titulaturen?), von der Oeffentlich-
keit des Rechnungswesens *), der Pressfreiheit, der Milder-

1) Siehe die Flugschrift Nagels: ,Auch ein Wort uber das
appenzellische Landbuch u. s. w. Trogen; 1830“: ,Wenn sich z. B.
jemand in einer Angelegenheit, die den Landseckel betriftt, an seinem
Recht gekrinkt glaubt, so kann er, so wie es gegenwirtig steht,
kein selbstiindiges Gericht finden, weil die verwaltende Behorde, die
fur den Landseckel zu sorgen hat, und die richterliche, die tber
den Gegenstand urteilen soll, eine und dieselbe ist; es ist der Grosse
Itat, der in diesem Falle Partei und Richter zugleich ist; Partei,
weil er seiner Verfiugung wegen angegriffen wird, und Richter, weil
er dariiber Recht sprechen soll; derjenige also, der sich durch eine
Verfiigung des Grossen Rates zu Gunsten des Landseckels im Nach-
teil findet, muss sein Recht vor dem ndmlichen Rat, also vor der-
jenigen Behorde suchen, die die Verfiigung getroffen hat, und so
steht er mit seinen Einwendungen vor seiner Gegenpartei; wenn nun
scine Kinwendungen kein Gehor finden und der Rat bei seiner Ver-
figung beharrt, so kann dieser seinen Beschluss iberdies noch in
Anwendung bringen, denn er ist zugleich auch die vollzichende Ge-
walt und damit im ganzen Prozess Alles in Allem, was doch wohl
zu viel ist. Das gleiche Verhidltnis erscheint auch in Féallen, wo
der Grosse Rat durch Wort oder Schrift geschmiht oder irgend
einer unrechten Handlung beschuldigt wiirde; auch da ist er, wenn
er den Angreifer belangt, Partei und Richter zugleich.“ Vergl. auch:
Appenzellische Jahrbiicher 1860, S. 33, Anmerkung.

?) Dr. Heim sprach im Revisionsrate fiir Abschaffung der ,un-
niitzen Titulaturen* : JHochgeachtenund Wohlweisen®, ,Hochgeachten
und Hochgeehrten“, Dafiir geniige: ,Herr Prisident und meine
Herren¥.

#) Die Kinnahmen und Ausgaben des Landseckels waren friher
dem Volke ein villiges Geheimnis gewesen ; alles, was dasselbe iber
seinen Offentlichen Haushalt vernahm, waren die Steuererhebungen,
die der Grosse Rat beschloss, wenn er Geld notig hatte, und die
Jahrliche, zur stehenden Formel gewordene Versicherung der Landes-
beamten an der Landsgemeinde: ,es sei dem Rate ,gsichtige,
richtige Rechnig“ abgelegt worden, yso dass der gmei Landma gir
wohl chonn vergniiegt ond zfrede sy.“



12
~ung des starren Amtszwanges, vom freieren Landrechts-
erwerbe und von freier Niederlassung, Rechtsgleichheit,
Oeftentlichkeit der Verhandlungen, von Hebung der Wehr-
fithigkeit, der Schule und Bildung durch Staat und Ge-
meinde, von Bekenntnisfreiheit und religitser Duldung,
von Steuererleichterung und von billiger Verteilung der
offentlichen Lasten, Erleichterung der Militirlasten und
von Gewerbefreiheit. Der literarische Kampf!) wurde
nun gefithrt von Johawnes Meyer (1799—1833), Statt-
halter in Trogen, Grinder und Redaktor des Appen-
zellischen  Monatsblattes (15825) und der Appenzeller
Zeitung (1828 2); Joh. Ulrich Walser (1798—1866), Pfarrer
in Grub; Landeshauptmann J. Nagel (1790—18413), Arzt
in Teufen:; Dr. med. Titus Tobler (1806—18771*) und
Dr. med. Joh. Heinrich Heim (1802—1876 %), Statthalte
und Arzt in Gais. Joh. Meyer und Landeshanptmann
Nagel traten im Appenzellischen Monatsblatte des Jahres
1829 mit zunehmender Entschiedenheit fir die Ver-
fassungsrevision ein.  Darauf kam im Jahre 1830 Titas

1) Appenzellisches Monatsblatt 1833, S. 137—152; 1835, 8. 69 ft.
Appenzeller Zeitung 1833, 8. 566, 608, 609. Der Hochwichter am
Santis 1838, 8. 89, 160, 167, 176, 182, 185, 193, 203. 211. — 1835,
S.49. Appenzellische Jahrbucher 1860,1861, 1870, S. 150. — 1904, S.68.

2) Tm Appenzellischen Monatsblatte 1833, 8. 149, weiss Dekan
Frei in Trogen: ,wie sogar die fremde Dlplonmtlc dleses freimutigewn
Organs sich bediente, so wenig ,hofisch® es war, um ihrem Aerger
tiber schweizerisches Unwesen Luft zu machen.®

%) Appenzellisches Monatsblatt 1841. Appenzellische Jahr-
bicher 1861 und 1907.

*) Dekan Heinrich Jakob Heim: Dr. Titus Tobler, der Palastina-
fahrer. Ein appenzellisches Lebensbild. Nach handschriftlichen
Quellen bearbeitet. Zurich, 1879.

°) Dekan Heinrich Jakob Heim: Eine seltene Freundschaft.
Med. Dr. Joh. Heinrich Ileim und Med. Dr. Titus Tobler: Appen-
zellische Jahrbucher 1882, 5. 231 . Der Hochwachter am Santis
1855/54.



Tobler mit seinem gleich einer Bombe einschlagenden
»Rath am Falkenhorst“?t),

Zu vollem Durchbrach aber verhalf der Verfassungs-
revision erst das Memorial Heim's, das er, mit vielen
Untersebriften versehen, am 7. Dez. 1830 dem Grossen
Rate in Teufen vorlas. Dieser erliess hierauf am 20. Januar
die von Landeshauptmann Nagel redigierte Proklamation
an’s Volk mit der Anfrage, ob es in die Revision ein-
treten wolle. Diese wurde von der Landsgemeinde 1831
mit grosser Mehrheit beschlossen 2).

Den bisherigen Agitationsschriften reihte sich nun
i Jahre 18331 Walsers Broschiire an, betitelt: ,Das alte
und das neue Testament, das alte Landbuch, die alten Rechte
und Gerechtigkeiten, an’s Licht gezogen. Trogen, 1831 3).

Walser betont vor allem das Recht zur Vornahme
einer Revision, denn wenn nie ctwas Neues vorgenommen
worden wiire, hiitten wir ja nicht einmal eine Bibel, cin
Landbuch und Gerechtigkeiten u.s. w. Wie die 10 Ge-
bote Moses, das Gesetz- und Landbuch der Israeliten,
ihre geschichtliche Entstehung haben, ihre notwendigen
Erliuterungen und Anwendungen erfahren mussten, und
schliesslich dureh das neue Gebot Jesu: ,,Dass Ihr Euch
untereinander liebet“, trotz dem Widerstand der Pfaffen
tiberwunden wurden, so verhiilt es sich auch mit unserem
) Siehe Anhang III. — Der Hochwachter am Siantis, Jahr-
gang 1833, S. 185.

%) Ueber den weiteren Verlauf der Revisionsbewegung siehe
den vorhergehenden Artikel S. 9 ff.

%) Diesen sonderbar anmutenden Titel entnahm der Verfasser
einem Vorgange an der Landsgemeinde des Jahres 1715. (Siehe
Gabriel Walser. Neue Appenzellerchronik. St. Gallen 1740, 8. 726)
Dazumal leitete Seckelmeister Zellweger die Abstimmung folgender-
massen ein: ,Wem wohl’gfallt, dass man beim alten und neuen
Testament, bei den alten Rechten und Gerechtigkeiten bleiben wolle,
der heb’ seine Hand auf!“
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Gesetz- und Landbuch und mit unseren Land-Mandaten
und Verordnungen. Revisionen sind geradezu eine ge-
schichtliche Notwendigkeit, denn das blosse Kleben am
Alten ist dem Vaterlande verderblich, ja der Tod eines
freien Volkes. Revision unserer Gesetze tut not, um
manches Ueberlebte, Ungesetzliche, Willkiirliche auszu-
merzen und die Landsgemeinde und die Kirehhoren mit
den ihnen entwundenen Rechten wieder auszustatten und
den Beisassen ') gleiche Rechte und Pflichten wie den
Ortsbiirgern zu erteilen. Mit welcher Wirme tritt Walser
fir die zuletzt genannte Forderung ein! ,Hier muss ein-
geschritten werden!* schreibt er, ,wenn auch sonst keine
Revision beschlossen wird, denn hier handelt es sich
nicht um Verbesserung von Gesetzen, sondern hier handelt
es sich um Zuriickgabe eines ungerechten Gutes, d. h.
des Vorrechts, das sich ein Teil der Landieute iiber den
andern angemasst hat; hier handelt es sich um Krei-
sprechung von Mitmenschen ..., hier ist eine Haupt-
stiitze der Aristokratie niederzureissen. Dem muss ab-
geholfen werden. Warum sollte man hier nicht Ortsbiirger
und in seiner Heimat politischer Biirger zugleich sein
konnen ? Die Schwierigkeit des Armenseckels ist be-
langlos.  Meine Gemeinde ist ja nicht die, wo einst
mein Grossvater oder Urgrossvater oder meines Gross-
vaters Urgrossvater gelebt und gewebt hat, von der ich
vielleicht gar nicht einmal weiss, ob sie noch da ist und
wer darinnen ist, weil ich sie noch nie gesehen; sondern
das ist meine Gemeinde, wo ich Kltern, Kinder, Ver-
wandte, Haus und Gewerb’ besitze und Schutz und Schirm
genlesse . . ¢

pmUnsere Beisassen sind ja keine Oestreicher oder
Franzosen, die erst das Landrecht erwerben miissen,

1) Ueber die Beisassen: Appenzellisches Monatsblatt 1831,
S. 17 {f.
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sondern Landleute, so gut als wir, mit denen wir soeben
auf dem Landsgemeindeplatz auch eine Gemeinde ge-
bildet, und die dort mit uns geschworen haben des Landes
Nutz und Ehre zu fordern, und denk wohl da, wo sie
sind, nicht da, wo sie nicht sind.* Und sollte man sie
alsdann etwa der Verschwendung verdidchtigen wollen,
dass sie nicht ,hausen“ mit den Gemeindsgiitern, so fragt
Walser: ,Waram denn sollten sie nicht hausen ? Miissen
sie nicht auch helfen den Hinterschlag decken, wenn
es solechen gibt? Und sichert etwa die Ortsbiirgerschalt
der Vorsteher vor Veruntreuungen ? Die Erfahrung spricht
anders! Oeffentliche und genaue Rechnung ablegen am
Ende des Jahrs iiber Ausgaben und Einnahmen, das ist
die beste Garantie fiir treue Verwaltung, weit besser als
die Ebenbiirtigkeit, Die Vorsteher sind ja nicht Kigen-
timer, sondern nur Verwalter der Gemeindegiiter und
zam Verwalten ist jeder gut, der die 4 Spezies versteht
und dabei ein rechtschaffener Mann ist. Anvertraut man
doch selbst Nichtlandleuten weit wichtigere Dinge als
blos Geld und Gut, indem man sie zu Aerzten, Geist-
lichen und Schullehrern annimmt, sobald man sie dazu
tuchtig findet. Und werden nicht auch unsere Mitland-
leute in anderen Kantonen in den eben erwihnten Kigen-
schaften angestellt so gut, als wiiren sie cingebiirgert?

Sollen wir also weniger Zutrauen zu ihnen haben,
als die Fremden ihnen beweisen? Wer hat je die Landes-
interessen besser besorgt als Josef in Kgyptenland, wo
er nicht nur ein Bei-, sondern ein Hinfersasse oder ein
Landstremder war?!) Wer hat die Appenzeller einst
am Stoss in den Sieg gefihrt? KEin Oberlinder, Namens
Rudolf von Werdenberg!¥ Das war volkstumlich ge-
sprochen und mutig. Walser scheute sich nicht, den

1) Noch heutzutage heisst es von einem Nicht-Appenzeller:
s 1scht halt en Fronnte !
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eeistlichen und weltlichen Aristokraten an Hand der ge-
schichtlichen Entwicklung die Wahrheit zu sagen und
die Bedurfnisse der Gegenwart energisch zu vertreten.
Er war der einzige unter den appenzellischen Geistlichen,
der fur den Fortschritt kdmpfte. ,Darum war er auch
der einzige Geistliche%, schreibt der Hochwiichter, ,den
das Zutrauen des Volkes in den weltlichen Ratssaal rief,
um dort auch die politische Wohlfahrt unseres Vaterlandes
beraten und fordern zu helfen®?).

Und sein KFreund Heim in Gais entwarf in der
St. Galler-Zeitung vom Jahre 1831%) cin mit kostlichem
Humor gezeichneles Bild der Revisionsriite, betitelt: ,Kurze
und unterhaltende Beschreibung der Revisionsriite des
Kantons Appenzell der iussern Rhoden® und schreibt
iiber den geistreichen und freisinnigen Walser unter
anderm: . ... ,dem Stabilismus huldigt der denkende
Kopt so wenig in religidsen als in politischen Dingen.
Im Jahre 1820 hiitte er das Landbuch gern im Geiste
des Volkes, nicht aber der ,Herren* verbessert und
davon zeugt sein ironischer Aufsatz im Schweizer-
boten . . . . Wer wiirde jetzt nicht wehklagen, wenn
Grub den Geistigen, blos weil er Geistlicher war, nicht
(in den Revisionsrat) gewiihlt hitte? Im Revisions-
rate sprach er sehr geliufig, vollkommen populir, selbst
sich in die Landesmundart verlierend. KEr wusste den
Vortrag mit Witz zu wiirzen, mit dem er jedoch allzu
freigebig war, so dass er dadurch dem Ernste und der
Wirdigkeit der ganzen Versammlung bisweilen Eintrag
tat* . . . Sie hiitten ihn im Revisionsrat sehen sollen,
den schlanken, hochwiichsigen Gruber-Pfarrer mit seinen
blauen, hellleuchtenden Augen und der leisen Ironie auf

1) Jahrgang 1833, S. 7; 1834, 8. 75.
) AlsBroschure erschienenbei Wegelin und Wartmann. St. Gallen,
1831. Siehe ,Beilage*.
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den feingeschnittenen Lippen. Er sprach nicht sehr olt,
aber immer klar, kalt, hin und wieder mit Witzen
blitzend . . .¢

Seine Gemeinde Grub ordnete ihn im Jahr 1831 als
ihren Vertreter in die Revisionskommission ab. Priisident
derselben war Landammann Mathias Oertly M. D. von
Teufen?).

') Vergl. Appenzellisches Monatsblatt 1837, S. 153 ft. — Oertly
war der einzige, der 1817 und 1831 an den Verhandlungen fir
tevision des Landbuches teilnahm. ,Is versteht sich wohl von
selbst“, schreibt das Monatsblatt, ,dass er hochst entschieden fur
eine solche Revision gestimmt war, denn als Freund des Fortschrittes
haben wir i1hn hinreichend bezeichnet und seinem Gerechtigkeits-
sinne musste der Mangel an Gesetzen oft drickend werden. In-
dessen erkannte er nicht, wie sehr der Sinn des Volkes fur Ver-
besserung der Verfassung und der Gesetze seit 1820 zugenommen
habe; er besorgte immer Unruhen, einen neuen Landhandel und
dergleichen, und war also mehr fiir eine allmilige, als fiir eine so-
cleich durchgreifende Verbesserung. In diesem Sinne war er daher
ein eigentlich kuhles Mitglied der Revisionskommission 1831, in
welcher er den Vorsitz zu fuhren hatte, so lange er die Arbeiten
derselben teilte. In eigentliche Abneigung ging aber seine Kilte
uber, als die Verhandlungen einen Gang nahmen, der seinen poli-
tischen Grundsiitzen durchaus nicht zusagte. Der Artikel der neuen
Verfassung, welcher die Obrigkeit verpflichten sollte, dass sie die
Vorschlage der Landsleute, wenn diese es begehren, vor die Lands-
gemeinde bringen miisse, war ihm schon ein Aergernis, und zur
wahren Bitterkeit steigerte seinen Unmut der Widerspruch, welchen
die Begleitung solcher Vorschlige mit dem obrigkeitlichen Gutachten
in der Revisionskommission fand. Jahre nachher sprudelte noch
sein beissender Spott, wenn er auf diesen Versuch, die Obrigkeit
zum ,blossen Packesel“ zu machen, zu sprechen kam. Wir glauben
uns nicht zu irren, wenn wir annehmen, von diesem Zeitpunkte an
sei es bei ihm zum festen Kntschluss gekommen, sich von den offent-
lichen Geschiften zuruckzuziehen“ ... ,Der Trennung der Gewalten
war er nicht hold. Er sprach es offen aus, dass er von derselben
einen schadlichen Einfluss auf das ,vaterliche Ansehen® der Obrig-
keit besorge, welches man in einer Demokratic doppelt schonen
miisse. Auf diesen Grundsatz hielt er iuberhaupt mit grossem Kifer;
am auffallendsten wohl in seiner Vorliebe fiir die Titulaturen (die
yErommen®, Ihrentesten*, ,Weisen®, ,Wohlweisen®, ,Fursichtigen®,
LSEhrsamen® Herren Landammann, Rath und gemeine Landleuth¥)
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Walser wurde zum ersten Aktuar gewiihlt?) und
ihm verdanken wir die ausgezeichneten, scharf{sinnig,
genau prizisierten Protokolle der Revisionssitzungen in
dem Appenzellischen Monatsblatte 1831 und 1832, die
als ,Verhandlungen der zur Revision des Landbuches
verordneten Kommission anno 1832 in einem Bande von
516 Seiten verdffentlicht wurden. Das Buch ist nicht
nur cin ausserordentlich wichtiges Dokument zur Ver-
fassungsgeschichte unseres Landes, sondern auch fir
Walsers Verstiindnis fiir politische Fragen, seinen Frei-
sinn und Freimut. In dem Revisionskampfe selbst spielte

und in der faktisch behaupteten Forderung, dass entlassene Beamte
ihren Rang beibehalten.* Oertly sorgte fur Oeffentlichkeit des Rech-
nungswesens, wie bereits mitgeteilt. ,Er war er ein starrer Ver-
fechter der Todesstrafe. Er war kein Gegner der Geistlichkeit als
solcher; tatige, pflichttreue Geistliche unterstiitzte er mit Rat und
Tat; er war es aber, wenn er es mit nachléssigen Leuten zu tun
hatte, wenn er die Geistlichen im Verdachte hierarchischen Treibens
hatte. Daher die bittere, gegenseitige Spannung bei Anlass zweier
Convente der Geistlichen im Spatjahre 1825. Die ,Erkenntnis“ des
zweifachen Landrates, welche im Frithling 1826 diesen Conventen
folgte (siehe Sammlung der in Kraft bestehenden Verordnungen und
Beschliisse, Ausgabe 1834, S. 29), erklirte Oertly in einer stiirmischen
Synodalscene, herben Angedenkens, ausserst nachdricklich als sein
Werk ... ,An dem Aufblithen des Schulwesens nahm Oertly herz-
lichen Anteil, ohne dass ihm diesfalls ein besonders anregender Ein-
fluss nachzurithmen wire. Die Schulkommission wurde von ihm
withrend des grossern Teils seiner Amtsfihrung gar nie versammelt;
nachdem sie aber ecinmal im Jahre 1829 in Tatigkeit gebracht
worden war, forderte er auch ihre Zwecke mit vollem Eifer. Aus-
gezeichnete Verdienste gewann er sich durch die Kantonsschule, die,
ausser ihren Stiftern, niemand so viel zu verdanken hat, wie ihm* . ,.
Den Verfolgungen der Sektirer trat er energisch entgegen. Vergl.
Hundt-Radowsky : Mein Glaubensbekenntnis u.s. w.,S.54, Anmerkung.

1) ,Walser erhielt als erster Aktuar vom Grossen Rat fiir seinen
Aktuardienst 6 Taler, sage sechs Taler; der zweite Aktuar, Herr
Zuberbiihler, erhielt 12 Taler. Beide hatten ungefahr gleich viel Arbeit.
Walser schrieb jedoch unvergleichlich besser als Zuberbuhler, ,aber®,

sagte Walser, ,die Hauptleute richen sich, wo sie konnen“.
Vergl. Heim a. a. 0. S, 172.



Walser eine kurze, eigenartige und hervorragende Rolle
i Wort und Schrift.  Er gehorte zu den titigsten und
anregendsten Mitgliedern, zu denjenigen, die auch etwas
zu sagen hatten und die immer bereit waren, Zipfe abzu-
schneiden und dem Fortschritte Bahn zu verschaffen,
wenn es auch gegen sein eigenes Standesinteresse ging.

Walser sprach namentlich fiir Stimm- und Wahl-
reeht der Niedergelassenen, fiir eine moglichst freie Fassung
des Religions-Artikels und fur jihrliche Wiederwahl der
Geistlichen.  So sagt er z. B. im Revisionsrate !): ,Ich
stimme natiirlich auch fur unbedingte Niederlassung,
wie man von mir erwarten wird. Ich habe auch die
Ehre in dem Rufe zu stehen, als sei ich gleichgiiltig
gegen die Religion und liesse Juden und Tirken und
alles in unser Land herein; aber ich hasse nur das
Pfaffentum, ich verehre das Christentum, das ist aber
ein so grosser Unterschied, wie zwischen Himmel und
Holle.  Das Verdienst unserer Altvorderen, dass sie die
Katholiken iiberwunden und nach Innerrhoden gejagt
haben, ist nicht gross. Ueberall, wo Religionskriege ge-
wesen sind, musste man doch wieder zu dem zurick-
kehren, was Jesus befohlen hat, niimlich sich mit ein-
ander zu vertragen, wenn man auch ungleicher Ansicht
ist. Man weiss selbst heutzutage noch nicht, wer Recht
hat, die Katholiken oder die Reformierten; denn beide
berufen sich auf die Bibel und der Heiland ist noch nie
vom Himmel herabgekommen, zu entscheiden; aber das
wissen wir deutlich, aus dem Munde des Heilands selbst:
dass wir Menschen alle, ohne Unterschied des Glaubens,
einander lieben sollen: in der Liebe besteht das Christen-
tum. Wenn man ausrechnen wollte, gib’s ¢ewiss eben

1) Verhandlungen der zur Revision des Landbuchs verordneten
Kommission. Irste Abteilung. Trogen, 1852, S, 178.
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so vicle Rechtschaffene unter den Katholiken wie unfer
den Reformierten, und das Pfaffenwesen ist auch in
Ausserrhoden vorhanden. Nicht iibersehen sollen wir,
dass die wiirmsten Freiheitsmiinner, die jetzt in der Eid-
genossenschaft leben und sich fir Volksfreiheit wehren,
Katholische, hiemit auch die besten Christen sind; denn
Christentum und Freiheit ist eins und dasselbe. Schlechte
Menschen soll man ausschliessen, aber nicht Katholiken.“

Mit der gleichen Entschiedenheit, wie wir bereits
sagten, trat er fur die jihrliche Wiederwahl der Geist-
lichen ein, da er nicht Deputierter des Pfarrhauses von
Grub, sondern des Volkes sei.

Sein Verhalten in der Revisionskommission wird ihm
schwerlich den Dank seiner Kollegen eingetragen haben.
Auf diesen rechnete er auch nicht; denn er war schon
liingst seine eigenen, einsamen Wege gegangen. Weder
von seinem persinlichen noch vom Standesinteresse halte
er sich leiten lassen, sondern ausschliesslich von den
Grundsitzen des Rechtes, 'der Billigkeit, der Gleichheit.
Er verfocht sie, wo er sie verletzt oder gefihrdet sah,
vegen die eigene Glaubenspartei, er belobte die Gegner,
wenn er sie diese Prinzipien ausiiben sah?).

1) 8o inseiner Schrift: Landammann Suter von Innerrhoden. Hin-
gerichtet imJahre 1784, wieder zu Ehren gebracht 1829. Trogen, 1820,
Vadianische Bibliothek in St. Gallen. Misc. Helvet, 180. Biographien.
K'erner: Appenzellisches Monatsblatt 1830, S. 32.

,Recht muss doch Recht bleiben®, setzte Walser als Motto voran.
Jene Tragodie vom Mirz 1784 ging ihm zu Herzen. Er gibt zu,
dass Suter ja unbesonnen und ubercilt gehandelt habe, dass er aber
das Opfer der Herren und des Despotismus brauner und schwarzer
Farbe geworden und wider alles Recht gestraft worden sei. Umso-
mehr freut es Walser, den Mann mit dem ausgesprochenen Rechts-
gefuhle, als durch Landratsbeschluss das Andenken Suters rehabili-
tiert, seine Ueberreste in Anwesenheit seiner Kinder und der Obrig-
keit auf dem Schindanger ausgegraben und am 29. November 1829
nach katholischem Ritus auf dem Kirchhofe beigesetzt und so der
begangene Justizmord gesuhnt wurde.
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Walser sehnte sich schon im Jahre 1824 aus dem
kleinen, einsamen Grub weg. Seine Hoffnung, nach
Bithler!) und spiiter nach Lausanne?) iibersiedeln zu
konnen, wurde vereitelt. Dafiir wiihlten ihn dann die
Liestaler am 7. Januar 1833 einstimmig zu ihrem Pfarrer.
Sonntags den 13. Januar 1833 hielt er in Grub seine
Abschiedspredigt®).  Ehrlich und wabr, ohue den be-
liebten ,Ruf Gottes* zu Hilfe zu nehmen, setzte er dic
Griinde seines Weggehens auseinander. Vor allem ziehe
ihn das hohe Freiheitsgefithl der Bascllandschaft miichtig
an. Schiner als in irgend einem andern Gau des Schweizer-
landes blithe jetzt dort die Freiheit und nirgends habe
man 1hr in neuer Zeit griossere Opfer gebracht. Diesen
herrlichen Bau der Freiheit, der so schin begonnen worden
sel, michte er gern vollenden helfen.

Der Hochwiichter am Siintis widmete dem Scheidenden
einen warmen Nachral mit dem Ausdrucke des Bedauerns,
dass die Appenzeller inihm einen riistigen, unerschrockenen
Kiampen fiir Wahrheit und Licht verloren: ,Wie als
(reistlicher®, schreibt er, ,sc zeigte er sich auch als
Revisionsrat des Zutrauens wiirdig, mit dem das Volk
sowohl sich selbst als den Erkorenen beehrte . . . ., Die
Freunde der Aufklirung werden den Verlust einer krif-
tigen Stitze fihlen und die Appenzeller in der Reihe
der Verteidiger ibrer Rechie und Freiheiten eine grosse
Liicke finden. Wenn auch sein Weggehen einer bekannten
Klasse ein beifilliges Schmunzeln abgewinnen mag, so
sicht man ihn doch allgemein sehr ungern und mit Schmerz
aus unserem Lande scheiden, und mit einer ungewdohn-
lichen Wehmut bieten ithm die Freunde des Lichts und
der Wahrheit die Hand zum Abschied dar®4).
__m_")—llo_ciwachtcr am Santis 1833, S. 194.

%) Die hochst ergitzlich erzahlte Bewerbung um die Pfarrstelle
in Lausanne zu lesen in Hundt-Radowsky’s Schweizerspiegel S.319 ff.

% Hochwachter 1833, 8. 23.

*) Hochwachter am Santis 1833, S. 7 und 28. 6
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Wir miissen es uns versagen, auf Walsers pfarr-
amtliche, journalistische und politische Titigkeit in Basel-
land zu sprechen zu kommen; das ist wieder ein Kapitel,
und zwar kein uninteressantes fiir sich?). ks war uns
nur darum zu tun, einen seltenen Typus eines Appen-
zeller-Pfarrers wiithrend seiner Wirksamkeil in seiner
Heimat zu zeichnen. '

1) Am 27. Januar 1833 hiclt Walser in Liestal seine Antritts-
predigt; von 1835 an war er zugleich Zeitungsschreiber; 1837 wurde
er ,ohne Angabe des Grundes* mit 234 gegen 162 Stimmen als
Pfarrer weggewahlt und hielt Sonntags den 14. Januar 1838 seine
Abschiedspredigt iber 2 Timotheus 4, 6, ,die von einigen Freunden
des Verfassers mit dessen Erlaubnis zum Druck befordert wurde®
(Kantonsbibliothek Trogen). ,Von nun an widmete sich Walser ganz
der Besorgung seines Buchdruckereigeschaftes und der Redaktion
seines ,Basellandschaftlichen Volksblattes“, worin er mit gewohnter
Scharfe und Schlagtertigkeit seinen Gegnern zu Leibe rackte. Mit
Dr. Frey und Christoph Rolle (mit dem er in den Kampfen des
Jahres 1863-eine hervorragende Rolle spielte) war er schon in den
1830er Jahren eng befreundet und ist es auch durch die baselland-
schaftliche Revisionsbewegung der 1860er Jahre als ,Revi“ geblieben.
Kr lebte als Buchdruckereibesitzer in Reinach, spiter in Arlesheim
und Birsfelden-Baselland. Ende der 1840er oder Anfangs der 1850er
Jahre ward er durch das Zutrauen der Gemeinde Muttenz in den
dortigen Gemeinderat und in den Landrat berufen. In den 1850er
Jahren zog er sich vom politischen Schauplatz zurick. Von 1860
an wohnte er in Baselstadt; erst in den zweiten Landrat von 1862
liess er sich als Sekretar wahlen und kam wieder in den Landrat,
den er aber wegen Kranklichkeit nur selten besuchen konnte. Seine
Kraft war in den letzten Jahren gebrochen. Der ,Landschaftler,
ein Antiblatt, anerkennt seinen Geist und sagt, dass er den Behorden
nur zur Zierde gereicht habe. Kr starb, 68 Jahre alt, am Chartreitag
1866.“ (Dieser, in einem Zeitungsausschnitte mir in verdankenswerter
Weise zingekommene Bericht von Walsers Sohne, Herrn Friedrich
Walser, Architekt in Basel, stammt aus der Feder unseres gewesenen
Bundesrates, Herrn Dr. Emil Frey in Bern. Im Besitze von Herrn
Architekt Walser befindet sich ferner die ,Leichenrede, gehalten
bei der Beerdigung des Herrn Landrath J, U. Walser von Herrn
Antistes Preiswerk in der St. Elisabethen-Kirche den 3. April 1866+%.
Basel, Druck von Chr. Kirchdérfer.)
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Nicht nur dusserlich imponierte Walser durch seine
hochragende, wiirdevolle Erscheinung; sein Wert beruhte
in seinem unbengsamen, rechtschaffenen Charakter, seinem
unerschrockenen Eintreten fiir Freiheit, Wahrheit, Recht
und Toleranz. Der helle, kalte Verstand, oft gepaart mit
der riicksichtslosen Schlagfertigkeit des scharfen Appen-
zeller-Witzes kam bei ihm wohl auch zeitweise so aus-
schliesslich zur Geltung, dass er von gelegentlicher
Gemiitshiirte, die einem Pfarrherrn nicht gut ansteht,
nicht frei zu sprechen ist. In jedem Falle war Walser
eine hichst interessante Erscheinung, eine kraftvolle
Persinlichkeit, deren Wirksamkeit im Lande tiefe Spuren
hinterliess ).

1) Wie Walser als Redner, Politiker und Schriftsteller von
den tichtigsten seiner appenzellischen Zeitgenossen, einem Dr. Titus
Tobler, einem Dr. Meyer, beurteilt wurde, daruber siche die , Bes-
lage“, die aut diese Biographie folgt.

— Bum auBerordentlichen Profejfor ber Geographie
art ber Uuniverfitdt Bern wurde getvdhlt Herr Dr. Her-
mann Walfer, Lebrer am jtadtijden Gymnafium in
Bern. Herr Walfer, der fidh durd) feine vorziigliden

| Sdyriften einen Namen gemadt Hat, ift gebiirtig aud Teufen |
unb ein Gnlel deg befannten freifinnigen Gruber Pfarvers

| S0 Ulvid) Walfer, von dem und unfer befannter |

| Appengeller Sammler, Alfred Tobler in Heiden, im Hiefigen

- antiquarijdjen BVerein und in den Appenzeller Jahrbiidhern
pon 1908 ein anfdaulidhed und lebendiged Bild entworfer

Dat.
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