Zeitschrift: Archiv des Historischen Vereins des Kantons Bern

Herausgeber: Historischer Verein des Kantons Bern
Band: 90 (2013)
Artikel: Staatswerdung und Verwaltung nach dem Muster von Bern : wie der

Staat vom Mittelalter an entstand und sein Territorium verwaltete - und

wie die Bevolkerung damit lebte
Autor: Dubler, Anne-Marie

Kapitel: 3: Die Herrschaften der Stadt Burgdorf im Oberaargau : ein Kleinstaat

im Staat bis 1798
DOl: https://doi.org/10.5169/seals-1071015

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 26.11.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-1071015
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

110

3. Die Herrschaften der Stadt
Burgdorf im Oberaargau
Ein Kleinstaat im Staat bis 1798*

Im Mérz 1798 fiihrte die Invasion franzgsischer Truppen auch im Raum Burgdorf-
Oberaargau zum Zusammenbruch der bestehenden Institutionen, des geltenden
Rechts und der alten Rechts- und Verwaltungsbezirke. Fiinf Jahre danach erfolgte
die Reorganisation in neuen kantonalen Institutionen, Verwaltungs- und Gerichts-
bezirken, die im Raum Burgdorf-Oberaargau mit starken Gebietsverdnderungen
verbunden war, denn nun konnte der moderne Staat ohne Riicksicht auf friihere
Bindungen territoriale Verschiebungen im Blick auf eine vereinfachte Regionalver-
waltung vornehmen. Damals wurde die heute geltende und bekannte Gebietsein-
teilung in die Amtsbezirke Burgdorf, Wangen und Aarwangen geschaffen.

Vor 1798 beziehungsweise vor 1803 war der Oberaargauer Raum auf drei un-
terschiedlich grosse bernische Landvogteien aufgeteilt, ndmlich auf die umfang-

* Erstverdffentlichung des Artikels in: Jahrbuch des Oberaargaus, 1996, 105-130.
http://www.digibern.ch/jahrbuch_oberaargau/jahrbuch_1996/]JBOAG_1996_105_130_
burgdorf.pdf
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Abbildung 1: Der Grossraum Oberaargau heute: Amtsbezirke Burgdorf, Wangen und Aarwangen
Abbildung 2: Der Oberaargau bis 1798: Bernische Landvogteien und Burgdorfer Herrschaften
(schraffiert)

reiche Landvogtei Wangen, die aus zwei Territorien bestehende, nicht zusam-
menhéngende Landvogtei Aarwangen und die Landvogtei Burgdorf, die korrekt
«Schultheissenamt Burgdorf» hiess. Die Herrschaften der Stadt Burgdorf verteil-
ten sich grosstenteils auf das Territorium der Landvogtei Wangen, ein einzelner
Komplex lag im Schultheissenamt Burgdorf.

Bis 1798 war noch erstaunlich viel von der spatmittelalterlich-frithneuzeit-
lichen Vielfalt an politischen und rechtlichen Institutionen und Strukturen erhal-
ten geblieben. Im Wandel der Jahrhunderte waren in diesem alten Kulturraum
«Oberaargau» Herrschaften zerfallen und neue aufgekommen, die Herrschafts-
struktur war eher kleinflachig, 6ffentliche Gewalt und 6ffentliches Recht waren
noch im bernischen Obrigkeitsstaat des Ancien Régime teilweise Privateigentum
und handel- und wandelbar, und Gemeinwesen und Regionen nahmen unter-
schiedliche Rechtsstellungen ein. Burgdorf lag als dessen oberste Stadt am Rand
des Oberaargaus. Dass Burgdorf heute zum Emmental gehdren will, ist eine junge
Erscheinung und hat nichts mit der historischen Zugehdérigkeit zu tun.

Aus dieser Vielfalt werden wir nur die Stadt Burgdorf und ihre Herrschaften
unter die Lupe nehmen und andere Herrschaften im selben Raum weglassen — so
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die &lteren der Abtei St. Urban, auch jene der Johanniterkommende Thunstetten,
der Propstei und des Hofs Herzogenbuchsee und der Propstei Wangen. Am Bei-
spiel des Burgdorfer «Kleinstaats» soll die Entwicklung und der Werdegang der
privaten Herrschaft vom Spétmittelalter bis ans Ende des Ancien Régime vorge-
stellt werden.

Die Stadt Burgdorf - ein Kurzportrit

Die Stadt Burgdorf entstand wie bereits vor ihr die Burg geméss dem burgundisch-
zdhringischen Konzept an einer neuen zweiten, siidlich der rémischen verlau-
fenden West-Ost-Transversale vom Genfersee zum Rhein. An diesem Verkehrsweg
wachte sie {iber die hier errichtete, lange einzige Emmenbriicke. Das Schicksal, ab-
seits eines deutlich wichtigeren Verkehrsstrangs zu liegen, teilte Burgdorf mit Bern,
aber auch mit Biel, das nordlich der rémischen Route lag. Dessenungeachtet wur-
de die mittelalterliche Kleinstadt Burgdorf im Herrschaftskonzept der Kiburger das
wichtigste Verwaltungszentrum im Oberaargau, wichtiger als Landshut und das
erst spéter ausgebaute Wangen. Eine dhnliche Rolle spielte Thun im Oberland und
Biel im Siidteil des Fiirstbistums Basel. Die grosse Zeit der Kleinstadt Burgdorf
brach mit ihrem Ubergang vom Grafenhaus Kiburg an die Stadt Bern 1384 an und
wiahrte ein knappes Jahrhundert. Sie trat damals, ausgestattet mit all den Rechten,
die sie dem geschwichten Grafenhaus noch hatte entwinden kénnen und die Bern
1384 anerkannte, als bernische Landstadt in den Schutz der Pax Bernensia.

Nun konnte sie sich ohne Furcht vor erneuten Verpfindungen wirtschaftlich
entwickeln. Stddtische Prosperitdt wird denn auch seit den 1390er-Jahren sicht-
bar, und zwar in der schrittweisen Erwerbung eines Untertanengebiets und spéi-
ter im Bau einer stolzen Stadtkirche. Beides — Untertanenland und Kirchenbau -
waren unter spatmittelalterlichen Stddten augenfélligste Rangmesser. Burgdorf
ordnete sich in dieser Beziehung klar hinter den staatenbildenden Mittelstddten
Bern, Solothurn und Freiburg mit ihren Miinster- und Kathedralbauten ein. Unter
den Kleinstddten der weiteren Umgebung standen aber nur wenige tiber ihr: Biel,
das nebst den «Ausseren Zielen» mit dem Bannergebiet Erguel iiber ein grosses
militarisches Einzugsgebiet verfligte, in der Eidgenossenschaft zum Zugewandten
Ort aufstieg und sich den «bedeutendsten spétgotischen Kirchenbau im Kanton
Bern nach dem Berner Miinster» leistete. Im Vergleich mit den Stadtkirchen der
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aargauischen Stddte Aarau, Baden, Bremgarten und Brugg, die ebenfalls im
15.Jahrhundert zum Neubau schritten, war das Burgdorfer Bauwerk das «statt-
lichste und aufwendigste» (Jiirg Schweizer).

Bevolkerungsmadssig lag Burgdorf im 15.Jahrhundert hinter Biel, auch hinter
der Béderstadt Baden und dem bernischen Zofingen, war ranggleich mit Aarau,
tiberragte aber sonst West- und Nordschweizer Kleinstddte in weitem Umbkreis.
Unter den altbernischen Landstddten besass es als einzige ein Untertanengebiet.
Die spatmittelalterliche Bliite Burgdorfs ging dann seit den 1460er-/1470er-Jah-
ren in eine verlangsamte, teils deutlich schwéchere Konjunktur iiber und endete
schliesslich im 17.Jahrhundert in einer hartnédckigen wirtschaftlichen Stagnation,
die erst nach 1830 vollends iiberwunden wurde.

Burgdorfs Oberaargauer Herrschaften

Das spédte Mittelalter war im weitgehend befriedeten eidgen6ssischen Einflussbe-
reich die Epoche der blithenden Stéddte als moderne Produktions-, Markt- und Fi-
nanzzentren, gleichzeitig aber auch die Epoche der mit wirtschaftlichen Schwie-
rigkeiten kdmpfenden alten Feudalgewalten — Adel, Kirche und Kldster. Unter
misslicher Wirtschaftslage litten im Oberaargau alle, das dominierende Dynasten-
geschlecht der Grafen von Kiburg genauso wie sein verarmender Ministerialadel.
Um sich iiber Wasser zu halten, belehnte, verpfindete oder unterverpfindete, ver-
tauschte oder verdusserte man Rechte und Grundbesitz. Die Notlage der Grund-
besitzer niitzten die Stiddte, gestiitzt auf die Steuerkraft ihrer Biirger — die grossen
unter ihnen akkumulierten Herrschaften und fligten diese zu grossfldchigen Terri-
torien. In dieser Entwicklung stand die Stadt Burgdorf nicht abseits. Auch sie er-
warb, wenn auch in kleinem Massstab, stiickweise Herrschaften und Rechte. Alles,
was in nicht zu grosser Entfernung ins Angebot kam, interessierte — ganze Herr-
schaften oder Teile davon, einzelne Gerichtsrechte, vereinzelter Grundbesitz, Wal-
der, Biache, Hofe. Ausschlaggebend fiir den Erfolg war natiirlich, dass Bern - die
Stadt- und Landesherrin — Burgdorf gewéhren liess; das tat sie nicht zuletzt des-
halb, weil die Landstadt so mithalf, den Oberaargau «bernisch» zu machen.

So kam es, dass Burgdorf zwischen 1394 und 1435 von unterschiedlichen,
doch mehrteils geldbediirftigen Grundherren sein eigenes Herrschaftsgebiet zu-

sammenkaufte.
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Abbildung 3: Die Stadt Burgdorf und ihre Herrschaften 1435 bis 1798
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Die erste Gelegenheit bot sich 1394 mit der Twingherrschaft Riitschelen. Sie war
eine der typischen Kleinherrschaften im Oberaargau, bestehend aus einem ein-
zigen Dorf mit Ackern, Wiesen, Weiden, Wildern und dem Dorfbach. Der Hergang
des Kaufs konnte fiir die Zeit nicht typischer sein: Verkdufer war Ritter Hemmann
von Mattstetten. Dessen Vater Petermann, Ministeriale der Grafen von Kiburg, hat-
te die Kleinherrschaft von den in Geldnoten steckenden Grafen als Pfand iiberneh-
men miissen, wobei er selbst die bendtigte Pfandsumme bei Basler Kreditgebern
aufzutreiben hatte. Nun war der Sohn genétigt, um meren gebresten und schaden
fiirzekomen, sie der Stadt Burgdorf zu verkaufen, welche die driickende Basler Hy-
pothek abléste. Und so hatten auch die anderen Herrschaftskdufe ihre Geschichte.

1395 erwarb Burgdorf von Enz Matter von Bern das grosse Gericht Grasswil,
ebenfalls ein kiburgisches Pfand, 1400 von Ritter Gtz von Hiinenberg das kleine
Gericht Wil bei Riitschelen, 1402 vom Grafenhaus Kiburg selbst die Niederge-
richte Heimiswil, Inkwil und Bickigen sowie Oberlehensrechte in Grasswil und
Riitschelen. In mehreren Anldufen kamen weitere Gebiete hinzu, 1423 Twing und
Bann in Niederésch und die eine Hilfte des Gerichts Oberdsch von Verena von
Biittikon; die andere Hélfte des Gerichts Oberosch ertauschte sich Burgdorf zu Be-
ginn des 16.Jahrhunderts von der Kartause Thorberg. 1429 kaufte die Stadt von
Thiiring von Aarburg das Niedergericht Bettenhausen und die eine Hélfte des Ge-
richts Thorigen; zu den zwei restlichen Vierteln dieses Gerichts kam Burgdorf
1509 und 1510 durch K&dufe von Bern und Sebastian von Luternau. Seinen gréssten
Kauf tdtigte Burgdorf 1431, als es von Thiiring von Aarburg die Herrschaft Guten-
burg mit Burg, Weihern und Herrschaftswéldern, das Niedergericht Lotzwil sowie
verstreute Rechte, Steuern und Grundbesitz im Raum Madiswil erwarb. Als letztes
Niedergericht mit Fischenzrecht kam 1435 Kleindietwil von den Briidern Klaus
und Hans Gorie pfandweise an Burgdorf. Nicht belegt ist, wie Twing und Bann in
Rumendingen an die Stadt gelangten. Ferner kaufte Burgdorf ndhere und ent-
fernte Herrschaftswilder und Fischereirechte zusammen, meist in Verbindung
mit dem Kauf ganzer Herrschaften.

Alle diese Erwerbungen waren letztenends Gelegenheitskdufe, und obschon
Burgdorf versuchte, halbe und viertel Rechte zu ergdnzen und Herrschaften zu ar-
rondieren, liessen sie sich nicht zum kompakten Territorium zusammenfiigen,
sondern lagen tiber den Oberaargau verstreut — mit Ausnahme Heimiswils und
Bickigens, die historisch und geografisch zum Emmental gehoren. Solche Be-
sitzes-Konstellationen traf man auch bei andern spatmittelalterlichen Herrschaf-

ten des Adels und der Kloster an.
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Vogtei Lotzwil Vogtei Grasswil
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NG Lotzwil NG Thorigen NG Grasswil NG Niederosch NG Heimiswil

Lotzwil Thorigen Riedtwil Niederosch Heimiswil
Gutenburg Bettenhausen Niedergrasswil Oberdésch Oberheimiswil
Riitschelen Inkwil (1566-1720) Obergrasswil Rumendingen Bickigen

Wil Seeberg Schwanden
Kleindietwil

Abbildung 4: Die Verwaltung der Burgdorfer Herrschaften: Vogteien, Gerichtsbezirke (NG) und Gerichtsorte

Um sich die Verwaltung der Herrschaften zu erleichtern, fasste der Burgdorfer
Rat die verschiedenen Kleinherrschaften in fiinf grosseren Niedergerichtsbezirken
und diese wiederum in zwei Verwaltungsbezirken zusammen, den «Vogteien»: Die
kleinere Vogtei Lotzwil umschloss zwei Niedergerichte, die grossere Vogtei Grass-
wil deren drei. In der Vogtei Lotzwil waren die nérdlichen, in der Vogtei Grasswil
die siidlichen Herrschaften vereint.

Was Burgdorf erworben hatte, waren sogenannte Niedergerichts- oder Twing-
herrschaften. Sie gaben dem Herrschaftsinhaber das Recht, iiber leichtere De-
likte, sozusagen tiber den deliktischen Alltag, zu richten, wozu vor allem die dorf-
lichen Flurdelikte wie Holzfrevel, Uberackern, Uberméhen, Zu-viel-Vieh-Auftrei-
ben, Zauneversetzen und so fort gehdrten, und dafiir die kleinen Bussen zu ver-
hdngen. Vor das Vogtsgericht kam auch alles Zivilgerichtliche, die Klagen um Gii-
terbesitz und Geldschuld. Félle des Hoch- und Blutgerichts — die Offizialdelikte —
unterstanden dagegen urspriinglich dem kiburgischen Landgericht, ab 1406 aber
Bern beziehungsweise der Verwaltung des bernischen Landvogts von Wangen.
Nur das Streusiedlungsgebiet von Heimiswil, Bickigen und Schwanden gehorte
hochgerichtlich zum Schultheissenamt Burgdorf.

Das Burgdorfer Verwaltungskonzept entsprach dem Muster bernischer Land-
vogteiverwaltung, das mit wenig stddtischem und mit mehr dorflichem Personal
auskam, dabei sparsam war und Selbstverwaltung und regionale Eigenverant-
wortung forderte.

Der Burgdorfer Vogteiapparat stiitzte sich pro Vogtei auf zwei Stadtburger, auf
den Vogt und seinen Amtsschreiber, beide im Nebenamt. Der Vogt, ein Kleinrat,
nach seiner Vogtstelle auch als «Lotzwil-» beziehungsweise «Grasswilvogt» be-
zeichnet, wechselte alle fiinf Jahre; er wohnte in der Stadt und ging nur zu Amts-

handlungen in seine Vogtei. Begleitet wurde er vom Amtsschreiber, einem von
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Abbildung 5: Die Burgdorfer Herrschaftsverwaltung bis 1798: Vogteien und Gerichtsbezirke
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ihm selbst aus der Burgerschaft gewahlten Notar und Schreiber, der die Sitzungen
protokollierte und dem als Privileg alle anfallenden Verurkundungen in der Vogtei
zustanden. Vogt und Amtsschreiber bildeten den Kopf der einzelnen Niederge-

richte.
Stéddtische
Beamte
Vogt Amtsschreiber
Weibel

[r]f;u ﬂ@ﬁuﬁu ﬂ] u;nuﬁ@ HH:P q?[Fﬁ o
Dorfliche
Beamte 12 Gerichtssédssen

Bannwart Vierer Weinschitzer «Dorfpolizei»

Konzessionsgewerbe

Abbildung 6: Der personelle Aufbau der Burgdorfer Vogteiverwaltung: stidtische und ddrfliche Beamte

Jedes der gesamthaft fiinf Niedergerichte war gleich aufgebaut; es bestand aus
zwolf Gerichtssédssen und einem Weibel. Diese waren einheimische Laienrichter —
Bauern und Grossgewerbetreibende -, die in der Regel zur lokalen Oberschicht
zdhlten. Der Weibel vertrat den Vogt bei Abwesenheit als sein Stellvertreter; seine
besondere Stellung wurde durch den «Amtsmantel» in den Burgdorfer Farben
Schwarz-Weiss betont, den er bei Amtshandlungen trug.

Der Verwaltungsapparat umfasste ferner die «Dorfpolizei», die vom Burgdor-
fer Vogt ernannten doérflichen Beamten: Bannwarte iibten die Fluraufsichtin Wald
und Feld aus, Vierer iibernahmen die Kontrollen im Feld und im Dorfinnern.

Weinschétzer beaufsichtigten Tavernen und Schenken und setzten den Weinpreis
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fest. Alle Beamten, burgerliche wie einheimische, ebenso auch die Inhaber von
konzessionierten Gewerbebetrieben wie Miiller, Tavernen- und Schenkwirte,
wurden vom Burgdorfer Rat vereidigt. Fiir sie galt Verzeigepflicht bei wahrge-
nommener Unregelmé&ssigkeit und Schweigepflicht in Amtsgeschiften.

Amtshandlungen der Burgdorfer Vogte fanden in der Regel an den Gerichts-
orten statt. Urspriinglich hatte jede Kleinherrschaft einen Gerichtsort, doch die
Stadt Burgdorf reduzierte deren Zahl im Sinn einer 6konomischeren Vogteiver-
waltung auf fiinf - auf je einen Ort pro Gerichtskreis, ndmlich Riedtwil im Gericht
Grasswil, Nieder-Heimiswil im Gericht Heimiswil sowie Niederdsch, Lotzwil und
Thorigen in den gleichnamigen Gerichten.

Gerichtsorte zeichneten sich durch eine bestimmte Infrastruktur aus, wozu
Gerichtsinsignien und Hoheitszeichen zédhlten wie der Richterstuhl, der Hals-
eisen-Stock und die Triille als obligate Strafinstrumente der Zurschaustellung des
Téters. Zu jedem Gerichtsort gehorte die Taverne, in welcher die Gerichtssit-
zungen zumindest im Ancien Régime stattfanden; urspriinglich tagte das Gericht
im Freien. Zur Richtschnur diente den Gerichtssdssen das kodifizierte Twing-
recht. Beim Amtsaniritt eines neuen Vogts ritten Vogt und Amtsschreiber in die
einzelnen Gerichte ihrer Vogtei und nahmen von den Herrschaftsangehérigen die
Huldigung und den Treueid entgegen. Das war der damals tibliche Weg, auf dem
sich Vogt und Untertanen kennenlernten und auf welchem dem Vogt in einem 6f-
fentlichen Akt die Amtsgewalt iibergeben wurde.

In der periodischen Eidleistung der Untertanen und Herrschaftsangehorigen
schworen diese, Burgdorfs Herrschaftsrechte anzuerkennen und alle Pflichten zu
erfiillen, die mit dem Herrschaftsverhaltnis verbunden waren. Mit dem Eid er-
zielte man einen Gewissenszwang, der die Hauptstiitze jeder Amtsausiibung war,
weil es eine Polizei zur Durchsetzung von Geboten und Verboten nicht gab. Ganz
gleich waren alle Beamten dem Burgdorfer Rat gegeniiber mit Eid gebunden -
auch der Lotzwil- und der Grasswilvogt.

Wie der Eid sagt, zéhlte der Vorsitz im Twinggericht unter die wichtigen Aufga-
ben der Vogte. Diese waren so an der Rechtsprechung und Strafbeimessung auf
dem Land beteiligt; sie verhdngten Bussen, iiber die sie periodisch vor dem Burg-
dorfer Rat abzurechnen hatten. Sie rechneten auch iiber die jahrlichen Zins- und
Steuereinkiinfte Burgdorfs ab, deren Eingédnge sie iiberwachten. Sie setzten die
einheimischen Beamten ein und kontrollierten deren Tétigkeit. Sie organisierten
und {iberwachten die Frondienste der Herrschaftsangehorigen. In Streitféllen rit-
ten sie an den umstrittenen Ort auf den Augenschein. Zusammen mit den Amt-
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Abbildung 7: Der Amtseid des Burgdorfer Lotzwil- und Grasswilvogts zur Zeit der Reformation:
Also schweren die vogtt

Iren gerichten und rechten ze hehalten, wye dan von alter har komen yst, und gmeyn guott,
grychtt und recht zuo verfueren dem armen als dem rychen und dem frimdem [!] als dem
heymschen, und das dirch nyemantt wyllen lon, weder diirch myett noch diirch gab dan
alleyn dirch des blosen rechten wyllen, das er gott red und anttwiirit drim welle geben.

Und was buoB wyrdyg yst, das selbyg zuo fertyngen und der statt yr recht nytt lan abgon,
(dan syn dye buossen alleyn syn). Ouch was trostung brichtt und ander groB buossen,
geschehen yn der statt gerychten, und dye, so zuo der statt gehdren, dye selben eynem schillthes
und ratt ze verrechnen und der statt niitz zuo schaffen und yren schaden ze wenden, an

alle gverd.

(Transkription des Vdgteeids. Quelle: Burgerarchiv Burgdorf, F 26, Eidbiichli 1528, 22)
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leuten der Nachbargerichte tiberwachten sie in periodischen Grenzbegehungen
den markierten Grenzverlauf ihres Bezirks. Letztlich waren sie fiir den guten Zu-
stand des Burgdorfer Besitzes auf dem Land verantwortlich. Fiir ihre Tétigkeit
wurden sie in Naturalien, in Brot- und Futtergetreide, in Fischen, Hithnern, Eiern
und Wild sowie in Geld und Holz entlohnt, die aus den verschiedenen Steuern
und Gebiihren, aus Boden- und Geldzinsen sowie Zehnten flossen und die je
nach Herrschaft etwas anders zusammengesetzt waren.

Bei der Auflistung von Dinkel, Roggen, Gerste und Hafer, von Hithnern und
Eiern und deren Veranschlagung in Geld kann man vielleicht zur Ansicht kom-
men, Burgdorf habe aus seinen vielen Herrschaften nicht gerade grossen Gewinn
gezogen. Man muss diese Frage etwas anders angehen: Tatsache ist, dass nicht
nur die Vogte, sondern die ganze Beamtenschaft der Stadtverwaltung in Burgdorf
selbst sowie sémtliche Amtleute auf dem Land ihre Amtseinkiinfte im Wesent-
lichen aus diesen stiddtischen Herrschaften bezogen. Auch wenn damalige Beam-
tenlohne fast durchwegs Zusatz- und Nebenverdienst und nicht Voll-Léhne wa-
ren wie heute, so steht doch ausser Zweifel, dass diese Herrschafts-Einkiinfte fiir
die Stadt Burgdorf von grossem Wert waren. Dementsprechend gross war die Ver-
antwortung der Vogte, die all die guten Gaben jdhrlich termingerecht vom Land in
die Stadt zu leiten hatten. Ubrigens iiberwog die Tétigkeit in der Vogteiverwaltung
im 18.Jahrhundert diejenige im Gericht; weshalb, werden wir noch sehen.

Burgdorfs Ausburgerbezirk

Mit den Herrschaften erschdpfte sich Burgdorfs territorialer Einfluss auf dem
Land indessen nicht; hinzu kam auch sein Ausburgerbezirk. Spatmittelalterliche
Stadtwirtschaft baute ja auf den Leistungen der Biirger auf — auf Steuern, Fron-
dienst und Wehrdienst. Steuereinnahmen verschafften der Stadt Kapital, mit
Frondiensten, ob Handarbeit oder Karrerdienst (Holz-, Steinfuhren), baute und
unterhielt sie ihre Befestigungen, mit ihrer Mannschaft zog sie in den Krieg bezie-
hungsweise erfiillte sie ihre Biindnis- oder Untertanenpflichten. Das aber hiess,
dass jede Stadt darauf aus war, die Zahl ihrer Steuerzahler, Fron- und Wehrdienst-
pflichtigen zu vermehren. Und so kam im 14.Jahrhundert die Institution der Aus-
burger (Pfahlburger) auf, Biirger, die nicht in der Stadt selbst, sondern ausserhalb
sassen, aber wie die in der Stadt Steuern, Fron- und Wehrdienste und von Zeit zu
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Zeit auch ausserordentliche Steuern (Tellen) leisteten. Als Gegenleistung gewéhrte
ihnen die Stadt in Kriegszeiten Schutz in ihren Mauern sowie Zollfreiheit oder
Zollerleichterung bei Marktbesuchen in der Stadt.

Burgdorf hatte seit der zweiten Hélfte des 14.Jahrhunderts in einem grésseren
Umkreis um die Stadt, doch mehrteils im Oberaargauer Raum, Ausburger aufge-
nommen. Uber die Jahre baute es auf diese Weise einen lockeren regionalen Per-
sonenverband auf, der sich mit dhnlichen Ausburgerverbédnden der Stiddte Solo-
thurn, Bern und Luzern in den Oberaargauer Raum teilte.

Die alten Feudalgewalten, Adel, Kirche und Klgster, hatten ihre Macht und ihr
Einkommen seit je auf solchen Personenverbdnden aufgebaut - auf Lehenbauern,
Gerichtssassen, Zehntpflichtigen, Kirchgenossen. Den Stddten aber passten diese
Personenverbiande zunehmend nicht mehr. Die Stadtverwaltung wollte viel lieber
{iber ein festumrissenes Territorium regieren, wie sie sich das von ihrer kleinrdu-
migen Stadtwirtschaft her gewohnt war. Innerhalb dieses Territoriums bean-
spruchte sie dann aber alle Rechte und begann deshalb anderer Herren Ansprii-
che daraus zu verdrangen. Dieser Territorialisierungsprozess miindete schliess-
lich in die Landesherrschaft von Stiddten und Linderorten. Das aber hiess, dass
der alte Personenverband der Ausburger auf dem Land bald nach 1400 nicht mehr
in ein modernes Verwaltungskonzept passte. Die beiden Stddte Bern und Solo-
thurn kamen deshalb 1427 in einem Staatsvertrag iiberein, ihre Einflusszonen ge-
geneinander abzugrenzen: Fortan sollte jede Stadt nur innerhalb des ihr abge-
steckten Raums Ausburger aufnehmen, besteuern und zum Wehrdienst aufbieten
diirfen. Damit waren die Landesgrenzen vorgezeichnet. Ein gleiches Abkommen
hatten Bern und Luzern {ibrigens schon 1421 geschlossen.

Im Fall ihrer Landstadt Burgdorf entschied sich Bern zu einer dhnlichen Lo-
sung und wies ihr 1431 einen eigenen Ausburgerbezirk zu. Dieser bestand aus
acht Kirchspielen, ndmlich Hasle, Oberburg, Affoltern und Diirrenroth in der
Landschaft Emmental sowie Wynigen, Koppigen, Kirchberg und Riiti im Oberaar-
gau. Nach dem Muster der Staatsvertrdge mit Luzern und Solothurn verzichtete
Bern in diesem Territorium auf eigene Ausburger und iiberliess dieses seiner
Landstadt zur alleinigen Besteuerung. Burgdorf im Gegenzug durfte ausserhalb
dieses Bezirks keine neuen Ausburger aufnehmen und mit Steuern und Fron-
diensten belegen, auch nicht in den eigenen Herrschaften.

Das bedeutete zweierlei: Erstens, dass die bernische Landesobrigkeit am Uber-
gang vom Emmental in den Oberaargau in der Folge weder Steuern noch Fron-
dienste verlangen und die Wehrfidhigen nicht zum Waffendienst aufbieten konn-
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Aschisee .

Abbildung 8: Der Ausburgerbezirk der Stadt Burgdorf 1460 bis 1798
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Inkwilersee :

Aschisee

Abbildung 9: Der Burgdorfer «Kleinstaat» im bernischen Staat bis 1798
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te, und zweitens, dass dafiir Burgdorf in dieser Region iiber «staatlich» zu nen-
nende Vorrechte verfiigte.

Zdhlen wir Herrschaften und Ausburgerbezirk zusammen, so sehen wir, dass
die Stadt Burgdorfab mindestens 1435 {iber einen sehr ansehnlichen territorialen
Einflussbereich verfiigte, der sich vergleichen ldsst mit den etwas andersgear-
teten Einflusszonen der Stadt Biel im Siidjura oder der aargauischen Stadt Brem-
garten an der Reuss, die {ibrigens beide weitab von ihren Landesherren lagen; das
Burgdorfer Untertanengebiet aber war grisser als jenes der ungleich wichtigeren
Stadt Winterthur, die jedoch unter dem harten Daumen Ziirichs wenig Freiheit

genoss.

Stddtischer «Kleinstaat» im Ancien Régime
Herrschaft im Ausburgerbezirk

Was im Ausburgervertrag von 1431 mit Burgdorf ausgehandelt worden war, ver-
suchte Bern hundert Jahre spater umzustossen, denn nun passten Burgdorfs qua-
si landesherrliche Vorrechte nicht mehr ins Konzept bernischer Landesherr-
schaft. Aber Burgdorf beharrte auf dem Vertrag, dank welchem die Stadt den Aus-
burgerstatus innert weniger Jahrzehnte auf die ganze dortige Bevilkerung hatte
ausdehnen kénnen und damit im ganzen Territorium der acht Kirchspiele allei-
nige Steuerhoheit genoss. Der Ausburgerstatus verlangte von den Leuten Leistun-
gen zugunsten der Stadt Burgdorf, wie sie das iibrige Staatsgebiet der Landesher-
rin Bern schuldete: Steuern, Fron- und Militardienst, diesen unter dem Banner
Burgdorfs im bernischen Heer. Im Staat Bern gab es also tatsdchlich einen «Klein-
staat Burgdorf».

Diese Quasi-Staatlichkeit war allerdings nicht einfach zu handhaben. Bereits
nach 1500 zeichnete sich der Widerwillen der Landbevélkerung gegen den aufge-
zwungenen Ausburgerstatus ab. Im 16. und 17.Jahrhundert revoltierte das grosse
Kirchspiel Koppigen. Burgdorf musste materielle Zugestindnisse machen und in-
enn brieff und sigel darumb gen, das mann sy und ir nachkhommenn gnddigklich
haltenn wdéll (1520). Der Widerstand erreichte im Bauernkrieg von 1653 den Hohe-
punkt mit dem allgemeinen Abfall der Landbevolkerung, der vélligen Verweige-
rung von Steuern und Diensten. Nach dem Krieg mahnte Burgdorf die bernische
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Obrigkeit an die alten Vertrdge, wonach Bern Burgdorfs Vorrechte zu schiitzen hat-
te. So kam Burgdorf zwar wieder zu seinem Recht {iber den Ausburgerbezirk, doch
Steuern und Frondienste blieben Ziel von Verweigerungen. Geleistet wurden Fron-
dienste iibrigens je nach Vermdoglichkeit des einzelnen Ausburgers als Handdienst
oder Fuhrdienst mit Pferd und Wagen zum Unterhalt der Burgdorfer Befestigungen.

Gleich wie Burgdorf seine Ausburger boten nun aber auch die bernischen
Landvogte ihre Vogteiangehdrigen zum Arbeitsdienst an obrigkeitlichen Wehr-
bauten, Schldssern, Briicken und Flusswehren auf; auch diese Frondienste waren
unbeliebt, aber der Protest hielt sich in Grenzen. Offensichtlich liess sich der An-
spruch der Landesobrigkeit auf Steuern und Dienste besser durchsetzen. Er er-
schien dem Landmann legitimer als jener Burgdorfs und seiner Quasi-Staatsho-
heit. Als Landesobrigkeit beschiitzte Bern seine Untertanen im Staatsverband;
Burgdorf bot dagegen Privilegien an. Doch diese hatten im 18.]Jahrhundert jede
Zugkraft verloren, so etwa Sicherheit innerhalb der Stadtmauern bei Kriegsgefahr
oder Zollfreiheit am Markt fiir Nichthéndler oder das Mahl an die Fronarbeiter.

Das Ausburgerrecht vererbte sich {ibrigens nicht automatisch, genausowenig
wie das Burgerrecht. Vielmehr mussten die majorenn gewordenen Jungménner
ins Ausburgerrecht aufgenommen und daselbst verzeichnet sowie Weggezogene
und Verstorbene «ausgebucht» werden. Das geschah alle zehn Jahre. Jungménner,
die das 14. Altersjahr zuriickgelegt und das 15. erreicht hatten, wurden mit den
Amtleuten vom Land zum Aufnahmeakt in die Stadt zitiert. Die kleine Feier — auf
Wunsch Burgdorfs im Beisein des Schultheissen - umfasste Reden, das Vorlesen
der alten Urkundstexte zur Legitimation und Ermahnungen zur Treue gegeniiber
Burgdorf. Hohepunkt war das Schworen des Ausburgereids. Zum Abschluss stif-
tete Burgdorf fiir die Amtleute «eine frugale mittags-mahlzeit» und allen andern
«auf jeden kopf eine halb maal? wein nebst kds und brot in natura».

Am Ausburgereid ldsst sich der Zeitenwandel ablesen - im 16.Jahrhundert
wurde vom Ausburger ausschliesslicher Gehorsam verlangt; im 18.Jahrhundert
versprach der Ausburger nurmehr, seine Verpflichtungen, die man ihm vorlas, in
guten treiien ohne geféhrd, so wahr mir gott helf, zu erfiillen.

Burgdorfs stadtische Herrschaften

Schwierigkeiten gab es auch um Burgdorfs Herrschaften: Thr Besitz brachte Burg-
dorf zwar wirtschaftliche Vorteile, aber ein ruhiger Besitz war es nicht.
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Die Stadt Burgdorfwar in ihren Herrschaften in die Rechte und Pflichten ihrer
adeligen Vorgédnger getreten und richtete die Verwaltung in der von diesen iiber-
nommenen Form ein: Erworbene Rechte und Besitz wurden nach dem Buchsta-
ben der jeweiligen Kaufvertrége, vor allem aber nach 6rtlichem Brauch und Tradi-
tion, nach dem miindlich tradierten «Herkommen» verwaltet.

Als Erben des Adels hatten Burgdorf und Bern unklare Rechtsverhéltnisse an-
getreten. Bern beanspruchte nach dem Kauf der Landgrafschaft Burgund und des
Landgerichts Murgeten ab 1406 die Hoch- und Blutgerichtsbarkeit im ganzen
Oberaargau; Burgdorf priatendierte dieselben Rechte im Gebiet seiner Herrschaf-
ten und anerkannte Berns tibergeordnete Gerichtsrechte erst nach Langem im
Vertrag von 1460. Darin wurde nun definiert, welche Delikte unter Berns hohe be-
ziehungsweise Burgdorfs niedere Gerichtsbarkeit fielen und welche Vorrechte
und Regalien mit hoher oder niederer Gerichtsbarkeit verbunden waren. Der Ver-
trag von 1460 verhinderte nicht, dass bis 1798 zwischen den Landvigten von
Wangen in Berns Namen und den Burgdorfer Végten in Burgdorfs Namen um
Kompetenzen gerungen wurde.

Es war das Seilziehen zwischen der Landesobrigkeit und den Twingherren,
der zdhe Kampf Berns um die Oberherrschaft in der Region gegen die Anspriiche
der privaten Twingherren. Bereits im Vertrag mit Burgdorf von 1460 gab sich Bern
als obriste herschaft selbst die Gewalt, in seiner Landvogtei Wangen als alleiniger
Gesetzgeber zu wirken und ausschliesslich Zuwiderhandlungen gegen seine Er-
lasse (Mandate) zu ahnden. Dies bedeutete den Anfang einer obrigkeitlichen
Rechtssetzung und zugleich die Rechtsvereinheitlichung mit Hilfe von Mandaten,
die neues Recht setzten und altes verdrédngten.

Der Twingherrenstreit von 1471 war nur eine weitere Runde im langen Streit:
Dem bernischen Anspruch auf fiinf der wichtigsten Herrschaftsrechte — auf das
Mannschaftsrecht, das Recht auf Steuern und Frondienste, auf Mandatbussen
und auf das Aufgebot zu Landtagen im ganzen Territorium — musste sich Burgdorf
in seinen Herrschaften wie andere Herren beugen; die Ausnahme blieben die
Burgdorfer Vorrechte im Ausburgerbezirk.

Die Tragweite dieser obrigkeitlichen Politik begann sich nach der Reforma-
tion deutlicher abzuzeichnen, als der bernische Rat im ganzen Land auch Kir-
chenherr, oberster Sittenrichter, hochster Fiirsorger und Schulvogt geworden
war. Bern behielt sich nun Mandate und Mandatbussen in allen Kirchensachen
vor. Den Twingherren blieb die Straf- und Bussgewalt in Frevelsachen, bei den
mit Geldbussen sithnbaren Straftaten.
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Noch deutlicher wurden die verdnderten Macht- und Rechtsverhiltnisse, als
Bern 1599 unterschiedslos alle <Mandatbussen» fiir sich, die Landesherrschaft,
reklamierte und dies gleich an einem Beispiel exemplifizierte: In einer Flurge-
richtssache um Zelgen, die nun wirklich ans Twinggericht gehorte, hatte Bern ein
Mandat erlassen, verbunden mit der hohen Busse von zehn Pfund, die nur dem
hohen Gericht zustand; Bern behielt sich deshalb Beurteilung und Busse vor. Von
da an zeigte sich diese Tendenz in allen Bereichen: Vieles, das Sache von Twing
und Bann und Niedergericht war, wurde mit dem Hinweis auf ein eben erlassenes
Mandat oder auf h6here Bussenansitze vom Landvogt von Wangen an sein Land-
gericht {ibernommen und damit den Burgdorfer Vogten entzogen. Die Tétigkeit
der Niedergerichte verringerte sich demzufolge zunehmend und bis ans Ende des
Ancien Régime drastisch: Nicht nur zogen die Landvdgte Delikte des Niederge-
richts an ihr Gericht oder schoben sie als Teil von Sitte und Brauch den Chorge-
richten zu, sondern sie legten die Hand auch auf andere alte Funktionen des Nie-
dergerichts, beispielsweise auf den Sozialbereich mit Bevogtung (Beistandsschaft)
von Witwen und Waisen und liederlichen Hausvidtern. Das Resultat war, dass die
ortlichen Niedergerichte in den Augen der Landbevélkerung an Zustdndigkeit
verloren und diese ihre Streitfalle lieber direkt vor Schultheiss und Rat in Burg-
dorf, also vor die Rekurs- und Appellationsinstanz, trugen.

Die bernische Landvogteiverwaltung beanspruchte auch alte Burgdorfer Herr-
schaftsrechte, ndmlich Regalien wie Jagd und Fischerei, und verlangte Bauholz aus
Burgdorfs Herrschaftswiéldern. Sie griff in die alten grundherrlichen Gewerbe-
rechte ein, zuerst bei Ehaften wie Tavernen, Miihlen, Gerbereien und Farbereien,
dann auch bei andern. Noch 1583 entschied beispielsweise der bernische Rat auf-
grund vorgelegter Rechtstitel, dass der Stadt Burgdorf in der Vogtei Gutenburg-
Lotzwil das Recht zustehe, in Fillen um Tavernen Verbote, Gebote und Strafen zu
erlassen; 50 Jahre spiter (1636) beanspruchte Bern dann dasselbe Recht krafft der
ohrten habender hochen herligkeitenn, und nochmals 50 Jahre danach (1682) hiess
es, dieses Recht sei eine Dependenz der hochoberkeitlichen Mandate. In der Tat
wurden der Stadt Burgdorf durch das «Herrschaftsbott», die Mandate des Land-
vogts, die Entscheidungs- und Richtergewalt {iber das Konzessionsgewerbe weit-
gehend entzogen.

Untergeordnete Herrschaftsrechte, einst Bestandteil des Niedergerichts und
deshalb in Kaufvertrigen nicht aufgefiihrt, sollten plétzlich «<bewiesen» werden,
so Burgdorfs Weinschétzeramt. Burgdorf verlor es, weil es keine specialtitul vor-
weisen konnte. Auch in die grundherrliche Flurhoheit griffen die Landvogte: Als
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Burgdorf wie frither Gesuchstellern das Einschlagen von Ackern, die Sondernut-
zung also, bewilligte, wurden seine Verfiigungen als «wider unsere Mandate»
riickgédngig gemacht und das alleinige Gebotsrecht iiber die Flur dem Landvogt
vorbehalten.

In der rund 350-jahrigen Konfrontation zwischen Burgdorf und der berni-
schen Landvogteiverwaltung gab es Landvogte, die sich aus Unerfahrenheit oder
Ubereifer in die Konfrontation mit Burgdorf einliessen. Es gab auch solche, die es
auf eine personliche Machtdemonstration teils in untergeordneten Dingen an-
kommen liessen: So wurde etwa den Burgdorfer Weibeln das Tragen der schwarz-
weissen Amtsméntel am Landgericht des Landvogts verboten, dem Burgdorfer
Vogt das Mitsiegeln des Grenzvertrags mit Solothurn verwehrt, der Stadt ihr Recht
auf die Burgruine Gutenburg entzogen oder dem Burgdorfer Vogt verboten, seine
kleinen niedergerichtlichen Bussen zu beziehen, wenn im selben Fall auch hoch-
gerichtliche Bussen gesprochen wurden. Solche Fille waren unangenehm, aber
nicht direkt herrschaftsbedrohend und in jedem Fall korrigierbar.

Andere Dimensionen nahmen dagegen drei Prozessreihen in den 1680er-,
1750er- und 1780er-Jahren an, in denen stets wohlangesehene Amtleute mit Amts-
erfahrung ganz im Interesse Berns handelten. In zahlreichen Gutachten, als «Me-
morialia», «Praecisa», «<Gegenberichte», <kAnmerkungen» bezeichnet, wurde Burg-
dorfs Zustdndigkeit und Rechte in seinen Twinggerichten Punkt um Punkt grund-
sétzlich in Frage gestellt. Die Streitfédlle endeten jeweils auf Klage Burgdorfs vor
Schultheiss und Rat von Bern zur abschliessenden Beurteilung: Auch wenn Fille
zu Burgdorfs Gunsten entschieden werden mussten zur Korrektur von Ubereifer
oder bei tatsdchlich vorliegenden Rechtstiteln, so verlor Burgdorf doch kontinu-
ierlich Herrschaftskompetenzen an den Obrigkeitsstaat.

Es war nur folgerichtig, dass die Untertanen in den Herrschaften die Schwie-
rigkeiten der Stadt mit der Landvogteiverwaltung fiir eigene Zwecke niitzten.
Thorigen lehnte sich bereits 1558 gegen die Frondienste auf. Lotzwils fortgesetz-
ter Widerstand gegen jegliche Frondienste erschwerten die Arbeit der Burgdorfer
Vogte durch das ganze 17. und 18.Jahrhundert, zumal Kleindietwil, Seeberg und
Grasswil den Lotzwilern treulich Sukkurs leisteten. Opposition auf breiter Front
gegen sdmtliche Abgaben kam aus den Dorfern Madiswil, Wyssbach, Médttenbach
und Auswil. Den Ausspriichen von Landleuten ldsst sich unschwer entnehmen,
dass diese trotz Huldigung und Treueid der Stadt wenig Respekt bezeugten. So be-
zeichnete etwa der Lotzwiler Weibel die Hithnerabgaben ungeniert als die schelm-
schen oder diebschen hiienner, also Abgaben, die widerrechtlich gefordert wiir-
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den. Der Widerstand der Herrschaftsangehorigen zwang Burgdorf zu Zugestand-
nissen und zur Reduktion von Abgaben und Dienstleistungen. Kurz bevor die
stddtische Herrschaft zusammenbrach, befreite Burgdorf 1795 die besonders auf-
miipfigen Lotzwiler und Gutenburger von den herrschaftlichen frohnen und hoof-
tagwen, doch ohne auf dieses Recht zu verzichten. Damit dieses niemahls unter-
gehe, sollten die Lotzwiler jedes Jahr um Befreiung vom Frondienst bitten.

Das Ende des Burgdorfer «Kleinstaats» — das Ende von
privater Herrschaft im bernischen Staat

Die Geschichte des Burgdorfer «Kleinstaats» im Oberaargau macht deutlich, dass
der Besitz von privater Herrschaft mit «staatlich» zu nennenden Vorrechten, wie
sie Burgdorf im exklusiven Besteuerungsrecht einer ganzen Region, in den Ge-
richtsrechten und bis ins 17.Jahrhundert auch in der regionalen Militdrverwal-
tung genoss, bereits im 18. Jahrhundert als Anachronismus tiberlebt war. Der auf
spdtmittelalterlichen Rechtstiteln beruhende «Kleinstaat im Staat» passte nicht
mehr ins Konzept des Obrigkeitsstaats und schon gar nicht des kommenden mo-
dernen Staats.

Die Invasion der franzdsischen Truppen 1798 beschleunigte also nur und
brachte auf den Punkt, was Landesherren seit dem endenden Spétmittelalter in
einem langsamen, kontinuierlichen und riickblickend konsequenten Prozess
durchzusetzen bestrebt waren, ndmlich die Abschaffung des privaten Eigentums
an o6ffentlichen Herrschafts- und Gerichtsrechten zugunsten der alleinigen Macht
des Staats und seiner Monopole.

Es war fiir die privaten Grund- und Gerichtsherren ein schmerzhafter Prozess
der sukzessiven Enteignung. Das langsame Tempo ldsst sich damit erkldren, dass
die unterschiedlichen Formen von Herrschaft lange noch ineinander verzahnt
und voneinander abhédngig waren: Landesherrschaft war nur méglich, wenn sie
von den unteren Gewalten anerkannt und unterstiitzt wurde, wobei «untere Herr-
schaft» oder Twingherrschaft im Ancien Régime schliesslich ohne «Staatsgaran-
tie» iiberhaupt nicht mehr durchsetzbar war. 1798 verschwand jedenfalls die
Herrschaft der Burgdorfer iiber das Land sang- und klanglos mitsamt der Vor-
rangstellung der Kleinstadt.



DIE HERRSCHAFTEN DER STADT BURGDORF

Anhang
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