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tisch bewusste Individuen, ihre Gemeinden als Subjekt politischen
Handelns ernst nehmen miissen. Diese Einsicht blieb jedoch nicht
nur ihm, sondern im Prinzip der gesamten Rechts- und Verfas-
sungsgeschichte jener Zeit noch versperrt. Das subjektive Freiheits-
verstindnis der Bauern lisst sich nicht aus den rechtlich-formalen
Eigenschaften einzelner Freiheitsgarantien ableiten, es entspricht
vielmehr den Bedingungen und Erfahrungen ihres konkreten Agie-
rens. Wenn das spezifische Freiheitsverstindnis der Bauern unter
anderem durch die Vorstellung der besonderen Leistung bestimmt
ist, die zum Erwerb der Freiheiten fithrten, wenn sich im Freiheits-
bewusstsein der einzelnen der Vorrang der Gemeinschaftsinteressen
vor individuellen Bediirfnissen eingeprigt hat, so zeigt sich hier die
Ubereinstimmung zwischen Denken und Handeln, zwischen Theo-
rie und Praxis: Im biuerlichen Freiheitsverstindnis spiegelt sich der
Kampf der Gemeinden um die Emanzipation aus den feudalen Bin-
dungen und fiir korporative politische Rechte.

6. STADT UND GEMEINDEN IN DER PERIODE
DER STABILISIERUNG UND INTENSIVIERUNG
DES TERRITORIALSTAATES

«Das bernische Gemeinwesen war», so beschrieb Richard Feller die
Situation an der Epochenwende zwischen Mittelalter und Neuzeit,
«stark an innerem Leben und schwach an Form und Gestalt» *. Ihre
zielstrebige Expansionspolitik hatte der Stadt ein ausgedehntes Ter-
ritorium verschafft, dessen innere Ordnung jedoch keinerlei Ein-
heit aufwies. Das «Gemeinwesen», wie Feller behutsam zur Ver-
meidung des Staatsbegriffs formulierte, bestand aus einer bloss ad-
ditiven Hiufung héchst verschiedenartiger Herrschaftskomplexe,
deren Beziehungen zur stidtischen Obrigkeit durch bilaterale Ver-
trige geordnet waren: Burgrechtsvertrige beschrinkten die Befug-
nisse der Stadt in den sogenannten «Twingherrschaften» der in
Bern eingebiirgerten Junker?, dhnliche Regelungen bestimmten das
Verhidltnis zu den Klosterherrschaften?, vertraglich definiert und
begrenzt waren aber auch die Beziehungen zu den Landstidten und
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biuerlichen Landschaften, die der Stadt unmittelbar unterstanden
und deren partikulare Rechte und Freiheiten von ihr anerkannt wur-
den*. Da selbst die Hochgerichtsbarkeit in einer Reihe von Twing-
herrschaften nicht Bern, sondern den Herrschaftsinhabern zustand 3,
blieb die das gesamte Territorium tiberwdlbende landesherrliche
Staatsgewalt auf die Steuer- und Wehrhoheit beschrinkt, die der
Stadt durch ein Privileg Kaiser Siegmunds 1415 ¢ tiber alle Bewoh-
ner ihres Herrschaftsbereichs zugesprochen worden war. Aber auch
im Hinblick auf diesen kleinsten gemeinsamen Nenner der stidti-
schen Territorialherrschaft sind eine Reihe von Einschrinkungen
und Besonderheiten zu berticksichtigen. Das Recht der Stadt, ihren
Hintersdssen einen «gemeinen Landkosten» aufzuerlegen, fand im
Oberhasli etwa eine Grenze an der garantierten Beschrinkung der
Steuerleistung auf die Zahlung der jihrlichen (ehemaligen) Reichs-
steuer von so Pfund’; gegeniiber dem Kloster Interlaken hatte die
Stadt bereits im 13. Jahrhundert den Verzicht auf derartige Leistun-
gen erklirt® und der Landschaft Frutigen war anlisslich ihres selbst-
finanzierten Ubergangs an Bern im Jahre 1400 die Steuerfreiheit
garantiert worden®. Auch von den Twingherren wurde ein stidti-
sches Besteuerungsrecht gegentiber ithren Herrschaftsleuten nicht
generell anerkannt, ebensowenig {ibrigens wie ein stidtisches Auf-
gebotsrecht '°.

Die strukturelle Schwiche des bernischen Territorialstaates war
erstmals im Alten Zirichkrieg deutlich geworden, als die Stadt
durch den Bésen Bund der Oberlinder wenn schon nicht die Auf-
l6sung ihres Herrschaftsbereiches, so doch die politische Hand-
lungsunfihigkeit beflirchten musste''. Dieses Ereignis hinterliess
ein Trauma, das noch Jahrzehnte spiter im Bewusstsein der stidti-
schen Fihrungsschichten verankert war!2. Seit der zweiten Hilfte
des 15.Jahrhunderts lassen sich gesteigerte Bemiithungen feststellen,
die innere politische Ordnung zu konsolidieren und die obrigkeitli-
che Position zu stabilisieren. Dabei wurden zwei Wege beschritten,
die durchaus verschiedenartig, teilweise sogar entgegengesetzt wa-
ren, die jedoch beide zusammengenommen - gewissermassen in ei-
nem dialektischen Prozess — dem bernischen Staat sein spezifisches
Geprige gaben: Einerseits wurde versucht, die obrigkeitliche Ge-
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walt zu konzentrieren, zu intensivieren und ihre administrative
Umsetzung zu verbessern, andererseits fiihrten der politische Druck
der Untertanen, zum Teil sicherlich auch die Einsicht der stidti-
schen Rite, zur Ausbildung bestimmter Partizipationsformen, die
der obrigkeitlichen Stellung der Stadt und der von ihr betriebenen
Politik eine breitere Legitimationsgrundlage lieferten.

Vier Jahre nach Abschluss des Bosen Bundes suchte die Stadt
erstmals, eine einschneidende politische Massnahme durch einen
férmlichen Konsens ihrer Untertanen abzusichern: Sie unterbreitete
den Gemeinden das Vorhaben, die im Alten Ziirichkrieg entstande-
nen Schulden durch eine Sondersteuer zu tilgen und gewann die
Zustimmung zur Erhebung des «Wochenangsters» '*. Dieser Schritt
bedeutete nicht nur de facto eine Konzession an die von den Ober-
lindern zuvor'* artikulierten Partizipationswiinsche, er stellte auch
die Weichen fiir die weitere Entwicklung: Die «Volksanfrage» — so
der in der Schweizer Historiographie eingefithrte Terminus -
wurde seit den sechziger Jahren als regelmissiges Konsultativver-
fahren institutionalisiert'®, durch das die Stadt in politischen
Grundsatzfragen die Willensbildung der Untertanen in den Ent-
scheidungsprozess einbezog.

Die Institution der Volksanfrage, die tibriges keine spezifisch
bernische Einrichtung war, sondern sich in analogen Formen auch
in anderen eidgendssischen Stadtstaaten ausbildete '°, bedeutete ei-
nen Mittelweg zwischen autokratischem Regiment und landschaft-
licher resp. landstindischer Verfassung. Ahnlich wie die Landtage
resultierten auch die Volksanfragen aus der Notwendigkeit, zwi-
schen Anspriichen und Erfordernissen der landesherrlichen Politik
und den eigenstindigen Rechten der Gemeinden einen Ausgleich
zu finden, und zwar insbesondere in Fragen des Wehrwesens und
der Biindnispolitik, im Bereich der Steuern und in geringerem Um-
fang auch in bezug auf die Gesetzgebung (Landesordnungsmate-
rien) 7. Die Volksanfrage wurde allerdings flexibler eingesetzt, in-
sofern nicht nur legislatorische Massnahmen den Gemeinden vor-
getragen wurden, sondern auch wichtige «tagespolitische» Fragen '®.
Das verfassungsmissige Gewicht der Institution als solcher jedoch
stand weit hinter der Bedeutung der Landtage zurtick und das Er-
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gebnis, das sich in der Mehrheitsmeinung den Untertanen manife-
stierte, besass im Unterschied zu Landtagsabschieden zunichst kei-
nerlei formale Verbindlichkeit fiir die Stadt!®, wenngleich sie den
einmal kundgewordenen «Volkswillen» in ihrer Politik kaum mehr
umgehen konnte.

Die Stadt konnte vom Instrument der Volksanfrage zunichst
nach Belieben Gebrauch machen. Sie entschied allein tiber die Ma-
terien, die vorzulegen waren, und besass die Moglichkeit, durch die
Wahl zwischen verschiedenen Verfahrensweisen das Ergebnis nach
ihren Vorstellungen zu beeinflussen ?°. Je nachdem ob etwa die De-
legierten der einzelnen Landschaften nach Bern zu Beratungen ein-
berufen wurden, was die offenste der gebriuchlichen Formen dar-
stellte, oder aber lediglich durch Ratsboten in den Amtern eine Ab-
stimmung Utber eine ausformulierte Vorlage durchgefiihrt wurde,
war der Spielraum der Meinungsiusserung und Willensbekundung
sehr unterschiedlich. Dennoch wire es verfehlt, die Einfithrung der
Volksanfrage lediglich als eine taktische Massnahme der stidtischen
Rite zur Vergrosserung des Spielraums ihres politischen Handelns
zu begreifen und die Institution selbst als reines Herrschaftsinstru-
ment zu verstehen ?'. Solche Gesichtspunkte mogen zwar auf stidti-
scher Seite eine Rolle gespielt haben, auf lange Sicht jedoch bildete
die Volksanfrage den zentralen Ansatzpunkt und eine wichtige
Operationsebene fiir die Bestrebungen der Untertanen, eine verfas-
sungsmissig gesicherte Beteiligung an der staatlichen Gewalt durch-
zusetzen.

Etwa gleichzeitig mit den Bemiihungen, durch den Konsens der
Untertanen das Herrschaftsgefiige zu stabilisieren, lassen sich die er-
sten systematischen Anstrengungen feststellen, die obrigkeitlichen
Machtmittel auszubauen und die Staatlichkeit auf einer neuen
Grundlage zu intensivieren??. Das Haupthemmnis, das einer sol-
chen Politik entgegen stand, war zunichst weniger im Widerstand
der Gemeinden gegeben, sondern vielmehr in der Interessendiver-
genz zwischen den adelig-patrizischen Elementen und den gewerb-
lich-handwerklichen in den politischen Leitungsorganen der Stadt,
da eine Ausdehnung der stidtischen Hoheitsrechte zwangsliufig
auch die Kompetenzen der Adeligen in ihren Twingherrschaften
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schmilern musste. Ein erster grosserer Erfolg bei der Durchsetzung
der territorialstaatlichen Interessen wurde unter dramatischen Be-
gleitumstinden und um den Preis einer schweren inneren Krise im
«Twingherrenstreit» von 1469-1471 erzielt?>. Der Streit entziin-
dete sich, als ein stidtischer Freiweibel, gestiitzt auf ein bereits zu-
vor erlassenes stidtisches Statut, anlisslich einer Auseinandersetzung
im Bereich einer mit Hochgerichtsbarkeit ausgestatteten Twingherr-
schaft ein Friedegebot aussprach und daraufhin vom Twingherrn
wegen Verletzung seiner Herrschaftsrechte in Haft gelegt wurde “.
Da bei der Behandlung dieses Konflikts durch den Kleinen und
Grossen Rat Berns die Herrschaftsinhaber als parteiisch angesehen
und ausgeschlossen wurden, ergab sich fiir die Handwerkerpartei
die Gelegenheit, einen Grundbestand obrigkeitlicher Hoheitsrechte
zu formulieren und festzuschreiben, den die Twingherren nach
langwierigen Auseinandersetzungen 1471 schliesslich akzeptier-
ten 25, Die Stadt verfiigte fortan in allen Twingherrschaften tiber die
sogenannten «Fiinf Gebote»: Sie konnte eine Landsgemeinde ein-
berufen, eine Harnischschau anordnen, Telle auflegen, die wehrfi-
hige Mannschaft zum Kriegsdienst aufbieten und Fuhrdienste an-
ordnen. Weiterhin stand der Stadt kiinftig das Recht zu, Verhaftun-
gen in den Adelsherrschaften vorzunehmen und eine Getrinke-
steuer («Bospfennig») zu erheben.

Bereits im Verlauf des Twingherrenstreits hatten die Bauern
deutlich Stellung gegen die Absichten der Stadt bezogen und teil-
weise gar mit militanten Aktionen gedroht, da sie eine Beschrin-
kung auch der gemeindlichen Rechte befiirchteten?¢. Diese Sorge
war prinzipiell durchaus berechtigt, wenn direkte Eingriffe zunichst
auch vermieden wurden. Die verinderte obrigkeitliche Position
auch zu den gemeindlichen Rechten zeigte sich jedoch bereits
1469, im gleichen Jahr also, in dem der Twingherrenstreit begann,
in einem fiir die Landschaft Aeschi ausgefertigten Landrechtsbrief,
in dem zwar die landschaftlichen Freiheiten bestitigt wurden, aber
nun nicht mehr uneingeschrinkt, wie in dhnlichen zuvor ausgestell-
ten Urkunden, sondern unter dem charakteristischen Vorbehalt ei-
ner «endrung nach des lannds notturfft, 16uffen vnd vnnserm ge-
uallen oder irm verdienen ... die z meren, zii mindern, zi bessern
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vnd swechern nach gestallt der sachen vnd vnnserm willen...» ?7.
Seit dem Ausgang des Twingherrenstreits wurde die hier schon er-
kennbare Tendenz einer Relativierung der Gemeinderechte weiter
verstirkt, insofern die Stadt fortan generell ein Bestitigungsrecht
tiir landschaftliche Satzungen beanspruchte?®, wenngleich sich an
einer Reihe von Beispielen zeigen ldsst, dass dieser Anspruch von
den Bauern nicht selten unterlaufen wurde?®. Auch im Bereich der
Verwaltung wurden in den siebziger Jahren erste Massnahmen ge-
troffen, um die Prisenz der Obrigkeit in den lindlichen Herr-
schaftsgebieten zu steigern: Durch eine 1476 erlassene Ordnung
wurden in allen bernischen Herrschaften stindige Amtleute einge-
fiihrt>°, womit die Amterorganisation ein grosseres Mass an Ge-
schlossenheit gewann.

Die auf die Intensivierung der Territorialherrschaft gerichtete In-
nenpolitik Berns erfuhr durch die Verfassungsentwicklung auf ge-
samteidgendssischer Ebene eine zusitzliche Absicherung. Als es
1481 durch die Vermittlung Nikolaus von Fliies gelang, die zerriit-
teten, von vielfachen Auseinandersetzungen und Rivalititen be-
stimmten Beziehungen der eidgendssischen Orte im Stanser Ver-
kommnis auf eine neue Grundlage zu stellen, wurde dabei beson-
derer Wert auf die wechselseitige Gewihrleistung der jeweiligen
Herrschaftsriume gelegt®!. Eine wesentliche Bedeutung kam in die-
sem Zusammenhang der Verankerung einer gegenseitigen Bei-
standspflicht der eidgendssischen Orte bei Untertanenrevolten zu.
Diese Garantie bedeutete zugleich eine Verschiebung der politi-
schen Krifteverhiltnisse zwischen Obrigkeit und Gemeinden inner-
halb der verschiedenen Territorien zu ungunsten der biuerlich-ge-
meindlichen Krifte32. Die Rivalitit unter den eidgendssischen Or-
ten hatte den politischen Handlungsspielraum der Untertanen we-
sentlich vergrossert und zu der ausserordentlich hohen Revolten-
dichte der Schweiz im 14. und 15.Jahrhundert beigetragen 3.
Durch die nun festgelegte Beistandsverpflichtung gewann nun um-
gekehrt die herrschaftliche Seite die Riickendeckung fiir eine straf-
fere Politik gegeniiber den Untertanen.

Es wire eine unzutreffende Vereinfachung, wiirde man die bei-
den Haupttendenzen, die seit dem Ende des 15. Jahrhunderts die

235



Verfassungsentwicklung in Bern bestimmten und die sich plakativ
mit «Partizipation» und «Intensivierung» umschreiben lassen, als ab-
solut gegenliufig betrachten. Die Feststellung, dass das nach 1469
forcierte Bemiithen um die innere Ausgestaltung des Territorialstaa-
tes zusammenfillt mit einer besonderen Hiufigkeit der Volksanfra-
gen, verdeutlicht, dass die Zusammenhinge komplizierter waren.
Die Stadt versuchte gewissermassen durch eine zweigleisige Verfah-
rensweise einerseits Positionen zu besetzen und vorzuschieben, an-
dererseits aber Konfrontationen mit den Untertanen zu vermeiden
und ein Legitimititsdefizit zu verhindern. Eine stabile politische
Ordnung war auf diesem Weg allerdings kaum zu begriinden. Die
Kollision zwischen der auf Machtsteigerung zielenden Politik und
den biuerlichen Partizipationsbestrebungen liess sich durch das ge-
schickte Lavieren der stidtischen Rite zwar hinauszégern, verhin-
dern jedoch liess sie sich nicht. Solange die lindlichen Gemeinden
als politische Integrationskdrper der lindlichen Gesellschaft funktio-
nierten, solange sie ihre Autonomie behaupten und die Handlungs-
bereitschaft ihrer Mitglieder aktivieren konnten, blieb der Bauern-
stand ein gewichtiger politischer Faktor, der die Handlungsmoglich-
keiten der Stadt begrenzte. Der Dualismus konnte nach zwei Rich-
tungen entschirft werden, einerseits indem er gewissermassen in
die politische Ordnung integriert wurde, was durch die verfassungs-
missige Absicherung biuerlicher Partizipationsmoglichkeiten auf
territorialstaatlicher Ebene zu leisten war, andererseits indem die
Stadt ihren Herrschaftsapparat soweit perfektionierte, dass ihre Do-
minanz gegeniiber den Untertanenverbinden dauerhaft gesichert
war.

Weder die eine noch die andere Méglichkeit wurde in der histo-
rischen Entwicklung des bernischen Staatswesens zwischen dem
Ausgang des 15.Jahrhunderts und der Mitte des 17.Jahrhunderts
tatsichlich realisiert**. Das Ziel, die politischen Gewichte zwischen
Stadt und Landschaft in eine dauerhafte Balance zu bringen, wurde
nicht erreicht. Charakteristisch fiir die Lage in diesem Zeitraum ist
vielmehr die Unausgewogenbheit, die stetige Bewegung in die eine
oder andere Richtung. Uber lingere Perioden schien das Pendel sich
kontinuierlich in eine Richtung zu bewegen, etwa in der zweiten
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Hilfte des 16. Jahrhunderts hin zu einer autoritiren Staatsfithrung,
immer wieder jedoch wurden solche Bewegungen unterbrochen
durch abrupte Ausschlige in die entgegengesetzte Richtung, die mit
einer tiefen Erschiitterung des gesamten Herrschaftsgefiiges verbun-
den waren. So bewirkte etwa der Konizaufstand von 1513, auf den
noch niher einzugehen sein wird, ein zeitweises politisches Uber-
gewicht der biuerlichen Korperschaften, das durch das Scheitern der
antireformatorischen Aufstinde von 1528 wieder verspielt wurde.
Wenige Jahre spiter jedoch wurde die Position der Untertanen
wieder gestirkt, als die Konflikte innerhalb der Eidgenossenschaft
Bern zu Konzessionen zwangen >°.

Die Periode, in der die Frage nach der definitiven Gestalt der
Staatsordnung noch offen war, in der die Dynamik der verschiede-
nen politischen Krifte die Wechsellagen der Verfassungsentwick-
lung bestimmte, ldsst sich etwa durch die Eckdaten 1469 und 1653
festlegen. Seit 1469 wurde die Volksanfrage regelmissiger ange-
wandt, 1469 auch wurden im Twingherrenstreit die ersten grosse-
ren Anstrengungen um die Intensivierung der staatlichen Macht un-
ternommen. Die Institution der Volksanfrage bestand mit wech-
selnden «Konjunkturen» bis 1610, als die Obrigkeit sich zum letz-
ten Mal direkt an das Volk wandte®¢. Jedoch auch danach war die
Frage der Beteiligung am staatlichen Prozess noch keineswegs defi-
nitiv zugunsten der Obrigkeit entschieden. 1641 zwangen die auf-
stindischen Emmentaler die Stadt zu wesentlichen Konzessionen
vor allem im Hinblick auf ihre Steuerpolitik und wiesen die Obrig-
keit in ihre Grenzen. 1653 schliesslich ertffnete der Schweizer
Bauernkrieg die Moglichkeit einer radikalen Umkehrung der politi-
schen Gewichte und bedrohte selbst die Existenz des bernischen
Territorialstaates.

Das politische Handeln der oberlindischen Landschaften in die-
ser unruhigen Epoche soll im folgenden eingehender untersucht
werden. Dabeli ist auch in diesem Fall eine umfassende Dokumenta-
tion der vielfiltigen Aktivititen nicht beabsichtigt. Die Aufgabe be-
schrinkt sich auf die Analyse der grundsitzlichen Orientierung des
gemeindlichen Handelns, wobei die Frage nach der Bedeutung des
Freiheitsbewusstseins als Motivation und Antrieb biuerlicher Akti-
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vitit zu stellen ist, aber auch die Auswirkungen der historischen
Entwicklung auf das Freiheitsverstindnis der Bauern zu betrachten
sind. Der Kénizaufstand von 1513, an dem die Oberlinder wesent-
lich beteiligt waren, und die antireformatorischen Aufstinde von
1528, die auf das Oberland begrenzt blieben, sind von der For-
schung bereits mehr oder weniger eingehend untersucht worden,
ohne dass allerdings der spezifische Aspekt der Freiheitsproblematik
dabei besondere Aufmerksamkeit erlangt hitte. Beide Erhebungen
sollen zunichst unter diesem Gesichtspunkt analysiert werden, wo-
bei insbesondere die komplexe Reformationsproblematik wegen
ihrer Bedeutung fiir die landschaftlichen Freiheiten einer breiteren
Erérterung bedarf. Ein weiterer Abschnitt wird sich mit dem Span-
nungsverhidltnis zwischen der stidtischen Obrigkeit und den ober-
lindischen Landschaften nach der Durchsetzung der Reformation
befassen. Schliesslich ist die Haltung der Oberlinder im Bauern-
krieg von 1653 zu erdrtern und ein Fazit zur Entwicklung des Frei-
heitsbegriffs in der behandelten Epoche zu ziehen.

6.1 DER KONIZAUFSTAND UND DER AUSBAU DER
LANDSCHAFTLICHEN RECHTE

Die Schlagkraft der als uniiberwindlich geltenden schweizerischen
Fusstruppen verschaffte der Eidgenossenschaft in den italienischen
Kriegen zwischen Kaiser Maximilian und dem franzdsischen Kénig
Ludwig XII. die Stellung einer europiischen Macht?’. Die Biindnis-
politik der Eidgenossenschaft war entscheidend fiir Erfolg und
Misserfolg der rivalisierenden Dynasten. Insbesondere Frankreich
suchte durch immense Zahlungen an die eidgendéssischen Orte und
ihre politischen Fiihrungsgruppen, sog. «Pensionen», deren Politik
zu seinen Gunsten zu beeinflussen und sich dariiber hinaus die
Moglichkeit zur Anwerbung schweizerischer Séldner fiir das eigene
Heer zu verschaffen?®. Der starke Widerstand der lindlichen Ge-
meinden gegen die korrumpierenden Folgen insbesondere der
heimlichen Pensionen und das Uberhandnehmen der Reisliuferei,
der vor allem in Bern in einer Reihe von Volksanfragen zum Aus-
druck gekommen war, hatte hier bereits friih zu einem strikten Ver-
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bot der Annahme von Pensionen und des unautorisierten Eintritts
in fremde Solddienste gefiihrt?>®.

Die Wendung der eidgendssischen Biindnispolitik in den Jahren
1509/11 zu einer Koalition mit Papst und Kaiser gegen Frank-
reich *° verschirfte die Problematik der verdeckten Pensionszahlun-
gen, durch die sich der franzdsische Kénig die Maglichkeit zur An-
werbung schweizerischer Reisliufer auch weiterhin sichern wollte,
da damit naturgemiss die Gefahr verbunden war, dass sich das offi-
zielle Kriegsaufgebot der eidgendssischen Orte auf dem Schlacht-
feld mit Landsleuten in franzésischem Dienst zu messen hatte.
Auch in dieser so eindeutigen Situation jedoch und trotz bestehen-
der Verbote fand sich eine grosse Zahl der bernischen Rite zur An-
nahme franzdsischer Gelder bereit und zogen Kontingente berni-
scher Reisldufer in franzosische Dienste *'.

Als das eidgendssische Heer sich 1513 in der Schlacht von No-
vara nur unter grossen Opfern gegen eine liberlegene franzgsische
Streitmacht durchsetzen und die Schutzherrschaft iiber das Herzog-
tum Mailand behaupten konnte *2, kam das Fass zum Uberlaufen.
Ebenso wie in Solothurn ** und Luzern ** erhoben sich auch im Ber-
ner Territorium die Untertanen gegen das korrupte stidtische Regi-
ment **. Obwohl die bernischen Rite schnell reagierten und in ei-
ner Botschaft an die Amter die Bestrafung der Schuldigen, einen
Feldzug gegen Frankreich und ein Pensionenverbot zusicherten *¢,
war der Ausbruch von Unruhen nicht mehr zu ersticken. Als sich
die lindliche Bevolkerung aus dem unmittelbaren Umfeld der Stadt
am 26. Juni 1513 zum Kirchweihfest in dem nahe bei Bern gelege-
nen Dorf Koniz versammelte, formierte sich eine Schar von 300
Bauern, die nach Bern hiniiberzog und in der Stadt durch tumultu-
arische Umtriebe ihrem Unwillen gegeniiber den verdichtigen Ho-
noratioren freien Lauf liess*’. Nur durch das Versprechen einer
strengen Untersuchung gegen alle Beschuldigten erreichte der Rat
schliesslich ihren Abzug.

Das geschlossene und zielgerichtete Vorgehen der oberlindi-
schen Landschaften *® sorgte dafiir, dass nach dieser Bekundung des
Volkszorns in Bern und dhnlichen, eher sporadischen Aktionen in
verschiedenen Amtern der Konflikt nicht in ruhigere Bahnen glitt,
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sondern zu einer grundsitzlichen politischen Auseinandersetzung
eskalierte. Bewaffnete Aufstindische aus den oberlindischen Ge-
meinden sammelten sich in einem Lager vor den Toren Berns und
trafen Anstalten zu einem militirischen Vorgehen, wihrend sich die
Stadt auf eine Belagerung einrichtete. Allein die Landschaft Ober-
hasli sagte der Stadt in einer eigens iibermittelten Botschaft ihren
Beistand zu*°. Unter dem Druck der drohenden biuerlichen Streit-
macht sah sich die Stadt im Verlauf des Monats Juli nach mehreren
Verhandlungen mit den Boten der Gemeinden zu immer weiterge-
henden Zugestindnissen genotigt°. Ein erster Abschied, den die
stidtischen Rite am 2. Juli mit Unterstlitzung eidgendssischer Ver-
mittler mit den Gemeindedelegierten aushandelten, ging bereits
tiber die Zusicherung der Bestrafung der Schuldigen hinaus, da er
die Straffreiheit der Aufstindischen verhiess und die Ubernahme
von 2000 Pfund Zehrungskosten durch die Stadt versprach. Beson-
ders demiitigend fiir die stidtische Fiihrungsschicht war die bei der
Verkiindung des Abschieds an die versammelten Landleute erfol-
gende Verlesung einer Liste der bestochenen Ratsmitglieder. In
weiteren Verhandlungen einigte sich die Stadt mit den Landschafts-
boten tiber die Bestrafung der Schuldigen. Mehrere fithrende stidti-
sche Funktionstriger wurden aus ihren Amtern entfernt; vier Be-
schuldigte, die als Werber bzw. Verteiler franzésischer Pensionen-
gelder an sich nicht zu den politisch Hauptverantwortlichen zihlten,
wurden in Anwesenheit von Gemeindevertretern abgeurteilt und
hingerichtet. Nach langwierigen Verhandlungen zwischen Stadt
und Landschaft wurde schliesslich Ende Juli ein Abkommen ge-
schlossen, das den Konflikt definitiv bereinigte.

Der «Konizbrief» vom 28. Juli 1513°! enthielt neben der Fest-
setzung umfangreicher Strafsummen fiir die Empfinger von Pensio-
nen vor allem zwei Bestimmungen von weitreichender Bedeutung
fir die territoriale Verfassungsordnung. Einerseits musste der For-
derung der Gemeinden, «si bi aller friheit und gerechtikeit wie inen
die von einer stat Bern bestatiget und si an die selben kommen sind,
nach anzeig darum gemachter briefen und sigel belieben zu las-
sen» 52, von der Stadt entsprochen werden, die sich verpflichtete,
«einer jeden herschaft beschwerd und anligen ze horen, und dersel-
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ben daruber mit antwort zui begegnen, dero si hoffen glimpf und
fag sollen haben» >*. Andererseits wurde Bern auferlegt, «hinfur mit
niemant kein plntnuss, noch einung, darin dan hilf ervordert
wurde, anzenemen anders, dan mit der iren von stat und land gmei-
ner botschaft biwesen und der selben gehaptem rat» 4.

Die Tragweite der beiden zitierten Bestimmungen ist kaum zu
tiberschitzen. Im Bésen Bund waren die Oberlinder mit dem Ver-
such gescheitert, ein Gegengewicht zur Obrigkeit zu schaffen und
auf diesem Weg auf den Entscheidungsprozess insbesondere in mi-
litirischen Angelegenheiten Einfluss zu gewinnen. Dieses Ziel
wurde nun erreicht. Indem die Volksanfrage im Hinblick auf den
Abschluss von Biindnissen als obligatorisch erklirt und zugleich
festgelegt wurde, dass derartige Staatsvertrige nur in Anwesenheit
und mit dem Rat der Landschaftsdelegierten eingegangen werden
konnten, verlor die stidtische Obrigkeit ihre Entscheidungsfreiheit
in aussenpolitischen Angelegenheiten ** und gewannen die Unterta-
nen ein verfassungsmissig garantiertes Partizipationsrecht. Die
Volksanfrage verinderte dabei ihren Charakter; aus einem Konsul-
tativverfahren wurde ein Entscheidungsprozess. Das dabei festge-
legte Procedere, die Einberufung von Landschaftsdelegierten nach
Bern, entspricht der Verfahrensweise von Landtagen. Es ist zweifel-
los gerechtfertigt, diese Bestimmungen als einen wesentlichen
Schritt in Richtung auf eine landstindische bzw. landschaftliche
Verfassung zu bewerten.

Dass die Untertanen 1513 die Schwiche der Stadt nutzten, um
ein Mitspracherecht in der Aussenpolitik durchzusetzen, zeigt ihr
Bestreben nach Integration in den staatlichen Entscheidungsprozess.
Die wesentliche politische Bezugsgrosse fiir die Bauern war jedoch
auch 1513 nicht der Staatsverband insgesamt, sondern die Ge-
meinde. Der durch eine einheitliche Rechtsordnung und eine aus-
gebaute administrative Organisation geprigte Territorialstaat, den
die bernischen Rite einzurichten begonnen hatten, entsprach durch-
aus nicht dem Konzept von politischer Ordnung, dem die Bauern
anhingen. Die Aussenpolitik wurde von ihnen als notwendiger Be-
standteil zentralstaatlicher Kompetenzen akzeptiert, und deshalb er-
strebten sie auch auf dieser Ebene ein Mitwirkungsrecht. Im {ibri-
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gen jedoch sollte die Staatsverfassung auf der Ebene festgeschrieben
werden, die die Stadt zu {iberwinden trachtete. Wenn die Bauern
ihre Obrigkeit dazu zwangen, den Besitzstand an «friheit und ge-
rechtigkeit» wiederum anzuerkennen, den die biuerlichen Gemein-
den bei der Herrschaftsiibernahme durch die Stadt aufgewiesen hat-
ten und der ihnen durch Brief und Siegel garantiert worden war,
zeigt sich darin das Bestreben, die staatliche Ordnung wieder auf
die Grundlage bilateraler vertraglicher Beziehungen zwischen der
stidtischen Obrigkeit und den jeweils partikularen Landschaften zu
bringen.

Die im Konizbrief zunichst pauschal zugesicherte Restitution der
gemeindlichen Freiheiten fithrte in den folgenden Wochen und
Monaten zur Ausstellung von jeweils gesonderten Freiheitsbriefen
fiir die einzelnen Gemeinden. Alle oberlindischen Gemeinden er-
hielten auf diese Weise eine Garantie ihrer Freiheiten, wobei teil-
weise gar in mehreren Urkunden spezifische Zusicherungen ver-
brieft wurden. Allein fiir die Landschaft Obersimmental beispiels-
weise musste die Stadt vier Urkunden ausfertigen: Bereits im Juli
1513 erhielt die Gemeinde einen Freiheitsbrief®¢, in dem «ettlich
beschwirden» im Hinblick auf die «niiwen zusatze» ihres alten
Landrechts abgestellt, die von der Stadt eingefiihrte neue Gewichts-
ordnung ausser Kraft gesetzt, die zur Verfiigung des bernischen
Amtmanns stehende Zahl von Unterbeamten aus der Gemeinde auf
einen Statthalter begrenzt wurde und die Bedingungen des Lehens-
empfanges nach den Forderungen der Gemeindsleute geregelt wur-
den. Durch eine weitere Urkunde > anerkannte die Stadt im August
die Geltung der 1386 anlisslich der Herrschaftsiibernahme ausge-
fertigten Freiheitsgarantie. In einem ausfiihrlichen Landrechtsbrief *8
im Februar 1514 erfolgte die konkrete Revision der beklagten land-
rechtlichen Neuerungen. Schliesslich gewann die Landschaft im
Mirz 1514 weitere Konzessionen, welche u.a. die jihrlichen Hiih-
nerabgaben an den Amtmann, die Eidesleistung des Landschafts-
venners und wiederum den Lehensempfang betrafen®®. Ahnlich
spezifizierte Freiheitsbriefe erlangten auch die iibrigen oberlindi-
schen Landschaften®. Das Niedersimmental etwa liess sich den
freien Kauf, die kiinftige Wahrnehmung des Statthalteramtes durch
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einen frei zu wihlenden Venner als oberstem Landschaftsreprisen-
tanten und die Ausschaltung des stidtischen Kastlans als Appella-
tionsinstanz fiir die «mindren Urteil» des Gemeindegerichts konze-
dieren®!. Von der Garantie des Verzichts auf das Gut von Totschli-
gern®? bis zur Zusicherung, dass der Vogt allein der Gemeinde
dienen soll®, reicht das Spektrum der vielfiltigen Freiheiten, die
von den anderen Oberlinder Gemeinden der Stadt abgetrotzt wur-
den.

Die bewegte Klage, die der bernische Chronist Valerius Ans-
helm tiber diesen Ausverkauf obrigkeitlicher Anspriiche anstimmt,
zeigt die politische Tragweite der Entwicklung. Alle Herrschaften
nahmen die Bedringnis der Stadt, so stellt Anshelm fest, zum «an-
lass ..., in dem eins zesin, dass irs gevallens friheiten mustend von
einer loblichen stat Bern geben, gestelt und versicheret werden, un-
angesehen dass durch diesen ufrurischen trang einer loblichen,
frommen stat Bern fri harkommen, schinbare herlikeit und gross
achtung z0 ewigem nachteil so vast geschwacht sind, dass kein
rechtgschafne weder gebietung noch ghorsam me, wen durch krist-
liche ler und leben za verhoffen. Da wurden friheiten geheischen
und geben, die gltem gmeinem regiment unlidlich und verderb-
lich, als der fri kouf und verkouft; anken-, salz-, korntusch;
andrung der gewicht; gebner ordnungen und oberkeiten absatzung
oder friung... Die obre land alle woltend mancherlei andrung und
die niwen lantrecht gar nut haben... Kein grosserer schad ist einer
loblichen stat Bern nie zligestanden, wen dise ufrur... Got, wie
durchs evangelium angefangen, besser’s!» ¢

Der Zorn des amtlich beauftragten Chronisten ist verstindlich.
Wenn die Eingriffsmoglichkeiten der Amtleute in die Rechtspre-
chung der Gemeindegerichte beschrinkt, wenn Hilfsdienste fiir den
Amtmann eingestellt, wenn schliesslich die auf Vereinheitlichung
zielenden «Zusitze» der gemeindlichen Landrechte wieder aufgeho-
ben und obrigkeitliche Satzungen ausser Kraft gesetzt wurden, ja
selbst die von der Stadt eingefiihrten Gewichte dem partikularisti-
schen Bewusstsein der Gemeinden zum Opfer fielen, wurden die
jahrzehntelangen Bemithungen der Stadt um eine effektivere Orga-
nisation ihres Territoriums zunichte gemacht, wurde der staatliche
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Modernisierungsprozess wieder auf seinen Ausgangspunkt zuriick-
geworfen.

1513 versuchten die Bauern, den bernischen Staat nach ihren
Vorstellungen zu prigen. Die politische Ordnung, die sie erstreb-
ten, war gewissermassen von unten, von den Gemeinden und
Landschaften her, konzipiert. Das Verhiltnis zur stidtischen Obrig-
keit wurde als spezifisch gedacht, definiert durch den jeweils unter-
schiedlichen Bestand an Herrschaftsrechten einerseits, an landschaft-
lichen Freiheiten andererseits. Das Ziel der Bauern war alles andere
als ein zentralistischer Territorialstaat, sondern vielmehr — um eine
nur bedingt angemessene moderne Formulierung zu gebrauchen -
ein Staatenbund, der nur durch die gleiche gemeinsame Obrigkeit,
gewissermassen in Personalunion, zusammengehalten wurde. In
diesem Rahmen blieb fiir einen gesamtstaatlichen Handlungs- und
Entscheidungsspielraum der Obrigkeit kaum mehr als das Kriegs-
wesen und die Aussenpolitik, aber selbst dieser Handlungsbereich
wurde 1513 dem biuerlichen Mitspracherecht unterworfen.

Anshelm erwartete eine Befreiung aus der Zwangsjacke, die die
Bauern dem Stadtstaat angelegt hatten, von Gott und dem Evange-
lium. Der seit 1529 titige Historiograph wusste, wovon er sprach.
Die Reformation, die im Zeichen von Gottes Wort und dem Evan-
gelium zum Kampf gegen die alte Kirche angetreten war, sollte der
Stadt zu neuer Machtfiille verhelfen.

6.2 RELIGION ALS MITTEL STAATLICHER
INTENSIVIERUNG - DER KAMPF UM
DIE REFORMATION IM BERNER OBERLAND

Es wire zweifellos eine ungerechtfertigte Diffamierung der berni-
schen Reformation, wollte man sie global als Resultat politischer
Interessen und Abliufe qualifizieren. Dass sechs Jahre nach den er-
sten reformatorischen Predigten in der Stadt die neue Lehre die
Oberhand gewann und 1528 schliesslich als verbindliches Bekennt-
nis festgelegt wurde, war in Bern nicht weniger als in anderen
schweizerischen und deutschen Stidten das Ergebnis einer breiten
religiosen Bewegung, die sich sogar gegen den nicht unerheblichen
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Widerstand des stidtischen Regiments durchsetzen musste®. Die
Hinwendung der stidtischen Biirgerschaft zur Reformation jedoch
wurde von der lindlichen Bevolkerung in Bern anders als in weiten
Teilen Deutschlands nicht mitvollzogen. Die Bauern standen der
neuen Lehre im allgemeinen indifferent oder sogar feindlich ge-
geniiber. Insbesondere im Berner Oberland bildete sich eine nahezu
geschlossene Abwehrfront der Talgemeinden, die sich der obrig-
keitlichen Reformationspolitik entgegen stellten °°.

Das massgebliche politische Leitungsorgan des bernischen Staa-
tes, der Kleine Rat, sah sich in den zwanziger Jahren des 16. Jahr-
hunderts vor die letztlich unldsbare Aufgabe gestellt, absolut entge-
gengesetzte Positionen und Entwicklungen zum Ausgleich zu brin-
gen und in eine konsensfihige Politik umzusetzen ¢’. Das stidtische
Regiment, zusammengesetzt aus Mitgliedern der vornehmen Fami-
lien, die der Reformation zumeist distanziert gegeniiberstanden 8,
war einerseits konfrontiert mit der anwachsenden reformatorischen
Bewegung innerhalb der bernischen Biirgerschaft, die im Grossen
Rat die Mehrheit gewann ¢, andererseits mit einer eher gegenliufi-
gen Entwicklung im stidtischen Territorium, die um so ernster zu
nehmen war, als das politische Gewicht der biuerlichen Landschaf-
ten nach dem Konizaufstand erheblich angestiegen war. Diese Di-
vergenz im Innern fand ihre Entsprechung im grésseren Rahmen
der Eidgenossenschaft”?, wo der von Ziirich und Zwingli gefiihrten
reformatorischen Partei die Allianz der altgliubigen Orte gegeniiber
trat. Auf beiden Ebenen, sowohl im Inneren, wie gegentiber den
eidgendssischen Orten, versuchte der Rat von 1523 bis 1526 durch
eine vermittelnde Linie das Aufbrechen von Konflikten zu verhin-
dern”!; innerhalb des bernischen Staatswesens war er zudem be-
strebt, das Dringen der Biirgerschaft nach der kirchlichen Erneu-
erung zumindest in eine Stirkung der staatlichen Einflussmoglich-
keiten gegentiiber der alten Kirche umzusetzen 2.

Als es schliesslich der reformatorischen Partei gelang, auch im
Kleinen Rat Berns den massgeblichen Einfluss zu erlangen??, war
der Durchbruch der Reformation nicht mehr aufzuhalten. Eine im
Januar 1528 in grossem Stil durchgefiihrte Disputation, in deren
Verlauf sich 200 von 240 bernischen Pfarrpriestern zum neuen
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Glauben bekannten, sollte die bereits faktisch vollzogene Wendung
nur noch rechtfertigen, weshalb sie von katholischer Seite auch
weitgehend gemieden wurde. Als im Anschluss dann das definitive
Reformationsmandat verkiindet wurde, hatte in der Stadt die Reli-
gion gewissermassen Uber die Politik obsiegt.

Die Glaubensverschiedenheit von Obrigkeit und Untertanen
war nicht nur im Horizont des zeitgendssischen Bewusstseins un-
vorstellbar, sie bedrohte - angesichts zumal der konfessionellen
Zerrissenheit der Eidgenossenschaft — auch faktisch den Bestand des
bernischen Territorialstaats. Dadurch war der weitere Weg vorge-
zeichnet: Der Reformation im Innern der Stadt musste zwangsliu-
fig ihre Durchsetzung im Territorium folgen. Der Schritt zur «Fiir-
stenreformation» war allerdings im Berner Oberland nur gegen den
gewaltsamen Widerstand der biuerlichen Landschaften zu vollzie-
hen. Als es der Stadt gelang, die Aufstinde niederzuschlagen, hatte
hier nicht nur die Politik iiber die Religion gesiegt, auch das Ver-
hiltnis von obrigkeitlicher Gewalt zu landschaftlicher Autonomie
wurde entscheidend zu ungunsten der Bauern verschoben. In die-
sem Sinn und aus der Perspektive der oberlindischen Bauern bil-
dete die Reformation ein Mittel zur staatlichen Intensivierung.

Um das komplexe Geflecht von Motiven und Faktoren zu ver-
stehen, das die Oberlinder in der Reformationsfrage in einen un-
tiberbriickbaren Gegensatz zu ihrer stidtischen Obrigkeit brachte, ist
es erforderlich, etwas weiter zuriickzugehen und die Position der
oberlindischen Landschaften, aber auch der bernischen Untertanen-
schaft insgesamt, im Verlauf der Vorgeschichte der Reformation zu
betrachten. Vor allem die ausfiihrlichen Antworten der einzelnen
Gemeinden zu den seit 1524 mehrfach durchgefiihrten Volksanfra-
gen erlauben es, die Stellung der lindlichen Gesellschaft im refor-
matorischen Prozess genauer bestimmen zu kénnen. In diesem Zu-
sammenhang wird auch der Verlauf des Krisenjahres 1525 im Ber-
ner Territorium etwas eingehender zu betrachten sein.
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6.2.1 Zur Vorgeschichte der Reformation im Berner Territorium

a) Reformation im politischen Spannungsfeld von Stadt und Landschaft

Im Juni 1523 erliessen die bernischen Rite ein erstes Glaubens-
mandat, um die latenten Konflikte innerhalb der stidtischen Biir-
gerschaft zwischen der anwachsenden reformatorischen Bewegung
und den Altgliubigen zu entschirfen und eine allgemeine Orientie-
rung zu schaffen’¢. Das Mandat gebot einerseits, dass kiinftig allein
das Evangelium und die Heilige Schrift Gegenstand der Predigt sein
sollten, verbot andrerseits jedoch «all ander leer, ..., sy sygind vom
Luther oder anderen doctoribus geschriben oder ussgangen» 7°.
Anlisslich einer im folgenden Jahr anberaumten eidgendssischen
Tagsatzung, die sich mit der Reformationsproblematik auseinander-
setzen sollte, wandte sich der Rat dann erstmals an die Amter und
erbat in einer neutral gehaltenen Anfrage Aufschluss iiber ihre Hal-
tung zur neuen Lehre. Die Antworten geben ein recht eindeutiges
Bild der Ablehnung’. Selbst bei den Stellungnahmen der Stidte
Thun und Aarau und des Landgerichts Konolfingen, die am ehesten
eine Affinitit zur neuen Lehre vermuten lassen, scheint es zweifel-
haft, ob sich in ihnen eine bewusste Hinwendung zur Reformation
manifestiert oder lediglich ein irriges Verstindnis der Parole «Evan-
gelium und Gotteswort». Aarau etwa will «bi dem heilgen evange-
lio ... bliben, wie dann unsere altfordern bishar beliben sind»77.
Thun steht zu dem ein Jahr zuvor ergangenen Mandat im Hinblick
auf Evangelium und Heilige Schrift, wendet aber ein, «des fleisch-
essens und anders halb, der closterliiten us den gottshiisern ze lou-
ten, ouch ander zwytrachz, dass si ewiber nemen und ouch dass
man die mutter gotts und die lieben heilgen nit solle eren ... will
uns nach unserm beduncken ganz schwir sin» 8. Konolfingen hin-
gegen plidiert dafiir, allein die «blosse gottliche warheit zu predi-
gen», fordert aber zugleich, «dass geistlich und weltlich sich in allen
dingen séllen halten, wie von alter har» 7°. Auch eine ganze Reihe
weiterer Antworten vermitteln den Eindruck, als sei der Bevdlke-
rung im Berner Territorium (zu diesem Zeitpunkt) die Bedeutung der
schriftgemissen Predigt als einer reformatorischen Neuerung eben-
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sowenig bewusst, wie die altkirchliche Behauptung der Lehrtradi-
tion *°.

In die Gesamttendenz der allgemeinen Ablehnung fallen auch
die Stellungnahmen der oberlindischen Landschaften, wobei je-
doch die besonders bestimmten Formulierungen einiger Antworten
gegeniiber der sonst vielfach manifesten Unsicherheit und Hilflo-
sigkeit hervorzuheben sind. Das gilt insbesondere fiir diejenige des
Obersimmentals, die schon von ihrem Umfang her die tibrigen bei
weitem Ubertrifft®'. Die Obersimmentaler halten die Priesterche
fiir «ganz und gar ... unbillich» #2, bekennen sich zu den Fastengebo-
ten, kénnen sich «nit gentigsam ... verwunderen» ®, dass man die
Heiligenbilder und die Anrufung der Mutter Gottes verachte, und
stellen zur Berufung der reformatorisch Gesinnten auf das Evange-
lium fest: «Wiewol si reden, das heilig evangelium sye fiinfhundert
jar verborgen gelegen oder mer, lassend wir ganz und gar ein un-
niitze red sin und bliben, dann wir wol wissend, dass das nit ist» 84,
Ebenso deutlich wie die Obersimmentaler die «Lutersche sach ...
abzustellen» #* fordern, verlangen auch die Frutiger von ihrer Ob-
rigkeit, «ir wellent so wol thin und uns bi unserm alten glouben
und satzungen der heilgen kilchen bliben lassen», wovon sie jedoch
die «erkouften ablal und zwifachen pfriinden» 8¢ als verinderungs-
bediirftige Missstinde ausnehmen. Etwas differenzierter antworten
die Oberhasler und die Interlakener Gotteshausleute, die trotz ihres
Bekenntnisses zur bestehenden Kirchenordnung und insbesondere
zur Marien- und Heiligenverehrung ihre Hochachtung vor dem
«heilig evangelium und wort gottes» #” zum Ausdruck brachten.

Es wire zu einfach, wollte man die Verweigerung der lindlichen
Gesellschaft gegeniiber den Absichten der Reformatoren durch eine
grundsitzliche Abwehrhaltung zu allen von der Obrigkeit ausge-
henden Initiativen erkliren und einen aus der kollektiven Konflikt-
erhaltung resultierenden «anti-bernischen Affekt» unterstellen.
Nicht der faktisch gegebene Konflikt zwischen Obrigkeit und Un-
tertanen und auch nicht die Perspektive, dass ein solcher Konflikt
bevorstehe, bestimmt 1524 die Position der Amter, sondern eine
wesentlich tiefer verankerte politische Bewusstseinshaltung. Dass
«man leb wie unser elteren gelebt hand»#® fordern die Obersim-
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mentaler 1524 und die Frutiger wollen das alte Kirchenrecht be-
wahren, «wie dasselb von unsern vordern und eltern an uns kom-
men und bracht ist» 8, Ahnliche Argumentationsfiguren finden sichin
fast allen Antworten, auch aus den nicht-oberlindischen Bezirken °°.

Die erste Folgerung, die aus diesen Ausserungen zu ziehen ist,
betrifft den Stellenwert der Religion fiir die biuerlichen Gemein-
den im Berner Territorium: Der Glaube scheint mit einer traditio-
nalistischen Haltung verbunden, die Kirchenordnung und -organi-
sation werden als Bestandteile der tiberkommenen Rechtsordnung
aufgefasst. Der Glaubensinhalt steht noch 1524 nicht zur Debatte,
der theologische Diskurs um den «wahren» oder richtigen Glauben
erscheint als obsolet. Das schliesst nicht aus, dass Missstinde er-
kannt und ihre Verinderung gefordert wird. Bereits 1524 wurden
Mingel, etwa in der seelsorgerischen Betreuung®!, hervorgehoben
und in den folgenden Jahren nahm die Kritik an der konkreten Er-
scheinungsform der Kirche weiter zu®?, aber die Forderungen blie-
ben immer an den partikularen Missstinden orientiert und suchten
ihre effektive Beseitigung auf der Grundlage der bestehenden Kir-
chenverfassung zu erreichen .

Es scheint naheliegend, die biuerliche Position durch die Vor-
stellung eines unpolitischen biuerlichen Konservatismus zu erkli-
ren. Im Oberland kann, wie zuvor ausfiihrlich dokumentiert, zu
dieser Zeit davon keine Rede sein. Die Stellungnahme zur Refor-
mation ist nicht Ausdruck einer apolitischen Haltung, sondern im
Gegenteil die konsequente Fortsetzung einer Autonomiepolitik, die
sich bis dahin als erfolgreich erwiesen hatte und durch die Ergeb-
nisse des Konizaufstandes nachdriicklich bestitigt worden ist. Die
politische Lage bedeutete eine negative Pridisposition im Verhiltnis
zur Reformation.

Um zu verstehen, warum die Bauern im Berner Oberland anders
als die Mehrheit ihrer oberdeutschen Standesgenossen, die den re-
formatorischen Impuls aufgriffen und dynamisch forttrugen, eine
distanzierte Haltung bezogen, sind die spezifischen Ausgangsbedin-
gungen zu beriicksichtigen.

Die oberlindischen Landschaften hatten ihre wesentlichen
emanzipatorischen Erfolge auf Gemeindeebene erzielt und ihre Be-

249



mithungen, den erreichten Stand zu behaupten, bewirkten einerseits
eine Steigerung der inneren integrativen Bindungen des Gemeinde-
verbandes, andererseits eine deutliche Abgrenzung zur «Aussen-
welt». Als die politische Bedringnis der Obrigkeit nach dem Kéniz-
aufstand den Untertanen die Moglichkeit erdffnete, auf die Gestal-
tung der staatlichen Ordnung Einfluss zu nehmen, entschieden sie
sich — zugespitzt formuliert — gegen die zentralstaatliche «Moderni-
sierung» und fiir eine moglichst weitgehende Autonomie auf der
Grundlage der landschaftlichen Freiheiten. Damit wurde der ohne-
hin bereits stark ausgeprigte gemeindliche Partikularismus weiter
gesteigert. In den Zusammenhang dieser partikularistischen Ten-
denzen ist wohl auch die abwehrende Haltung gegeniiber der Re-
formation einzuordnen. Die Gemeinden waren bestrebt, die Aus-
seneinfliisse auf ihre Verhiltnisse auf das unabdingbare Mass zu re-
duzieren, um auf kommunaler Ebene einen mdoglichst abgeschotte-
ten Freiraum fiir die selbstindige Gestaltung der Lebensordnung
der Gemeindeangehérigen zu gewinnen. Die defensive Grundhal-
tung ging einher mit einer erheblichen Sensibilisierung gegeniiber
allen Tendenzen und Entwicklungen, die diesen normativen Rah-
men zu durchbrechen drohten. Die reformatorische Bewegung, die
einen zentralen Bereich des sozialen Lebens umgestalten wollte, de-
ren Neuerungsabsichten unabsehbare Folgen mit sich bringen
konnten und die in ihrer Eigendynamik schwer kalkulierbar schien,
war fiir die Bauern zweifellos eine Bedrohung in diesem Sinn, und
ihre ablehnende Haltung resultierte — diese Feststellung sei zunichst
als Hypothese formuliert - aus der Sorge um eine mégliche Desta-
bilisierung des politisch-sozialen Ordnungsgefiiges.

b) Das Bauernkriegsjahr 1525

Das {iberwiegend distanzierte Verhiltnis der bernischen Bauern-
schaft zur Reformation bestimmte wesentlich ihre unentschiedene
und zwiespiltige Haltung im Bauernkriegsjahr 152 5. Fiir das explo-
sive Gemisch von zunehmender politischer Bedringnis, steigender
okonomischer Belastung und einer auch wegen ihrer sozialen Ver-
heissungen begierig aufgenommenen evangelischen Predigt, das
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der Zusammenschluss der Widerstandskrifte zu einer wirksamen
Einheit.

Die Entschiedenheit und Konsequenz, die die Untertanen ver-
missen liessen, bewies im Frithjahr 1525 auf eindrucksvolle Weise
die Obrigkeit. Nachdem sich seit dem Jahresanfang im Berner Ter-
ritorium die Zehntstreitigkeiten hiuften, Frondienste verweigert,
Forstgebote missachtet wurden '°* und gleichzeitig in den nérdlich
angrenzenden Gebieten die Unruhen zu immer bedrohlicheren
Formen eskalierten '°2, verkiindete das Regiment am 7.April zu-
nichst ein neues Reformationsmandat, um ein Ubergreifen der
Volkserhebung zu verhindern °3. In der Widerspriichlichkeit dieses
Statuts zeigt sich das zuvor behauptete Bestreben der Regierenden
nach einer politischen Instrumentalisierung des reformatorischen
Impulses mit aller Deutlichkeit: Einerseits verfiigte es auf theologi-
scher Ebene angesichts der mittlerweile erkennbaren sozialrevolu-
tionidren Sprengkraft der evangelischen Predigt, deren Auswirkun-
gen man nun auch im eigenen Territorium fiirchtete, die Riickkehr
zu einer betont altkirchlichen Position '°*. Andererseits jedoch nutz-
ten die Rite die Bedringnis der alten Kirche zu brutalen Eingriffen
in die bestehende Kirchenverfassung, um der Obrigkeit weitrei-
chende Einflussmoglichkeiten zu verschaffen. Kiinftig etwa sollten
die Pfarrstellen von Bern aus besetzt werden!° und Ehesachen
nicht mehr vor dem kirchlichen Gericht, sondern vor der weltlichen
Obrigkeit verhandelt werden!°¢. Diese und eine Reihe Zhnlicher
Eingriffe in die bischdflichen Kompetenzen®” liefen faktisch auf
die Begriindung einer bernischen Landeskirche hinaus.

Dem Versuch, durch eine Einschniirung der reformatorischen
Bewegung die Aufstandsgefahr zu bannen, folgten zielgerichtete
militirische Massnahmen, die schliesslich am §.Mai 1525 im Be-
schluss eines Kriegsaufgebotes von 6000 Mann gipfelten !°%. Die
Gefihrdung der staatlichen Herrschaftsmacht dringte, nachdem die
ersten Beschwerdeartikel in der Stadt eingegangen waren, selbst die
Gegensitze zwischen den konfessionellen Fraktionen in der stidti-
schen Biirgerschaft in den Hintergrund. Aus der Einsicht des Bibel-
worts «dal3 ein jeglich rych in im selbs zerteilt, zerstorlich sye» 1%,
fanden die zerstrittenen Glaubenslager zur politischen Einheit: Am

352



sich in Oberdeutschland in der revolutioniren Erhebung des gemei-
nen Mannes entlud ®¢, fehlten im Berner Territorium die wichtig-
sten Zutaten. Das Konfliktpotential war hier insgesamt deutlich ge-
ringer als in der Mehrzahl der oberdeutschen Territorien *s. Wih-
rend die biuerlichen Gemeinden im Reich gegen die sich dyna-
misch entfaltende «frihmoderne» Staatlichkeit anzukimpfen hat-
ten®°, war es den Berner Gemeinden 1513 eben erst gelungen, ihre
relative Eigenstindigkeit zu behaupten und dariiberhinaus eine Par-
tizipation am staatlichen Entscheidungsprozess durchzusetzen. Wih-
rend nordlich des Rheins eine Verschirfung der leibherrschaftlichen
Bindungen zu verzeichnen war ®’, verlief die Entwicklung im berni-
schen Herrschaftsbereich in die umgekehrte Richtung, wurde die
personliche Unfreiheit gerade in den ersten Jahrzehnten des
16. Jahrhunderts durch eine Welle von gemeindlichen Freikiufen
im wesentlichen tiberwunden °8.

Sicher wire es verfehlt, tiber diesen allgemeinen Feststellungen
die starken Differenzen in der konkreten Lage der einzelnen Ge-
meinden zu iibersehen. Zwischen den noch immer in engen herr-
schaftlichen Bindungen stehenden Bauern der verschiedenen land-
sissigen Kldster etwa und den «entfeudalisierten» oberlindischen
Landschaften klaffte eine weite Spanne. Aber diese Feststellung
weist auch auf die Unterschiede der Interessenlagen hin und erklirt
zugleich, warum die Bereitschaft zu einer tiber die Gemeindeebene
hinausgehenden politischen Organisation begrenzt bleiben musste.
Die Abstufungen im Konfliktpotential férderten die partikularisti-
schen Tendenzen und trugen zur Fixierung der politischen Perspek-
tive der Bauern auf die jeweils eigene Gemeinde bei.

Infolge der distanzierten Haltung zur Reformation fehlte in der
Krisensituation des Jahres 1525 der Katalysator, der zur Uberwin-
dung des Partikularismus hitte fithren konnen. Das Leitmotiv des
Gottlichen Rechts, das den oberdeutschen Bauern zur Durchbre-
chung der Herrschaftsschranken verhalf, blieb im bernischen
Bauernstand ohne Resonanz ®°. Obwohl auch in den bernischen Ge-
meinden seit dem Spitwinter 1525 die Unruhe zu wachsen begann,
Beschwerden formuliert und sporadisch militante Aktionen in
Szene gesetzt wurden 1%, gelang nicht einmal auf territorialer Ebene
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8. Mai verpflichtete sich die gesamte Einwohnerschaft — Schultheiss,
Rite, Blirgergemeinde und dartiberhinaus selbst die «ingesissnen
und dienstknichte(n)» — durch einen Eid zum Schutz der Rechts-
ordnung der Stadt und zur Aufgabe aller wechselseitigen Schmi-
hungen 11°. Gestiitzt auf diesen demonstrativen Akt der inneren Ge-
schlossenheit wandte sich der Rat noch am gleichen Tag an die Am-
ter und stellte ihnen die Frage, ob die Untertanen Leib und Gut zur
Regierung setzen wollten ',

Die Antworten der Amter erbrachten keineswegs die unbedingte
Loyalititsgarantie, die sich das Regiment erhofft haben mochte,
vielmehr nutzte eine ganze Reihe von Gemeinden die Gelegenheit
zur Formulierung ihrer Beschwerden, an deren Erfiillung sie die ge-
wiinschte Beistandszusicherung banden. In dieser Situation entstand
die weit Uiberwiegende Mehrzahl der bernischen Bauernkriegsarti-
kel 112,

Die klagefiihrenden Gemeinden forderten vor allem wirtschaft-
liche Entlastungen, wihrend der religigs-kirchliche und stirker
noch der politische Bereich im Hintergrund blieb '**. An zwei auf-
fallenden Merkmalen der eingereichten Gravamina wird die vom
tibrigen Bauernkriegsgebiet abweichende, spezifische Ausgangsposi-
tion im bernischen Territorium besonders deutlich, und zwar einer-
seits am Fehlen legitimatorischer Argumentationsfiguren und ande-
rerseits an den strukturellen Kennzeichen der klagefithrenden Ge-
meinden. Weder von der Rezeption der Zwolf Artikel noch vom
Einfluss der Vorstellung des Gottlichen Rechts finden sich in den
bernischen Bauernkriegsartikeln irgendwelche Spuren. Auch die
Verbreitung biblizistischer Begriindungsformen in einem allgemei-
neren Sinn lisst sich nicht feststellen''*. Ein reformatorischer Im-
puls wurde dem biuerlichen Konfliktverhalten demnach weder von
aussen — durch den Aufstand in Oberdeutschland - noch von innen
— durch die reformatorische Bewegung in der stidtischen Biirger-
schaft - vermittelt. Andererseits beriefen sich die Bauern jedoch
auch nicht auf das Alte Recht, und eine solche Berufung war auch
von vornherein ausgeschlossen, weil die Gravamina sich offenkun-
dig iiber das Herkommen hinwegsetzten. Die Beschwerdefiihrer
waren in einem Legitimationsnotstand, den sie durch die hiufig ge-
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gebenen Hinweise auf die Schwere bestimmter Lasten nicht behe-
ben konnten !'*. Gerade der Umstand, dass dieses Begriindungsdefi-
zit auch in der Krisenphase des Jahres 1525 nicht durch die Inan-
spruchnahme des reformatorischen Biblizismus ausgeglichen wurde,
zeigt die nach wie vor bestehende Distanz der bernischen Bauern-
schaft zur Reformation. Aufschlussreich ist weiterhin die spezifische
Struktur der klagefithrenden Gemeinden. Vor allem die Untertanen
der verschiedenen Kldster und Stifte nutzten die Gunst der Stunde,
um ihre Beschwerden vorzutragen''¢. Auffallend ist dagegen das
Fehlen - einmal abgesehen von der in verschiedener Hinsicht unty-
pischen Beschwerdeschrift der Stadt und des Amtes Thun''” — von
Artikeln aus den oberlindischen Landschaften. Nicht die konflikter-
fahrenen oberlindischen Bauern, nicht die politisch fortgeschritte-
nen teilautonomen Landschaften und auch nicht die in wirtschaftli-
cher Hinsicht, im Kampf um die Reduktion feudaler Bindungen
und Lasten erfolgreichen Gemeinden wurden 1525 aktiv, sondern
gerade diejenigen biuerlichen Verbinde, die in all diesen Bereichen
bisher zu kurz gekommen waren, und ihre Forderungen zielten
letztlich darauf, ihre «emanzipatorischen Defizite» vor allem im
wirtschaftlichen Bereich auszugleichen.

Die Gespaltenheit der Untertanen erleichterte es dem stidtischen
Regiment, durch geschicktes Taktieren die Unruhe einzudimmen
und die Krise zu bewiltigen. Die Uneinheitlichkeit der eingereich-
ten Gravamina diente der Obrigkeit als Vorwand, eine definitive
Antwort immer weiter hinauszuschieben, und die sporadischen Wi-
derstandsaktivititen in einzelnen Amtern waren zu schwach 18, als
dass sie die Regierung unter Zugzwang hitten setzen kénnen. Erst
im Oktober 1525, als die revolutiondren Energien auch im Reich
lingst gebrochen waren, teilte die Stadt ihren Untertanen die Ent-
scheide zu den Beschwerdeartikeln mit, und die Tatsache, dass sie
sich dabei zu mehr als nur marginalen Konzessionen gendtigt sah,
zeigt das noch immer gegebene politische Gewicht der Landschaft
gegeniiber der stidtischen Herrschaftsgewalt. Zwar wurde die weit
tiberwiegende Mehrzahl der Forderungen auf der Grundlage einer
strikten Bindung an die hergebrachten Rechtsverhiltnisse zuriickge-
wiesen, in einigen symboltrichtigen Bereichen jedoch ging die
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bildete ein vom Grossen Rat und den Untertanenvertretern am
Pfingstmontag 1526 gemeinsam geleisteter Eid («Pfingstmontags-
eid») 126, durch den sich die Reprisentanten des bernischen Gemein-
wesens gegeniiber den katholischen Orten zur Wahrung der tradier-
ten Glaubensinhalte verpflichteten und durch den die letzten, auch
1525 noch gewahrten theologischen «Besitzstinde» der Reformer,
die Freigabe des Glaubens an das Fegefeuer und die Jahrzeiten, be-
seitigt wurden. Dieser Tiefpunkt des reformatorischen Prozesses
konnte in der Folgezeit nur unter grossen Anstrengungen wieder
iiberwunden werden, da ein Abweichen von der im
Pfingstmontagseid definierten Position nur mit dem Konsens der
Untertanen moglich war '?? — Obrigkeit und Untertanen hatten sich
ja wechselseitig durch den geleisteten Eid verpflichtet -, jede of-
fene Form von Willensbekundung seitens der Untertanen jedoch
eine Bestitigung der konservativen Position erwarten liess. Die seit
Ende 1526 politisch dominierende stidtische Reformationspartei
war deshalb gezwungen, die Zustimmung der Untertanen zu einer
Revision des Pfingstmontagseides zu gewinnen. Dies wurde
schliesslich im Mai 1527 durch eine Volksanfrage 12® erreicht, als es
den in die einzelnen Amter abgesandten Ratsboten — eine Einberu-
fung von Landschaftsdelegierten nach Bern wurde fortan sorgsam
vermieden - gelang, eine Mehrheit der Amter zur Riickkehr zum
ersten Reformationsmandat von 1523 und damit zur Freigabe der
evangelischen Predigt bei gleichzeitiger Wahrung der tradierten
Kirchenordnung zu bewegen'?°. Der Versuch, die wiedergewon-
nene Position weiter auszubauen, scheiterte jedoch wenige Monate
spiter wiederum am Widerstand der Landschaft, die im September
1527 mit klarer Mehrheit dem Wunsch der Obrigkeit nach der
Eheerlaubnis fiir die Geistlichen eine Absage erteilte !3°.

Dieses Votum vermochte die zur Reformation dringende berni-
sche Biirgerschaft in ihrem Vorhaben nicht mehr aufzuhalten .
Der Rat verzichtete bei allen folgenden Schritten auf den Konsens
der Untertanen und suchte fiir die definitive Entscheidung zur Re-
formation nun eine andere Legitimationsinstanz, und zwar die Prie-
sterschaft, die in ihrer Mehrheit der Reformation zuneigte. Als der
bernische Klerus sich im Januar 1528 nach einer Disputation wie
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erwartet fiir den neuen Glauben entschied und die kirchliche Uber-
lieferung verwarf 2, verkiindete die Obrigkeit unverziiglich das
Reformationsmandat. Das Statut vom 7.Februar 1528'** aner-
kannte die Schlussthesen der Disputation als verbindliche theologi-
sche Richtschnur, setzte die bischéfliche Gewalt im Berner Territo-
rium ausser Kraft, verwarf die Messe ebenso wie die Bilder, er-
laubte die Priestereche und legte in administrativer und vermogens-
rechtlicher Hinsicht die Regularien fiir die Uberfithrung der tradier-
ten kirchlichen Verfassung in ein landesherrliches Kirchenregiment
fest. Zugleich jedoch suchte das Mandat der konservativen Haltung
der Landschaft in gewisser Weise Rechnung zu tragen und die Kon-
sequenzen der an sich eindeutigen Reformationsentscheidung abzu-
mildern, indem es mit dem Blick auf die Untertanen, die «us man-
gel evangelischer leer, old sunst boswillig noch schwach sind, und
also ab sdlichen ntiwerungen schiichen und verwundrung ha-
ben» %4, eine tolerante, von christlichem Mitleiden bestimmte Hal-
tung der Obrigkeit postulierte und zusicherte: «Soélich kilchérinen
wollen wir nit mit riiche noch vorgericht antasten, sonders einer je-
den jetzmal iren fryen willem lassen, die miss und bilder mit der
meren hand und rat abzethund» 5. In diesem Sinn wurde auch die
Schmihung der Altgliubigen unter Strafe gestellt. Dass damit je-
doch nicht auf Dauer ein religids-kirchlicher Pluralismus institutio-
nalisiert werden sollte, war allein schon im Wortlaut der Toleranz-
bestimmungen zu ersehen, die nur «jetzmal» oder «diser zyt» gelten
sollten. Auch der Weg zur Einheit im neuen Glauben wurde bereits
angedeutet, indem den «schwachen im glouben» Seelsorger zuge-
ordnet werden sollten, die ithnen das «wort gottes erbuwen und uf-
pflanzen ... und ... gemeinlich nach dem willen gottes ze liben, in-
leitung giben» '*¢ wiirden.

6.2.2 Die Aufstinde im Oberland

Mit dem Entschluss, die Reformation ohne Beteiligung und notfalls
auch gegen den Willen der Landschaft durchzufiihren, hatten die
bernische Biirgerschaft und ihre politische Fithrung die Konfronta-
tion prinzipiell in Kauf genommen. Die Aufstinde des Jahres 1528
waren vorhersehbar.
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Bevor auf die Oberlinderunruhen niher eingegangen werden
soll, scheint es jedoch wesentlich, die allgemeinen und die spezifi-
schen Ausgangsbedingungen der Aufstinde zu analysieren und zu
differenzieren, weil nicht ohne weiteres einzusehen ist, wieso allein
die Oberlinder zu militanten Widerstandsformen griffen.

a) Ausgangsbedingungen des bduerlichen Widerstandes

Der reformatorische Prozess in Bern wurde von einer «zweidimen-
sionalen» Interessenlage bestimmt: Sowohl bei den Beflirwortern,
wie auch bei den Gegnern der Reformation lassen sich religiose
Motive, Haltungen und Erwartungen neben politischen Zielen und
Zwecken feststellen, wenngleich beide Ebenen hiufig eng ver-
schlungen scheinen. Betrachtet man die religiosen Motive, zeigt
sich eine deutliche Distanz der lindlichen Gesellschaft zu reforma-
torischen Ideen, die noch dadurch betont wird, dass die lindliche
Geistlichkeit der Reformation eher freundlich gegeniiberstand '*7.
Die wenigen singuliren Fille einer bewussten Hinwendung lindli-
cher Pfarreien zum neuen Glauben '*® bestitigen die Regel cher, als
dass sie sie widerlegen. Auf der anderen Seite wire es verfehlt, der
grossen Mehrheit der biuerlichen Bevélkerung im Berner Territo-
rium nun generell eine enge religidse Bindung an die alte Kirche
zuzuschreiben. In den Antworten der Amter stehen die offenkundig
religios motivierten Stellungnahmen fiir die tradierten Glaubensin-
halte und die tiberlieferte Kirchenordnung hiufig im Hintergrund
gegeniiber einer vorherrschenden religidsen Indifferenz, die sich in
einer pragmatisch-politischen Argumentation zu den anstehenden
Fragen dussert.

Damit ist die politische Dimension der Reformation erreicht, die
sehr verschiedenartige Aspekte aufweist. Dass die bernische Regie-
rung den Glaubensstreit machtpolitisch zu nutzen wusste und sich
neue staatliche Kompetenzen zu verschaffen suchte, ist ein unum-
strittenes Ergebnis der neueren Forschung, das Ernst Walder in der
Aussage zusammentfasste: «In der bernischen Entwicklung der Jahre
1522 bis 1528 bildet der Ausbau der staatlichen Kirchenhoheit eine
durchgehende Linie im antireformatorischen Auf und Ab» *°. Auf
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die schrittweise Okkupation bischéflicher Funktionen durch die Re-
ligionsmandate vor 1528 ist bereits hingewiesen worden'#°. Die
politischen Interessen der stidtischen Obrigkeit beschrinkten sich
aber nicht auf die Kirchenordnung und -administration im engeren
Sinn, sondern richteten sich nicht zuletzt auch auf die kirchlichen
Einkiinfte, und zwar insbesondere auf die Zehnten und die Ein-
kiinfte der Klostergrundherrschaften'#'. Sowohl der Ausbau der
landesherrlichen Kirchengewalt, wie auch der Zugriff auf die
kirchlichen Einkiinfte liefen den biuerlichen Interessen zuwider, da
im einen Fall das Verhiltnis zentralstaatlicher Kompetenzen zu ge-
meindlichen Autonomierechten zum Nachteil der Untertanen ver-
indert wurde, im anderen Fall ein gleichgerichtetes Interesse der
lindlichen Gesellschaft an den kirchlichen Einkiinften in Konkur-
renz zu den fiskalischen Zielen der Obrigkeit trat. Die Tatsache,
dass das bernische Regiment den reformatorischen Prozess als Mit-
tel zu politischen Zwecken ausbeutete, musste die Abwehrhaltung
der Untertanen gegeniiber der Reformation stirken und konnte
auch bei den religiés-kirchlich indifferenten Untertanen eine an
sich nicht vorhandene Opposition zur Reformation bewirken.

Neben diesen aus Interessengegensitzen resultierenden Wider-
stinden gegen die Reformation sind jedoch auch politische Tenden-
zen festzustellen, die ihre Durchsetzung begtinstigten. Es wurde be-
reits darauf hingewiesen, dass in den Antworten der Amter auf die
Volksanfragen vor 1525 vielfach ein recht starkes Vertrauen in die
Politik des Regiments zum Ausdruck kam und dass die schwierige
politische Lage innerhalb der Eidgenossenschaft von den Unterta-
nen durchaus erkannt wurde, die daher nicht selten bereit waren,
der Obrigkeit einen grossen Handlungsspielraum einzuriumen 42,
Die Ergebnisse der spiteren Volksanfragen zeigen, dass diese Hal-
tung bei Teilen der Untertanenschaft auch nach 1525 noch fort-
wirkte 142,

Die Haltung der Amter wurde dadurch bestimmt, welche der
beschriebenen religiosen oder politischen Tendenzen im Willens-
bildungsprozess der Gemeinden die Oberhand gewann. Wie er-
wihnt, gelang es nur in wenigen Einzelfillen einer neugliubigen
Mehrheit, sich durchzusetzen, wihrend sich in nahezu der Hilfte
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der bernischen Amter eine bewusste Stellungnahme fiir die alte
Kirche feststellen lisst'**. Wichtig fiir die Interpretation der Ober-
linderunruhen ist nun die Feststellung, dass die Position der ober-
lindischen Landschaften insgesamt gesehen keineswegs abwich von
der allgemeinen Stimmungslage, sondern ihr vielmehr recht genau
entsprach. Auch im Oberland findet sich mit dem Niedersimmental
eine Gemeinde, die durch das Wirken eines der profiliertesten ber-
nischen Pridikanten, Peter Kunz von Erlenbach !*°, fiir den neuen
Glauben gewonnen worden war. Daneben standen die Landschaf-
ten Obersimmental, Frutigen, Oberhasli und die wegen ihrer engen
Bindung an Bern ebenfalls an den Volksanfragen beteiligte Land-
schaft Saanen, die eine betont altgliubige Position einnahmen '*¢.
Eine religiose Indifferenz bei gleichzeitig politisch begriindeter Ab-
wehrhaltung lisst sich am deutlichsten bei den Gotteshausleuten
von Interlaken und den ebenfalls dem Kloster unterworfenen Ring-
genberger Herrschaftsleuten feststellen'*’, wihrend sich bei den
Landstidten Thun und Unterseen eher die Bereitschaft zur Anpas-
sung an die Obrigkeit findet '45.

Auffillig erscheint, dass gerade die «emanzipierten», mit grosse-
ren Autonomierechten ausgestatteten Landschaften des Oberlandes
in einer besonders betonten Weise fiir den alten Glauben Partei er-
griffen. Ebenso wie schon 1523 lassen auch ihre spiteren Stellung-
nahmen zu den Volksanfragen einen ausgeprigten Traditionalismus
erkennen. Anlisslich der Anfrage von 1526, die zum Pfingstmon-
tagseid fiihrte, erklirten etwa Saanen und Frutigen in nahezu gleich-
lautenden Antworten, «wie sie XVc jaren gelipt und si von alterhar
gepruch, darby wellen si ouch beliben» '*°, und auch die Landschaft
Hasli wollte ganz grundsitzlich «beliben by irem alten bruch» 15°.

Anders als ihre Nachbarn in den oberlindischen Talschaften
zeigten die Untertanen des Klosters Interlaken kein besonderes En-
gagement fiir die iiberlieferte kirchliche Ordnung, sondern verhiel-
ten sich zu den eigentlichen religitsen Fragen indifferent. 1526
verzichteten sie beispielsweise auf eine Stellungnahme in der Biind-
nisfrage zwischen den katholischen Orten und Ziirich, indem sie er-
klirten, es «sei ihnen schwer zu raten, da sie solches nicht verstiin-
den» '*'. In den spiteren Anfragen folgten sie ohne besondere Wi-
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derstinde den obrigkeitlichen Vorstellungen, und auch die Ent-
scheidung in der Zdlibatsfrage stellten sie den bernischen Riten an-
heim '*2. Dass gerade die Verbinde der Gotteshausleute und der
Ringgenberger Herrschaftsleute 1528 den obrigkeitlichen Plinen
den schirfsten Widerstand entgegen setzten, zeigt besonders deut-
lich das politische Konfliktpotential der Reformationspolitik, wobei
sich im konkreten Fall die Gegensitze auf die bernischen Pline zur
Sakularisation des Klosters konzentrierten **>.

Die Interlakener Klosteruntertanen und die altgliubigen Land-
schaften wurden 1528 zum Triger des Widerstandes gegen die Re-
formation.

Die inhaltliche Differenzierung der Widerstandsmotive im
Oberland fithrt noch nicht zur Klirung der Frage, warum der Auf-
stand allein auf das Oberland beschrinkt blieb, da die gleichen Mo-
tive durchaus auch bei den iibrigen Regionen des bernischen Terri-
toriums zu verzeichnen sind. Nicht die Inhalte erkliren die Auf-
standskonstellation, sondern strukturelle Determinanten: Die iiber-
lokalen Grossgemeinden des Oberlandes waren politisch hand-
lungsfihiger als die Dorfgemeinden des Mittellandes. Schliesslich
hatten die in politischer Beziehung fortgeschrittenen autonomen
oberlindischen Landschaften durch eine Ausweitung obrigkeitlicher
Macht, die sich als Ergebnis der Reformation abzeichnete, mehr zu
verlieren, als die mittellindischen Dorfgemeinden. Bei den Gottes-
hausleuten hingegen hatten die fortgesetzten Auseinandersetzungen
mit der Klosterherrschaft den Erwartungshorizont gesteigert. Sie
waren daher weniger als die Untertanen der {ibrigen landsissigen
Kloster bereit, die Reformation lediglich als Verinderung der herr-
schaftlichen Besitzverhiltnisse zu akzeptieren.

b) Alte Freiheit oder neuer Glaube — Der Kampf um die Durchsetzung der
Reformation im Berner Oberland

Der Entscheidungskampf um die Durchsetzung der Reformation
wurde zwischen dem Frithjahr und dem Herbst 1528 im Berner
Oberland ausgefochten. Die skizzierten Unterschiede in den Posi-
tionen und Motiven der biuerlichen Verbinde fanden ihren Nie-
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derschlag im Verlauf der Auseinandersetzungen: Unkoordinierte

Aktivititen der einzelnen Gemeinden und Landschaften bestimm-

ten iiber weite Strecken das Bild. Selbst im Hinblick auf das Kon-

fliktverhalten der Einzelgemeinden kann von Kontinuitit nur mit

Einschrinkungen gesprochen werden, da sowohl innere Spaltungen

wie die keineswegs einheitliche obrigkeitliche Strategie eine gerad-

linige Politik erschwerten. Zwei grundsitzlich verschiedene Interes-
senlagen und Konfliktstringe lassen sich immerhin gegeneinander
abgrenzen:

1. Die «privilegierten» Landschaften Hasle, Frutigen, Aeschi und
Obersimmental kimpften fiir die Wahrung ihres alten Glaubens
als integralen Bestandteil ihrer Rechtsordnung.

2. Die Untertanen des Klosters Interlaken rangen mit der Stadt
Bern um das «Herrschaftsinventar» des Gotteshauses. Nicht die
Reformation als solche, sondern die spezifischen politischen und
wirtschaftlichen Implikationen der obrigkeitlichen Reforma-
tionspolitik bildeten hier den eigentlichen Streitgegenstand.
Beide Stringe flossen im Prinzip erst in der letzten entscheiden-

den Eskalationsphase zusammen, als sich die Bauern aus dem Herr-

schaftsgebiet des Klosters mit den Leuten von Hasle und unterstiitzt
von einem unterwaldnerischen Hilfskontingent Ende Oktober

1528 zum militirischen Kampf gegen ihre Obrigkeit formierten.
Nicht der konkrete Ablauf der Ereignisse soll im folgenden im

Mittelpunkt des Interesses stehen - eine eingehende Darstellung

des Verlaufs liegt in der detaillierten und prizisen Untersuchung

Hermann Speckers '** ohnehin bereits vor -, sondern die Frage nach

den Motiven und Zielen, nach den politischen Einstellungen und

Vorstellungen, die dem politischen Handeln der Bauern zugrunde-

lagen. Nur insoweit es flir das Verstindnis dieser subjektiven Trieb-

krifte erforderlich ist, wird umrisshaft auch die Ereignisabfolge

skizziert.
aa) Die Auseinandersetzung mit den altgliubigen Landschaften

Mit dem Reformationsmandat vom 7.Februar hatte Bern, die wi-
derspenstige Landschaft iibergehend, vollendete Tatsachen geschaf-
fen. Nachdem in den Jahren zuvor jedoch jeder religionspolitische
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Schritt durch eine Volksanfrage abgesichert worden war, Grundsatz-
positionen sogar durch wechselseitige Eidesleistung von Obrigkeit
und Untertanen fixiert worden waren, musste eine einseitige obrig-
keitliche Satzung von derart weitreichender Bedeutung in ihrem
Anspruch auf Verbindlichkeit mehr als zweifelhaft erscheinen %%,
Das stidtische Regiment suchte das Legitimititsdefizit zu iiberwin-
den, indem es am 23.Februar 1528 den Amtern das Reformations-
mandat zur nachtriglichen Bestitigung vorlegte '*¢. Damit begann
die Phase der offenen Auseinandersetzungen im Oberland. Das
Problem, dass die einmal getroffene Reformationsentscheidung
nicht mehr zur Disposition gestellt werden sollte, andererseits aber
ein Konsens der Untertanen herbeigefiihrt werden musste, ver-
suchte die Obrigkeit durch massiven politischen Druck und eine
Reihe von Verfahrenstricks bei der Durchfithrung der Volksanfrage
zu bewiltigen. Die Anfrage wurde durch Ratsboten in simtlichen
bernischen Amtern am gleichen Tag durchgefiihrt's’, um eine Ab-
sprache unter den Gemeinden zu verhindern, und selbst die In-
struktion fiir die Ratsboten wurde aus dem gleichen Grund in Bern
erst am Abstimmungstag bekanntgegeben '°8. Bei einem negativen
Entscheid der gesamten Landschaft sollte das Abstimmungsverfah-
ren nach Kirchengemeinden gesondert wiederholt werden, wobei
jedes positive Votum zur unwiderruflichen Annahme des Mandats
fithren sollte, Abstimmungen mit negativem Ergebnis jedoch belie-
big wiederholbar sein sollten '*°. Die manipulativen Modalititen '¢°
wurden erginzt durch das einschiichternde Auftreten der obrigkeit-
lichen Abgesandten, die eine Ablehnung von vornherein als Unge-
horsam brandmarken sollten. Zwischen der bedingungslosen An-
nahme des Mandats und dem offenen Konflikt mit der Obrigkeit
gab es in dieser Situation keine Alternative. Was in dieser schwieri-
gen Lage bei den altgliubigen Untertanen den Ausschlag fiir eine
Entscheidung zugunsten einer Wahrung der Loyalitit gegeniiber
Bern geben konnte, war der Text des Reformationsmandats selbst,
aus dessen unklaren Fomulierungen die Bereitschaft zur Tole-
ranz gegeniiber altgliubigen Gemeinden herausgelesen werden
konnte '¢'.

Angesichts der Ausgangssituation scheint es nicht erstaunlich,
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dass die bernischen Ratsboten in den meisten Amtern die Annahme
des Reformationsmandats durchsetzen konnten. Lediglich vier Am-
ter verharrten bei einer ablehnenden Haltung, darunter auch die
beiden oberlindischen Landschaften Frutigen und Obersimmen-
tal 162,

Mit ihrer Weigerung zogen die Frutiger und Obersimmentaler
die Folgerungen aus ihrer iiber Jahre geradlinig verfochtenen Ab-
webhr aller reformatorischen Initiativen. Im Hinblick auf die kirchli-
che Verfassung befanden sich diese Landschaften damit nun in ei-
nem rechtsfreien Zustand gegeniiber ihrer Obrigkeit, die in den fol-
genden Monaten in einem zihen Kleinkrieg ihre Position durchzu-
setzen suchte '®*. Eine weitaus schirfere Konfrontation als zu diesen
konsequent traditionalistischen Verbinden aber ergab sich zwischen
Bern und jenen altgliubigen Landschaften, die aus obrigkeitlicher
Loyalitit und in der Erwartung religioser Toleranz das Reforma-
tionsmandat angenommen hatten, ihre Hoffnungen und ihr Ver-
trauen aber alsbald getiuscht sahen. Das gilt fiir die Leute der klei-
nen Herrschaft Spiez, fiir die Landschaft Aeschi, insbesondere aber
fiir die Landschaft Oberhasle. Dass die Hasler, die in den Jahren zu-
vor ebenso deutlich wie die Frutiger und Obersimmentaler ihre
Treue zum alten Glauben bekundet hatten, das Mandat iiberhaupt
annahmen, ldsst sich nur aus der spezifischen Loyalititstradition die-
ser Landschaft erkliren, die seit 1334 keinen grésseren Konflikt mit
Bern ausgetragen hatte. Schon wenige Wochen nach der Annahme
des Mandats jedoch mussten die Hasler erfahren, dass Bern ihnen
im Hinblick auf die Messe keineswegs — wie es im Reformations-
mandat hiess — «jetzmal iren fryen willen lassen» wollte, sondern
vielmehr auf die sofortige Beseitigung der Messe und der Bilder
drang'**. Der von den Haslern mehrfach vorgebrachte Einwand,
dass ihnen diese Konsequenz bei der Abstimmung {iber das Mandat
nicht klar gewesen sei '®, stiess bei der Obrigkeit auf taube Ohren.
Sie wurden nun vielmehr als vertragsbriichig angesprochen ¢, als
Ungehorsame mit gewaltsamem Vorgehen bedroht!¢” und so letzt-
lich in eine besonders erbitterte Frontstellung gedringt.

Mit Ausnahme der Landschaft Niedersimmental befanden sich
schliesslich im Sommer 1528 alle grossen, politisch und wirtschaft-

264



lich bevorrechtigten Talschaften des Oberlandes (Oberhasle, Fruti-
gen, Obersimmental, Aeschi), im Konflikt mit Bern. Es wiirde zu
weit flihren, die Aktivititen beider Seiten, die zwischen April und
Oktober 1528 das stidtische Regiment fortwihrend beschiftigten,
eingehender zu beschreiben °®. Die flexible Gegenwehr der Ge-
meinden verhinderte, dass die Berner Reformationspolitik einen
entscheidenden Durchbruch erzielen konnte. Die militirische Be-
drohung durch die Obrigkeit kompensierten die Oberlinder, indem
sie die Unterstiitzung der katholischen Orte suchten und insbeson-
dere bei Unterwalden tatkriftigen Beistand fanden'¢®. Die von
Bern installierten neuglidubigen Priester wurden unter starken sozia-
len Druck gesetzt, um sie zur Aufgabe zu bewegen, und wenn der-
artige Pressionen erfolglos blieben, schliesslich vertrieben. So quit-
tierte der vom Regiment eigens aus Ziirich herbeigeholte Pridikant
Johannes Haller seine Stelle als Leutpriester in Frutigen schon nach
wenigen Tagen, nachdem ihm die Bauern «durch z’hus geliiffen»
waren '7% schlimmer erging es seinen Kollegen in Aeschi und
Oberhasle, die von den Gemeindsleuten fortgejagt wurden'’!. An
ihre Stelle traten zum Teil wiederum altgliubige Messpriester, die
die Bauern auf eigene Faust in Uri und Unterwalden engagier-
ten'’2. Den Spaltungsversuchen der Obrigkeit begegneten die Ge-
meinden mit Zwangsmassnahmen gegen die «Gehorsamen», die bis
zur Gewaltanwendung reichten '7?. Charakteristisch fiir die Art der
Auseinandersetzungen war eine von beiden Seiten mit vorwiegend
verbalen Mitteln praktizierte Hinhaltetaktik, die auf Zeitgewinn
orientiert war und eine Eskalation aufschieben sollte.

Der vergleichsweise lange, etwa ein halbes Jahr wihrende Zeit-
raum, in dem der Konflikt gewissermassen auf kleiner Flamme
schwelte, gab den Kontrahenten Gelegenheit, ja zwang sie letztlich
dazu, das theoretische Fundament ihrer jeweiligen Positionen zu
vertiefen.

Die biuerlichen Gemeinden rechtfertigten sich, indem sie die
stadtische Reformationspolitik als Verletzung des tradierten Verfas-
sungsgefiiges darstellten. Charakteristisch fiir ihre Argumentations-
linie ist die Antwort Frutigens auf eine Aufforderung zum Gehor-
sam: Sie seien dazu bereit, so erklirten die Frutiger im April, «wenn
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man si las bliben in allen puncten, stucken, und artiklen, in allen
geistlichen und weltlichen sachen, nut usgenomen, wie sie vom
herrn z4 Thurn an ein stat Bern komen» 74, Mit dieser Forderung
wurde der Kern der rechtlichen Problematik angesprochen. In der
Tat war der Gemeinde bei der Herrschaftsiibernahme durch Bern
urkundlich garantiert worden, «si by iren alten friheiten und guten
gewonheiten» '”® zu halten und zu schirmen.

Die Betonung dieser rechtlichen Zusammenhinge mag formali-
stisch erscheinen, sie vor allem bestimmten jedoch die Kontroverse
zwischen Bern und den traditionalistischen Landschaften im Ober-
land. Dass die Reformation mit all ihren Begleiterscheinungen ei-
nen massiven Eingriff in positives Recht darstellte, ist evident.
Wenn Bern daran gegangen war, eine eigene Landeskirche zu er-
richten, so war das aus der Perspektive der Gemeinden weniger ein
Verstoss gegen einzelne Rechtstitel '7¢ als vielmehr die Usurpation
eines zentralen Lebensbereiches, der bisher nicht den Kategorien
von Obrigkeit und Untertinigkeit, von Gebot und Gehorsam un-
terworfen gewesen war, in dessen Ordnung vielmehr Herrscher
und Beherrschte gleichermassen eingebunden waren. Zur Abwehr
mobilisierten die oberlindischen Landschaften diejenigen Leitvor-
stellungen und Maximen, die fiir die Konstitution des Herrschafts-
verhiltnisses bisher als fundamental angesehen worden waren: Der
Begriff des Herkommens, an das die Obrigkeit gebunden war, die
«Guten Gewohnheiten», die es zu schirmen galt, die «alten Freihei-
ten», die die korporative Eigenstindigkeit verbiirgten, und schliess-
lich «Brief und Siegel», die die tradierte politische Ordnung sichern
sollten. So verbanden sich Ende Juni 1528 die Landleute der Land-
schaft Oberhasle eidlich zu einer Einung mit dem Ziel, «wie si an
ein loblich stat Bern komen, also in Kraft irer briefen und friheiten
unverandret zebliben» 77, und wiesen die Aufforderung zur Gefan-
gensetzung der Messpriester mit der Begriindung zuriick, solches sei
«wider ire friheiten und ir lantrecht» 178, Diese Position wurde von
ihnen mehrfach nachdriicklich bestitigt: Sie bekriftigten etwa am
18. August ihre Entschlossenheit, beim Pfingstmontagseid von 1526
«mit sampt alter friheit zebliben» '7?. Einen Monat spiter bekun-
deten sie wiederum die Absicht, «..nit von iren harbrachten eren
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und alten glowen zu wichen, dan mit recht oder gwalt iiber-
wunden» '#°.

Die Zitate aus dem Oberhasle verdeutlichen den vorrangig poli-
tischen Charakter der Auseinandersetzungen. Aus dem Glaubens-
streit hatte sich ein grundsitzlicher Verfassungskonflikt entwickelt.
Wenn sich die Frutiger im September 1528 beklagten, man wolle sie
«von briefen und siglen wyter trengenv», als ihre «freiheiten und alt
harkommen ertragen mogind» '#!, so zeigt auch dieses Beispiel, dass
fur die Bauern die Frage «Alter oder neuer Glaube?» lingst abge-
16st worden war durch die Alternative «Freiheiten oder Reformation».

Den massiven und grundsitzlichen Angriffen der traditionalisti-
schen Talschaften begegnete die stidtische Obrigkeit mit dem Ver-
such, den Vorwurf des Verfassungsbruchs zu widerlegen. Die Argu-
mentation der Stadt konzentrierte sich dabei vor allem auf zwei
Aspekte. Zunichst wurde auf einer formalen Ebene die Rechtmis-
sigkeit des Reformationsmandates behauptet, indem an der Fiktion
eines Konsenses der Untertanen festgehalten wurde. Dieses Argu-
ment konnte naturgemiss nicht gegen die Landschaften Frutigen
und Obersimmental ins Feld gefiihrt werden, die sich bei der ent-
scheidenden Anfrage verweigert hatten, diente jedoch als Haupt-
vorwand gegeniiber den librigen Gemeinden, insbesondere gegen-
tiber der Landschaft Oberhasle '82. Auf einer inhaltlichen Ebene be-
wegte sich ein zweiter Argumentationsstrang, der darauf abhob, die
biuerliche In-Eins-Setzung von «Herkommen», «guten Gewohn-
heiten» und «altem, wahren, christlichen Glauben» zu entkriften.
Rekonstruiert man die Grundmuster der obrigkeitlichen Argumen-
tation, so erweist sich der Begriff der «Wahrheit» des Glaubens als
wichtigster Ansatzpunkt. Immer wieder stellte die Obrigkeit den
Untertanen ihre enormen Anstrengungen dar, die Wahrheit zu
eruieren. Schon im Reformationsmandat hielt sie sich zu Gute,
«wievil wir uns in sélichem gearbeit» in dem Bemiihen, «uf den
waren vesten grund gottlicher warheit (zu) kommen» '#2, und auch
spiter wurde diese Feststellung fortwihrend wiederholt, etwa ge-
geniiber den Oberhaslern, denen im Juni 1528 vorgehalten wurde,
dass die Obrigkeit «zu erkundigung griintlicher und géttlicher war-
heit vyl costen, miie und arbeit erlitten» '** habe.
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Wihrend die widersetzlichen Untertanen die Reformationspro-
blematik in das Denkschema von «gutem Alten» und «fragwiirdi-
gem Neuen» einordneten '*%, versuchte die Obrigkeit diese Perspek-
tive aufzubrechen, indem sie einem «falschen Glauben» den «wah-
ren Glauben» entgegensetzte. Wenn jedoch der alte Glaube falsch
war, konnte er auch nicht den guten Gewohnheiten zugerechnet
werden. Die Obrigkeit nahm daher fiir sich in Anspruch, das Her-
kommen nicht etwa verletzt, sondern vielmehr richtiggestellt zu ha-
ben 186, sie wies im weiteren alle Vorwiirfe des Rechtsbruches zu-
riick und bekannte sich sogar zur Aufgabe, die Rechte und Freihei-
ten der Untertanen zu schirmen '®7. Durch die Reformation wurde,
darauf lief der obrigkeitliche Rechtfertigungsversuch hinaus, die In-
tegritit der korporativen Rechte in keiner Weise tangiert.

Dass die bernische Fithrung mit ihrem Bemiihen um eine verfas-
sungsimmanente Begriindung der Reformationspolitik die traditio-
nalistischen Landschaften nicht zu iiberzeugen vermochte, liegt auf
der Hand, da gerade die von Bern beanspruchte Wahrheit von den
Untertanen nicht anerkannt wurde.

Fithrt man sich das Dilemma der Obrigkeit vor Augen, wird ver-
stindlich, dass der Konflikt letztlich nur gewaltsam zu bereinigen
war und dass dabei zugleich die Position der Obrigkeit im territo-
rialstaatlichen Gefiige neu definiert und legitimiert werden musste.
Fiir das Selbstverstindnis einer Obrigkeit, die sich im Besitz der
Glaubenswahrheit wusste, war der Anspruch der unbelehrbaren
landschaftlichen Kontrahenten auf Anerkennung als Vertragspartner
nicht mehr akzeptabel. Die Theologie bot die Grundlage zur For-
mulierung eines umfassenderen Autorititsanspruchs und zur Uber-
windung des Konsensprinzips. Schon im Reformationsmandat
zeichnete sich diese Entwicklung ab, da Bern das Recht zur Glau-
bensunterweisung fiir sich in Anspruch nahm: «alsdann uns, von
wigen der oberkeit, gespiirt, {ich, die unsern von gott bevolchen,
nit allein in weltlichen sachen zu aller billigkeit zu wisen, sonders
auch zu richtgeschaffnem christenlichem glouben ... inleitung ze
giben...» %8 Zwischen der belehrenden Unterweisung und dem
Anspruch auf Gehorsam jedoch lag nur ein kleiner Schritt. Eine
Woche nach Verkiindung des Mandats bereits formulierte Bern die-
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sen Anspruch in einem Schreiben an Unterwalden: «...dann wir je
gehept wollen haben, dass die unsern uns in billichen goéttlichen sa-
chen gehorsam syend...» '¥. Schon einen Monat spiter war wie-
derum eine neue Stufe erreicht, wenn Bern den Landschaften Fruti-
gen und Obersimmental mitteilte: «...darob wir nit sonders gar
woll gevallen empfangen, dass ir ich widrigen in disen hendeln uns
ze willfahren, nit uns, sonders dem wort gottes tich widerspennig
erzdugende...» 1°°. Hier tritt nun schon die Obrigkeit mit aller Be-
stimmtheit als Sachwalterin des gottlichen Willens auf; Gehorsam
gegeniiber der Obrigkeit ist Gehorsam gegeniiber Gott; obrigkeits-
treue Untertanen sind - so das stidtische Regiment wiederum ei-
nige Monate spiter — diejenigen, «so gott vorab und demnach uns
gehorsamen wollen» !, Gegeniiber den Ungehorsamen jedoch
wire Riicksichtnahme verfehlt, da «och von twertwegen wir den
willen gottes nit underlassen konnen...» '°2, ihnen gegeniiber hat
die Obrigkeit «gottlich ursach ..., uns gewalts ze gebruchen» '**.

Die angefiihrten Zitate verdeutlichen die politische Tragweite
des Reformationskonflikts. Schon vor der Eskalation des Aufstands
im Oktober 1528, auf die noch einzugehen sein wird, war erkenn-
bar, dass ein Sieg der Obrigkeit zugleich einen Wendepunkt in der
Gestaltung der politischen Ordnung darstellen musste.

bb) Der Aufstand der Gotteshausleute im April 1528

Wihrend die Talschaften Obersimmental, Frutigen, Aeschi und
Oberhasle ihre Freiheiten und ihren alten Glauben verteidigten, war
die Konfliktlage im Herrschaftsbereich des Klosters Interlaken eine
prinzipiell andere. Nicht die Reformation als solche stand hier im
Zentrum der Auseinandersetzungen, sondern der wirtschaftliche
Vorteil, den die Obrigkeit aus ihr zu gewinnen suchte, im konkre-
ten Fall durch die Sikularisation des Klosters '°*.

Auch fiir die Erhebung der Gotteshausleute bildete die Verkiin-
digung des Reformationsmandats und die damit verbundene Volks-
anfrage das ausldsende Moment, jedoch in einer ganz anderen
Weise als im Konflikt zwischen Bern und den Talschaften. Wih-
rend bei den traditionalistischen Landschaften das Mandat den ei-
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gentlichen Streitgegenstand darstellte, schuf die grundsitzliche,
wenn auch politisch motivierte Zustimmung der Gotteshausleute
zum Reformationsmandat erst eigentlich die Voraussetzung zu ihrer
Erhebung, weil nur auf diesem Weg die bisherige Herrschaftsord-
nung im Klostergebiet ins Wanken gebracht und biuerliche An-
spriiche auf das Erbe des Gotteshauses artikuliert und legitimiert
werden konnten. Um die Zusammenhinge verstindlich zu machen,
ist es notwendig, kurz auf den Ablauf der Ereignisse einzugehen.

Die stidtischen Abgesandten, die am 23.Februar die Zustim-
mung der Klosteruntertanen gewinnen sollten, stiessen weder bei
den Gotteshausleuten noch bei den Ringgenberger Herrschaftsleu-
ten auf Widerstand. Den Klosteruntertanen lag anderes mehr am
Herzen: Sie zogen aus der Reformation die Folgerung, dass nun
auch der Herrschaft des Klosters die Grundlage entzogen sei, mel-
deten unmittelbar ihre Anspriiche auf das Gotteshaus an und stellten
die Leistung der Abgaben ein '°°. Das bedringte Kloster jedoch rea-
gierte anders, als die Bauern offenbar erwartet hatten. Schon am
13.Mirz bot eine Delegation den bernischen Riten die sofortige
Ubergabe an die stidtische Obrigkeit an'°¢, ein Angebot, auf das
die Stadt ohne Zogern einging. Wenige Tage spiter bereits iber-
nahm eine stidtische Gesandtschaft das Kloster mit allen Rechten
und Besitzungen und erreichte sogar die Huldigung der offenbar
tiberraschten und unvorbereiteten Klosteruntertanen'”’. Die hand-
streichartige Aktion aktivierte jedoch den Widerstand der erbitter-
ten Bauern, der rasch an Dynamik gewann. Um wenigstens partiell
noch von der Sikularisation profitieren zu kdnnen, sandten sie zu-
nichst am 1. April eine Botschaft an den Rat, die einen Beschwerde-
katalog vorlegte, vor allem aber unter Hinweis auf die Zerriittung
der Giiter Hilfe und Verminderung der Belastungen forderte 5. Als
die stadtischen Rite ausweichend reagierten und die Behandlung
der Beschwerden und Bitten auf einen spiteren Termin aufschoben,
eskalierte der Widerstand zum militanten Aufruhr!?®. Die Kloster-
untertanen verbanden sich zu einer Einung, iiberfielen am 23. April
das Kloster, zwangen die Obrigkeitsreprisentanten zur Flucht und
zogen am folgenden Tag mit etwa tausend Mann auf Bern zu2%°.
Der Marsch des Haufens kam jedoch bereits vor Thun zum Stehen,
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als die benachbarten Landschaften die Aufforderung zum Zuzug
nicht befolgten und es den auf Vermittlung dringenden Boten aus
Unterwalden, Oberhasle und den anderen oberlindischen Gemein-
den stattdessen gelang, die nun auf sich selbst gestellten Klosterun-
tertanen zur Annahme eines von der Stadt eilends angebotenen
Rechtstages zu bewegen *°'.

Als daraufhin am 4.Mai Reprisentanten aller bernischen Vog-
teien in landtagsihnlicher Form zu einem Schiedsgericht zusam-
mentraten 2°2, um die Beschwerden der Klosterbauern zu verhan-
deln und einen Ausgleich herbeizufiihren, scheiterte eine Einigung
zunichst an den uniiberbriickbaren Gegensitzen. Die Bauern such-
ten eine substantielle Verbesserung ihrer Situation zu erreichen %3,
die Obrigkeit beharrte auf den tiberlieferten Verhiltnissen und war
nur zu partiellen Zugestindnissen bereit. Beide Seiten akzeptierten
erst nach langwierigen Verhandlungen die Mitte Mai ergangenen
Entscheidungsspriiche 2°¢, die fiir Bern bedeutende Einbussen zur
Folge hatten.

Die Antwort auf die Frage nach den Motiven zum Aufstand
scheint zunichst einfach. Hiufig findet sich in den Quellen der
Hinweis auf die Verbitterung der Bauern, in diesem Fall nicht {iber
die Reformation als solche, wohl aber iiber die Art ihrer Ausbeu-
tung durch die Obrigkeit. Die Stimmungslage lisst sich durch eine
wortlich {iberlieferte Schmihrede des Bauern Hans Kolb veran-
schaulichen, die dieser spiter widerrufen musste. Kolb bekannte vor
Gericht, «das ich sy (die stidtischen Rite) Ewantiiflisch genempt
und darzu gesprochenn, So bald sy hettend geschmeckt das Inen das
Closter gutt sollte wirdenn, habennd sy disenn glouben angeno-
men, und wire das Closter gitt nit, So haettend sy disen glouben
nit angenomenn» 2°°>. Dass diese Aussage Kolbs fiir die Einstellung
der Bauern als reprisentativ gelten darf, lisst sich, neben anderen
Belegen, auch an einem Bericht des Amtmanns von Thun aufzei-
gen, der nach dem Klostersturm an das Regiment berichtete: «...und
sye das ir ursach der ufrur, dass sy sprechen: syend wir so lutrisch in
seckel, so wellend sy gan Kiinitz flir die statt zien» 2,

Der Vorwurf, «lutrisch in seckel» zu sein, bringt in pointierter
Form den Widerspruch zum Ausdruck, den die Untertanen zwi-
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schen dem religitsen Anspruch ihrer Obrigkeit und der faktisch be-
triebenen Politik erkannten, ein Widerspruch, der das herrschaftli-
che Legitimititspotential vermindern und Loyalititsbindungen
schwichen musste. So wird verstindlich, dass die Klosteruntertanen
sich den Sikularisationsplinen nicht ohne weiteres fiigten, sondern
sich berechtigt sahen, eigene Anspriiche durchzufechten. Diese
Konstellation bestand iibrigens nicht nur in Interlaken, sondern
auch in anderen landsissigen Klosterherrschaften, wo es ebenfalls
zu Aufstinden gegen die Sikularisation kam?2%?. Was jedoch den
Aufstand der Interlakener Gotteshausleute heraushebt, ist seine Ra-
dikalitit. Ohne die Moglichkeiten einer giitlichen Einigung auszu-
schépfen, beschlossen die Interlakener Untertanen nach dem Klo-
stersturm, sogleich «gan Kiinitz fiir die statt» zu ziehen, und zwar
gemeinsam mit allen oberlindischen Bauern. Dieser direkte Uber-
gang zu einem unerbittlichen Feldzug gegen Bern scheint eigenar-
tig, wenn man annimmt, die Einung der Gotteshausleute und Ring-
genberger Herrschaftsleute habe lediglich eine Verbesserung ihrer
Stellung im Bereich der Agrarverfassung erkimpfen wollen. Die
Ziele der Klosterbauern waren jedoch wesentlich weiter gesteckt. In
einer Aufforderung zum Zuzug an das Stidtchen Unterseen erklir-
ten sie, «sy sigend des willens weder zins noch zenden ze geben,
das uns wol kem als inen, wo wier méchten fry werden» 2°¢, Ein
Bauer aus Brienz agitierte in Thun, «die Oberlender von der statt
Bern hinuff md&chten woll ein ort der Eydgnoschaft werden» 2°°,
und in Zhnlicher Weise beschreibt auch der am 4. Mai fiir Bern aus-
gestellte Schirmbrief die Ziele der Aufstindischen: «...sidmal die
miss und ander verwindt gotzdienst abgethan, sy weder zinss noch
zechenden und anders ze geben ouch gehorsame ze thunde, hinfiir
nit schuldig noch verbunden, sondern gantz fry und unbeladen ze
;35 RO )

Die Interlakener Klosteruntertanen, die am 24.April zum Zug
gegen Bern antraten, besassen wahrscheinlich kein dezidiertes poli-
tisches Programm, zumindest im Umriss ldsst sich jedoch - nicht
nur aus den zitierten Belegen, sondern auch aus den offensiven
Handlungsformen - eine revolutionire Vision als handlungsleiten-
des Motiv erkennen. Nicht nur die Klosterherrschaft, das ganze
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Oberland sollte «frei» werden, frei nicht nur im begrenzten Sinn
der korporativen Freiheiten, sondern «gantz fry und unbeladen».
Die erstrebte Freiheit ldsst sich nach zwei Seiten hin genauer fassen:
Sie implizierte einerseits die Entlastung des einzelnen von den
iberkommenen feudalen Lasten («..weder zins noch zechen-
den...»»), andererseits die Konstitution als autonomer politischer
Verband, als unabhingiger «Ort» der Eidgenossenschaft. So zitiert
auch Anshelm die «ufrtirische Schmachreden» der Interlakener in
einer Formulierung, die diese Zweigleisigkeit der Zielsetzung zu er-
kennen gibt: «die obre Land, bis gon Thun, mochtid wol fri und
ein ort der eidgnoschaft werden» 2'!.

Folgt man der Interpretation im Hinblick auf die urspriinglich
weitreichenden Ziele des Aufstands, ergibt sich eine Diskrepanz zu
dem zunichst angenommenen Ursachenkomplex. Mit der Erbitte-
rung tber die Sikularisation lisst sich zwar eine reaktive Erhebung
mit durchaus umfassenden materiellen Forderungen hinreichend er-
kldren, nicht aber eine proaktive Bewegung mit revolutiondrer Per-
spektive. Die Ursachen, so ist daraus zu schliessen, miissen tiefer
liegen und vielschichtiger sein. Betrachtet man den Aufstand einmal
nicht unter dem Blickwinkel des Reformationskonflikts, wird so-
fort die Kontinuititslinie deutlich, die von den Revolten der Klo-
steruntertanen im I14. und 15.Jahrhundert heriiberreicht. Fiir die
Ziele, welche die Bauern im April 1528 durchsetzen wollten, hatten
ihre Vorfahren schon 1348/49 in der Einung mit Unterwalden und
1445/51 im Bosen Bund und der Brienzer Verschworung vergeb-
lich gekimpft2'?. Als die Reformation die alte Ordnung ins Wan-
ken brachte und sich neue Gestaltungsmoglichkeiten erdffneten, er-
wiesen sich die tradierten politischen Zielvorstellungen als hand-
lungsleitende Faktoren, die dem biuerlichen Widerstand Ziel und
Richtung gaben. Die eigentliche Ursache des Aufstandes lag daher
in der tiber lange Zeitriume aufgestauten fundamentalen Unzufrie-
denheit der Bauern mit der politisch-sozialen Ordnung der Kloster-
grundherrschaft, die sich mit einer radikalen politischen Erwar-
tungshaltung verbunden hatte; die Reformationspolitik der Stadt
bildete lediglich das auslésende Moment und lieferte die Legitima-
tion fiir die Erhebung.
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Vor dem Hintergrund und im Zusammenhang der spezifischen
Konflikttradition der Interlakener Klosteruntertanen sind nun auch
die Forderungen zu begreifen, die Gegenstand des Schiedsverfah-
rens im Mai 1528 waren. Die Gotteshausleute nahmen mit ihren
zentralen Forderungen die Gravamina wieder auf, die 1445 im
Spruch der Achtundzwanzig nicht erfiillt worden waren. Sie ver-
langten, wie schon 1445, «das inen vergonnen werde die stiiren
(hier: Grundzinsen) abzekoufen und ze 16sen» 2'?, klagten auf ginz-
liche Aufhebung des Todfalls2'* und der Fronen?'® und begehrten
die Herausgabe der nach Bern iiberfiihrten Klosterprivilegien und
Freiheitsbriefe !¢ sowie eine Garantieerklirung fiir ihre hergebrach-
ten Rechte2!”. Ahnlich wie die Gotteshausleute suchten auch die
Ringgenberger Herrschaftsleute die personalen und grundherr-
schaftlichen Bindungen mit einem Schlag abzuschiitteln. Entspre-
chend ihren unterschiedlichen Rechtsverhiltnissen forderten sie die
Aufhebung der Nachsteuer des 3.Pfennigs?'®, die das Kloster selbst
bei einem Wechsel in bernisches Gebiet eingefordert hatte, suchten
die Aufhebung der kapitalisierten Fron- und Hiihnerabgaben zu er-
reichen?'?, verlangten ebenfalls das Recht zur Ablésung der grund-
herrschaftlichen Lasten??° und schlossen sich der Forderung der
Gotteshausleute nach der Herausgabe der Freiheiten und einer Ga-
rantieerklirung fiir das Herkommen 22! an.

Dass die stidtische Obrigkeit den Forderungen im Bereich der
personalen und grundherrschaftlichen Lasten, die auf eine Art
Bauernbefreiung hinausliefen, entschieden entgegentrat, versteht
sich aus den fiskalischen Interessen Berns von selbst. Aber auch die
durchaus ausgewogen besetzte Schiedskommission 222 konnte sich,
wiederum ihnlich wie 1445, nicht dazu verstehen, biuerlichen
Wiinschen, die derart weit iiber die tradierte Rechtsordnung hinaus-
gingen, zu entsprechen. So wurde insbesondere der Anspruch auf
die Ablésung der Grundlasten als herkommenswidrig zuriickgewie-
sen??*>, In dem Bemiihen, einen giitlichen Ausgleich herbeizufiih-
ren, entschied sich die Kommission jedoch fiir eine wesentliche Re-
duzierung der herrschaftlichen Zugriffsmdglichkeiten auf Person
und Vermdgen der Klosterbauern, indem den Gotteshausleuten die
Kapitalisierung des Todfalls zu ZHusserst giinstigen Bedingungen
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(Besthaupt — 1 fl) konzediert wurde??* und die Ringgenberger
Herrschaftsleute von der Nachsteuerleistung innerhalb des berni-
schen Territoriums befreit wurden 22°,

In vollem Umfang anerkannt wurde von den Schiedsleuten das
Bediirfnis der Klosteruntertanen nach schriftlich fixierten rechtli-
chen Garantien??¢. Zwar wurde den Bauern der Besitz der origina-
len Klosterurkunden verwehrt, sie sollten jedoch durch beglaubigte
Kopien einen vollwertigen Ersatz erhalten. Auch die obrigkeitliche
Anerkennungserklirung fiir ihre tradierten Rechte wurde den Bau-
ern zugesprochen, allerdings unter Vorbehalt der Reformation 2?’.

Sehr weitgehende Zugestindnisse erreichten die Bauern im Hin-
blick auf die vielfiltigen partikularen Klagen der einzelnen Dérfer
und Siedlungen, die simtlich auf eine konkrete Entlastung der
biuerlichen Wirtschaften zielten. Die Ergebnisse im einzelnen auf-
zufiihren, ertibrigt sich an dieser Stelle 225,

Dass die Schiedsspriiche in ihrem Gesamtergebnis den biuerli-
chen Interessen in erheblichem Umfang entgegenkamen, lisst sich
allein schon daran erkennen, dass Bern mehrere Wochen zogerte,
sie zu ratifizieren ?2°. Der Gewinn fiir die Bauern bestand vor allem
in einer verbesserten Ausgangslage ihrer Wirtschaften durch den
betrichtlichen Schuldennachlass sowie in einer z.T. verbesserten
Ausstattung mit Alprechten und beim Zugewinn an nicht nur 6ko-
nomischem Handlungsspielraum durch die Kapitalisierung und Re-
duktion der Abgaben?*°. lhre weitgesteckten Erwartungen und
Hoffnungen jedoch sahen die Klosteruntertanen enttiuscht. Die an-
gestrebte Emanzipation aus den feudalen Bindungen war misslun-
gen, wenn auch die schmerzhaftesten Biirden, Todfall und Nach-
steuer, die auch nach der 1445 durchgesetzten Anerkennung als
freie Gotteshausleute fortbestanden und im Bewusstsein der Betrof-
fenen wohl als Kainszeichen persénlicher Unfreiheit empfunden
wurden, spiirbar vermindert worden waren. Die Entwicklung im
Herbst 1528 sollte zeigen, dass nicht die Genugtuung tiber die er-
reichten Teilerfolge das weitere Handeln der Klosteruntertanen be-
stimmte, sondern die Erbitterung tiber das Verfehlen des grossen
Ziels.
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¢) Der Entscheidungskampf im Oktober 1528

Dass die Konflikte zwischen der bernischen Obrigkeit und ihren
oberlindischen Untertanen nicht auf dem Weg der Vereinbarung
und des Ausgleichs beizulegen waren, stand im Prinzip bereits ge-
raume Zeit vor dem entscheidenden Zusammenstoss der Kontra-
henten im Oktober 1528 fest. Die Stadt konnte die Glaubensver-
schiedenheit eines Teils ihrer Untertanen nicht tolerieren, weil dieses
innere Spannungslement — angesichts zumal der dusseren Bedrohung
durch die konfessionellen Gegensitze in der Eidgenossenschaft —
ihre noch wenig gefestigte obrigkeitliche Stellung unterhéhlte.

Die Aufgabenstellung war demnach eindeutig: Die Stadt musste
ihre Position offensiv durchfechten und geriet zunehmend in Zug-
zwang, die altgliubigen Talschaften waren demgegeniiber in der
Defensive.

Umgekehrt war die Rollenverteilung in der Auseinandersetzung
zwischen Bern und den ehemaligen Untertanen des Klosters Inter-
laken. In diesem Konflikt hatte sich die Stadt schliesslich mit den
nicht unwesentlichen Abstrichen am Erbe der Klosterherrschaft ab-
gefunden, wihrend die Bauern, mit den im April-Aufstand erreich-
ten Konzessionen unzufrieden, nur durch ein offensives Vorgehen
ihre weitgesteckten Ziele verwirklichen konnten. Die Erwartungen
und die ungebrochene Kampfbereitschaft der Klosteruntertanen er-
wiesen sich letztlich als das vorwirtstreibende Element, das die ent-
scheidende Konfrontation herbeifiihren sollte.

Im September verstirkten sich die Spannungen in der neuen
Landsvogtei Interlaken?*!. Eine um die Monatsmitte nach Lauter-
brunnen einberufene Landsgemeinde erhob gegen den Propst und
die Monche den Vorwurf, das Gotteshaus widerrechtlich Bern
iberantwortet zu haben, und forderte, «das man inen die gotz-
dienst, mes sacrament, item ir friheitbrief widerkere» 222, Fiir zusitz-
liche Unruhe sorgten die Grindelwalder, die der Versammlung vor-
trugen, «wie si durch ir lieben ... Eidgnossen von Lucern und Un-
derwalden bericht, dass si wol mochtid fri gotshuslut sind und me
dan ir hern rechtens darzti hitin. Im Wasserturn zi Lucern ligid
brief, die inen wol dienen mochtid» 232,
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Die Nachricht vom Urkundenfund im Luzerner Archiv, die der
zumeist zuverldssige Chronist Valerius Anshelm ?*# in seiner Dar-
stellung der Landsgemeinde herausstellt, koénnte sich auf den
Spruch der Achtundzwanzig von 1445 beziehen, der den Kloster-
untertanen den Status freier Gotteshausleute zuerkannte und an
dem auch zwei Luzerner Schiedsminner beteiligt gewesen wa-
ret 227,

Ende September 1528 eskalierte die Unruhe zum offenen Auf-
stand. Eine am 27. September versammelte Landsgemeinde forderte
von Propst und Kapitel Rechenschaft wegen der Klosteriibergabe.
Als der Propst entgegnete, er habe unter dusserem Druck lediglich
«sinen stat und regiment, und nit das gotshus noch land noch lat,
sinen hern als castenvogt ufgeben» 22¢, reagierten die Bauern ohne
Zdgern. Dem herbeigerufenen Landvogt wurde eréffnet, es stlinde
«nun inen als gmein gotshuslite die verwaltung zt, wollen auch die
zU iren handen nemen» ?*7, gegeniiber der bernischen Obrigkeit er-
kenne man keine weiteren Verpflichtungen an, als sie vor der Siku-
larisation bestanden hitten. Mit der Einsetzung eines Landammanns
und eines Freiammanns wurde daraufhin die Ubernahme der Ver-
waltung férmlich vollzogen; an Bern erging die Aufforderung, «der
stat friheit und recht zim gotshus» darzulegen ?*®, damit man ein
rechtliches Verfahren eréffnen konne.

Zwei Tage spiter schritten die Klosterbauern zu einer Aktion, die
ihre kompromisslose Entschlossenheit zur Behauptung ihres Besitz-
anspruches nach aussen demonstrieren und ihnen zugleich einen
wichtigen Bundesgenossen zufiihren sollte: Gemeinsam zerstorten
Gotteshausleute und Oberhasler am 29. September die Aareschwelle
bei Unterseen ®*°, die seit langem einen Streitgegenstand zwischen
dem an den Fischereieinkiinften aus dem Brienzersee interessierten
Kloster und den durch die stauungsbedingte Versumpfung des
Seeufers und des unteren Haslitals geschidigten Bauern bildete. Das
durch die gemeinsame Gewaltanwendung befestigte Biindnis mit
den Oberhaslern vermittelte dem Aufstand in seiner Gesamtheit
eine neue Qualitit, da nun der Kampf um die Wahrung des alten
Glaubens und der Konflikt um die Sikularisationspolitik der Obrig-
keit in einer Aktionseinheit zusammenflossen.
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Bern reagierte auf die Manifestation des offenen Aufruhrs mit
dem Anerbieten eines Rechtstages fiir den 26. Oktober in Thun >*°,
das jedoch von den Rebellen, die sich auf diesem Weg keinen
durchschlagenden Erfolg versprechen konnten, gar nicht erst beant-
wortet wurde 2!, Wihrend die Entwicklung so im Verlauf des Mo-
nats Oktober unweigerlich auf den militirischen Zusammenstoss
zutrieb, gelang es den Aufstindischen nicht, die {ibrigen altgliubi-
gen Gemeinden in ein festes Biindnis zu integrieren. Eine am
22.Oktober versammelte Landsgemeinde aller oppositionellen
oberlindischen Verbinde fiihrte zwar zu einem gemeinsam be-
schworenen Eid, «vom alten glouben und iren friheiten nit abze-
ston, dan mit gwalt oder recht uberwunden» 2*?, und bestitigte den
Besitzanspruch der Gotteshausleute auf das Kloster, die konkrete
Bedeutung der Deklaration ging jedoch {iber eine Solidaritits-
bekundung mit den Aufstindischen nicht hinaus, da zugleich
beschlossen wurde, «keinen gwalt z’bruchen» 243, sondern den recht-
lichen Austrag vor den sieben katholischen Orten zu suchen.

Angesichts der Verhirtung der Fronten sammelte die bernische
Obrigkeit in der letzten Oktoberwoche ihre Truppen zum Auszug
ins Oberland 2**. Der in Unterseen lagernde Haufen der Gottes-
hausleute und Oberhasler, der durch 800 Unterwaldner Verstir-
kung erfuhr, scheute jedoch vor dem entscheidenden Treffen mit
der herannahenden Berner Streitmacht zurlick, gab kampflos am
30. Oktober die strategisch giinstige Position in Unterseen auf und
liess sich schon nach dem ersten obrigkeitlichen Handstreich gegen
das von den Bauern gehaltene Kloster Interlaken in die Flucht schla-
gen 245.

Der kampflos errungene Sieg bedeutete zugleich den definitiven
Erfolg der stidtischen Reformationspolitik. Die am 4.November
zum Strafgericht bei Interlaken versammelten Hasler, Gotteshaus-
leute und Ringgenberger Herrschaftsleute erhielten - die Ridels-
fiithrer ausgenommen - zwar das Leben geschenkt, mussten sich je-
doch eidlich zur sofortigen Annahme der Reformation und zur An-
erkennung rigider Strafartikel verpflichten?*¢. Als «{iberwunden
und gewunnen liit mit dem schwerdt» mussten die besiegten Re-
bellen «schweren, uns ... als ir oberkeit in allen dingen gehorsam
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und gewirtig zu sin» 2*7. Die staatliche Aufsicht tiber die Gemein-
den wurde institutionalisiert, indem ihnen das Verbot auferlegt
wurde «dhein gemeind nimmermehr zhalten an unser amptleiiten
.. oder unser gunst, wiilen und willen» 2*® und ihnen die Berechti-
gung zur Entscheidung tiber die Annahme von Gemeindebiirgern
entzogen wurde ?*°. Den entscheidenden Schlag gegen die Autono-
mie der Gemeinden jedoch bedeutete der Artikel, dass hinfort «al-
ler theillen landtrecht und fryheiten abgestrickt und krafftloB3, und
sy sich hienach deB rechten bentgen séllen, so wir inen fiirschryben
und geben werden» 2*°, wobei zugleich alle wesentlichen gemeind-
lichen Funktionstriger kiinftig von der Stadt aus «den gehorsam-
men» gesetzt werden sollten. Der einheimische Landammann der
Talschaft Oberhasli sollte kiinftig durch einen stadtbernischen
Amtstriger ersetzt werden2°'. Auch die Symbole der Gemeindeau-
tonomie, «Venli und paner», sowie die «landtsigel» mussten mit-
samt allen im Besitz der Gemeinden befindlichen Urkunden der
Obrigkeit tiberantwortet werden 252,

Nachdem der Aufstand niedergeschlagen worden war, begriffen
auch die an der eigentlichen Erhebung nicht beteiligten Verbinde
die Aussichtslosigkeit ihrer Situation. Unmittelbar nach dem demii-
tigenden Strafgericht nahmen Frutigen, Aeschi, Krattingen und
Spiez den neuen Glauben an, das Obersimmental folgte einige Tage
spiter 232,

6.2.3 Bauerliche Freiheit und Refomation

Versucht man die vielfiltigen Widerstandsaktionen der Oberlinder
im Jahr 1528 auf einen Nenner zu bringen, so ldsst sich ein verbin-
dendes, gemeinsames Element am deutlichsten in der Zielsetzung
erkennen: im Begriff der Freiheit als durchgingigem Leitmotiv des
biuerlichen Handelns. Bereits Hermann Specker hatte in seiner Un-
tersuchung der Reformationswirren festgestellt: «In der Berufung
auf die alten Rechte und Freiheiten ... zeigt sich der Angelpunkt des
Konflikts.» 2°* Diese Formulierung, die Specker vor allem auf den
Kampf der traditionalistischen Landschaften bezogen hatte, ist mit
dem Blick auf die Aufstinde der Gotteshausleute etwas zu modifi-
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zieren. Nicht allein die Bewahrung der alten Rechte, sondern dar-
iber hinaus deren Erweiterung und der Erwerb neuer Freiheiten
war ihr Bestreben. Gleichgiiltig jedoch, ob «alte Freiheit», die zu
verteidigen, oder «neue Freiheit», die zu erkimpfen war, inhaltlich
verbanden die Oberlinder mit dieser Freiheit im wesentlichen die
gleichen Vorstellungen: einerseits die Sicherstellung umfassender
sozialer und 6konomischer Handlungsriume fiir den einzelnen, vor
allem durch die uneingeschrinkte Verfiigungsgewalt iiber Besitz
und Arbeitsertrag, andererseits die Gewihrleistung einer moglichst
ausgeweiteten politischen Autonomie im Sinn der Selbstbestim-
mung iiber die Lebensordnung im lokalen Bereich.

Der Freiheitswunsch der Bauern und das Anliegen der Reforma-
tion, verstanden als Erneuerung des christlichen Glaubens aus sei-
nen eigentlichen Grundlagen in der Schrift, mussten sich nicht
zwangsliufig zuwiderlaufen, sie konnten sich sogar gegenseitig stiit-
zen. Das zeigt allein schon das Beispiel der deutschen Bauern von
1525, die ihre dem Freiheitsbegehren der Oberlinder durchaus
dhnlichen Forderungen nach Emanzipation aus persénlichen Bin-
dungen und gemeindlicher Autonomie mit dem Evangelium be-
griindeten und sich auf breiter Front der Reformation anschlos-
sen?*®. Die Reformationskonflikte im Berner Oberland ergaben
sich demzufolge nicht vom Prinzip her, nicht aus der «Natur der
Sache».

Nicht die Reformation als solche begriindete den Zusammen-
stoss zwischen der Stadt Bern und ihren oberlindischen Unterta-
nen, sondern die Tatsache, dass eine durch den gegebenen Verfas-
sungsrahmen beengte Obrigkeit die Dynamik des reformatorischen
Prozesses zu nutzen suchte, um die Schranken auf dem Weg zu ter-
ritorialstaatlicher Machtintensivierung einzureissen und den Bereich
staatlichen Handelns auszuweiten. Der Beweis fiir diese These er-
gibt sich allein schon aus dem iusseren Verlauf der stidtischen Re-
formationsgeschichte. Die politisch-administrativen Schritte zur
Verstaatlichung der Kirche eilten der formlichen Anerkennung der
theologisch-dogmatischen Grundposition der neuen Lehre in den
Jahren 1523 und 1528 stets weit voraus, sie erfolgten also, ohne
dass sie bereits immanent zu rechtfertigen gewesen wiren. Durch
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die so offenkundige Ausbeutung der Reformation zu staatlichen
Zwecken wurde das Misstrauen der biuerlichen Untertanen ge-
weckt und die Chance einer offenen intellektuellen Auseinander-
setzung mit der Reformation und einer durchaus moglichen Aneig-
nung der neuen Lehre in der lindlichen Gesellschaft weitgehend
verspielt. So formierten sich die Gemeinden entweder zur Verteidi-
gung ihrer Freiheiten gegen einen unter dem Banner der Reforma-
tion vordringenden Staat, oder sie traten an, um einen gerechten
Anteil an den durch die Sikularisation aufgehobenen Herrschaften
zu erkimpfen. Das Scheitern der Erhebung bedeutete nicht nur das
Verfehlen dieser Ziele, die am zweiten Aufstand beteiligten Ver-
binde mussten die Rebellion mit dem Verlust ihrer korporativen
Rechte und Freiheiten biissen. Damit stellt sich die Frage nach den
Folgen des bernischen Sieges fiir die politische Ordnung im stidti-
schen Territorium und die Beziehungen zwischen der Stadt und
den Untertanen im Oberland.

Auch in den Jahren nach 1528 sah sich die Obrigkeit noch mit
dem Problem konfrontiert, die neue Lehre gegeniiber tradierten
Frommigkeitsformen zur Geltung zu bringen, aber die Konflikte
blieben punktuell, besassen eher den Charakter «privater» Wider-
spenstigkeit und lagen unterhalb der Schwelle politischer Rele-
vanz ?°°, Die grundsitzliche Verbindlichkeit der Reformation fiir
das bernische Gemeinwesen wurde von innen heraus bis zum Ende
des Ancien Régime ebensowenig angetastet wie die Institution der
bernischen Staatskirche. Der Aufbau dieser Staatskirche erdffnete
der Obrigkeit einen Raum politischen Handelns, der nicht durch
tradierte Rechte der Untertanen begrenzt war; es entstand ein ge-
schlossener Bereich territorialstaatlicher Hoheit, der nicht durch die
Privilegien untergeordneter Gewalten durchbrochen wurde. So ge-
wann das bernische Territorium durch das Kirchenregiment erst-
mals die institutionelle Einheit eines modernen Staates, wenn auch
nur in einem Teilsektor der politisch-sozialen Ordnung?®’. Die
konkreten Folgen dieser Entwicklung lassen sich wohl am besten an
der Ausbildung einer den gesamten Herrschaftsbereich durchdrin-
genden geistlichen Gerichtsbarkeit veranschaulichen. Durch die in
allen Gemeinden eingerichteten Chorgerichte ?*® gewann die Ob-
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rigkeit eine direkte Zugriffsmdglichkeit auf die soziale Existenz der
einzelnen Untertanen und in Zusammenhang mit den zahlreichen
Reformations- und Sittenmandaten ein Instrument zur Durchset-
zung von Normen, die obrigkeitliche Wertvorstellungen in der all-
tiglichen Lebensgestaltung zur Geltung brachten ?*°. Zugleich war
die Chorgerichtsbarkeit jedoch auch ein wichtiges Hilfsmittel, um
die Stellung der mediaten Herrschaftsgewalten in den «Twingherr-
schaften» zu schwichen, da der weitgefasste Zustindigkeitsbereich
der geistlichen Gerichte die niedere Gerichtsbarkeit der Herrschafts-
inhaber (und damit deren wichtigste staatliche Funktion) teilweise
tiberlagerte und aushohlte 2¢°. Die Kirchenhoheit als Folge der Re-
formation verschaffte der Obrigkeit, so l4sst sich zusammenfassend
feststellen, einen Ansatzpunkt zur Transformation des «dualisti-
schen Gliederstaates stidtisch-republikanischen Ursprungs und
kommunaler Struktur» 26!, wie Ernst Walder die iiberkommene
Herrschaftsordnung des bernischen Gemeinwesens bezeichnete, zu
einem zentralistischen Territorialstaat autoritirer Prigung.
Betrachtet man die spezifischen Folgen fiir die Verhiltnisse im
Oberland, so fillt auf, dass mit dem Jahr 1528 eine zwei Jahrhun-
derte wihrende Epoche endete, in der Widerstandsaktivititen der
oberlindischen Gemeinden Einfluss auf die Verfassung des gesam-
ten Staatswesens gewannen. Von den Aufstinden im 14. Jahrhun-
dert bis zum Ko&nizaufstand 1513 wurde die staatliche Ordnung in
erheblichem Umfang durch das zielbewusste Handeln der oberlin-
dischen Korperschaften geprigt. Schon die Aktivititen des Jahres
1528 liessen auf biuerlicher Seite jedoch eine gestalterische Kraft
nur bedingt erkennen. Lediglich die Gotteshausleute suchten die
bestehende Ordnung nach eigenen Vorstellungen und Interessen zu
verindern, wihrend die offenbar saturierten traditionalistischen
Landschaften ausschliesslich den Status quo zementieren wollten.
Im Vergleich dazu erscheint die Stadt Bern nun weit eher als vor-
wirtsdringende Kraft, die, wenn auch auf zweifelhaften Wegen, die
funktionale Anpassung des Staatsapparates an die Erfordernisse einer
komplizierter werdenden Welt zu gewihrleisten beginnt. Die ober-
lindischen Gemeinden blieben als politische Integrationskdrper be-
stehen, funktionierten auch weiterhin als Vertretung der Unterta-
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neninteressen gegeniiber der Regierung, unternahmen jedoch bis
1798 keinen ernstzunehmenden Versuch mehr, die politische und
soziale Ordnung grundlegend zu verindern.

Trotz der eindeutigen Positionsgewinne, die die Obrigkeit mit
der erfolgreichen Durchsetzung ihrer Reformationspolitik erzielte,
wire der Eindruck jedoch verfehlt, dass damit schon eine freie Bahn
zur Ausbildung absolutistischer Staatlichkeit erdffnet worden wire.
Die dussere Bedrohung in den Jahren nach 1528, als die Stadt in
zwei Glaubenskriege gegen die sieben katholischen Orte verwickelt
war 22, gebot dringlich eine Verminderung der inneren Spannun-
gen. Dazu kam eine aus der kollektiven Erfahrung resultierende Be-
wusstseinshaltung der politischen Fihrung Berns, die dazu ten-
dierte, Konfliktpotentiale abzubauen und Zusammenstosse mit den
Untertanen zu vermeiden. Schon im Twingherrenstreit lisst sich
die Sorge vor dem Untertanenaufstand als missigender Faktor nach-
weisen 2°*, und wenn Valerius Anshelm als glithender Verfechter
der obrigkeitlichen Reformationspolitik in seine Darstellung der
oberlindischen Aufstinde die Feststellung einflicht, «dass ufrir ni-
mer zergat an merklichen nachteil und schaden der oberkeit und
ouch der undertanen, und so wol nimer gestillet wirt, si last heim-
lich nid und rach hinder ir» 264, so ist dies ein Indiz dafiir, dass diese
massvolle Haltung auch noch nach 1528 Bestand hatte.

Dass die Obrigkeit die harte Haltung, die sie nach dem Sieg tiber
die Rebellen eingenommen hatte, nicht auf Dauer beibehalten
konnte oder wollte, zeigte sich bereits zwei Wochen nach dem
Strafgericht, als den «Gehorsamen» der Landschaft Oberhasli Ban-
ner, Siegel und Freiheiten riickerstattet wurden 2¢°. Moglicherweise
fithrte die strategische Schliisselstellung des Oberhasli an den Pissen
nach Unterwalden und ins Wallis zu diesem Gnadenerweis, da zu
befiirchten war, dass eine allzu starke Demdiitigung der traditionsrei-
chen Talschaft deren endgiiltigen Abfall von Bern zur Folge haben
konnte. Das Regiment suchte diese Gefahr abzuwenden, indem es
den 111 namentlich verzeichneten obrigkeitstreuen Landleuten das
Monopol auf die Besetzung aller Amter und Ehrenstellen zusprach
und ihnen die Mitwirkung bei der Landsgemeinde vorbehielt 2,
Die Mehrheit der Bevélkerung — 108 ungehorsame Landleute und
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52 ebenfalls widersitzliche Hintersassen — verlor damit jede politi-
sche Berechtigung, bis sich die Obrigkeit 1537 schliesslich zur Be-
gnadigung der Ungehorsamen ¢’ bereit fand. Wihrend das Land-
recht und die Freiheiten ungeschmilert wieder in Kraft traten,
musste die Talschaft im Hinblick auf die politische Autonomie
weitgehende Abstriche gegeniiber dem Stand vor der Rebellion
hinnehmen, da Bern sich nicht allein die Wahl des Ammanns vor-
behielt, sondern auch den Venner und das gesamte Gericht und da-
mit simtliche gemeindlichen Reprisentationsfunktionen zu beset-
zen beanspruchte. Die auferlegten Restriktionen bedeuteten eine
Einschrinkung der politischen Handlungstfihigkeit, die ein selbstin-
diges Auftreten gegeniiber der Obrigkeit kaum mehr zuliess.

Wesentlich unnachgiebiger verhielt sich Bern gegeniiber den
Klosteruntertanen. Zwar wurden auch ihnen noch im Dezember die
Kriegsbanner wieder tibergeben 2%, Freiheiten und Landrecht blie-
ben hingegen trotz ihrer Bitten aufgehoben?2¢®. Erst im folgenden
Jahr erhielten die Gotteshausleute ein neues Landrecht, das im Ver-
gleich mit dem zuletzt 1521 fixierten Landrecht nach den Vorstel-
lungen der Obrigkeit «umb etwas geendert» 27° worden war. Dieses
Landrecht wurde nun auch fiir die Ringgenberger Herrschaftsleute
fiir verbindlich erklirt®”*. Welche Bedeutung die Sanktionen fiir
das Selbstverstindnis der Klosteruntertanen hatten, illustriert der
Vorgang, dass noch achtzig Jahre nach der Revolte die Gotteshaus-
leute um die Restitution des Landsiegels nachsuchten, da sie von ih-
ren Nachbarn wegen der Umstinde des Verlustes noch immer
Schmachreden héren miissten?”2. 1616 endlich entsprach die Ob-
rigkeit dieser Bitte ?7>.

Dass die Oberlinder Bauern in den Jahren nach 1528 wieder an
politischer Bedeutung gewannen, lag nicht an den Zugestindnissen,
die Bern den besiegten Rebellen nach und nach wieder einrdumte,
sondern an der politischen Entwicklung auf territorialer Ebene, von
der die Untertanen ganz allgemein profitierten. Einen erheblichen
Riickschlag erlitten die machtstaatlichen Ambitionen Berns 1531
nach dem Kappelerkrieg, als die Untertanen nach der Niederlage
der reformierten Partei der Stadt in den sogenannten «Kappelerbrie-
fen» 27* bedeutende Zugestindnisse abzwangen: Die Stadt gewihrte
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unter anderem den freien Kauf, hob den Zehnten von Obst, Zwie-
beln, Riiben und Hanfsaat auf und verpflichtete sich wiederum zur
Anerkennung und zum Schutz der Freiheiten und Rechte der Un-
tertanen. Die folgenschwerste Bestimmung jedoch, die das politi-
sche Gewicht der Untertanen wesentlich steigerte, bestand aus dem
Versprechen, kiinftig keine Biindnisverpflichtungen ohne Zustim-
mung der Landschaft einzugehen, womit die gleichartige Regelung
des Konizbriefes wieder in Kraft gesetzt und bestitigt wurde 275,
Die bernischen Untertanen gewannen damit wiederum ein verfas-
sungsmissig verbiirgtes Mitwirkungsrecht bei der Aussenpolitik
und zugleich einen Ansatzpunkt zur Institutionalisierung landstin-
disch-landschaftlicher Strukturen.

Die Reformation - das mag als Fazit festgehalten werden -
brachte Bern im Hinblick auf die innere politische Ordnung des
Territoriums einen dauerhaften strategischen Positionsgewinn auf
dem Weg zentralstaatlicher Machtkonzentration. Andererseits blieb
das politische Gegengewicht der Untertanenschaft nicht nur erhal-
ten, sondern erfuhr durch die aussenpolitischen Gefihrdungen der
Reformationsepoche wiederum eine Stirkung. Eine Balance zwi-
schen den entgegengesetzten Kriften musste erst noch hergestellt
werden, um die staatliche Ordnung zu konsolidieren. Dass die
oberlindischen Landschaften diesen Prozess nicht mehr massgeblich
beeinflussen konnten und ihre Rolle als Vorhut der bernischen
Bauern verloren, zeichnete sich nach den Ereignissen des Jahres
1528 aber bereits ab.

6.3 THESEN ZUR POLITISCHEN BEDEUTUNG DER
LANDSCHAFTLICHEN FREIHEITEN IN DER
REFORMATIONSZEIT

Der korporative Freiheitsbegriff, der sich in der Formationsperiode
der bernischen Territorialherrschaft im 14. und 15. Jahrhundert aus-
gebildet hatte (vgl. Kap. 5.3), erfuhr in den politischen und kirchli-
chen Umbriichen der Reformationszeit nach Form und Inhalt kei-
nen Bedeutungswandel im Verstindnis der lindlichen Gesellschaft.
Als Begleiterscheinung - moglicherweise auch als Folge - dieser
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Stabilisierung des Freiheitsbegriffs im Sinn einer zunehmend enge-
ren Anbindung an die je spezifischen landschaftlichen Freiheiten
lisst sich seit der zweiten Hilfte des 15.Jahrhunderts eine wach-
sende Bedeutung des Besitzstandes korporativer Freiheiten fiir das
politische Handeln der Bauern und ihrer Gemeinden feststellen.
Wihrend des 14. und 15. Jahrhunderts erstrebten die Bauern eine
Ausweitung ihres Handlungsspielraums und eine mdoglichst umfas-
sende politische Autonomie ihrer Gemeinden.

Im Verlauf des 15. Jahrhunderts verinderten sich allmihlich die
Perspektiven gemeindlicher Politik: Neben die Erwartung weiterer
Zugewinne an politischen und sozialen Rechten trat die Sorge um
eine mogliche Gefihrdung der bereits erworbenen Freiheiten als
mitbestimmender Faktor. Dass die mit besonders weitreichenden
Freiheiten ausgestatteten Landschaften Oberhasli und Frutigen dem
Bosen Bund von 1445 fernblieben, ist nicht aus einer divergieren-
den Interessenlage zu erkliren, sondern allein durch die Sorge um
den Freiheitenverlust als Widerstandsfolge. In diesem Zusammen-
hang ist auch die Nichtbeteiligung des Oberhasli am Konizaufstand
zu sehen. Besonders deutlich lisst sich der jeweils unterschiedliche
«Freiheitenbestand» als handlungsleitendes Element im Verlauf der
Reformationskonflikte von 1528 nachweisen. Die beiden biuerli-
chen Verbinde, die im Herbst 1528 allein den Schritt zum Auf-
stand vollzogen, waren dadurch gekennzeichnet, dass sie von der
Reformation entweder den stirksten Zugewinn an Freiheitsrechten
erwarteten (Gotteshausleute) oder aber die gréssten Einbussen am
Gehalt der landschaftlichen Freiheiten befiirchteten (Oberhasli).
Diese Beobachtungen fiihren zu

These 1: Der Besitzstand an korporativen Freiheiten beeinflusst
Handlungserwartungen und Konfliktbereitschaft der biuerlichen
Verbinde.

Aus These 1 ldsst sich analytisch eine weitere Aussage erschlies-
sen: Unterschiede in der Erwartungshaltung und der Konfliktbereit-
schaft beeintrichtigen zwangsliufig die Moglichkeiten der Zusam-
menarbeit zwischen den Gemeinden. Dass diese Folgerung zutrifft,
bestitigt der empirische Befund. Eine Aktionseinheit der Oberlin-

286



der Bauern kam niemals zustande. Weder im Bdsen Bund noch im
Konizaufstand liess sich eine Koalition aller Gemeinden herstellen,
und in den Reformationskonflikten von 1528 konnten sich nicht
einmal die betont altgliubigen Landschaften Hasli, Frutigen und
Obersimmental auf ein gemeinsames Vorgehen verstindigen. Doch
nicht nur der Verlauf der Aufstinde zeigt die mangelnde politische
Geschlossenheit der lindlichen Gesellschaft des Oberlandes; in die
gleiche Richtung deutet auch das Fehlen jeder ernsthaften Anstren-
gung zur dauerhaften politischen Kooperation nach dem Scheitern
des Bosen Bundes. Foderativ-biindische Organisationsformen, wie
sie sich in der Innerschweiz, in Graubiinden oder im Wallis entwik-
kelten, wurden im Oberland nicht ausgebildet. Angesichts der im
Oberland prinzipiell gleichartigen Ausgangsbedingungen lisst sich
diese Entwicklung aus objektiven Ursachen nicht hinreichend er-
kliren. Die Einsicht, dass die Griinde fiir die geringe Kooperations-
bereitschaft auf der subjektiven Ebene kollektiver Identifikations-
prozesse zu suchen sind, fiihrt zu

These 2: Die Orientierung des politischen Bewusstseins auf die je
spezifischen korporativen Freiheiten der Gemeinden beeintrichtigt
die politischen Interaktionsmdoglichkeiten innerhalb der lindlichen
Gesellschaft.

Die konstitutive Bedeutung der Gemeindefreiheiten fiir das po-
litische Selbstverstindnis des einzelnen fiihrt nicht nur zu negativen
Folgen flir die innere politische Organisation der lindlichen Gesell-
schaft, sondern wirkt sich auch auf der Ebene der territorialen staat-
lichen Ordnung aus. Im Kénizaufstand erzwangen die Bauern die
Zurticknahme staatlicher Modernisierungsmassnahmen durch das
Beharren auf einer umfassenden Wiederherstellung der landschaft-
lichen Freiheiten. Zugunsten einer Sicherung der gemeindlichen
Autonomie verzichteten sie auf eine konsequente Ausweitung poli-
tischer Partizipationsrechte auf territorialer Ebene. In den Reforma-
tionskonflikten von 1528 bildete die potentielle Gefihrdung der ge-
meindlichen Freiheiten das zentrale Aufstandsmotiv. Die Chance zu
einer inhaltlichen Auseinandersetzung mit der neuen Lehre wurde
durch die Begrenztheit dieser Perspektive von vornherein vertan.
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Die politischen Handlungsmoglichkeiten, die auf der territoria-
len Ebene im Verhiltnis zur Obrigkeit gegeben waren (Veranke-
rung der Volksanfrage im Konizbrief, landtagsihnliche Zusammen-
kiinfte in der Reformationszeit), wurden nicht erkannt und zur
Durchsetzung biuerlicher Interessen genutzt. Die grundsitzlich de-
fensive Haltung gegeniiber einer Ausweitung staatlicher Titigkeit
tritt um so deutlicher zutage, je grosser der Radius der gemeind-
lichen Autonomie und der Besitzstand an Freiheiten ist. Diese Zu-
sammenhinge beschreibt

These 3: Die Fixierung des politischen Erwartungshorizonts auf
die korporativen Freiheiten der jeweils eigenen Gemeinde beein-
trichtigt die Wahrnehmung politischer Handlungs- und Partizipa-
tionschancen auf staatlicher Ebene.

7. STAATLICHE SOUVERANITAT VERSUS
GEMEINDLICHE AUTONOMIE - DIE
OBERLANDISCHEN LANDSCHAFTEN ZWISCHEN
REFORMATION UND SCHWEIZER BAUERNKRIEG

Zwischen den Reformationskonflikten des Jahres 1528 und den
Aufstinden in der Mitte des 16. Jahrhunderts blieb das bernische
Staatswesen von dramatischen inneren Erschiitterungen verschont,
ein Sachverhalt, der angesichts der Revoltenhiufigkeit der voraus-
gegangenen Jahrhunderte auf eine vergleichsweise konfliktarme
Entwicklung hinzudeuten scheint. Der Eindruck erweist sich jedoch
als falsch. Uber ein Jahrhundert vollzog sich auf der Ebene der Am-
ter und Landschaften ein hartnickiges Ringen um die innere Ausge-
staltung der staatlichen Ordnung, wurde von obrigkeitlicher Seite
eine Art «Kleinkrieg» zur Durchsetzung der «obersten Landesbe-
herrschung» oder «Souverinitit» gefithrt. Wihrend der Bereich der
Agrarverfassung, der in den Jahren 1525 und 1528 als Konfliktfeld
noch eine wesentliche Rolle spielte, nun eindeutig in den Hinter-
grund trat, geriet die Aufteilung der politischen Entscheidungskom-
petenzen und Einflussbereiche in den Mittelpunkt der Auseinander-
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