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PAUL ZINSLI

NIKLAUS MANUEL
ALS SCHRIFTSTELLER

Es 1st nicht leicht, das Leben und das dichterische Schaften des Malerpoe-
ten und reformatorischen Staatsmanns Niklaus Manuel in klaren Ziigen
nachzuzeichnen — zumal im knappen Rahmen einer Stunde nicht. Denn
iber beiden — iiber seinem Dasein wie iiber seinem Werk — liegt noch
manches Dunkel, das wir nicht zu erhellen vermogen, ja heute nicht ein-
mal diskutieren konnen. Was das Schrifttum betrifft, so sind einzelne
Zuschreibungen und Zuordnungen ebenso wenig gesichert wie man-
ches bei den Gemilden und Zeichnungen, und die Dokumente {iber sein
Leben werden eigentlich erst im Mannesalter recht greifbar.

Von da an freilich kliren sich Dichtung und Dasein dann gegenseitig,
und es ist sinnvoll, beides miteinander zu betrachten, wenn wir auch
noch nicht mit jener engen Verbindung rechnen diirfen, die — wie bei
Goethe — das dichterische Wort ganz aus dem personlichen Erleben er-
wachsen ldsst.

Nach freilich ungesicherter Uberlieferung ist Manuel im Jahr 1484
geboren. Er wurde dadurch schicksalhatt hineingestellt in eine Genera-
tion, die in Glaube und Kultur eine grosse Wende des Abendlands her-
vorgerufen hat. Im gleichen Jahr hat Zwingli das Licht der Welt er-
blickt, im vorangehenden Luther, 1486 sein katholischer Gegner Johan-
nes Eck von Ingolstadt, 1482 der reformatorische Basler Glaubenskamp-
fer Ockolampad. In die vierzehnhundertsiebziger/achtziger Jahre fallen
die Geburtsdaten von Manuels gleichgesinnten Kunstgetihrten: Diirer
ist 1471, Cranach 1472, Griinewald und Altdorfer sind um 1480 geboren
und die niachstverwandten Hans Baldung (Grien) und Urs Graf um
1485. Der Kunsthistoriker Wilhelm Pinder, der solche schicksalhafte
Gruppen schopferischer Generationen beschrieb, sprach einmal von den
«entscheidenden Wiirfen der Natur» ™.

Wie Manuel seine Jugend verbracht und sichim Umkreis dieser Zeit-
genossen dann zum Maler ausgebildet hat, bleibt ritselhaft. Das von der
Familie tiberlieferte Stammbuch der Manuel aus dem Ende des 16. Jahr-
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hunderts mit seiner adeligen Herkunftssage vermag nichts historisch
Gesichertes tiber 1thn und seine Ahnen zu bieten. Erst der Ehebrief, der
fiir den nun 2 5jihrigen Kiinstler anno 1509 abgeschlossen wird, wirft ein
Licht auf sein Leben: er vermiahlt sich mit Katharina, der Tochter des
angeschenen Ratsherrn Hans Frisching des Alteren. Die beidseitigen
Verwandten mit thren Spenden und die Trauzeugen werden in diesem
Dokument aufgefiihrt. An erster Stelle steht der Grossvater miitterli-
cherseits, Thiiring Fricker, eine hochangeschene Personlichkeit im da-
maligen Bern, humanistischer «magister artium», Chronist des Twing-
herrenstreits, Stadtschreiber seit 1470 und mehrfach Gesandter an Papst
und Kaiser. Manuels Mutter, Margareta Fricker, aber ist die illegitime
Tochter dieses Mannes, der in seinem Testament von 1517 des Niclaus
Manuel als «miner natiirlichen Tochter Sun» gedenkt. Zur Zeit des Ehe-
briefs ist Margareta Fricker mit einem Hans Vogt verheiratet, und dieser
Stiefvater unterzeichnet auch als Zeuge. Wie aber steht es mit Niklaus
Manuels viterlicher Abkunft? Seltsamerweise heisst der Malerdichter
1509 in seinem Ehebrief noch Niclaus Alleman. Nun gab es in Bern ein
Geschlecht Alleman, dessen erster Namentriager Jakob Alamand in der
Mitte des 15.Jahrhunderts iiber Gent eingewandert war, von einem in
Turin altverbiirgerten Geschlecht herstammte und in Bern noch den
Beinamen «der Walchy, d.h. der Welsche, trug. Er wurde 1460 einge-
biirgert?. Die verwandtschaftlichen Bezichungen zu Italien lassen sich
unter seinen Nachkommen, die auch den Beruf des Apothekers ausiib-
ten, urkundlich nachweisen, besonders 1483 durch einen Emanuel de
Alamanis, wohl denselben, der bis 1493 als bernischer «Liaufer» verbrieft
ist und in dem man den Vater unseres Kiinstlers vermutet. Dieser ist
wahrscheinlich frih verstorben, und die Mutter hat sich dann in zweiter
Ehe mit jenem Hans Vogt vermihlt. Die Sippenverbindung unseres
Niclaus Alleman mit den zugewanderten de Alamanis wird nahe gelegt
dadurch, dass unter den Trauzeugen aut Mannesseite ein Hans Apothe-
ker steht, in der Zeit um 1500 nachgewiesen als Hans Alleman, Appen-
tegger, indem man einen Vaterbruder sechen mag. Es gibt aber noch ein
weiteres, bisher kaum beachtetes Indiz fiir Manuels Abkunft von den
zugewanderten Alamani. Am Schluss seines gemalten Totentanzes, auf
dem Selbstbild als Maler, hat der Schopfer auch sein Familienwappen
beigefligt, das, flinfmal gespalten durch Silber und Rot, von drei golde-

Abb. 1
S.133
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nen Lilien gekrontist. Nun hat schon der Berner Staatsarchivar Heinrich
Tiirler durch eine Scheibe mit Allianzwappen nachgewiesen, dass dies
Emblem auch von der Tochter des genannten Apothekers Hans Alle-
man gefihrt wurdes. Unsere weitern Nachforschungen in Piemont
aber haben ergeben, dass die in Chieri verbliebene Linie der Familie Ala-
mano dasselbe Wappen fihrte, nur sind dort die Lilien durch drei gol-
dene Sterne ersetzt! Unser Malerdichter ist also zweifellos diesem zuge-
wanderten Geschlecht angehorig.

Auf einen befremdlichen Sachverhalt fiihren nun aber die drei tiber
dem Wappen im Totentanz hinzugesetzten Initialen, die die indivi-
duelle Personlichkeit des Kiinstlers bestimmen: N M bedeutet offenbar
Niklaus Manuel. Tatsiachlich nennt sich unser Malerdichter nicht mehr
Alleman, seit er — ein Jahr nach der Eheschliessung und wohl gestiitzt
durch die angeschenen Namen Fricker und Frisching —schon 1510 unter
den Mitgliedern des Grossen Rats als Niclaus Manuel eingetragen wird
und 1512 im Osterbuch als Niclaus Emanuel erscheint. Das so zum Fa-
miliennamen gewordene Manuel ist nur die Kurzform des Vornamens,
den offenbar sein Vater Emanuel Aleman trug.

Vielleicht hat der Sohn aber doch die viterliche Herkunft nicht ganz
verleugnet. Auf seinen Bildern — und nur auf diesen, nicht auch in
Schriften und Dokumenten — tritft man immer wieder das hier tiber
dem Wappen angebrachte Signet NM D. Fiir das ritselhafte D hat man
schon verschiedene Losungen vorgebracht 4. Es scheint mir aber zwei-
fellos zu sein, dass wir darin den Zunamen Diitsch, d. h. Deutsch, sehen
miissen, auch wenn dieses Wort damals im allgemeinen mit einem an-
lautenden T geschrieben wurde s. Schon 1573 findet sichinder Vorrede
zu einem durch Fischart und den Drucker Jobin in Strassburg herausge-
gebenen Buch iiber die Piapste unter den Namen bekannter Maler auch
das Zitat «Manuel Deutsch zt Bern» ¢, und spater erscheint diese Entzif-
ferung auch in den Kabinett-Inventaren des Basler Juristen und Kunst-
sammlers Basilius Amerbach (1534-1591, dem Sohn des Humanisten
und Holbeinfreunds Bonifazius 1495-1562), noch vor dem Jahr 1578 als
«N Manuel Tiitschy, hier freilich nach tiblicher Orthographie mit anlau-
tendem T-. In diesem Zunamen «diitsch» wird man eine versteckte Wei-
terfuhrung des viterlichen Familiennamens Alleman schen diirfen, da
dieser iibersetzt ja nichts anderes als «deutsch» lauten konnte. Und daftir,
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dass er als Bestandteil seines neuen Familiennamens Manuel noch wei-
tergefiihre wurde, kann das Monogramm des Sohns unseres Malerdich-
ters Hans Rudolf zeugen, das dem HRM ebenfalls noch ein D hinzu-
fugt! (HRM D). Zumindest familienintern muss der Sinn noch bekannt
gewesen sein, sonst hitte der Nachkomme wohl, wenn sie talsch gewe-
sen wire, die erwihnte Auflgsung berichtigen konnen.

Doch dringt sich die Frage auf: weshalb diese Verschleierung? War-
um fiihrt der junge Niklaus Manuel schon frith nur den vollen Vaterna-
men Emanuel als offiziellen neuen Geschlechtsnamen in der Kurzform
Manuel weiter, und warum meidet er seinen Herkunftsnamen Alleman
und verstecktihn tiberhaupt hinter der Initiale D ? Man hat geargwohnt,
unser Niklaus Manuel sei nur der aussereheliche Sohn jenes Emanuel Al-
leman gewesen, also geradezu das uncheliche Kind einer unchelichen
Mutter, und er habe diese Zusammenhinge damit verhillen wollen.
Doch spricht dagegen schon die Tatsache, dass unser Kiinstler durch
Heirat in eine hochgestellte Familie eingefiihrt wurde, dass er sogleich
im Grossen Rat erscheint, in die Obergerwern-Zunft aufgenommen
wird und dass er spiter auch in den hiirtesten politischen Auseinanderset-
zungen nie mit diesem Makel belastet wird. Wohl tretfen ihn dann per-
sonliche Schmihungen, diethn als einen Fremdling abweisen; vor allem
als er 1528 in den Kleinen Rat kommt, werden Anwiirfe gegen die orts-
tremden Neuerer, gegen «Schwaben, Lamparten und Grischoneyer»
laut, die auch gegen thn gerichtet sind und beweisen, dass seine oberita-
lienische Herkunftt noch nicht vergessen ist!

Wir haben uns bei dieser Herkunftsfrage ein wenig linger aufgehal-
ten. Sie scheint mir aber wichtig tiir die Erkenntnis von Manuels kiinfti-
gem Streben nach eigener Leistung und biirgerlicher Anerkennung.

Die Entfaltung von Manuels dusserm Leben kann nun freilich nur
noch andeutungsweise erhellt werden, und sein Dasein wird sich in den
folgenden Vortrigen zum Staatsmann und Reformator —und jetzt auch
noch am gedichteten Werk in einzelnen Ziigen genauer abzeichnen.

Zunichst treften wir thn fir Jahre als kunstreichen Maler und als
Kriegsmann — wie er sich selber am Schluss seines Totentanzes abgebil-
det hat — mit Palette und Pinsel in der Hand und stolz im buntgeschlitz-
ten Prunkgewand des eidgendssischen Reislaufers.

Nach den amtlichen Rechnungen hat sich der Maler vorerst auch mit

Abb. 2
S.133
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handwerklich-bescheidenen Arbeiten befassen missen: 1513 wird
«denne manuel, dem maler» ein kleiner Betrag ausbezahlt, «umb ein pa-
nerstangen ze malen»®. Man wird hier an Gottfried Keller erinnert, des-
sen Kiinstlertraume in Miinchen beim Fahnenstangenmalen zerflossen.
Weitere Auftrige beziehen sich auf das Bemalen von Biichsen und
Schildern auf Weinfissern. Dann aber kommen —jedenfallsab 1515 —die
bedeutenden Auftrige, so fiir den Altar von Grandson, es kommt dazu
die Arbeit am grossen Totentanz bei den Dominikanern, und schliess-
lich vollendet Manuel noch die eindriicklichen Tafeln fir den Antonius-
altar — wahrscheinlich sein letztes kirchliches Bildwerk, das wie die zahl-
reich gewordenen frithern Grossauftrige wohl nur in eigener Werk-
statte unter Mitarbeit von Gesellen geschaften werden konnte.

Zumindest zweimal scheint Manuel aber sein Atelier verlassen zu ha-
ben, um als Krieger sein Gliick im Felde zu suchen. Die Abenteuerlust
und die Gier nach rasch erworbenem Gewinn mag ihn, wie seine ganze
junge Generation, zum Reislauf verfiihrt haben. Ein freilich noch nicht
voll gesichertes Zeugnis fiir diesen Auszug ist ein diplomatisch-gewandt
abgefasster Brief aus Mailand vom Jahr 1516, in dem sich die im franzo-
sischen Sold unter Albrecht vom Stein stehenden Berner wegen ihres
Ungehorsams gegeniiber der Regierung zu rechtfertigen suchen. Man
hat das Schreiben nach den Ziigen der Handschrift Manuel zugewiesen.
Es spricht fiir seine damalige Teilnahme am Feldzug jedoch auch, dass
sein Name in der Liste des Grossen Rates von 1516 ausnahmsweise fehlt.
— Ganz sicher ist dann aber seine Abwesenheit aut dem italienischen
Schlachtfeld im Jahr 1522, wo er — vielleicht aufs neue —als Feldschreiber
Albrecht vom Steins in franzosischen Diensten steht und die brutale
Pliinderung Novaras miterlebt hat. Dass er daran frevelhaft teilgenom-
men habe, wie immer wieder auf Grund einer falschen Interpretation
des Berichts in Anshelms Chronik behauptet wird, ist abwegig; er wird
vielmehr als Vertrauensmann des Rats beauftragt, die Verfehlungen der
andern zu untersuchen?!

Aus diesen kampfbewegten Tagen kennen wir zwei personliche
Briefe des Fortgezogenen, einen an seine Frau, der von einer leichten
Verletzung berichtet, und einen an den Rat von Bern, in dem er sich —
freilich vergeblich —um die Stelle eines Grossweibels bewirbt *o. Ob der
Grund dafiir, wie er schreibt, nur der allzu geringe Ertrag seines Hand-
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werks 1st oder nicht vielmehr eine innere Unruhe, die ithn von der kirch-
lichen Malerei weg und zur Mitwirkung im Staat treibt, 1st heute nicht
mehr zu kliren. Dret Wochen nach diesem Schreiben aus dem Feld kam
es zur schweren Niederlage bei Bicocca vom 27. April 1522 und zum
Riickzug der Eidgenossen, durch den auch der reisige Berner zutiefst be-
troffen war.

Manuel hat in diesen ersten Jahren nach 1520 jedenfalls eine entschei-
dende innere Wandlung durchgemacht, dieihn vom Malerberuf weg in
den Dienst der neuen Glaubensbewegung gestellt hat und thn zum so-
zialen Kritiker und politischen Erneuerer des Staates werden liess. Noch
im Jahr der Auffithrung seiner die Gemeinschaft erregenden reformato-
rischen Fastnachtsspiele 1523 wird er zum Landvogt aut Schloss Erlach
erwahlt, wo er fuinf Jahre lang eine humane Verwaltungspolitik ausiibt,
aber aus gemessener Entfernung auch die zunichst stockende Entwick-
lung seiner evangelischen Sache betrachtet, wohl auch betreibt und neue
kampferische Schriften verfasst.

1528 wird Manuel von seinem stillen Amtssitz weg in die nun ent-
scheidungsreife Glaubensauseinandersetzung nach Bern gerufen. Bei
der Disputation vom Januar 1528 amtete er als Rufer oder Herold, und
hier hielt er am 13. des Monats eine zu Wahrhaftigkeit und Frieden ver-
schnlich mahnende Ansprache ', die seltsam absticht von den beiden
hochst angriffigen Schriften gegen die Messe, die zur selben Zeitin Bern
zirkulierten. Nach dem Abschluss des Disputs und nach der radikalen
Einfithrung des evangelischen Glaubens mit dem Wandel in der Staats-
gewalt hiufen sich nun Amter und Ehren auf Manuel, diesem Vor-
kimpfer der neuen Ordnung. Am 14. April schon gelangt er, nicht ohne
dass seine Wahl eben Widerstinde erregt hitte, in den regierenden Klei-
nen Rat. Er wird darauf eine Zeitlang Mitglied des neu errichteten
Chorgerichts, wird Ohmgeldner (Aufscher iiber die Weinsteuern),
Verwalter des Mushafens fiir die Armenverpflegung, und im Oktober
1528 tibertrdgt manihm das machtvolle Amt eines Venners zu Oberger-
wern. Manuel ist zum leitenden Staatsmann geworden, hat nun fiir die
Verteidigung des evangelischen Glaubens in Bern und in der Eidgenos-
senschaft einzustehen und triagt damit eine gewaltige Last und Verant-
wortung. Er wird zum Unterhindler und schliesslich zum militarischen
Fiihrer bei der Unterdriickung des Oberlinder Aufstands, und er wird
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danach trotz aller friedlichen Zuriickhaltung in die Ereignisse des
1. Kappeler Krieges hineingezogen. Sein Leben ist jetzt ausgefiille mit
Sitzungen, Gesandtschaften, mit dem Besuch von tiber dreissig Tagsat-
zungen, und man mag die Mithen dieser staatsminnischen Wirksam-
keit, die uns Jean-Paul Tardent eindriicklich und bisin die einzelnen Ta-
gesleistungen hinein geschildert hat '2, ermessen, besonders wenn man
auch die weite Entfernung dieser Ausritte bedenkt, welche zum Teil
tiber die Landesgrenzen hinausfihrten. Mitten aus dieser rastlosen Ta-
tigkeit ist der Berner Staatsmann, reformatorische Kimpfer und einstige
Malerdichter Niklaus Manuel — erst 46jihrig — verstorben. Am 9. Mai
1530 schreibt der Schulmeister Albrecht Burer an Vadian nach St. Gal-
len, er habe nichts Neues zu berichten, «nisi quod incomparabilis ille
Bernas Nicolaus Emmanuel, tribunus plebis, ex hac vita migravit
28. Aprilis, vir dignus longiore vita (si superis visum fuisset) vel solo stu-
diorum ac studiosorum nomine, quibus mirifice favit» '3, das heisst,
nichts Neues 1st zu berichten, «ausser dass jener unvergleichbare Berner
Niklaus Manuel, der Venner, am 28. April aus diesem Leben abgewan-
dert ist — ein Mann, der, wenn es den Gottern gefallen hitte, eines lin-
gern Lebens wiirdig gewesen wire sowohl um der Studien als auch um
der Studierenden willen, denen beiden er ausserordentlich zugetan wary.

Es diirfte unbezweifelt sein, dass sich Manuels Lebenskraft in diesen
letzten zwei Jahren seiner Amtsbelastung und der politischen Spannun-
gen aufgezehrt hat. Wir haben keine Kenntnis von seinem Leiden; denn
das Personliche verschwindet in dieser Zeit ganz im 6ftentlichen Han-
deln, das ihm sicherlich auch keine Musse zum Malen und Dichten mehr
beliess.

Einen Hinweis auf seine geschwichte Gesundheit freilich scheint sein
Kuraufenthalt in Baden zu vermitteln, wo Manuel erstaunlich lange —
vom 22.]Juli bis 11.September 1529, bis an den 8. Monat vor seinem
Hinschied — weilte, freilich auch von da aus noch seine Aufgaben verfol-
gend, indem er unter anderm im nahen Kloster Wettingen fiir das Evan-
gelium wirkte. Von Baden aus sandte er am 12. August seinen bekann-
ten Brief an Zwingli, in welchem er am Schluss noch einige Schimpf-
schriften, das sind Scherzpoesien, die er thm gelichen, mit dem Boten
zuriickerbat: «Demnach wiissend», schreibt er, «dass ich ein badenfartt

hab mitt gutwilliger cristenlicher gesellschaft ettlicher von Santgallen /
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darum jch gern wett by mir haben etliche schimpfschriften jn rymen
verfasst / so jch vch vor ettlicher zyt vber enttwurt vand zu besechen
geben hab / namlich / ein gouggler vom aplass sprechend, ein aplass kre-
mer, ¢in troum, fier man vnd fier wyb in einer zech / ein kor gericht /
vnnd bitt veh friintlich ... das sy mier by dissem botten vber schickt wur-
den...».

Wir finden hier eine Aufzahlung von Versdichtungen, die Manucl als
sein Eigentum zuriickerbittet, wahrscheinlich um daraus im heitern
Freundeskreis von Baden vorzulesen. Nun erkennt man in diesen ange-
forderten Titeln deutlich zumindest ein Werk Manuels, das uns ja sogar
in der eigenen Handschrift noch erhalten ist, das Spiel vom «Ablasskra-
mer». Und man hat geschlossen, dass darum auch die tibrigen Manu-
skripte Manuels eigene Verse enthielten, so dass wir hier geradezu ein
Werkverzeichnis besissen.

Man hat denn auch den erwihnten « Traum» gleich mit einer in einer
Hamburger Handschrift aufgefundenen Dichtung von einem «Seltsa-
men wunderschonen Traump, das «kor gericht» mit dem im Jahr 1530,
kurz vor Manuels Tod, in Bern aufgefiihrten derben Fastnachtsspiel
«Elsli Tragdenknaben» identifiziert und sogar die «vier Minner und
Weiber in einer Zeche» in dem Bruchstiick von wenigen Zeilen, das mit
Monchen in einem Kloster spielt, wiedererkennen wollen.

Doch erhebt sich gleich die Frage, ob Manuel in dem Brief nur seine
eigenen Werke zuriickverlangt oder nicht vielleicht auch dhnliche Ma-
nuskripte, die er einfach in seinem Besitz hat. Nur eine genaue textkriti-
sche Sichtung vermdochte hier vielleicht Klarheit zu schaften. Auf eine
solche konnen wir jedoch nicht eingehen, weil sie ausserordentlich
schwierig und weitliufig ist. Denn wir haben die Stiicke des erwihnten
Hamburger Manuskripts nur in der Abschrift eines bearbeitenden Kopi-
sten mit einer fremden, ostschweizerischen Mundart '4, das Elsli-Spiel,
das zu allem gar kein Chorgericht ist, nur in alten Drucken, bei denen
bekanntlich die Willkiir des Setzers immer wieder Veridnderungen vor-
nehmen konnte 's.

Wir tibergehen deshalb die hier anvisierte Textproblematik und su-
chen das Unbezweifelbare oder doch mehr oder minder Gesicherte von

Manuels Schrifttum in seiner Entfaltung wenigstens noch rasch zu tiber-
blicken.

Abb. s
S.135
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Die ersten einigermassen gesicherten Verse Manuels treffen wir unter
den Bildern seines zwischen 1516 und 1519 gemalten Totentanzes an der
Umfassungsmauer des bernischen Dominikanerklosters, der heute fran-
zosischen Kirche, an. Das Werk ist mit dem Niederlegen der Mauer
anno 1660 zerstort worden, und wir haben leider nur noch unzurei-
chende Kopien von Bildern und Spriichen '¢. Besonders auftillig ist auf
den meisten Darstellungen der Gegensatz zwischen den mit Verzweif-
lung und Spott zuriickhaltenden Malereien und den von héchst angrithi-
ger Satire geprigten Worten, die vor allem gegen die Geistlichkeit vom
Papst bis auf die Ménche hinab gerichtet sind. Vielleicht klingt da schon
etwas auf von der grundsitzlichen Andersartigkeit zwischen Manuels
beseelter und geheimnisreicher Malkunst und seiner klardirekten, pole-
mischen Dichtung. Aber mit grosser Wahrscheinlichkeit sind hier viele
urspriingliche Verse Manuels spiter von neugliubigen Restauratoren
verindert worden! Was Manuels eigenen dichterischen Ausdruck schon
von Anfang an in Schranken gehalten haben mag, so dass wir noch nicht
den ganzen frei gestaltenden Dichter erfassen konnen, das sind die thm
vorgelegten altiiberlieferten Totentanzverse, an die er sich wenigstens
einigermassen gehalten hat. Wo nun aber die frithen Totentinze keine
Motive und Spriiche vermitteln konnten, das heisst, wo die von unserm
Kiinstler vorgefiihrten Gestalten in den fritheren Totentinzen iiber-
haupt fehlten, da hat sich ganz zweifellos die kiinstlerische und dichteri-
sche Phantasie unseres Malerpoeten schon frei entfalten konnen. Das gilt
etwa flir den thm von den Konizer Ordens-Herren her wohlbekannten
Deutsch-Ritter: Unter einem einzigen weiten Bogen steht nur er allein
dem Tod gegeniiber, der ihn von hinten packt und ihm seine Lanze auf
den Harnisch mit dem schwarzen Kreuz presst. Unter diesem Bild eines

unverzagten Sterbens spricht der Tod zum Ritter:

Ritter Bruder, us Gottes Kraft,

Dem glouben hand ir vil Gutts geschafft
Vnd ouch beschirmpt die Christenheyt,
Den Tod versuchent mit Mannheyt.
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Der Ritter gibt Antwort:

Mit Tircken und Heyden han ich gestritten,
Von den Ungléubigen vil erlitten,

Aber mit keinem Sterckeren han ich grungen,
Der mich als der Tod hab bezwungen.

Solche Verse, scheint mir, tragen schon das Geprige Manuelscher
Kraft und Eigenart!

Was das leidenschaftliche Wort vermochte, offenbarte sich dem Ma-
ler nun beim Zusammenreimen seines Bicoccalieds, in welchem er auf
den hohnischen Spott eines gegnerischen Landsknechts iiber die Nieder-
lage der Eidgenossen in der Schlacht von Bicocca antwortete. Manuel
hatte eben den Feldzug, dessen Verlauf er aus seiner Sicht heraufbe-
schwort, selbst mitgemacht 7. Er gibt in der Form des damals zirkulie-
renden, sogenannten «historischen Volkslieds» mit der ungeschliffenen
Art des wilden Reisldufers seinen Bescheid. Wie kriftig unzimperlich
das tont, mag uns allein die Abschlussstrophe erweisen. Nachdem er da
seine Gegner der Feigheit, Grausamkeit und der hinterlistigen Kriegs-
flihrung bezichtigt hat, verabschiedet er sich von dem schon mit einem
starken Fluch Angesprochenen, dem durch seinen gedrehten Schnurr-
bart gekennzeichneten Landsknecht, dermassen hoflich:

Heb iez vergut vom Schwyzer,

bis dass er’s bass gelert,

und schenck im ein par criitzer,

die hat er bald verzert

in wildprit, fisch und hasen. —

Du min liedlindichter zart,

ich schiss dir ein dreck uf d’'nasen

und dri in knebelbart! [BAECHTOLD, 28.]

Dies Lied war noch eine sehr persénliche und zugleich nationale poli-
tische Verteidigung des in seiner Ehre verletzten Eidgenossen. In allem,
was Niklaus Manuel weiterhin gedichtet hat, geht es nicht mehr, so le-
bendig seine eigene Wesensart darin bleibt, um personliches Erleben,
sondern um die Ordnung der Welt, auch nicht mehr bloss um Politik,
sondern um den rechten Glauben an den Herrgortct.
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Wie furchtbar beides in seiner korrupten Gegenwart vermischt ist, of-
fenbart sich in der erst Ende des letzten Jahrhunderts aufgefundenen und
leider nur als Fragment erhaltenen, von vielen Manuel zugeschriebenen
Dichtung «Ain Seltsamer wunder schoner trom» '3 In ciner gewaltigen Vi-
sion erblickt der Verfasser den Umbruch der Welt, erkennt den Papst
und seine Kleriser als Anstifter alles kriegerischen Unbheils, als Unter-
driicker des Evangeliums, liasst ihn von den Witwen und Waisen und
toten Kriegerscharen verklagen und verweist thn schliesslich vom Him-
melstor, das er mit seinen Schliisseln nicht zu 6ffnen vermag, wegin die
Holle. Die Himmelskonigin Maria und Jesus bleiben die einzigen Retter
in dieser Verderbnis.

Dieser « Traump» ist zweifellos ein wortmaichtiges, cinzigartiges Werk
in der Zeit, und man mdéchte gern Niklaus Manuel als dessen Dichter
anerkennen, wenn auch die Sprache der tiberlieferten Handschrift nicht
die seine ist und die Versgestaltung wie einiges andere immer wieder Be-
denken erwecken.

Zum eigentlichen «Rufer im Streit» fir eine Glaubenserneuerung
wird Manuel nun aber mit den beiden bekannten Fastnachtsspielen vom
Frithjahr 1523. Er beniitzt die Narrenfreiheit dieser Tage, um der Biir-
gerschaft Berns seine revolutioniren Gedanken, reformatorische und
sozialpolitische, einpriagsam nahezubringen. Da ist freilich keine frohe,
fastnachtliche Stimmung mehr zu spiiren, kein Narr erottnet, wie bei
solchen Spielen sonst iiblich, mit launigen Spassen die Darbietung, kein
Argumentator erklirt umstindlich Handlung und Sinn. Wir werden
beim ersten grossen Spiel « Vom Papst und seiner Priesterschaft» sofort ins
ernsthafte, aber mit fastnichtlicher Satire arg gepfefterte Geschehen hin-
eingestellt. Es ist eine wirklich dramatische Situation, in der der héchste
Kirchenherr mit seinen Kurtisanen vor einer Totenbahre frohlich tafelt,
wodurch der Missbrauch der Kirche mit ithren eintriglichen Seclen-
messen gegeisselt wird. Manuel ist zu dieser ersten Szene durch ein
entsprechendes Stiick des Baslers Pamphilus Gengenbach mit dem
Titel die «Totenfresser» angeregt worden. Aber Manuel hat die bloss
stoftlich-motivische Anregung neu und vor allem eben erst handlungs-
reich zu gestalten vermocht.

Was sich nun da, von jungen Mitbilirgern aufgefiihrt, mitten in der
Altstadt an der Kreuzgasse einer zweifellos gespannten und erregten Zu-
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schauerschaft bot, waren gegenwartsnahe Gemilde vom ganzen Welt-
lauf —und da auch Petrus und Paulus noch zuschauten und sogar eingrif-
fen, war die Verbindung mit dem Uberzeitlichen auch da. In gewaltigen
Bildern steigern sich das Geschehen und die antirémische Kritik von der
Totentresserszene iiber die Rhodiserhandlung — wo der Ordensritter
vergeblich den Papst fiir seine vom Tiirken belagerte Insel anfleht —,
iber den Aufruhr der geplagten und ausgentitzten Bauern zur Apostel-
handlung, wo nun Petrus seinen prunksiichtigen angeblichen Nachtol-
ger in Rom nicht erkennen will und Paulus thn gar den Widerpart Chri-
sti schilt. Dasletzte Bild zeigt dann den Papst noch in seiner ganzen welt-
lichen Macht, umgeben von seinen Kriegerscharen aus allen Landern, zu
neuen Kampfen bereit, wihrend der einfache evangelische Pridikant,
Dr. Liipolt Schiichnit, mit schlichten Worten Gott um Frieden, Erlo-
sung und Gnade fir alle bittet.

Manuel wird mit diesem Stiick geradezu zum Begriinder des refor-
matorischen Kampfspiels, dessen entwicklungsgeschichtlichen Hohe-
punkt seine individuelle Dichtung zugleich festlegt. Er verrit sich aber
in diesem seinem ersten grossen Wurfnoch als der visionire Maler; denn
nic war bisher eine Handlung bewusst so bildhaft gebaut, so figuren-
und farbenreich gestaltet worden!

Nichts anderes als ein lebendes Bild 1st denn auch das zweite reforma-
torische Spiel «von Papsts und Christi Gegensatz », das eine Woche darauf
an der Bauernfastnacht dargeboten wurde. Kommentiert durch zweiins
Evangelium eingeweihte Bauern, bewegt sich lautlos von der einen
Seite der Zug des Papstes mit dem ganzen Prunk der Kirche und dem
Tross der stolzen Krieger heran, wihrend von der andern, armselig ge-
kleidet, Christus selbst mit dem Gefolge seiner Bediirftigen, Kranken
und Elenden naht. Es ist nicht ein Zufall, dass Manuel die Anregung zu
dieser Szene durch ein zeitgendssisches Bild, wahrscheinlich durch das
«Passional Christi und Antichristi» des Lukas Cranach, erhalten hat und
dass Manuels Spielhandlung spiter wieder in einer Zeichnung von an-
derer Hand erscheint. Dies kurze Stiick — im Grunde eben wieder ein
Bild - ist wahrscheinlich sehr rasch, vielleicht erst in den Tagen nach der
erfolgreichen Auffiihrung an der Herrentastnacht, noch entworfen und
eingeiibt worden.

Die beiden Spiele miissen aber einen gewaltigen, revolutioniren Er-
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tolg gehabt haben. Der Chronist Anshelm beschreibt die grosse Wir-
kung der fastnichtlichen Schaustellungen, vor allem aber auch der in
Ziirich bei Froschauer 1524 gedruckten Texte, die dann anderwirts
rasch neue Auflagen erlebten: «Und ist ouch in dem evangelischen han-
del kum ein biiechle so dik [so oft] getruckt und so wit gebracht worden
als dieser spilen 19.»

Solcher Feststellung gegeniiber wundert man sich immer, dass auf
dem Gebiet des Kantons Bern nur noch ein einziges Bandchen aufgefun-
den wurde, das heute die Stadt- und Universititsbibliothek hiitet! Viel-
leicht hingt das zusammen mit dem uns vor zwei Wochen erdffneten
Tatbestand, dass der Rat in Bern die Regierung in Ziirich bat zu verhin-
dern, dass solche in Ziirich gedruckten reformatorischen Biichlein
nach Bern gelangen kdnnten. Die Stimmung in Bern schlug eben in
diesen folgenden Zeiten wieder um, und das nichste Spiel Manuels
ist dennauch nie zum Druck, geschweige denn zur Auttithrung gekom-
men.

Mit mchr Musse konnte Manuel sein schriftstellerisches Werk fortset-
zen, nachdemer 1523 Vogtauf Schloss Erlach geworden war. Hier schuf
er denn auch sein kleines Spiel « Der Ablasskramer», wieder ein zeitge-
bundenes aggressives Stiick 2°. Es ist uns — wie gesagt — in der eigenhin-
digen Reinschrift Manuels — eine Seltenheit bei Autoren aus dieser fer-
nen Zeit — erhalten, und dies Manuskript ermdglicht uns nun, unmittel-
bar die dichterische Sprache des Verfassers zu studieren. Auf der letzten
Seite beschliesst er, auf der untersten Zeile, sein Werk «mitt einem breit-
ten schwytzer degen», und er fiigt dies Emblem samt Datum 1525 auch
noch als Zeichnung hinzu. Der Schweizerdolch ist eben das Kiinstlersi-
gnum Manuels, das er mit Stift und Pinsel aut'seinen Bildern anbringt und
mit dem er auch die fiir uns zweitellos echten Dichtungen abgeschlossen
hat: «Versiglet mit dem schwytzerdegen» heisst es schon am Ende des
ersten grossen Fastnachtsspiels.

Mit dem kleinen Ablasskrimer-Stiick aber hat der Dichter ein Werk-
lein von héchst lebendig-drastischer Handlung geschaften und hat darin
das Dramatische nochmals tiber die frithern Spiele hinaus gesteigert. Der
Ablasskrimer, dem sein Handwerk wegen des wachsenden evangeli-
schen Widerstands in den Stidten immer schlechter geht, 1st nun noch
aufs Land zu den dieben puren» gezogen. Aber er kommt auch hier



NIKLAUS MANUEL ALS SCHRIFTSTELLER 117

schlecht an: die erbosten Bauernweiber werfen thm seine eigenen Siin-
den vor, iiberfallen ihn roh, zichen ithn zur Folter auf und erzwingen so
nicht nur das Gestindnis von der Nutzlosigkeit solcher Seelenkaufzettel,
sondern auch seiner Untaten in den vergangenen Jahren. Wie sich der
Malerdichter diese Szene vorgestellt hat, ersicht man aus der in kriftigen
Ziigen hingeworfenen einzigen Zeichnung, die er der Handschrift mit-
gegeben hat. Man erkennt darin aber auch die ganze realistische Brutali-
tit des polemischen Dichters, die hier einmal auch die sonst dsthetisch
zuriickhaltende Hand des Malers ergriffen hat.

Es ist zunichst befremdlich, dass unser reformatorischer Schriftsteller,
nachdem ihm eines der wirkungsvollsten und handlungsreichsten Spiele
der Zeit gelungen war, sich nun ganz von der dramatischen Gestaltung
16st und eine einfachere Form von blossen Wechselgesprichen pflegt.
Das gilt fiir sein Kampflied gegen die altgliubige Siegerzuversicht nach
der Disputation von Baden von 1526, bei der sich beide Parteien den Er-
folg zuschrieben. In Manuels Lied von «Ecks und Fabers Badenfahrt»>?'
kommentieren zwei evangelische Bauern den Verlauf der Tagung und
tibergiessen vor allem den lautstarken Gegner Dr. Eck in derben Worten
mit bitterm Spott. So angriffig-frisch das Lied wirkt, in der Aufma-
chung erinnert es doch stark anjene scheinbar iiberwundene Gesprichs-
situation im frithern Spiel von «Papsts und Christi Gegensatz», wo Ma-
nuel ja auch durch zwei Bauern in Red und Antwort seine Ansichten
aussprechen liess.

Der heutige Leser mag aber auch in dem aus demselben Jahr 1526
stammenden Werklein mit dem Titel « Barbali»22, das in der Beischrift
ausdriicklich als «Ein Gesprich», nicht als Spiel, bezeichnet wird, die dra-
matische Spannung vermissen. Die hier gebotene Unterredung eines
dusserst bibelbeschlagenen elfjihrigen Midchens mit sechs gelehrten
Geistlichen iiber die Verwertlichkeit des Klosterlebens und die Heilig-
keit des Werktags durch tiber 1900 Verse hindurch wurde von moder-
nen Literatur-Kritikern denn auch als das schwichste Manuelwerk be-
zeichnet. Doch — was uns stutzig machen muss —die Zeitgenossen haben
es ausserordentlich geschitzt, und es sind uns davon acht Neuauflagen
bekannt geworden! Manuel musste Griinde gehabt haben, um zu dieser
Form, die wir hochstens als Lesedramen, besser als eben als blosses Ge-
sprich bezeichnen kénnen, iiberzugehen, und es hat ihn sicher nicht nur
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der Umstand, dass jetzt in Bern polemische Spiele nicht mehr aufgetfiihrt
werden konnten, zu solcher Darstellung gefiithrt. In Wirklichkeit be-
dient er sich nun einer damals modernen, schr zeitgemissen Form, durch
die das neue Glaubensgut allgemein weite Verbreitung fand: des von
den Humanisten zu neuer Ausdruckskratt erweckten Dialogs.

Bei dieser dialogischen Darstellung konnte der aufmerksame Leser
der nun mit solchen Texten weitverbreiteten kimpferischen « Biichlein»
den Argumenten inaller Stille durch das Gegenspiel der Meinungen fol-
gen, und er wurde vom Verfasser ganz von selbst zu dessen eigener Stel-
lungnahme hingeleitet. Man darf wohl auch vermuten, dass Manuel,
der iibrigens in der «Barbali»-Dichtung auch wieder schr bildhaft wirkt
und geradezu an das Gemailde Diirers vom zwolfjahrigen Jesusim Tem-
pel mit den Schriftgelehrten erinnert, bei seinem Wechsel zur verein-
fachten Gesprichstorm einem Zug zu hoherer Bildungsdichtung folgte
(wie schon mit seiner Sorge um einausgeglicheneres Metrum in der Ab-
lasskrimer-Handschrift).

Den letzten Schritt zum zeitgemissen Dialog aber vollzieht er
schliesslich in seinen spitesten Satiren, in denen er nun auch den populi-
ren Endreim aufgibt und zum reinen Gesprich in Prosa tibergeht. Seine
beiden dialogischen Kampfschriften von der « Krankheit der Messe» und
vom « Testament der Messe» 23 sind unmittelbar vor und noch zur Zeit der
Berner Disputation vom Januar 1528 entstanden und haben somit wie-
der in die brennende Tagesproblematik eingegriften. Manuel suggeriert
darin bildhaft die kommende Abschaffung des Altarsakraments und zu-
gleich die elende Notlage der Kirche. Dem Papst kommt die Botschaft
vom Siechtum der Messe zu, und er sucht verzweifelt um Hilfe. Aber da
ist nichts mehr zu retten. Ihre Arzte — in den verstellten Namen sind es
die katholischen Diskussionsredner Dr. Eck, Faber und andere — finden
kein taugliches Mittel mehr, und da selbst das grosse Geschrei Ecks nutz-
los ist, lassen die Doktoren die Todkranke im Stich. Im «Testament» ver-
gibt sie dann ihre kirchlichen Habseligkeiten, die sich meist als wertloses
Gertimpel erweisen, den alten Freunden.

Diese letzten beiden Stiicke gehoren nun wohl zu den schirtsten, aber
auch zu den am besten geschliffenen Pamphleten der an Streitschriften
iberreichen Zeit. Manuel erweist sich da als ein Meister phantasievoller
Einfille, aber auch als ein Meister der Sprache. Man miisste nur die Ge-
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gensatire seines alten Widersachers, des Franziskaners Thomas Murner,
mit dem Titel «Des alten christlichen Biaren Testament» mit Manuels Sa-
tire vergleichen, und man sihe, wie viel lebendiger, schlagkriftiger und
gewandter der Berner zugreift. Er schopft hier freilich auch aus der
iberlieferten Spottliteratur; aber seine Stirke liegt im volkstiimlichen
Ausdruck, der freiste Namenfiigungen, ungewohnte Bilder und die
kithnsten Vergleiche kennt. So sagt etwa der geistliche Arzt Galli
Schmollzan, die Messe sei «dem tod naher dann Schafthusendem Ryn!»
.. «sie ist als[o] bleich umb den schnabel und als[o] roslecht umb die bak-
ken wie ein unbachen wissbrot oder ein wol gesotten ei!»

In dieser Art spricht man zum Volk, wenn man etwas erreichen will!
Und Manuel hat denn auch vom Totentanz bis zu diesen letzten Dialo-
gen das einfache Volk einbezogen in seine religiose Reformpolitik, die
zugleich eine soziale war, hat in seinen Dichtungen den Bettler wie alle
einfachen Menschen in Schutz genommen, aber sich tiber eingebildete
Gelehrte, wie zuletzt tiber diese geistlichen Berater, lustig gemacht.

Wenn wir Manuels gesichertes schriftstellerisches Werk tiberblicken,
so tiberrascht es uns durch die Kraft seiner Sprache, die malerische Bild-
hattigkeit der Gestaltung wie auch durch den Wandel der poetischen
Formen von den noch traditionsgebundenen Versen am Totentanz,
tiber das volkstiimliche Ereignislied, {iber den epischen « Traum» und die
dramatischen Spiele bis zu den zeitgemissen Dialogen. Allenthalben
sind seine Einfille personliche Eingebungen, sein Humor ist von indivi-
duellem Geprige, ganz anders als etwa die bissig-satirische Art seines
Vorgingers Pamphilus Gengenbach in Basel oder des trockenern Ziir-
cher Zeitgenossen Utz Eckstein. Eindriicklich ist auch die Ausweitung
der polemischen Thematik von der Weltpolitik zu allgemein sozialkri-
tisch-reformatorischen Problemen, dann zur Kritik einzelner kirchli-
cher Missstande, wie Ablass und Klosterleben, und schliesslich — in den
Messe-Dialogen — zum Widerstand gegen die ganze alte Kirche und ihre
Einrichtungen. Freilich: Im Gedanklich-Ideellen erscheint Manuels
Dichtwerk zwar nicht besonders originell, bleibt im allgemeinen Rah-
men der jungen Reformation, angeregt durch die frithen Lutherschrif-
ten und die einheimischen Vorkimpfer, etwa Sebastian Meyer oder Jorg
Brunner, aber auch durch Zwingli. Auch erkennen wir fast in jedem
Stiick motivische Ubernahmen aus vorgeprigter Literatur, z. B. bei den
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«Totenfressern» von Gengenbach her, beim «Barbali» aus Johann Eber-
lin von Giinzburg..., wie ja auch der Kiinstler Motive von Diirer und
andern weiterentwickelt hat. Das alles sind aber keine einschrankenden
Abhingigkeiten oder gar Plagiate, sondern Zeichen, dass sich der Ma-
lerdichter im Kontakt mit dem geistigen Leben seiner Gegenwart weiss.
Das Entscheidende bleibt, dass er in dieser Epoche einen miachtigen Aus-
druck gefunden hat, der gewaltig-autriittelnd auf die Zeitgenossen
wirkte und uns noch heute packt, obschon fiir uns die leidenschaftlich
gestimmte Problematik des damaligen Glaubenskampfes in die Ferne
geriickt ist. Selbst einem Gottfried Keller war esja nach 450 Jahren (anno
1879) bei der Lektiire von Manuels Werken «zu Mute», als ldse er «einen
der besten Schriftsteller der alten und neuern Zeit»24. Zwar erkennt
auch er, dass diese Dichtungen «ohne den dussern Zweck» gar nichtent-
standen wiren.

Manuel, der engagierte, polemische Dichter, ist zweifellos fest in sei-
ner Zeit verhaftet, oder — was ihn besser kennzeichnet — seiner Zeit ver-
pflichtet. Aber dariiber hinaus hebt ihn die unmittelbar ansprechende
Kraft seiner schopferischen Dichterpersonlichkeit!

ANHANG:
NIKLAUS MANUELS MONOGRAMM NMD

Da sich in jiingster Zeit erneut eine Diskussion um Manuels seltsame
Buchstabenfolge NMD entfaltet hat2s und dabei Max Gritters Vor-
schlag, das D als «<Degen> zu lesen, in zweierlei Version verfochten
wurde, soll hier nochmals darauf eingegangen und damit unsere oben
angefiihrte Deutung erhirtet werden. Sie ist keine Eigenerfindung, son-
dern altbelegt. Manuels erster Biograph, der Gelehrte Samuel Scheurer,
schrieb in seinem «Bernerischen Mausoleumn», das, 1742 erschienen, dem
damals fast vergessenen Malerdichter gewidmetist: «NMD ... das hiesse
[ = hiess] Niclaus Manuel / Deutsch / welches ihm ein gegebener Zuna-
men war 26». Diese Auflosung ist in der Folge von den meisten Kunst-
und Literaturhistorikern tibernommen worden und findet sich zuletzt
nun auch auf dem Titelblatt des grossen Katalogs der Berner Jubildums-
ausstellung vom Spitherbst 1979, wo Hugo Wagner bewusst an ihr fest-
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hilt27. Da aber Manuel selbst die Deutung der Buchstabenfolge NM D
nirgends ausdriicklich tiberliefert, hat man schon mit verschiedenen
Griinden hinter dem D einen andern Wortsinn vermutet.

Freilich, die Ansicht, dass Manuel, der stets dem Heer des franzosi-
schen Konigs folgte, aus politischen Griinden den Zunamen deutsch, be-
zichungsweise diitsch, gemieden hitte, ist unhaltbar, weil sie die politi-
schen Verhiltnisse am Anfang des 16.Jahrhunderts mit den durch den
modernen Nationalismus gekennzeichneten identifiziert, innerhalb de-
ren der Deutsche bei uns ein Bewohner des deutschen Staatsgebildes ist
und nicht ein Osterreicher oder Schweizer, und weil sic am sprachge-
schichtlichen Sinnwandel des Wortes vorbeisicht. Deutsch war zu Ma-
nuels Zeit noch vorwiegend eine Bezeichnung sprachlicher Zugehorig-
keit, und die Eidgenossen bekannten sich stolz zu threr Mutterrede, ja sie
betrachteten den deutschen Ausdruck geradezu als Kennzeichen ihrer
nationalen Eigenart, «thr deutsches Wesen und ihr Schweizerdeutsch als
nationale Werte» 28, Sie setzten ihr Deutsch auch als Diplomatensprache
mit den fremden Potentaten durch, als Koénig, Kaiser und Kurie noch
lange am Latein festhielten. So beschlossen sie 1510, «man sollte flirhin
allen herren in guter, cidgenossischer sprach schriben». Schon 1509
wandte sich der papstliche Nuntius in dringlicher Sache mit deutschen
Worten an die Eidgenossen, und diese setzten in der Folge thre Mutter-
sprache flir den verbindlichen Text in ihren Biindnissen durch. In der
Urkunde mit Papst Leo X. nennen sie sich stolz «wir frommen tiit-
schen»29. Frankreich selbst «erhob die deutsche Sprache zum Merkmal
und Erfordernis der Zugehérigkeit zum Schweizervolk». Schon Lud-
wig XI. wollte 1486 nur deutschsprechende Schweizer unter seinen
Kompanien haben, das heisst keine «qui ne sont de la nation d’Almai-
gne», auch keine andern aus dem Reich und aus Osterreich. Im Ewigen
Frieden mit Frankreich von 1516 sind alle ausgeschlossen, die «einer an-
dren Nation und Sprach dann tiitscher» angehdren. Wenn Manuel sich
mit dem D im Monogramm als diitsch bezeichnet, so bekennt er sich da-
mit geradezu als Eidgenosse! Der sprachlich-ethnische Gegensatz zu
«deutsch> war in damaliger Zeit welsch, walch 3°. «Er sy lantmann oder
gast, tlitscher oder walch», heisst es schon in der Urner Saumerordnung
von 1383. Nun wird Manuels erster Vorfahr viterlicherseits 1460 bei
seiner Einburgerung «. Alamand, der Apoteckers, «der Walch», ge-
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nannt3’, und dem Geschlecht der aus Norditalien hergezogenen Ale-
mann, dem Manuel ja noch nach dem Ehebriet von 1509 angeh6rt, hat-
tet offenbar lange der Geruch fremder Herkunft an. Mag sein, dass der
aufstrebende und ins bernische Gemeinwesen dringende Kiinstler mit
dem D nicht bloss den «welschen» Familiennamen Alamand tibersetzen
wollte, sondern zugleich sein Deutschschweizertum damit zu bestitigen
trachtete 32.

Nun konnten sich allerdings die Eidgenossen mit dem Wort diitsch,
selbst wenn sie auf thren eigenen schweizerdeutschen Ausdruck poch-
ten, nicht eindeutig abgrenzen gegen die damaligen Deutschen im
Reich. Aber der Gegensatz lag ja auch nicht im Sprachlichen, da sie sich
noch lange nach der Trennung vom Reich als Teil der deutschen
«Sprachnation» fiihlten. So kann denn etwa ein Bernhard Spriingli in
seiner Beschreibung des Kappelerkriegs 1532 ohne Vorbehalt von der
Ehre der Eidgenossenschaft und ganzer deutscher Nation sprechen. —
Um sich politisch als Schweizer abzuheben von den Deutschen nérdlich
des Rheins, dienten dem damaligen Eidgenossen andere Ausdriicke.
Den Gegensatz des weltpolitischen Tagesgeschehens, der auch die Ber-
ner uneinig machte, bezeichnet Anshelm in dem Bericht, «g’mein Eid-
gnossen» hitten tiberall verbicten lassen, «dass sich keiner me weder kei-
serlich noch Franzesisch solte nennen» 33, Mit kriegerischer Leidenschaft
trennten sich hie Schwizer, dort Landsknecht3+. Der Graben habe dem
feigen Feind das Leben gerettet, aber «keins lantsknechts gwer [Watfe|
noch hand», erklirt Manuel in seinem Bicoccaschlachtlied, und mit dem
spottischen Ausruf «Heb icz verglit vom Schwytzer» schliesst er seine
angriffigen Verse3s. — Zum eigentlichen Schimpfwort fiir den deut-
schen Nachbarn nordlich der Eidgenossenschaft aber wurde das schon
im 15.Jahrhundertabwertend verwendete Schwab/e [, das eigentlich nur
den stammverwandten Angehdrigen jenseits des Rheins bezeichnete 36.
Mit dem Ausdruck <Deutscher) konnte man thn nicht treften — der ver-
giftete Pfeil wire auf den Schiitzen zuriickgekommen. Deshalb heisst
der Krieg, den unsere Vortahren mit dem Kaiser und seinen oberdeut-
schen Untertanen fithrten, auch nicht der «(Deutsche), sondern der
«Schwabenkriegy. Belege fuir Schwabenschimpt gibt es genug durch die
Jahrhunderte: «Du zers Swab, du gestist ouch den Swaben!», steht
schon 1434 in den Ziircher Rats- und Richtebiichern. «Du bist doch niitz
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denn ein onmechtiger Schwab !» ebenda 1511. «Er habe den N. einen fu-
len Schwab gescholten», bezeugt 1563 das Berner Turmbuch 37.

Wahrend man sich im Norden von den Nachbarn, mit denen man
sich zwar sprachlich verbunden, aber politisch abgeschlossen wusste, so
durch das Wort «Schwabe> trennte und die Romanen — in Bern vor al-
lem die Franzosischsprachigen — als Welsche abhob, hat man die uner-
wiinschten Nachbarn im Siiden meist auch einfach nach threm (angebli-
chen) Herkunftsgebiet benannt. Man mag dies zum Beispiel deutlich er-
kennen an der Ablehnung siidlicher Zuziiger ins Bernerland. Bereits
1513 heisst es im sog. «Fretheitsbrief» des Landgerichts Konolfingen:
«Demnach, als die Grischeneyer, Lamparten und ander frombd volck in
unser land und gebiet ziechen...» Lamparten sind Bewohner der Lom-
bardei, auch einfach die Italiener, und Grischeneyer sind die wandern-
den Krimer aus der ennetbirgischen Walserkolonie Gressoney hinter
dem Monterosa 38. Der menschliche und damit auch der sprachgeprigte
Gegensatz zeigt sich weiterhin in den Schmihungen, die in Bern zur Re-
formationszeit laut wurden gegen die Fremden, die nach 1527 zu politi-
scher Fiihrung gelangten. Die Landleute forderten von der Regierung,
sie mochte «die Grischenyer und Schwaben us dem grossen rat ouch
stossen», und dhnlich tont’s noch ofters. Mit dem Ausdruck «Grische-
neyer» zielte man aber versteckt auf Manuel, «von dem niemand wisse,
woher er und seine Vordern stammten» 39. Mit dem «diitsch> in der In-
itiale D hitte sich Manuel also moglicherweise eben schon frith gegen
seine «Verfremdungy» absichern kdnnen. Jedenfalls diirfte sein damaliges
deutsch-Bekenntnis nie als Ausdruck einer franzosenfeindlichen und
«sschwabenfreundlichen» Gesinnung ausgelegt werden!

Viel gewichtiger ist dagegen ein sprachliches und sachliches Argu-
ment, das Max Griitter 4 bei seinen Studien zum Signum Manuels dazu
gefiihrt hat, hinter dem Schlussbuchstaben D das Wort Degen zu vermu-
ten. Der frithere «Bund»-Redaktor hat das Verdienst, durch die Beob-
achtung der im Laufe der Jahre veridnderten Formen von Manuels ge-
zeichnetem Dolch bahnbrechende Erkenntnisse fiir die Datierung der
Werke des Kiinstlers gewonnen zu haben, die nun Hans Christoph von
Tavel im wissenschaftlichen Ausstellungskatalog aufgenommen und
weitergefiihrt hat.

Manuel hat in der eigenen Handschrift seines «Ablasskrimers» auf
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dem letzten Blatt nicht nur einen Dolch mit Schleife als sein Emblem
hingezeichnet, sondern auch seinen Text «mit einem breitten schwyt-
zerdegen» abgeschlossen, und er hat dasselbe gewortete Kennzeichen
auch am Ende seiner gedruckten Spiele angebracht —«Versiglet mit dem
schwytzerdegen» lautet die letzte Zeile im Drama «Von Papsts und
Christi Gegensatz». Daraus hat nun M. Griitter eben die Folgerung zie-
hen wollen, das D miisse «Manuel, den Degen» bezeichnen, und er hat
auch Gefolgschaft fiir diese Auslegung gefunden ¢'. Indes wird man sich
cben doch fragen, ob Manuel nicht cher ein S hitte hinsetzen missen;
denn es handelt sich fiir ihn ja nichtumirgendeinen Degen, sondern um
das Bekenntnis zum kennzeichnenden Schwytzerdegen!

Weshalb kommt der ausgewiesene Manuel-Kenner aber iiberhaupt
dazu, die {iberlieferte Deutung mit deutsch abzulehnen und nach einer
andern Erkliarung zu suchen ? Er und die Anhinger seiner These stiitzen
sich auf die Behauptung, das Wort deutsch sei zu dieser Zeit im oberdeut-
schen Raum nur mit anlautendem t- geschrieben worden, hitte also
teutsch oder tiitsch lauten miissen, und das D des Monogramms falle da-
mit ausser jeden Betracht.

Nun gibt es aber zu Manuels Zeit noch keine verbindliche Orthogra-
phie, hochstens mehr oder weniger eingespielte Schreibgewohnheiten.
Ein Blick in Manuels handgeschriebene Dokumente zeigt schon, wie
frei auch er mit den Buchstaben umgegangen ist, was hier nur an ein
paar Belegen flir konsonantische Wortanlaute gezeigt werden kann: Im
«Ablasskrimer» schreibt er etwa brief (V.381) und daneben priefli
(V.418), papst (V. s1) neben bapstler (V. 260); in seinen Briefen Tatum zu
Viewa (2.4.22) und Datum zG Erlach (4.2.25) oder Min temiitig bitt
(8.12.24), spiter vwer demut (24. 4.29). Im Weinbrief 1526 heisst es wil-
liger dienst, im Schreiben an den Rat 1527 Min willig tienst usw. Auch
das Wort «<Degens> macht von dieser Variationsméglichkeit keine Aus-
nahme, da Manuel auch die Schreibung tegen neben schwytzerdegen be-
zichungsweise -tegen kennt 42. Max Griitter hat sich freilich nicht auf die
Schreibweise degen allein abgesichert, wenn er in Manuels NMD dieses
Wort vermutet, sondern vor allem auf den Tatbestand, dass das Signum
des Kiinstlers eben der Dolch ist.

Seltsam beriihrt demgegentiber jedoch die neuste Deutung 43, nach
der das abschliessende D im Monogramm zwar als <Degen> zu lesen sei,
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aber dass damit nicht die Reislauferwaffe gemeint wire, nicht der erst
spat aus franzosisch dague entlehnte Ausdruck fiir den Dolch, sondern
das aus germanischer Zeit ererbte, nur zufillig lautgleiche Wort Degen
«Kriegsmann», das in der héfischen Epik mit den Bedeutungen <Knabe,
Knappe, Held> in voller Bliite stand. Urverwandtist es mit dem griechi-
schen téknon «das Geborene, das Kind», und ein Schatten dieses Grund-
sinnes 1st auch noch in mittelhochdeutscher Zeit spiirbar. Es kann jedoch
keine Rede davon sein, dass unser Malerdichter dieses Wortso alsappel-
lativisch vertrauten Ausdruck gekannt hat und das NMD als «Niclaus
Manuel Kind», bzw. nach der ohnehin ungesicherten Folge NDM auf
einer frithen Wappenscheibe als «Niclaus, Kind des Manuel» zu lesen
wire. Denn das Wort ist «seit dem Ende des Mittelalters nicht mehr ge-
briauchlich» 44 oder doch «seit dem 15.Jahrhundert dusserst selten» 5. Es
lebt nur noch sporadisch mit formelhaft gewordenen weltlichen und
geistlichen Belegen als Nachklang der alten Epik in Biichern «nibelun-
gisch» weiter. Die deutsch-schweizerischen Worterbiicher des 16. Jahr-
hunderts kennen es nicht mehr, und in andern gilt es als veraltet. Der
lebendigen Sprache in Manuels Zeit und im helvetischen Raum ist es si-
cher entfallen, und das Wort wird eigentlich erst im 18.]Jahrhundert
dichterisch wieder erweckt46. Wo es dann, in unsere Mundart tiber-
nommen, in seltenen, entlegenen Spuren wiedergetfunden wird, hat es
wie andere Ausdriicke der hohen hofischen Zeit, wie etwa (Knecht,
«Magd> ..., schon frith eine abgesunkene Bedeutung erlangt, und das
Schweizerdeutsche Worterbuch 47 belegt es nur noch ironisch als <Held»
im Sinn eines bésen Menschen (Mann, Weib oder Knabe). Es ist kaum
denkbar, dass der volkstiimliche Manuel einen bloss noch literarisch er-
starrten Ausdruck, dessen Bedeutung «Kind» lingst verblasst war, an sei-
nen Namen gefiigt hitte 48. Mit demselben Recht wie dieses abgestor-
bene Wort Degen = «Kind» konnte man hinter dem D des Mono-
gramms ja auch irgendein anderes mit weichem Dental anlautendes
Wort vermuten, etwa ein ebenso unwahrscheinliches <Dichter>, das zu
Manuels Zeit ebenfalls verblasst war und spater wiederaufgenommen
wurde, oder (Deuter> und dhnliches. Einmal ist auch der aus biographi-
schen Griinden unhaltbare Vorschlag gemacht worden, fiir das D latei-
nisch ducentorum, «einer der zwethundert», herauszulesen 49. Es liesse sich
auch denken, dass Manuel mit dem seinen Namen-Initialen beigefiigten
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D irgendeinen Sinnspruch, eine Devise verbergen wollte, wie dies der
Kiinstler ja auf Gemilden und Zeichnungen mit geheimnisvollen Buch-
stabenfolgen gerne tut. Aber das sind alles aus der Luft gegriffene Ver-
mutungen!

Doch kehren wir nochmals zur Lautung deutsch zuriick, die vor allem
deshalb verworfen wird, weil in der Zeit Manuels das Wort durchwegs
mit anlautendem t- geschrieben worden sei; der Meister hitte also nur
hier nicht die Moglichkeit gehabt, zwischen den Buchstabenzeichen fiir
den harten und den weichen Anlaut zu schwanken, wie er es in andern
Wortern und bei andern Konsonanten immer wieder tut. Zweifellos
herrscht im Oberdeutschen und auch bei uns in der Schweiz — im Ge-
gensatz etwa zur Sprache Luthers — die traditionelle Schreibung teutsch
bezichungsweise titsch durch Jahrhunderte auffillig vor. Aber es wire
falsch, sie als verbindlich anzuschen; denn sie ist nirgends vorgeschrie-
ben. Manuel hatte trotz dem weitaus iiblicheren harten Anlaut — so be-
haupten wir — durchaus die Moglichkeit, auch den weichern zu verwen-
den! Die Schreibung mit d- ldsst sich bei Vorgiangern und Zeitgenossen
immer wieder nachweisen, und der Blick in ein grosseres sprachge-
schichtliches Worterbuch wiirde zum Beweis geniigen. In Lexers Mit-
telhochdeutschem Worterbuch lautet schon die Schlagzeile «diutsch,
auch tiutsch»so. Virgil Mosers Frithneuhochdeutsche Grammatiks* er-
klirt, dass in oberdeutschen Handschriften und Drucken der nachmit-
telhochdeutschen Zeit das anlautende t- in einer kleinen Zahl bestimm-
ter Worter, darunter auch teutsch/tiitsch, «hiutig gebraucht» werde,
«ohne dass die Schreibung mit d- daneben verschwinde» und erst im
Druck des 16. und 17.Jahrhunderts iiberhandnehme; und etwa bei Leo
Weisgerber, «Der Sinn des Wortes Deutsch» 52, lesen wir, dass im deut-
schen Siiden allein Schwaben zu dieser Zeit nur teutsch kenne, «wihrend
es in der Schweiz und am Oberrhein auch spaterhin bet tiitsche, seltener
diitsche verbleibt». Dafiir einige zeitgendssische Belege aus der nachmali-
gen Schweiz: die diitschen Liit (Pergamenturkunde iiber Waldnutzung
in Safien 25.7.1498); wer ein Handwerk lernen wolle, moge zu einem
«dutschen Schuolmeister» gehen, steht 1497 im Schatfhauser Ratsproto-
koll; von adel hochdiitscher Nation 1499 in einem Schweizer Jahrzeit-
buch s3; «angeschen, dass si in irm tal das merteil diitsch kiinend», werden
den Eschentalern am 10. Mai 1513 von der Tagsatzung Freiheiten zuer-



NIKLAUS MANUEL ALS SCHRIFTSTELLER 127

kannt 4. «Und ich bin geritten ... in die diisch inselen und die im Diischen
Mier [= Meer] litt, und hast [= heisst] das Diisch Mier der Boden-
seyg...» berichtet Hans Stokar 1519 von seiner Heimfahrt von Jerusa-
lem. «Ain pusch prief ... daruf duisch und latinisch tibergeschriben an
iuch» lautet es 1519 in einem Schreiben L. von Watts an Vadian ss.

Im 1521 in Strassburg erschienenen Dialog «Karst Hans» heisst es: «in
vnser Sprach zu diitsch», daneben etwa wieder Tiitschland. Die Auswech-
selbarkeit der Buchstaben spiegelt sich noch in den Erstausgaben der bei
Froschouer in Ziirich gedruckten deutschen Bibeln. Wihrend etwa
anno 1524 das Neue Testament «griintlich vertiitscht» ist, heisst es 1525,
wo Zwingli noch an einer eidgendssischen, von Luther abgehobenen
Sprachform festhilt, «Das Alt Testament diitsch ... vit das allertriiwliches
verdiitschet», in der Einleitung aber wieder «vft tiitsch» 56, Aber ebenda
auch «...daz ich ouch nit min angeborne diitsche spraach kan. Ich hab
ouch noch biB hir kein btich noch brieff gelisen, da rechte art diitscher
spraach inen wire». Und 1532 fordert Bernhard Spriingli mit dem schon
erwihnten Zitat, «dal} wolfart, nutz und eer gemeiner Eydtgnoschaft
und gantzer diitscher nation bedacht werde»s7.Wir wollen die reichli-
chen d-Belege fiirs 16.Jahrhundert hier nicht mehren, aber vor allem
darauf hinweisen, dass in Manuels erstem, noch fassbarem Druck von
der «Krankheit der Messe» 1528 der Kardinal sagt: «Ich hab ein epistel us
diitschen landen empfangen.» 8!

Zweifellos haben die Schreiber dlterer Zeit die Buchstaben nicht allein
nach einer vagen Konvention, sondern nach threm Artikulationsgetiihl
gesetzt, wie das heute auch ein unverdorbener Berner Mundart-Schrift-
steller noch tut: er schreibt wohl allgemein tiitsch, aber etwa birndiitsch
(vgl. Friedlis Bande!). Nach einem sonoren Konsonanten, wie n, r, 1,
wird der folgende Verschlusslaut eben satzphonetisch gern erweicht.
Darum schreibt Manuel etwa neben gelegentlichem fegen 1im Manu-
skript sein schwytzer-degen (d nach r). Und man kdnnte vermuten, dass
er deshalb im Monogramm auf das auslautende -1 von «Manuel» an-
schliessend auch mit einem D- einsetzt. Doch konnte die Wahl des D
sicher auch aus idsthetischen Griinden erklart werden: dieser Buchstabe
rundet mit scinem Bogen das Monogramm eindriicklich ab und fiigt es
zu einer Einheit, wie es unser Maler auch im Signet A D von Albrecht
Diirer vor Augen hatte. Warum sollte er, der vielleicht weit in deut-
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schen Landen herumgekommen war und auch Schriften aus nérdlichen
Gegenden gelesen hatte, nicht von der Freiheit Gebrauch machen, ein
Wort etwas anders zu schreiben als die meisten andern?

Damit legen wir uns freilich wieder auf die Deutung deutsch fest. Aber
wir haben hier — im Gegensatz zu allen andern Losungsversuchen — die
Tradition auf unserer Seite, und diirfen wir thr nun nicht Vertrauen
schenken, nachdem die erhobenen Argumente gegen sie bedeutungslos
geworden sind? Leider ist die verschollene Scheibe mit dem Manuel-
wappen aus Ostdeutschland, die unsere Berner Ausstellung nur durch
cine Fotogratie zur Schau stellen konnte 59, in ihrer vollen oder teilwei-
sen Echtheit vorlaufig nach dem tibereinstimmenden Urteil Hans Chri-
stophs von Tavels und Heinz Matiles nicht geniigend gesichert. Durch
sie wiirde der Tatbestand nimlich augentillig offenbar; denn darauf fin-
den wir den vollen Namenszug «Niclaus. Manvel. Dvtsch. Maler» und
die Jahreszahl 1525. Doch halten wir uns an gesicherte Zeugnisse. Unse-
res Malerdichters Sohn Hans Rudolf (1525-1571), selbst ein Kiinstler,
Poet und Politiker, fithrt in seinem Monogramm auch wieder das ab-
schliessende D %o, ein Zeichen, dass es wohl als Herkunftsbestimmung
und zum Familiennamen gehdrig empfunden und nicht als individuelles
Signum des Vaters betrachtet wurde. Damals musste das D noch als
diitsch verstanden worden sein. Sonst hitte im Jahr 1573 der Drucker
B.Jobin in Strassburg, der tibrigens aus dem Bern benachbarten Prun-
trut stammte, in Joh. Fischarts « Accuratae etfigies pontificum maximo-
rum» ¢’ einem Buch iiber die Pipste, nicht diese Losung tibermittelt und
in der Vorrede, wo sonst appellativisch nur feutsch steht, Manuel aus-
driicklich im Zunamen als «Manuel Deutsch zi Bern» mit D hervorge-
hoben. Das ist eine ausserordentlich wichtige Bezeugung!

Mit dem noch immer {iblichen T- verzeichnet dann gegen Ende des
Jahrhunderts der Basler Humanist und Kunstsammler Basilius Amer-
bach in seinem Inventar von 1586 die beiden sogenannten «Tiichlein» —
Paris Urteil und Pyramus/Thisbe — als «zwei1 gar grosse stuck ... von Ni-
claus Manuel Tiitsch», anderes mit «Manuel Tiitschen arbeit» und ahnlich.
Es kann keine Rede davon sein, dass erst dieser bedeutende Kenner der
damaligen Kunstwelt damit etwas zusammenphantasiert hitte, indem
er das «deutsch als eine Ubersetzung des alten Familiennamens Aleman,
den unser Meister noch in seinem Ehevertrag von 1509 fiihrt, betrachtet
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hitte; denn dieses Dokument hat erst die historisch-philologische For-
schung unserer Zeit zutage gefordert und den Zusammenhang vermu-
tet. Die Tradition wurde fortgesetzt durch Vinzenz Steinmeyer 1619:
«Teutsch, Manuel zuo Bern», durch Remigius Faesch 1658: «Manuel
Teutsch zu Bern» %2, und zuletzt haben wir noch die oben angefiihrte
Auflésung durch Samuel Scheurer 1742. Wieweit nun nur noch tradi-
tionelle Nachschrift vorliegt, ist kaum auszumachen; doch stdsst sich
bezeichnenderweise bei der noch immer schwankenden Graphie nie-
mand an einer Unvereinbarkeit von D- und T-. Da keine urkundlichen
Belege fur eine Erklirung des D in Manuels Monogramm NMD als
«Degenv, set’s Dolch oder Kind, oder fiir ein anderes Wort sprechen und
da die Schreibweise deutsch (mit -d) in der Zeit des Malerdichters durch-
aus moglich ist, bleibt es, solange nicht dokumentarisch, schwarz auf
weiss, eine andere Auflosung bezeugt werden kann, bei: Niclaus Manuel

Diitsch! (Deutsch).
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39 R.FELLER, Gedenkschrift der Berner Retormation 1928, Bern 1929, 109; vgl. auch
ders. : Geschichte Berns II, Bern 1953, 166, 169.

49 In «Der kleine Bund» Nr. 38 vom 21. Sept. 1941.

41 Vgl. A.H. ScHWENGELER 1n «Der kleine Bund» Nr.270 vom 17. Nov. 1979. Wie mir
der Verfasser mitteilt, hat er absichtlich schon am Schluss seines cigenen Spiels «Ni-
klaus Manuel», Bern 1941 (87) Anshelm die Worte in den Mund gegeben: «Der De-
gen Berns, Manuel ist tot.»

4«2 Belege finden sich im Artikel von E. DrerFuss in «Der kleine Bund» Nr. 282 vom
1.Dez. 1979, diec man leicht mehren konnte. Beir A. GoTzE, Frithneuhochdeutsches
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Glossar 48, auf das verwiesen wird, fehlen allerdings die Zeugnisse zu unserm Wort
fir das 15. bis zur Mitte des 17.Jahrhunderts, und es wird dort bloss das Adverb de-
genlich ctapfer> verzeichnet, ohne Zeit- und Quellenangabe.

43 E. DrEIFUSS 2.2. O.

44 DUDEN, Etymologisches Worterbuch 19. Aufl., (1963), 124f.

45 KLuGe-GOT1zE, Etymologisches Worterbuch, 9. Aufl., 1951, 128.

46 PAUL-BETZ, Deutsches Worterbuch (Bedeutungsworterbuch) Tiibingen 1966, 128.
— Die Nennungen unseres Wortes vom Ende des 15.Jahrhunderts sind fast durch-
wegs ausserschweizerisch. Der Thurgauer Wittenwyler gehort nicht an das Ende,
sondern an den Anfang des Sacculums! Unter den beiden einzigen einschligigen Be-
legen, die das Idiotikon XII, 1108 aufweist, findet sich die bezeichnende Aussage Va-
dians, die fast wortlich dem Klosterhistoriker Chr. Kuchimeister von 1335 nachge-
schrieben ist. Er berichtet von einem Krieg, der sich vor Jahrhunderten zugetragen
hat, in dem sich ein Graf Rudolf von Rapperswil tapfer erwies. Von diesem habe man
damals gesagt, «er wer [wire] ein rechter ddgen (also nannt man zur selben zit einen
kempfer und streitbaren)». Auch an einer andern Stelle muss der St. Galler Historiker
zu Beginn des 16. Jahrhunderts unser Wort erst erkliaren: «Man hat in [1hn] fiir einen
digen, das ist kempfer oder risen, geacht[et].» — Ein Weiterbestehen des Wortes in
Personennamen sagt natiirlich nichts aus {iber seine sprachliche Geltung, weil darin
der urspriingliche Sinn meist vollig verdunkelt ist, vgl. etwa Dictegen.

47 [diotikon XII, 1108.

48 Das Idiotikon nennt diec Bedeutung «Kind» tiberhaupt nicht mehr. — Fiir den Bedeu-
tungsschwund ist die bei spathofischen Schreibern haufig werdende pleonastische
Zusammensetzung degenkint fiir einen kleinen Knaben bezeichnend, in der das un-
verstandene «Degens noch durch «Kind» erklirt wird; vgl. LExer, Mittelhochdeut-
sches Worterbuch I, 415; SCHMELLER, Bayerisches Worterbuch 1, 492.

49 E, WAGNER, in: Berner Zeitschrift fiir Geschichte u. Heimatkunde 1942, 107/8.

5o LEXER I, 443.

st 3. Bd. Lautlchre, 3. Teil (Heidelberg 1951), 147.

s2 Gottingen 1949, 33.

s3 Idiotikon XIII Sp.2195, 2207. Trotz der Uberzahl von t-Schreibungen im alt-
schweizerischen Schrifttum hat dieses Werk die Deutung von N M D mit «deutsch»
tibernommen!

s4 Fretheitsartikel der Tagsatzung zu Baden fiir die Leute im Eschental vom 10. Mai
1513. Siche KArL TANNER, Der Kampfums Eschental und der Verrat von Domodos-
solain: Schweiz. Studien zur Geschichtswissenschaft IX (1917), 654.

55 Idiotikon XIII, 2197.

6 Im Original eingeschen; vgl. dazu aber auch W.Haporn, Die deutsche Bibel in der
Schweiz, Frauenfeld 1925, bes. 35 ff. Fiir dic Ausgabe von 1526 gibt J. STRICKLER in
seiner Reformationsaktensammlung Nr.212: «Das Alt Testament diitsch» an.

57 [diotikon XIII, 2194.

58 BAECHTOLD, 435.

59 Katalog d. Ausstellung im Kunstmuseum Bern Nr. 305.

60 Schweiz. Kiinstler-Lexikon I1 (1908), bes. 320f. Freilich kennt er dazuauch noch den
Dolch.

6 Die von «Bernhard Jobin/Burger zu Strassburg» unterzeichnete Vorrede ist mit die-
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I

Manuels Familiecnwappen: flinffach gespalten
von Silber und Rot, dariiber blaues
Schildhaupt mit drei goldenen Lilien. (Uber
den Zusammenhang mit dem Wappen der
Familie Alamano in Chieri bei Turins.

P. Zinsli, in: Retormatio 1963, 215 )

2

Manucls Selbstbildnis am Schluss seines
Totentanzes (= Heiden, Juden, Maler und Tod).
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Zcichnung eines unbekannten Meisters zum Tod und Ritter aus Manuels Totentanz. Berm
Thema «Von Papsts und Christi Gegensatz» Deutschordensherrn handelt es sich um Rudolf
vom Jahr 1524; viclleicht angeregt durch von Fridingen, Komtur zu Kéniz 1503—-1521.
Manuels Spicl ? Rechts oben st sein Wappen abgebildet.
(Universitdtsbibliothek Erlangen)
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5

Manucls cigenhindige Reinschrift des Spiels
vom <Ablasskrimer> (= letzte Scite, wo der
alerdichter seinen Text «mit cinem breitten

schwytzerdegen» und dem gezeichneten Dolch
samt Schleife abschliesst.
(Burgerbibliothek Bern)
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Manuels illustranve Handzeichnung in der

Reinschrift seines <Ablasskramerss.

(Burgerbibliothek Bern)
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sem ersten Manuel-Deutsch-Beleg abgedruckt bei H. A. Scamip, Die Gemilde und
Zeichnungen von Matthias Griinewald 2. Teil, Strassburg 1911, 293.

62 Die Folge der Belege von Amerbach, Steinmeyer, Faesch findet sich zusammenge-
stellt bei H. KoeGLER, Matthius Merians Verzeichnis der altdeutschen Kiinstler und
der «Mattheus Griin von Aschaffenburg», in: Jahres-Bericht der Offentl. Kunst-
sammlung Basel 1925 (Basel 1927), bes. 57; vgl. auch H. A. ScHmMID a.a.O. und
v.MaNDACH/KOEGLER, Niklaus Manuel Deutsch, Basel o.J., XXV Anm.3 u.
XXVII
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