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RUDOLF DELLSPERGER

ZEHN JAHRE BERNISCHER
REFORMATIONSGESCHICHTE
(1522-1532)

EINE EINFUHRUNG

Vorbemerkung : Der vorlicgende Uberblick tiber die Jahre 1522 bis 1532 istaus den Ein-
fihrungsvortrigen zum Volkshochschulzyklus «Die Reformation in Bern» hervorge-
gangen. Meine Aufgabe bestand darin, anhand der bisherigen Forschung eine Skizze
der Ereignisse zu liefern, die den Referenten und Horern der anschliessenden Spezial-
vortrage als Hintergrund dienen konnte. Die Darstellung musste infolgedessen unter-
schiedlich dicht geraten. An Themenkreise, die andere Referenten eingehend beschrei-
ben sollten, wurde — und wird auch hier — nur gerade herangefihrt. — In den Anmer-
kungen sind hauptsichlich Quellenbelege und Hinweise auf neuere oder speziellere Li-
teratur zu finden. Auf die Standardwerke von Theodor de Quervain und Richard
Feller in der Gedenkschrift zur Reformationsfeier 1928, von Richard Feller im 2. Band
seiner Geschichte Berns und von Kurt Guggisberg in dessen Bernischer Kirchenge-
schichte sei hier ein fiir allemal hingewiesen.

EINE BEWEGUNG ERREGT AUFSEHEN
(1522-1523)

Es war am 26.Juli 1522. Im Zisterzienserinnenkloster von Fraubrunnen
beging man das Fest der heiligen Anna. Nichts Grossartiges geschah.
Kein welthistorischer Auftritt ereignete sich. Um mehr als einen recht
alltiglichen Retlex eines solchen wird es sich bei jenem Wortgepliankel
nicht gehandelt haben. Die behordliche Untersuchung jedenfalls ergab
nichts Aufsehenerregendes. Man kam eben vom Festgottesdienst —doch
schen und héren wir selber!

Man kommt also eben vom Festgottesdienst, in dem Dr. Sebastian
Meyer, 57 Jahre alt, Prediger bei den Franziskanern der Stadt Bern, ge-
sprochen hat. Natiirlich ein Franziskaner. Warum natiirlich ? Weil das
Dogma, das besagt, dass nicht nur Maria den Gottessohn, sondern auch
Anna die Gottesmutter unbefleckt empfangen habe, noch nicht lehr-
amtlich definiert, noch umstritten ist. Die Franziskaner zum Beispiel

sind dafiir, die Dominikaner dagegen. So ist es auch in Bern. Noch sind
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keine dreizehn Jahre vergangen, seit hier Dominikaner diese thre Uber-
zeugung mit dem Leben bezahlten. Einer threr Briider, cin gewisser
Hans Jetzer, hatte zugunsten der offiziellen Doktrin seines Ordens ge-
flunkert, indem er zu deren Bestitigung Maria héchst personlich herbei-
bemiiht hatte. Er kam glimpflich davon. Vier seiner Brider, die — viel-
leicht in guten Treuen — ihr und ihres Ordens Gesicht hatten wahren
wollen, wurden verbrannt. Ein Justizskandal ? Die Meinungen gehenin
dieser Frage immer noch auscinander — und nicht nur in dieser Frage,
wie das recht unfestliche Gesprich zeigt, das Sebastian Meyer und der
Priester Oswald von Limpach an der festlichen Tafel in Fraubrunnen
miteinander fiihren.

Ausgangspunkt ihres Disputs ist dic aktuelle Kontroverse um Luther.
Es gefalle thm gar nicht, dass Luther die Sakramente, besonders die
Messe, abschaffen wolle, meint Oswald. Meyer, der Luthers einschli-
gige Schrift «Von der babylonischen Gefangenschaft der Kirche» nicht
nur vom Horensagen kennt, stellt richtig: Man miisse Luther nur recht
verstehen; so, wie er, Oswald, es eben gesagt habe, set es gar nicht Lu-
thers Meinung. Da schaltet sich ein Dritter ein: Er drehe zwischen Lu-
ther und Hus nicht die Hand um, «dann wo Huss in einem artickel flir
cin kitzer, da wird der Lutherer in zichen articklen fiir ein kitzer ge-
schetzt». Der bohmische Reformtheologe Johannes Hus war 1415 in
Konstanz als Ketzer verbrannt worden. Eine unheilvolle Reminiszenz
also. Nicht fur Oswald: Luther, sagt er, werde wie Hus im Rauch zum
Himmel fahren. Meyer darauf: Hus sei Unrecht geschehen. Auch wenn
einer im Irrtum set, so sei das lange noch kein Grund dafiir, ihn als Ketzer
zu verbrennen, sondern man solle thn «nach dem heilligen evangelio
giittlich strafen und underwysen». Oswald: Wenn dem so wire, dann
hitte der Rat von Bern den vier Dominikanern Anno 1509 Unrecht ge-
tan?! Meyer: Nach dem Evangelium ja, «dann das Evangelium totte
niemand», nicht aber nach kaiserlichem Recht, denn man miisse Ubelti-
ter der 6ffentlichen Ordnung wegen bestrafen .

Diese Momentaufnahme zeigt, wie der Name Luther, wie die Sache
des Evangeliums, das «niemanden totet», im Bern des Jahres 1522 zur
Debatte standen und die Geister schieden. Meyer war hier nicht der ein-
zige, der den Erzketzer aus Wittenberg gelesen hatte und ihn offen in
Schutz zu nehmen wagte. Spitestens seit 1518 wurde in Bern das neue
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Lied der « Wittenberger Nachtigall» gehore, nicht nur von Theologen,
sondern auch von aufgeschlossenen Laien, und eben damals, als sich in
Fraubrunnen jene Szene zutrug, war hier ein Vertahren hingig, in dem
«das Evangelium» der strittige Punkt war.

Angcklagter war der Kleinhochstetter Kilchherr Jérg Brunner.
Schon sein Vorginger Johannes Wecker, wie Brunner ein Deutscher,
sorgte fur Aufschen, als er im Mai 1522 erklirte, es se1 Stinde wider den
heiligen Geist, flir die vor Mailand gefallenen Berner zu beten. Erinnern
wir uns: Bern, in der Beflirchtung, von der Grossmacht Habsburg ein-
gekreist und schachmatt gesetzt zu werden, hielt zu Frankreich, mitdem
es ein Soldbiindnis abgeschlossen hatte. Am 27. April erlitten die franzo-
sischen Truppen bei Bicocca eine schwere Niederlage. Zahlreiche Ber-
ner kamen dabei um. Mitten in der allgemeinen Trauer wagte Wecker
jenen ungeheuerlichen Satz und erhob damit Protest — vielleicht refor-
matorischen Protest — gegen die Solddienste. Der Rat tibergab Wecker
dem Bischof von Konstanz mit dem ausdriicklichen Wunsch um ange-
messene Bestrafung des Delinquenten, andernfalls man in Bern selber
zum Rechten schen werde2. An Weckers Stelle kam Georg Brunner,
und mit ithm geriet man vom Regen in die Traufe.

So wenigstens sah es der zustindige Dekan von Miinsingen, Ulrich
Giintisberg, als er sich beim Rat tiber Brunner beschwerte. Dieser belege
den Papst, die Kardinile und die Bischofe mit den Namen des Teufels
und des Antichrists. Er beschimpfe sie als Volksverfithrer, die — ihrer
«grossen biichen» und «schweren secklen» wegen — mit der Wahrheit ab-
sichtlich hinterm Berg hielten. Einmal, im Anschluss an die dreimalige
Auftorderung Jesu an Petrus « Weide meine Schafe» ndmlich, habe er so-
gar ausgerufen: «O we, wie weiden die pfatfenire scheffly; als triilich als
die metzger ire kalber weiden, wenn sisam osteraben in die metzg fiiren
an das messer, und inen den halss abstechen und s1 toden, also triilich
weiden siire undertonen.» Brunner bezeichne sich als Priester «weder uss
bapsts noch bischotfs gewalt» und behaupte, die Messe habe nur fiir den
Zelebranten, sonst aber weder fur die Lebenden noch fiir die Toten ci-
nen Sinn, und die Ordensleute seien, wie die Geistlichen allesamt, in ei-
nem todlichen Irrtum befangen. Kurzum, alle genannten Amts- und
Wiirdentriger seien Verriter: «...si verkotfent gott unseren herren umb

gelt, wie Judas unseren herren verkoft hate.
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Was konnte Brunner da zu seiner Rechtfertigung anfiihren ? Er kon-
frontierte die Kirche seiner Tage mit der Bibel. Dabei ergab sich fiir ihn,
dass diese Kirche statt aut Jesus Christus, auf das Evangelium und Gottes
Gnade auf ihre Hierarchie, auf ihre Ordnungen und ihre eigene Macht
vertraute. Er zitierte Johannes 16, 8-13, und sagte: «Hie stat offenlich,
und clar und heitter, das griilich, erschrockenlich, forchtsam urteil und
gericht der hochmechtigen drifalugkeit, des almechtigen vatters, suns
und des heiligen geist, das alles, das nitgloben ist in den namen Jhesum,
alles das sin strass und himelfart anderswo sucht, dan in dem unsichtlin-
gen globen in Jhesum Christum, das sig schon verurteilt, zi dem ewigen
tod... Segen mir, licbe herren von Miinsingen: ob der bapst, bischoff
und ir nit allen gottes dienst uff usserlich ding stellen, an cleider, platten,
spiss, tranck, stet, reglen, statuten, ceremonien in betten, fasten, kilch-
gang und andere narrenwerck vil... Cristus lernet uns, was rechter gott-
licher gottesdienst ist, Johannes 6, daran séllen wir uns haltenn und dem
papst mit sinem huffen nit ansechen. Also spricht er: das ist das gut got-
lich werk, das ir glében in den, den er gesant hatt.»

Als schreckliches, zugleich aber gutes Gericht Gottes, das er am eige-
nen Leib erlebt hat, als Bussbewegung: so sicht Brunner die Reforma-
tion. Der Einfluss Martin Luthers, auch wenn dessen Name nie fillt,
schlagt in seiner packenden Rede immer wieder durch, etwa im folgen-
den Satz: «Ich bin ein priester mit allen christglébigen, dabi will ich bli-
ben und das ander faren lan, daher es kummen ist. Was nit us gott ist, da
wil ich nit in sin. Ich red: was nit nach der geschrift ist, da wil ich nit in
sin, ouch kein teil damit haben 3.»

Wie kam Brunners Verteidigung an? Vor wem tiberhaupt hatte er
sich zu verantworten ? Nicht, wie noch Wecker und wie es sich nach gel-
tendem Recht gehdrt hitte, vor dem Bischof von Konstanz, sondern—es
war am 29. August 1522 — vor einer vom Berner Rat eingesetzten Kom-
mission. Lange schon hatte dieser Rat damit begonnen, von Haus aus
kirchliche Belange nach und nachin seine Regie zu nehmen. So lag esim
Zug der Zeit. Aber auch innerhalb dieses Rahmens setzte der Ratim Fall
Brunner einen ncuen Akzent: Er erlaubte sich, nicht nur in Fragen
kirchlicher Administration, sondern auch in solchen der Disziplin und
der Lehre ein vom zustindigen Bischof unabhingiges Urteil zu haben.

Das war mindestens so bedeutsam wie der effektive Ausgang des Ver-
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fahrens: Brunner wurde auf Antrag der Kommission, in der {ibrigens
neben Ratsherren mehrheitlich reformatorisch eingestellte Theologen
sassen, freigesprochen.

Das war eine Einzelentscheidung, keineswegs cine offizielle Stellung-
nahme zugunsten der Reformation: Bern blieb der ersten Ziircher Dis-
putation vom 29.Januar 1523 fern. Sebastian Meyer musste auf eigene
Faust hinreisen. Und doch konnte Berchtold Haller, Leutpriester am
Miinster, am 8. April 1523 an Zwingli schreiben, die Zahl der —im refor-
matorischen Sinn — Gliubigen nehme in Bern tiglich zu+4. Das ver-
dankte man bis zu diesem Zeitpunkt vorwiegend Luther, der durch
seine Schriften und Anhianger auch in Bern aufriittelnd wirkte. Neuer-
dings wuchs auch Zwinglis Einfluss, getordert durch treue Freunde wie
Berchtold Haller, der 1522 nach dem Vorbild des Ziircher Reformators
mit durchgehenden Evangelienpredigten begonnen hatte, oder Niklaus
von Wattenwyl, den Sohn des Schultheissen, der eben erst, am 5. Mirz
1523, zum Propst des St.-Vinzenzen-Stiftes ernannt worden war. Aber
bei aller Wiirdigung dieser dusseren Einfliisse darf nicht vergessen wer-
den, dass in Bern selber ein «Prophet» wohnte, der, wenn er auch kein
Luther und kein Zwingli war, doch auf seine Weise viel dazu beitrug,
dass «das Evangelium» hier an Boden gewann: Niklaus Manuel
Deutsch.

An der Mauer des Dominikanerklosters hing sein monumentaler To-
tentanz. In der Klosterkirche selber stand wohl einer seiner Altiare, unter
anderem mit einem Bild des heiligen Lukas, des Patrons der Maler, der
visiondr-versunken die Muttergottes abbildet. In der Antonierkapelle
befand sich wohl ein weiterer Altar mit packenden Szenen aus dem Le-
ben des heiligen Antonius. Die Decke des Miinsterchores hatte er be-
malt, und mindestens einige der Skizzen fiir die Figuren des Chorge-
stiihls, mit dessen Ausfithrung man eben damals begann, stammten von
thm 5. Ein kirchlich etablierter Kiinstler also. Aber spitestens Bicocca,
wo er als Feldschreiber dabei gewesen war, hatte ihm die Augen fiir die
Reformationsbediirftigkeit einer Kirche gedftnet, deren irdisches Haupt
Kriege fiihrt.

Manuel griff zur Feder, einer spitzen Feder. Hatte bereits Brunner in
seiner Rede gesagt, «dass alles fasnachtspil ist, was die bischoff wichen
und bescheren» ¢, so setzte Manuel diese Anspielung anlisslich der Fast-
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nacht 1523, nur zwei Wochen nach der ersten Ziircher Disputation, sze-
nisch um. An der Kreuzgasse gingen seine beiden Spiele «Vom Papst
und seiner Priesterschaft» und «Von Papsts und Christi Gegensatz» tiber
die Bithne und wirkten derart, dass Valerius Anshelm und Sebastian
Meyer am 18.Mai 1523 an Joachim Vadian in St. Gallen schreiben konn-
ten, ein guter Teil des Klerus, des Rates und der Burgerschaft der Stadt
se1 evangelisch gesinnt. War Bern reif fiir die Reformation?

DAS OFFIZIELLE BERN HALT SICH ZURUCK
(1523-1525)

Es sollte noch fast fiinf Jahre dauern, bis es soweit war. Die Ereignisse des
Jahres 1522 und des Friithjahres 1523 gleichen aus der Riickschau sonni-
gen, frithlingshaften Tagen im Februar, auf die dann doch noch kalte
Mirz- und stiirmische Apriltage folgen, bis es endlich zu griinen be-
ginnt. Dazu passt eine Bemerkung Anshelms, die sich auch als Motto fiir
den Bericht iiber die folgenden vier Jahre eignen wiirde: «Also verirret
wa die weltwise oberkeit in disen hindlen, dass si weder ganz luther
noch ganz trieb kont sin, sunder nach anvallender anfachtung uf und ab
handlet?.» Wie noch zu berichten ist, sprach Anshelm aus eigener Erfah-
rung. Bei allem «ut und ab», wie Anshelm es thm anlastete, machte der
Rat aber eines unmissverstindlich klar: Er war nicht gewillt, die Kon-
trolle, die er iiber die verlotterte Kirche langsam genug erworben hatte,
nun an eine Erneuerungsbewegung in der Kirche abzugeben.

So liess er sich am 15.Juni 1523, am Tag der Heiligen Vitus und Mo-
destus, mit einem nach einer Basler Vorlage erlassenen Mandat vernech-
men. Anlass dazu, so der Text, hitten die Streitigkeiten um die Kirche,
jene «etlich zwytriacht, zweyung und widerwertige meynung» gegeben,
die das Volk nur verunsicherten. Im Interesse von «christliche[r], bri-
derliche[r] eynigkeyt und liebe» wird verlangt, dass «ntitzid anders dann
allein das heylig evangelium und die leer gottes frey, oftenlich und un-
verborgen» gepredigt werde, Dispute hingegen und «stempenyeny, «sy
sygind vom Luther oder anderen doctoribus gschriben oder ussgangenn,
sollen unterbleiben. Die Pridikanten haben dem «gemeinen volck die
blossen, luteren warheyt der heyligen gschrift» weiterzugeben. Andern-
falls drohen Einstellung im Amt und strenge Bestrafung ®.
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Also doch ein Bekenntnis zur Reformation ? Wird denn hier die Ver-
kiindigung nicht ausschliesslich auf den Boden des Evangeliums und der
heiligen Schrift gestellt? — So ist’s. Aber wer mdchte denn im Ernst be-
haupten, der Berner Rat sei mehrheitlich der Meinung gewesen, Lehre
und Leben der Kirche beruhten nicht auf der Bibel? Wer ausser den
Geistlichen kannte die Bibel ? — Also handelt es sich um eine gegen-re-
formatorische Verlautbarung? — Wie man’s nimmt. Konnten denn mit
den neben Luther angezogenen «anderen doctores» nicht auch Polemi-
ker aus dem andern Lager gemeint sein ? — So ritselhaft war das Mandat
«Viti et Modesti». Es gab beiden Seiten das Ihre und schrinkte sie inithrer
Bewegungsfreiheit zugleich empfindlich ein. Es hielt cine Position der
Mitte, zum Vorriicken und Zuriickweichen, zum Schwenken nach
rechts und nach links gleichermassen geeignet. Ganz klug werden
mochte man daraus weder hiiben noch driiben. Man war im Ungewis-
sen gelassen. Vielleicht war das gerade die Absicht des Rates? Streiten
jedenfalls war verboten.

So sorgte der Rat fiir Ruhe. Er wollte den Rhythmus der Entwicklung
brechen, um diese besser im Grift zu haben. So gesehen wirkte «Viti et
Modesti» vor allem fiir die vorwirtsdringenden Krifte bremsend. Aus-
gewirkt hat es sich auflingere Sichtjedoch cher zu deren Gunsten. Doch
davon spiter.

Der Rat liess es an Festigkeit, das Mandat nach rechts und nach links
durchzusetzen, nicht fehlen. Am 11. August 1523 beschloss er, das kai-
serliche Mandat gegen Luther in seinem Gebiet nicht bekanntzuma-
chen?. Im Mai und im Dezember 1524 forderte er alle Geistlichen, die
im Konkubinat lebten, ultimativ auf, ihre «Metzen» zu entlassen '°. Die
Priester des Amtes Biiren antworteten darauf mit einer Eingabe, in der
sie den Rat um Verstindnis fiir ihre bedringte Situation baten. Sie fan-
den dafiir Worte, die auch einen heutigen Leser nicht kalt lassen '*. Klo-
sterfrauen von Konigstelden wollten unter Berufung auf die Bibel von
threm Geliibde entbunden werden und das Kloster verlassen. Der Rat
zeigte Verstindnis, wollte aber den Ordensstand als solchen nicht in
Frage gestellt wissen 2. Anshelms Frau wurde zur Rechenschaft gezo-
gen, weil sie gesagt hatte, Maria se1 eine Frau gewesen wie sie auch. Der
Rat verfligte, als das Stadtarztehepaar sich unbotmissig zeigte, eine dra-
stische Gehaltsreduktion, woraufdie beiden Bern verliessen '3. Auchum
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die beiden Prediger der Franziskaner und der Dominikaner, Sebastian
Meyer und Hans Heim, wollte es nicht ruhig werden. Der Rat wies im
Interesse des kirchlichen Friedens beide aus, nicht ohne thnen den guten
Leumund ausdriicklich zu bestitigen '4. 1525 musste auch Brunner ge-
hen, weil er sich geweigert hatte, dem Befehl, die Messe zu lesen, nach-
zukommen 'S. Vereinzelt machtenim selben Jahr auch schon Taufer, die
«ersten Vorboten der freikirchlichen Idee» 6, von sich reden '7. Sie zo-
gen aus dem wiederentdeckten Evangelium andere, radikalere Konse-
quenzen als thr Lehrmeister Huldrych Zwingli.

Diese wenigen Beispiele —sie liessen sich miihelos vermehren — zeigen,
wie der Rat, wollte er Herr der Lage bleiben, alle Hinde voll zu tun
hatte. Dabei haben wir die beiden gréssten Probleme, vor die er sich ge-
stellt sah, noch gar nicht genannt: die Bauernbewegung des Jahres 1525
und die Frage, was aus einer konfessionell gespaltenen Eidgenossen-
schaft werden sollte. Hier mussten, bevor inder Glaubenstrage auch nur
einigermassen Klarheit vorhanden war, soziale und politische Entschei-
dungen von grosster Tragweite gefillt werden.

BAUERNBEWEGUNG UND EIDGENOSSISCHE FRAGE
(1524-1526)

Wenn wir nun, um die Ubersicht nicht zu verlieren, zuerst von der Bau-
ernbewegung und dann erst von der eidgendssischen Frage sprechen, so
ist zu berticksichtigen, dass die beiden Problemkreise sich zeitlich tiber-
lagerten. Als im Friihjahr 1525 in Deutschland die Bauernunruhen aus-
brachen, war in der Eidgenossenschaft die Diskussion um die Biinde be-
reits entbrannt.

Regelrechte Bauernaufstinde gab es auf bernischem Gebiet nicht. Die
wirtschaftliche und soziale Stellung der Berner Bauern war vergleichs-
weise besser als diejenige ihrer deutschen Standesgenossen. Immerhin
hatten auch sie noch Sorgen genug, und es war nicht auszuschliessen,
dass der evangelisch begriindete Rufder deutschen Bauern nach Freiheit
und Gerechtigkeit auch hier gehért und aufgenommen wiirde. Der Rat
tat, was in seiner Macht stand, um Glaubensfrage und soziale Frage von-
einander zu trennen. Er erreichte, dass die Bauern sich nur in relativ ge-
massigten, vor allem wirtschaftlichen Forderungen, Luft machten'®.
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Vorher hatte ersich der Loyalitit der stadtischen Biirgerschaft versichert
und hatte mit Freiburg und Solothurn fiir den Fall, dass es ernst gelten
sollte, ein Hilfsabkommen und mit den funt Orten einen Schutzvertrag
abgeschlossen 9. Die bauerlichen Eingaben behandelte er erst, als in
Deutschland der Aufstand niedergeschlagen war. Dann gab er in unwe-
sentlicheren Punkten nach — zum Teil auf Kosten der Kirche — um in
zentraleren Fragen desto fester zu bleiben 2°. Mitte Oktober konnte er
sich wieder auf die eidgendssische Problematik konzentrieren.

Die Frage lautete: Ist die einheitliche Konfession fiir die Integritit des
eidgendssischen Biindnissystems Bedingung oder nicht ? Die Frage war
neu. Ziirich, das dazu den Anlass gegeben hatte, verneinte sie und stellte
sich auf den Standpunkt, in den Bundesbriefen sei vom Glauben nicht
die Rede. Das traf zu, konnte aber doch nur so gemeint sein, dass der eine
katholische Glaube darin stillschweigend vorausgesetzt war. So wenig-
stens sahen es die fiinf innern Orte Uri, Schwyz, Unterwalden, Luzern
und Zug. Sie waren sich am 8. April 1524, anlidsslich einer Tagung in
Beckenried, darin einig, dass «dise Luterische, Zwinglische, Hussische,
irrige, verkerte leer» fiir die Eidgenossenschaft eine ernsthafte Gefahr
darstelle. Die Zerstorung, die solche Ketzereiaufallen Ebenen des priva-
ten und offentlichen Lebens anrichten konne und werde, seien unabseh-
bar. Fiir die Schiden der Kirche keineswegs blind, bekriftigten die finf
Orte ihre Bereitschaft, zu Reformen Hand bieten zu wollen — verntinfti-
gen, massvollen Reformen freilich. In diesem Sinn schrieben und appel-
lierten sic an Bern, es mochte doch endlich klar Stellung bezichen, gegen
die Irrlehre natiirlich 2.

Bern nimlich hielt sich zuriick. Es wusste, dass das Schicksal der Eid-
genossenschaft zu einem guten Teil von seiner Entscheidung abhing.
Auf dem Spiel standen aber auch seine chrgeizigen aussenpolitischen
Pline, die schon damals in die Richtung der 1536 verwirklichten
Westexpansion gingen. Eine gefihrdete Ostflanke war da nicht oppor-
tun.

Bern stand vor einer schweren Entscheidung. Der Rat beschloss, in
dieser Lage einen neuen Weg zu beschreiten: Er befragte das Volk 22.
Dieses bekannte sich eindeutig zum geltenden Glauben 23. Der Rat lei-
tete diesen Bescheid an die innern Orte weiter, machte aber beim Ver-
such, Ziirich aus der Tagsatzung auszuschliessen, hartnickig nicht mit.
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Er liess sich auch dann nicht davon abbringen, als sich die Lage im Ver-
lauf des Jahres 1524 dramatisch zuspitzte. In Ziirich ging man dazu iiber,
die Kirchen auszuriaumen. Die Abschaffung der Messe war dort nur
noch eine Frage der Zeit. Besonders gespannt war die Situation in den
von Ziirich und den innern Orten gemeinsam regierten Gebieten, den
Gemeinen Herrschaften. Ziirich verlangte auch hier freie Predigt des
Evangeliums. Im Thurgau wurde im Sommer 1524 ein evangelisch ge-
sinnter Pfarrer vom Schwyzer Landvogt verhaftet. Die Reformierten
antworteten am 18. Juli mit einem Sturm aut die Kartause Ittingen. Dar-
auf wurden in Frauenfeld Todesurteile vollstreckt 24.

Vor diesem Hintergrund ist das zweite Glaubensmandat vom 22. No-
vember 15242%, vor diesem Hintergrund, verdiistert durch den in
Deutschland unterdessen ausgebrochenen Bauernaufstand, ist auch das
dritte solche Mandat vom 7. April 152526 zu beurteilen. Angesichts der
cklatanten Getahr politisch-religiés-sozialer Unruhen zeigte der Rat
sich entschlossen, die Kontrolle tiber die Kirche noch zu verstarken, die
geltende kirchliche Doktrin zu erhalten und den hergebrachten Kult zu
schiitzen. Nur den schreiendsten Missstinden sollte abgeholfen werden.
Versammlungen, «Zusammenrottungen» waren bei Strafe verboten.

Bern wollte «katholisch» bleiben. Wenn der Ratimmer mehr bischof-
liche Rechte an sich zog, so tat er es auch aus diesem Grund und —Ironie
der Geschichte — bereitete gerade damit untergriindig Berns Ablosung
vom alten Glauben vor. Neue Ereignisse verstiarkten diese Entwick-
lung.

In der ersten Hilfte des Jahres 1526 musste der Rat die Amter gleich
zweimal befragen. Ein erstes Mal am 3 1. Januar, von den innern Orten,
zu denen Freiburg und Solothurn mittlerweile hinzugestossen waren,
dazu gedringt27. Der Rat erhielt vom Volk geniigend Riickendeckung,
um an seinem Grundsatz des konfessionellen Selbstbestimmungsrechts
der einzelnen Orte festhalten zu kénnen 2%, In der Antwort des Amtes
Biiren tauchte damals ein Stichwort auf, das die folgenden Monate be-
herrschen sollte: Biiren war der Meinung, «dassir mit samptandren un-
seren licben herren und Eidgenossen ir priesterschaft, die gelerten und
verstendigen, ztisamen an ein zimlich ort beriifen und mit einandren ein
disputacion haben [lassen sollt], damit der gemein arm mann us der
zwytracht und irrtumb komen maochte...»29.
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Disputation! Der Gedanke daran war nicht neu, aber damals erst
konnte er verwirklicht werden. Die Disputation fand vom 21. Mai1 bis
zum 9.Juni 1526 in Baden statt. Bern delegierte Berchtold Haller und
Peter Kunz, den Kilchherrn von Erlenbach im Simmental dorthin 3°.
Zwei «Neugliubige». Zeichen einer Tendenzwende ? Nicht doch. Hal-
ler und Kunz ritten mit dem klaren Wissen nach Baden, dass die Amter,
die am 4.Mai ein zweites Mal befragt worden waren 31, mit nur zwei
Ausnahmen sich eindeutig fiir den alten Glauben ausgesprochen hat-
ten 32. Aber auch die Erinnerung, wic der Rat am Pfingstmontag, den
21. Mai, den Gesandten der sieben Orte diesen Bescheid eréftnet und die
Biinde mit ihnen feierlich erneuert hatte, war in Haller und Kunz wohl
nur zu wach 3. Warum wurden denn ausgerechnet sie nach Baden ab-
geordnet? Die Griinde mochten je nach Lager verschieden sein. Viel-
leicht hoffte man auf altgliubiger Seite, die beiden Neuerer wiirden in
Baden eine tiichtige Lektion erteilt bekommen.

Denn dort beherrschte Dr. Johannes Eck aus Ingolstadt, der gelehrte
und gewicgte Advokat der Romtreuen, die Szene. Er nahm die Diffe-
renzen, die sich zwischen Luther und Zwingliin der Abendmahlsauftas-
sung ergeben hatten, zum Anlass, um das reformatorische Schriftprinzip
ad absurdum zu fithren: Es allein geniige eben doch nicht, sondern be-
diirfe der Erginzung durch ein normatives kirchliches Lehramt 34,
Zwingli blieb der Disputation aus sachlichen und taktischen, aber auch
aus Griinden der Sicherheit fern. Berns Gesandte kamen, da sie der feier-
lichen Zeremonie wegen bis Pfingstmontag in Bern zuriickgehalten
worden waren, zu spit. Das konnte Haller jedenfalls nur recht sein, denn
er war entschlossen, sich von Eck nicht provozieren zu lassen. Die kriti-
sche Lage zu Hause liess das nicht zu. Die Entscheidung sollte in Bern,
nicht in Baden fallen. .

Kaum heimgekehrt, wurde Haller —es war am 2. Juni—vor den Klei-
nen Rat zitiert, weil er seit Weihnachten die Messe nicht mehr gelesen
hatte. Er berief sich auf den Grossen Rat, bei dem die Aussichten auf ein
Durchkommen besser waren. Tags darauf spielten sich im Rathaus tu-
multuarische Szenen ab. «Alt-» und «Neuglaubige» drohten sich in die
Haare zu geraten. Vor dem Rathaus wartete der Hauptakteur der Berner
Reformation, die stadtische Biirgerschaft, bereit, ndtigentalls selber zum
Rechten zu sehen und ihren Pridikanten zu schiitzen. Als Ruhe einge-
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kehrt war, erklarte Haller, er sei bereit, die Stadt um des Friedens willen
zu verlassen, nicht bereit hingegen, die Messe wieder zu lesen. Zu viel
Missbrauch sei damit getriecben worden. In Baden habe er sich immerhin
so weit exponiert, dass er jetzt nicht zuriickstecken konne, ohne «das
Evangelium» zu verleugnen und sich selber zu kompromittieren. « Nam
honor Dei et veritas Verbi sui ac corum salus mihi longe cariora essent,
quam venter ct beneficium 35.»

Hallers Rede machte Eindruck. Der Rat dispensierte ithn vom Altar-
dienst, liess thm aber die Kanzel 36. Damit war eine wichtige Vorent-
scheidung gefallen. Von da an hatte die Entwicklung (deren treibende
Krifte von der Forschung erst noch herauszuarbeiten sind!) ein Getfille

zur Reformation.

DISPUTATION, REFORMATION, SAKULARISATION
(1527-1528)

Nach Baden begingen die sicben Orte einen schwerwiegenden takti-
schen Fehler: Sie verweigerten Bern die Einsichtnahme in die Disputati-
onsprotokolle. Sie waren sich des in Baden errungenen Sieges offenbar
zu sicher und rechneten nicht mit Berns Stolz. Der Rat distanzierte sich
von den Disputationsakten 37. Doch die siecben Orte gingen noch wei-
ter: Sie drohten, sie wiirden mit der bernischen Landbevélkerung direkt
Kontakt aufnehmen und sie in threm Sinn beeinflussen 38. Das liess sich
der Berner Bir nicht zweimal sagen. Er brummte vernchmlich 39. Sol-
che Machenschaften waren Wasser auf die Miihle der Reformation.
Hinzu kam, dass die Verluste, welche die «Neuglaubigen» durch die Ab-
ginge Anshelms, Meyers und Brunners erlitten hatten, durch Neuzu-
ziige wieder aufgewogen wurden. Schon im Sommer 1525 war mit Pe-
ter Cyro ein reformatorisch Gesinnter in die Schliisselstellung eines
Stadtschreibers gertickt. Am 4. April 1527 kam mit Franz Kolb ein wei-
terer reformierter Prediger nach Bern+4°. Am 8. Mirz desselben Jahres
erteilte der Rat Guillaume Farel die Erlaubnis, in Aigle zu predigen 41,
und eben um diese Zeit, anlasslich der Osterwahlen, konnten die « Neu-
gliubigen» beruhigende Sitzgewinne fiir sich buchen, wobei sie aufle-
gale, aber nicht unbedingt legitime Weise noch etwas nachhalfen: Sie
gruben — steckte Cyro dahinter? — ein verstaubtes Gesetz aus, das dem
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nicht innerhalb der Mauern Berns geborenen Kaspar von Miilinen, ei-
nem hervorragenden Altgesinnten, die Wahltahigkeit aberkannte 42,

Am 27.Mai desselben Jahres konnte der Rat das Mandat «Viti et Mo-
desti» von 1523 nach einer weiteren Amterbefragung wieder in Kraft
setzen, jetzt aber mit eindeutig reformatorischem Verstehensakzent 43.
Wohl sollte der Gottesdienst noch im gewohnten Rahmen stattfinden,
aber schon am 17.November erfolgte die Ausschreibung der Disputa-
tion, welche die definitive Entscheidung zugunsten der Reformation
brachte 44.

Unmittelbar nach Schluss der Disputation — es war am 27. Januar —
verfuigte der Rat die Ausraumung der Kirchen 45. Tags darauf kam ein
gewisser Hans Zehender demonstrativ ins Miinster geritten und er-
kliarte, wenn man aus diesem Gotteshaus schon einen Rossstall machen
wolle, dann gehore sein Esel als erster hinein. Vor Gilgian Tremp, dem
Leiter der Aktion, machte er halt und fragte thn: «Ist es nit ein gots er-
bermd, das man also husshalt und die bilder zerbricht ?» Darauf Tremp,
kurz angebunden: «Es ist gots will.» Zehender: «Es ists des diiffels will;
bist du by got gsin und vernomen, das ess sin will sig ? Ich wellt, das allen
denen die hend abfielen, so darmit umbgangen und darzu rath und that
gethan.» Sagte es und ritt auf seinem Esel davon. Dafiir wurde er mit
20 Gulden gebiisst und aus dem Rat ausgeschlossen 4.

In diesem Miinster hat Zwingli am 30.]Januar, am Tag vor seiner Ab-
reise, ein letztes Mal gepredigt. Er forderte die Berner dazu auf, das un-
sagliche Geld, das sie, die stolze Biirgerschaft, fiir die Ausstattung ihres
Gotteshauses hergegeben hitten, nun den Menschen, Gottes lebendigen
Ebenbildern, zuzuwenden, und ermahnte sie mit eindringlichen Wor-
ten, sich die Freiheit und den Trost des Glaubens nie mehr nehmen zu
lassen 47.

Wie aber hat eine nach Gottes Wort erneuerte, eine evangelisch-re-
formierte Kirche auszusehen? Die Antwort auf diese Frage durfte nicht
nur dogmatisch-theoretisch ausfallen, sie hatte auch politisch praktika-
bel zu sein. Der Berner Rat gab sie in seinem Reformationsmandat vom
7.Februar 1528 48, Gut zwei Wochen spiter, am 23.Februar, sandte er
seine Boten in die Amter mit dem Auftrag, die stimmfihige minnliche
Bevolkerung zu besammeln und ihr das mittlerweile gedruckte Mandat
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«sittenklich, verstentlich und lut», wie die Instruktion lautete, zu verle-
sen.

Der Rat zeigte darin, dass er sich durch Gottes rechtfertigende Gnade
neu in Pflicht genommen wusste: Zur Verantwortung des weltlichen
trat nun diejenige des geistlichen Regiments, die Aufgabe also, die
Untertanen auch «zu richtgeschaffnem christlichem glouben (als
wyt gott gnad gibt)» anzuleiten, und dies nicht zuletzt durch ein «erber
vorbild».

Dazu gehorte in erster Linie, dass die biblische Wahrheit, wie die Dis-
putation sic erkannt hatte, von Obrigkeit und Untertanen nun auch
wirklich anerkannt wurde. Vor allem anderen hob der Rat in seinem
Mandat deshalb hervor, dass die zechn Disputationsthesen fiir jedermann
verpflichtende Geltung hitten (I). Daraus folgte, dass die vier Bischofe
von Konstanz, Basel, Lausanne und Sitten, die nach Ansicht des Rates
durch die Disputation ins Unrecht versetzt worden waren, thre geistli-
che Jurisdiktion aut bernischem Territorium verloren (II). Nicht mehr
thnen waren die Dekane, die iiber Lehre und Leben der Pfarrer zu wa-
chen hatten, Rechenschaft schuldig, sondern allein dem Rat (II1). Fiir alle
bernischen Untertanen war er nun die in Kirchensachen zustindige Be-
horde, selbst dann, wenn — wie das in Grenzgebieten des 6ftern der Fall
war — diese Untertanen auf nicht bernischem Gebiet kirchgenossig wa-
ren. Im umgekehrten Fall verzichtete Bern autjegliche kirchenrechtli-
che Befugnisse (IV).

Wenn der Rat das Kirchenregiment auf der Grundlage der zehn The-
sen ausiiben wollte, waren dann nicht die Messe abzuschaffen und die
Bilder zu entfernen, wie die Thesen 5 und 8 es verlangten und wie es in
der Stadt ja auch rasch und griindlich geschehen war? Grundsitzlich ja.
Dass die Messe zu Gottes Willen im Widerspruch stehe, stand test— we-
nigstens fiir eine Mehrheit des Rates. Trotzdem war indiesem Punktaus
der Bevélkerung — aus welchen Griinden auch immer — teilweise Wi-
derstand zu erwarten. Da ein forciertes Vorgehen unsinnig gewesen
wire, iiberliess der Rat die kurzfristige Entscheidung in dieser Sache den
Gemeinden, versiumte es aber nicht, den «schwachen» unter thnen —
denjenigen also, die (noch) nicht ohne Messe und Bilder glaubten aus-
kommen zu kénnen — Pfarrer in Aussicht zu stellen, «die tich mit dem

wort gottes erbuwen und ufpflanzen» (V). Wenn nun aber diese
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«Schwachen» gar nicht schwach sein, sondern sich fiir die Messe stark
machen wollten: was dann? Das Mandat ging nicht von ciner derarti-
gen Befiirchtung aus, sondern von der Hoftnung, die freie Predigt des
Evangeliums werde die noch Unentschlossenen iiberzeugen, ja von der
landesherrlichen Erwartung, die Untertanen wiirden sich threr Obrig-
keit wie in allen andern so auch in Glaubensdingen «glichférmig ma-
chen». Dem entsprechend wurden die Gemeinden angewiesen, fur
kirchliche Handlungen wie Taufe, Abendmahlund Trauung neue litur-
gische Ordnungen zu erwarten (VI) — eine Anweisung, die, als sie er-
folgte, zum Teil bereits tiberholt war, hatte doch jeder Bote ausser dem
Reformationsmandat noch ein schmales Bandchen bei sich, das er dem
Ptarrer zu tibergeben hatte. Es trug den Titel : «Ein kurtze gmeine form /
kinder zetouffenn / Die Ee zebestaten. Die Predig anzefahen und zu en-
den / wie es zii Bernn gebrucht wirdt» 4. Nur ein Abendmahlsformular
fehlte also in dieser ersten bernischen Liturgie. Das ist um so bemerkens-
werter, als die Ziircher Vorlage, auf der siec weitgehend beruhte, cin sol-
ches enthielt. Warum hat man in Bern gerade darauf verzichtet? Doch
wohl deshalb, weil die politische Klugheit im zentralen Punkt der Messe
cin vorsichtiges Vorgehen gebot.

Was hatte mit Kapitalien und Giitern aus frommen Stiftungen zu ge-
schehen (VII), was mit den Vermogenswerten religioser Bruderschaften
(VIID), was mit Kultgegenstinden wie Messgewindern und Kirchen-
zierden (IX)? Die Stifter konnten dartiber verfiigen. Sonst aber durfte
niemand sich daran vergreifen, auch nicht der Rat, der das feierliche
Versprechen abgab, solche Giiter nur im Sinne des Stifters verwalten
und verwenden zu wollen. Wenn das Mandat im weitern den Zélibat
(X), die Speisen- und Fastengebote (XI) und grundsatzlich auch die Klo-
ster (XII) als aufgehoben erklarte, so bedeutete das nicht, dass damit der
Zugel- und Regellosigkeit Tiir und Tor geotinet worden wiren. Ganz
im Gegenteil: Die verheirateten Pfarrer sollten die Ehe hochhalten. Zu-
gleich durfte jedermann an einer gewissen asketischen Disziplin festhal-
ten, wenn cr sie sich nur aus freien Stiicken auferlegte. Monche und
Nonnen konnten im Kloster bleiben, durften aber keine Novizen mehr
aufnehmen. Heiratswilligen sollte das mitgebrachte Gut herausgegeben
und, wenn es zur Begriindung eines Hausstandes nicht ausreichte, aus

dem Klostergut erganzt werden. Schliesslich wurden die Pfarrer ange-
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wiesen, anstelle der Messe jeden Sonntag, Montag, Mittwoch und Frei-
tag zu predigen (XIII).

Soviel zum Inhalt des Reformationsmandates, wie es die Ratsboten
am 23.Februar 1528 landauf, landab bekanntgaben. Es schloss mit dem
ausdriicklichen Vorbehalt besserer Belehrung durch Gottes Wort.

Jeder Bote hatte gemiss Instruktion beizufiigen, der Rat sei entschlos-
sen, dem Pensionenwesen zu Leibe zu riicken, entschlossen aber auch,
«die sect der widertdufern in iren stetten und landen niendert ze gedul-
den». Dann wurde abgestimmt: Diejenigen, «so unsern herren ... gehor-
sam sin, und dem wort gottes anhangen, und damit die verwindten
gotzdienst, als die mess, bilder ... angends abthuin welleny, sollten beim
Boten stehenbleiben, Ablehnende — «deren doch, als unser herren ver-
hoffen, dhein sin werden» — sich abseits stellen. So wurde das Resultat
ermittelt, augenfillig dargestellt so.

Wie wiirde das Ergebnis lauten ? Wie war das Mandat zu verstechen ? —
Bange Fragen im Moment der Ent-Scheidung. Am 2. Februar, anlass-
lich der stidtischen Abstimmung, hatte niemand es gewagt, anderer
Meinung zu sein als der Rats'. Wie aber wiirde man auf dem Land rea-
gieren? Der springende Punkt war die Messe. Die Fragestellung als sol-
che war klar: Die Messe sollte im Fall eines Ja «angends» abgeschafft
werden. Aber auch diese an sich klare Fragestellung war im Anschluss an
dieses Mandat durchaus unklar, denn darin sah es doch danach aus, als
wollte Bern in dieser Sache Geduld und Verstindnis auch fiir unkon-
forme Uberzeugungen aufbringen, wenn vielleicht auch nur vorlaufig
und in einem gewissen Widerspruch zu den Disputationsthesen.

Diese Situation erlaubte es, ja zu sagen, ohne doch die letzte Konse-
quenz auch bereits mitzumeinen, sich konform und dennoch teilweise
reserviert zu verhalten. So ergab sich zwar ein klares Resultat: nur Lenz-
burg, Frutigen und Obersimmental lehnten ab 2. Dennoch war, wie
sich noch zeigen sollte, die Entscheidung uneindeutig.

Wie weit und wie tief der Bruch mit dem Herkommen —und die Re-
formation war ein solcher — ging, hatte sich auch fiir Luther und fiir
Zwingli nur mit der Zeit ergeben, und so weit und so tief er auch ging,
er war nicht total und geschah nicht abrupt, dieser Bruch. Wenn zum
Beispiel im Mirz 1528 in einer bernischen Kirche die Taufpaten nieder-
knieten und vor dem Taufakt ein Pater noster und ein Ave Maria bete-
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ten, so handelten sie nicht nach altem Ritus, sondern nach der neuen ber-
nischen Taufliturgie $3. Das tont nur fiir heutige Ohren erstaunlich. In
Wirklichkeit war die Grenze zwischen dem Alten und dem Neuen an
vielen Stellen fliessend. Um so schwieriger war es, sich zu orientieren
und die volle Tragweite der Entscheidung, die von einem verlangt war,
abzuschitzen. EinklaresJa mochte so gesechen gar nicht mehr so klar sein.

Aber esist nur die historische Riickschau, die es einem ermdoglicht, das
Resultat vom 23. Februar derart mit Vorsicht aufzunehmen. Der dama-
lige Berner Rat musste und durfte sich dadurch zur Fortsetzung seiner
Reformationspolitik ermichtigt fithlen.

Bereits am 2. Februar hatte er einen folgenreichen Entschluss gefasst,
indem er Ziirich darum ersucht hatte, die beiden Theologen Magister
Caspar Megander und Doktor Sebastian Hofmeister nach Bern zu ent-
senden. Sie sollten Pfarrer aus- und weiterbilden: «dann warlich, ut so-
lich erntiwerung wir glerter liiten beddrfen, die unsern kilchen vorstan-
dind»s4. Damit war der Grundstein zur Hohen Schule, zur spiteren
Akademie und zur heutigen Universitit gelegt.

Zum Neubau der Kirche gehorte auch ein Abbau an «Kirche». Die
wenigen Ordensleute, die noch in ithrem Stand bleiben wollten, hatten
an einem kleinen Ort Platz, und der auf die Predigt konzentrierte evan-
gelische Gottesdienst zog eine Reduktion der Kirchenrdume nach sich.
Es begann der langwierige, in kultureller, politischer und wirtschattli-
cher Bezichung héchst bedeutsame Prozess der Sikularisation von Kir-
chen und Kl6stern. Hatte die Stadt Bern vor der Reformation bei zirka
sooo Einwohnern nicht weniger als drei Ordenskirchen, fliinf Kapellen
und zwei Predigtkirchen aufgewiesen, so setzte 1528 eine Entwicklung
cin, in deren Verlauf die Nydeggkirche, die Antonierkapelle und die
Kapelle beim Heiliggeistkloster in Magazine und die beiden Dominika-
nerkloster in Spitiler umgewandelt wurden. Das Barfusserkloster sollte
bald die Hohe Schule beherbergen. Vier Kapellen wurden im Verlauf
der Zeit abgebrochen. Dasselbe Schicksal erteilte viele der oft weit-
herum bekannten lindlichen Wallfahrtskapellen, und von der Propstei
Aigle bis zum Kloster Konigsfelden wurden ein halbes Hundert geistli-
cher Stiftungen in staatliche Wirtschaftsbetriebe oder in Pflegeheime fiir
Kranke und Gebrechliche umgewandelt. Dieser Vorgang, ein wichtiges
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Teilstiick auf Berns Weg zum modernen Territorialstaat, war fiir das
Gemeinwesen mit erheblichen Risiken verbunden.

Denn viele der Untertanen sahen nicht ein, wieso nach der Sakularisa-
tion das Steuersystem dasselbe blieb, wenn doch Zielsetzung und Orga-
nisation der Kirche derart umgestaltet worden waren. Das Problem war
bereits in den Bauernunruhen von 1525 aufgetaucht: Der Bauer, mit
Zins- und Zehntpflichten oft arg belastet, verband mit der Reformation
die Hoftnung auf gewisse Erleichterungen.

Beiden Untertanen des michtigen Augustiner-Chorherrenstiftes von
Interlaken, den sogenannten Gotteshausleuten, war diese Erwartung
nach der Annahme des Reformationsmandates besonders gross. Sie lies-
sen thren Herren keine Ruhe, so dass der Konvent sich gezwungen sah,
das Kloster mit allem Besitz und allen Rechten, mit Land und Leuten
dem Berner Rat zu iibergeben. Am 30. Mirz waren Ubergabe und Be-
vogtung vollzogenss. Nun mussten die Bauern dem Landvogt abge-
ben, was sie vorher dem Propst geschuldet hatten. Nur stand hinter die-
sem Landvogt mit Bern eine Macht, mit der man vorher so nicht hatte
rechnen miissen.

So gross die Hofftnung gewesen war, so gross war nun die Enttiu-
schung, besonders als der Rat am 1. April auf eine Beschwerde der Got-
teshausleute bloss hinhaltend reagierte 3¢, Hier und dort begann man zu
munkeln, Bern sage Reformation und meine damit doch nur das Kir-
chen- und Klostergut. Wenn schon die kirchlichen Dienste reduziert
wurden, warum dann nicht auch die Leistungen fur diese Dienstes7?
Digjenigen, die so fragten, stellten vor allem fest, wieviel vom bisher
Gewohnten und Vertrauten auf einmal wegtiel, wihrend das Neue, das
dann allenfalls die gleichbleibende Besteuerung rechtfertigen mochte,
noch gar nicht in die Augen fallen konnte, weil es erst im Autbau begrif-
fen war. Die Enttauschung tiber ausgeblicbene materielle Erleichterun-
gen hatte im Oberland, wo Frutigen und Obersimmental ohnehin
mehrheitlich gegen die Reformation cingestellt waren, Riickwirkungen
auf diec Kirchenfrage und drohte auch politische Konsequenzen zu zeiti-
gen: Alte Unabhiangigkeitsgeliiste begannen wieder zu erwachen.
Wahrhattig: «...der schwarz buz lag im Oberland» s¢.
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WIDERSTAND IM OBERLAND
(1528)

Wirtschaftliche und religiose Griinde steckten also hinter dem Wider-
stand der Gotteshausleute. Am 23. und 24. April kam es zum offenen
Aufstand. Bereits, wenn auch offiziell als Vermittler, waren Leute aus
dem Haslital und eine Botschaft aus Unterwalden dabei. Die bewattne-
ten Aufstindischen besetzten das Kloster und marschierten Richtung
Bern. Nur die Zusicherung eines Rechtstages konnte sie vor Thun zur
Umbkehr bewegen 9.

Vorerst schien der Schreckschuss zu wirken: Bereits am 27. April er-
liess der Rat eine Verordnung, in welcher er die Riickerstattung religio-
ser Stiftungen des kleinen Mannes — Jahrzeiten, Vigilien, ewige Lichter
und Messgewinder waren ja durch die Reformation hinfillig geworden
—regelte. Danach durften nicht nur die Stifter selber, sondern auch deren
Nachkommen und Verwandte bis in die dritte Linie auf derartige Gliter
Anspruch erheben — eine grossziigige und weise Regelung 0. Aber in
den anschliessenden Verhandlungen mit den Aufstindischen, die An-
fang Mai unter grossten Sicherheitsvorkehren in der Stadt begannen,
blieb der Rathart. Das dusserste Zugestandnis, zu dem er sich herbeiliess,
war eine mildere Einschitzung von Zinsen und Zehnten. Die Grindel-
waldner und Brienzer mochten noch so drohen, siec wiirden, wenn die
Messe nicht wieder eingefithrt werde, die Zins- und Zehntzahlungen
verweigern — der Rat blieb hart. Am 1.Juni ratifizierte er den Vertrag
mit den Gotteshausleuten 61, die damit ithre Ziele bel weitem nicht er-
reicht hatten.

Auch abgesehen vom Interlakner Aufstand, wilzte sich nach der An-
nahme des Reformationsmandates eine wahre Flut von Geschiften auf
die Berner Regierung zu: Die Feiertage mussten neu geregelt werden.
Es galt, das Fiirsorgewesen neu aufzubauen. Neue Pfarrer mussten ge-
priift und vakante Pfarrstellen besetzt werden. Es war fir kirchliche Dis-
ziplin zu sorgen und in zahlreichen Streitfillen, die bis dahin vor einem
bischoflichen Gericht ausgetragen worden waren, Recht zu sprechen.
Ein neues Eherecht war zu schatfen und zu handhaben. Die Taufer soll-
ten kontrolliert werden. Kurz, das ganze Gebiet der kirchlichen Verwal-
tung und Rechtspflege fiel nun in die Kompetenz des Rates. Er wire mit
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all diesen zusitzlichen Aufgaben iiberfordert gewesen, hitte er nicht
eine Behorde ins Leben gerufen, an die er derartige Geschifte entweder
zu Berichterstattung und Antrag oder zur definitiven Erledigung dele-
gieren konnte: das Chorgericht, bestehend aus je zwel Mitgliedern des
Kleinen und des Grossen Rates und aus zwei Miinsterpfarrern 62.

Diesen Beschluss fasste der Rat am 29. Mai. Am 1.Juni ratifizierte er,
wie bereits erwihnt, den Vertrag mit den Gotteshausleuten. Damit
schien nach zwei turbulenten Monaten wieder fiir Ruhe und einen ge-
ordneten Gang der Dinge gesorgt zu sein. Aber bereits am 7.Juni er-
tfolgte das Signal zum zweiten Akt im Kampf der Oberlinder um ihre
alten Rechte und Freiheiten, einem Kampf, der jetzt mit demjenigen fiir
den alten Glauben praktisch verschmolz. Die politische Gewichtsverla-
gerung, die den Oberlindern derart ans Mark ging, stand ja mit der Kir-
chenerneuerung in direktem Zusammenhang,.

Das Signal kam aus Hasle ¢3. Am besagten 7. Juni—es war Sonntag vor
Fronleichnam — beschloss die Talschaft, die Messe wieder einzufiithren.
Dabeil wusste sie sich nicht nur mit den Nachbarn von Unterwalden,
Ur und Wallis einig, sondern auch mit der Mehrheit der Leute von
Obersimmental, Adelboden, Frutigen, Aeschi und Brienz, von den ehe-
maligen Gotteshausleuten ganz zu schweigen. Die Hasler beniitzten die
Gelegenheit, Bern an sein Versprechen zu erinnern, niemanden zur
Glaubensinderung zwingen zu wollen. Jedenfalls hitten sie dem Refor-
mationsmandat nicht in der Meinung zugestimmt, dass damit automa-
tisch auch iiber die Messe entschieden sei. Die Messpriester, die sie fir
Fronleichnam bendtigten, holten sich die Hasler aus Unterwalden.

Zwischen den Talschaften des Berner Oberlandes und den angren-
zenden innerschweizerischen Bergkantonen bestand cine tiefgehende,
allein schon geographisch und wirtschaftlich in die Augen springende
Verwandtschaft. Mag scin, dass auf seiten der Unterwaldner auch alte
Expansionsgeliiste mit im Spiel waren — jedentalls hatten die Hasler an
den innern Orten einen moralischen und, wenigstens an Unterwalden,
auch einen politischen und militirischen Riickhalt in threm Kampf mit
dem michtigen Bern. Dabei verstanden die innern Orte ihr Vorgehen
als angemessene Antwort auf die in thren Augen aggressive Konfessi-
onspolitik, wie Ziirich und Bern sic in den Gemeinen Herrschaften be-

tricben: Forderten diese hier das konfessionelle Selbstbestimmungsrecht
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der Untertanen, so glaubten die katholischen Orte fiir die bernische Be-
volkerung ein Gleiches tun zu diirfen, und dies, wie sic geltend machten,
ohne die Biinde zu verletzen, da doch gerade die Gegenseite immer be-
haupte, die Glaubensfrage tangiere die Biinde nicht. So machte man sich
hiiben und driiben Argumente zu eigen, die man, wenn der Gegner sich
auf sie stiitzte, doch nicht gelten liess. Beide Seiten sahen sich im Zuge
des eskalierenden Konflikts zu verstiarkten Sicherheitsmassnahmen ge-
zwungen: vorerst Ziirich und Bern, die, um die innern Orte im Schach
zu halten, am 25.Juni einen defensiv gehaltenen Burgrechtsvertrag ab-
schlossen 64.

Drei Tage spiter, am 28. Juni, erteilte der Rat von Bern der Talschaft
von Hasle eine Antwort, die an Deutlichkeit nichts zu wiinschen {ibrig
liess. Er taxierte darin das Argument, man wire sich iiber die Konse-
quenzen des Reformationsmandates nicht vollumfinglich im klaren ge-
wesen, als Ausrede und verlangte von den Haslern gebieterisch, sie soll-
ten «die abgottische mess uss|ze|riiten, die bilder verbrennen und zersla-
chen, die altaren slissen und zerstdren, die messpfatfen von stund an ver-
triben», andernfalls man «mit lyb und guit und mit gewaltiger that darzu
thun und dheineswegs solliche ungehorsame liden» werde 63,

Hasle gab nicht klein bei, sondern rief ein eidgendssisches Schiedsge-
richt an. Aber Bern blieb fest: «Dann dass wir {ich die gotzlestrige mess
nachlassen, konnen, mégen noch wellen wir das nit thun. Dann wir wi-
der unser gewtissen und das gotzwort handlen wurden, und das mit
dheinen eeren, weder gegen gott noch den menschen verantwurten
konden noch mochten%.» Hasle dagegen berief sich auf das Pfingst-
montagmandat von 1526 und auf seine alten Freiheiten: «Begérid und
bitid, dass si von irem alten, waren, kristlichen glowen und briichen,
item und von ir alten gnadigen ruw und sicherheit nit gwaltiklich ge-
trungen werdid 67.» Der Rat entgegnete, es sei thm — «einer wisen, fro-
men, kristlichen stat Bern», wie Anshelm schreibt — nic in den Sinn ge-
kommen, den einen alten, waren, christlichen Glauben abzuschaffen,
sondern man habe im Gegenteil keine Miithen und Kosten gescheut, um
durch die Disputation die alte Wahrheit des Glaubens zu ermitteln und
dann zu verbreiten ¢8.

Diese wenigen Zitate aus dem Notenwechsel vom Sommer 1528 mo-
gen zeigen, wie unversohnlich die Standpunkte waren. Dabel waren
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beide Seiten auch innerhalb des Berner Rates und der Talschaft vertre-
ten. Die Hoftnungen der mehrheitlich altgliubigen Oberlinder vom
Obersimmental bis Hasle (mit Ausnahme des Niedersimmentals) ruhten
auf der starken «altgliubigen» Minderheit im Kleinen Rat und in der
Stadt tiberhaupt, wihrend man hier umgekehrt aut die Stirke der ober-
lindischen Opposition setzte. Solche Hoffnungen waren, wie esim Sep-
tember schien, nicht ohne Grund, musste der Rat doch am 2. respektive
4.September dem hartnickigen Dringen der Frutiger und Obersim-
mentaler nachgeben und ihnen die Messe einstweilen wieder gestat-
ten %, und kehrte doch eine nach Unterwalden entsandte Abordnung
des Rates von ithrem anschliessenden Rundgang durch das Oberland
recht unverrichteter Dinge und mit beunruhigenden Nachrichten zu-
riick 7°.

Bern wartete auf den Winter, da die Passe eingeschneit sein und weder
Hilfs- noch Fluchtmoglichkeiten bestehen wiirden. Dann wollte es den
Widerstand der Hasler auf moglichst unblutige Weise brechen7t. Aber
die Grindelwaldner kamen Bern zuvor. Sie verbreiteten die Nachricht,
«wie si durch ir lieben und trawen nachpuren und Eidgnossen von Lu-
cern und Underwalden bericht, dass si wol mochtid fri gotshusluat sin
und me dan ir hern rechtens darzt hatin. Im wasserturn zt Lucern lagid
brief, dic inen wol dienen mochtid 72.» Das ziindete. Bereits am 27. Sep-
tember erklirte die Landsgemeinde der Gotteshausleute, die Ubergabe
des Klosters an Bern sei widerrechtlich erfolgt, verlangte die Wiederein-
flihrung von «gotsdienst, mes, sacrament», forderte ihre Freiheitsbriefe
zuriick und wihlte eigene Amtsleute. Die Grindelwaldner ersetzten 1h-
ren Pfarrer durch einen Priester aus Unterwalden. Zwei Tage spiter, am
29. September, war die Aareschwelle ber Unterseen beschidigt. Got-
teshausleute und Leute von Unterseen steckten dahinter. Sie wollten
nicht, dass die Schwelle, von den Klosterherren zu Fischereizwecken er-
baut, nun fiir Bern Gewinn abwarf. Aber auch Hasler waren bei der Tat
dabe173.

Dieser Sabotageakt erwies sich als taktischer Fehlschlag, indem er die
zweifellos diskutabeln Forderungen der Gotteshausleute mit offenem
Aufruhr in Zusammenhang brachte und damit diskreditierte. Von Bern
aus geschen zerfiel die Oberlinder Widerstandsfront nun in zwei Half-
ten, deren eine aus offcnsichtlichén, den Landfrieden brechenden Auf-
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standischen und deren andere aus bloss Oppositionellen bestand. Durch
das formelle Unrecht des einen Teils waren dem andern die Hinde ge-
bunden. Im einen Fall konnte Bern hart durchgreifen, im andern die
tiberlegene Ruhe desjenigen an den Tag legen, der einen Trumpf in
Hinden hat. 74,

Mit Schreiben vom 5. Oktober bot der Rat die Aufstiandischen fiir den
26. Oktober zu einem Rechtstag auf7s. Die umgehend verlangte Ant-
wort blieb aus. Die Aufgebotenen wussten, dass sie aut diesem Boden
keine Chance hatten. Fiir sie gab es nur noch Kampt oder Kapitulation.

Bald ging das Geriicht um, in Unterwalden riiste man die Ge-
schiitze 7. Am 19. Oktober liess Bern Freiburg wissen, es konne Genft
trotz dessen bedringter Lage unmoglich zu Hilfe kommen, «ist uns doch
das hembd nicher dann der rock»?7. Gleichentags beschloss der Rat,
Stadt und Land iiber die Lage orientieren und bei dieser Gelegenheit die
allgemeine Stimmung erkunden zu lassen7®. Bemerkenswert viele Ge-
meinden dusserten sich zugunsten einer Verhandlungslosung79. Am
22. Oktober bekriftigten die Gotteshausleute von Interlaken, Grindel-
wald, Lauterbrunnen, Habkern, Beatenberg und Brienz im Beisein von
Vertretern aus Hasle, Obersimmental, Frutigen, Aeschi und Krattigen
ithre Entschlossenheit, «vom alten glouben und iren friheiten nit abze-
ston, dan mit gwalt oder recht uberwunden», solches Recht aber nur von
den siecben Orten annchmen zu wollen #¢. «Datum in yluf frytag 23. Oc-
tobris 1528, umb die 2 nach mittag»: Mit diesem Vermerk war ein Brief
Berns an Ziirich versehen, der die vertraglich vereinbarte Hilfsbereit-
schaft abrief®'. Gleichlautende Begehren gingen am selben Tag nach
Freiburg und nach Solothurn ab$2. Dort reagierte man aber im Unter-
schied zu Zirich zuriickhaltend. Man wollte vermitteln®3. Wenige
Tage spiter erging an Freiburg und Solothurn erneut ein Hilferuf — dies-
mal von der Gegenseite. Denn die Hasler hatten, als ihre berntreuen
Mitbiirger das Land zu verlassen begannen, realisiert, dass es ernst galt,
und Unterwalden und Wallis avisiert. Via Luzern gelangte ithr Not-
schrei auch nach Freiburg und Solothurn. Luzern selber wollte noch
zuwarten und sich am 30. Oktober mit den andern innern Orten bespre-
chen. Aber so viel Zeit hatten die Hasler nicht mehr. Aus Unterwalden
kamen ihnen am 29. Oktober rund 8oo Mann zu Hilfe, nicht Regie-
rungstruppen, sondern jugendliche Freischirler. Mit thnen zusammen
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riickten die Hasler iiber Brienz nach Unterseen vor und besetzten das
Stadtchen. Das Kloster und die Burg Weissenau hatten die Gotteshaus-
leute schon seit dem 22. Oktober in ithrer Hand.

Es folgten die langen und bangen Stunden des 30. und 31. Oktober.
Unter der Fiihrung des Venners und Bannerhauptmanns Niklaus Ma-
nuel gelang es den bernischen Truppen schliesslich, in Unterseen einzu-
riicken und das Kloster ohne jegliches Blutvergiessen zu nechmen. We-
gen drohenden Schneefalls waren die Unterwaldner in der vorangehen-
den Nacht abgezogen 4. «Gott dem allmechtigen sye lob gseyt, dass er
so gnidigklich mit uns allen handlet»: Mit diesen Worten nahm der Rat
an Allerheiligen, dem 1.November, von dem fiir ihn gliicklichen Aus-
gang Kenntnis®s. Angesichts der nach wie vor dusserst gespannten Lage
in der Eidgenossenschaft sah er von einer Verfolgung der Unterwaldner
akyBe;

Am 4.November mussten die Aufstaindischen «bi verlust libs und
guts» und «uf gnad und ungnad» auf dem Interlakner Weitfeld, der heu-
tigen Hohenmatte, antreten, um das Urteil entgegenzunchmen. Sie
wurden mit einer Geschiitzsalve empfangen, «dass bi dri milen die berg
und tal ganz grulich erhallet und ertondret sind»#7. Dann wurden die
Gotteshausleute, die Leute von Ringgenberg, Brienz und Hasle nach
Freunden und Feinden getrennt *3. Durch die kniefillige Bitte der Auf-
stindischen liessen die Sieger sich dazu bewegen, «den verwurkten uss
gnad ir leben [zu] fristen und [zu] schenken»®9, aber Interlaken und
Hasle verloren Landesbanner und Schiitzenfihnlein, Landsiegel und
Freiheitsbriefe, Landrechte und Freiheiten¢°. Vor allem aber bestimmte
Artikel 1 der Kapitulationsurkunde, «dass ... unserm ansechen und re-
formatz, des gotzwort und glouben halb ussgangen, stattgeben, und
dero ane allen intrag nachkommen und widerumb utgericht werde...».
Zweil Wochen spiter waren auch alle diejenigen Gebicete des Oberlan-
des, die sich im Aufstand grundsitzlich renitent, aber neutral verhalten
hatten, im Glauben und damit auch in allen andern Belangen konform
geworden, zuletzt das Obersimmental?'. Am 24. November beorderte
der Rat Peter Kunz auf die Zweisimmer Kanzel 2.

Fast auf den Tag genau ein Jahr nach Ausschreibung der Disputation
war die Reformation somit in Stadt und Land angenommen und -
durchgesetzt.
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DIE ENTSCHEIDUNGAUF EIDGENOSSISCHER EBENE
(1528-1531)

Die Berner Disputation und die Oberlinder Wirren waren fiir das wei-
tere Schicksal des reformierten wie des katholischen Glaubens in der
Eidgenossenschaft von erheblicher Bedeutung 23. Mit seinem Ubertritt
starkte das michtige Bern Ziirichs Position und zog zudem noch andere
Orte nach sich. So sind Ende 1528 und im Verlauf des Jahres 1529 auch
die Stidte St. Gallen, Basel und Schafthausen reformiert geworden. Da-
mit nahm aber auch die Spannung zwischen den beiden konfessionellen
Lagern weiter zu. Am 22.April 1529 stellten die innern Orte dem
«Christlichen Burgrecht» ihre «Christliche Vereinigung» entgegen, eine
Defensivallianz mit Kénig Ferdinand von Osterreich. Sie fiihlten sich
durch die andersgliubigen Miteidgenossen stirker bedroht als durch
den Erbfeind Habsburg!

Ziirich war nach wie vor bestrebt, fiir die Untertanen der Gemeinen
Herrschaften das konfessionelle Selbstbestimmungsrecht durchzuset-
zen. Es hatte dafiir seine guten Griinde. Zwingli aber wollte und musste
von seinem Standpunkt aus noch weiter gehen: Es galt, die freie Ver-
kiindigung des Evangeliums auch im Gebiet der innern Orte zu errei-
chen, notfalls sogar mit Gewalt, denn Aufgabe der Reformation war es,
die Wahrheit zu verbreiten. Wohlverstanden: Nicht zum Glauben
sollte gezwungen, sondern nur die freie Predigt notfalls erzwungen
werden. Die Wahrheit verpflichtete dazu. Die innern Orte aber wollten
davon nichts wissen, ja sie waren, wie eben gezeigt wurde, ihrerseits
dazu iibergegangen, die Oppositionsbewegung im Berner Oberland
aktiv zu unterstiitzen. Unterwalden, das sich dabei, wenn auch durch
jugendlichen Feuereifer iiberrascht, am weitesten vorgewagt hatte,
musste sich nun den schweren Vorwurf gefallen lassen, bernisches Terri-
torium und damit die Biinde verletzt zu haben. Diese Schuld gedachte
Zirich Unterwalden nur dann zu erlassen, wenn es daflir zugestanden
erhielt, was es fiir seine Glaubensbriider in den Gemeinen Herrschaften
anstrebte : Freiheit und Sicherheit.

Bern aber sah es hochst ungern, dass sein Handel mit Unterwalden

von Ziirich zu einem gesamteidgendssischen «Fall» hochgespielt wurde,
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denn es hatte aus dem Oberlinder Aufstand zweierle1 gelernt: erstens
dass der Widerstand gegen die Reformation ungeahnt tiefe Wurzeln ha-
ben konnte und zweitens dass viele sciner Untertanen nicht bereit wa-
ren, das freundeidgendssische Einvernehmen des Glaubens wegen aufs
Spiel zu setzen.

Anfang Juni 1529 sollte in der Freigrafschaft Baden turnusgemaiss cin
Unterwaldner als Landvogt aufreiten. Fiir Ziirich war das, solange der
Handel mit Unterwalden nicht beigelegt war, nicht akzeptabel. Es war
entschlossen, den Amtsantritt des Landvogts mit allen Mitteln zu ver-
hindern. Die Berner, obwohl unter sich uneinig, tendierten cher auf eine
Verhandlungslosung. Sie entsandten Niklaus Manuel nach Ziirich, der
den dortigen Rat am 3.]Juni beschwor, doch ja nicht «ze hitzig» vorzuge-
hen. Innen- und aussenpolitische Griinde sprichen gegen einen Krieg. Es
sei besser, den Landvogt aufziehen zu lassen, als das Leben eines einzigen
Mannes zu riskieren. Das Evangelium werde auch so seinen Lauf neh-
men 94,

Finf Tage spiter, am 8. Juni, erklirte Ziirich den innern Orten den
Krieg. Wohl oder iibel tat Bern ein Gleiches. Die Griinde, die einen
Waffengang doch noch verhinderten, miissen wir iibergehen. Der aus-
gehandelte Vertrag brachte dem Land keinen dauerhatten Frieden.
Zwar sollten die Untertanen in den Gemeinen Herrschaften tiber ihre
Konfession frei bestimmen konnen, zwar musste die «Christliche Verei-
nigung» aufgeldst werden, aber die Schmihreden, die der Friede unter-
sagte, wurden auf beiden Seiten munter weitergefiithrt, und Zwinglis
Forderung nach freier Predigt auch im Gebiet der innern Orte blieb un-
erfulle9s.

Die Entwicklung, die schliesslich zum Zweiten Kappeler Krieg vom
Oktober 1531 gefiihrt hat, kann hier nicht nachgezeichnet werden. Sie
wire im gesamteuropaischen Rahmen, vor dem Hintergrund der zu-
nchmend gefihrdeten Stellung der Reformation im Reich zu sechen. Nur
gerade das Resultat sei festgehalten: Der Oktober 1531 brachte der
deutschschweizerischen Reformation eine empfindliche Niederlage.
Dabei spielten die zwischen Bern und Ziirich bestehenden Differenzen
eine wesentliche Rolle. Die innern Orte schlugen zu einem Zeitpunkt
los, da die Meinungsverschiedenheiten zwischen Aare- und Limmat-

stadt schwerwiegend geworden waren.
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Damit war die konfessionelle Spaltung der Eidgenossenschaft besie-
gelt. Berns zuriickhaltende Politik hatte viel dazu beigetragen, dass es so
weit kam. Sie war nicht nur eine Folge von Berns Interessen im Westen,
sondern beruhte auch auf den in den Oberlinder Wirren von 1528 ge-

machten Erfahrungen 9.

DER BERNER SYNODUS VOM JANUAR 1532

Nach der Niederlage von Kappel machte sichim Bernervolk Unzufrie-
denheit breit97. Man hatte genug vom Krieg, genug auch von der kon-
fessionellen Polemik und der politischen Predigt der Pfarrer, die manim
tibrigen aus dem Chorgericht ausgeschlossen wissen wollte — «denn wir
von den pfaffen und predicanten nit wollen beherrschet sin». Der Rat
musste sich den Vorwurf der Bundesverletzung gegeniiber den fiinf Or-
ten gefallen lassen. Garantien zum Schutze regionaler Freiheiten und
Rechte gegen eine tibermichtige Zentralisierungstendenz wurden ver-
langt, und einmal mehr erschienen auch wirtschaftliche Forderungen
auf der Tagesordnung. Einige munkelten sogar hinter vorgehaltener
Hand, man wolle umkehren, zuriick in den Schoss der katholischen Kir-
che. Aber sie drangen nicht durch, denn in der Eingabe des Landvolkes
vom §./6. Dezember 1531, der alle andern Forderungen und Gravamina
entstammen, war davon mit keinem Wort die Rede 98.

Der Rat zeigte sich in seiner Antwort, dem sogenannten Kappeler
Brief, entschlossen, am bisher Erreichten im wesentlichen festzuhalten.
Er kam den Petenten nur geringfligig entgegen. Aber in einem Punkt
waren Obrigkeit und Untertanen sich einig: Den Theologen mussten
die Fliigel gestutzt werden. Im Fall von Caspar Megander, der sich er-
laubt hatte, dem Rat inaller Offentlichkeit die Schuld an der Niederlage
von Kappel zuzuschicben, war das bereits geschehen: Thm hatte der Rat
bereits am 20. November einen Verweis erteilt92 und ihn spiter in sei-
nem Amt cingestellt. Und was die Pfarrer iiberhaupt anging, so ver-
sprach der Rat, sie zu einer Synode einzuberufen und darauf zu ver-
pflichten, «das sy der schmiitz- und schelltwortten und was uff krieg
dienlich sin, abstan sollend, sich einigen gottlichs wortts beladen» tee.

Diese Synode fand zwischen dem 9. und dem 14.Januar 1532 statt.
Genau vier Jahre waren seit der Berner Disputation verflossen. Wie da-
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mals stand viel auf'dem Spiel, ging es doch darum, die junge, nach den
Kiampfen der letzten Jahre schwach gewordene und innerlich zerstrit-
tene evangelische Kirche wieder zu festigen und zu cinigen. Die zwi-
schen Politikern und Theologen, zwischen Kirche und Staat aufge-
tauchten Differenzen waren zu bereinigen und die beiderseitigen Kom-
petenzen neu zu umschreiben. Es ging um den Bestand und den Frieden,
in cinem gewissen Sinn aber auch um die Freiheit der reformierten Kir-
che, denn es bestand die Gefahr, dass der Rat die Pfarrer nun allzu kurz
anbinden wiirde.

Die Autgabe war nur durch eine grundsitzliche Besinnung aut Wesen
und Auftrag der Kirche, durch einen tiberzeugenden theologischen Ent-
wurf also, zu losen. Der Mann, der das tat, war der Strassburger Refor-
mator Wolfgang Capito. Ahnungslos kam erin der Algjahrswoche 1531
nach Bern. Er betand sich aut einer Erholungsreise. Innerhalb weniger
Wochen hatte er seine Gattin und mit Zwingli und Ockolampad zwei
seiner besten Gesinnungsfreunde durch den Tod verloren. Kaum war er
in Bern, schilderte ihm Berchtold Haller die Notlage der Berner Kirche
und bat ithn um Hilfe. In der Neujahrswoche 1532 schuf Capito den
Text, der auf der anschliessenden Synode — nur mit wenigen Anderun-
gen wohl — angenommen wurde und seitdem als «Berner Synodus» in
die Geschichte eingegangen ist '°*.

Der Berner Synodus, die erste bernische Predigerordnung, ist bei all
seiner historischen Bedingtheit ein Juwel der Berner Kirche, bleibend
eindriicklich in der Art, wie darin kirchliche Alltagsprobleme und theo-
logische Grundsatziiberlegungen aufeinander bezogen werden. Das
Licht des Evangeliums leuchtet darin hell und freundlich, ohne dass das
Salz des Evangeliums etwas von seiner Schirfe verliert. Nicht umsonst
haben spitere Generationen, die in threr Zeit nach neuen Wegen such-
ten, immer wieder darauf zuriickgegriffen o2,

Satz fuir Satz schwingen Glaubens- und Gemeindeerfahrung des Ver-
fassers mit. Daher der eigenartig volle Klang : «Noch heute redet der Va-
ter zu uns durch seinen Sohn, derim Heiligen Geist unsern Herzen inne-
wohnt, durch den Gott der Herr uns mit sich versohnt und in dem wir
die Werke Gottes und seine herzliche Viterlichkeit uns gegentiber er-
kennen '23.» «Noch heute»: Deshalb liegt der Kirche, wie sie sichim Ber-
ner Synodus zu Worte meldet, alle Apologetik und alle selbstgerechte
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Polemik fern, magihre Lage dusserlich betrachtet auch noch so bedringt
sein. Solange sie ithren Herrn, mit dem sie steht und fillt, gegenwiirtig
weiss, solange ist sie alles andere als von allen guten Geistern verlassen.
Hier und jetzt wirken Gott Vater und Sohn im heiligen Geist: durch das
lebendige und lebendig machende Wort und das trostende, Gemein-
schaft und Versohnung stiftende Sakrament. Hier, unterm Wort und im
Vollzug des Sakraments vor allem des Abendmahls wird Gnade erfahr-
bar, oder aber sie ist blosse Rhetorik: «Es geniigt auch nicht, dass die
Pfarrer durch x-maliges Wiederholen dem Volk Worte wie Jesus Chri-
stus 1st unser Heiland» aufschwatzen; denn das Evangelium vom Reich
steht nicht in leerer Stimme und blossen Worten, sondern in wahrer
Kraft Gottes, von der die Herzen der Glaubigen gepackt, verindert und
erncuert werden und die aus armen Siindern Gotteskinder und richtig
himmlische Menschen macht, mit einer nicht an Fleisch und Blut, son-
dern an Gott orientierten Art und Gesinnung '°4.» Dass die Gnade, von
der die Reformation ausgegangen ist, auch wirklich ankomme bei den
Menschen, dass der Heilige Geist die Menschen und thre Welt durch-
dringe, darauf kommt es an.

Deshalb und trotz ihrer bedringten Situation kommt fiir die Kirche
ein Riickzugausder Offentlichkeit, die dann als ein Ausserliches, ins Pri-
vate, das dann als ein Innerliches qualifiziert wiirde, nicht in Frage. Sau-
bere Unterscheidung zwischen Kirche und Obrigkeit heisst das Gebot
der Stunde, nie aber bedingungslose Unterstellung der Kirche unter den
Staat, und dies im Interesse beider. Aufgabe des Staates ist es, das Leben
des Einzelnen und der Gemeinschaft so zu ordnen und zu gestalten, dass
das Wort von der Gnade seinen Lauf nehmen und Gestalt annehmen
kann. Dass das geschehe und wie es geschehe, das liegt jenseits der Kom-
petenzen auch und gerade einer christlichen Obrigkeit: « Drum soll sich
eine Obrigkeit weder in die Gewissen einmischen noch von aussen etwas
befehlen oder verbieten, wodurch die guten Gewissen bedrangt und
dem Heiligen Geist Schranken gesetzt wiirden. Denn einzig und allein
Christus Jesus, unser Herr ..., 1st der Herr der Gewissen 1°5.»

Die Kirche ihrerseits weiss sich mit einer Obrigkeit, die das Gute, das
heisst Gerechtigkeit und Frieden, will, solidarisch. Sie hat thre Solidari-
tat aber unter Umstinden auch so zu beweisen, dass sic dann, wenn gott-
liche und menschliche Gerechtigkeit eingeebnet und vermengt werden,
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durch ihr Reden und Handeln den grundsitzlichen Unterschied der bei-
den neu bewusstzumachen versucht. Darin besteht thr Wichteramt. Die
«Gnidigen Herren» sollen bedenken, «in wessen Befehl und Namen der
Pfarrer oder Pradikant redet»: «Er trigt nimlich das Wort Jesu Christi
vor, als ein Bote und Gesandter seines Herrn, von dem es fiir gut zu neh-
men istr. Wer weiss, dass «die Wahrheit beisst», ldsst sich lieber unge-
rechtfertigterweise kritisieren als durch Liebedienerei einlullen '©6. Frei-
lich wird nur eine glaubwiirdige Kirche mit glaubwiirdigen Dienern
dieses Wichteramt wahrnehmen kénnen 107,

Dies einige Hauptgedanken aus dem Berner Synodus. Der Rathatihn
am 14.Januar 1532 offiziell bestitigt und sich zu eigen gemacht. Er
schloss sein Vorwort mit jenem Vorbehalt besserer Belehrung durch
Gottes Wort, der in Bern seit den Tagen Jorg Brunners immer wieder
erhoben worden war und der bezeugen sollte, dass das Evangelium jeder
Zeit und jeder auch noch so reformierten Kirche vorausliegt: « Wird uns
aber von unsern Pfarrern oder von anderer Seite etwas vorgebracht, was
uns niher zu Christus fithrt und was nach Massgabe des Gottesworts all-
gemeiner Freundschaft und christlicher Liebe zutriglicher ist als die jetzt
hier verzeichnete Meinung, so wollen wir das gern annechmen und dem
Heiligen Geist seinen Lauf nicht sperren, der nicht zum Fleisch zurtick-,
sondern immerzu vorwirtsdringt dem Ebenbild Christi Jesu, unseres
Herrn entgegen '°%.» Am sclben 14.Januar 1532 schrieb der Berner Rat
nach Strassburg, Capito habe «mit so grossem ernst und ifer gottlicher
eeren und reformation gemeiner priesterschaft densynodum volstreckt,
dass wir guter hoffnung za gott, vyl fruchts daruss volgen werde (gott

hab lob)» o9,
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