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ZUR GESCHICHTE
DER KIRCHE
UND DES KIRCHSPIELS
ERLENBACH






DIE VERHALTNISSE IM MITTELALTER

DIE LAGE DER KIRCHE, IHRE URSPRUNGE
UND DIE BAULICHE ENTWICKLUNG BIS 1400*

Hinter den steil aufstrebenden Felsen von Niesen, Burg- und Sim-
menfluh, die nur schmale Durchginge gewihren, beginnt das Simmen-
tal sich unvermittelt zu 6ffnen. Die Hiange steigen sanfter, der Wald
weicht lichtem, griinem Weideland, die schroffen Formen lieblicheren
Linien. Die hier am Sonnenhang zu Fiissen des Stockhorns gelegenen
lindlichen Siedlungen, die sogenannten «Biuerten» Latterbach, All-
menden, Thal, Erlenbach, Eschlen, Balzenberg und Ringoldingen, sind
von alters her zum Kirchspiel Erlenbach zusammengeschlossen.

Die giinstige Lage an der Verbindungsstrasse vom Aaregebiet ins
Rhonetal hat die Bauert Erlenbach frith vor allen andern ausgezeichnet.
Bereits im ersten Jahrtausend nach Christus scheinen die strategischen
Vorteile des Pfrundhubels, der als markanter Hiigel den Dorfkern tiber-
ragt, erkannt worden zu sein. Jedenfalls glaubt man aus alten Mauerre-
sten auf einen Wachtturm schliessen zu diirfen, von dem aus der Blick
ungehindert talein- und -auswirts schweifen konnte. Diese Uberreste
sind uns heute nur noch in Photographien iiberliefert 1, da sie 1929 dem
Schulhausneubau zu weichen hatten. Nach einem Bericht von Otto
Tschumi betrug die Seitenlinge des quadratischen Turms 8,7 m, die
Mauerdicke 1,5 m. Das Mauerwerk habe fiir die Datierung keinen si-
cheren Hinweis gegeben, hingegen seien einige kleine Funde aus der
Nihe des Turms — eine Lanzenspitze, eine Pfeilspitze, Beile und dhnli-
ches — teils keltischer, teils romischer, teils frithmittelalterlicher Her-
kunft. Deshalb dusserte Tschumi «mit der notwendigen Vorsicht» die
Vermutung, «dass der quadratische Turm auf dem Pfrundhubel bei Er-
lenbach eine romische Besatzung bargy, zumal in der Gegend auch r6-
mische Miinzen zum Vorschein gekommen waren 2. Dieser Deutungs-
versuch fand bei der einheimischen Bevolkerung Anklang und schlug

* (Pline im Anhang)
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Die Kirche von Erlenbach im spiten 13. Jahrhundert. Rekonstruktionsversuch.



feste Wurzeln 3. Die Fachwelt dagegen neigt heute dazu, den nunmehr
ganzlich verschwundenen Turm ins frithe Mittelalter zu verweisen. Fiir
eine Datierung in keltische oder romische Zeit kénnen die erwihnten
Lanzen- und Pfeilspitzen deshalb nicht als verbindliche Beweisstiicke
gelten, weil ihr genauer Fundort nicht aufgezeichnet wurde und somit
auch nicht feststeht, ob sie wirklich zum Turm gehérten. Zudem harren
sie einer erneuten Altersbestimmung nach modernen Methoden.

Unsicherheit triibt auch die Geschichte der ersten Kirche von Erlen-
bach. 1932 und 1939/40 kamen beim Abgraben des Bodensim dstlichen
Bereich des heutigen Schiffs verschiedene Mauerreste zum Vorschein.
Von der ersten Grabung sind zwei Photos und ein Plan mit summari-
scher Legende iiberliefert 4; 1939/40 waren zwar neben wenigen photo-
graphischen Aufnahmen auch Skizzen mit Massangaben entstandens,
aber man hatte dabei den Mauerverbanden und der Beschaffenheit des
Mortels zu wenig Beachtung geschenkt, so dass erst ein erneutes Offnen
des Bodens mehr Aufschluss geben wird. Immerhin lasst ein Stiick Fun-
dament, das der heutigen siidlichen Lingsmauer parallel lauft, auf eine
Vorgingerkirche schliessen, deren Grundform jedoch erst noch zu er-
forschen ist. Ein quer verlaufender Mauerzug deutet auf eine Schranke
hin. Ob diese zur alten oder zur heutigen Kirche gehorte, bleibt ebenfalls
ungewiss. Noch mehr Kopfzerbrechen bereitet ein zweites querverlau-
fendes Mauerstiick dre1 Meter weiter westlich, zumal aus der erhaltenen
Grabungsskizze gar nicht hervorgeht, wie weit der Boden hinten im
Schiff tiberhaupt untersucht wurde.

Wenden wir uns besser dem bestehenden Bau zu: Das urspriinglich
flach gedeckte Kirchenschiff entstand im Zeitalter der Romanik, wohl
im 11., vielleicht auch im frithen 12.Jahrhundert. Rundbogige Fenster-
chen spendeten spirliches Licht. Der Raum war nicht nur von Westen,
sondern auch durch eine aus Tuffsteinquadern errichtete Rundbogen-
pforte in der Nordwand zu betreten. Im Osten schloss sich eine eingezo-
gene Apsis an, die den Altar barg. Auf dem &stlichen Auslaufer des
Pfrundhubels gelegen, beherrschte die Kirche die schlichten Wohnbau-
ten zu ihren Fiissen.

Wohl in der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts erfuhr das Schiff eine
Verlingerung nach Osten, wobei das neue siidliche Stiick Lingsmauer
wahrscheinlich ein zusitzliches Fenster, das nérdliche eine spitzbogige
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kleine Pforte erhielt. Die Apsis musste einem quadratischen Turmchor
weichen und ist uns nur noch durch die im Boden verborgenen Reste
bezeugt. Der neue Chor¢ erhielt ein schweres Kreuzrippengewdlbe.
Seine beidseitig gefasten [abgekanteten] Rippen ruhen auf heute zum
Teil beschadigten Konsolen aufund durchkreuzen sich im Scheitel, stos-
sen also nicht auf einen besonders ausgebildeten Schlussstein. Welche
Form die Fenster aufwiesen, ob sie rund- oder spitzbogig gestaltet wa-
ren, bleibt ungewiss, denn sie erfuhren spiter verschiedene Verinderun-
gen. Nordlich des Chors wurde wohl im 14. Jahrhundert eine kleine Sa-
kristei angebaut. Die beiden Chorstufen entstanden dagegen erst
1939/40 im Zusammenhang mit der Neugestaltung des Fussbodens.

Farbspurenlassen vermuten, dassdie Kirche bereitsin romanischer Zeit
ausgemalt war. 1932 kamen beim Freilegen der Apsisfragmente sogar
Malspuren an der Aussenseite der Mauer zum Vorschein 7. Weitere Ma-
lereien gehdrendem 14.Jahrhundertan; doch mit Ausnahme einer Chri-
stophorusfigur, dem Mahnbild schwatzender Frauen und spirlichen
Fragmenten eines Jiingsten Gerichtes (vgl. S. 138 f.) liegen diese frithen
Schichten unter den restaurierten Malereien verborgen.

DER SCHUTZHEILIGE

Welchem Schutzpatron die Erlenbacher ihre Sorgen und Néte anver-
trauten, scheint ein Geheimnis zu sein, das die Archive nicht so leicht
preisgeben wollen. Jedenfalls ist bis heute keine verlissliche Urkunde
zum Vorschein gekommen, die verrit, wem die Kirche geweiht war.
Ein Hinweis findet sich zwar in der um 1450 entstandenen Strittliger
Chronik, in welcher der schreibgewandte Priester Elogius Kiburger mit
viel blithender Phantasie die Geschichte der Michaelskirche von Einigen
festgehalten hat. Das heute so idyllische kleine Gotteshaus am Ufer des
Thunersees war in fritheren Zeiten beliebter und vielbesuchter Wall-
fahrtsort. Einst aber — so berichtet Kiburger — habe Herr Heinrich von
Strittligen die Kirchweih von Einigen dermassen verkommen lassen,
dass Oberdiessbach, Erlenbach, Gsteig bei Interlaken und Hasli [Meirin-
gen| die Konsequenzen gezogen hitten, indem sie «r kilchen liessent wi-
chen [weihen] under dem namen sant Michels, dass sie fliwerthin nit me
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kament zu der kilchen des Paradis» [Einigen] 8. Demnach hitte in Erlen-
bach St.Michael gewaltet. Dieser Hinweis wird durch eine weitere
Uberlegung bestirkt: Die Kirchgenossen wohnten teilweise auf weit
abgelegenen Hofen. Nicht alle nahmen den stundenlangen Marsch zur
Kirche fiir jeden Gottesdienst unter die Fiisse. Doch am Festtag des
Schutzpatrons war der Zulauf gross. Man erwies dem Heiligen in der
Kirche seine Reverenz, erledigte aber bei dieser Gelegenheit noch wei-
tere Angelegenheiten im Dorfe, zum Beispiel Einkiaufe. — Wo viele
Menschen zusammenkommen, da treffen auch die Marktfahrer ein. Mi-
chaelstag ist der 29. September, und immer noch nennen die Erlenba-
cher thren Herbstmarkt «Michelsmarit». So hat sich St. Michael durch
die Reformation zwar aus der Kirche, aber bis heute nicht aus dem
Dorfleben vertreiben lassen. — Diese Uberlegungen finden ihre Bestiiti-
gung in Abbildung 16a.

DAS KIRCHSPIEL ERLENBACH
UND SEINE ERSTEN SCHIRMHERREN

Viele unserer Gotteshauser entstanden als Eigenkirchen, was bedeu-
tet, dass ein privater Stifter thren Bau ermoglichte und fiir den Lebens-
unterhalt des Priesters eine Pfrund — Land und Geldvermoégen —zur Ver-
fligung stellte. Dem Eigenkirchenherrn kam dafiir das Recht zu, dem
Bischof einen Priester zur Wahl vorzuschlagen und einen Teil der Kir-
chenzehnten in die eigene Tasche zu stecken. Diese Einkiinfte waren
deshalb begehrt, weil sie —1m Gegensatz zu den Bodenzinsen — nicht der
Geldentwertung unterlagen. Bereits in karolingischer Zeit hatte man
die Zehntabgaben an die Pfarrkirchen gesetzlich geregelt: Ein Viertel
ging an den Pfarrer, ein weiteres Viertel an die Armen und Fremden; das
dritte Viertel diente dem Unterhalt der Kirchengebaude und das letzte
Viertel stand dem Bischof zu. Nach dieser Regelung hatte der Eigenkir-
chenherr lediglich Anspruch auf das Viertel, das fiir die Gebauderepara-
turen bestimmt war. «Allein, als sich unter den letzten Karolingern die
weltliche und die kirchliche Ordnung immer mehr lockerten, setzten
sich viele oder doch die meisten Eigenkirchenherren iiber diese Schran-
ken hinweg, indem sie unter Missachtung der kanonischen Teilungsre-
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geln den Zehnten ganz oder grosstenteils ihren Kirchen und oft auch
sich selbst zukommen liessen9.» Die Rechte und Pflichten des Eigenkir-
chenherrn, «Kirchensatz» genannt, waren erblich und konnten auch ver-
kauft werden.

Der Bau der romanischen Einapsidenkirche von Erlenbach (vgl.
S.21) wird der Initiative der Freiherren von Erlenbach zu verdanken
sein'°. Aber erst die spiteren Gebieter iiber das Niedersimmental, die
michtigen Herren von Weissenburg, sind als Schirmherren der Kirche
bezeugt. Was ihnen an Kirchenzehnten zufloss, durfte sich sehen lassen,
denn das Einzugsgebiet umfasste nicht nur das Niedersimmental bis hin-
auf gegen Dirstetten, sondern auch das ganze, von Siiden her einmiin-
dende Diemtigtal. Fiir die dortigen Kirchgenossen bedeutete der Besuch
des Gottesdienstes in Erlenbach einen Fussmarsch bis zu drei Stunden.
Mit der Zeit entstand deshalb in Diemtigen eine Filialkirche, die Kapelle
des heiligen Nikolaus und der heiligen Katharina. An hohen Festtagen,
aber auch flir Begribnisse, hatten die Bewohner des Diemtigtals jedoch
weiterhin den Weg nach Erlenbach unter die Fiisse zu nehmen. Erst 1527
errichtete der Rat zu Bern im Zusammenhang mit der Reformation in
Diemtigen eine selbstindige Pfarrei ''. Eine Idee von der urspriinglichen
Grosse des Kirchspiels Erlenbach gibt eine Zehntsteuer, die den Pfarreien
im Jahr 1285 zugunsten des Heiligen Landes auferlegt wurde. Erlenbach
hatte 60 Schilling zu entrichten, doppelt so viel wie Zweisimmen und
Spiez, sechs mal soviel wie Boltigen. Nur das Kirchspiel von Frutigen
im benachbarten Kandertal war mit seinen fast dreimal héheren Abga-
ben bedeutend grosser 2.

All diese Pfarreien gehodrten mit dem tibrigen Gebiet westlich der
Aare zum Dekanat Koniz des Bistums Lausanne. Die grosse Entfernung
vom Genfersee machte den Bischofjedoch zu einem seltenen Gast, was
den Priestern wie den Eigenkirchenherren um so mehr Freiheiten offen-
liess.

Im Lausanner Kirchenverzeichnis von 1228 ist die Kirche Erlenbach
als «Arlinbach» zum ersten Mal urkundlich erwihnt '3. Wer fiir ihren
baulichen Unterhalt sorgte, ob die Freiherren von Weissenburg als
Schirmherren allein dafiir verantwortlich waren oder ob sie sich mit den
Kirchgenossen in diese Pflicht teilten, ist nirgends festgehalten '+, Hin-
gegen wissen die erhaltenen Schriften zu berichten, dass die Kimpfe der

24



Weissenburger gegen das aufstrebende Bern auch das Kirchengut in
Mitleidenschaft zogen. Als es den Bernern gelang, bis Erlenbach vorzu-
dringen, pliinderten sie das Gotteshaus schonungslos aus, erklarten sich
aber in einem spiteren Vergleich bereit, die gestohlenen Kelche und iib-
rigen Ausstattungsgegenstinde wieder zuriickzugeben, wasder Priester
am 7. Dezember 1303 schriftlich bestatigte. Diese Urkunde st das dlteste
erhaltene Schriftstiick tiber die Erlenbacher Pfarrei 's.

ERLENBACH KOMMT ANS AUGUSTINERKLOSTER
INTERLAKEN

Der Kampf gegen Bern brachte die Herren von Weissenburg in so
arge finanzielle Bedriangnis, dass sie sich in einen Handel um den Kir-
chensatz von Erlenbach einliessen, den sie, um ihrem angeschlagenen
Ruf nicht noch mehr zu schaden, nach aussen als uneigenniitzige Verga-
bung tarnten: Am 20. August 1330 schenkten Johannes von Weissen-
burg und seine beiden Neffen Johannes und Rudolf dem Augustinerklo-
ster Interlaken nebst einem Grundstiick den Kirchensatz von Erlenbach
samt allen damit verbundenen Anspriichen: dem Patronat, dem Haus
des Priesters mit dem dazugehorenden Land sowie zwei Giitern, ge-
nannt «de Kumme» und «in dem Wijer '6». Am 7. September des glei-
chen Jahres bestitigte die Propstei, Junker Johann von Miinsingen habe
zum Erwerb dieses Kirchensatzes tausend Pfund beigesteuert, woftir sie
thm eine Jahrzeitfeier, also eine alljihrliche Messe an seinem Todestag,
zusicherte *7. Flinf Tage spater stellten die Weissenburger den Chorher-
ren eine Quittung aus iiber 1200 Pfund, «di si uns schuldig waren ... von
des kilchensatzes wegen von Erlembach, den wir in gegeben hein %».
Was grossziigig «titulo perfecte et irrevocabilis donationis et resignacio-
nis '9», das heisst «als vollstindige und unwiderrufliche Schenkung und
Abtretung» proklamiert worden war, entpuppte sich damit als ein Ver-
kauf, der sich zur Deckung der immer grésseren Schulden aufgedringt
hatte.

Von den neuen Einkiinften, die den Augustinern von Interlaken aus
diesem Erwerb zuflossen, sei hier eine Zehnten-Ausscheidung erwihnt,
die anlisslich der Ubertragung des Kirchensatzes vorgenommen wurde.
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Sie enthilt Ortsbezeichnungen, die heute fast unveriandert noch beste-
hen. Nach dieser Verfligung sollte der Priester Johans von Harmettin-
gen dem Kloster Interlaken aus den Kirchenzehnten jihrlich 200 Miitt
Korn nach Simmentaler Mass 2 abtreten, und zwar

den zenden von MOSE [Moos] 90 Miitt
den zenden ze PHAFFEN-RIEDE | Pfaftenried] 13 Miitt
den zenden ze swWeNDI [ Schwendi]| 8 Miitt
den zenden der do heisset der len-zende

UFFEM BULE [auf dem Biihl] 8 Miitt
den zenden ze RICHENBACH [Reichenbach]| 44 Miitt
den zenden ob ALBENDEN [Allmenden] uffen

dien flun 6 Miitt

usser [aus dem] zenden ze NiTFLU [Nidflue] 31 Miitt

Dagegen hatte das Kloster dem Priester von Erlenbach den Ehrschatz
der genannten Zehnten zu iiberlassen, eine Abgabe, die normalerweise
nur beim Tod oder Wechsel der Lehenleute oder des Lehenherrn ent-
richtet werden musste, hier aber jihrlich eingezogen wurde, und zwar
vom Zehnten von Moos 1'% Pfund Pfennige Berner Wihrung, von
Pfaffenried zwei Ochsen, von Schwendi und vom Lehn-Zehnten auf
dem Biihl je zwei Frischlinge, von Reichenbach 1 Pfund und von All-
menden 4 Schillinge 2'.

Noch standen die Interlakner Chorherren den verarmten Weissen-
burgern in ungebrochener Macht gegeniiber. Bald aber brachte ein in-
nerer Zerfall auch ithnen wirtschaftliche Schwierigkeiten. Als Folge da-
von wurde der Kirchensatz von Erlenbach dem Geschlecht der Brandis
verpfindet. Der Bischof von Lausanne versuchte, das Leben der Mén-
che mit neuen Vorschriften wieder in rechte Bahnen zu lenken. Zur Er-
haltung des dusseren Ansehens stand Bern dem Kloster bei?2. Die Lage
besserte sich soweit, dass Thiiring von Brandis dem Propst und Kapitel
im Jahr 1369 flir eine Summe von 1060 Gulden «lauters goldes und rech-
ter gewicht» quittieren konnte, womit «nutze und zehenden der kilche
zu Erlibach» wieder an die Chorherren zuriickgingen 23.

Ihr Guthaben pflegten die Augustiner mit mehr Strenge einzutreiben,
als den Untertanen lieb war. Sie gerieten auch mit dem Kloster Dirstet-
ten in Streit, das gemiss einer alten Abmachung aus seinem im Kirch-
spiel Erlenbach gelegenen Eigentum keine Zehnten ablieferte. Uner-
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bittlich setzte Interlaken 1403 durch, dass Dirstetten fortan nur aus jenen
Gitern nichts schulde, die es auf eigene Kosten baue und unterhalte, die
Besitzer oder Lehenleute der iibrigen Liandereien aber anzuhalten habe,
der Kirche zu Erlenbach und deren Patronen die ordentlichen Steuern
zu entrichten 24.

Neben dem Durchsetzen seiner Rechte scheint das Kloster Interlaken
in Erlenbach auch seine Pflichten ernst genommen zu haben. Als Abge-
sandte des Bischofs von Lausanne 1416/17 auf einer Inspektionsreise
auch die Kirche Erlenbach besuchten, hatten sie anihrem baulichen Zu-
stand nichts zu bemiangeln. Sie beanstandeten nur den Taufstein, zwei
Gefisse und die Biicher, welche neu gebunden werden sollten. Damals
zahlte das Kirchspiel einschliesslich des Diemtigtals 300 Haushaltungen,
war also immer noch weitaus das grosste des Niedersimmentals, denn
Wimmis, am Taleingang, umfasste nur 100 Herdfeuer und Oberwil, das
benachbarte Kirchspiel taleinwirts, deren 70 25. Auch wirtschaftlich und
politisch war Erlenbach Zentrum der Talschaft. Sein Markt genoss be-
reits im 15.Jahrhundert einen bedeutenden Ruf, und in seiner Kirche
fand alljahrlich die Landsgemeindesstatt, an der alle Biirger tiber vierzehn
Jahren teilnehmen konnten. Die angesehene und reiche Pfarrei erfor-
derte Geistliche, die den Aufgaben einer derartigen Talkirche gewach-
sen waren. Fast alle Priester, die Interlaken nach Erlenbach entsandte,
waren Chorherren, einige von ihnen stiegen zur Propstwiirde auf26.

EIN LEHRBUCH AN DEN KIRCHENWANDEN

In der ersten Hilfte des 15.Jahrhunderts wurde die Kirche Erlenbach
voriibergehend zur Baustelle. Geplant war eine Neugestaltung des ge-
samten Innenraums. Offensichtlich hatte man sich die Aufgabe gestellt,
der Gemeinde die christliche Heilsgeschichte in threm Zusammenhang
bildhaft vor Augen zu fiihren. Weil das einfache Volk des Lesens noch
nicht kundig war, sollten die Kirchenwinde Triger einer belehrenden
Bilderfolge werden, wobei in der Ausfiihrung auch ein Einklang zwi-
schen Architektur und Wandmalerei geplant war. Dies erforderte eine
neue Wandgliederung. Mit dem Nordeingang mussten auch die recht
ungiinstig gelegenen Rundbogenfensterchen im Schiff durch rechtek-
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Die Kirche von Erlenbach im 15. Jahrhundert.
Rekonstruktionsversuch.

kige ersetzt werden, die in threr Grosse genau aufdas vorgesehene Bild-
programm abgestimmt waren. Darauf liess man an der Nordwand in
einer dreireihigen Bilderbibel darlegen, wie die Menschheit durch den
Siindenfall immer tiefer in Wirrnis versank, bis sich durch die Mensch-
werdung und den Opfertod Christi der Weg zuriick ins Paradies wieder
6ffnete. Diese mogliche Riickkehr kam an der Stidwand in einem gros-
sen Jiingsten Gericht und einem Zyklus iiber die Sieben Sakramente zur
Darstellung. Im Chor, eigentlich dem Altarhaus, das dem Priester vor-
behalten blieb, fanden sinngemiss die wichtigsten Verkiinder und Tri-
ger der christlichen Lehre ihren Platz. An die Westfassade kam gross der
heilige Christophorus zu stehen.

Wie sich dieses umfassende kirchliche Lehr- und Erbauungsbuch im
einzelnen logisch und klar zusammensetzt, und wie selbst eine jede
Szene sich streng auf das Wesentliche ausrichtet, wird hier im zweiten
Teil ab Seite 96 beschrieben. Der Stifter und die Maler sind ab Seite 114

gewiirdigt.
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DIE UMGESTALTUNG DES CHORS
IM AUSGEHENDEN MITTELALTER

SAKRAMENTSNISCHE UND CHORTURM

Vielen Landkirchen fehlte ein fester Aufbewahrungsort fiir die Ho-
stie. In Einigen zum Beispiel «ward das wirdig sacrament geleit in ein
kisten, da man die messgewender und messachel [ = Messgerite] inne
hatt, und dik und vil von groben liiten daruf ward gesessen 27». Aus die-
sem Grund verlangten die bischéflichen Abgesandten, die 1453 die Kir-
chen inspizierten, fast tiberall den Einbau einer Sakramentsnische. In Er-
lenbach wurde sie um einiges spiter als befohlen in die Nordwand ein-
gebrochen und mit neuen Malereien umrahmt, von denen sich lediglich
der heilige Hieronymusin der Nordostecke erhalten hat (vgl. Seite 142).
Des weiteren forderten die Visitatorenin Erlenbach ein Ewiges Lichtim
Chor, ein feines Tiichlein in den Sakramentsbehilter, die Herstellung ei-
nes Weihrauchbehilters (Naveta), den Gebrauch von Weihrauch und
nicht von Wachs im Riucherfisschen, das Flicken der Priestergewinder
und Kirchenfenster, das Auslegen der Sakriste1 mit Holzladen, das Ver-
gittern der Sakristeifenster, ein schriftliches Verzeichnis der Priesterge-
winder, Altarzierden und anderen Kostbarkeiten, eine Aufstellung tiber
samtliche Einkiinfte und Rechte der Kirche, das Abschliessen des
Kirchhofs und das Aufrichten von je einem Kreuz an seinen vier Ek-
ken 28,

Der Turm erschien den kritischen Inspektoren zu bescheiden. Auf
thre Weisung hin, ithn hoher hinaufzufiihren, diirfte der in seiner Form
bis heute erhaltene achteckige, im untern Viertel leicht geknickte Spitz-
helm entstanden sein. Das Mauerwerk behielt seine bisherige Hohe.
Wohl 1693 kam als Kronung das schone schmiedeeiserne Kreuz dazu 29.
— 1828 musste die Helmkonstruktion umfassend erneuert werden. An
der Lieferung der dazu benétigten elf Tannen hatten sich die Biuerten
im Verhiltnis zu ihrer Grosse zu beteiligen 3°. 1843 liess sich «Hr. Schii-
pach, Maler in Thun, fiir die Vergoldung des Sterns auf der Kirch-
thurmspitze laut specifizierte Note 18 Pfund, § Batzen, 5 Kreuzer aus-
zahlen, und Schreinermeister Regez kassierte 1 Pfund «fiir das eiserne
Kirchthurmkreuz anzustreichen» 3.
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NEUE MALEREIEN

Nach der Mitte des 1. Jahrhunderts musste der zwdlfte Apostel in der
Siidwestecke des Chors einem einzelnen neuen Wandbild weichen, von
welchem heute lediglich ein Engel noch zu sehen ist, der dem Héllenra-
chen eine Seele entreisst (vgl. Seite 141). —Die spatere Vergrosserung der
Siidfenster mag mit dem Aufstellen eines Fliigelaltars in Zusammen-
hang stehen 32, denn solche bedurften einer angemessenen Beleuchtung.
Uber den beschidigten Malschichten entstanden nochmals Apostelfigu-
ren (vgl. Seite 142). Aber bereits kiindeten sich die ersten Zeichen der
Reformation an, die den Bilderschmuck in den Kirchen nicht mit ihrer
neuen Lehre in Einklang bringen wollte.
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PETER EUNZ,
KILCHHERR VON ERLENBACH,
EIN BERNISCHER REFORMATOR

VON ERNST VON KANEL

Kurz nach 1420 hatte die Erlenbacher Kirche ein grossartiges Ge-
schenk empfangen. Der ganze Kirchenraum, Schiff und Chor, war mit
eindriicklichen Wandbildern neu ausgeschmiickt worden. Dieses Un-
ternehmen hatte viel Mut, Einsatz und Opferfreude erfordert. Aber es
stand unter einem gliicklichen Stern. Die Auftraggeber hatten nicht nur
einen ausgezeichneten gotischen Kiinstler gefunden, sondern sie hatten
es auch verstanden, diesem Meister ein Bildprogramm aufzutragen, das
die ganze christliche Heilslehre packend und folgerichtig zur Darstel-
lung brachte. Wer diesen Kirchenraum betrat und sich unter priesterli-
cher Fiihrung mit all den Bildinhalten vertraut machte, der empfing ei-
nen tiefen Eindruck von der erlésenden Zuwendung Gottes an den fehl-
baren und innerlich hilfsbediirftigen Menschen. Es ist unverkennbar,
dass der Schopfer dieses Bildprogramms solche Seelenfithrung und Seel-
sorge anstrebte.

Die Bilderwinde der Kirche liessen sich deshalb mit Leichtigkeit ein-
setzen im religiosen Unterricht. Wenn es auch keine Schule in unserem
Sinne gab, so hat doch die christliche Kirche niemals darauf verzichtet,
ithr Glaubensgut an die nachkommenden Generationen weiterzugeben.
So darf man sich denn ausmalen, wie der Erlenbacher Priester mit den
Buben und Midchen der siecben Bauerten vor diesen Wandgemilden
stand und hier die wichtigsten Gedanken der Bibel und der kirchlichen
Lehre erlduterte. Der gotische Meister und seine Berater hatten thnen fiir

diesen Unterricht einen hervorragenden Bilderkatechismus geschenkt!

Und auch manch ein bejahrter Mensch wird vor diesen Kirchenwinden
seine Lebensprobleme mit dem hingemalten biblischen Mass gemessen
haben.

Um so schwerer ist es zu verstehen, dass diese Malereien rund hundert
Jahre nach ihrer Entstehung rigoros zugetiincht und so der Erlenbacher
Gemeinde entzogen wurden. Ein Augustinerchorherr war es, der im
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Zuge der Reformation diesen Bildersturm anordnete. Und zudem war
es ein gebiirtiger Erlenbacher, der ums Jahr 1490 noch selber als Unter-
richtskind vor diesen Wandgemilden gestanden und hier Krifte des
Glaubens empfangen hatte: Peter Kunz aus Eschlen. Wir wollenim fol-
genden versuchen, mit thm in Kontakt zu kommen. Wir werden dabei
miterleben, welch tiefe Erschiitterungen ithm und der Erlenbacher
Kirchgemeinde zugedacht waren. Wir werden auch sehen, wie das stille
Erlenbach plotzlich ins Rampenlicht der schweizerischen Kirchenge-
schichte geriet.

PETER KUNZ IM URTEIL SEINER ZEITGENOSSEN

Im zihen Ringen um die Reformation in den eidgendssischen Orten
ist manch hartes Wort gefallen. Aufaltgliubiger Seite besass man etwa
in Dr.Thomas Murner in Luzern einen scharfen Polemiker, dessen
Zunge und dessen Feder gefiirchtet waren. Dieser Barfiissermonch gab
auf das Jahr 1527 seinen beriichtigten «Kirchendieb- und Ketzerkalen-
der» 33 heraus. Nicht die Heiligen waren in seinem Kalendarium ver-
zeichnet, sondern nun eben die Ketzer. Er will sie «stupften, do sy kitzlig
sint» 34, Er will sie nennen und damit vor ihnen warnen. «Da mit behiet
[behiite] und beware got alle frommen christenliit vor allen denen, so in
dissem kalender verzeichnet sind, und allen, die inen anhangen in irer
leere, dan sy alle sint omechtig eerlofl boswicht, dieblekker, schelmen
buben, furfanty tuti quanti... 3».

Unter den also bedachten werden u.a. genannt: «Judas, der Christum
im garten kusset ... Martinus Luther, ein ketzer und uss geloffener
miinch ... Nero, ein wieterich ... Ulrich Zwingly, ein kirchen dieb und
ein stoltzer figen fresser in der heiligen gschrifft, ein giger des heiligen
cuangelions unde ein lutenschlaher des alten und nuwen testaments ...
Cain, ein morder sins briders ... Berchtoldus, ein uBerweleteer stil-
schwiger sins glaubens36». Und dann unter dem 9. Weinmonat er-
scheint: «Petrus kuntz, ein hinderlapper, der uff der disputation kranck
wardt, dz er nit dorffte disputieren 37.»

Dieser «Petrus kantz» ist der Kilchherr von Erlenbach im Simmental.
Murner hat ithn im Mai 1526 im Habit eines Hinderlapper [ = Interlak-
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ner| Augustinerchorherrn auf der Disputation in Baden getroften. Und
er misst ihm als einem bekannten Vertreter der reformatorischen Bewe-
gung so viel Bedeutung bei, dass er ihn in seinen Kalender aufnimmt,
um seine eidgendssischen Leser vor thm zu warnen. Wenn man also die
Schar der Reformfreunde zu iiberblicken versuchte, so durfte man —
nach Murner — Peter Kunz nicht tibersehen.

Hat Thomas Murner den Priester von Erlenbach im Simmental tiber-
schitzt? — Wenn man die Literatur zur Reformation in der Schweiz
durchsieht, stellt man fest, dass Peter Kunz nur ganz selten erwihnt
wird. Hat sich also Murner geirrt?

Sicher nicht; denn sobald man sich mit den originalen Quellen der
Berner Reformation befasst, tritt Peter Kunz mehr und mehr ins Ram-
penlicht. Nicht als einer der ganz grossen Fiihrer, aber als ein beharrli-
cher Kampfer, der tief mit dem bernischen Landvolk verbunden war,
und der frithzeitig die bekannte Landschaft «Niedersiebenthal» zu einer
klaren Bejahung der Reformation gefiihrt hat, und zwar zu einem Zeit-
punkt, da in der Hauptstadt die Wiirfel noch keineswegs endgiiltig ge-
fallen waren.

Leider haben sich die Schweizer Kirchenhistoriker bisjetzt viel zu we-
nig um den Reformfreund aus dem Simmental gekiimmert. Seine Bio-
graphie ist noch ungeschrieben. Seine Personlichkeit und die Auswir-
kung seiner Arbeit sind noch kaum bekannt. Dies wird erst dann der Fall
sein, wenn einmal sein ganzer Briefwechsel mit Zwingli, Bullinger, Bi-
bliander, Vadian, Myconius, Bucer, Capito, Farel, Calvin, mit den Wit-
tenberger Theologen und anderen Personlichkeiten niher erforscht und
analysiert sein wird 3%, Erst dann auch, wenn alle Berner Ratsmanuale
von 1535 bis 1544 und viele weitere zeitgenossische Aktenstiicke nach all
den Spuren abgesucht sein werden, die Peter Kunz als wichtiger Expo-
nent der Berner Kirche, als oft fast tiglicher Berater der Obrigkeit, als
Priadikant am Miinster, als Organisator des Kirchenwesens in der 1536
eroberten Waadt hinterlassen hat. Denn Peter Kunz ist ja nicht bloss der
«Reformator des Siebenthals» gewesen, sondern seit dem Herbst 1535
auch einer der Nachfolger Berchtold Hallers in Bern39. Einer jener
Minner, denen die schwierige Aufgabe zufiel, der reformatorischen Be-
geisterung, dem machtvollen Aufbruch eine fiir das Bernervolk im
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niichternen Alltag lebbare Gemeindeordnung folgen zu lassen, nota
bene fiir das Bernervolk vom Aargau bis vor die Tore Genfs.

Murner hat sich nicht geirrt, als er den Erlenbacher Kilchherrn auf
seine schwarze Liste setzte. Eine Reihe von interessanten Zeugnissen lasst
uns miterleben, wie sehr Peter Kunz von den fiihrenden Minnern der
Epoche mit einbezogen wird in das geistige Ringen jener Tage.

Zwingl lisst ihm im Sommer 1526 nach der Badener Disputation
durch einen bernischen Reiter eine seiner neuesten reformatorischen
Schriften iiberbringen. Rhellikan widmet ihm seine «Stockhorniasy,
jene Schilderung einer Bergfahrt aufs Stockhorn, die zu den iltesten
Dokumenten dieser Art gehort. Berchtold Haller, der fithrende Re-
formator in Bern, schreibt in einem Brief an Bullinger iiber Kunz:
st nitt ungschickt, eines groBen ansihens, wol gefreundet und be-
kannt, wol beredt, 10000 pfund rich, war mitt mir uff die disputatz
gen Baden gschickt. Ist ouch der ersten einer by uns am evangelio
gsin, der das gantz land Nider-Sibental zi der ghorsame def3 glo-
bens vor der disputation (d.h. vor 1528) gebracht und noch die besten
sind4°.»

In zahlreichen Briefen an seine Freunde setzt sich auch Calvin mit Pe-
ter Kunz auseinander. Hier ist das Urteil vom Hass und Zorn des Genfers
gegen den Berner geprigt. So schreibt er an Bucer: « Welch ein Mensch
Kuntz ist, das allerdings wage ich kaum zu sagen... Farel erzihlt, eine
wiitendere Bestie habe er nie gesehen... Seine Mienen, Gebirden, seine
Rede und die Gesichtsfarbe sogar atmeten Wut 4'.» Calvin gehtsogar so
weit, dass er schreibt: «Er scheint mir voll Gift zu sein42.» Und von ei-
nem heftigen Zusammenstoss mit Kunz Mitte Mai 1538 in Bern schreibt
Calvin nach Ziirich: «Er begniigte sich nun aber nicht mit Geschrei, son-
dern sprang vom Tische aufund geriet am ganzen Leibin solche Aufre-
gung, dass ihn seine Kollegen nicht zuriickhalten konnten, obwohl sie
ithn anfassten +3.» Erst dusserste Erschopfung hitte thn wieder ruhig wer-
den lassen und versohnlich gestimmt. Was hier aufeinanderprallte, wa-
ren nicht nur zwei starke Personlichkeiten, sondernauch zwei ganz ver-
schiedenartige Auffassungen vom Wesen der Kirche. Calvins Idee vom
Gottesstaat auf der einen und das bernische Staatskirchentum, dessen
Exponent Peter Kunz damals war, auf der andern Seite.
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Den Anklagen und Enthiillungen Calvins gegeniiber hielten es nam-
hafte Zeitgenossen fiir ihre Pflicht, Kunz zu verteidigen und auf seine
Unbescholtenheit hinzuweisen. Unter ihnen kein geringerer als der
Strassburger Theologe Martin Bucer. Auch Simon Grynaeus in Basel
greift zur Feder, um Calvins Urteil entgegenzutreten und auf Kunzens
besondere Qualititen hinzuweisen: «Wirklich, auch mir wollen die
grobschlichtigen Sitten Kunzens nicht gefallen..., aber wenn ich seinen
aufrechten Sinn in Betracht ziche, den Eifer, mit dem er sein Amt aus-
fiillt, dann kann ich nicht anders, alsin thm einen Bruder zu sehen 44.» So

Grynaeus.

All diese Hinweise ermuntern ganz kriftig zu einer intensiven Aus-
einandersetzung mit diesem noch so wenig bekannten Berner. Im Au-
genblick kann uns freilich bloss sein Werdegang und sein Wirken im
«Siebenthal» (Simmental) beschaftigen.

DER BERGBAUERNSOHN AUS ERLENBACH

Wer ist nun eigentlich Peter Kunz ? Woher stammt er ? Was lésst sich
sagen liber seinen Werdegang ?

Eine Besonderheit kommt ihm gleich von Anfang an zu: er ent-
stammt dem Bernervolk. Und damit bildete er unter den geistlichen
Fithrern der Berner Reformation eine deutliche Ausnahme. Johannes
Haller stammte aus dem Thurgau, Berchtold Haller aus Aldingen bei
Rottweil, Sebastian Meyer aus dem Elsass, Franz Kolb aus Intzlingen bei
Lorrach, Jorg Brunner aus Landsberg in Bayern. Einzig Peter Kunz ging
aus dem Bernervolk hervor.

In Erlenbach gibt es eine volkstiimliche Tradition, die klipp und klar
erklart: Peter Kunz ist nicht bloss, wie esin einem alten Rodel heisst, der
detzte Pfaff» und hernach der erste reformierte Pridikant an unserer
Kirche gewesen, sondern er ist ganz und gar ein Kind unserer Gemeinde,
er ist geboren worden als Bergbauernsohn droben in der sonnigen
Biuert Eschlen.
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Blickt man dagegen in die kirchengeschichtlichen Werke des 18. und
19. Jahrhunderts, so tont es dort vollig anders. Dort stossen wir immer
wieder auf die Bezeichnung: «Peter Kunz von Schonthal». Einen Ort
dieses Namens gebe es bei Aarburg. Aber wahrscheinlich sei die Ortlich-
keit im Oberland zu suchen. Es wird auch vorgeschlagen, seine Eltern
seien von Schonthal nach Erlenbach iibersiedelt 4s. Oder es wird auch
resigniert festgestellt: «... Schonthal, dieser Name ist alles, was wir von
seinem Herkommen wissen 46.» Eduard Biahler spinnt noch in unserem
Jahrhundert diesen Faden unbedenklich weiter und erklirt seinen Le-
sern, dass Peter Kunz aus Schonthal, einem Weiler des Kurzenbergesim
heutigen Amt Konolfingen stamme 47. So hat man den Erlenbachern
«ihren» Peter Kunz wegnehmen wollen. Und dabei zeigt man doch in
Eschlen gleich zwei Hiuser, die sich um die Ehre streiten, das Geburts-
haus des Reformators zu sein.

Wer hat nun recht ? Die genannten Historiker oder die volkstiimliche
Tradition? Anhand eines erdriickenden Materials aus Pfrundrodeln,
Mannlehenbiichern, Protokollen und Urbaren und anhand zweier Te-
stamente, die Peter Kunz hinterlassen hat, kann man heute eindeutig zei-
gen, dass uns die Erlenbacher mit ihrer Tradition auf die richtige Fihrte
bringen 48. Er ist tatsichlich in Eschlen bei Erlenbach zur Welt gekom-
men als Sohn eines begiiterten Bergbauern namens Kunz. Als Geburts-
jahr ist die Zeit um 1480 anzunchmen. Seine Mutter ist eine geborene
«Striin» (heute Streun) gewesen. Ein Geschlecht, das immer noch in der
Gemeinde Erlenbach anzutreffen ist. Er hat mindestens zwei Briider,
Stephan und Hansheini, ferner eine Schwester Elsbeth, die sich spiter
mit Pfarrer Blasius Metzger in Kappelen verheiratet hat. Wie seine Ge-
schwister hat auch er angestammten Landbesitz, wobei es einmal aus-
driicklich heisst: «alles ligt es uff giigisperg49.» Giieggisberg aber ist
ein Teil der heutigen Biuert Eschlen. Dabei tragen die Grundstiicke, die
immer wieder als Besitztiimer der Kunzfamilie erwihnt werden,
genau dieselben Namen, mit denen sie heute noch von jedermann be-
zeichnet werden. Immer noch kann man vom «Wildenbach» tiber die
«Widenhub» zur «Egg» hiniiberschreiten und in wenigen Minuten
ins sogenannte «Obereschlen» gelangen. Oder man kann hinansteigen
tiber den «Salacher» und weiter hinauf bis zum «Kiithberg an ufler stok-
ken». Man stellt dann auch fest, dass gleich beide «Geburtshiuser» auf
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Grundstiicken stehen, die stets oder zeitweise den Gebriiddern Kunz
gehorten.

Wenn man iiber diese Matten und Weiden am Fusse des Stockhorns
schreitet, wenn man mit den Berglern spricht, die hier ihre biuerliche
Arbeit verrichten, dann atmet man die Luft, in der Peter Kunz seine jun-
gen Jahre verbracht hat. Hier in dieser Alpenwelt liegt die Wiege des
Mannes, der spiter durch seine Macht und seinen Willen selbst einem
Calvin Respekt einflosste. Noch nach seiner Berufung in die Hauptstadt
und ans Miinster —also in sehr reifen Jahren — fiihrt er seine theologischen
und humanistischen Freunde an einem strahlenden Sommertag iiber
Klusi und Hinterstockenalp aufs Stockhorn und lisst sie auf dem Riick-
weg auch die Oberstockenalp, Vorderstocken und die Hausallmend
durchwandern, um schliesslich herabzusteigen in sein Giieggisberg und
ins Erlenbacher Dorfso. Wer diese Wege geht und unterwegs einem
Kiiher ins verwitterte Angesicht und einem Statterbuben ins Auge sieht,
der ahnt etwas von der Erlebnisfihigkeit und auch von der Beharrungs-
kraft, die Peter Kunz aus seiner bergbiuerlichen Jugend mitbekommen
hat in sein spiteres Lebenswerk.

PETER KUNZ WIRD PRIESTER,,
INTERLAKNER CHORHERR UND SCHLIESSLICH
KILCHHERR VON ERLENBACH IM SIMMENTAL

Zur natirlichen Erfahrungswelt als Bergbauernkind kommen wei-
tere starke Eindriicke. An der Hand der Elternist der Knabe herabgestie-
gen tiber die sonnige Halde, dem Wildenbach entlang zur Talkirche im
Dorf. Zu dieser Kirche, die im Innern an allen Winden bisin alle Zwik-
kel des Chorgewdlbes hinein geschmiickt ist mit eindriicklichen Fres-
ken, die grosse Teile der Heiligen Geschichte von den Tagen der Schop-
fung {iber das Leben des Heilands bis hin zum Jiingsten Gericht wieder-
geben. Ferner sind auch dargestellt die Geheimnisse der sieben Sakra-
mente. Und in deutscher Sprache sind zu lesen die Zehn Gebote und das
altkirchliche Bekenntnis des christlichen Glaubens. All diese Bilder und

Inschriften, die man heute wiederum fast liickenlos bewundern kann,
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standen dem jungen Peter Kunz vor Augen. Dazu kamen damals noch
das michtige Kruzifix am Chorbogen und die reich geschmiickten Al-
tare. Dies alles bildete den Rahmen, in dem sich der ganze sinnenfillige
katholische Kultus vollzog. Hier erhobin der Messe der Priester die Ho-
stic und dann den Kelch, wenn er die Abendmahlsworte in der lateini-
schen Kirchensprache feierlich rezitierte, wihrend die Gemeinde anbe-
tend auf die Knie sank.

Der Geistliche vorn am Altar war iibrigens kein gew&hnlicher Leut-
priester, sondern ein Augustiner Chorherr aus dem Kloster Interlaken,
in dessen Besitz sich das Kirchengut von Erlenbach seit 1330 befand 5.
Niklaus von Hiirenberg, so hiess der Canonicus, der bereits 1489 und
auch noch 1496 die Priesterstelle in Erlenbach innehatte. Mit grosser
W ahrscheinlichkeit war es dieser Chorherr, der dem offenbar sehr auf-
geweckten Knaben aus Eschlen die erste Forderung zuteil werden liess
und ithm den Weg ins Stift nach Interlaken ebnete. Als katholisch fiih-
lender Jiingling, der nach dem Priesteramt seine Hand ausstreckte, ver-
liess der junge Bergler friih seine angestammte Erlenbacher Heimat, aus-
gestattet mit einem ganzen Schatz erster wichtiger Erfahrungen.

Wir haben kein sicheres Wissen iiber die Schulung, die dem jungen
Kunz in der Fremde zuteil wurde. Hochstwahrscheinlich aber ist, dass
Niklaus von Hiirenberg ihm in der Klosterschule von Interlaken einen
Studienplatz verschaffte. Soweit lasst sich die Spur dieses jungen Lebens
recht gut erahnen. Dann aber versiegen alle Hinweise. Sicher ist nur,
dass Peter Kunz schliesslich die Wiirde eines Chorherrn im einst so
michtigen Augustinerstift erlangte. Diese Tatsache ist eindeutig ver-
biirgt. Als namlich 1528 nach vollzogener Reformation die Propstei In-
terlaken als geistlicher Konvent zu existieren aufhorte und alle ihre
Rechte und Vermogenswerte der Stadt Bern anheimfielen, wurde Peter
Kunz wie die anderen Konventherren mit einer Abfindung bedacht. Fiir
Kunz betrug sie 600 Pfund. Der entsprechende Rodel — ein prichtiges
schmales Biichlein — ist noch vorhanden und wird im Staatsarchiv in
Bern aufbewahrt s2. Peter Kunz erscheint in diesem Rodel nach Propst
und Prior des Klosters gleich an dritter Stelle.

Der einstige Bergbauernbub trigt nun also das Habit des Augustiner-
ordens und bekleidet als Chorherr eine angesehene Wiirde. Ofters tref-
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fen wir jetzt in Dokumenten die Wendung: «der wiirdige geistliche
Herr Peter Kunz». Dieses Ziel ist ums Jahr 1517 mit Sicherheit erreicht,
denn damals wurde ithm als Canonicus von Interlaken das Amt eines
Kilchherrn von Erlenbach iibertragen.

Wo aber hielt er sich vorher auf? Wo wurde er zum Priester geweiht?
Selbstverstindlich diirfen wir in erster Linie immer wieder an Interlaken
denken, auch wenn keine Urkunde es beweist. Auf dem Weg vom ju-
gendlichen Interlakner Zogling bis zum Inhaber einer dortigen Chor-
herrenpfriinde gibt es sicher auch noch andere Interlakner Zwischen-
glieder.

Und trotzdem diirfen wir den Blick weit iiber Interlaken hinausgehen
lassen. Hartnickig taucht das Geriicht aut: Der Augustinermonch Peter
Kunz war irgendeinmal in Wittenberg beim Augustinerm6nch Martin
Luther. Dies ist zeitlich ohne weiteres moglich. Das Zusammentreffen
wire anzusetzen in den Jahren zwischen 1512 und 1517. Es wire ein Zu-
sammentreffen mit dem innerlich aufgewiihlten, immer tiefer in die Bi-
bel und Augustin eindringenden Professor der biblischen Exegese, der
viele neue Gedanken in sich bewegte, aber noch keineswegs daran
dachte, je einmal sein Monchsgewand abzustreifen und der Autoritit
der katholischen Hierarchie entgegenzutreten. Seine 9§ Thesen hat Lu-
ther erst am 31.0Oktober 1517 veroffentlicht. Zu einem Zeitpunkt, da
Kunz wohl bereits als Kilchherr in Erlenbach wirkte.

Es gibt gute Griinde, die uns an ausgedehnte Wanderjahre Kunzens
denken lassen. Denn, obwohl er bei seinem Erlenbacher Amtsantritt be-
reits 37 Jahre gezahlt haben diirfte, finden wir vor 1517 keine Angaben
tiber eine Tatigkeit Kunzens als Priester an einer von Interlaken betreu-
ten Pfarrei. Auswirtige Studien sind also durchaus méglich.

Warum denkt man besonders an Wittenberg? Kunz hat in seinen
Berner Jahren 1535-1544 eine Theologie vertreten, die sich eng an Lu-
ther anschloss, besonders in der Abendmahlslehre s3. Uberhaupt hat er
Luther gegeniiber eine grosse Anhinglichkeit an den Tag gelegt. Und
vor allem: Kunz korrespondierte mit Wittenberger Theologen. Erhal-
ten geblieben sind zwei Briefe an Jodocus Neobolus vom 2. Februar und
vom 28. August 1538 54, Diesem Neobolusin Wittenberg schreibt Kunz
als «amico suo singulari», als seinem speziellen Freund. Namentlich im
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ersten Brief lasst er Luther und Melanchthon ehrerbietige und herzliche
Grisse zukommen. Thnen ganz besonders als «praeceptoribus et studio-
rum meorum auctoribus», als — wie Kunz sie nennt —«den Lehrmeistern
und den Urhebern meiner Studien». Auch in einem Brief an Capito
nennt Kunz Luther und Melanchthon im gleichen Sinne «praeceptores
et studiorum meorum auctores» 55.

Ein Wittenberger Aufenthalt kime deshalb fiir Kunz durchaus in
Frage. Aber auch wenn Kunz den Augustinerprofessor in Wittenberg
personlich erlebt haben sollte, kommt er 1517 noch nicht als Reformator
nach Erlenbach. Hochstens innerlich ergriffen von einem bewussteren
Hinhoren auf das Wort der Heiligen Schrift. Im tibrigen aber noch vél-
lig dem katholisch-hierarchischen Kirchensystem verpflichtet.

Als Angehoriger und Wiirdentrager dieser Kirche zieht er eines Tages
mit feierlichem Gepringe ein ins reich geschmiickte Erlenbacher Got-
teshaus und wird im Namen und Auftrag des Stiftes von Interlaken und
des Bischofs von Lausanne installiert in seine umfangreichen geistlichen
Befugnisse. Dazu werden ihm auch viele weltliche Aufgaben iiberbun-
den. Als Verwalter der Kirchengiiter von der Port bet Wimmis bis ins
hinterste Diemtigtal und von Latterbach bis Dirstetten hat er ein ent-
scheidendes Wort mitzureden in all den Fragen von Zins und Zehnten,
von Kaufund Verkauf, von Handel und Wandel. Er ist eben nicht bloss
mager besoldeter Messpriester, er ist Kilchherr einer grossen Parochie.
Wenn man nun die Tatsache hinzunimmt, dass Kunz in Erlenbach eine
einflussreiche und begiiterte Verwandtschaft hat und in der ganzen Ge-
gend zahlreiche Freunde, so darf man die Position Kunzens als eine sehr
angesehene betrachten. Er jedenfalls gehorte nun zum Establishment
und musste interessiert sein an der Aufrechterhaltung der geltenden
Ordnung. Zudem stand er jetzt in seinen riistigsten und kraftvollsten
Jahren.

Viele Urkunden zeigen, wie klug und geschickt er die Rechte seines
Klosters und dessen Erlenbacher Pfriinde wahrzunehmen wusste 6. Sol-
che Rechts- und Verwaltungsgeschifte waren zeitraubend und sehr oft
auch unerquicklich. Musste doch der Kilchherr in vielen Fillen seinen
Kirchgenossen, den Bauern und Landleuten, entgegentreten und mit ih-
nen Hindel austragen, die weit entfernt lagen von seinen eigentlichen
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geistlichen Aufgaben. Aber sie illustrierten seine wirtschaftliche und so-
ziale Machtstellung sehr deutlich.

Seine Erlenbacher Knabenzeit, die ihm als Sohn eines freien Berg-
bauern Einblick verschaffte in all die komplizierten Rechtsgewohnhei-
ten der Gegend, und seine Kenntnis von Land und Leuten kamen ihm

nun in bester Weise zustatten.

INNERER AUFBRUCH

Uberblicken wir all das bisher Gesagte, so war Peter Kunz wenig pri-
destiniert, ein Reformator zu werden: Abkdmmling einer im Herge-
brachten verwurzelten Bauernfamilie; eine von der katholischen Tradi-
tion gepragte Kindheit; Eintritt in einen begiiterten Konvent; Aufstieg
zum Chorherrn; Ehrenstellung eines Priesters; Kilchherr und Nutznies-
ser einer bedeutenden Pfriinde, die zudem seine angestammte Heimat
war!

Da bedurfte es eines starken Erlebnisses und einer tiefen Durchdrin-
gung mit dem Gedankengut des aufsteigenden neuen Glaubens, um all
den reichen Traditionen des Bisherigen den Riicken zukehren zu kon-
nen, ja schliesslich den Ast abzusidgen, auf dem man sich so bequem nie-
dergesetzt hatte. Sich dem Neuen 6ffnen, bedeutete gerade fiir Peter
Kunz einen Schritt ins vollig Ungewisse.

Man mochte diesen inneren Aufbruch gerne im Einzelnen mitverfol-
gen und mit Ausserungen und Dokumenten aus Kunzens Feder belegen.
Leider tappen wir hier aktenmaissig vollig im dunkeln. Und doch kon-
nen wir iiber diese zentrale Frage nicht hinweggehen, ohne wenigstens
einen Deutungsversuch ins Auge zu fassen. Mehr als ein solcher Versuch
will das Folgende nicht sein.

Der innere Aufbruch scheint nur erklirlich, wenn man etwas ganz
Bestimmtes voraussetzen darf: eine Begegnung mit dem Jesus der Evan-
gelien, der seine Jiinger vom Fischerboot, von der Zollstitte, vom
Handwerksplatz wegruft. Und dem sie Folge leisten, obschon er thnen
gestehen muss: Die Fiichse haben Gruben, die Vogel unter dem Himmel
haben Nester; aber des Menschen Sohn hat nichts, da er sein Haupt hin-
legen kann. Unwillkiirlich muss man an Petrus denken. An diesen
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selbstbewussten, derben Fischer vom See Genezareth, der eine ganze
Nacht durchgerudert hat, ohne etwas zu fangen. Jesus tritt zu ihm hin
und schickt ihn nochmals auf die Hohe des Sees. Wir fithlen, wie im Fi-
scher die Ader des Widerspruchsjihlings sich regt. Aber wie er nundem
Meister ins Auge blickt, da antwortet er wider alles bisherige Fithlen und
Empfinden: Meister..., Meister, auf dein Wort will ich das Netz aus-
werfen!

Es ist uns, wie bereits betont, keine Ausserung von Kunz erhalten, die
uns Einblick verschaftfen wiirde in seinen inneren Weg. Aber das bisher
Erarbeitete zeigt das Wagnis, zeigt das Ungeheuerliche, das gerade fiir
thn mit dem Schritt zur Reformation verbunden war. Bei allem Respekt
der katholischen Tradition und Kultur gegeniiber wird fiir uns doch
fithlbar, wie sehr diese Manner einem Urelement, einer Urgewalt des
neutestamentlichen Geistes begegnet sein miissen, der sich in ihnen als
michtiger und gebietender erwies als alle bewahrenden Krifte des Her-
gebrachten. Solche Urgewalt geht letztlich immer vom Jesus der Evan-
gelien aus. Erist es, der zu allen Zeiten Menschen, die ihn neu entdecken,
aus der gewohnten Bahn wirft. Man denke an einen Petrus Valdes und
an einen Franz von Assisi. Man denke auch an die Art, wie Niklaus Ma-
nuel in seinen Fastnachtsspielen den armen Jesus der Evangelien auftre-
ten ldsst. — Da steht denn eines Tages offenbar auch ein Simmentaler
Bauernpriester an jener Wende, wo er spricht: Meister, auf dein Wort!
Kunz hitte diese innerste Entscheidung sicher nie ohne Einfluss von aus-
sen treffen konnen. Aber hatte er nicht gerade in Luther, auf den er sich
bezieht, einen eindriicklichen «praeceptor» [Lehrmeister| ? — Soweit die-

ser Deutungsversuch.

Dabei ist zu beachten, dass Kunz nicht bloss Mitliufer war, der einfach
Schritt hielt mit dem Fortschreiten der Reform im Stande Bern. Son-
dern er gehorte zu denen, die der neuen Bewegung bereits verpflichtet
waren, als ihr Ausgang noch véllig ungewiss war. Wir erinnern uns an
den Ausspruch Berchtold Hallers: «Ist ouch der ersten einer by uns am
evangelio gsin» —jedenfalls der erste einheimische Theologe.

Ferner ist festzuhalten, dass die reformatorische Tatigkeit des Peter
Kunz eine griindliche und nachhaltige Wirkung hinterliess. Von Kun-
zens Niedersimmentalern konnte Haller noch 1535 bezeugen, dass sie

42



«die besten sind, unangsiahen die im Ober-Sibental, die lang rebelles und
pontificii [«Papisten»] sind gsins7.» In allen Wirren um die Einfiihrung
und Durchftihrung der Reformation gehoren die Niedersimmentaler —
auch wenn sie zeitweise von widerstrebenden Gebieten (Aeschi, Fruti-
gen, Interlaken, Obersimmental) rings umgeben waren — zu den zuver-
lissigsten und bewusstesten Anhiangern und Beschiitzern der Kirchenre-
form.

Esist deshalb schade, wenn man bei der Darstellung der Berner Refor-
mation das Augenmerk allzu einseitig nur auf die Hauptstadt, auf ihr
Biirgertum und ihre Theologen richtet. Eine Landschaft wie das Nie-
dersimmental hat sich als starke landliche Basis erwiesen, die entschieden
mitgetragen hat an der reformatorischen Erkenntnis und am unentweg-
ten Ausharren in heiklen Jahren.

DER STREIT MIT DEN OBERSIMMENTALERN
UM DIE TAUFE

Wann es im Niedersimmental unter Kunzens Fiihrung zu den ersten
Auseinandersetzungen um Glaube und Kultus gekommen ist, wissen
wir nicht. Sicher war schon 1522 einiges durchgedrungen vom Handel
um Jorg Brunner in Kleinhochstetten. Und dann hatte der Barfiisser-
monch Sebastian Meyer eine der ersten reformatorischen Schriften in
unserem Kanton verfasst. Es ging da gleich um ein sehr heisses Eisen: um
die Tatsache, dass viele Priester mit dem Zolibat nicht mehr zurecht-
kommen und nun einfach mit ihrer hauslichen Hilfe im Konkubinat le-
ben. Helfen kann hier nicht, so denken Meyer und andere Beunruhigte,
die iibliche bischofliche Straftaxe und deren Erhéhung, sondern nur die
Gestattung der rechtmaissigen Priesterehe. Bereits ein Jahr frither, im
Herbstmonat 1521, hatte sich der Pfarrer von Amsoldingen, Johannes
Haller, verheiratet und in Ziirich 6ffentlich in der Kirche trauen lassen.
Und dann «hat er sy mit ihm gen Anseltingen gefithrt und mitihren ehr-
lich husgehalten s8.»

Solches und viel Ahnliches konnte auch jenseits des Stockhorns in Er-
lenbach nicht unbekannt bleiben. Auch der Rat in Bern musste nun Stel-
lung beziehen. Er tat es mit dem Mandat «Viti et Modesti» vom 15.Juni
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1523 %9. Spatestens dieses Mandat hat die Diskussion auch ins Simmental
gebracht.

Zu offentlichen Verhandlungen iiber die Stellung der Bevolkerung
zum Glaubensstreit kam esin Erlenbach wohl erstmalsim April 1524, als
die Regierung von ihren Untertanen wissen wollte, wie sie dichteninall
den hingigen Fragen. Damals wurde auch in der Erlenbacher Kirche
ausdriicklich verhandelt tiber die Priesterche, die Fastengebote, die Hei-
ligen- und Marienverehrung, den Auszug von Ordensleuten aus ithren
Klostern und tiberhaupt iiber die «Luthersche ler». Damit war die Aus-
einandersetzung endgiiltig ins Volk hineingetragen. Leider ist die Ant-
wort der Niedersimmentaler auf diese Befragung verlorengegangen. Es
ist kaum zu zweifeln, dass sie bereits deutliche Spuren reformfreundli-
cher Gesinnung aufgewiesen hat. Das Obersimmental dagegen, dessen
Antwort erhalten ist, ist streng altgliubig eingestellt und bittet die Re-
gierung instindig, beim Hergebrachten zu bleiben. Gleichzeitig be-
schweren sie sich, dass es Priester gebe, die Neuerungen einfiihren woll-
ten. Wenn nicht alles tauscht, spielen sie dabei auf die Kilchherren von
Oberwil und Erlenbach an. «War ist, dal} man priester findt, die da re-
dent an den kanzlen und niabendbrits, si habend gelogen und nit die
warheit fliirgen [vorgegeben].... Wiewolsireden, das heilig evangelium
sye flinfhundert jar verborgen gelegen oder mer, lassend wir ganz und
gar ein unniitze red sin und bliben, dann wir wol wissend, daf3 das nit ist.
Und wellend uns dessi halten an gott und an sin liebe mitter Mariam und
an die lieben heiligen gottes und uns dannavon nit lassen trangen.» Auch
die Fiirbitte fiir die Verstorbenen sei angefochten und «der Lutersch han-
del woll zuriick wirfen maB han und bichten». Sie aber méchten beim
vertrauten Brauch bleiben. Sie beschweren sich weiter, «dal3 iberall und
besunder liit dem gemeinen man das wort gotts wellend uf der gassen
verkiinden, bitten wir {ich das selbig abzlstollen, so wyt tich das miig-
lich ist 6°.»

Fast will es scheinen, dass sie sich damit verwahren gegen Ubergriffe
vom Niedersimmental her. Von allen erhaltenen Antworten ist dieje-
nige der Obersimmentaler die weitaus ausfiihrlichste. Dies mag ein Hin-
weis sein aufdie Tatsache, dass ganz in der Nihe die reformatorische Be-
wegung Fuss gefasst hatte und dass man mit ihr sich konfrontiert fiihlte.
Es gibt hiefiir eine interessante Bestitigung.
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Schon im Dezember 1524 zeichnen sich im Berner Ratsmanual Aus-
einandersetzungen ab zwischen den Obersimmentalern und dem Kilch-
herrn Moritz Meister von Oberwil. «An den kilchorren von Zwoysim-
len und Oberwil. Uff mentag nach Sant Antonyentag hie zti sind ¢*.» Sie
wurden also nach Bern zitiert. Und bereits im Januar 1525 wird sichtbar,
worum man sich im Spitjahr 1524 gestritten hatte : «Zwischen denn kil-
chorren von Oberwil und denen von Obersibental haben mine herren
geraten und erkhandt, das her kilch6r von Oberwil in mins her schult-
heiBen hand gesprichen sol, er wiisse nit, das er geredt habe, das si von
Obersibental nit richt getoufft wiren, und wo er aber das geredt, hitte
er das allein ul dem grund getan, das besser wire, das man die kind in
tiitsch touffte 62.» Notwendigerweise ist zu erginzen, dass die Nieder-
simmentaler der Meinung waren, dass sie mit ihrer verinderten Tauf-
praxis, die sich der deutschen Sprache bediente, die Kinder nun «richt»
tauften. Die Voraussetzung hiezu muss aber eine erste kirchliche Umge-
staltung gewesen sein. Sie mussim Niedersimmental schon vor 1525 be-
gonnen haben. Wie weit sie ging, bleibt unbestimmt. Dass sie aber zur
Hauptsache von Peter Kunz gefordert wurde, darfaus dem oben ange-
fiihrten Brief Hallers an Bullinger geschlossen werden. «In tiitsch»
wurde iibrigens auch in Ziirich getauft. Seit August 1523 hielt sich
Zwingli an das deutschsprachige Tautbiichlein von Leo Jud. Und schon
vorher hatte Luther eine deutsche Taufordnung drucken und verbreiten
lassen. Es ist erstaunlich, wie frith und selbstandig die Niedersimmenta-
ler hier mit dabei waren.

PETER KUNZ GEHT HEIMLICH
DIE PRIESTEREHE EIN

Ein heikler Punkt war nach wie vor die Priesterehe. Die zur Erneue-
rung der Kirche dringenden Kleriker konnten keine biblische Begriin-
dung des Zolibats mehr finden und bejahten darum die rechtmissige
Priesterehe voll und ganz. Dies trifft auch fiir Peter Kunz zu. Er hat sich
allem Anschein nach schon vor 1524 fest verheiratet, ohne allerdings
seine Ehe offentlich bekannt zu machen. Das frithe Datum seines Ehe-
schlusses ergibt sich aus der Tatsache, dass seine ilteste Tochter Sara be-
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reits 1541 verheiratet ist mit Niklaus Sulzer, wie aus dem ersten Kunz-
testament cindeutig hervorgeht. Sara diirfte also bereits um 1524 zur
Welt gekommen sein.

Das Eingehen einer solchen Priesterehe war nun allerdings fiir den be-
treffenden Geistlichen alles andere als harmlos. Die reformfreundliche
Grundstimmung des Mandates «Viti et Modesti» blieb in Bern nicht
ungeschmilert erhalten. Obschon die Priesterehe biblisch begriindet
werden konnte, wurde sie nun doch heftig geahndet. Gerade etwa im
Jahre 1524. So fordert der Rat den Propst des Klosters Interlaken
auf, die Chorherren zu bestrafen, die die Ehe geschlossen hitten. Zu
diesen gehort, wie kaum zu zweifeln ist, eben auch Peter Kunz. Der
Propst kann die geriigten Tatsachen nicht in Abrede stellen, antwor-
tet allerdings héchst diplomatisch: «Wann wo wir einen geistlichen hit-
ten, und [der] in den elichen stand grift, als etlich vilicht tan haben
und uns gseit ist, wellen wir in ouch strafen lassen, nach tiwer gnaden
dunken...%3»

Als Strafe fuir die Priesterehe war Amtsentsetzung angedroht. So hat
z. B. Johannes Haller 1524 seine Stelle in Amsoldingen verloren. Das un-
verbindliche Konkubinat ungezihlter Priester dagegen wurde verhilt-
nismissig milde beurteilt. Es ging eben bei der Priestereche um eine
grundsitzliche Bejahung der Kirchenreform und nicht bloss um eine
sittliche Verfehlung.

Die verschirfenden Zusiatze zum Mandat «Viti et Modesti», wie sie
am 28. April 1524 an Stadt und Land erlassen wurden, leiteten auch fiir
Peter Kunz eine Zeit ein, wo er stets von neuem vor der Frage stand : Soll
ich nun um der guten Pfriinde willen schweigen, oder soll ich um des
Evangeliums willen reden? Die Auseinandersetzung um die Taufe im
Spatjahr 1524 legt nahe, dass er nicht geschwiegen hat, auch wenn dies
nun viel gefihrlicher geworden war.

Auch seine Ehe hat er weitergefiihrt. Dabei haben ihn die Erlenbacher
offensichtlich gedeckt, jedenfalls nicht angezeigt. Da aber diese Ehe
nicht offentlich verkiindet worden war und kirchenrechtlich in Bern
auch gar nicht anerkannt werden konnte, galten seine beiden Tochter
Sara und Affra als sogenannte «ledige», d.h. uneheliche Téchter. Wie
ihre Mutter hiess, ist uns unbekannt. Mit ihrem Ehegatten Peter Kunz
teilte sie die Ungewissheit jener Tage und die stindige Gefahr der 6f-
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fentlichen Diffamierung. Wie tragisch die Situation auch der Erlenba-
cher Priesterfamilie zuzeiten sein mochte, zeigt schlaglichtartig der Not-
schrei, den das Kapitel Biiren am 15.Juni 1525 nach Bern abschickte.
«Hand erbermd uber unB und unser friind und zeigend unf ein gnedigs
mittell, das wir seel und er [Ehre] mégen behallten, ouch die fromen liit,
so ir unB hand enpfolen, ein gt from erlich leben von unf} mogen se-
chen64.» Ehrliche Migde bekimen sie keine mehr. Einzig Dirnen liessen
sich noch zum Hausdienst ins Pfrundhaus gewinnen.

RUCKSCHLAGE IN BERN UND
KUNZENS BADENFAHRT

Inzwischen hatte sich in Bern die Situation weiter verschirft. Seba-
stian Meyer musste den Kanton verlassen. Und Berchtold Haller stand
vor dem Sturz. Schliesslich wurde sogar (am 22. November 1524) das
Mandat «Viti et Modesti» zuriickgezogen, das heisst in konservativem
Sinne abgeindert. Die Einfuhr kirchlicher Streitschriften wurde abge-
stoppt. Aber immerhin blieb die freie Predigt des Evangeliums gewihr-
leistet. Als bitteres Zeichen der Zeit musste gelten: Jorg Brunner in
Kleinhochstetten, der sich weigerte, die Messe zu lesen, wurde im No-
vember 1525 aus den bernischen Landen vertrieben. Nun gehorte Peter
Kunz neben Berchtold Haller zu den letzten reformatorischen Theolo-
gen, die allen Anfechtungen und Riickschligen zu trotzen vermocht
hatten. Um so mehr riickten nun sie beide ins Rampenlicht des Glau-
benskampfes.

Ende Januar 1526 fiihlte sich der Rat erneut veranlasst, die Meinung
der Untertanen zu erforschen. Besonders wollte er wissen, wie man iiber
die Biindnispoliti'k in der Eidgenossenschaft denke, ob mansich ganzan
die altglaubigen Orte anschliessen und das neuglaubige Ziirich fallen las-
sen solle oder allenfalls umgekehrt.

In der Erlenbacher Kirche wurden am «suntag nach sant Mathis tag»
(am 25. Februar 1526) diese Probleme auch verhandelt. Die Antwort ist
vorsichtig gehalten. Eine endgiiltige Aufspaltung der Eidgenossenschaft
sei zu vermeiden: «... iich uf antwedri siten ze stellen ... und die piindt ...
abermals uf unser lieben Eidgnossen siten ze beden teilen ... ze halten».
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Staatspolitische Klugheit erfordere dies. Der Zusammenbhalt in der Eid-
genossenschaft solle nicht zerbrechen, trotz des Glaubenskonflikts.
Dann aber folgen warme Worte des Verstindnisses fiir die Ziircher. Sie
seien ja nicht halsstarrig und unbelehrbar, sie seien ja bereit, «sich mitder
waren heligen und gottlichen geschrift des alten und niiwen testaments
wysen lassen ¢5.» Keine Hetzpolitik gegen die alten Orte, aber sehr aner-
kennende Worte fiir Ziirich und Hinweis auf die Heilige Schrift als
Richtmass im schwelenden Konflikt. Man sieht, wie Peter Kunz seine
Niedersimmentaler behutsam und doch beharrlich weitergefiihrt hatte,
Schritt um Schritt dem Neuen entgegen.

Da tonte es im Obersimmental schon wesentlich anders. Kein Hin-
weis auf das Richtmass der Schrift. Dafiir aber die Hoffnung, «dass ... die
von Ziirich wider in unsern alten glouben bewegt siillen werden» 66,

Als Hauptereignis des Jahres 1526 stand nun die Badener Disputation
vor der Tir. Zwingli sah in ihr vor allem eine Vorladung der Neugliu-
bigen als Angeklagte vor das Tribunal der altgliubigen Orte. Doktor
Eck aus Ingolstadt war dazu auserschen worden, den alten Glauben
machtvoll zur Geltung zu bringen und die Ideen der Reformfreunde als
[rrtiimer zu brandmarken.

Wer wiirde Bern vertreten? Dass der Blick auf den Chorherren und
Miinsterpfarrer Berchtold Haller fallen wiirde, ist klar. Dass man ihm als
Begleiter «den wiirdigen geistlichen herrn Peter Kiintzy, kilchherr zu
Erlibach», den Mann aus dem entlegenen Bergtal, beigab, zeigt schlag-
lichtartig die Bedeutung, die man dem Simmentaler beimass.

Wie kam diese Wahl zustande ? Wir sehen folgende Hintergriinde:
Die Altgliubigen im Rat mochten hoffen, Haller und Kunz wiirde in
Baden eine so kriftige Lektion erteilt, dass sie inihrer Position wankend
werden konnten. Und die Neugliubigen mochten einen Vorteil darin
sehen, dass Bern immerhin durch zwei reformatorische Theologen in
Baden vertreten sei1 ¢7.

Begleitet vom Ratsmitglied Bernhard Tillmann ritten die beiden
nach Baden. Peter Kunz immer noch im Habit eines Augustinerchor-
herrn. Sie sollten in Baden wenig Freude erleben. Sie trafen dort auch
mit grosser Verspiatung ein. Erst am Pfingstsonntag, am 20. Mai, hatte
der Rat beschlossen, eine Abordnung nach Baden zu entsenden, wie das

48



Ratsmanual dieses Tages beweist: «Demnach her Kiintzis, kilchher za
Erlibach schriben, mittwuch har, demnach gan Baden uff die disputatz».
Aber bereits am Montag, am 21. Mai, wurde die Disputation erdffnet.
Und erst am Mittwoch sollte Kunz in Bern sein! Recht einschneidend
und wenig freundlich lauteten auch die Bedingungen, unter denen die
beiden reisen sollten: «...dem knecht [der sie zu begleiten hatte] sin lon
und zerung, und wo si obliggen, inen ouch den costen 6%.» So hatte der
Rat am Pfingstsonntag beschlossen. Nur wenn sie in Baden zu «beste-
hen» vermachten, sollten ihnen ithre Auslagen erstattet werden. Was mit
«bestehen» gemeint war, mochte je nach der Parteirichtung der einzel-
nen Ratsherren recht verschieden aussehen. Unter solchen Bedingungen
glich Kunzens und Hallers Badenfahrt eher einer Demiitigung als einer
Ehrung%0. Zu allem Uberdruss war am 21. Mai in Bern der héchst kon-
servative Pfingstmontagseid beschworen worden, der weitere Riick-
schritte in sich schloss.

Fiir die beiden war es denn auch praktisch unmdéglich, in Baden etwas
zu erreichen. Haller vermied jede exponierte Stellungnahme, und Kunz
hat {iberhaupt nicht eingegriffen in die Diskussion. Murner hat aber in
Baden trotzdem einen bleibenden Eindruck von Kunz empfangen.
Sonst hitte er thn nicht aufgenommen in seinen Kirchendieb- und Ket-
zerkalender. Wie wir bereits gesehen haben, nennt er ihn dort den «hin-
derlapper der uff der disputation kranck wardt, dz er nit dorffte dispu-
tieren». Vorzeitig reisten die beiden ab.

[hr eigenartiges Verhalten hatte den Vorteil, dass sie weder als Ketzer
angeprangert werden konnten noch eine Niederlage erleiden mussten.
Aber Erfolg konnten sie keinen buchen. Und vielleicht doch: Kurz nach
Baden beginnt Kunzens Briefwechsel mit fithrenden Minnern der re-
formatorischen Bewegung. Baden hatte thm offenbar zahlreiche Kon-
takte verschafft und ihm die Augen geoftnet fiir die Wichtigkeit eines
gesamtschweizerischen Vorgehens. Auch mit Haller und dem Ratsmit-
glied Bernhard Tillmann verband ihn fortan eine viel personlichere Ge-
meinschaft. Und dieses Ergebnis der Badenfahrt Kunzens ist nicht zu
unterschitzen.

Baden war ein Tiefpunkt, aber erstaunlicherweise auch schon der
Ausgangspunkt fiir die grosse Wende. Es mutet wie ein Lichtblick an,
wenn Haller an Valerius Anshelm berichtet: «...und bin also uffsamstag
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[2.Juni] cum Cunzeno et sociis meis [mit Kunz und meinen Genossen]
heimfaren, frisch und gesund und a plebe tota [vom ganzen Volk] wol
empfangen7°.»

«BISAUFDEN SCHEITERHAUFEN
BIN ICH DER DEINIGE I»

Fiir Kunz hatte die Badenfahrt eine sehr konkrete Auswirkung. Er
war Zwingli empfohlen worden! Und dieser liess thm — wie wir bereits
wissen —im Laufe des Sommers 1526 eine seiner Schriften zukommen7:.
Die Antwort Kunzens vom 24. August 72 sei hier als das erste personliche
Zeugnis, das wir von ihm haben, im Wortlaut und in deutscher Uber-
setzung, wenn auch leicht gekiirzt, wiedergegeben:

«An Ulrich Zwingli, den allerchristlichsten Bischof der Ziircher.
Gnade und Friede von Gott, dem Vater... Endlich habe auch ich ge-
wagt, des Zwingli Ohren zu belastigen, der, wie ich geniigend weiss,
von tausend anderen Angelegenheiten in Anspruch genommen ist...
Fiirwahr, wer du auch sein magst, linger darfich dich nicht ignorieren,
nachdem ich selbst Eck gehort habe, wie er seine Worte von dir wider-
hallen liess. Ubrigens soll mein Brief dir, mein Zwingli, herzlichen
Dank fiir das Schriftchen ausdriicken, mit dem du mich neulich durch
einen bernischen Reiter zu beschenken geruhtest. Mit Recht tue ich mir
viel zu gute, dass du dessen Autor und Geber bist. Es war auch sehr der
Miihe wert, es zu lesen. Denn es war mir das wertvolle Weizenmass, das
zur rechten Zeit flirwahr erschien... Tiglich befiirchten wir arme Ber-
ner nun neue verhingnisvolle Ereignisse. Denn es spukt bei uns von ge-
heimen Umtrieben, indem namlich gewisse Joakime [Fanatiker] in kur-
zem Haus fiir Haus durchsuchen werden, ob sie vielleicht bei irgendei-
nem der Unsrigen Schriften solcher Art finden mochten, die durch ih-
ren Regen schuld daran sind, dass unsere verehrungswiirdige Religion
bereits so iibel erblasst. Wo solche gefunden werden, da sollen die ri-
chenden Flammen ihnen einmal fiir immer Schweigen auferlegen.
Darum magst du dich hiiten, Zwingli, dass nichtirgendwo das Mehl ei-
nes solchen Biichleins bei uns gefunden werde, das dich als Autor verra-
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Eigenhindiger Brief des Peter Kunz an Zwingli,
geschrieben in Erlenbach am 24. August 1526.
Original im Staatsarchiv Ziirich
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ten wirde, zumal viele von uns um deinetwillen in anderer Hinsicht
tiblen Ruf haben, indem viele unserer Neronen [Verfolger| davon schon
fest iberzeugt sind, dass wir einfiltigen Geister nun besonders durch
dich verfithrt werden mochten, und dass du einzig und allein es seiest,
durch dessen Einfluss unser Unbheil stiftendes Christentum Kraft ge-
winne. Aber dir sollen die Sorgen jener Frosche nichts bedeuten, wieviel
es uns auch angeht, denn mit tauben Ohren gehen wir an ihnen vorbei.
Gehe du nur immer wagemutiger dagegen vor; auch wir werden dich
in unseren Gebeten73 auf keine Weise im Stich lassen. Nun aber blase
ich zum Riickzug, auf dass ich dir nicht mit meinem Geschwitz heim-
lich gute Stunden raube. Lebe wohl! Erlenbach, den 24. August 1526.
Ich bin kein Schreiber. Deswegen wirst du mir verzeihen, ich weiss es.
Petrus Conzenus, der Deinige bis auf den Scheiterhaufen74.»

Dieser Brief zeigt uns einen Kunz, der mitten in den Auseinander-
setzungen jener Tage steht, der eindeutig fiir den neuen Glauben eintritt
und kimpft. Der kein Zauderer und kein dngstlicher Oportunist ist, son-
dern bewusst die personlichen und glaubensmaissigen Wagnisse eingeht,
die mit der Abkehr vom bisherigen altehrwiirdigen kirchlichen System
unweigerlich verbunden sind.

Er sucht sogar, den ja ohnehin wagemutigen Zwingli noch mehr an-
zufeuern, und verspricht thm Schiitzenhilfe. Interessant ist es, zu ver-
nehmen, welches nach Kunz die hilfreichste Waffe im inneren und aus-
seren Ringen um die erhoffte Erneuerung sein wird: «Wir werden dich
in unseren Gebeten in keiner Weise im Stich lassen 75.»

Auffallend im Brief ist trotz des Hinweises auf vielfiltige Nachstel-
lungen und Gefahren die frohe und zuversichtliche Stimmung. Wir diir-
fennicht vergessen, dass Haller in Bern inzwischen einen vollig unerwar-
teten Triumph erlebt hatte. Seit Monaten hatte er die Messe nicht mehr
gelesen. Und deswegen wurde erneut sein Sturz betrieben. Diesmal mit
grossen Erfolgsaussichten. Da erlebte er am 26. Juni in der von Tumult
erfillten Ratsstube auf Grund seines Bekennermuts jene Sternstunde,
die niemand hatte voraussehen konnen. Es wurde ithm zwar die Chor-
herrenpfriinde entzogen; aber der Rat beschloss, dass er trotzdem als
Pridikant am Miinster weiterwirken solle, wofiir ihm eine Besoldung
aus dem Stiftseinkommen angesetzt wurde.
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13.MAI 1527:
REFORMATION IM NIEDERSIMMENTAL

Das unerwartete Durchdringen Hallers in Bern musste auch einen
Kunz in Erlenbach ermutigen. Sein Briefan Zwingliist davon nicht un-
beeinflusst. Aber auch jetzt noch war der Ausgang der Dinge vollig un-
gewiss. Es herrschte {iberall eine dusserst gereizte Stimmung. So gingen
das Spatjahr 1526 und das Neujahr 1527 voriiber. Der Februar brachte
Peter Kunz viel Arbeit mit der Ablosung des Diemtigtals von der Erlen-
bacher Pfarrei mit komplizierten Ausscheidungen der Pfrundrechte 76.
Und dann war am 9. Februar auch Murners Ketzerkalender herausge-
kommen. Peter Kunz wollte eine Entgegnung verfassen, aber der Ratin
Bern mahnte am 27.Februar davon ab: «An hern Petern Kuntz ... mit
der antwurt uff Murners laBzedel stilzestan77.» Stand Gutes oder Un-
heilvolles hinter diesem Befehl?

Die Osterwahlen in Bern brachten eine gewisse Klirung: Neuglau-
bige Mehrheiten nicht bloss im Grossen, sondern nun auch im Kleinen
Rat, in der eigentlichen Regierung.

Wie aber dachte das Volk? Wieder wurden die Landsgemeinden in
den Amtern zusammengerufen und befragt: Wollt ihr beim konservati-
ven Pfingstmontagseid bleiben? Oder wollt ihr zum reformfreundli-
chen Erlass «Viti et Modesti» zuriickkehren ?

Am 13.Mai stromten die stimmberechtigten Minner von Wimmis
bis Weissenburg — «menglich von vierzechen jaren uf» 78 —in der Kirche
Erlenbach zusammen, um {iber diese Frage zu beraten und abzustim-
men. Mehrmals werden sich Peter Kunz und die andern fithrenden
Minner zum Worte gemeldet haben. — Wiirde nun wohl der einfache
Landmann aus dem Diemtigtal und aus den abgelegenen Bauerten die-
sen Hirten vertrauen und sich ihrer Uberzeugung anschliessen ? Wer die
Simmentaler kennt, weiss, dass dies keine miissige Frage ist! — Der Ent-
scheid war eindeutig und wird mit klaren Worten an Bern tibermit-
telt79:

«Genedigen herren, als von wegen des gloubens halb antreffent, ist
unser der iiwern allhie ze Nidersibental einheller rat und meinung ... fiir-
hin unseren glouben, hoffnung und vertruwen in das war, luter, einig
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gotteswort ze setzen, was sich mit der waren heligen gétlichen geschrift
des alten und niiwen testaments und des waren heligen ewangeliums
mag erfinden, und das selbig lutet und anzeigt, bi dem selbigen ze beli-
ben.» Als Beweggrund ihres Entschlusses fithren sie an: «... diewyl men-
gerlel miBhendel und widerwertikeit von unseren geistlichen obren,
uf die wir gehoffet haben, ... dardurch wir armen schlechten verfiirt
sint, und si ir eigenen nutz darinn gesucht». Und falls die Obrigkeit
um des Evangeliums willen in Schwierigkeiten geraten sollte, so ver-
sprechen sie mit bewegten Worten: «Unser lib und leben, gut und was
uns von gott unserem vater verlichen ist, ze setzen nach dem, als wir
unseren genedigen herren und obren mit williger pflicht ze thiin schul-
dig sint ... so geben wart uf dem trizechendesten tag meyen anno do-
mini XXVII jar.

Eine klarere Auswirkung seiner reformatorischen Predigt, als sie hier
vorliegt, hitte sich Kunz gar nicht wiinschen konnen. Wenn die Land-
leute von Niedersiebenthal von den bisherigen kirchlichen Obern, von
der kirchlichen Hierarchie, sich abwenden, um fortan ithren Glauben,
thre Hoffnung und ihr Vertrauen allein in das «war, luter, einig gottes-
wort ze setzen», so war damit der Bruch mit der alten Kirche vollzogen
und das reformatorische Schriftprinzip zur alleinigen Richtschnur erho-
ben.

Insofern sieht der verstorbene Wilhelm Wellauer richtig, wenn er
schreibt: «So hat an jenem Tag, ein ganzes Jahr bevor der Rat das beziig-
liche Mandat ausgehen liess, die Landschaft [Niedersimmental] ihre Re-
formation erlebt und durchgefiihrt. Peter Kunz hatte sein Werk zu
gliicklichem Abschluss gebracht®°.» Schon Berchtold Haller, der Zeit-
genosse Kunzens, hat die Sachlage dhnlich beurteilt. Er nennt ihn ja den
Pionier, «der das gantz land Nider-Sibental zu der ghorsame dess glo-
bens vor der disputation gebracht».

Ob aber die Messe bereits im ganzen Niedersimmental abgetan
wurde, samt Heiligenbildern und Kirchenzierden, scheint sehr fraglich.
Zwar wurde im Sommer 1527 im Einflussgebiet Kunzens der Versuch
gemacht, die Messe aufzugeben. Am 18.Juli musste der Rat dem
Tschachtlan in Wimmis schreiben: «Mitt dem kilchhern [namlich: von
Diemtigen] reden, das er miB halte, old aber von der pfriund stande 8'.»

54



Manches, was am 13. Mai klar erkannt worden war, musste vorderhand
wenigstens ausserlich noch in der Schwebe bleiben. Aber grundsitzlich
war in der Landschaft Niedersimmental schon jene Entscheidung gefal-
len, die im Januar und Februar 1528 fiir den ganzen Kanton verbindlich
erkliart werden sollte.

DIE LETZTEN KAMPFE UM DIE PRIESTEREHE
UND DER SIEG DER REFORMATION

Schon zehn Tage nach dem denkwiirdigen 13.Mai 1527 geschah er-
neut etwas Einschneidendes, das Kunz sehr beschiftigen musste. Das
Kloster Interlaken, zu dessen Chorherren er gehorte und dessen nieder-
simmentalische Giiter zu einem guten Teil seiner Verwaltung unterstan-
den, wurde bevogtet. Damit nahm die Eigenherrlichkeit seines einst so
michtigen Klosters ein wenig rithmliches Ende. — Es galt nun eben die
Konsequenzen zu tragen, die er selber mit seinem reformatorischen
Wirken hatte verursachen helfen. Der Schnitt ging jetzt ins eigene
Fleisch! Mit der dussern Machtstellung des «Kilchherrn» ging es rasch zu
Ende.

Stiarker als dies hatthn sicher eine andere Frage bewegt, die Frage nach
der Priesterehe — und damit die Frage nach seiner eigenen Ehe. Spite-
stens 1524 hatte er mit einer Frau unbekannten Namens die Ehe ge-
schlossen. Wir kennen die Namen seiner Tochter Sara und Affra. Diese
Ehe konnte weder den Segen der Kirche noch die Erlaubnis des Staates
finden. Sie hatte keine rechtliche Grundlage. Aber es finden sich auch
keine Anhaltspunkte, dass man seine Frau als Priestermetze ansah. Die
Ehe wurde offenbar in einer ehrbaren Weise gefiihrt. Im Herbst 1527
(am 5. September) wurde nun das ganze Problem der Priesterehe grund-
satzlich neu aufgerollt in einer ausfiihrlichen Eingabe vieler Priester an
den Rat. Thr Kernstiick war der Schriftbeweis fiir die Eheerlaubnis an die
Priester: «dal3 wir deB gottlicher geschrift erloupniB hand, ja nit allein
erloupnil3, sondern zt der ee gepott *2.» Dem Rat leuchtete der griind-
lich dargelegte Schriftbeweis ein. Aber er wollte die Priesterehe erst
dann gestatten, wenn auch das Landvolk zustimmte.
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Fiir den einfachen Mann in den nun folgenden Amterversammlungen
hatten die biblischen Argumente noch kein entscheidendes Gewicht.
Unter dem Landvolk fand sich keine Mehrheit fiir die Priesterehe ohne
Verlust der Pfriinde. Obersimmental lehnte strikte ab. Und von Fruti-
gen her hiess es, man werde die verheirateten Priester nicht bloss von der
Pfriinde stossen, sondern iiberhaupt aus dem Lande verjagen. Auch Ae-
schi war negativ eingestellt. Und Spiez verlangte, dass heiratende Prie-
ster die Pfriinde verlieren und als gewdhnliche «arbeitliit» ihr Brot ver-
dienen sollten. Und mitten in diesem konservativen Kreis steht nun wie-
der Kunzens Niedersimmental mit der grundsitzlichen und eindeutigen
Antwort: «Und ist also under den iiwern allhie bi uns ze Nidersibental
das mer worden und mit rat beschlossen, nach anverzeig der heligen
gottlichen geschrift... dal gott dem allmechtigen loblicher und angene-
mer sig, inen [den Priestern] und jedermann in elichen stat ze sitzen, ...
ouch von gott unserm herrn die ee nachgelassen und die hiiry verbotten,
da bi ouch nach unserm verstand ... das mer worden ist, inen somlichs
nach ze lassen.» Und zwar unter Beibehaltung von Priesteramt und
Pfriinde. Ferner teilen sie wiederum mit, dass sie mit «lib und gtit» bereit
seien, den Rat zu unterstiitzen, wenn es in dieser oder einer anderen Sa-
che gelte, das zu handhaben «so durch das wort gotz clarlich anverzeigt
wirt ... Geben uf mentag post Mathei [23. September] #3.»

Die Klarheit und Entschiedenheit des Niedersimmentals ist wiederum
eindriicklich. Hier hatte die neue Art, die Glaubensfragen zu beurteilen
und zu 18sen, die Berufung auf die Schrift allein, tatsachlich bereits den
endgiiltigen Sieg errungen. Um so schmerzlicher musste es Kunz emp-
finden, dass der Rat in Bern unter dem Eindruck der vielen ablehnenden
Stimmen die Priesterehe erneut verbot. Mit Datum vom 9. Oktober er-
hielt Kunz den Ratsbeschluss #4. Dieser trug den Vermerk : «offentlich in
der kilchen den unsern an der kanzel verldsen». Das Verbot war eindeu-
tig: «den priestern eeliche wiber nit zli gestatten». Den Gemeindeglie-
dern wurde eingeschirft: «So bevelchen wir iich ernstlich, bi verma-
nung tiwer geschwornen pflicht, uf die priester, si syen wiltlich oder or-
densliit, gat acht zi haben, und wo ir innen werden, daf si sich lassen
mercken, si haben zu der ee griffen ... deBgelichen, daB si dieselben ir
eefrouwen oder metzen an andere ort setzen, und zi1 innen wandel wur-
den haben ... aldann si unsern amptliiten anztageben, damit dieselben ir
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pfriinden beroubt ... werden.» Man geht sogar so weit, das Volk aufzu-
fordern, man moge auch die Vogte in Bern verklagen, wenn sie «durch
die finger wurden siachen» statt durchzugreifen. Den Vgten war dabei
die Amtsentsetzung angedroht.

Solches hatte Kunz am folgenden Sonntag in der Erlenbacher Kirche

zu verlesen. Dabei sass wohl seine eigene Ehefrau unter der Kanzel!

Wie hat sich Kunz in den nichsten Wochen verhalten ? — Er hat seine
Ehefrau bei sich behalten und nicht verstossen. Eine 6ffentliche Verkiin-
digung seines Eheschlusses aber schob er immer noch hinaus. Er war of-
fenbar ein tiberaus kluger Taktiker, der die Stunde abzuwarten wusste.
Seine Berner Freunde allerdings suchten ihn zu bewegen, allen Strafan-
drohungen zum Trotz die Mauer zu durchstossen und seine Ehe 6ffent-
lich zu proklamieren. Da dieser Vorschlag Kunzens Billigung noch
nicht fand, versuchte es Haller auf dem Umweg iiber Zwingli. Er
schrieb am 4. November an den Ziircher Reformator: «Halt Petro Can-
zeno an, dz er die sach mannlich angriff; dannso bald er offentlich sin ee
bekante, wurd dz gancz Nider Sibental mitt sampt andren pfarrern by-
ston #5.» Wir schen: Kunzens Position in seiner Heimat ist stark und un-
erschiittert.

Neun Tage spiter, am 13. November, muss die Regierung in Bern of-
fiziell zur Kenntnis nehmen, dass auch der einflussreiche Augustiner-
chorherr in Erlenbach, «der wiirdige geistliche herr Peter Kiintzy» in 6f-
tfentlicher Ehe lebe 6. Das war wider die klare Vorschrift. Aber Verfah-
ren wurde keines mehr eingeleitet. Die «disputatz» sollte ja nun klare
Verhiltnisse schaffen.

Im Gegenteil, er wurde in Schutz genommen gegen Nachstellungen
aus dem Obersimmental. Ein «friind» seiner offenbar ganz jungen Ehe-
gattin hatte Rache gegen Kunz geschworen. Ob dieser «friind», wie es
sprachlich durchaus méglich wire, ein Verwandter von Kunzens junger
Frau oder ein verschmihter Bewerber war, wissen wir nicht. Das erstere
ist wahrscheinlicher. Er war jedenfalls zu fiirchten und hatte Drohungen
ausgestossen. Und Kunz oder seine Freunde suchten nun Schutz beim
Rat. Dieser schickte an Statthalter Ruff Egg in Zweisimmen die Wei-
sung : «Des meitlin friind in trostung ze nemen, die den kilchhern zti Er-
lenbach zti der ee genommen soll han #¢.» «In trostung ze nemen» heisst:
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es sollte thm das ausdriickliche Versprechen abgenommen werden, von

seiner Rache abzustehen.

Wer war dieses «meitliny, diese junge Frau, die nun als «offentlich be-
kante» Ehefrau im Erlenbacher Pfrundhaus schaltete und waltete ? Es
kann wohl niemand anderes sein als Salome Hugi, die Stieftochter des
Venners Peter Wolf, die in Kunzens Testament als seine Ehegattin na-
mentlich erscheint #7. Sie schenkte thm spiter das Tochterlein Anna.

Da sie im November 1527 «meitlin» genannt wird und eben jetzt ein
erziirnter «friind» vorhanden ist, kann sie nicht gut die Gattin sein, die
Peter Kunz schon vor 1524 zu sich genommen und die ihm die T6chter
Sara und Affra geschenkt hatte. Ob diese erste Frau friih verstorben ist?
Man darf es wohl annehmen, denn Sara und Affra waren jedenfalls in
Kunzens Familienkreis geblieben. Erneut scheint sich vieles anzudeuten
von der Tragik und Unsicherheit, die diese von aussen nicht anerkann-
ten Priesterfamilien in den vergangenen Jahren zu durchleiden gehabt
hatten. Doch dies alles sollte nun bald seine grundsitzliche Lésung fin-
den.

Die Losung kommt klar zum Ausdruck in den Ergebnissen der Dis-
putation in Bern und im Reformationsmandat vom 7.Februar 1528.
Was Peter Kunz seit Jahren vertreten, was er mit seinen Niedersimmen-
talern bereits am 13.Mai 1527 grundsitzlich beschlossen, wird nun
Grundlage der ganzen Berner Kirche, nimlich: «fiirhin unseren glou-
ben, hoffnung und vertruwen in das war, luter, einig gotteswort ze set-
zen... und bi dem selbigen ze beliben».

DER BILDERSTURMER «RETTET» DIE BILDER

Dass Peter Kunz den Disputationsakten mit Freuden zustimmen
wiirde, war klar. Hinter seinem Namenszug steht ausdriicklich der Ver-
merk: «all artickel gut sin®*$.» Er stellte sich also auch hinter die achte
Schlussrede, die festhielt: «Bilder machen ze vererung, ist wider gotts
wort, niiws und alts testaments; deBhalb, wo si in gefar der vererung
flrgestellt, abzethtn sind #9.» Als diese These dann von den bereits er-
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miideten Teilnehmern in der Barfusserkirche in Bern 6ffentlich dispu-
tiert wurde, mag Peter Kunz an sein Gotteshaus daheim in Erlenbach
gedacht haben: Es wiirde sich also darum handeln, die Altire abzubre-
chen, die Statuen wegzunehmen, das grosse Kruzifix am Triumphbo-
gen herunterzuholen und dies alles «abzethtin». Wiirden auch die Wand-
bilder, die alle Mauern der Kirche bedeckten, und die er schon als Knabe
so sehr bewundert hatte, zu zerstoren sein ?

Es kam am 24.Januar 1528 bei dieser Schlussrede nur zu einer kurzen
Diskussion. Die Altglaubigen wehrten sich nur schwach gegen das Bil-
derverbot und den zu beflirchtenden Bildersturm. Immerhin hat Johan-
nes Buchstab, Schulmeister in Zofingen, wichtige Argumente vorgetra-
gen. Paulus fordere uns auf, Gottes Werk und Machtim sichtbaren Bild
der von Gott geschaffenen Natur wahrzunehmen. Einen ihnlichen
Dienst konnten uns die Bilder in der Kirche erweisen. Sie konnten uns
hinweisen auf Gottes verborgenes Wirken unter den Menschen. Zudem
seien die Bilder in weiser Absicht geschaften worden: «dal3 sy anfinck-
lich sind uffgericht worden zii Underwysung der ungeschickten Men-
schen, so die Schrifften nit lesen konnen®°.» Aber Franz Kolb und na-
mentlich Zwingli sahen die Gefahr eines abergliubischen Bilderdienstes
vor sich und erklirten, Gott wisse wohl, warum er schon Mose gegen-
iiber die Bilder aufs strengste verboten habe. An sein Wort hitte sich die
Kirche auch in dieser Sache zu halten. Dieser Hinweis auf die Schrift gab
schliesslich den Ausschlag. Hier wollte und konnte auch Peter Kunz
nicht anders entscheiden.

Damit war das Schicksal der Erlenbacher Kirchenzierden besiegelt.
Von der beweglichen Kirchenausstattung hat sich nichts erhalten als der
prachtige gotische Kelch, der der Gemeinde noch heute als Abend-
mahlsbecher dient. Anlasslich einer Grabung von 1932 kamen unter
dem Fussboden der Kirche noch Uberreste kleiner Figuren aus Ton zum
Vorschein, unter anderem ein ausdrucksvolles Képfchen¢'. Sie diirften
einem Altaraufsatz angehort haben. Alles andere ist abgetan worden.
Dafiir wurde an der Siidwand, westlich der heutigen Tiire, eine Kanzel
cingefiigt, wie es den Erfordernissen des reformierten Gottesdienstes
entsprach. Diese Kanzel mag dort bis ins 18. Jahrhundert gedient haben.
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Zweifellos hat Kunz den Bildersturm in Erlenbach angeordnet und
tiberwacht. Fiir uns Heutige ist dieses Geschehen weithin unverstand-
lich. Aber auch Valerius Anshelm, der die Reformation voll und ganz
bejahte, spricht mit geheimer Trauer von «disem griilichen sturm». Wie
viel Wertvolles muss auch in Erlenbach vernichtet worden sein!

Aber nicht alles ging zugrunde. Als Leitern an die Winde gestellt
wurden, um die gemalte Bibel an der Nordwand und all die andern Ma-
lereien zu iibertiinchen, wurde gliicklicherweise kein einziges Bild vor
dem Uberpinseln zerstort, wie dies mancherorts geschah. Peter Kunz,
der spiter sich immer enger an den behutsamen Luther anschloss, hat
vielleicht schon hier die Wandbilder — bewusst oder unbewusst — scho-
nen wollen. Dabei konnte er nicht wissen, dass seine reformatorische
Tiinche die Bilder vor dem allmihlichen Zerfall und vor dem Zugrift
der Barockzeit, die mit gotischen Malereien wenig anzufangen wusste,
wunderbar beschiitzen wiirde. Ironie der Geschichte! Der Bilderstiir-
mer hat, ohne es zu wissen und wahrscheinlich ohne es zu wollen, die
Bilder «gerettet», damit sie unserer Generation neu geschenkt wiirden.

PETER KUNZ UND DIE OBERSIMMENTALER

Im Pfarrhaus von Zweisimmen hingt eine Tafel, die in Zierschrift die
Namen aller Pfarrer seit der Einfiihrung der Reformation enthilt. Als
erster Zweisimmer Pradikant wird dort unser Peter Kunz aufgefiihrt.
Als Daten seines Wirkens werden die Jahre 1528/29 vermerkt.

Diese Eintragung ist insofern unrichtig, als Peter Kunz auch in jenen
Jahren offiziell Pfarrer von Erlenbach war und den Zweisimmern bloss
auf Zeit ausgelichen oder zugemutet worden war von der Obrigkeit in
Bern. Denn Zweisimmen und weite Teile des Obersimmentals waren
wenig gliicklich {iber die Einfithrung der kirchlichen Erneuerung, die
anfangs Februar 1528 in Bern fiir das ganze Kantonsgebiet verbindlich
erklart worden war. In Boltigen allerdings fand sich schliesslich eine
knappe Mehrheit. Am 16. September konnte man in Bern vermerken:
«Boltingen umb 7 man das mer, sich minen herren glichférmig ze ma-
chen92.» In Lenk, St. Stephan und Zweisimmen aber organisierte sich in
aller Stille verbissener Widerstand. Die vertrauten Messgottesdienste
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wollte man sich nicht nehmen lassen. Dabei war es kein geringerer als
der Kastlan Antoni Biitschelbach auf Schloss Blankenburg, der den Alt-
gesinnten unter Leutpriester Ulrich Ubert in Zweisimmen den Riicken
starkte.

Ulrich Ubert war schon in Bern wihrend der Disputation aufgefal-
len. Als man bereits mitten in den Verhandlungen, am 13.Januar 1528,
die Geistlichen aufforderte, ihre Stellungnahme zu simtlichen Schluss-
reden (Grundthesen) mit ihrer Unterschrift zu bezeugen, da war Leut-
priester Ubert plotzlich in Bern nicht mehr aufzufinden, und der
Schriftfiihrer musste vermerken: «Notate, der von Zweisimlen, er ist
hinweg, Ubert?3.» So protestierte Ubert auf'seine Weise und nicht ohne
Mut gegen die Reform. Im Friihling 1528 wurde er zuerst in seinem
Amte eingestellt und dann abgesetzt.

Bern bemiihte sich nun sehr behutsam, die Gegnerschaft im Obersim-
mental zu iiberwinden.

Am 16.]Juli schrieben Rite und Burger «ann gmein landliit zu Obersi-
bental», man werde ihnen keine Messpriester mehr schicken, aber einen,
der das Wort Gottes verkiinde, bis sie besser unterrichtet seien; immer-
hin solle es thnen unbenommen sein, einen andern Messe lesen zu las-
sen?4. Die gleiche Zusage wurde anfangs September wiederholt9s.

Es ist nicht mehr ganz klar, wen die bernische Obrigkeit als Pradikan-
ten nach dem Obersimmental beorderte in jenen Sommer-und Herbst-
wochen. Sicher niemanden, der mit Land und Leuten vertraut gewesen
wire, vielleicht sogar einen auslandischen Theologen, wie es deren in
Bern etliche gab. Zudem waren viele Landleute auf ihren Alpen be-
schiftigt und dem Geschehen im Tal fern. Jedenfalls liess, mit Ausnahme
von Boltigen, der Erfolg auf sich warten, und es ging am 13. November
ein neues Schreiben ab96:

«Schultheis und rat za Bern, unsern gruf3 zavor. Ersamen, lieben, ge-
triiwen. Uch ist an [ohne] zwyfel noch wol ze wiissen, wie dick und vyl
wir tich durch brief und botschaften friintlichen ersucht, ankert und er-
mant haben, dass ir {ich solltend uns und den unsern instatt und land des
waren, wolgegriindten, uralten christenlichen gloubens halb glichfor-
mig machen. Das aber biBhar nit mogen beschechen, villicht darumb,
dal3 ir noch nit bal bericht warend. Wir haben tich ouch nit wyter wel-
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len trengen, sonders also geduldet, bi3 iich gott mit sinen gnaden be-
sachte ... Dannir wol mogend erkennen, woirin iwerm flirnemen ver-
harren so6lltend, daB sollichs gar ungeschickt, und nit zu rawen dienen
wurd, wo ir iich anders hieltind, denn all ander unser underthanen, und
vorab die unsern von Boltingen, iiwer mitverwandten.» Ausdriicklich
wird auch eine Amnestie fiir alle bisherige Unbotmissigkeit zugesi-
chert.

So freundlich dieses Schreiben klang, so sehr wusste man auch, dass
Bern seinen Willen durchsetzen wiirde. Das hatten die Aufstindischen
im engern Oberland erfahren. Am 4. November hatten sie auf dem Wit-
feld zu Interlaken erscheinen und kniend Abbitte leisten miissen.

Acht Tage nach Eintreffen des Briefes aus Bern brachten Ausgeschos-
sene von Zweisimmen der Regierung den Bericht, dass die Gemeinden
Lenk, St. Stephan und Zweisimmen «sich minen herren glichférmig ge-
macht mit guttem willen97». Sie schlossen daran die Bitte um Verzei-
hung und baten gleichzeitig, man moge thnen einen wichtigen Wunsch
erfiillen. Man moge ithnen Prediger senden, die Landeskinder seien. Man
wollte sich die neuen Gedanken aneignen. Aber man bendtigte dazu
geeignete, mit Land und Leuten vertraute Seelsorger.

Bern sah sich um. Und wer wire da geeigneter gewesen als der ur-
wiichsige Simmentaler Peter Kunz 9% ? Er stand als Bergbauernsohn sei-
nen Zuhorern nahe, und gleichzeitig war er tief erfiillt vom Anliegen
der Glaubenserneuerung. Kompromisslos hatte er sich schon zweiein-
halb Jahre frither Zwingli gegeniiber zur Kirchenreform bekannt: «ad
aram usque tuus [bis auf den Scheiterhaufen bin ich der Deinige]!» Dazu
kam die unbedingte Hingabe an seine Uberzeugung, die sein Wirken zu
allen Zeiten kraftvoll prigte. Ein solcher Mann vermochte nicht nur
Calvin einen Schrecken einzujagen sondern auch die Zweisimmer zu
beeindrucken und zu gewinnen. Er hat die Obersimmentaler in einer
ausgedehnten Lehrtitigkeit wihrend des Winters 1528/29 in Zweisim-
men und wohl bis an die Lenk mit dem geistigen Gehalt der Glaubenser-
neuerung vertraut gemacht. So ist der Erlenbacher Peter Kunz zum Re-

formator des ganzen «Siebenthals» geworden 982,
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ERLENBACH UND SEINE KIRCHE
SEIT DER REFORMATION

GUTER UND EINKUNFTE
DER PFRUND ERLENBACH IM 16. JAHRHUNDERT

Allmihlich legten sich die Stiirme der Reformation. Die Neuerungen
begannen sich in den Alltag einzugliedern. Man gewdhnte sich an die
weissgetiinchten Kirchenwinde, und mit der Zeit gerieten die zuge-
deckten Wandmalereien in vollstindige Vergessenheit. Der Geistliche
trat nicht mehr zum Altar, sondern bestieg die Kanzel 99. Der Taufstein —
frither hinten im Schiff aufgestellt — riickte nun in den Chor. Im Pfrund-
haus waltete die Pfarrfrau. Hier gesellten sich Wiegen neu zum Mobi-
liar. Immer noch bezog der Pfarrer seine Besoldung aus dem Pfrund-
gut. In Erlenbach vermochte er auch eine mehrkopfige Familie zu
erndhren, denn 1529 hatte Bern «die Zechenden im Nidersibental, so
das Closter Inderlappen bisher ingezogen, der Pfarrpfrund zu Erlen-
bach zugeleit»'°. Laut einer wenig spiter aufgezeichneten Zusam-
menstellung umfasste diese neben Haus und Hof eine staatliche Fliche
Weideland, d.h. Frithlings-, Sommer- und Herbstweiden, dazu ge-
niigend Wiesen, um ein gutes Dutzend Kithe den Winter iiber mit
Heu zu versorgen:

«DeB ersten hatts die matten, so der pfrund gehort, genant die Inder

Krumm, ist ongevirlich vier khii winterung ...

Denne die Usser Krumm matten, hatt funff khii winterung vollig.

Denne huB3, hoff, schiir, bachoffen sampt der huBBmatten, genant der

Biil, sampt vier meder in Riipelboden, winteret vollig dry khii ...

Item hatt die pfrund einer khiiberg an Rinderalp, wie sy somlichs von

alter hir gehept hatt.

Denne hatt aber die pfrund zechen khii berg an Rinderalp ...

Denne fiinff kii uBtag [Frithlings]- und herpstweid, genant Egelsee,

mit der rechtsame uff Tschuggen im holzhouw ... ror.»

Einer Schitzung der Pfrund ist zu entnehmen, dass die Bodenzinsen
den hdchsten Betrag der Einkiinfte ausmachten '02. Es handelt sich dabei
grosstenteils um die Zinsen von Lindereien, welche gliubige Kirchge-
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nossen gestiftet hatten und als Lehen weiterhin bewirtschafteten. Die
Zehnten bestanden nur noch zur Halfte aus Naturalien und wurden im

tibrigen bar beglichen:
Pfund Schilling  Pfennig
Erstlich thund diezinBB3....................... 03 B 7
Gersten 2 mef3 Facit 5
Plabiar gimely | T0Hwn o cimen cov sy
[tem in zenden so ietz gelt gend und was in korn
gen wird bringen all an Pfennigen [= Geld]. . ... 35 13
Korn 8 meB glichs geschetztumb.............. 32

Junge zenden: 8 lammer und acht gitzine, ein lamb
umb 5 batzen, Ein gitze umb 4 schilling geschetzt

OOE ¢ wws o woom 5 5 w5 o 5 T E 5 RS 5 B § 8 TR § EE S 12

[tem 14 khii winterung, hat er zu zechnen die sum-

merung, sind geschetztumb .................. 50

Qe Bheipety vRer B oo s « wm ¢ 5 omd 5 5 350 ¢ o w5 12

Summa Summarum alles dut an Pfennigen. . ... 230 7 7103

DAS CHORGERICHT

Bereits vor der Reformation, im 15.Jahrhundert, hatte ein starker Sit-
tenzerfall die bernische Obrigkeit beunruhigt. Man war enttauscht, dass
die Kirche als verantwortliche Instanz wenig dagegen unternahm. Nun
sollte mit der Glaubenserneuerung auch das verlotterte sittliche Leben
der Biirger wieder in bessere Bahnen geleitet werden. Als Ersatz flir das
bisherige geistliche Gericht des Bischofs setzte das reformierte Bern 1529
in jedem Kirchspiel ein Chorgericht ein, das fiir Zucht und Ordnung zu
sorgen hatte. Seit der zweiten Hilfte des 16.Jahrhunderts war iiber die
Arbeit ordentlich Buch zu fiithren. Diese Chorgerichtsmanuale sind in
Erlenbach von 1614 bis 1624 und von 1687 bis 1832 erhalten. Den Sit-
zungen, die in unregelmissigen Abstinden stattfanden, wohnten erst
vier, spater sicben bis neun Richter bei, neben dem Pfarrer die fiihrenden
Minner des Dorfes. Man tagte in der Kirche, im Pfarrhaus, im Wirts-
haus oder bei einem der Richter zu Hause. Die Fehlbaren kamen in den
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meisten Fillen mit einer Ermahnung zur Besserung davon, manchmal
erhielten sie eine Busse, seltener Gefingnis. Schwerere Missetaten ge-
langten zur weiteren Behandlung ans Ober-Chorgericht in Bern. Fiir
Zivilsachen war jedoch das weltliche Gericht zustandig.

«Es erschin auch der bub Peter Hinggi, welcher ernstlich erinnert
worden, unnothige gesellschaft und meitleni zu meiden, und seine junge
Jahr im lehren und arbeiten wol und befler anzuwenden '°4.» Dieser Ein-
trag vom 25.Februar 1726 fasst die Absicht des Chorgerichts anschau-
lich zusammen. Es war um einen ernsthaften und geradlinigen Lebens-
wandel der Biirger bemiiht. Die Institution der Ehe zu schiitzen, zihlte
zu seinen Hauptanliegen. Zwar galt die Ehe seit der Reformation nicht
mehr als Sakrament, aber man betrachtete sie doch als von Gott einge-
setzt, damit die Triebe eine geordnete Bahn finden. Ehescheidung war
nun maoglich, sollte aber nur in dussersten Fillen vollzogen werden. Fiir
Peter Stutzmann und Christina Reber, die am 17.Juni 1688 vor dem Er-
lenbacher Chorgericht erschienen, stand sie nach Meinung der Richter
noch ausser Betracht. Christina begehrte zwar «sich zu scheiden von
thme, den er fluche und schwore so grusam, das sy es nit mehr erleiden
konne, zu dem so sige sy nit sicher by thm leibs und liben haben. Er aber
liugnete ihra alles, sy aber konte niit beweisen». Deshalb schickte das
Chorgericht sie wieder nach Hause und ermahnte sie «zum friden und
einigkeit, zur gottsfurcht und zur haushaltungy» os.

Des weitern hatte sich das Chorgericht mit ausserehelichen Schwan-
gerschaften und Vaterschaftsfragen zu befassen, wobei es den Sachver-
halt in allen Einzelheiten zu ergriinden trachtete : Ist «citiert Maria Diibi,
sy gtragt, ob sy ein Kind geboren? Wessen selbiges sige ? Wan sy es er-
zetiget ? Wo das geschichen? Und wie offt 196»?

Als Hiiter der Gebote Gottes ahndeten die Sittenrichter auch Dieb-
stahl und Betrug: Der Bicker wurde zitiert, weil er zu leichtes Brot ver-
kauft hatte '°7, und Anna Flogertzi, weil sie dem Christen zum Wald zu
Eschlen «in killer gangen und daruf3 etliche ankenballen und kisleni ge-
stollen» 28, Das wachsame Auge des Gerichts entdeckte in seinem Eifer
sogar Ubeltaten unter Verwandten, die von den Betroffenen selber gar
nicht als Verstoss empfunden wurden: Am 8. Mai 1727 befasste es sich
mit einer Frau die «an einem sontag in wehrendem GJottes|dienst zu d.
Zeit, da niemand in Heinrich Flogertzis, ihres Schwagers, Haul3 gseyn,
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in dil HauB} eingangen und etwan fiir 2 Batzen Lebens Mittel genom-
men. Sie bekent, dal} sie als ein schwanger Weib aul} gelust und nicht
aul3 boBheit solches gethan habe; weil nun ihr Schwager nicht allein
nicht klagte, sondern schrifftlich fiir sie bat und sie entschuldigte, als hat
mann sie mit einer ermahnung hingehen laBen '°9.» Wer den Sonntag
nicht heiligte, wer Gottesdienst oder Kinderlehre nicht besuchte, musste
vor Chorgericht erscheinen. Wer fluchte, schworte und sonstwie das
Mass verlor, hatte sich ebenfalls zu verantworten, so Hans Bachler «we-
gen tiberfliBigen sauffens, unordentlichen libwises, fluchen und
schwerens, tibersitzens in wirthshetisern und ungehorsams gegen seinen
fiirgesetzten. Hatts erkennt und bekennt, ist umb 1 Pfund gestrafft. Der
Weibel sols ga ynziehen '1.»

Straff hatte die bernische Obrigkeit die Ziigel angezogen. Ausgelas-
senheit war in keiner Weise mehr geduldet, selbst das Spielen, Geigen
und Tanzen erschien ihr als eines ernsthaften Christen unwiirdig. So
steckte Peter Raber von Erlenbach 1688 eine Busse von 1 Pfund ein, weil
«er am verwichenen Michelsmirit hatt in seinem haus wider das verbott
gigen lassen» '77; und Christen Riber wurde geriigt, weil «er am Diar-
stetten dorft habe keglet» 112, Solche Eintrige sind haufig. Man liess sich
eben die wenigen frohen Stunden, die das Leben bot, nicht gerne be-
schneiden, nahm eher einen gelegentlichen Gang vor das Chorgerichtin
Kauf, zeigte sich voriibergehend reuig und zahlte die Busse. Das einzige
Traktandum der Gerichtssitzung vom 31.Oktober 1698 betraf den
«Michels Mirit Tantz, so uff der Miaritmatten und vor des Weibel Flo-
gertzis haus geschiachen». Da war so zahlreich und munter das Tanzbein
geschwungen worden, dass das Chorgericht dem Skandal machtlos ge-
geniiberstand. Es musste sich darauf beschrinken, die Ubeltiter zu zih-
len und das Ergebnis nach Geschlecht und Bauert geordnet zu Protokoll
zu bringen: Nahezu 120 «Mans- und Weibspersohnen» aus allen Bauer-
ten zwischen Diemtigen und Oberwil hatten sich dergestalt versiin-
digt '13. Mit der Zeit erwiesen sich der Frohsinn und der Hang zur Gesel-
ligkeit als stirker. Im 18.Jahrhundert trug das Gedankengut der Aufkli-
rung zur Entspannung bei. Das Chorgericht war gezwungen, die Ziigel
zu lockern, und schliesslich beschrinkte sich sein Aufgabenkreis fast
vollstindig auf die Behandlung von Eheproblemen und Vaterschaftsfra-
gen.
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Die bernische Staatsverfassung von 1831 brachte eine Neuorganisa-
tion der Gemeinden. Das Chorgericht hiess von nun an «Sittengericht».
Die Arbeit blieb dieselbe. 1852 wurde sie dem neugeschaffenen Kir-
chenvorstand iibertragen, 1874 dem Kirchgemeinderat (vgl. Seite 84).
Erst scit 1881 ist die Sittenpolizei nicht mehr Sache der Kirchgemeinden.

DIE TAUFERFAMILIE LOTSCHER
VON LATTERBACH

Am 21.Januar 1633 vermihlten sich in der Kirche Erlenbach Hans
Lotscher und Anna Kammerer. Beide stammten aus der Bauert Latter-
bach, wo sie auch weiterhin wohnhaft blieben. Im Laufe der Jahre
brachten sie sieben Kinder zu Taufe: 1634 den Stammbhalter Hans, 1640
Melcher, 1643 Anna, 1646 Margreth, 1649 Elsy, 1653 Salome und 1657
Abraham 14, Geistige Regsamkeit und profunde Bibelkenntnisse zeich-
neten Vater Lotscher aus. In Sorge um die in Siinden und Laster ver-
strickte Welt, griff er zur Feder, um die gefihrdete Menschheit in Vers-
form zur Besserung aufzurufen. 1662 erschien sein umfangreiches «<new
Geistlich Lied» im Druck, woraus hier sechs der insgesamt 41 Strophen
zitiert seien ''s:

1 Ein Liedlein will ich singen, 8 Die Kleider thund nit manglen,
ligt mir in meinem Mubht, unniitzer hoffahrt viel,
ein wahrnung soll es bringen, mit Frantzen allenthalben
dem ders betrachten thut, auch Schniiren mancherley,
er sey Jung, Alt, Weib oder Mann, wie man jetz braucht zu dieser frist,
den dises Lied mocht treffen an, dass GOtt dem HERRen zwider ist,
soll achtung darauff haben, wann man das liesse fahren,
an mich kein Zorn nicht tragen. kont mancher viel Gelt ersparen.

s Ein wort will ich anzeigen, 16 Im Daniel findt man zlesen,
euch Christen allensampt, vom Konig zu Babilon,
zur Gottsforcht thund euch neigen, am vierdten merckent eben,
ein jeder in seim stand, wie es jhm that ergahn,
in Kauffen und Merckten braucht er tranck mit seiner Adelschafft,

bscheidenhetit, verachtet Gottes-Ehr und Krafft,

in Essen und trincken auch jederzeit, darumb d’straff auff ihn kommen,
thund redlich arbeit treiben, das menschlich hertz ward jhm
wie uns St. Paulus thut schreiben. gnommen.
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38 Ein zeit lang hab ich gedienet, 41 Der uns diss Lied hat gsungen,

dem Hauptmann diser Welt, von newem hat gemacht,

nach Gut und Ehr trachtieret, sein Namen darff er wol b’kennen,
nach Silber, Golt und Gelt, Hans Lotscher von Latterbach,

ich will dir zeigen meinen lohn, das ist sein rechter Namen zwar,
komm jetz Graw und Lahm darvon, er hat glebt ein und Sechtzig Jahr,

das sind dieselben Cronen, trawts GOtt und guthen Leuthen,
damit mir die Welt thut lohnen. man werd jhms nicht z’bosem deuten.

Diese rithrend schlichte Dichtkunst ist getragen vom Gedankengut
der Taufer, nach deren Auffassung nur ein wahrer Christ sein konnte,
wer ein vollstindig auf Christus ausgerichtetes, demiitiges und ehrliches
Leben fiihrte. Grundlage und Wegweiser dazu war allein die Heilige
Schrift, massgebend in allen Dingen der Glaube und das Gewissen. Die
Tidufer verweigerten den Kriegsdienst, schworen niemals einen Eid, flo-
hen die Wirtshiuser und missigten ihre Reden. Zu diesen Uberzeugun-
gen, die der damaligen Gesellschaftsordnung widersprachen, gelangte
Hans Lotscher erst in reifem Alter (vgl. Strophe 38 seines Liedes). Die
Tidufer blieben auch der Staatskirche fern und bauten innerhalb ihrer
Gemeinschaft eigene Gottesdienste auf. Da die Kindertaufe ihnen sinn-
los erschien, weil das Kind die Bedeutung dieser Handlung nicht zu er-
fassen vermoge, tauften sie alle Erwachsenen wieder, die ihrer Bruder-
schaft beizutreten wiinschten. Weiter mieden sie die 6ffentlichen Am-
ter, die sie dem Staat verpflichteten, denn Staat und Kirche schien ihnen
unvereinbar. Diese konsequente Absonderung missfiel der Obrigkeit.
Im Taufertum witterte sie eine stetig wachsende Gefahr, die die Existenz
des Vaterlandes ernsthaft bedrohte. Sie hielt die Chorgerichte an, die
Gepflogenheiten der Kirchgenossen streng zu iiberwachen und darauf
zu achten, dass die Taufrodel gewissenhaft gefiihrt wurden. Wer mehr-
mals von Gottesdienst und Abendmahl fernblieb, musste auf seine Ge-
sinnung tiberpriift und notigenfalls den Behorden gemeldet werden.
Der Rat zu Bern schreckte nicht davor zurtick, fiir «jede liferung» von
Tiufern eine ansehnliche Belohnung auszusetzen 6. So geschah es, dass
der Amtmann von Wimmis 1666 die Geschwister Hans, Melcher und
Anna Lotscher von Latterbach nach Bern ins Waisenhaus schickte, wo
bereits andere Tiaufer inhaftiert waren. In langen belehrenden Gespri-
chen versuchte man, die jungen Simmentaler wieder auf den Weg des
staatlich anerkannten Glaubens zu fiihren. Gleichzeitig ging der Befehl
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aus, auch Vater Lotscher in die Kur zu nehmen. Es war verlorene Miihe.
Die drei Geschwister blieben standhaft. Uber das weitere Schicksal von
Anna schweigen sich die Urkunden aus. Hans und Melcher vermochten
1667 aus dem Waisenhaus zu flichen. Man kam ihnen aber auf die Spur
und brachte sie zurtick nach Bern. Vieles spricht dafiir, dass sie es waren,
die mit vier anderen Glaubensgenossen auf die venetianischen Galeeren
gebracht wurden 7. Die erlittenen Qualen der rudernden Striflinge hat
kein Chronist festgehalten. 1673 tauchten die beiden Briider wieder in
der Heimat auf. Mittlerweile war ihr Vater gestorben. Umsonst bemiih-
ten sich die Kinder um das Erbe. Die bernische Obrigkeit zog es ein, um
die Unkosten zu decken, die dem Staat durch die Gefangenhaltung der
Geschwister Lotscher erwachsen waren.

Zwanzig Jahre spiter geriet Abraham, der jiingste Spross der Familie,
in Taduferverdacht. Nicht nur, dass er einer Tauferfamilie entstammte;
wie sich aus spiteren Ereignissen ergibt, war auch seine Frau erklirte
Tauferin. Im Juli 1693 wurde Abraham, nunmehr 36 Jahre alt, vor
Chorgericht zitiert. Er erhielt eine Aufklirungsschrift tiber das Taufer-
tum ausgehindigt, mit deren Hilfe er seine eigene Gesinnung zu priifen
hatte. Sollte er weiterhin dem Abendmahl fernbleiben, werde er der
Obrigkeit verzeigt ''8. Abraham war kein Tidufer. Im Gegenteil : Bereits
im Oktober des gleichen Jahresliess er sich ins Chorgericht wihlen, wo-
mit er sich als treues Mitglied der Staatskirche bestitigte. Dies war kein
falsches Spiel aus Angst vor den Konsequenzen, denn seine Kinder erzog
er ebenfalls im reformierten Glauben. Ansehen und Vertrauen gewann
er zuriick. Einige Jahre spiter tibernahm er als Spendvogt die Verwal-
tung des Armenwesens.

Bern war immer schlechter auf die Taufer zu sprechen. Weil sie der
Regierung nach wie vor den Treueid verweigerten und keinen Militdr-
dienst leisteten, strebten die Gniadigen Herren ihre vollstindige Ausrot-
tung an. Wer sich nicht bekehren liess, wurde des Landes verwiesen.
Wer unerlaubterweise zuriickkehrte, hatte Folterungen, im schlimm-
sten Fall die Todesstrafe zu gewirtigen. Sowohl unter den Geistlichen
wie unter den Ratsherren erhoben sich Stimmen, die mutig, aber mit
wenig Erfolg gegen solche Unmenschlichkeit protestierten. Manch ein
Staatsdiener — so wahrscheinlich auch Abraham Létscher — bekannte
sich im allgemeinen treu zu Bern, hielt aber aus innerer Uberzeugung
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die ihm bekannten Tiufer vor der Willkiir der Obrigkeit verborgen.
Das harte Vorgehen erregte auch im Ausland Aufsehen. Vor allem in
Holland, wo sich das Taufertum im Schutz der Glaubensfreiheit unge-
hindert entwickeln konnte, erwuchs den Berner Taufern Hilfe. In offi-
ziellen Bittschreiben und langwierigen Verhandlungen setzten sich die
niederlindischen Taufgesinnten flir cinen freien Abzug ihrer geplagten
Glaubensgenossen ein. Nur widerwillig konnte sich Bern zu einer
Amnestiedurchringen. So fuhrenim Sommer 1711 vier Schiffe rheinab-
wirts. Eigentlich lag noch ein flinftes bereit, doch die endgiiltige Tren-
nung von der heimatlichen Scholle fiel manchem Taufer zu schwer. Be-
treuer des Oberlander Schiffes war Emanuel Lotscher, altester Sohn des
1701 verstorbenen ehemaligen Chorrichters und Spendvogts Abraham
Lotscher. Emanuel hatte sich mit seiner Frau Anna und vier Kindernim
Alter von 6 Jahren bis 6 Monaten eingeschifft. Auch seine Mutter Mag-
dalena, vierundfiinfzigjihrig und seit zehn Jahren Witwe, zog als Taufe-
rin die Auswanderung dem ungewissen Schicksal in der Heimat vor.
Mit ihren iibrigen acht Kindern, die immer noch dem reformierten
Glauben angehérten, fuhr sie im gleichen Schiff Holland entgegen. Die
Beklemmnis vor dem Unbekannten wurde durch den herzlichen Emp-
fang in Amsterdam gemildert. Mit viel Liebe umsorgten die hollindi-
schen Glaubensbriider die 340 Einwanderer. Emanuel Létscher zog mit
seiner Familie weiter nach Hoogkerk bei Groningen. Seine Mutter und
seine acht Geschwister fanden in Helpen ihre neue Heimat ''9. Damit
waren sie den Massnahmen entronnen, die Bern gegen die Taufer vor-
kehrte — allerdings zu keinem geringen Preis: Zwar fanden sie in Hol-
land mehr menschliches Verstindnis; aber gleichzeitig galt es, sich fern
der Geborgenheit des fest umgrenzten Bergtales an die weiten nieder-
lindischen Ebenen zu gewohnen. In der Heimat fiihrte die Auftklirung
allmahlich zu einer toleranteren Haltung der Obrigkeit, so dass auch
hier die Tduferverfolgung langsam zuriickging '2°.
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DIE DORFSCHULE
ZUR «EHR DESALLERHOCHSTEN GOTTES»

«...und habe ihme zu lohn versprochen 5 taller, wan er dz gespenst se-
che, oder 3 taller, wan er niit seche '2".» Im Treiben um Gespenster, wie
es in diesem Zitat aus den Chorgerichtsmanualen von Erlenbach zum
Ausdruck kommt, im blithenden Hexenwesen und Aberglauben er-
kannte die bernische Regierung eine hochst mangelhafte religiose Bil-
dung des Volkes. Die Gegenreformation und die kraftvolle Stromung
des Taufertums gaben weiteren Anlass zur Besorgnis. Etwas musste ge-
schehen.

Nach einigen bescheidenen Vorstdssen zur Forderung des kirchlichen
Unterrichts erschien 1628 die erste gedruckte Landschulordnung, die
verlangte, dass «die Amptliith oder Twingherren, da deren sind, und
Kilchendiener an allen Orten, da es erforderlich und erbuwlich, tugend-
liche, Gott- und tugendliebende und Reformierter Religion Schulmei-
ster anstellen, die nit allein Winters- sondern auch Sommerszyts, so viel
miiglich, Schul haltind» 22, Schulpflichtig waren alle 13- bis 14jahrigen
Kinder. Sie sollten in «Schryben und Lisen» und «in den puncten def3
glaubens» unterrichtet werden. Aber schon ein Jahr zuvor, 1627, hatte
man in Erlenbach schriftlich niedergelegt, wieviel jede Bauert jahrlich
an die Schule zahlen musste 23. Also rannte der Staat hier offene Tiiren
ein.

1675 trat eine neue Landschulordnung in Kraft. Sie hielt die Schul-
meister dazu an, auch dem Gesang in Schule und Kirche vermehrte Auf-
merksamkeit zu schenken. Die Eltern sollten ihre Kinder friih — sobald
sie imstande seien, etwas zu begreifen — zur Schule schicken; entlassen
wiirden sie erst, wenn sie «die Fundament der wahren Religion» be-
herrschten. Man hoffte, dass auf diese Weise «die Ehr des Allerhochsten
Gottes und der Kindern Heil und Seligkeit werde beftirdert, wie auch vil
abgottische und aberglaubische Greuel, darzu vil wegen ihrer groben
unerkantnul3 verfithret werden, abgeschaffet und neue irrige Lehren
hinderhalten werden» 24, Das Hauptanliegen der Schule lag somit voll-
standig im religiosen Bereich. Im Auftrag des Staates nahm sich die Kir-
che der Volksbildung an. Der Einfluss der Pfarrer war gross, das Niveau
der Schulmeister meist dusserst bescheiden, denn Lehrerbildungsstitten
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gab es noch keine. Ein Kandidat musste sich nur dariiber ausweisen
konnen, dass er den zu unterrichtenden Stoff beherrschte. Vielfach war
es schwierig, fihige Leute zu finden, denn die Besoldung vermochte den
Lebensunterhalt bei weitem nicht zu decken. Der 1642 in Erlenbach er-
wihnte Schulmeister Andres Walther arbeitete deshalb noch als Messer-
schmied 25. Mehr wissen die Urkunden iiber seine Schule nicht zu be-
richten. Erst ab 1746 gibt der «Admissionsrodel» Auskunft Giber die jun-
gen Leute, denen «nach genugsam erzeigter erkantnuf3 und vorherge-
gangenem Examen zum heyligen Abendmahl zu gehen erlaubnuf} er-
theilt» wurde. Fiinf Knaben und sechs Migdlein hatten 1746 diese Prii-
fung bestanden 29.

Bis 1771 betreute in Erlenbach ein einziger Lehrer die Kinder der sie-
ben Bauerten. Dann aber richteten auch Latterbach und Ringoldingen
Schulstuben ein, wovon jedoch letztere kurz nach der Jahrhundert-
wende ithr Térchen wieder schloss. Um 1800 driickten von den rund 8oo
Einwohnern 150 die Schulbank. Der Erlenbacher Lehrer hat seine Un-
terrichtsmethode folgendermassen geschildert: «Alle Morgen sagen alle
Kinder die gleiche Lektion im heidelberger Catechismus auswendig auf,
die ithnen Tags vorher aufgetragen, mit ithnen fleiig gelesen, ihnen er-
klirt und zu Hause noch mehr zu {iben iiberlaBen worden ist. Darauf
wird eine frische Lektion auf die angezeigte Art fuir den kiinftigen Tag
mit allen zugleich behandelt. Die {ibrige ganze Vormittagszeit ist dem
Buchstabieren und Lesen mit allen zugleich gewiedmet: dabey wird
iber Buchstabier- und Leseregeln geredet; die Unterscheidungszeichen
und alle merkwiirdigen Haupt-, Bey-, Zeitworter etc., in Riicksicht auf
den Ton der Stimme und Absezen im Lesen, und in Riiksicht auf die
detitsche Sprachlehre, Orthographie etc. erklirt, u. mit Beyspielen er-
laiitert. Dann folgt eine Ruhestunde. Auf dieselbe wird mit allen zu-
gleich an der Tafel gerechnet; auch die Kleinern werden angefragt und
antworten nach ithren Fihigkeiten. Von nun an theilen sich die Kinder
erst in zwey KlaBlen. Die GroBern schreiben nach meiner Hand ohne
weitere Vorschriften und nach meiner Methode, dieist : Einen Buchsta-
ben aus dem andern zu folgern, in bestindiger Tour den Kindern die
Hand zu fiihren, die Fehler anschaulich zu machen und zu corrigieren. Die
Kleinern lernen innzwischen eine Lektion und sagen sie, alle einander
nachzeigend, wenn die Schreibstunde zu Ende geht, auf. Zuletzt wird
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wieder an der Tafel vor aller Kinder Augen Unterricht im Singen er-
theilt, und selbst daran, so wie auch in Biichern gesungen. — Anmer-
kung: Meine oben angefiihrte Methode, die hier neii war, fand anfing-
lich bey manchen Wiederspruch, nun aber nicht mehr '27.»

[hre Besoldung bezogen die Schulmeister aus dem Bauertseckel, ab
1804 in erster Linie aus den Hintersdssgeldern. Dazu kamen freie Woh-
nung, Pflanzland und Brennholz '2%. Fiir Geographicunterricht winkte
eine besondere Zulage. Am Schulexamen, im Mirz, war der Kirch-
mevyer cin gerngeschener Gast. Er driickte den Kindern den ersehnten
Examensbatzen in die Hand, bedachte die Lehrer mit einer Gratifikation
und lud sie zum Essen ein — alles zulasten des Kirchenguts.

1810 gab es in Erlenbach bereits eine Unter- und Oberschule. 1824
zihlte die Unterstufe 74, die Oberstufe 6o Schiiler, die Gesamtschule
von Latterbach deren 63 '29. Die Winterschule mit einem tiglichen Un-
terricht von zehn bis zwolf und von dreizehn bis flinfzehn Uhr begann
mit Martim (11. November) und dauerte bis Ende Mirz. Von Mai bis
September galt der reduzierte Stundenplan der Sommerschule mit je
drei Lektionen am Montag und Samstag. Als Lehrbiicher dienten der
Heidelberger Katechismus als wichtigste Grundlage, die Hiibnersche
Kinderbibel 130, die «Geistlichen Oden und Lieder» von Gellert 131, das
«Singende und spielende Vergniigen Reiner Andacht» von Schmid-
lin 132, das Miilheimer Lesebuch 33 und der Schweizer Kinderfreund
von Schulthess 34, Jedes Kind musste «gewaschen, gekimmt und in
reinlichem, ganzem Gewande» erscheinen. Schwatzen war schon da-
mals verboten, «ebenso das Naschen». Strafe drohte zudem bei «Schar-
ren mit den Fiilen, Unterstellen des Kopfs, lautem Gahnen, auf den Bo-
den speyen, auch bei Neckereyen und Zinkereyen». Am Ende des
Schuljahres zogen die Kinder im Sonntagsstaat in die Kirche, wo die
Pramien zur Verteilung gelangten. Es winkten Belohnungen fiir Schul-
und Predigtfleiss, Sittlichkeit, Schreiben, Rechnen und Singen. Dann
wurde «mit Gebet und Gesang die Handlung beschloBen» '35,

Auf diese Weise war man bemdiiht, in jedem jungen Gemiit die
Flamme des Glaubens frith zu entziinden und durch unermidliches
Uben am Brennen zu halten. Einmal aber ging im Schulhaus Erlenbach
zu nichtlicher Stunde auch ein boses Feuer auf, das nahezu das ganze

Dorf zerstorte.



DER DORFBRAND VON 1765

Am 24.April 1765 hatte der Bote des Amtmannes von Wimmis
schlimme Nachrichten nach Bern zu bringen. In der Nacht zuvor war
«in mithen des in dem dort Erlenbach gestandenen und von etwelchen
Haushaltungen bewohnt gewesenen Schulhause, ohnwillend wie, der-
gestalten Fetir ausgebrochen, daf3 aulert der Kirchen, dem Pfrundhaus,
zweyen Miithlenen und noch § Hiauseren das tibrige alles durch die Flam-
men verzehrt worden» 136,

Gross war das Mitgefiihl flir die 26 obdachlosen Familien. Mitglieder
der Holzkammer fuhren nach Erlenbach, um im Korbwald auf der
Schattseite des Tals das Holz auszuscheiden, das der Staat fiir den Wie-
deraufbau zur Verfiigung stellte. Weil aber «dergleichen Ohngliick
mchrentheils dadurch veranlasset worden, dal} die Hauser allzunach an-
cinanderstchen, und nicht mit Zieglen bedeckt sind», beauftragte der
Rat den Amtmann, er moge «mit kreftigen Vorstellungen diesen Leti-
then beybringen, dall bey Wiederautbauwung Ihrer Wohnungen sie die
Hiuser soviel méglich auseinander zichen und selbige von Steinen bu-
wen und mit Zieglen decken mit dem beyliutigen vermelden, es wer-
den dicjenigen, welche sich dises lassen angelegen seyn, vorziiglich den
Andern von der fiir Sie aufnemmenden Brandtsteur bedenckt werden».
Obschon damit den Steinbauten mehr Subventionen zufliessen sollten,
wurde grosstenteils wieder in Holz gebaut. Statthiche Riindehiuser pri-
gen seither das Bild entlang der Dorfstrasse. In der Kirche erinnert der
achteckige, holzerne Taufsteindeckel mit der eingelassenen Jahrzahl
1765 an jene Zeit des emsigen Zimmerns und Schreinerns. Er ist das

Werk des einheimischen Tischmachers Michel zum Brunnen '37.

DIE « KIRCHEN-REPARATION» VON 1785/86

Uppige Barockformen vermochten im Simmental nicht Fuss zu fas-
sen, aber es wuchs auch hier das Verlangen nach mehr Licht und Raum,
cin Bediirfnis, dem die Kirche mit threr lastenden Balkendecke und den
wenigen, viel zu kleinen Fenstern nicht mehr gerecht werden konnte.
Auf private Iniative entstanden 1777 die beiden grossen Rundbogen-
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fenster im Schiff (vgl. S.163). Mit der besseren Beleuchtung war aber
nur ein Anfang gemacht. Bald schien auch das Gestiihl nicht mehr zu
gentigen, weshalb 1783 die Handwerker zu einer ersten Besprechung
geladen wurden, von der das Kirchenrechnungsbuch knapp zu berich-
ten weiss: «Bey Untersuchung, wie viel Liden es fiir die Reparation der
Kirchen erfordere, ein halb Mall Wein zalt mit 3 Batzen '3%.» Ob die
Schreiner zu grosse Forderungen stellten? Jedenfalls gerieten die Ver-
handlungen ins Stocken. Erst zwei Jahre spiter, im Frithjahr 1785, hatte
der Kirchmeier wieder «dennen Tischmachern, da man sie in die Kir-
chen berufen, um abzurathen, wie die reparationen vorzunemmen seye,
eine Mall Wein mit 6 Batzen» '39 zu bezahlen. Und diesmal ging es
— vielleicht dank des doppelt so grossen Trunkes — besser voran: Bereits
am 7.Juni wurden die Arbeitsvertrige abgeschlossen 4.

Der Umbau muss mit dem Herausreissen der Balkendecke begonnen
haben. An ihrer Stelle entstand eine leichte Holztonne aus sechs bis sie-
ben Fuss langen Tannenholzbrettern in einer Fassung profilierter Lei-
sten. Sie entsprach wohl dem Zeitgeschmack, nicht aber den Gesetzen
der Baustatik. Bis anhin waren die aus der Dachkonstruktion resultie-
renden, nach aussen wirkenden Krifte iiber die starken Querbalken aus-
geglichen. Nun, da diese Unterziige fehlten, begann das Dach die
Lingswinde langsam auseinanderzudriicken. Ein Jahrhundert spiter
wurde man der drohenden Einsturzgefahr gewahr und versuchte, mit
quer iiber das Schiff gespannten Rundeisen die Auswartsbewegung der
Mauern aufzuhalten '4'. Doch erst 1968 gelang es, den Krifteausgleich
innerhalb der Dachkonstruktion mit einer stihlernen Dachbinderver-
stirkung wieder herzustellen.

Die tibrigen Einbauten dieser Jahre fiigten dem Bau keine derartigen
Schidden zu, zerstorten aber einen Teil der verborgenen Wandmale-
reien. Vor die Westwand kam eine im Mittelteil leicht ausschwingende,
von vier holzernen Siaulen getragene Empore zu stehen, welche die Tie-
fersetzung des letzten Rechteckfensterchens an der Stidwand erforderte.
Zu ihrer Beleuchtung brach der Maurer auf beiden Seiten ein grosses
Rundfenster aus '42.

Im Chor entstand den drei Winden entlang ein Gestiihl von 22 Sit-
zen. Hochrechteckige Rahmen und Fiillungen gliedern sowohl die
durchgehende Briistung als auch die Riickwand, in deren Mitte in ein-
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gekerbten Ziftern das Entstehungsjahr 1786 zu lesen 1st. Hinter entspre-
chend gestalteten Holzwiandchen rethen sich im Schift die schlichten
Gemeindebianke.

Des weitern hatte Maurermeister Bamdaller «ein Pfenster Licht in das
Kirchen-Chor gebrochen» (Ostwand) und «der Tauf-Stein ge-
hauen» '43. Darunter wird eine Modernisierung des alten, wohl ausdem
16.Jahrhundert stammenden Taufsteins zu verstehen sein. Jedenfalls er-
innert er mit seiner achteckigen, in der Mitte stark eingezogenen Form
mehr an die Taufsteine von Oberwil (um 1520) und Sigriswil (1506) als
an solche des 18. Jahrhunderts, wie etwa jenen von Reichenbach im Kan-
dertal, der 1786, zur Zeit der Erlenbacher Kirchenrenovation, geschaf-
fen wurde. Meister Bamdallers Aufgabe muss darin bestanden haben,
das in Sandstein gehauene Werk von den nicht mehr geschitzten spit-
gotischen Verzierungen zu befreien.

Wihrend die Kirchenausstattung heute noch von der aufgewendeten
Miihe der Handwerksleute zeugt, so gibt nur das Rechnungsbuch tiber
die undankbaren Umtriebe Auskunft, mit denen sich keiner ein Denk-
mal setzte, die aber immerhin entschidigt wurden *44: «Wehrend dieser
Arbeit den Kirchmeyer zu verschiedenen mahlen zur Kirchen zu beruf-
fen, schicker Lohn bezalt 3 Batzen. — Wegen dem verlohren Devis ein
netier zu machen, auch der Devis zum Choor zu stande zu bringen, und
das bewilligte geld zur hand zu bringen, fiir alles wird gefordert 10 Bat-
zen. —Octobris 5. Zalte er [der Kirchmeier] dem Sigrist, fiir die Kirchen
wehrend der Reparation zu verschiedenen mahlen zu butzen — zu wi-
schen und auszurdumen, die feiir Leitern wieder an Ohrt und Stelle zu
thun, auch den Kirchhoof zu raumen, in allem 2 Kronen 10 Batzen. —
20.May 1787: lThme dem Sekelmeister Karlen und mir [Kirchmeier
Zum Wald] wurde wegen ... bey dieser Kirchenreparation und daheri-
ger Veranstaltung gehabte ... Miihe eine Gratification erkannt mit
6 Kronen 10 Batzen. Diese 6.10.— haben wir grad wieder zuhanden der
Kirche an ein neues Tauftuch verwendet.»

Diese Anerkennung an Seckelmeister und Kirchmeier war zweifel-
los verdient, hatten die beiden doch die ganze finanzielle Seite der Re-
stauration zu betreuen. Zur Deckung der Auslagen musste jede Haus-
haltung als erstes 15 Batzen beisteuern. Ausserdem konnte jedermann
mit weiteren 10 Batzen einen Platz in der neuen Bestuhlung stiften, eine

76



- . \\ \ \\ |
N iy \ \\ \ \
AN 'S \

4") C
L))
- =
i T

7N

Die Kirche von Erlenbach nach dem Umbau von 1785/86.
Blick vom Chorbogen zurtick ins Schiff.

O
]
L]

Aufforderung, der rege Folge geleistet wurde. Nur die Biuerten All-
menden und Thal — so notierte der Rechnungsfiihrer gewissenhaft und
verbittert — «haben an die freywilligen Kirchen-stiihl nicht das wenig-
sten beygeschossen». Doch liess der Kastlan von Wimmis 20 obrigkeit-
lich bewilligte Kronen iiberbringen, und der Verkauf des unbrauchbar
gewordenen Taufkessels trug 2 Kronen 20 Batzen und 3 Kreuzer ein.
Schliesslich stiegen die Kosten auf 198 Kronen an. Die noch ungedeckte
Restsumme wurde durch Randung aufdie Biuerten verteilt. Die Ausla-
gen fir die Arbeiten im Chor waren aber nach wie vor dem Staat tiber-
bunden. Im gleichen Jahr trug der Amtmann in seine Rechnung den Be-
trag von 48 Kronen ein, die er nach «Deutsch Sekelmeister und Venne-
ren hoher Bewilligung vom 4ten Aprill 1786 dem Tischmacher Benja-
min Ekel fiir Erneuerung des Bodens, Stithl und Tifel in sothanem
Chor, laut genchmigten quittanzierten Devis» bezahlt hatte 145

Von den drei Schreinermeistern, die fiir die Neuvausstattung der Kir-
che verantwortlich zeichneten, war der hier erwihnte Benjamin Ekel si-
cher der bedeutendste. Wihrend die beiden andern, Minnig und Kloss-
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ner, einheimischen Geschlechtern entstammten, war er 1756 in
Zwesten, einem kleinen niederhessischen Dorf sidwestlich von Kassel
geboren worden '46. Bald jedoch scheint die Familie weggezogen zu
sein. Erst ab 1781 ist Ekel urkundlich wieder zu tassen: Er wohnte als
Hintersiss in Reutigen, war aber als angesehener Tischmacher iiber das
Dorf hinaus bekannt '47. In Erlenbach leitete er nicht nur die Arbeiten
im Chor, er schuf auch das eigentliche Prunkstiick: die Kanzel. Be-
schrinkte er sich beim Chorgestiihl auf dusserst schlichte Formen, die
mit der Bestuhlung im Schift im Einklang stehen sollten, konnte er hier
seine Intarsienkiinste zur Geltung bringen. Dabei wihlte er wieder ge-
radlinige, geometrische Muster, kombinierte sie aber mit frei ge-
schwungenen Formen. Auch in der Gestaltung desachteckigen Kanzel-
korpers manifestiert sich der stilistische Ubergang vom Spitrokoko zu
Louis XVI., denn dem s-férmigen Schwung in Konsole, Briistung und
Schalldeckel stellen sich die Geraden der Gesimse entgegen. In der Sok-
kelplatte des Leseaufsatzes legte Benjamin Ekel zwischen die Ziffern des
Entstehungsjahres 1787 seine Initialen ein. Fiir dieses Werk wurde dem
Meister am Tag der Ablieferung «der veraccordierte Arbeitslohn» von
35 Kronen ausbezahlt 148,

Dem Geschmack des 19. und frithen 20. Jahrhunderts konnte eine Kir-
chenausstattung aus naturfarbenem Holz nicht mehr geniigen. Deshalb
wurden Empore und Gestiihl spiter mehrmals mit Olfarbe dick iiber-
strichen. Erst die Restauration von 1963 gabihnen das urspriingliche na-
tiirliche Aussehen zuriick.

Im Zusammenhang mit den grossen Erneuerungsarbeiten von
1785/86 — moglicherweise auch frither — ist der «Kilchschopf» entstan-
den, das steile, von Holzpfosten getragene Vordach, welches den
Westeingang vor Schnee und Regen schiitzt. Unzihlige lingsovale, aus
der Simme gefischte Steine sind hier zu einem schmucken geometri-
schen Mosaikboden zusammengefiigt — ein Stiick Volkskunst, das die
Simmentaler mit besonderer Sorgfalt pflegen.
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DIE BAUARBEITEN DES 19.JAHRHUNDERTS

FENSTER UND SEITENEINGANGE IM SCHIFF

1812 crrichtete Johannes Stolli auf der Empore eine stattliche Orgel
(vgl. S. 147). Gleichzeitig wurde in die beiden Langsmauern des Schifts je
ein hohes Fenster mit Granitgewinde eingebaut, damit dem Organisten
mehr Licht zur Verfligung stand '49. — 1825 entstand in der Nordwand
eine neue Tiir. Sie trigt das Datum und die Initialen IK an der Aussen-
seite des Granitsturzes. Gleichzeitig diirfte der gegeniiberliegende Siid-
eingang vergrossert und die kleine Pforte in der Nordostecke in cin
rundbogiges Fenster umgewandelt worden sein.

KIRCHHOF UND KIRCHENTREPPE

An der Gestaltung des Kirchhofs und seiner Zuginge war cinmal
mehr die ganze Gemeinde beteiligt. Zur Wiederherstellung der Stiitz-
mauer musste jedes bewohnte Haus «ein Tagwerch leisten, mit Aus-
nahme derjenigen, so besteuert werden, oder sonst schwach bemattelt
sind, oder Wittwen und ledige Weibspersohnen von geringem Verma-
gen». Erst nach Erfiillung dieser Pflichten sollte «das Vermogen arbei-
teny, die Arbeit also bezahlt werden '5°. Fiir die beiden schmiedeeisernen
Tore an den Westeingingen hatten die Biuerten «<inwerts dem Bachy,
also westlich der Kirche, aufzukommen ; wer talauswirts wohnte, betei-
ligte sich an den Kosten des Ostzugangs's'. Weil dort das Gelande sehr
steill zum Graben des Wildenbaches hin abfillt, war ein solcher nicht
ohne Miihe zu errichten. Um diese kiirzeste Verbindung vom Dortkern
zur Kirche trotzdem begehbar zu machen, erstellte David Tschabold
1816 eine s8stufige, iiberdachte Holztreppe — ein Zimmermannswerk,
das seinen Meister chrt.

Die Konstruktion der Treppe entspricht dem damaligen Holzbriik-
kenbau mit dem Unterschied, dass hier eine nahezu dreissiggridige
Neigung zu berticksichtigen war. Mit einem bemerkenswerten Ge-
fihl fir Statik hat der einheimische Zimmermeister das fiir normale
Briicken tibliche Stiitzensystem den besonderen Verhiltnissen ange-
passt.
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Falttafel 5

Der als Zwischenstiitze dienende gemauerte Pfeiler (A) konnte des
zwar schmalen, aber wilden Baches wegen nicht in der Mitte aufgefiihrt
werden, weshalb er die Briicke ungleich unterteilt. Als Tragsystem ka-
men einfache Hingewerke zur Anwendung, deren talseitige Strebe (B)
der Neigung entsprechend doppelt so lang gefertigt wurde wie die
bergseitige (C). Dabei vermochte aber die lange Strebe des grésseren
Briickenteilstiickes das feste Widerlager nicht zu erreichen. Deshalb
setzte der Zimmermeister zusitzlich ein Trapezhingewerk (B C') mit
verbindendem Spannriegel (D) dariiber.

Die Ptostenpaare (E) sind an threm unteren Ende durch Querbalken
(F) und gekreuzte Diagonalstreben (G) verbunden, welche die sechs lan-
gen Streckbalken (H) stiitzen. Diese tragen threrseits die Treppenstufen.
Aussen ist die Briistung durch vertikale Bretter verschalt. Thren oberen
Abschlussbildeteindurchgehender profilierter Gesimsbalken, deninnen
ein ebenfalls aus einem Stiick gefertigter Handlauf begleitet.

Oben 1stjeder Pfosten (E) bergwiirts mit der Fusspfette des Daches (K)
verstrebt (L). Die Sparren (M) werden etwa ein Drittel unterhalb des
Firstes horizontal durch Kehlbalken (N) und Zwischenpfetten (O) mit-
einander verbunden und vertikal von gebogenen, durch Stichbalken (P)
gefiihrten Streben (Q) gegen die Pfosten (E) abgestiitzt. Uber der Joch-
mitte dienen Hinger (R) und Stichbalken (P) der Versteifung. Weitere
Festigung erfihrt das Dach durch je eine von den Pfosten bergwirts flih-
rende Diagonale (S). Drei auf Firsthohe angebrachte Lingsleisten (T)
dienen der Befestigung der Dachlatten. Das mittels Aufschieblingen (U)
stark ausladende Dach ist heute mit Biberschwanzziegeln gedeckt. Ger-
schilder, unverschalte Bogen mit seitlichen Stichbalken und Hingern
schliessen die Dachkonstruktion beidseits ab. Der Querbalken, der das
unterste Pfostenpaar verbindet, trigt die Initialen des Zimmermeisters
und das Jahr der Erbavung: D T B IM 1816.

Lange Zeit war der Raum unter der Treppe durch unschone Latten-
verschlige verbaut; doch seit der umfassenden Restauration im Sommer
1975 kommt der Briickencharakter dieses eindriicklichen Zimmer-
mannswerkes wieder voll zur Geltung.
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DIETURMUHR

Die Kirchenuhr, die heute noch ithren Dienst versicht, stammt aus der
Werkstatt eines St. Galler Uhrenmachers und wurde 1869 an die Stelle
des nicht mehr geniigenden alten Werkes gesetzt '32. Maler Schiipach
aus Steffisburg malte im gleichen Jahr zwei neue Zifferblatter an der
Sid- und Ostseite des Turms.

DIE GLOCKEN

Kurz vor der Jahrhundertwende, im Frithjahr 1897, lieferte die Glok-
kengiesserei H. Riietschi A. G. in Aarau ein neues, dreistimmiges Geldute
im F-Dur-Dreiklang: '3
Grosse Glocke :

Ton f’, Inschrift: «Land, Land, hore des Herrn Wort» (Jer. 22, 29), Wap-
pen von Bern und dem Niedersimmental.

Mittlere Glocke :

Ton a’, «kKomm Christus mit deinem Friedenn.

Kleine Glocke :

Ton ¢”, «Alles, was Odem hat, lobe den Herrnp.

Die grosse Glocke des alten Geldutes war ein Werk von Christoffel
Scholet aus dem Jahr 1553, die kleinste soll dlter gewesen sein 's4. Beide
wurden nun eingeschmolzen 'ss. Lediglich die mittlere blieb weiterhin
Zierde des Glockengadens. Thre schlanke Form weist ins 14.Jahrhun-
dert 's6. Am Hals tragt sie in gotischen Minuskeln die Umschrift:, O rex
glorie/Chrijte /veni cum pace.”

VOM ALTEN KIRCHSPIEL
ZUR MODERNEN KIRCHGEMEINDE

Seit der Reformation war der Staat fiir den baulichen Unterhalt von
Kirchenchor und Pfrundgebauden zustindig. Die Pflege des Schiffs, der
Kirchenzuginge und des Kirchhofs lag dagegen in den Hinden der
Kirchgenossen. Naturgemass war der Unterhalt des Schindeldaches am
aufwendigsten, bedurfte es doch alle vierzig bis flinfzig Jahre einer
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griindlichen Erneuerung. Nicht nur Sturm und Wind setzten ihm zu.
Manch ein Specht glaubte, darin sein bestes Futter zu finden. So hatteim
nahen Wimmis das emsige Klopfen derartige Schiden verursacht, dass
das Kircheninventar um eine Flinte bereichert werden musste 's7 und
schliesslich fiir jeden «ab dem Kirchthurm geschossenen Specht» sogar
eine Primie von drei Batzen winkte 's®. — In Erlenbach oblag das Dek-
ken der Kirche «luth eines alten phermenthinen Urkunts» aufewige Zeit
den Besitzern bestimmter «Giiter und Bergen» [ Alpweiden|, eine Verfli-
gung, die einst in aufrichtigem Bemiihen um das Seelenheil getroffen
worden war, den Nachkommen aber nicht mehr behagte. Diese standen
denn auch dauernd im Streit mit dem Kirchspiel, bis der oftmals zur
Schlichtung herbeigerufene Amtmann im Jahr 1621 das Ubel an der
Wurzel fasste, indem er es den betreftenden Eigentiimern ermoglichte,
das belastete Land von der unliebsamen Verpflichtung loszukaufen. Das
Geld floss zum Kirchengut; und aus dem Kirchengut wurden von nun
an die Dachreparaturen bezahlt 59,

Bis 1798 war das Kirchspiel die unterste Verwaltungseinheit im berni-
schen Staatsgeflige. Der Pfarrherr arbeitete nicht nur als Seelsorger, son-
dern auch als staatlicher Beamter auf Gemeindestufe; denn von der Kan-
zel verkiindete er sowohl das Evangelium wie die Mandate der Regie-
rung. Zivilstandswesen und Bevolkerungsstatistik fussten auf den kirch-
lichen Tauf-und Eher6deln 90, Seit 1527, als in Diemtigen eine selbstin-
dige Pfarrei entstand, beschrinkte sich das Kirchspiel Erlenbach auf die
sicben tiberwiegend nordlich der Simme gelegenen Bauerten Latter-
bach, Allmenden, Thal, Erlenbach, Eschlen, Balzenberg und Ringoldin-
gen. Als kleine geschlossene Siedlung besass — und besitzt jede Bauert
immer noch ihr eigenes Burgergut, das durch einen Biuertvogt verwal-
tet wird. Die Aufgaben der Biuert sind vor allem wirtschaftlicher Na-
tur: sie unterhilt Wege, Stege und Ziune, verbaut Wildbiche und re-
gelt die Nutzung der Allmend, deren grosster Teil im 18. Jahrhundert
noch «wild und rauch und etwelches an dem landwaler ligend, del3en
iberschwemmung ausgesezt» gewesen se1 161,

Nach dem Untergang des Alten Bern brachte die Helvetik fuir fiinf
Jahre (1798-1803) eine zentralistische Regierungsform, was sich darin
ausserte, dass das vielgestaltige alte Gemeindewesen vereinheitlicht
wurde 12, Doch die Mediationsakte von 1803 stellte die alten Zustinde
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weitgehend wieder her. Der Kanton Bern teilte sein Gebiet nach den al-
ten Kirchspielen neu ein. Wie vor der Reformation bezogen die Pfarrer
ithre Besoldung immer noch aus dem Pfrundgut, d.h. aus Zehnten und
Bodenzinsen. Wo notig, leistete der Staat Zuschiisse in bar oder Natura-
lien 763, Trotzdem hatten Pfarreien mit einem bescheidenen Pfrundver-
mogen Miihe, fihige Geistliche zu finden. Um diese Unterschiede aus
der Welt zu schaften, iibernahm Bern 1804 die Verwaltung aller Ein-
kiinfte und besoldete die Pfarrer einheitlich nach Dienstalter '¢4. Fiir die
kirchlichen Belange war das bernische Staatsgebiet in sieben Kapitel ein-
geteilt, denen je ein Dekan vorstand. Erlenbach gehorte zum Kapitel
Thun. Bei einer alljahrlichen Kirchenvisitation wurde die Fithrung der
Pfarreien einer Kontrolle unterzogen. Ein Visitator, meist ein Geistli-
cher aus dem gleichen Kapitel, erschien an einem zuvor angekiindigten
Tag in der Kirche, wohnte der Predigt bei und stellte anschliessend,
nachdem der Pfarrer sich entfernt hatte, die auf einem amtlichen For-
mular zusammengestellten Fragen: Ob der Pfarrherr verstiandlich und
erbaulich predige? Ob er fleissig Kinderlehre und Unterweisung halte?
Ob er Haus- und Krankenbesuche mache? Ob er leutselig sei zu jeder-
mann? Ob sein Lebenswandel untadelig sei und ob seine Familie keinen
Anlass zu Argernis gebe ? In Erlenbach bestund kein Grund zur Klage.
Uber Jahre fielen die Antworten positiv aus. Ab 1820 verlangte Bern
auch regelmissige Pfarrberichte, in welchen die Pfarrherren den sittli-
chen Zustand der Kirchgenossen, den Predigt- und Schulbesuch zu
beurteilen hatten. Damit konnte sich die Regierung tiber die Stimmung
im Volk stets auf dem laufenden halten. In Erlenbach wirkte seit 1821
Pfarrer Samuel Studer. In seinen Berichten dusserte er sich begeistert
tiber die jeden Sonntag voll besetzte Kirche und die Aufmerksamkeit
der Zuhérer. Selten werde sonntags ein Wirtshaus besucht. Uber auffal-
lende grobe Lasterhaftigkeit knne er nicht klagen. Betriibt sei er jedoch
tiber den herrschenden Aberglauben und Unglauben, das Fluchen und
Schworen und das «stets mehr um sich greifende, hochst verderbliche
Romanenlesen». Lobend erwihnt er dagegen die Vorgesetzten, die thm
eifrig beistiinden und viel Gutes wirkten '65. Damit war der Gemeinde-
rat gemeint, der sich aus dem Prisidenten und zehn Mitgliedern zusam-
mensetzte. Die elf Herren erledigten die Angelegenheiten, die iiber die
Kompetenzen der einzelnen Biuerten hinausgingen. Gemeinsam waren
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sie fuir das Funktionieren der Ortspolizei nach den staatlichen Gesetzen
verantwortlich. Ein Ausschuss von dre1 Mitgliedern, Waisengericht ge-
nannt, besorgte das Vormundschaftswesen. Der Spendvogt oder Ar-
menpfleger verwaltete das Armengut, der Schulvogt tiberwachte die
Schule, und dem Kirchmeyer war das Kirchengut anvertraut. Er kiim-
merte sich auch um den baulichen Zustand des Kirchenschiffs. Damit
gehorte das Kirchenwesen als eine der fiinf genannten Abteilungen zur
Gemeindeverwaltung. Normalerweise wurden nur Ortsburger in den
Gemeinderat gewihlt, also keine Hintersdssen 16, Die bernische Staats-
verfassung von 1831-1833 brachte hier mehr Gerechtigkeit, indem sie
die Einwohnergemeinde schuf, die in politischen Belangen die Hinter-
sassen den Ortsburgern gleichstellte. Das Gemeindegesetz von 1852 16-
ste schliesslich das Kirchenwesen teilweise aus dem Aufgabenkreis der
Einwohnergemeinde heraus. Jede Kirchgemeinde hatte nun einen Kir-
chenvorstand zu bestellen, der aus dem Pfarrer und vier bis zwolf Kir-
cheniltesten bestand. Ausser den kirchlichen Aufgaben oblag ihm die
Sittenpolizei und die Fiihrung der Personenregister, also das Zivilstands-
wesen %7, In Erlenbach umfassten Kirchgemeinde und Einwohnerge-
meinde das gleiche Gebiet. Die Volkszihlung von 1856 notierte 1334
Einwohner, wovon alle dem reformierten Glauben angehorten (1970:
1436 Einwohner, davon 1385 Reformierte.) Noch tappte sich das kirch-
liche Leben in seiner neuen Form etwas unsicher voran. Erst das Kir-
chengesetz von 1874 schaffte eine klar umrissene Ordnung. Es trennte
die Kirche nicht vollig vom Staat, sondern hielt an der Institution der
Landeskirche fest, gewihrte aber jedem Biirger Glaubens- und Gewis-
sensfretheit. Im Sinn einer Demokratisierung wurde den Kirchgemein-
den grossere Selbstindigkeit zugebilligt. Grundlage sollte die Kirchge-
meindeversammlung sein. Sie wihlte von nun an den Pfarrer. Aller-
dings behielt sich die Regierung die Genehmigung dieser Wahl vor. Aus
ithrer Mitte bestellte die Kirchgemeinde Abgeordnete in die kantonale
Kirchensynode. Fiir ihre eigene Verwaltung wihlte sie einen Kirchge-
meinderat. Er hatte sich ftir das Wohl der Gemeinde, fiir ein erspriessli-
ches sittliches und religitses Leben einzusetzen, wobei er aber nicht be-
fugt war, wie einst das Chorgericht Strafen zu verteilen. Es galt viel-
mehr, mit Geschick und Einfiihlungsvermogen Konflikte friedlich zu
16sen. Der Bundesverfassung von 1874 folgend, ging das Zivilstands-
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und Begribniswesen an die Einwohnergemeinden tiber. Seit 1881 lagen
auch Ehescheidungs- und Vaterschaftsfragen nicht mehr im Arbeitsbe-
reich der Kirchgemeinderite 168,

In Erlenbach harrte das alte Gemeindegut noch der Aufteilung. Man
einigte sich 1884 auf folgende Punkte: Die Kirchgemeinde tibernimmt
als alleinige Eigentiimerin die Kirche samt dem Gebiudeplatz (ohne
Umschwung) und einschliesslich des Turms, aber ohne Chor, denn die-
ser gehort immer noch dem Staat. -Auch die iiber den Dortbach fiih-
rende Kirchentreppe, das Kirchenmobiliar, die Orgel und die Glocken
gehenandie Kirchgemeinde. Der Einwohnergemeinde fallen die Turm-
uhr samt Zifferblattern, der Kirchhof samt Umfassungsmauver und
westlicher Eingangspforte sowie der ncue Friedhof unterhalb der
Dorfstrasse zu. Vertraglich wurde vereinbart, dass die Einwohnerge-
meinde die Kirche beniitzen diirfe «bei festlichen Anlidssen wie Schul-
und Gesangsfesten, Musikauffiihrungen etc., zur Abhaltung von poli-
tischen und municipalen Versammlungen, als Aufbewahrungsort der
be1 Brinden geretteten Gegenstande, bei Kriegszustinden zu militiri-
schen Zwecken sowie zu amtlichen Zwecken iiberhaupt». Ferner stellte
die Kirchgemeinde die Glocken «fiir biirgerliches Geldute» zur Verfii-
gung, und zwar um zwolf Uhr mittags, dret Uhr nachmittags, bei Beer-
digungen, bei Brinden, verheerenden Naturereignissen, aber auch «bei
festlichen oder feterlichen Anlissen wie z. B. beim Jahreswechsel». Aus-
serdem durfte die Einwohnergemeinde eine Glocke «als Verkiindi-
gungsmittel des Stundenschlags» verwenden. Sie besoldete auch den Si-
gristen, wihrend die Kirchgemeinde den Organisten und den Vorleser
entschadigte '69. Damit waren klare Verhiltnisse geschaffen, und die
Kirchgemeinde hatte weitere Selbstindigkeit gewonnen. Aber eine Kir-
che zu besitzen ist nicht eitel Freude. Viel zu oft gehen Fensterscheiben in
Briiche, dringt Regenwasser ein, spukt die Heizung, 16st sich der Putz
von den Mauern. Der Staat Bern jedenfalls empfand die zahlreichen, im
Laufe der Zeit erworbenen Kirchenchore alsimmer unerfreulichere Be-
lastung. Oftmals waren Chor und Schiff dergestalt aneinandergebaut,
dass nicht eindeutig feststand, wer gewisse Reparaturen zu bezahlen
hatte. Und da manche Gemeinde jede nur mogliche Arbeit zum Chorin
Beziehung setzen und damit der Obrigkeit verrechnen wollte, ver-
schlechterte sich die Gebefreudigkeit des Staates zusehends. Als das mehr
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taleinwirts gelegene Oberwil im Jahr 1831 seinen Turm renovierte und
dabet in Bern um einen Beitrag nachsuchte, «weil das Thurmdach auch
das der Regierung zu unterhalten obliegende Chordach zum Theil be-
decke und schiitze», dusserte die Baukommaission ithren Unmut unver-
hohlen, indem sie wissen liess, sie gedenke «keine Riicksicht auf die Ge-
meinde Oberwyl und derselben Ansuchen zu nehmen, und zwar umso
weniger als dieselbe der landesviterlichen Milde und Giite ihrer hohen
Landesobrigkeit nur dann eingedenk zu seyn scheine, wenn sie etwas
von hochderselben zu erhalten wiinsche» 7. Um sich von der unange-
nehmen Biirde zu befreien, bot der Kanton den Kirchgemeinden seine
Besitzungen unentgeltlich an und stiftete dariiber hinaus —um den Han-
del schmackhafter zu machen — ein gewisses Kapital, «dessen Zinsen fiir
den Unterhalt dieser Immobilien verwendet werden sollten». Nicht
tiberall stellte sich der gewiinschte Erfolg ein. Reutigen zum Beispiel
durchschaute das Vorhaben und lehnte dankend ab'7'. Erlenbach hin-
gegen liess sich durch die angebotenen zweitausend Franken giinstiger
stimmen. 1891 kam der entsprechende Abtretungsvertrag zustande '72.
Damit war nicht nur die ganze Kirche, sondern auch das Pfarrhaus mit
den dazugehorenden Gebiulichkeiten Eigentum der Kirchgemeinde.
Beide stehen heute unter Denkmalschutz 173.
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