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VORWORT

Ulrich Diirrenmatts Biographie wollte urspriinglich Herr Otto Wid-
mer (Thun) schreiben. Dadurch, dass er das Thema schliesslich freigab,
wurde es mir méglich, eine Dissertation zu schreiben, die meinen Neigun-
gen entsprach. Die Arbeit wurde 1966/67 abgeschlossen; seither erschie-
nene Literatur wurde nicht mehr berticksichtigt.

Unm eine einheitliche Zitierung zu erreichen, wurde iiberall die Recht-
schreibung angewandt, die Diirrenmatt selbst nach der Reform um 1900
benutzte.

Nun gilt es noch, meinen herzlichen Dank auszusprechen: In erster Li-
nie Herrn Professor von Greyerz, der an allen Problemen, die sichim Lau-
fe der Zeit einstellten, regen Anteil nahm und der die Arbeit in jeder Weise
forderte. Danken mochte ich ferner Herrn Nationalrat Professor Peter
Diirrenmatt, der mir sehr zuvorkommend Material zur Verfiigung ge-
stellt hat und stets zu Auskiinften bereit war; ebenso mochteich den Ange-
stellten der Landesbibliothek, vorab Herrn Thierstein und Herrn Krebs,
danken, die mir immer grdsstes Entgegenkommen zeigten. Besonderer
Dank gilt Frau Maurer-Anderegg, Frau Dr. Sibylle Wegelin-Zbinden,
Friulein Heddy Maurer und Friulein Rosmarie Eberhardt fiir Schreib-
und Korrekturarbeiten sowie allen andern, die mir mit Rat und Tat gehol-
fen haben.

Ohne die grossziigige Unterstiitzung von Banken, Firmen und 6ffentli-
chen Gemeinwesen wire die Publizierung der Arbeit nicht moglich gewe-
sen. Ihnen allen m&chte ich bestens danken.
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Man soll gerade und offen von der Leber weg seine Meinung dussern,
das sei stets unser Wahlspruch, man wird sich dabei gegenseitig die besten
Dienste leisten. GENERAL HERZOG

In einem Staate die Opposition zu unterdriicken oder auch nur sie zu
hindern, sich zu dussern und zu zeigen, ist eine ausserordentlich schwer-
wiegende Sache, nimlich die Ermunterung zum Terrorismus.

ANDRE GIDE
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I[. KAPITEL

OPPOSITION UND OBSTRUKTION

Das politische Wirken von Ulrich Diirrenmatt war so vielseitig, er
nahm an allen politischen Fragen seiner Zeit so regen Anteil, dass sich dem
Schreiber seiner Biographie bald einmal die Frage der Beschriinkung stellt,
wenn die Arbeit in abschbarer Zeit zu einem gliicklichen Ende gefiihrt
werden soll. Vor die Wahl gestellt, entweder einen bestimmten Lebens-
abschnitt eingehend zu untersuchen oder aber sein ganzes Leben von ei-
nem besonderen Blickwinkel aus zu betrachten, entschied ich mich fiir das
letztere.

Die Arbeiten, die bisher {iber Ulrich Diirrenmatt geschrieben wurden,
haben vor allem seinen Konservatismus, geprigt von christlich positivem
Glauben, seinen stark betonten Féderalismus und seine auf den Bauern-
stand ausgerichtete Mittelstandspolitik hervorgehoben!.

Bei meiner Beschiftigung mit Ulrich Diirrenmatt haben mich vor al-
lem zwei Seiten seines Wirkens beeindruckt: einmal, wie sehr er sich selbst
als ein Mann der Opposition verstand, und zum andern, wie tief verwur-
zelt sein Sinn fiir Rechtsstaatlichkeit war.

Er selbst stellte die Achtung vor Verfassung und Recht iiber jede andere
seiner politischen Uberzeugungen. Als 1889 iiber ein neues Steuergesetz
beraten wurde, wollte man in Artikel 32 dieses Gesetzes denjenigen Biir-
gern, die ihre Steuern nicht rechtzeitig bezahlten, das Stimmrecht so lange
entzichen, bis sie ihre Schuld beglichen hitten. In der Debatte, die sich
tiber diesen Punkt entspann, dusserte sich Diirrenmatt folgendermassen:
«Es ist wahr, die Idee, das Stimmrecht in ein gewisses Verhiltnis mit den
offentlichen Leistungen zu bringen, ist ein ganz konservativer Gedanke,
der mir sehr gut gefillt. Aber noch wichtiger als die konservativen sind
mir die konstitutionellen Grundsitze.»2

Ich bin iiberzeugt, dass die andern Komponenten seines politischen
Wirkens kaum zu kurz kommen werden, wenn ich versuche, vor allem
Diirrenmatts Haltung als Oppositionspolitiker herauszuarbeiten. Ich

I Z.B. GRUNER, Ulrich Diirrenmatt (1849-1908) usw. 2 TAGBLATT 1889, 56.
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glaube dies um so cher tun zu diirfen, als es wohl nicht zuletzt sein zutiefst
verletztes Rechtsgefiihl war, dasihn zum Bruch mit der herrschenden ra-
dikalen Partei und in das Lager der konservativen Opposition trieb, wie
wir weiter untern noch sehen werden3.

[. DER BEGRIFF DER OPPOSITION

Zuerst einmal gilt es abzukliren, was unter dem Begriff « Opposition»
tiberhaupt zu verstehen ist. Lateinisch oppositio heisst auf deutsch soviel
wie das Entgegensetzen, das Widersprechen4. Schon die lateinische Be-
deutung deckt sich fast ganz mit dem Inhalt, der heute dem Begriff «Op-
position» zugeschricben wird. In den Leitsitzen, dic Sternberger sciner
Studie «Opposition des Parlaments und parlamentarische Opposition»
voranstellt, kennzeichnet er die Opposition unteranderem folgendermas-
sen: «Die drei mdglichen Hauptfunktionen sind Kritik, Kontrolle und
Entwurfeiner Alternativ-Politik.»3

In England, wo die Institution der Opposition schon schr friih positiv
beurteilt und fiir die Erhaltung der politischen Freiheitsrechte als notwen-
dig erachtet wurde, stossen wir erstmals in einer Parlamentsdebatte des
Jahres 1826 auf den Ausdruck «His Majesty’s Opposition»9, eine Bezeich-
nung, die deutlich aufzeigt, wie sehr sich die Uberzeugung von der Not-
wendigkeit des Bestchens einer Opposition im Laufe der Zeit durchzuset-
zen vermocht hat. Schliesslich wurde die Opposition in der « Crown Act»
1937 institutionalisiert?.

In der Literatur wird zwischen konstruktiver oder legitimer Opposition
und Opposition, die sich auf einen Umsturz der Verfassung ausrichtet, un-
terschieden.

Sternberger dussert sich dariiber folgendermassen: «Insbesondere ist un-
ter den Oppositionserscheinungen tiberall zwischen der Opposition gegen

3 Siehe S.39ff. 4 GEORGES, 2, 1370.

5 STERNBERGER, 134.— Vgl. auch ESCHENBURG, 291 f. und SEIDEL, 26.

6 JENNINGS, Das britische Regierungssystem, Quellenbuch, 79.

7 In der «Crown Act» wurde bestimmt, dass der Oppositionsfithrer Anspruch

auf cinen Arbeitsraum im Unterhaus und auf ein jihrliches Gehalt von 2000 Pfund
habe. KLuxeN, Politische Opposition, 4.
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den Staat schlechthin und derjenigen gegen die zeitweilige Regierung zu
unterscheiden; die erstere geht — wenn auch zuweilen auf ,legalem® Wege
—auf Umsturz, die zweite auf Wechsel der Regierung aus.»® Und Kluxen
tithrt aus: «O[pposition] als legitimes Element des Staatslebens gibt es nur
im demokratischen Staat..., in dem die Natur der demokratischen Wil-
lensbildung als einer offenen Entscheidung im freien politischen Krifte-
spiel anerkannt ist. Als parlamentarische O[pposition] mit den Haupt-
funktionen der Kritik, der Kontrolle und des Entwurfs einer Alternativ-
politik sollte sie sich nur gegen die verfassungsmissige Regierung ..., nicht
gegen den Staat und seine Verfassung richten. Sie ist konstruktive® O[p-
position], d. h. sie verneint nicht rundweg die Vorschlige der R[egierung],
sondern opponiert in Form von Gegen- und Anderungsvorschligen; zu-
gleich ist sie dabei taktisch orientiert mit dem Ziel der Ablosung der R|e-
gierung). Ihr Gegensatz ist die ,Staats’-O[pposition|, dic sich gegen Staat
und Verfassung richtet.»?

Ich mochte mich in meiner Arbeit einzig auf den Begriff der «legiti-
men» oder «konstruktiven» Opposition beschrinken. Letztlich kénnen
wir nur eine solche als wirkliche Opposition bezeichnen, da, wie aus den
oben zitierten Definitionen hervorgeht, jede andere Opposition zu Wi-
derstand gegen die Staatsgewalt — wobei nach Roth!© erst Widerstand zu
Revolution oder Restauration fithren kann — oder zu einem Umsturz fiih-
ren muss. Auf die Frage des Widerstandsrechts will ich nicht niher eintre-
ten und hiezu nur auf die Arbeiten von Daniel Roth und René Schneider!!
hinweisen.

Die Vertreter einer richtig verstandenen Opposition anerkennen
grundsitzlich die Demokratie und die Grundlagen der bestehenden Ver-
fassungsordnung. Dies schliesst eine Opposition, wic dicjenige in
Deutschland zur Zeit der Weimarer Republik, aus.

8 STERNBERGER, 133.

9 KLUxeN, Abschnitt iiber die Opposition, in: Staatslexikon. Recht, Wirtschaft,
Gesellschaft, 6, 11:

10 RoTH, Widerstand gegen staatliche Unterdriickung und Kampf ums Recht bei
den alten Griechen.

T SCHNEIDER, Das Widerstandsrechtin Staatsrecht und Staatstheorie der Gegen-
wart.
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II. OPPOSITION IN DER
PARLAMENTARISCHEN DEMOKRATIE

Der Begriff der Opposition wurde ausgebildet im parlamentarischen
System und ist bis heute nur in einemsolchen zu einer bestehenden Einrich-
tung geworden. Dabei hat es sich gezeigt, dass es zu einer wirklich spielen-
den Opposition fast nur im Zweiparteien-System kommen kann?2.

Schon seit den Tagen von Milton (1608-1674) und Shaftesbury
(1621-1683)™3 hatte man in England begonnen, das Vorhandensein einer
oppositionellen Minderheit, die ihre eigenen Ziele zur Geltung bringen
wollte, positiv zu beurteilen. Bolingbroke hatte als erster eine zusam-
menhingende Theorie der Opposition entwickelt4.

Eine parlamentarische Opposition hat sich erstmals in der ersten Hilfte
des 18. Jahrhunderts, nach der «glorreichen Revolution» in England, her-
ausgebildet und richtete sich gegen die Regierung Walpole?s.

Die Englinder erkannten, dass der Volkswille nicht einfach mit dem
Willen der Majoritit gleichzusetzen ist, sondern sich aus der Diskussion
mit den jeweiligen Minderheiten herausbildet. Allmahlich setzte sich die
Meinung durch, dass es einen besonderen Schutz der Freiheit des Einzel-
nen gewihrleiste, wenn den Minderheiten inner- und ausserhalb des Par-
lamentes die Méglichkeit einer freien Diskussion gegeben sei®.

Durch das Bestehen einer Opposition wurde jede Handlung und Mass-
nahme der Regierung der 6ffentlichen Kritik unterworfen. Dadurch wur-
de die Regierung gezwungen, auf die 6ffentliche Meinung Riicksicht zu
nehmen. Wir diirfen aber nicht vergessen: Eine &ffentliche Meinung an
sich gibt es nicht, sondern sie wird «gemacht».

Das Volk entwickelt keine eigenen Ideen; die Beeinflussung der Volks-
meinung geschieht auf verschiedene Weise: durch die Presse, Pamphlete,
durch Volksversammlungen, in Theatern, Kulturstitten, Kaffee- und

12 ESCHENBURG, 29I. — KLUXEN, I2.

13 Uber Milton und seine Stellung zur Opposition vgl. KLuxen, Politische
Opposition, 13ff. — Uber Shaftesbury, a.2.0., 96ff.

14 Uber Bolingbroke und seine Oppositionstheorie vgl. KLUxeN, Politische
Opposition, 103ff. — KLuxeN, Politische Opposition, I.

s KLuxeN, Politische Opposition, 65.

16 KLUXEN, Politische Opposition, 21f.
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Wirtshiusern, durch die grossen oder einflussreichen Familien usw. Aus
dem eben Gesagten geht hervor, dass eine 8ffentliche Meinung, die derje-
nigen der Regierung zuwiderlduft, nur in einem freien Staate entstehen
kann.

Nach Lowell ist der Begriff der Opposition der grosste Beitrag des 19.
Jahrhunderts zur Regierungskunst; der bedeutende Fortschritt liegt darin,
dass es cine Partei gibt, welche die Massnahmen der Regierung kritisiert
und bekdmpft, dieaber gegeniiber denInstitutionen des Staates vollstindig
loyal ist und sich in Bereitschaft hilt, die Regierungsgewalt zu {iberneh-
men, ohne dass die politischen Traditionen des Staates irgendwie erschiit-
tert werden!?.

Fiir das wirksame Funktionieren einer Opposition st es wichtig, dassfiir
dieselbe begriindete Hoffnung besteht, eines Tages die Regierungsverant-
wortung iibernehmen zu kénnen.

Diese Meinung vertritt auch Sternberger: «...[Es] kann die opponieren-
de Partei ihre Funktionen nur dann ausiiben, bezichungsweise nur dann
Jegitim® und loyal bleiben, wenn sie mit Grund hoffen kann, die Regie-
rung abzuldsen. Die Furcht der Regierung vor diesem Umschwung und
die Hoffnung der Opposition aufihn konstituieren erst die eigentliche Le-
bendigkeit eines Verfassungs- und Parteiensystems, das auf diese Polaritit
gegriindet ist.»18

III. DIE OPPOSITION IN DER SCHWEIZ

Wihrend in England, wie wir gesehen haben, die Idee und die Notwen-
digkeit der Opposition sichim Bewusstsein der Bevolkerung immer tiefer
verankerten, besteht bei uns in der Schweiz seit e¢h und je oppositionellen
Strdmungen gegeniiber ein gewisses Misstrauen und Unbehagen. Privat
wird gerne kritisiert, und die Massnahmen der Behdrden werden mit Vor-
liebe beanstandet, aber sobald es ans Wihlen und Stimmen geht, ist der
Schweizer wieder gouvernemental gesinnt. Diirrenmatt pflegte zu erzih-
len, dass meist, wenn er zur Grossratssitzung nach Bern fuhr und mit sei-

17 LoweLL, The Governement of England, 1, 451.
18 STERNBERGER, 134. — Vgl. auch SEIDEL, 26.
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nen Grossratskollegen im Zuge tiber die vorgesehenen Geschifte disku-
tierte, diese seine Ansichten teilten. Diese Ubereinstimmung dauerte so
lange, bissie in Zollikofen einfuhren, dort schienen sie sich plotzlich aufihr
Fraktionsgewissen zu besinnen und vertraten mit Uberzeugung die Poli-
tik der Regierung und der radikalen Fithrung. Auf der Heimfahrt hitten
sie jeweils von Zollikofen an Diirrenmatts Einwinden wieder zuge-
stimmt 9.

Der frithere Bundesrat Jakob Dubs trat der abschitzigen Beurteilung,
welche die oppositionellen Gruppen in der Schweiz fanden, scharf entge-
gen: «Das natiirliche Streben jeder Partei ist, zur Herrschaft im Staate zu
gelangen. Es ist dies ein durchaus berechtigtes Bestreben ; ja sogar eine Ge-
wissenspflicht. Es gehort zu den grossen Ungereimtheiten unseres Partei-
lebens, einer Partei vorzuwerfen, dass sie nach der Herrschaft (den ,Sesseln®)
strebe und es ist einfiltige Priiderie, dagegen zu protestieren. In der De-
mobkratie ist es Pflicht der siegenden Partei, die Staatsleitung zu {iberneh-
men und namentlich besondere Plicht der Parteihdupter, in die leitenden
Stellungen einzutreten. Man kann nicht Gegner wihlen, um seine Grund-
sitze zur Verwirklichung zu bringen und es ist ebenso unpassend, diese
schwichern oder unfihigern Hinden der cigenen Partei anzuver-
trauen.»°

Uber die Aufgabe der Opposition dusserte er sich folgendermassen:
«Die der Regierungspartei entgegengesetzte Partei nennt man die Opposi-
tion, die oftmals auch aus verschiedenen Gruppen zusammengesetzt sein
kann, welche aber in der Opposition einig sind. Die spezifische Aufgabe
der Opposition ist die Kontrolle der Regierung und der Staatsbehdrden
tiberhaupt. Es ist unrichtig, wenn die Opposition zur Zeit, wo sic nicht an
der Regierung ist, ihr Programm verwirklichen will; sie soll damit zuwar-
ten, bis sie selbst zur Herrschaft gelangt. Dagegen soll sie mit ihrer ganzen
Kraft die Kritik und die Kontrolle handhaben; denn damit macht sie sich
besonders niitzlich fiir das Volk, das sie zugleich in Wachsamkeit iiber sei-
ne Interessen erhilt. »!

In den letzten hundert Jahren hat sich nicht viel gedndert. Dubs’ Klage,
dass man in England in dieser Bezichung viel weiter sei als bei uns??, gilt

19 DURRENMATT, Politische Erinnerungen und Erfahrungen, 5.
20 Duss, 1, 180. 2! Duss, 1, 181. 22 Duss, 1, 181f.
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auch heute noch. — Dabei stossen wir gerade gegenwiirtig in der Schweiz
auf ein sehr verbreitetes Missbehagen tiber die herrschenden Zustinde.
Denken wir dabei etwa an die Bestrebungen, die die Einfiihrung einer
Verwaltungsgerichtsbarkeit zum Ziele haben, oder diejenigen, die auf ei-
ne Revision der Bundesverfassung hinzielen.

Das Referendum ist aber kein Ersatz fiir eine systematische Opposition,
obschon es von einer Oppositionspartei als wirksame Waffe verwendet
werden kann. Das Referendum ist eine Institution des Einverstindnisses23.
Das Volk kann ein Gesetz nur annchmen oder ablehnen, es hat keine Még-
lichkeit, zu einem Alternativvorschlag Stellung zu nehmen oder gar einen
solchen aufzustellen. Die zentrale Aufgabe des Referendums besteht darin,
eine moglichst grosse Ubereinstimmung zwischen Volk und Behorden
herbeizufiihren. Eine Opposition gegen die verschiedenen Gesetzesvorla-
gen kann nur von Fall zu Fall eintreten. Eine wirklich systematische Op-
positionsbewegung ist durch das Referendum nicht gewihrleistet.

Auch durch die Volksinitiative kann die Liicke nicht geschlossen wer-
den, dennin der Verfassungswirklichkeit ist selbst das Volksbegehren dem
Gedanken der konsiliaren Demokratie untergeordnet?+. Der Volksinitia-
tive steht hiufig ein Entwurf der Bundesversammlung gegeniiber. «Nur
in extremis, nur in einer auf anderem Wege nicht zu meisternden politi-
schen Spannungssituation 6ffnet die Initiative den Weg, um gegen den
Willen der Behérde eine verbindliche Ordnung durchzusetzen.»25 Die
Initiative ist deshalb bloss eine Erginzung des Referendums.

Ich bezwecke mit dieser Arbeit nicht, cinen Weg oder cine Mglichkeit
aufzuzeigen, wie sich in der Schiweiz eine wirksame Opposition bewerk-
stelligen liesse. Es soll und kann kein in die Zukunft weisender Leitfaden
sein, sondern es ist ein Versuch, die Bemithungen, die Erfolge und Misser-
folge eines Mannes zu beschreiben, der zu seiner Zeit, unter vollig anderen
Umstinden und Voraussetzungen, versucht hat, einer Alternativpolitik zu
der auf Zentralismus und Wohlfahrtsstaat hinzielenden Politik der herr-
schenden Partei zum Durchbruch zu verhelfen.

23 IMBODEN, 35. 2*IMBODEN, 33f. 25 IMBODEN, 34.
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IV.DURRENMATT UND DIE OPPOSITION

Als Ulrich Diirrenmatt Anfang Oktober 1880 als verantwortlicher Re-
daktorin die « Berner Volkszeitung» cintrat, kiindigte Hans Nydegger sei-
nen Freund mit folgenden Worten an: «Bei der anerkannt publizistischen
Fihigkeit dieses wissenschaftlich gebildeten Mannes, ist es fiir unsere unab-
hingige-demokratische Partei ein grosser Gewinn, dass Herr Diirrenmatt
entschlossen ist, sich fiirderhin ganz der Journalistik zu widmen. Die ,Ber-
ner Volkszeitung® diirfte dieses Umstandes wegen, mehr noch als bisher,
das leitende Organ der Opposition im Kanton Bern werden und sich auch
in eidgendssischen Fragen gebiithrend Geltung verschaffen.»?6 Diirren-
matt selbst begriisste seine Leser in einem «Griiss Gott» betitelten Leitarti-
kel, aus dem ich einige Zeilen zitieren mochte: «Ein schones, billiges, libe-
rales Zeitungsprogramm wire bald gemacht: Man nehme eine rechte
Portion wahrhaft freisinnige Haltung, eine gehdrige Dosis unentwegten
Fortschritt und einen grossen Mund voll ,Staatshoheit’, riittle diese sché-
nen Begriffe tiichtig durcheinander und setze als Pfropfen einen Vers aus
dem Berner Marsch darauf - das gibt eine liberale Mixtur, von welcher Du
dem Volke dreissig Jahre lang tiglich dreissig Zeitungen voll verordnen
magst. Angesichts der vielen Filschungen aber, welche mit dieser Mixtur
seit Jahren getrieben wurden, haben wir keine Lust, den Mund zu voll da-
von zu nehmen...

Thre bisherige, gegen den autoritiren Radikalismus gerichtete Tendenz
soll die ,Berner Volkszeitung® auch in Zukunft beibehalten; ... Also doch
immer und immer wieder kritisieren, nur niederreissen statt auf bauen?
Falsch verstanden, licber Freund! Denn abgesehen davon, dass wir fiir die
Erforschung und riicksichtslose Aufdeckung der Wahrheit ebensogut
oder besser das Pridikat positiven Wirkens fiir uns in Anspruch nehmen,
... soll man uns, wo es sich um wahrhaft vaterlandische Bestrebungen, um
diesittlich religidse oder wirtschaftliche Hebung des Volkes handelt, tiber-
zeugungstreu und ohne Riicksicht auf Parteischablonen, auf unserem Po-
sten finden...»27

Wir sehen, wie schon zu Beginn von Diirrenmatts Redaktionstitigkeit
Funktion und Aufgabe der Opposition, wie sie weiter oben definiert wur-

26 Be V 1880, 79. 27 Be V 1880, 8o0.
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de, von ihm klar erkannt wurde. Er war sich bewusst, dass Kritik und
Kontrolle der Regierung allein nicht gentigten. Wir finden die ersten Hin-
weise auf ein Alternativprogramm, das dann im Jahre 1882 mit der
Griindung der Bernischen Volkspartei klare Gestalt annehmen sollte?8.
Wir sehen, wie sehr sich Diirrenmatt der Verantwortung eines Opposi-
tionspolitikers bewusst ist. Wenn er sich in spiteren Jahren manchmal zu
einer sturen Opposition, einer Opposition bloss um der Opposition wil-
len, hinreissen liess, so geschah es, weil entweder sein Rechtsempfinden zu-
tiefst verletzt wurde oder aber weil er von den Radikalen mit so grossem
Hass verfolgt wurde, dass er selbst die Ubersicht und jedes Mass verlor.

Diirrenmatt war bald einmal der bestgehasste Mann in radikalen Au-
gen, nicht zuletzt deshalb, weil seine Bestrebungen oft Erfolg hatten und
die radikale Partei ihr Programm nicht reibungslos durchfiihren konnte,
sondern mehr als einmal zum Umdenken gezwungen wurde.

Opposition galt als suspekt und unwiirdig, hiufig wurde sie sogar
als unmoralisch angesehen. Damals wie heute hatten viele nur eine vage
Vorstellung, was eigentlich unter « Opposition» genau zu verstehen sei: So
konnte es geschehen, dass einer Partei, die sich der Opposition verschrie-
ben hatte, bald einmal der Vorwurf gemacht wurde, sie betreibe Obstruk-
tion. Vielfach waren sich die Tadler allerdings auch tiber den Begrift « Ob-
struktion» nicht im klaren29.

Es gilt festzuhalten, dass man nur die parlamentarische Obstruktion
kennt. Wit finden nirgends, dass dieser Begrift auf ein anderes staatsrecht-
liches Gebiet iibertragen worden wire3°. Ich méchte hier als Beispiel die
Definition, die Koller gibt, anfiihren: «Die Obstruktion ist die planmissi-
ge Verhinderung oder Verschleppung der Verhandlung, von Akten und
der Beschlussfassung parlamentarischer Versammlungen durch einzelne
oder in Gruppen vereinte Mitglieder derselben Versammlung. Diese Ver-
hinderung oder Verschleppung kann mit und neben der Geschiftsordnung
und gegen dieselbe vorsich gehen.» 3

28 Siehe S. 85.

29 Obstruktion wird hergeleitet von obstruere — entgegenbauen, versperren, ver-
stopfen. GEORGES, 2 1277.

30 Vgl. die Arbeiten von KorrerR und BRANDENBURG, dazu die Definition, die
Bell im Staatslexikon Recht, Wirtschaft, Gesellschaft gegeben hat.

31 KOLLER, II3.
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Systematische Obstruktion finden wir erstmals in der zweiten Hilfte
des 19.Jahrhunderts im englischen Parlament, als die Iren unter Fithrung
von Parnell jede positive parlamentarische Arbeit zu verhindern trachte-
ten, bisihnen die von der irischen Bevdlkerung erstrebte «Home Rule» ge-
wihrt werde. Als weiteres Beispie]l moge das Vorgehen der sprachli-
chen Minderheiten im 8sterreichisch-ungarischen Reichsrate, ebenfalls
im 19.Jahrhundert, gelten32.

Es besteht keine Einigkeit dariiber, ob Obstruktion unter besonderen
Umstinden ein erlaubtes Mittel sei (so z.B. Bell und Brandenburg) oder
aber, da sie unweigerlich zur Anarchie fithren muss,in jedem Fall zu verur-
teilen sei (so Koller)33. Immerhin gibt auch Koller zu, dass man einen Un-
terschied machen miisse, ob der Obstruktion sittliche Motive zugrunde
liegen oder nicht. Einigkeit herrscht dariiber, dass jede Obstruktion, die
durch Lirm-, Radau- und Gewaltszenen oder durch Umgehung des Ge-
schiftsreglementes ein geordnetes parlamentarisches Arbeiten zu verhin-
dern sucht, zu verurteilen sei.

Nach diesen Ausfiihrungen darf man mit Bestimmtheit behaupten, dass
Diirrenmatt nie parlamentarische Obstruktion betrieben hat. Das liess sein
Sinn fiir Rechtmassigkeit nicht zu. Er versuchte nie, das Geschiftsregle-
ment des Grossen Rates zu umgehen, im Gegenteil befiirwortete er eine
strikte Einhaltung von Grossratsreglement und Verfassung. Auch kann
man seine Reden nur als Opposition, nicht aber als Obstruktion bezeichnen.

Es liessen sich nur zwei Fille heranziehen, in denen man seinem Verhal-
tenim Grossen Rat den Vorwurf der Obstruktion machen kdnnte.

Im Jahre 1897 wurde in der Sitzung vom 21. September tiber die Auf-
nahme eines Anleihens von so Millionen Franken fiir die Hypothekarkasse
des Kantons Bern beraten34. Diirrenmatt hatte einige Bedenken gegen
dieses Anleihen, vor allem weil das Geld von franzésischen Banken
stammte. Er war indessen bereit, der Vorlage der Regierung zuzustim-
men, jedoch nur unter der Bedingung, dass die ganze Frage dem Referen-
dum unterstellt werde. Auch bei diesem Anlass zeigt sich deutlich, wie
stark ausgeprigt bei Diirrenmatt die Achtung vor der Verfassung war. Er

argumentierte unter anderem folgendermassen: «...ich kann die Herren

32 Korier 25 ff., 60ff,, speziell 62. 33 Vgl. Anm. 30.
34 TAGBLATT 1897, 3271L.
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versichern, dass es mir ausserordentlich schwer geworden ist, bevor ich
mich entschlossen habe, in dieser Bezichung Opposition zu machen. Ich
acbe ja gerne zu, dass oft vielleicht in etwas oberflichlicher Weise seitens
der Opposition der Vorwurf der Verfassungsverletzung erhoben worden
ist. Hier habe ich aber den Eindruck, dass nun in etwas oberflichlicher
Weise von den vorberatenden Behdrden tiber die Verfassungsmissigkeit
zur Tagesordnung geschritten werde. Ich gebe aber auch jetzt die Versi-
cherung ab, dass ich mit Freuden meinen Antrag betreffend Volksabstim-
mung zurtickziechen werde, wenn mir plausibel gemacht werden kann,
dass ich mich in dieser Bezichung im Irrtum befinde...»35 Sein Antrag
wurde mit 134 zu 28 Stimmen verworfen3®, die Vorlage mit 152 gegen §
Stimmen angenommen3?. Dieses deutliche Ergebnis liess Diirrenmatt den
Kampf nicht aufgeben: «Ich gebe gegen diesen Beschluss cine Verwah-
rung zu Protokoll, da ich ihn als eine Verfassungsiiberschreitung betrach-
te. Ich wahre mir das Recht, die Verfassungsrechte weiter zu verfolgen
und an eine andere Instanz zu appellieren. »38

Auf den nichsten Tag war die Schlussabstimmung tiber das Armenge-
setz angesetzt. Diirrenmatt war Mitglied der Kommission gewesen und
hatte sich sehr um das Zustandeckommen dieses Gesetzes bemiiht. Bei der
Abstimmung, die mit Namensaufruf erfolgte, enthielt er sich mit folgen-
der Bemerkung der Stimme: «Enthaltung wegen Verfassungsverlet-
zung.»39

Die Radikalen waren ihres Erfolges vor Bundesgericht nicht ganz si-
cher, deshalb erfolgten von ihrer Seite keine Einwinde, als Grossrat Stett-
ler am 23.September 1897 cinen Wiedererwigungsantrag stellte4°. Es
wurde beschlossen, diesen Antrag als Motion zu behandeln#!. Man setzte
das Geschift auf die Traktandenliste vom 24. September. Nach der Be-
griindung des Antrages durch Grossrat Stettler und den Berichten von Re-
gierung und Staatswittschaftskommission#2, welche plotzlich keine Ein-
winde mehr gegen die Forderung vorbrachten, die Frage des Anleihens
dem Referendum zu unterstellen, meldete sich Diirrenmatt nochmals zum
Wort und gab sciner Genugtuung Ausdruck: «Ich muss nun wirklich

35 TAGBLATT 1897, 340. 36 TAGBLATT 1897, 334. 37 TAGBLATT 1897, 340.

38 TAGBLATT 1897, 340. 3% TAGBLATT 1897, 354. 4° TAGBLATT 1897, 355.

41 TAGBLATT 1897, 355. +2 TAGBLATT 1897, 382ff.
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meine Freude dariiberaussprechen, dass dieRegierung unterdessen sich ei-
nes andern besonnen hat, und sich der Anordnung einer Volksabstim-
mung nicht mehr widersetzt. Ich erblicke darin einen Akt sehr weiser
Selbstbeherrschung und auch einen Akt der Respektierung der verfas-
sungsmissigen Bestimmungen...

Nun muss ich auch noch ein Wort der Erliuterung tiber die Schlussab-
stimmung vom letzten Dienstag beiftigen. Es waren damals fiinf Oppo-
nenten. Ich war auch einer derselben, erklire aber, wenn das Anleihen dem
Volke vorgelegt wird, so werde ich mit Freuden dazu stimmen, wenn ich
schon weiss, dass esauch einige Schattenseiten hat... Ich muss dabei das Ge-
stindnis ablegen, dass die Ubereilung, die nach meiner Ansicht letzten
Dicnstag stattfand, bei mir noch am folgenden Tag nachwirkte, als die
Schlussabstimmung iiber das Armengesetz vorgenommen wurde. Ich ha-
be mich in jenem Moment wirklich nicht dazu aufraffen kénnen, ein zu-
trauensvolles Ja abzugeben, wie ich es sonst im Sinne hatte. Ich habe mich
deshalb enthalten und beigefiigt: ,Wegen Verfassungsverletzung®. Diese
Bemerkung hat sich durchaus nur auf die Verhandlungen vom vorherge-
henden Tag bezogen und nicht auf das Armengesetz. Nun sind wir im Be-
griffe, den Konflikt beziiglich des Anleihens zu 18sen, und ich erklire, dass
ich nun mit Freuden fiir beide Vorlagen eintreten werde. Das wollte ich
noch bemerken um Missverstindnisse zu verhiiten.»#3

Der Beschluss wurde mit 173 gegen 2 Stimmen angenommen. 44

Beim andern Fall handelte es sich um die Proporzfrage. Diirrenmatt er-
klirte, dass er keinem neuen Steuergesetz mehr zustimmen werde, bevor
nicht das proportionale Wahlverfahren eingefiihrt werde. In der Debatte
vom 30.Januar 1900 tiber das Abinderungsgesetz betreffend die Erb-
schafts- und Schenkungssteuer sprach er sich gegen das Eintreten aus. Ein-
mal stehe er materiell auf ganz anderem Boden und huldige einem altvite-
rischen Standpunkt, dann aber gebe er grundsitzlich keinem Steuergesetz
seine Zustimmung ohne die Einfiihrung des Proporzes#s.

In der Begriindung der Motion Moor, welche die Einfiihrung des Pro-
porzes forderte, erklirte er in der Sitzung vom 3.September 1900 unter
anderem: «Wir wollen denProporz, damit den Minderheiten Gelegenheit

43 TAGBLATT 1897, 384. 44+ TAGBLATT 1897, 385. 45 TAGBLATT 1900, IS.
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gegeben ist, in loyaler Weise an der Finanzrekonstruktion, an der Finanz-
reform mitzuarbeiten, und wenn in einem freisinnigen Hauptblatt gesagt
worden ist, man habe speziell von den Konservativen keine Garantie, dass
sie zur Finanzreform auch Hand bieten werden, so darfich doch als einer,
der an der Spitze einer konservativen Gruppe steht, erkliren, dass dem
nicht so ist.»46

Man kann in der Koppelung zweier materiell verschiedener Fragen eine
Art von Obstruktion sehen. Dabei gilt es aber zu beachten, dass es sich bei
beiden Anlissen um Finanzfragen gehandelt hatte. Nun méchte aber gera-
de Jellinek die Finanzfragen als Sonderfille behandelt wissen. Er erklirt,
dass dem Parlament mit dem Budgetrecht ein Machtmittel in die Hand
gegeben sei*?. Es wiirde sich also bei Diirrenmatt hchstens um Grenzfille
einer « Obstruktion» handeln, wobei zu bedenken ist, dass bei einer wirk-
lich systematischen Obstruktion Diirrenmatt iiberhaupt jede Vorlage hit-
te ablehnen miissen.

Es ist nicht gut mdglich, die Obstruktion vom parlamentarischen auf
das sonstige politische Leben in der Schweiz zu tibertragen. Meines Erach-
tens ist es nicht zuldssig, gegen jemanden den Vorwurf der Obstruktion zu
erheben, nur weil er mehrere Male gegen cin Gesetz, dasimmer wieder in
ihnlicher Form, ohne materiell in den kritisierten Punkten eine Anderung
erfahren zu haben, opponierte, wie man das gegeniiber Diirrenmatt im
Falle des Ehrenfolgengesetzes tat4S.

Dagegen kdnnen wir im Jahre 1886 einen wirklichen Fall von Obstruk-
tion feststellen: Im Artikel «Ein Merk’s fiir die Volkspartei auf den 2. Mai»
forderte Diirrenmatt die Parteianhiinger auf, gegen simtliche Referen-
dumsvorlagen zu stimmen, da die Regierung nicht zu einer neuen Wahl-
kreiseinteilung zu bewegen sci#9. Sehr ernst konnte esDiirrenmatt mit die-
ser Aufforderung nicht gewesen sein, denn schon bei der nichsten Abstim-~
mung im selben Jahr —am 24. Oktober 1886 — befiirwortete er beide Vor-
lagens®, die dann zu seiner Verwunderung doch verworfen wurdens?.

46 TAGBLATT 1900, 325. 47 JELLINEK, 36f. 48 Siche S.186ff. 4% Be V 1886, 25.

50 Es handelte sich um ein Gesetz iiber die Organisation der Landwirtschaftlichen
Schule und eines betreffend Ruhegehalt der Lehrer und Lehrerinnen und die Bil-
dung einer Lehrerklasse. Be V 1886, 85.

51 Be V 1886, 87.
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Trotz aller Binschrinkungen méchte ich den Vorwurf, der Diirrenmatt
auch heute noch hin und wieder gemacht wird, er habe Obstruktionspoli-
tik getrieben, zuriickweisen, dagegen gerne zugeben, dass er manchmal
der Versuchung erlag, Opposition bloss um der Opposition willen zu trei-
ben. Diirrenmatt selbst wandte sich ausdriicklich gegen die Behauptung,
seine Politik sei Obstruktion: «Gegen ein einzelnes Gesetz darfst du &ppe
hie und da einmal mit Verstand und Diskretion das Referendum ergreifen
... aber gegen vier Bundesgesetze auf einmal Opposition machensz..., das
ist , Obstruktionspolitik> Die Wurzel des Wortes Obstruktion sei ithm in
Erinnerung geblieben: «Iter Poenis corporibus suis obstruere voluerunt
(d.h. ungefihr: Sie wollten den Puniern den Weg mit ihren Leibern ver-
sperren). Obstruktion heisst also Versperrung, Verhinderung, oder wenn ein
Arzt dasiibersetzt: Verstopfung... Dasist die Obstruktion, welche wir nach
des Wortes urspriinglicher Bedeutung mit dem Referendum bezwek-
ken...»s3

Wie negativ die Einstellung zu einer oppositionellen Meinung damals
war, zeigt etwa der Artikel eines Korrespondenten, der den Titel trug:
«Darf man seine Meinung iiber ein schweiz[erisches] Bundesgesetz dus-
sern, ohne den Vorwurf eines Vaterlandsfeindes zu verdienen ?» 54

Diirrenmatt ist immer wieder von neuem bemiiht, die Oppositions-
gruppen zu dezidiertem, geschlossenem Vorgehen zu bewegen. Seiner
Ansicht nach trug die Kompromissbereitschaft vieler Konservativer die
Hauptschuld daran, dass sich eine wirksame konservative Politik weder
auf kantonalem noch auf eidgenossischem Gebiet verwirklichen liessss.
Seine Angriffe waren stets scharf, doch zeigte sich schon sehr friih cine ge-
wisse Resignation: er tiberzeugte sich von der Aussichtslosigkeit seines

Strebens. Als Beispiel dafiir mége das nachfolgende Gedicht dienen.

52 Diirrenmatt spielte auf die Ergreifung des Referendums gegen die vier Bun-
desgesetze, das «vierhockrige Kamel», 1884, an. Vgl. Anm. 59.

53 Leitartikel « Obstruktionspolitik», Be V 1884, 13.

5¢ Be V 1881, 68.

55 Z.B. den Artikel: «Die Systemler riisten zum Krieg»: «Die Opposition aber
lisst die Dinge gehen, wie sie wollen, und denkt erst daran, ihre Kanonen zu gies-
sen, wenn die Schlacht angefangen hat», Be V 1881, s52. — Ferner: «Wird die
Opposition das endlich begreifen 2», Be V 1889, 14, und: «Folgen der konservati-
ven Leimsiederpolitik», Be V 1890 7.
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56 Be V 1890, 7.

Obstruktion und Opportunitdt s

Sie wiren miirbe geworden
Wenn Ihr mit starker Hand
Beharrtet in dem festen,
Wehrhaften Widerstand.

Das Volk stund Euch zur Seite
Im Urnenkampf beherzt.
Nun habt Ihr sein Vertrauen

Mit Zaudern halb verscherzt.

Der Mchrheit in den Riten
Ward wind und weh und bang,
Sie dachte wohl mit Schrecken:
Mit uns wihrt’s nicht mehr lang.

Sie warf es fuderweise
Den Leuten an den Kopf;
Ein jeder Handelsjiingling
Spie es aus seinem Kopf.

Da schwankte mancher Brave,
Versicherte auf Ehr’
So schwarz bin ich denn doch nicht,
Wie Der und Der und Der.

Die Herren aus dem Zentrum
Sind besser als ihr Ruf:
Sie halfen Ketten schmieden
Die uns die Mehrheit schuf.

Sie hofften auf Belohnung
Der guten Lebensart;
Da waren sie am Ende
Mit sammt dem Volk genarrt.
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Die Radikalen sagten:
Das Wahlgesetz ist gut,
Weil unser Sessel Mehrheit
Auf diesem Grunde ruht.

Dem treffenden Beweise
Die Macht zur Seite geht;
Dieist der Lohn der Tugend

Und Opportunitit.

Diirrenmatt kannte die Ansichten von Jakob Dubs tiber die Opposition.
Seine Vorstellungen von der Opposition deckten sich mit jenen vollstin-
digs7. Leider vermochten diese Gedanken nicht, Allgemeingut der Bevél-
kerung zu werden.

Seine grossten Erfolge errang Diirrenmattin der Handhabung des Refe-
rendums. In den Abstimmungen ist das Volk konservativer als bei Wah-
len. Grosste Hoffnung weckte bei ihm und vielen Konservativen der Sieg
im Kampf gegen den Schulsekretirs8. Bemerkenswerte Erfolge errangen
die Konservativen 1884, als sic das Referendum gegen vier Bundesgesetze
(das «vierhckrige Kamel») ergriffen, 1891 als sie die Verstaatlichung der
Eisenbahnen verhindern konnten, ferner 1900 beij der Verwerfung der
Krankenversicherung39. Doch konnte Diirrenmatt 1898 nicht verhiiten,
dass die Verstaatlichung der Eisenbahnen vom Volke doch angenommen
wurde. Weniger Gliick hatte er mit der Initiative. Zwar wurden zwel von
ihm eifrig unterstiitzte Initiativen, das Schichtverbot 1892/93 und das Ab-
sinthverbot 1908 mit Mehrheit vom Schweizervolk angenommen, dage-
gen wurde sowohl die Beutezuginitiative 1893/94 als auch die Doppelini-
tiative fiir Proportionalwahl des Nationalrates und die Volkswahl des
Bundesrates 1900 verworfen®°. Auf kantonalem Gebiet errang er mit der
Verfassungsrevisionsinitiative 1883 und der Salzpreisinitiative 1890/91

57 Be V 1892, 61. 58 Siche S.3s51ff.

59 Es handelte sich um folgende vier Bundesgesetze: 1. Organisation des Eidge-
nossischen Justiz- und Polizeidepartementes. 2. Bundesbeschluss betreffend die
Patenttaxen der Handelsreisenden. 3. Bundesbeschluss betreffend die Kanzleikosten
der schweizerischen Gesandtschaft in Washington. 4. Bundesgesetz betreffend Er-
ginzung des Bundesstrafrechts. — Siehe S.216ff.

60 Siche S. 127ff.
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vielbeachtete Erfolge. Doch vermochte eine von ihm befiirwortete Ini-
tiative nicht zu verhindern, dass 1903 die Oberabteilung des Seminars Hof-
wylnach Bern verlegt wurder.

Wihrend der Abstimmungskampagnen war er meist Sonntag fiir
Sonntag unterwegs, um an Versammlungen zu sprechen. Er war ein ge-
suchter Redner der Opposition, der den Ton des Volkes zu treffen wusste.

Im Jahre 1886 wurde Diirrenmatt erstmals in den Grossen Rat gewihlt,
dem er bis zum Friihjahr 1908 angehorte, als er aus Gesundheitsgriinden
demissionieren musste. Seine Wahl wurde von den Radikalen dusserst ge-
hissig kommentiert und stiess auf grosses Misstrauen62. Ubergross war
der Wunsch, Diirrenmatt mdchte sich richtig blamieren.

Wihrend der ganzen Zeit seiner Zugehorigkeit zum Grossen Rat fillt
seine starke Anteilnahme an allen politischen Fragen auf und seine Missi-
gung in der miindlichen Ausdrucksweise. Zwar waren seine Voten ius-
serst temperamentvoll, voller Kritik an den Radikalen, oft gewiirzt mit
Witz und Humor, aber eine Polemik, wie wir sie in seiner Zeitung antref-
fen, suchte er zu vermeiden. In den ersten Jahren wurde von freisinniger
Seite immer wieder der Versuch gemacht, ihn durch Schlussrufe am Wei-
terreden zu hindern oder ihn einzuschiichtern, wenn er missfallende An-
sichten mit viel Geschick und erstaunlich profunder Sachkenntnis vor-
trug. Es dauerte bis 1890, bis er erstmals in eine Kommission gewihlt wur-
de; es betraf dies die Salzpreiskommission. Diese Wahl konnten die Radi-
kalen kaum umgehen, da die Salzpreisinitiative auf Dringen Diirrenmatts
gegen den Beschluss des Regierungsrates und des Grossen Rates zustande
gekommen war.

Ende 1891 wurde Diirrenmatt auf Betreiben von Rudolf Brunner in die
erweiterte Kommission fiir Verfassungsrevision gewihlt63, Brunner war
zu der Uberzeugung gelangt, dasssich eine Verfassungsrevision ohne Mit-
wirken Diirrenmatts in absehbarer Zeit nicht verwirklichen lasse. Von
beiden Seiten wurde die Zusammenarbeit mit grosser Loyalitit betrieben
und fiihrte 1893 zur Annahme der neuen bernischen Verfassung.

Von diesem Zeitpunkt an kann man eine allmihliche Wandlung im
Anschen, das Diirrenmatt im Grossen Rate genoss, feststellen. Er wurde

61 Siche S.377ff. 92 Siche S.103f. 03 Siehe S.167f.
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mehr und mehr zur Mitarbeit in den Kommissionen herangezogen - aller-
dings wurde er nie zum Prisidenten irgendeiner Kommission gewihlt, ge-
schweige denn zum Prisidenten des Grossen Rates berufen. Da Diirren-
matt Fiithrer der Bernischen Volkspartei war, wire eine solche Wahl unter
normalen Umstinden selbstverstindlich gewesen.

In den spiteren Jahren seiner Zugehorigkeit zum Grossen Rat wurde
kein Versuch mehr unternommen, ihn am Sprechen zu hindern. Der
Grosse Rat lauschte seinen Ausfihrungen jeweils mit grosser Aufmerk-
samkeit®4. Leider ist es nicht mehr moglich zu erkennen, wie die tatsichli-
che Wirkung seiner Reden war. Ausser dass wir natiirlich nicht mehr fest-
stellen konnen, wie seine Personlichkeit als Redner auf die Zuhérer wirk-
te, ist uns offenbar auch das Beste an seinen Voten verlorengegangen : Sei-
ne Stirke war die Ausdrucksweise im Berndeutschen. — Zeitgenossen be-
zeugen, dass seine Reden im Nationalrate, weil in der Schriftsprache ge-
sprochen, lange nicht diesclbe Wirkung hatten®s. Die Sprache im Berni-
schen Grossen Rat war und ist —neben dem Franzosischen — das Berndeut-
sche; allein, das Protokoll wird in der Schriftsprache gefiihrt.

Die Wahl Diirrenmatts in den Nationalrat erfolgte erst 1902. Sein Ein-
fluss und sein Anschen waren bedeutend geringer als im Bernischen Gros-
sen Rate. Wenn wir bedenken, dass es etwa sechs bis sieben Jahre gedauert
hat, bissich Diirrenmatt im Grossen Rat durchsetzen konnte, kann es nicht
so sehr verwundern, dass es ihm nicht gliickte, im Nationalrat eine bedeu-
tende Stellung zu erkimpten. Erschwerend kam hinzu, dass sich Diirren-
matt in seinem Unabhingigkeitsdrang und Eigenwillen nicht entschlies-
sen konnte, einer Fraktion beizutreten — das Zentrum war ihm zu lau, den
Konservativen schloss er sich nicht an, weil sie die Konfession zu sehr in
den Vordergrund stellten. — Es ist miissig, sich zu tiberlegen, wie sehr seine
Stellung an Durchschlagskraft gewonnen hitte, wenn sein Freund, der
spitere Nationalrat Fritz Bopp, gleichzeitig mit ihm in dem Rat gesessen
hitte. Nicht vergessen darf man, dass Diirrenmatt in den letzten Jahren sei-
nes Lebens durch hiufige Krankheiten geschwicht war — er verfiigte nicht
mehr iiber die ungebrochene Kraft und den jugendlichen Elan wie zur
Zeit seiner Wahlin den Grossen Rat.

64 Uber seine Stellung im Grossen Rat siche S. 103 f.
6 NZZ 1908, 209, 1. Morgenblatt.
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2. KAPITEL

JUGEND

Im Schwarzenburgerland, im Schwandacker bei Guggisberg, wurde
Ulrich Diirrenmattam 20. April 1849 als jiingstes von neun Kindern gebo-
ren. Er fihlte sich zeit seines Lebens als Sohn des Guggisbergerlandes.
Schwarzenburg ist bernisches Grenzland gegen Freiburg. Deutsch steht
Welsch gegentiber, reformiertes stdsst an katholisches Gebiet. Diese Mit-
telstellung und die Kargheit des Bodens gibt den Schwarzenburgern ihre
besondern Charaktereigenschaften: die Kraft zur Selbstbehauptung, die
Schlagfertigkeit und die Pfifhigkeit. In Briefen, die Ueli Diirrenmatt von
Miinchenbuchsee nach Hause schrieb, zeigt sich, wie sehr er an seiner Hei-
mat hing und wieviel Miihe es ihn kostete, das Heimweh zu tiberwinden .

Zeichen dieser Verbundenheit mit seiner angestammten Heimat begeg-
nen wir wihrend seines ganzen weiteren Lebens. So treffen wir immer
wieder auf Titelgedichte, in denen er das Guggisberger- und Schwarzen-
burgerland besingt; so tritt er in den Verhandlungen des Grossen Rates
stets warm fiir die Interessen dieser Landschaft ein2.

Im Grossen Rat betonte er gerne seine Abstammung als Altberner ge-
geniiber dem jurassischen Regierungsrat Gobat, wenn dieser ihm etwa
vorwarf, sein Vaterland sei etwas gegen den Mittelpunkt der Schweiz hin
verriickt3.

Diirrenmatts Vater war ein bescheidener, einfacher Bergbauer gewe-
sen, der starb, als Ueli Diirrenmatt erst vierjihrig war. Ohne Zweifel war
die Mutter dem Vater geistig iiberlegen gewesen. Sie war eine geborene
Zbinden, ein im Schwarzenburgischen weitverbreitetes, wohlangesehe-
nes Geschlecht#. Sie war es auch, die die Entwicklung Diirrenmatts durch

I Man vgl. HOwALD, 24.

2 Z.B. «Der Guggisberger Hiiterbub», Be V 1885, 78; «Schafschied in Ryffen-
matt», Be V, 1886, 71; «Am fiifte Meye», Be V 1901, 36; «Hurti ume Hubel ume»,
Be V 1907, 72 usw. — TAGBLATT 1901, 81f.

3 TAGBLATT 1889, 81 und 84.

4 Einer ihrer Vorfahren soll Mitglied des Helvetischen Grossen Rates gewesen
sein. DURRENMATT, Erlebnisse und Erkenntnisse, 3.
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ihr Beispiel und ihr Wesen massgebend beeinflusst hat. Sie war eine welt-
offene, am politischen Geschehen lebhaft interessierte Frau, gottesfiirch-
tig, ohne frommlerisch zu sein, die das Hauswesen und die Erzichung ihrer
Kinder nach ihres Gatten Tod mit bewunderungswiirdigem Geschick und
grosser Energie leitetes.

Ausser durch die Mutter wurde der Werdegang Diirrenmatts vor allem
durch seinen Paten und seinen Lehrer beeinflusst. Seinem Gotti, dem alt
Statthalter Ulrich Kohli, der mit der Mutter verwandt war, blieb Diirren-
matt bis zu dessen Tod eng verbunden. Der Pate war konservativer als die
Mutter; er sah dem Ubertritt Diirrenmatts ins radikale Seminar Miin-
chenbuchsee nicht ohne Bedenken entgegen®. Der Lehrer, Ulrich Habeg-
ger, war zugleich sein Schwager. Dieser entdeckte und férderte schon sehr
frithzeitig Diirrenmatts dichterische Begabung. Er verfolgte Diirrenmatts
weitere Studien stets mit grossem Interesse und gutem Rat?. Regen Anteil
am Schicksal der Familie nahm auch der Bruder der Mutter, der seinen
Verwandten gerne mit Rat und Tat zur Seite standS.

Im Jahre 1865 bestand Diirrenmatt die Aufnahmepriifung ins staatliche
Lehrerseminar Miinchenbuchsee. Wihrend ihm das Lernen keinerlei
Schwierigkeiten bereitete, litt er stark unter Heimweh und war sehr
aliicklich und erleichtert, als ein Jahr spéter sein dlterer Bruder ebenfalls ins
Seminar eintrat?. In Miinchenbuchsee machte Diirrenmatt, der aus einem
ausgeprigt christlich-konservativen Milieu stammte, Bekanntschaft mit
dem liberal-radikalen Gedankengut. Wihrend er die liberalen Ideen in

5 Uber die Jugend von Ulrich Diirrenmatt: Zwei autobiographische Skizzen
von Huco DURRENMATT, «Politische Erinnerungen und Erfahrungen» und «Erleb-
nisse und Erkenntnisse». — Ferner HowaLD, 11ff.; WiLHELM FLUCKIGER, Aus dem
Leben und Dichten Ulrich Diirrenmatts, in: TODESTAG, 71f.

6 DURRENMATT, «Erlebnisse und Erkenntnisse», 3. — Be V 1894, 60. — Howald
und andere behaupteten, der -Bruder der Mutter, Christian Zbinden, sei Ulrich
Diirrenmatts Pate gewesen. HowALp 16. Dem widerspricht der Nachruf auf
Ulrich Kohli von Ulrich Diirrenmatt. Be V 1894, 60. — Vermutlich war Christian
Zbinden einem der ilteren Kinder Gotti und hiess in der Familie allgemein «Gotti
Zbinden».

7 Be V 1891, 71.

8 ANNA DURRENMATT-ZBINDEN, Einige Notizen aus meinem Lebenslauf, ange-
fangen am 22.]Juni 1873.

9 HowALD, 25.
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politischen Fragen bereitwillig tibernahm, blieb er, trotz des reformeri-
schen Religionsunterrichts von Pfarrer Langhans, dem positiv-christli-
chen Glauben treu 1°. Dies war um so eher moglich, als seine Familie kei-
nerlei diesbeziiglichen Druck aufihn ausiibte. Im Mai 1866 schrieb Schwa-
ger Habegger den beiden Seminaristen: «... Dann wird, des frohen Glau-
bens leb’ ich, der Religionsunterricht des Herrn Pf[arre|r Langhars, der
jetzt so heftig angegriffen wird, euch nicht nur nicht schaden, sondern
cuch weiter fithren. Wir diirfen ob diesem Kampfe nicht erschrecken.
Hoffen wir, dass endlich Segen erspriesse.»T

Im Frithling 1868 wurde Ulrich Diirrenmatt patentiert und trat im Mai
desselben Jahres seine erste Stelle als Lehrer in Hirschhorn bei Guggisberg
an!2, Er nutzte diese Zeit zur Weiterbildung, indem er sich von Pfarrer
Ischer in Latein und Griechisch unterrichten liess!3. Sein Wunsch, vor-
wirtszukommen und sich weiterzuentwickeln, liess ihn nicht lange an ei-
ner Stelle ausharren; doch sollte gerade dieser Lebensabschnitt in Hirsch-
horn eine besondere Bedeutung inseinem Leben erhalten: Erlernte dortin
seiner Kollegin, Anna Maria Breit, scine zuktnftige Frau kennen’4. Aller-
dings trennten sich ihre Wege vorest noch einmal —sie nahm eine Lehrstel-
le in Bozingen an, und Diirrenmatt liess sich in die Lorraine nach Bern
wihlen, um nebenbei an der Universitit weiterstudieren zu kénnen!s. In
Bern trat er dem radikalen Lehrerklub bei und wurde Mitglied des Griitli-
vereins!®. Im Jahre 1873 fiihrte ihn eine Reise nach Wien, wo erim Auftra-

10 Hier ist auf die bei HowALD, 291t., zitierten Briefstellen zu verweisen, ferner
Be V 1886, 68, Sprachrohrnotiz.

I HOwALD, 29.

12 HowALD, 35ff. - DURRENMATT, «Erlebnisse und Erkenntnisse», 4.

13 HowALD, 38. — FLUCKIGER, TODESTAG, 20.

14 HOWALD, 41 f. — DURRENMATT, «Erlebnisse und Erkenntnisse», 4.

15 HowALD, 40f. — TODESTAG, 20f.

16 Der Griitlianer 1876, 49, brachte am 6.Dezember anlisslich der Berichterstat-
tung iiber eine Versammlung in Thun, in der iiber die Verfassungsrevision disku-
tiert wurde, folgende Bemerkungen {iiber Diirrenmatt: «Lehrer Diirrenmatt, den
edlen demokratischen Geist der Versammlung ebenfalls begriissend, verbreitete
sich in sehr gediegener Weise und in durchaus demokratischem Sinne tiber die an-
gestrebte Revision. Leider war die Zeit so weit vorgeriickt, dass die Delegierten
fast sofort aufbrechen mussten, und wir bedauern aufrichtig, dass es Herrn Diir-
renmatt nicht mehr méglich war, sich noch weiter auszusprechen. Wir haben in
ihm einen neuen Freund des arbeitenden Volkes und freisinnigen Fortschrittes ken-
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ge des Lehrervereins die Weltausstellung besuchte??. Im Herbst des glei-
chen Jahres bestand er das Sekundarlehrerexamen mit Erfolg18.

Er wurde als Lehrer ans Progymnasium nach Delsberg gewihlt, wo er
in franzdsischer Sprache unterrichtete. Vor Antritt der Stelle verheira-
tete er sich mit Anna Maria Breit. Die Ehe war tiberaus gliicklich und
harmonisch, und es war im Kreise seiner Familie, wo Diirrenmatt immer
wieder Kraft und Geborgenheit fand, um allen Anfeindungen und Arger-
nissen stets aufs neue Trotz bieten zu kénnen?9.

Wir diirfen annehmen, dass die aufrichtige Achtung und Bewunde-
rung, die Diirrenmatt sowohl seiner Mutter als auch seiner Frau gegen-
{iber hegte, seine positive Einstellung zum Wirken der Frauen in der Of-
fentlichkeit bestimmtez©,

Vom Schlag, der ihm durch den Tod seiner Frau im Jahre 1907 versetzt
wurde, vermochte er sich nicht mehr zu erholen. Sowohl seine Kérper-als
auch seine Arbeitskraft waren von da an gebrochen. Von diesem Zeit-
punkt an zog er sich mehr und mehr aus dem 6ffentlichen Wirken zuriick.
Im Friihjahr 1908 demissionierte er als Mitglied des Grossen Rates, ebenso
beabsichtigte er, als Prisident der Berner Volkspartei zuriickzutreten;
Krankheit verhinderte seine Teilnahme an den Sitzungen des Nationalra-
tes. Am 27.Juli 1908, nicht ganz ein Jahr nach dem Hinschied seiner Frau,
starb Ulrich Diirrenmatt nach langer Krankheit.
nen gelernt. Wir werden ihn gut im Andenken behalten, die Arbeiter vergessen
ihre Freunde nicht.» — Uber Diirrenmatts Zugehérigkeit zum Griitliverein vgl. Be
V 1883, 14. Dass Diirrenmatt im Griitliverein ein gesuchter und beliebter Redner
gewesen war, bezeugt das Votum Niher, TAGBLATT 1907, 137.

I7 HOWALD, 41. — TODESTAG, 21.

18 HOwWALD, 4If. — DURRENMATT, Erlebnisse und Erkenntnisse, 4.

19 HOWALD, 42. — DURRENMATT, Erlebnisse und Erkenntnisse, 4,7f. — FLUCKI-
GER, TODESTAG, 22.

20 [ch mdochte hier auf sein vorbehaltloses Eintreten fiir das Gesetz iiber die
Wihlbarkeit von Frauen als Mitglieder von Schulkommissionen 1901 oder auf sein
Befiirworten der Wahl von Frauen in die Aufsichtsbehdrden von Heil- und Pfle-
geanstalten oder Spendkommissionen usw. verweisen. Wahrscheinlich stammte
der Vorschlag im Entwurf des Parteiprogramms von 1902, dass auch Frauen als

Freunde der Partei zugelassen sein sollten, von Diirrenmatt; diese Anregung
wurde wihrend den Beratungen gestrichen.
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Was seine Frau ihm bedeutete, schrieb er im Titelgedicht vom 21. Sep-
tember 1907:

An der Bahre meiner lieben Frau2!

Ich hab’ Dir manches Leid geklagt,
Und manches Leid gesungen;
Doch niemals war ich so verzagt,
So weh- und schmerzdurchdrungen.

Ich bin ein Wrack, das ziellos treibt,
Wo festen Kurs wir hatten;
Denn was von mir noch iibrig bleibt,
Ist nur ein Abendschatten.

Du hattest mir mein Gliick gebaut,
Das schonste Gliick auf Erden;
Mein Herz, du jubelstallzu laut -

Ein Stdubchen kann’s gefahrden!

Ach, schwicher ward von Tag zu Tag
Der Hoffnung leiser Schimmer;
Dann kam der letzte Glockenschlag
Und hin sank es in Triimmer.

Dufehlst dem Herzen und dem Haus,
Dem Vater und den Kindern;
Kein Menschenwort, kein Blumenstrauss
Vermag dies Leid zu lindern.

Mit meinem Lied und meinem Sang
Geizt’ ich nach Deinem Lobe;
Dann wusste ich, dass es gelang,
Bestand es diese Probe.

Verlanget keine Lieder mehr,
Die Saiten sind zerrissen;
Ich kann nur seufzen tief und schwer
Auf meinem Trinenkissen.

21 Be V 1907, 76.
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Du aber horst den schénsten Sang
In reinen Himmelschoren;
Ich folge Dir und ihrem Klang,

Dir ewig zu gehoren.

Delsberg wurde fiir den weiteren Verlauf seines Lebens von entschei-
dender Bedeutung. Hier crfolgte, wie wir im nichsten Kapitel schildern
werden, der Bruch mit der radikalen Partei?2. Zunichst jedoch trieb Diir-
renmatt noch eifrig freisinnige Politik. Er war Prisident und Dirigent des
«Deutschen Leist», einer Vereinigung von Deutschweizern zur Pflege der
Geselligkeit und des Gesanges — dem katholischen «Pays» ein Dorn im Au-
ge23, Zusammen mit Redaktor Boéchat, dem damaligen Regierungsrat
Frossard, Fiirsprech Bailat und dem Regierungsstatthalter Grosjean gelang
esihm, den spiteren Regierungsrat Gobat sowohl aus dem Einwohnerge-
meinde- als auch dem Kirchgemeinderat zu sprengen2+. Damals soll Go-
bat von Diirrenmatt behauptet haben: «Monsieur Diirrenmatt est un bon
maitre, mais une mauvaise téte.»?5 Die spiteren stindigen Reibereien
zwischen Diirrenmatt und Gobat hatten ihren Ursprung in jenem Zwi-
schenfall.

Allmihlich ging Diirrenmatt dazu iiber, die Massnahmen, welche die
bernische Regierung wihrend des Kulturkampfes traf, zu kritisieren. Die-
se Haltung machte ein weiteres erspriessliches Wirken als Lehrer in Dels-
berg auf die Dauer unméglich. So war er gezwungen, sich nach einem
neuen Arbeitsort umzusehen. Wihrend des Jahres 1875/76 war er Kon-
viktsleiter an der Kantonsschule Frauenfeld. Aber dies sollte nur eine
Ubergangsldsung sein. Einerseits liess ihm der neue Wirkungskreis zu we-
nig Zeit, um seine politischen und journalistischen Ambitionen zu befrie-
digen, anderseits waren es gerade seine politischen Ansichten, die bei der
vorgesetzten Behdrde Missfallen erregten?®.

Diirrenmatt bewarb sich um Lehrstellen in Thun und Ouchy. An bei-

22 Siehe S.39ff. 23 Be V 1892, 20. — Pays 1874, 133 und 145.

24 Be V 1889, 101. — Pays 1874, 145. %5 Be V 1889, 101.

26 Be V 1881, 44, 46 und 47. — Schweizer Handels-Courier 1881, 124, 131, 135 und
137. — Brief von einem Freund aus Kerzers (Absender lisst sich nicht genau ermit-
teln) nach Frauenfeld vom 12.Mirz 1876.
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den Orten wurde er gewihlt. Er entschied sich schliesslich fiir Thun und
unterrichtete bis 1880 am dortigen Progymnasium?7.

Doch die Politik lockte Diirrenmatt mehr und mehr. Er verschrieb sich
in immer stirkerem Masse der Journalistik. Er war stindiger Mitarbeiter
mehrerer Zeitungen, so am Thuner «Geschiftsblatt»?8, Diirrenmatt geriet
in immer grosseren Gegensatz zu seinen bisherigen Parteifreunden. Die
Auseinandersetzungen um die Bern-Luzern-Bahn und Diirrenmatts for-
sches und unerschrockenes Auftreten gegeniiber der bernischen Regie-
rung fiihrten schliesslich zum endgiiltigen Bruch mit den Freisinnigen und
zu Diirrenmatts Ubertritt zu den Konservativen.

Diirrenmatts Freund Hans Nydegger redigierte die «Schweizer Dorf-
zeitung», welcher Diirrenmatt von Zeit zu Zeit Beitrige schickte29. 1877
tibernahm Nydegger Verlag und Redaktion der bis anhin liberalen «Ber-
ner Volkszeitung», die in Herzogenbuchsee erschien. Nydegger wollte sie
zu einem fiithrenden Organ der konservativen Opposition machen. Bald
einmal wurde der «Thuner Korrespondent», Diirrenmatt, zu seinem
Hauptmitarbeiter. Diirrenmatt schrieb unter seinem Namen, seinen In-
itialen U.D.; einige Beitrige waren gezeichnet C.F. (Christe Frymueth),
andere mit Sebastian Niisten, Sebastian der Schirmauser oder nur mit
Schirmauser®. Als Nydegger wegen cines Pressedelikts 50 Tage Haft
verbiissen musste, besorgte Diirrenmatt die Redaktionsarbeitenst.

Durch seine politische Agitation wurde Diirrenmatts Stellung in Thun
immer unerfreulicher. Der «Tégliche Anzeiger der Stadt Thun» forderte
die Behorden auf, Diirrenmatt unverziiglich zu kiindigen, weil er in dem
von ihm verdffentlichten Gedichtband «Birentalpen» die freisinnigen
Fiihrer unerhort beleidigt habe32. Bei den Eltern von Diirrenmatts Schii-
lern wurde eine Unterschriftensammlung in die Wege geleitet, die seine
Entlassung fordern sollte; allerdings kamen nicht mehr als drei Unter-
schriften zusammen33.

27 HOWALD 43. — DURRENMATT, Erlebnisse und Erkenntnisse, 4.

28 Be V 1881, 91 und 1904, 54.

29 100 Jahre «Berner Volkszeitung», Jubiliumsausgabe vom 1.Juli 1957.
30 WipMmeR, Redaktor Ulrich Diirrenmatt, in: TODESTAG, 46. — Be V 1880.
31 Helvetische Typographia 1879, 5.

32 Be V 1881, 71.

33 Be V 1881, 68.
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Von Ziirich aus bemiihten sich Reinhold Riiegg und Theodor Curti,
Diirrenmatt zum Eintritt in die Redaktion der «Ziiricher Post» zu bewe-
gen. Schliesslich tibernahm Diirrenmatt fiir sechs Wochen eine Stellver-
tretung in der Redaktion3+. Zur gleichen Zeit erhielt er auch das Angebot.
als alleinverantwortlicher Redaktor die «Berner Volkszeitung» zu leiten,
Nach reiflicher Uberlegung entschied er sich fiir die «Berner Volkszei-
tung»35. Am 6. Oktober 1880 erschien die erste Nummer unter seiner Lei-
tung. Wie spiter noch ausfiihrlicher zu zeigen sein wird, wurde er Ende
1881 alleiniger Eigentiimer des Blattes und der Druckerei3s.

Es ist sicher nicht von ungefihr, dass jedesmal, wenn Diirrenmatt die
Wahl hatte zwischen einem Titigkeitsbereich innerhalb des Kantons Bern
und einem ausserhalb, er sich fiir den bernischen entschied. Seine Liebe
und seine Verbundenheit zur engern Heimat gaben stets den Ausschlag.

3¢ HowALD, 45f. — DURRENMATT, Erlebnisse und Erkenntnisse, 4.f.
35 HOWALD, 45f. — DURRENMATT, Erlebnisse und Erkenntnisse, 4f.
36 Be V 1881, 105. — Siehe S. 76 ff.
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3.KAPITEL

PARTEIWECHSEL, PRESSEPROZESSE,
UBERFALLE, PRESSEPOLEMIKEN

Die oft iiberspitzte, manches Mal iibers Ziel hinausgehende Polemik,
die Diirrenmatt in seiner Zeitung verfocht, lasst sich nur schwer verstehen,
wenn man nicht die Hintergriinde kennt, die ihn zu seinen oft masslosen
Angriffen verleiteten.

I. DER PARTEIWECHSEL

Wihrend seiner ganzen politischen Titigkeit, ja weit iiber seinen Tod
hinaus, wurde Diirrenmatt von radikaler Seite vorgeworfen, er habe die
Partei einzig und allein aus verletztem Ehrgeiz und schibiger Gewinn-
sucht gewechselt. Er habe die herrschenden radikalen Parteifiihrer — die
«Wigsten und die Besten», wie Diirrenmatt dann jeweils spdttisch zu be-
merken pflegte — nur deshalb immer und immer wieder «in den Kot gezo-
gen», um die Sensationslust seiner Leser zu befriedigen und damit hohe
Auflageziffern fiir seine Zeitung zu erreichen.

Es ist mdglich, dass verletzter Ehrgeiz im Spiel war. Diirrenmatt ver-
stand sehr viel von Journalismus und auch einiges von wirksamer Reklame
und Propaganda; sicher ist auch, dass er ausgezeichnet mit dem Gelde zu
wirtschaften wusste; aber dies alles ist noch kein Beweis, dass sein Partei-
wechsel aus niedrigen Beweggriinden erfolgt ist. Ohne Zweifel war er
ehrgeizig, aber wer will schon eine Rolle im 6ffentlichen Leben spielen oh-
ne den mindesten persdnlichen Ehrgeiz? Diirrenmatt war viel zu intelli-
gent, um nicht zu erkennen, dass eine erfolgreiche politische Karriere mit
Hilfe der Radikalen viel leichter zu erreichen war als bei den oppositionel-
len Konservativen. Diese Uberlegung stellte auch Nationalrat Fritz Bopp
an, einer der engsten Freunde Diirrenmatts, als er seinen Freund nach des-
sen Tod gegen Vorwiirfe, die Dr. Welti in seinem Nachruf auf Diirren-
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matt in der «Neuen Ziircher Zeitung» erhoben hatte!, verteidigte.
Dr. Welti hatte geschrieben, dass Diirrenmatt seinerzeit den Parteiwechsel
nur vollzogen habe, weil er eine gewiinschte Stelle nicht erhalten habe.
Bopp trat dieser Auffassung entschieden entgegen: «Sein Verstand war
scharf genug, um materielle Vorteile zu erkennen, wenn ecr diese hitte als
ausschlaggebend wirken lassen wollen. War nicht seine ganze politische
Titigkeit drei Jahrzehnte lang cine Selbstverleugnung ? Hatte er nicht un-
beschreibliche Kimpfe und Anfechtungen zu erdulden, um nur sein Man-
dat als Grossrat zu behaupten und erst vor sechs Jahren des Eintrittes in den
Nationalrat gewiirdigt zu werden, wihrend Keiner auch seiner Gegner
bestreiten kann, dass seine glinzenden, tiberlegenen Talente und sein ma-
kelloses Privatleben ihn mit Sicherheit lingst zuvor in die Regierung
Berns gefiihrt hitten, wenn er der herrschenden Partei um dieses Vorteils
willen verblieben wire 2»2

Wie wir im vorhergehenden Kapitel gesehen haben, wuchs Diirren-
matt in einem konservativ-christlichen Elternhaus auf3. Wir haben erfah-
ren, wie sehr er an seiner Mutter und an seiner Heimat hing. Aus dieser
konservativen Umwelt kam er mit sechzehn Jahren ins radikal geleitete
Seminar. Das Seminar wurde als Internatsbetrieb gefiihrt. Es konnte bei-
nahe nicht ausbleiben, dass Diirrenmatt vom liberalen Gedankengut stark
beeinflusst wurde. Er nahm denn auch als junger Lehrer aktiv am Leben
des radikalen Lehrerklubs teil ; ebenso war er ein gesuchter Vortragsredner
beim Griitliverein gewesen*.

Er hatte sich in Delsberg der jungen radikalen Schule angeschlossen und
sich eifrig und mit gewissem Erfolg am politischen Leben beteiligts. Unter
dem Pseudonym «U.Présec» liess er schr radikal gefirbte Artikel in den
Zeitungen erscheinen. In spiteren Jahren kam er selbst dann und wann
darauf zu sprechen und bestritt niemals seine radikale Vergangenheit. So
dusserte er sich wihrend des Kiinzliprozessesé: «Ich bin frither radikal ge-
wesen; ich wurde so erzogen im Staatsseminar zu Miinchenbuchsee und
habe, wasich dort gelernt, mit jugendlicher Begeisterung vertreten, alsich

I NZZ 1908, 209, 1. Morgenblatt.

2 Biilach-Dielsdorfer Wochen-Zeitung 1908, 61.

3 Siehe S. 31ff. 4 Votum Niher, TAGBLATT 1907, 137.
5 Siehe S. 36. ¢ Siehe S. 47ff.
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in’s 8ffentliche Leben hinauskam... Alsich spiter in den Jura kam, habe ich
auch noch den Beginn des Kulturkampfes begriisst... Ich bekenne: es ist
mir damals ernst gewesen; ich war aufrichtig radikal, so gut wie ich jetzt
aufrichtig konservativ bin.»?

In Delsberg wurde Diirrenmatt Zeuge der Priestervertreibungen und
des Versuchs, der romisch-katholischen Bevolkerung gewaltsam eine
neue Glaubenslehre aufzuzwingen. Er sah in den Gewaltmassnahmen der
Regierung cine Verletzung des echt freisinnigen Gedankenguts; er er-
kannte auch klar und deutlich, dass die Regierung auf diese Weise genau
das Gegenteil von dem erreichte, was sie beabsichtigte. So schrieb er 1877:
«Es gibt einen religigsen und politischen Fanatismus; beide sind uns gleich
sehr verhasst, weil sie die geschworenen Feinde der Vernunft, der Freiheit
und der Gesetze sind. Durch diese ausschliessliche Parteiherrschaft ist der
Jura nun ultramontaner geworden als je; religidse Aufklirung nehmen die
jurassischen Katholiken von den Staatspastoren keine an und sind diese
letztern bei ihrer Unwissenheit und ihrem abenteurerischen Wesen auch
keine zu verbreiten fahig. Um die Haupter der romischen Pfaffen hat das
bernisch-franzdsische Prifektenregiment i la Fourtou den Glorienschein
des Mirtyrertums gewoben und mit diesem wirksamsten Mittel zugleich
den Religionshass auf die Spitze getrieben. Dies das religiése Fazit des ju-
rassischen Kulturkampfes.»®

Es ist sicher, dass durch das brutale Vorgehen der Radikalen Diirren-
matts Rechtsempfinden aufs tiefste verletzt wurde. In der Debatte des
Grossen Rates iiber ein neues Schulgesetz 1892 kam es zwischen Regie-
rungsrat Gobat und Diirrenmatt zu einer Kontroverse tiber den Einfluss
der Politik auf die Schule im Jura. Diirrenmatt berichtete dabei iiber ein
Vorkommnis wihrend seiner Lehrtitigkeit in Delsberg : «Er [Regierungs-
rat Gobat] hat mir vorgehalten, ich habe zu jener Zeit, es betrifft die Jahre
1873 und 1874, radikale Zeitungsartikel geschrieben, die grosse Sensation
erregt haben. Nach meiner Erinnerung kann dies nur folgenden Artikel
betreffen. Im Jahre 1874 wurde in Delsberg der Direktor des Progymnasi-
ums, ein durchaus tiichtiger Mann, von heute auf morgen seines Amtes
entsetzt, weil er die Zglinge des Progymnasiums, dessen Lehrer ich auch

7 Aus Diirrenmatts Schlusswort im Kiinzliprozess. In: VERTEIDIGUNGSREDE, 6O.
8 MuTtz, WACH UE!, 23.
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war, nicht in die Messe des staatskatholischen Pfarrers in Delsberg fiihren
wollte. Dariiber habe ich einen Zeitungsartikel geschrieben und zwar ei-
nen radikalen, denn damals zihlte ich mich noch zur radikalen Partei (Hei-
terkeit), und in ein radikales Blatt, nimlich das ,Berner Schulblatt®. In
diesem Artikel riigte ich die brutale Art der Entlassung und namentlich
fiihrte ich auch an, der Direktor, der mit allen wissenschaftlichen Auswei-
sen verschen war, sei durch einen Schulmann ersetzt worden, der nicht ein-
mal ein bernisches Lehrerpatent besitze. Nachdem dieser Artikel erschie-
nen war, fragte mich der Sekundarschulinspektor an: Herr Diirrenmatt,
Sie haben eine gute Feder; es ist da im ,Berner Schulblatt’ ein Artikel er-
schienen, wollten Sie nicht dagegen eine Erwiderung schreiben (Heiter-
keit) ? Ich erwiderte darauf: Herr Inspektor, mit Vergniigen (Heiterkeit);
ich habe zwarjenen Artikel selber geschrieben, aber geben Sie mir nur Ihre
Gedanken an, ich will dieselben schon redigieren, nur behalte ich mir vor,
auf die Erwiderung nochmals eine Erwiderung zu schreiben (grosse Hei-
terkeit); hierauf wurde mir dann von der Behorde der Bescheid zu teil:
Herr Diirrenmatt, nichstens ist Ihre Amtsdauer abgelaufen und wenn sich
das mit dem Schulblattartikel so verhilt, so haben Sie es sich selbst zuzu-
schreiben, wenn Sie nicht wiedergewihlt werden. Ich kann also aus per-
sonlicher Erfahrung sprechen, wenn ich sage: es wird in den jurassischen
Schulen zu viel Politik getrieben.»1°

In Diirrenmatt setzte sich damals die Uberzeugung fest, dass die Radika-
len versuchten, jede freie Meinungsiusserung zu unterdriicken. Das
furchtlose Einstehen und Vertreten der personlichen Meinung aber ist ein
weiterer hervorstechender Wesenszug Diirrenmatts.

Auch an seinen nichsten Arbeitsplitzen geriet er wegen seiner politi-
schen Gesinnung in Schwierigkeiten und Unannehmlichkeiten. Die Be-
werbung um den Posten eines Schulinspektors blieb erfolglos. Spiter ein-
mal bezeichnete er diese Ablehnung als ein Gliick, da er viel zu jung und
unerfahren gewesen sei um dem Amt gerecht zu werden?’.

Wir diirfen nun aber nicht annehmen, Diirrenmatt habe sich von einem

Tag zum andern vom Radikalen zum Konservativen gewandelt. Noch in

9 Wahrscheinlich handelt es sich um den Artikel «Zum Mittelschulwesen im
Jura» Berner Schulblatt 1874, 29. — Uber das bernische Primarschulgesetz siche S. 362.
10 TAGBLATT 1892, 305f. 1! TAGBLATT 1891, 321f.
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seiner Schrift «Mutz, wach’ uf!» 1877 verwahrte er sichausdriicklich dage-
gen, den Ultramontanen oder den Herren vom Eidgendssischen Verein
zugerechnet zu werden!2. Auch spiter, wihrend sciner Redaktionszeit an
der «Berner Volkszeitung», stossen wir, anfangs mehr, spiter immer selte-
ner, auf radikal-liberal geprigte Gedankenginge.

Ich denke, man darf fiiglich annehmen, trotz gewisser Vorbehalte, dass
seinem Parteiwechsel keine eigenniitzigen Motive zu unterstellen sind. Er
war von Haus aus konservativ, dazu ein iiberzeugter Demokrat. Ich
md&chte hier einige Sitze aus dem Nachruf von Dr. Briistlein zitieren, in
denen sich dieser mit Diirrenmatts Parteiwechsel befasste. Und Dr. Briist-
lein kann bestimmt nicht in dem Verdacht stehen, er habe ein Interesse an
einer Rehabilitation Diirrenmatts gehabt! «... Wie Diirrenmatt den Rank
ins andere Lager gefunden hat, weiss ich nicht genau ... Diirrenmatts Geg-
ner —und an solchen hat es diesem bestgehassten Manne nicht gefehlt - ha-
ben Jahrzehntelang behauptet, er sei aus gekrinktem Ehrgeiz und aus mer-
kantiler Berechnung konservativ geworden. Ich habe diesen Vorwurf nie
geglaubt und nie begriffen. Ein so waschecht konservatives Tempera-
ment, wie dasjenige Diirrenmatts, lisst sich nicht vortiuschen;so eng kann
keine Maske mit dem Gesichte verwachsen.»13

Grosse Empdrung 18ste es bei Diirrenmatt immer wieder aus, wenn frii-
her konservative Politiker, die den Weg ins radikale Lager gefunden
hatten, in der radikalen Presse wegen dieses Schrittes gepriesen wurden.

Uber dieses Thema verfasste er einmal folgendes Gedicht:

Der Abtriinnige's

Mein Liedlein hatte ich gelernt,
Wie Ihr’s dem Schiiler vorgepfiffen,
Dass ich vom Meister mich entfernt,
Hat Euer Hochmut nicht begriffen.

12 Mutz, WACH’ UEl, 4. 13 Berner Tagwacht 1908, 177.

14 Vgl. Notiz in Be V 1804, 22, beim Tode von Nationalrat Rudolf Brunner.
Nach Diirrenmatt waren auch die Regierungsrite Gobat und Lienhard in ihrer
Jugend konservativ gewesen. Uber Lienhard vgl. das Titelgedicht «Carriere», Be
V 1896, 3.

Is Be V 1885, 54.
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Der liberalen Dudelsang,
Der Jugend lehren ihn die Pfeifer,
und wer ihn nicht sein Leben lang
Nachleiert, ist ein Uberliufer.

Was niitzt das Lehrerseminar
Und all die hohen Fortschrittsschulen,
Wenn nicht die Jiinger Jahr fiir Jahr
Am angefang’'nen Faden spulen?

Das «freie Selbstbestimmungsrecht»
War Eures Oberbonzen Lehre;
Und da ich’s brauch’, bin ich «ein Knecht
Im Solde der Reaktionire».

Ein Renegat, ein Apostat,
Wer Eurem Irrtum abgeschworen;

Ihr fithrt ithn auf den rechten Pfad

Zuriick — wenn's sein muss bei den Ohren.

Doch wenn ein vornehm Junkerblut
Sich gibt als Radikalbekehrter,
Im Riitli demokratisch tut,
Dann ist es halt ein Aufgeklirter.

Dann knieet die Freisinnigkeit
Im Staube vor Autorititen:
«Seht dieser Mann versteht die Zeit,
Dass kénnen nur Capazititen!»

Den Lug, den Ihr mir eingebrannt,
Ich sollt’ihn frevlich Wahrheit nennen?
Die Wahrheit, dieich selbst erkannt,

Die sollt’ aus Scham ich nicht bekennen ?

Ein inn’res Ringen kennt Ihr nicht
Und nicht der Freiheit tiefste Quelle,
Partei heisst Eure Biirgerpflicht
Und Uberzeugung — Bagatelle.
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Behaltet Euren Kinderschlauch,
Bis Ihr vom Freisinn fettgesogen,
Doch lasst mir meine Meinung auch,
Sie ist erkimpft und nicht erzogen.

II. PRESSEPROZESSE

Diirrenmatt wurde wihrend seiner lang jihrigen publizistischen Titig-
keit in eine grosse Anzahl Presseprozesse verwickelt, welche er zwar meist
verlor, die aber auch nicht das von den Kligern gewtiinschte Ergebnis zei-
tigten, indem die Urteile meist bedeutend milder ausfielen, als von seinen
Gegnern erwartet wurde. Ich mdchte nur auf einige wenige dieser Streit-
fille eintreten und habe bewusst digjenigen gewihlt, die Diirrenmatts
spitere Denkungs- und Handlungsweise beeinflusst haben.

Wir miissen uns vor Augen halten, dass Diirrenmatt den bernischen Ge-
richten in Presseprozessfillen mangelnde Objektivitit vorwarf. Er war der
Ansicht, dass den Konservativen vor den Assisen nie Gerechtigkeit wider-
fahres. Aus diesem Grunde unterliess er es stets, gegen die oft masslosen
persdnlichen Beleidigungen und Verleumdungen, die in einem Teil der
gegnerischen Presse immer wieder gegen ihn laut wurden, gerichtlich
vorzugehen. Daneben spielte bei ihm auch der Gedanke eine Rolle, dass
unter Zeitungsverlegern und -redaktoren eine gewisse Solidaritit herr-
schen sollte. Es widerstrebte ihm, der ein eifriger Verfechter einer weitge-
henden Pressefreiheit war, andere Zeitungen in Presseprozesse zu verwik-
keln. Er wehrte sich gegen die Vorwiirfe und Verdichtigungen in seiner
eigenen Zeitung, manchmal schickte er Berichtigungen an die gegneri-
sche Presse. In seiner Rubrik «Sprachrohr» stossen wir immer wieder auf
Bemerkungen, in denen er von seinen Mitarbeitern verlangte, dass Vor-
wiirfe oder Beschuldigungen, die gegen eine Person oder Sache erhoben
werden sollten, auch tatsichlich hieb- und stichfest seien und nicht nur ein-
mal, sondern vier- bis fiinfmal beweisbar sein miissten!7.

16 Z.B. Be V 1881, 71; 1883, 79, 82; 1884, 82; 1889, 49.
17 Z.B. Be V 1893, 56.
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1. DER PROZESS WEINGART

Bei den jihrlichen Rekrutenpriifungen setzte unter den Kantonen stets
ein Wettlauf ein, um ein mdglichst gutes Resultat zu erzielen. Es wurde
eine Rangliste erstellt, und es ging vor allem bei den radikal regierten Kan-
tonen um mehr als blosses Prestige, um einen bessern Rang zu erreichen als
die «riickstindigen, reaktiondren» Kantone. Das Abschneiden des Kan-
tons Bern war leider nie besonders rithmlich, und als er im Jahre 1881
gar auf den 20.Rang abrutschte’$, entstand grosse Aufregung im ber-
nischen Blitterwald, und zwar in den Zeitungen aller politischen Rich-
tungen.

Im Jahre 1882 liess Johannes Weingart, Schulinspektor im Kanton Bern,
in seiner Eigenschaft als Experte der Priifungskommission, 25 Rekruten in
Nidwalden in die Priifungstabellen eine um einen Punkt schlechtere Note
in Vaterlandskunde eintragen, als das Ergebnis der Priifung gezeitigt hatte
und in den Dienstbiichlein vermerkt war — zum « Ausgleich zwischen den
Kantonen», wie er erklirte!9. Nidwalden rekurrierte an den Bundesrat,
der diese Beschwerde schiitzte.

Diirrenmatt war empdrt iiber das Vorgehen Weingarts und bezeichne-
te dessen Handlungsweise als « Notenfilschung»2°.

Beinahe zwei Jahre spiter reichte Weingart gegen Diirrenmatt Klage
auf Verleumdung ein. Zwar war die Verjihrungsfrist schon lingst abge-
laufen — sie betrug bei Pressedelikten sechs Monate —, aber Weingart be-
hauptete, er habe erst zu diesem Zeitpunkt Kenntnis von den gegen ihn
erhobenen Anschuldigungen erhalten. Dieser Standpunkt wurde vom
Gericht akzeptiert. Vor Gericht schiitzte der Oberexperte der Priifungs-
kommission, Erzichungsrat Nif aus Ziirich, Weingart, indem er gel-
tend machte, die Experten hitten das Recht, die eingetragenen Noten
nachtriglich zu korrigieren?!. Diirrenmatt hingegen berief sich auf
Paragraph 8 des Priifungsreglementes, der besagte: «Die Noten sind
in der pidagogischen Tabelle und im Dienstbiichlein genau einzu-
tragen.»?2

Diirrenmatt wurde schuldig gesprochen und zu einer Busse von 150

18 Be V 1882, 5-8. 19 Be V 1882,87. 20 BeV 1882,90. 2! Be V 1884, 77.
22 Be V 1884, 76.
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Franken, einer Entschidigung an Weingart von 350 Franken und den Ko-
sten verurteilt23,

Diirrenmatt kommentierte das Urteil mit folgenden Worten:

«Die eidgendssischen Beamten kénnen machen, was sie wollen, das
werde ich mir in Zukunft zu merken und mich danach zu richten haben.
Sie haben zwar Reglemente und Verordnungen zu beobachten, auch die
gewdhnlichen biirgerlichen Gesetze sind sozusagen fiir alle Leute, aber so
ein eidgendssischer Experter, wenn’s ihn freut, so kann er sic halten,
wenn’s ihm zuwider ist, so geht er nebediire, lisst die Instruktion liegen,
korrigiert, schaltet ein, andert die Urkunde ab und ist dabei doch ein Mann
des Gesetzes, ein Vorbild der Gewissenhaftigkeit und ein Muster der Zu-
verlissigkeit.»24

Nach Bekanntwerden des Urteils veranstaltete das « Nidwaldner Volks-
blatt» eine Sammlung, um Diirrenmatts Gerichtskosten zu decken. Es
schlossen sich das «Vaterland», der «Solothurner Anzeiger» und das «Pays»
an. Den Uberschuss spendete Diirrenmatt der «Mittagssuppe armer
Schulkinder in Stans»2s.

Den Radikalen, die sich dariiber sehr drgerten, gab Diirrenmatt den Rat,
alte Nummern seiner Zeitung mit Artikeln iiber die Vorschussmillion
hervorzusuchen, dies wire ein dankbares Sujet. Sie seien zwar schon zehn
Jahre alt, aber fiir ihn gebe es keine Verjihrung26.

2.DERPROZESSKUNZLI

Der Prozess, der in der ganzen Schweiz Aufschen erregte und das grosste
Echo ausléste, war der, welchen der eidgendssische Oberkommissir
Kiinzli gegen Diirrenmatt anstrengte. Die Verhandlungen wurden tiberall
mit grosser Anteilnahme verfolgt, und die Zeitgenossen nahmen leiden-
schaftlich fiir oder gegen Diirrenmatt Partei. Das Ergebnis des Prozesses
war fiir die Radikalen wahrscheinlich ziemlich enttiuschend, erreichten

23 Be V 1884, 76. — Uber den Prozess Diirrenmatt-Weingart siche auch Biindner
Tagblatt 1884, 221; Vaterland 1884, 218 und 219; Schweizer Handels-Courier 1884,
224.

2¢ Be V 1884, 76. 25 Be V 1884, 81. 20 Be V 1884, 77.
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sie doch — trotz der Verurteilung Diirrenmatts — so ziemlich das Gegenteil
dessen, wassie gerne gesehen hitten: Man hoftte, er wiirde durch ein hartes
Urteil persdnlich, politisch und wohl auch finanziell ruiniert werden; tat-
sichlich aber wuchsen in weiten Kreisen sein Ansehen und seine Popu-
laritit.

Diirrenmatt warf Oberst Kiinzli vor, im Tessin nicht als Vermittler,
sondern als Parteimann gehandelt zu haben. Es waren folgende sechs
Punkte, die Diirrenmatt besonders stark empérten: 1. Die konservativen
Regierungsrite seien zeitweise unter menschenunwiirdigen sanitarischen
Umstinden in Haft gehalten worden. Kiinzli habe sich nicht sofort um ihr
Wohl gekiimmert und sich nicht, den Anweisungen des Bundesrates ent-
sprechend, unverziiglich um ihre Freilassung bemiiht. 2. Kiinzli habe zu-
wenig energisch versucht, des Mérders von Staatrat Rossi habhaft zu wer-
den. Es hitte nicht vorkommen diirfen, dass jenem die Flucht gelang. 3.
Die Kosten der eidgendssischen Vermittlungsaktion taxierte er als zu
hoch, wobei er lange Zeit im Glauben war, Kiinzli habe sich persénlich be-
reichert?7. 4. Das Vorgehen der bernischen Truppen sei zuwenig energisch
gewesen als es zum Aufruhr der Luganeser Bevdlkerung kam. 5. Kiinzli
habe unverzeihlicherweise nicht sogleich die revolutionire Regierung ab-
gesetzt, sondern ihr Gelegenheit geboten, von sich aus erst am niichsten
Tag zuriickzutreten. 6. Im Prozess gegen die Tessiner Revolutionire in
Ziirich soll Kiinzli auf die Angeklagten zugeschritten sein und ihnen die
Hinde geschiittelt haben.

In seinem Arger verfasste er fiir die Nummer vom 24. Juni 1891 folgen-
des scharfe Titelgedicht:

Abrechnung?8

Reichet mir die grosse Kelle!
Aus den vollen Bundestdpfen,
Lasst mich fiir den Colonello
Vierzehntausend Franken schopfen.

27 Diirrenmatt berief sich dabei auf einen Artikel von Nationalrat Vogelsanger
im «Griitlianer».
28 Be V 1891, so0.
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Fiir den ennetbirg’schen Landvogt,
Der vier Monden dort verweilte,
Der mit seinem Hindedrucke
Der Verbrecher Schmerzen heilte.

Der vom feigen Meuchelmorde
Castioni liess verschnaufen,
Bis er nach drei Tagen Ruhe
Sicher dem Gericht entlaufen.

Der dem Aufruhr liess das Szepter,
Bis Rinaldo29 war so gnidig,
Seiner Hand es abzutreten,
Aller Haft und Strafe ledig.

Der die Geisseln, die Gefang nen,
Die in dumpfen Lochern staken,
Weil es Ehrenmiinner waren,
Schmachten liess in den Cloaken.

Unter seinem Feldherrnstabe
Sich die Mordscanaille sonnte,
Dass der Pébel von Lugano
Die Milizen priigeln konnte.

Wehret Euch um Ehr’ und Leben,
Wehrt Euch mit den blauen Bohnen,
Wenn der Commandant vergessen,
Euch zu wappnen mit Patronen.

Dennoch darf er sich beriihmen,
Dass kein Tropfen Blut geflossen,
Denn er meinte selbstverstindlich
Blut nur der Parteigenossen.

Vierzehntausend Franken wahrlich
Nebst den andern Bundeskosten
So ein halbes Millidnchen
Sind darum recht winz’ge Posten.

29 Rinaldo Simen, Fiihrer der Tessiner Freisinnigen.
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Zum Gedichtnis seiner Taten
Sollte noch ein Denkmal prunken;
Reichlich hitte er’s verdienet
Um die Freundschaft der Hallunken.

Gegen dieses Gedicht reichte Oberst Kiinzli Klage wegen Verleumdung
ein und forderte eine Schadenersatzsumme von 3000 Franken3©.

Diirrenmatt hat immer behauptet, Kiinzli habe sich zu diesem Prozess
von den bernischen Radikalen tiberreden lassen, um ihn politisch unschid-
lich zu machen, da auf Verleumdung die Einstellung in der biirgerlichen
Ehrenfihigkeit stechen kdnne. (Es ist daran zu erinnern, dass gerade zu je-
nem Zeitpunkt der Einfluss und das Ansehen Diirrenmatts im Grossen Rat
im Steigen begriffen waren.) Diirrenmatt vertrat auch stets die Meinung,
dass Kiinzlis Anwalt, Fiirsprech Sahli, jenem dringend von diesem Prozess
abgeraten habe.

In der Tat war die Atmosphire, in der sich der Prozess abspielte, aufs
dusserste gespannt und erregt. Das Publikum auf der Tribiine nahm deut-
lich gegen Diirrenmatt Stellung. Man darf nicht vergessen, dass Burgdorf,
wo der Prozess stattfand, damals eine Hochburg der Radikalen wars31.
Nach Beendigung des Prozesses kam es in Burgdorf zu einem Krawall32:
Diirrenmatt wurde ausgepfiffen, Kiinzli Ovationen dargebracht. Diirren-
matt wurde aber von Freunden abgeholt, die ihn in ihrer Mitte zum Bahn-
hof geleiteten.

Diirrenmatt beklagte sich - nicht ganz zu Unrecht - iiber die nicht gera-
de faire Prozessfithrung durch den Prisidenten des Geschworenengerichts,
Oberrichter Wermuth.

Die Zeugenaussagen waren widerspriichlich. Diirrenmatt konnte den
Wahrheitsbeweis fiir seine Behauptungen nichterbringen. Auf derandern
Seite gelang es nicht, ihn zu widerlegen. Ebenso wenig konnte Diirren-
matt nachgewiesen werden, dass er nichtim guten Glauben gehandelt ha-
be. Staatsanwalt Haas behauptete allerdings in seiner Anklagerede, wenn
es Diirrenmatt um sachliche Kritik zu tun gewesen wire, hitte er einen
Leitartikel geschrieben und kein Gedicht. Von Seiten der Verteidigung

30 Be V 1891, s1. — Be V 1897, 26. 31 Be V 1892, 19.
32 Bund 1892, 64, 1. Bl. - Be V 1892, 21.
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dagegen wurde unter anderem geltend gemacht, man kénne an ein Ge-
dicht nicht dieselben Kriterien anwenden wie an Prosa.

Um zu zeigen, wie sehr es tatsichlich um politische Fragen ging, méch-
teich einige Stellen aus den Plidoyers zitieren.

Staatsanwalt Haas bemerkte in seiner Anklagerede: «..Diese Partei,
das ist dic bdse konservativ-ultramontane Partei. Herr Feigenwinter
kann lachen wie er will, ich bin linger auf dieser Erde und habe von
solchen Sachen mehr geschen als er. Und dieser Partei leistet Herr
Diirrenmatt Handlangerdienste...»33 Und an anderer Stelle: «..Ich
kann hier zu weiterer Erginzung des Bildes des H[er]rn Diirrenmatt
noch anfiithren, welchen Einfluss er auf Herzogenbuchsee ausiibt. Wie
hat sich Herzogenbuchsee verindert! Wie anders sind heute seine ge-
sellschaftlichen Verhiltnisse als damals, da die alten Herren, wenn eine
kantonale Angelegenheit besprochen werden musste, nach Buchsi
gingen!»34

Der Vertreter der Zivilpartei, Fiirsprech Sahli, warf seinerseits Diirren-
matts Anwalt, Dr. Feigenwinter aus Basel, vor, er benutze diesen Prozess,
um die «ultramontane Partei im Tessin weiss zu waschen und die eidge-
ndssischen Geschworenen zu desavouieren»3s. Sahli griff auch Diirren-
matt persdnlich an, behauptete, dieser habe mit dem schidlichen Einfluss
seiner Presse die Seele des Volkes vergiftet und der « Buchsizeitung» woh-
ne eine entsittlichende Kraft inne. Diirrenmatts Beschiftigung bestehe im
Hinrichten ehrlicher Namen. Er beschuldigte Diirrenmatt ferner, dass er
ein schlechter Lehrer gewesen sei und sich in diesem Berufe nicht bewihrt
habe3ss.

Dr. Feigenwinter dusserte in seiner Verteidigungsrede folgende Vermu-
tungen: «... man sah heute aus der ganzen Leidenschaft, mit welcher gegen
den Angeklagten operiert worden ist, um was sich eigentlich der Prozess
dreht. Es ist mir heute unwillkiirlich der Gedanke geckommen, dass nicht
Her]r Kiinzli esist, der diesen Prozess angestrengt hat, sondern dass Hfer|r
Kiinzli anderen Herren die Kastanien aus dem Feuer holen soll, denen
Herr Diirrenmatt und die Volkspartei schon lange nicht recht sind.
Das sollt Thr tun, Thr Herren Geschworene, dazu will man Euch missbrau-

33 VERTEIDIGUNGSREDE, 48f. 34 VERTEIDIGUNGSREDE, 49.
35 Bund 1892, 64, 1. Bl. 3% Bund 1892, 66.
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chen! Thr sollt einen Mann moralisch und finanziell, in der Ehre, in seinem
Vermdgen, vielleicht auch seinen guten Namen ruinieren helfen, der die-
sen Herren unbequem ist...»37. Dr. Feigenwinter zitierte Artikel aus den
verschiedensten Zeitungen, konservativen und liberalen, die dhnliche
Vorwiirfe erhoben hatten wie Diirrenmatt. Daraufhin fragte er: « Und da
soll Herr Diirrenmatt nicht seine Verse schreiben diirfen? Warum klagt
Herr Kiinzli nicht gegen diese Blatter 2»38

Ahnliche Gedanken sprach Diirrenmatt in seiner Verteidigungsrede
aus?. Er schloss mit der Behauptung: «Das war auch der Sinn und Geist
Threr heutigen Vortrige: Der Diirrenmatt muss vernichtet werden, um
der etwas zerfahrenen Organisation der radikalen Partei wieder auf die
Beine zu helfen. Diirrenmatt muss vernichtet werden, weil er auch etwas
leistete fiir das Beste der Allgemeinheit und nicht bloss der gelehrten Be-
rufsarten, der Minner von der Feder, dem Tarif und der fixen Besoldung;;
weil er sich energisch der wirklichen Interessen des Bauernstandes ange-
nommen hat...»40

Diirrenmatt wurde vom Vorwurf der Verleumdung freigesprochen,
dagegen der Ehrverletzung schuldig erklirt ohne Berticksichtigung mil-
dernder Umstinde. Er wurde zu zehn Tagen Haft, den Verfahrenskosten,
einer Entschidigung von 1000 Franken an Oberst Kiinzli und 1000 Fran-
ken Interventionskosten verurteilt4!.

Der «Bund» kommentierte den Ausgang des Prozesses folgendermas-
sen: «...sondern Ehrenménner aller Parteien freuten [sich], dass einmal ein
von Diirrenmatt beleidigter Biirger den systematischen Ehrabschneider
vor den Richter zog, was von den im Kanton Bern wohnenden Opfern
der ,Buchsizeitung’ oft unterlassen wurde, erstlich, weil man sich im Kan-
ton Bern daran gewohnt hatte, Beschimpfungen dieses Blattes mit stiller
Verachtung zu strafen, sodann aber auch, weil es allerdings nicht jeder-
manns Sache ist, sich mit einem so bissigen und bosartigen Menschen, wie
Diirrenmatt, vor Gericht herumzuzanken. Wenn nun Oberst Kiinzli den
natiirlichen Ekel {iberwunden und als ganzer Mann den biibischen An-

37 VERTEIDIGUNGSREDE, 6f. 3% VERTEIDIGUNGSREDE, 40.
39 VERTEIDIGUNGSREDE, 64. 4° VERTEIDIGUNGSREDE, 73.
41 Be V 1892, 19. — Uber den Prozess Kiinzli-Diirrenmatt vgl. auch RINDER-

KNECHT, 224.1f.
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greifer seiner Ehre fest gefasstund gestellt hat, so hat er damitallerdings ge-
wissermassen im Namen Vieler gehandelt und sich den Dank aller derjeni-
gen gesichert, die schon von Diirrenmatt ungerecht sind beschimpft wor-
den und sich auf den immer beschwerlichen Weg eines Pressprozesses
nicht begeben wollten. In dieser Hinsicht ist nun aber auch der Spruch der
Geschwornen, indem er fiir Diirrenmatt mildernde Umstinde verneinte,
von ganz besonderer Bedeutung. Denn damit wird das ganze System
Diirrenmatts, die Presse zu infamen persdnlichen Ehrverletzungen zu
missbrauchen, vom gesunden Sinn desBerner Volkes, dem die Geschwor-
nen angehorten, aufs Nachdriicklichste verurteilt. Diese Verneinung
mildernder Umstinde bedeutet den Abscheu, den Widerwillen des an-
stindigen und sittlich ernst beschaffenen Berner Volkes gegen eine heim-
tiickische Presse, die, statt mit sachlichen Griinden zu kimpfen, mit bos-
haften Verdichtigungen und mit persdnlichen Insulten die Sffentliche
Diskussion vergiftet, der aber nun mit diesem Urteil der Weg zum Land
hinausgewiesen ist...»42

Um ganz zu verstehen, weshalb dieses Urteil bei Diirrenmatt zeitlebens
einen Stachel hinterliess, miissen noch folgende zwei Umstinde beriick-
sichtigt werden: 1. Im Jahre 1883 hatte der «Freie Berner» (das radikale
Konkurrenzblatt der «Volkzeitung» in Herzogenbuchsee) alt Bundesrat
Ochsenbein heftig angegriffen. Die Zeitung konnte im Prozess, den Och-
senbein gegen sie anstrengte, den Wahrheitsbeweis fiir ihre Behauptungen
nicht erbringen. Dennoch wurde sie freigesprochen und Ochsenbein die
Verfahrenskosten auferlegt 43. 2. Die radikalen Fiihrer im Tessin, die fiir
den Aufruhr verantwortlich waren, wurden simtliche, ausser Castioni,
der in contumaciam verurteilt wurde, vom Eidgenssischen Schwurge-
richt in Ziirich freigesprochen. So war denn Diirrenmatt der einzige, der
in der Tessinerangelegenheit bestraft wurde4+.

Wenn wir uns vergegenwirtigen, wie sehr Diirrenmattjegliche revolu-
tionire Bewegung verurteilte, wie sehr er sich dem Boden der Rechtstaat-
lichkeit verpflichtet fiihlte, leuchtet es ein, dass er die Urteile von Ziirich

42 Bund 1892, 64, 2. Bl. 43 Be V 1883, 79.

44 Vgl. dazu die Stellungnahme Feigenwinters. VERTEIDIGUNGSREDE, 43. — Ferner
das Votum Diirrenmatts im Nationalrat anlisslich der Debatte {iber die Genfer
Amnestiefrage. Sten. Bulletin 1902, 770.
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und Burgdorf als in keinem Verhiltnis zu den begangenen Straftaten ste-
hend betrachtete.

Kaum war das Urteil verkiindet, setzte in allen konservativen Kreisen
der Schweiz eine Geldsammlung zugunsten Diirrenmatts ein. Das Bemer-
kenswerte daran war, dass besonders namhafte Betrige von Anhingern
gemissigt konservativer Richtung eingingen45; es war den Radikalen ein
besonderer Dorn im Auge, dass sich auch die liberalen Zeitungen in Basel
und der franzdsischen Schweiz an dieser Aktion beteiligten. In Basel stifte-
te als einer der ersten Jacob Burckhardt 100 Franken#6. Diirrenmatt werte-
te es als etwas vom Erfreulichsten, dass der Prozess bewirkt habe, dass die
grossartige Einigkeit und Solidaritit innerhalb aller konservativen Kreise
zutage getreten sei*7. Leider blieb die spontan aufflammende Einmiitigkeit
nur eine kleine Episode!

Die gesammelten Spenden ergaben mehr als das Doppelte von dem,
was die Prozesskosten betrugen. Der Uberschuss wurde fiir sehr verschie-
denartige Zwecke verwendet#8, ein Teil floss zum Beispiel einem
Fonds zugunsten der Einfiihrung des Verhiltniswahlrechts in der Schweiz
zu. Die Verwendung eines andern Teils des Uberschusses hatte noch ein
kleines Nachspiel: Diirrenmatt {iberwies 1500 Franken der Eidgendssi-
schen Winkelriedstiftung, wofiir ihm der Bundesrat ein Dankesschreiben
zukommen liess. Dies emporte einige Radikale so schr, dass der Bundesrat
in einem Teil der Presse und in der radikalen Fraktion des Nationalrates fiir
sein Vorgehen heftig getadelt wurde49.

Regierungsrat Stockmar ordnete an, dass Diirrenmatt seine Haftzeit in
der «Spinnstube» im Burgerspital absitzen konnte, wo seinerzeit auch Ja-
kob Stimpfli seine Strafe verbiisst hatte. Diirrenmatt verkiirzte sich die
Zeit mit Reuters «Festungstid»s°. Um mdglichen Unruhen durch Freunde

45 Vgl. Abrechnungstabelle in Be V 1892, 29.

46 RINDERKNECHT, 225. — Basler Nachrichten, 1908, 204.

47 Be V 1892, 20. 48 Be V 1892, 44.

49 Siche Titelgedicht «Ludi Forrers Arger», Be V 1892, 48. — Ferner den Bericht
iiber die radikale Fraktionsversammlung im Innern derselben Nummer. Ebenso
den Artikel «Vorginge in der radikal-demokratischen Partei», Ziiricher Post 189z,
135. (Nationalrat Curti hatte an der Sitzung teilgenommen). — DURRENMATT, Poli-
tische Erinnerungen und Erfahrungen, 4.

50 HOwALD, 148f.
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und Gegner zuvorzukommen, wurde Diirrenmatt zwdlf Stunden vor
Ablaufder Strafzeit aus seiner Haft entlassens!.

3. DER LOTSCHBERGPROZESS

Wihrend der Planung cines Berner Alpendurchstichs war Diirrenmatt
ein begeisterter Anhinger desselben. Er beftirwortete ein solches Projekt
bis 1906, als der Grosse Rat gedringt wurde, einen Kredit ohne die M&g-
lichkeit eines griindlichen Studiums der verschiedenen Projekte zu ge-
wihrens2. Von diesem Zeitpunkt an stand Diirrenmatt in Opposition zum
Lotschbergunternehmen. Er wollte sich nicht zwingen lassen, ohne ge-
naue Kenntnis der finanziellen Aussichten und Planung und ohne noch-
malige Priifung der Frage, ob nicht das Alternativprojekt durch den
Wildstrubel dem Létschberg vorzuzichensei, seine Zustimmung zu geben.

Wihrend einer konservativen Fraktionsversammlung der bernischen
Grossrite bezeichnete Diirrenmatt das Lotschbergunternehmen als einen
Schwindel. Interpelliert dariiber, was er damitsagen wollte, machte er fol-
gende zwel Punkte geltend: 1. Die Finanzierung der Priorititsaktien sei
undurchsichtig, und 2. kritisierte er die Beigabe eines Eisenbahnkirtchens
zu den Prospekten, die zur Aktienzeichnung einludenss.

Mit der beanstandeten Finanzierung hatte es folgende Bewandtnis: Das
innere Lotschbergkomitee sah sich nach Personen um, die bereit waren,
interimistisch noch nicht gezeichnete Aktien zu tibernechmen. Es handelte
sich um dicjenigen Aktien, diespiter von den Gemeinden gezeichnet wer-
den sollten. Die Namen dieser Leute, es betraf Minner der franzdsischen
Finanz, wurden nicht bekanntgegeben. Diirrenmatt war nunim Glauben,
dass die Gemeinden aufgefordert werden sollten, Aktien zu zeichnen, die
bereits gedeckt waren. Er interpellierte im Grossen Rat und erklirte sich
dann von der erhaltenen Auskunft befriedigts+. Die Bemerkung tiber den
«Schwindel» fiel, bevor die Interpellation beantwortet worden war.

st HowaLp, 148f. — REINHOLD DURRENMATT, Erinnerungen an meinen Vater,
in: TODESTAG, 63.

52 TAGBLATT, 1906, 283 ff.

53 Be V 1906, 104.

54 TAGBLATT 1906, 492.
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Die Kritik am Eisenbahnkirtchen betraf folgenden Punkt: Als Zufahrts-
strecke zur Lotschberglinie war die Strecke Grenchen—Miinster einge-
zeichnet, die vom Grossen Rat noch gar nicht dekretiert war. Diirrenmatt
war ein heftiger Gegner dieser Bahn, da erinihr ein Konkurrenzunterneh-
men der von ihm beftirworteten und geforderten Weissensteinbahn, die
sich damals gerade im Bau befand, sahss.

In der Fraktionsversammlung der konservativen Partei kam es zu star-
ken Meinungsverschiedenheiten und Auseinandersetzungen. Ein Mitglied
der Versammlung besuchte daraufhin Nationalrat Hirter und hinter-
brachte ihm die Ausserungen Diirrenmatts. Die Herren vom Ltschberg-
komitee, Regierungsrat Kénitzer, Regierungsrat Kunz, Nationalrat Biih-
ler und Nationalrat Hirter, fiihlten sich in ihrer persénlichen Ehre verletzt
und reichten gegen Diirrenmatt Klage wegen Verleumdung ein und for-
derten als Entschidigung fiir jeden einzelnen von ihnen 4001 Frankenss.

Diirrenmatt wurde in bezug auf Punkt 1 schuldig gesprochen, in bezug
auf Punkt 2 jedoch erfolgte ein Freispruch: Die Kritik an dem Eisenbahn-
kirtchen sei berechtigt gewesen. Diirrenmatt wurde zu einer Busse von
100 Franken und einer Entschidigung von ebenfalls 100 Franken an jeden
Kliger sowie zu den Kosten verurteilts?. Das Appellationsgericht redu-
zierte die Busse auf 50 Frankenss.

Diirrenmatt hatte den Kligern das Recht auf eine Klage abgesprochen,
daseine Bermerkung nicht aufihre Person gemiinzt gewesen sei. Am mei-
sten emporte ihn aber das Vorgehen des Denunzianten, dessen Namen er
nie erfuhr. Er war zutiefst beunruhigt, dass man nicht einmal mehr unter
Parteifreunden in einer Diskussion seine unverbliimte Meinung ausspre-
chen diirfe. So dusserte er: « Auf jeden Fall ist es bemerkenswertes parla-
mentarisches Novum, dass Verhandlungen im Schosse der Fraktionen von
den politischen Gegnern zum Gegenstand einer Strafanzeige gemacht
werden. Ob dieser Versuch, die Verhandlungen der konservativen Gross-
ratsfraktion unter die freisinnige Censur zu bringen, gelingen wird, bleibt
abzuwarten.»59

Der Prozess erregte recht grosses Aufschen. In der konservativen Presse
wurde im allgemeinen das Vorgehen von Diirrenmatts Fraktionskollegen

55 Be V 1906, 104. 50 Be V 1907, 1. 57 Be V 1907, 1. 38 Be V 1907, 45.
59 Be V 1906, 92.
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geriigt®. Ausserdem fand das «Oberlindische Volksblatt», dem der
Lotschbergbau sehr am Herzen lag, das Vorgehen der Kliger sehr unge-
schickt. Es argumentierte, dass durch diesen Prozess der Keil zwischen Be-
fiirwortern und Gegnern des Lotschberg nur noch tiefer getrieben worden
sei. Bei den kommenden grossen Aufgaben und Belastungen wire der Sa-
che mehr gedient gewesen, wenn man sich mit den Opponenten zu ver-
stindigen gesucht hitted?.

Die Mitglieder der Bernischen Volkspartei veranstalteten unter ihren
Gonnern eine Sammlung, welche Diirrenmatts Prozessauslagen beinahe
vollstindig decktedz.

4. DERPROZESS GEGEN DEN «BUND»

Zum Schluss m&chteich noch einen Prozess erwihnen, den Diirrenmatt
gewonnen hat. In der ersten Nummer vom Jahre 1886 bezcichnete Diir-
renmatt den « Bund» «als bekanntlich eines der schmutzigsten Blitter63...».
Gegen diesen Ausdruck erhoben sowohl die Verleger als auch die Redak-
tion des «Bund» Klaged4. Sie wurden aber unter Auferlegung der Kosten
abgewiesen®s.

Interessanterweise findet dieser Ausgang des Prozesses im « Bund» keine
Erwihnung, wihrend er sich sonst mit Diirrenmatts Prozessen ausfiihrlich
beschiiftigte. Dass Diirrenmatts Schadenfreude nicht klein war, lisst sich
begreifen.

60 Be V 1907, 2 und 3.

81 Oberlindisches Volksblatt 1907, 3.

62 Protokolle, Sitzungen des engern Komitees vom 11.Juni und 23.Juli 1907.

63 Be V 1886, 1.

64 Be V 1886, 20; 1887, 35. — Diirrenmatt hatte dem Bund «laszives Feuilleton»
und die « Annahme von Schweineigelinseraten auf der vierten Seite» vorgeworfen.
Gegen Diirrenmatt klagten die Herren Adolf und Hermann Jent und Frau Sophie
Jent-Reinert als Verleger und Konrad Eggenschwiler als politischer Redaktor. Von
der unbeteiligten Presse wurde es Joseph Viktor Widmann besonders hoch ange-
rechnet, dass er — als Hauptbetroffener — von einer Klage abgesehen hatte.

65 BE V 1887, 35. — Uber diesen Prozess siehe auch: Allgemeine Schweizer Zei-
tung 1887, 101 und 102; Biindner Tagblatt 1887, 100; NZZ 1887, 118, Blatt 1; Vater-
land 1887, 97; Ziiricher Post 1887, 100.
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III. UBERFALLE

1. KLEINERE ZWISCHENFALLE

Ausser den Presseprozessen, deren Ausgang Diirrenmatt sehr erbitterte
und ihn in seiner Ansicht bestirkte, dass eine dem herrschenden System
nicht genehme Meinung mit Vorliebe unterdriickt werde, waren es die
Uberfille auf seine Person, die ihn iiberzeugten, dass den Radikalen jedes
Mittel recht sei, um ihn unschidlich zu machen und eine ihnen gefihrlich
werdende Strémung unter allen Umstinden zu unterbinden.

Am 2.Mai 1883 berichtete Diirrenmatt von einer Rede, die der Natio-
nalrat und frithere Bundesrichter Niggeler (Niggeler war ein Enkel von
Wilhelm Snell) am 9. April im Café «National» am Abend um fiinf Uhr
gchalten habe und in der er die Helveter aufgefordert habe, Diirrenmatt
durchzupriigeln: «Wenn d'Helveter no ¢ Batze wert sy, su schmiere sie
einist di Kerli diire, un i zahle alli Samstig es Fissli Bier, wenn se ne diire-
schmicre». 60 '

Wir kénnen mit Sicherheit annehmen, dass dieser Ausspruch tatsichlich
gefallen ist. Er wurde von radikaler Seite niemals dementiert, auch in spi-
teren Jahren nicht, wenn Diirrenmatt erneut darauf anspielte®%”. Weder
wurde Diirrenmatt eine Berichtigung zugeschickt, noch wurde er im
«Bund» oder in der «Berner Zeitung» abgestritten. Da sonst die radikale
Presse prompt auf Vorwiirfe reagierte, die Diirrenmatt leichtfertig oder
infolge falscher Information erhoben hatte, lasst sich an der Wahrheit die-
ser Begebenheit nicht zweifeln.

In den Jahren 1884 und 1885 wurden ohne grossen Erfolg Versuche un-
ternommen, Diirrenmatt aus dem Hinterhalt zu iiberfallen. Beim ersten
Mal versuchten zwei Minner, Diirrenmatt des Nachts nach einem Besuch
bei Parteifreunden auf dem Bahnhof von Solothurn zu iiberwiltigen, oh-
ne dass ihm viel passierte7; das zweite Mal wurden aus einem Hinterhalt
Steine auf Diirrenmatt geschleudert, als er sich, ebenfalls nachts, auf dem
Heimweg in Herzogenbuchsee befand. Zum Gliick wurde er dabei nicht
verletzt8,

66 Be V 1883, 35. 063 Z.B. Be V 1884, 66; 1885, 48.
67 BE V 1884, 86; Solothurner Anzeiger 1884, 129. ©8 Be V 1885, 20.
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2. DER UBERFALL VON 1887

1887 gelang es der Bernischen Volkspartei, bei den Nationalratswahlen
im Oberaargau einen Sieg iiber die Radikalen zu erringen. Nach der An-
nahme des Ausfithrungsgesetzes zum Alkoholartikel durch das Schweizer-
volk in der Abstimmung vom 15.Mai 1887 machte sich in der Bevilke-
rung des Oberaargaus cine grosse Missstimmung breit. Begiinstigt durch
diese Situation, eroberte die Volkspartei im darauffolgenden Herbst véllig
{iberraschend gleich drei Nationalratssitze. Fiir den vierten Sitz wurde eine
zweite Nachwahl notig, und diesmal vermochten die Radikalen den als
gemissigt bekannten Langenthaler Fabrikanten Gugelmann durchzubrin-
gen. Am 14.November 1887 zogen Langenthaler Freisinnige in einem
grossen Umzug nach Herzogenbuchsee, um die gewonnene Nationalrats-
wahl zu feiern und die Freunde der Volkspartei zu provozieren. Neben
parteipolitischen Gegensitzen spielten auch noch lokale Rivalititen mit69.
Unter herausforderndem Lirm fuhren die Gespanne nach Herzogenbuch-
see, wo sich die Teilnehmer nach der Adresse von Ulrich Diirrenmatt er-
kundigten. Sie stiegen beim Restaurant «Sonne» ab, begaben sich aber
gleich daraufin den «Biren», das Stammlokal der Radikalen von Herzo-
genbuchsee. Zwei der Teilnehmer, Gemeinderat Staub und der Lein-
wandfabrikant Scheidegger, sonderten sich von den andern ab und such-
ten Diirrenmatt in seiner Redaktion auf. Sie wollten ihn bewegen, mit ih-
nen ins «Kreuz» zu kommen, da sie etwas mit ihm zu besprechen hitten.
Alsersich weigerte, sic zu begleiten, die beiden aber darauf bestanden, dass
sie ein dringendes Anliegen an ihn hitten, hiess Diirrenmatt sie eintreten.
In der Redaktionsstube wurde Diirrenmatt von Scheidegger angegriffen.
Gleich darauf beteiligte sich auch Staub am Kampfe. Nach vergeblicher
Gegenwehr Diirrenmatts begannen sie, thn zu wiirgen. Durch den unge-
wohnten Lirm war Frau Diirrenmatt auf die Vorginge aufmerksam ge-
macht worden. Sie versuchte zuerst selbst, ihrem Mann beizuspringen,
bald aber iiberzeugte sie sich von der Erfolglosigkeit ihres Tuns und rief
die Druckereiarbeiter zu Hilfe, die Diirrenmatt aus seiner gefihrlichen La-
ge zu befreien vermochten.

69 Siehe dazu den Roman von MARIA WASER, Land unter Sternen.
70 Be V 1887, 92 und 93. - HOwALD, 118.
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Dieser Uberfall warf Diirrenmatt wochenlang auf das Krankenlager.
Als direkte Folge der Verletzungen durch das Wiirgen erkrankte er an ei-
ner gefihrlichen Brustfellentziindung. Diirrenmatt wurde gesundheitlich
nic mehr vollig wiederhergestellt, er blieb von da an stets anfillig fiir
Bronchialerkrankungenz.

Kurze Zeit nach dem Uberfall wurde Staub in Langenthal als Gemein-
derat bestitigt72.

Im nachfolgenden Prozess wurden Scheidegger und Staub schuldig ge-
sprochen der Misshandlung, die mehr als zwanzigtigige Arbeitsunfihig-
keit zur Folge hatte, ferner des Hausfriedensbruchs mit Gewaltanwen-
dung, Scheidegger ausserdem der Ehrverletzung. Scheidegger wurde zu
drei Monaten Korrektionshaus, umgewandelt in 45 Tage Einzelhaft und
zu drei Fiinfteln der Kosten und Entschidigung, Staub zu zwei Monaten
Korrektionshaus, umgewandelt in 30 Tage Einzelhaft sowie zu zwei Fiinf-
teln der Gerichtskosten und Entschidigung verurteilt?3. Die Entschidi-
gung an Diirrenmatt wurde auf 2000 Franken festgesetzt, darin waren
Arzt-, Anwalts-, Verpflegungs- und Erholungsaufenthaltskosten inbe-
griffen. Diirrenmatt stellte es seinen Lesern anheim auszurechnen, wieviel
an Schmerzensgeld tibriggeblieben sei?.

Vor Obergericht wurde das Urteil bestitigt, nur wurden die Angeklag-
ten zu Diirrenmatts grosser Emporung vom Vorwurf des Hausfriedens-
bruchs freigesprochen7s.

Nach dem Uberfall wurde Diirrenmatt von radikaler Seite ermahnt,
dieser Vorfall mdge ihn zu « Umkehr und Binkehr» bewegen. In der ersten
Nummer, die er nach sciner Krankheit wieder selber redigierte, antworte-
te er auf diese Vorhaltungen in einem lingeren Leitartikel. Darin fiihrte er
unter anderem aus: «Von der Umkehr wollen wir nun nicht reden, es wire
doch fiir die Radikalen gar zu kommod, wenn sie ihre Gegner mit solchen
Mitteln zur ,Umkehr’ bewegen kénnten; anderseits wiirden sie es fiir schr
unkommod halten, wenn wir, die Konservativen sie, die Radikalen, eben-
falls mit der Faust bewegen wollten, ,umzukehren’, und dazu wiren wir ja
nach dieser Theorie ebenso gut berechtigt wie sie.»76 Zur Einkehr hinge-

71 DURRENMATT, Politische Erinnerungen und Erfahrungen 3. - HowALD, 118,

72 Be V 1887, 102. 73 Be V 1888, 32. 74 Be V 1886, 32.

75 Be V 1888, 44. 76 Be V 1887, 105.
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gensei er gerne bereit - nur fiel diese Einkehr nicht gerade nach dem Wun-
sche der Radikalen aus.

3. DER OBERAARGAUERPUTSCH

Die Niederlage, welche die Radikalen bei den Nationalratswahlen von
1887 erlitten hatten, liess ihnen keine Ruhe, und sie scheuten keine Mittel
und Wege, um ein dhnliches Resultat bei den Erneuerungswahlen von
1890 zu verhindern. Die Aufregung, dieim ganzen Land wegen der Ereig-
nisse im Tessin herrschte, kam ihnen gelegen. Es wurde das Gerticht ausge-
streut, Diirrenmatt plane mit den Bauern aus dem Oberaargau einen Zug
nach Bern, um die Regierung zu stiirzen??. Das Geriicht wurde in der
«Berner Zeitung»in einer Art und Weise erwihnt, dass Diirrenmatt erbit-
tert schrieb, der Zweck dieser Berichterstattung sei deutlich; die Herren
von der «Berner Zeitung» vertrauten darauf, dass «semper aliquid hae-
ret»78, Er bemiihte sich vor den Wahlen vergeblich, den Regierungsrat
und den Bundesrat zu einer Stellungnahme zu bewegen, um dem Geriicht
die Spitze zu nehmen. Die Volkspartei erlitt bei den Wahlen eine deutliche
Niederlage?9. Es lisst sich nicht beweisen, ob die Angst vor einem «Ober-
aargauerputsch» einen entscheidenden Einfluss auf das Wahlresultat aus-
geiibt hat; zweifellos half dieser Zwischenfall mitzum Sieg der Radikalen.

Nach den Wahlenerschien einelingere Erklirung ausdem Bundeshaus -
offenbar mass man einen Moment lang der Angelegenheit eine gewisse
Bedeutung bei und informierte die bernische Regierung, wo allerdings
Regierungsprisident Scheurer «von Anfang an die ganze Geschichte als ei-
nen schlechten Witz oder ein dummes Geschwitz» betrachtete0. Da es
Diirrenmatt daranlag, von offizieller Seite Genugtuung zu erhalten, reich-
te er im Grossen Rate eine Interpellation an die Regierung in dieser Ange-
legenheit ein8t. Die Erklirung von Regierungsratsprisident Scheurer,
dass er es geradezu als cine Beleidigung der oberaargauischen Bevdlke-
rung angesehen hitte, wenn sich die Regierung auch nur den Anschein ge-
geben hitte, an eine solche Moglichkeit zu glauben — unter grosser Heiter-

77 Be V 1890, 81. 78 Be V 1890, 81. 79 Be V 1890, 87. 80 TAGBLATT 1890, 302.
81 TAGBLATT 1890, 254.
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keit fiigte Scheurer bei seiner Stellungnahme hinzu, dass die Oberaargauer
bestimmt bis nach dem Erdépfelgrabet gewartet hitten, bevor sie losgezo-
gen wiren —, erfiillte Diirrenmatt mit grosser Befriedigung 82,

IV. PRESSEPOLEMIKEN

Wir kdnnen Diirrenmatts polemische Sprache nicht verstehen, wenn
wir seine Journalistik nicht mit derjenigen seiner Gegner vergleichen. Man
lese bei Richard Feller nach, welches das Programm der «Berner Zeitung»
bei ihrer Griindung war. Dabei ist zu berticksichtigen, dass die «Berner
Zeitung» bei ihrem Erscheinen und anfangs der fiinfziger Jahre unter
Stimpflis Leitung ebenfalls zur Regierung in Opposition stand. Thre
Schreibweise war nicht gerade zimperlich, vor persénlichen Beleidigun-
gen gegeniiber den Gegnern schreckte sie nicht zuriick 83.

Vergleichenwiretwadie Ankiindigungen Stampflisund Diirrenmattsbei
Ubernahme der Redaktion. Stimpfli: «Persdnliche Polemik werden wir
nirgends suchen, sobald sie uns aber sucht, ihr mit Kraft und Wiirde be-
gegnen.»® Diirrenmatt: «Dagegen erkliren wir zur Orientierung alter
und neuer Mitarbeiter zum Vornhinein, dass wir die persénliche Polemik,
solange wir nicht durch ehrverletzende Angriffe zum Gegenteil gezwun-
gen werden, in unserem Blatte grundsitzlich meiden oder wenigstens, wo
Personen und Sache schlechterdings nicht ginzlich auseinandergehalten
werden kdnnen, den Kampfnur innert den Schranken des publizistischen
Anstandes fithren werden.»8s

Eine Zeitung, die zur Regierung in Kanton und Bund in Opposition
steht, muss anders geschrieben werden als ein gouvernementales Blatt.
Ganz ohne Zweifel besass Diirrenmatt ein grosses polemisch-satirisches
Talent, das er als wirksamste Waffe im Kampf zur Erreichung seiner Ziele
einsetzte. Als Diirrenmatt die «Berner Volkszeitung» tibernahm, war sie
ein kleines, unbedeutendes regionales Organ. Das Niveau der kleinen Lo-
kalblitter war ausserordentlich tief, persdnliche Angriffe und Zinkereien

82 TAGBLATT 1890, 303. 83 FELLER, 162ff. — WIDMEIER, 59ff. - KUMMER, Bun-
desrat Schenk, 77 und 79.
84 Zitiert bei FELLER, 163. 85 Be V 1880, 8o.
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an der Tagesordnung. Der Existenzkampf war dusserst hart, und es wurde
meist vor keinem Mittel zurtickgeschreckt, um die Konkurrenz zu schidi-
gen.

Diirrenmatt hatte das Schreiben bei den Radikalen gelernt. Nur be-
herrschte er Stil und Pointen besser als die meisten seiner Gegner. Sein
grosser Trumpf waren die Titelgedichte. Uberall warteten Tausende je-
den Mittwoch und Samstag auf die neue Ausgabe der «Buchsizcitung»8é.
Es ist eine ganz bedeutende Leistung von Diirrenmatt, seine Zeitung von
cinem kleinen Lokalblatt zu einem {iberregionalen Blatt gemacht zu ha-
ben, einem Blatt, das auch ausserhalb des Kantons Bern und sogar im Aus-
lande seinen festen Leserkreis gefunden hatte. Dies war ihm gelungen, oh-
ne von irgendwelchen Geldgebern abhingig zu sein, denn nach 1881 wur-
de die Zeitung von keiner Seite mehr subventioniert.

Sie war auch niemals das Organ der Bernischen Volkspartei und nannte
sich auch nie so. So konnte die Zeitung auch nicht gezwungen werden,
Weisungen von der Partei anzunchmen oder zu verdffentlichen, wie dies
etwa beim «Seeland», der «Freiheit» und dem «Freien Oberlinder» der
Fall war87. Die Zeitung war nur insofern Sprachrohr der Partei, als sie mit
den Intentionen von Diirrenmatt in Einklang stand; verfocht Diirrenmatt
einen andern Standpunkt als die Partei, wie etwa in Militirfragen, 6ffnete
er zwar der Partei auch die Spalten seiner Zeitung, stand aber mit allem
Nachdruck fiir seine eigene Meinung ein. Natiirlich wurde in all diesen
Fillen der Opportunititsstandpunkt mitberticksichtigt; bei einer Partei,
die sowieso stindig an Uneinigkeit litt, konnte eine solche Situation fatale
Folgen zeitigen. Deshalb konnte ein zu schroffes Auseinandergehen der
Meinungen meist vermieden werden, denn Diirrenmatt war doch ein zu
outer Taktiker, als dass er die Dinge allzusehr auf die Spitze getrieben hit-
te. — Die Zeitung erreichte in den neunziger Jahren eine Auflage von tiber
10000 Exemplaren®8 und war das filhrende konservative Organ im Kan-
ton Bernneben dem «Berner Tagblatto.

Die Radikalen betrachteten diesen Vormarsch mit ohnmichtiger Wut.
In persénlichen Anwiirfen versuchten sie, Diirrenmatt in ihren Zeitungen

86 Siche z.B. Maria WasEr, Land unter Sternen, 21.
87 Protokolle, Verhandlungen im Zentralkomitee wihrend der Jahre 1883-1886.
88 Be V 1892, 14 und 16.
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zu diskreditieren. Dieser blieb ihnen nichts schuldig, nur war seine Feder
witziger, treffender. Man lese etwa einmal den «Nebelspalter» jener Jahre:
der Unterschied ist frappant. Diirrenmatt stellte die beiden Arten der
Satire einmal nebencinander, als der «Nebelspalter» eine Parodie auf ein
Titelgedicht brachte, das Diirrenmatt nach einem Aufruhr der Ziircher-
bevolkerung gegen die Italiener verfasst hatte:

D’ Buchsizytig spricht®:

Mogen alle Stadte buhlen
Um den Rang, um Ruhm und Reiz
«Ziirich hat die besten Schulen»
Ziirich ist das «Hirn der Schweiz».

Ziirichs Name einst im Glanze
Ersten Rangs beim Bundesschwur,
Ziirichs Name steht am Schwanze
Der Gesittung und Kultur.

Der Ziirichhegel sdit :

Mag au alli Wilt cho briiele
S’Buchsiblittli seig e Schand,
Tiie wie sib Schirmuser niichle
I dim chiche Birnerland.

Diiri Matte — Cheib verbrinnte,
S’Bschiitte b’schiesst da niimme viel !
G606l, drum b’schiisst me d’ Abonninte,
Jedem Esel g’fallt sy Styl.

Diirrenmatts Kommentar: Er sei dem «Nebelspalter» ausserordentlich
dankbar. Treffender und anschaulicher kénne man den Unterschied der
Kampfesweise wirklich nicht darstellen!

Obschon die Radikalen immer wieder neue Zeitungen griindeten, die
Diirrenmatt Konkurrenz machen sollten, stieg das Ansehen der «Buchsi-
zeitung» stindig. Die Konkurrenzblitter erhielten die grossen Inseraten~

89 Be V 1896, 67.

04



auftrige und den Druck der Amtsanzeiger. Diirrenmatt pflegte seinen
Kollegen den Rat zu geben, sie sollten ihre Zeitungen etwas kurzweiliger
schreiben, sie wiirden daraufhin ebenfalls eine grossere Verbreitung fin-
den9°. Diirrenmatt machte sich 6fters dariiber lustig, dass die Radikalen
seine Zeitung genauso gern lisen wie die Konservativen, nur titen sie es
heimlich. Einmal gab er diesen Gedanken im folgenden Titelgedicht Aus-
druck:
Radikale Lektiired!

Die Radikalen lesen
Die Buchsizeitung auch,
Nur nicht mit so viel Wesen,
So hinter Busch und Strauch.

Fiir sie bin ich ein Veilchen,
Dasim Verborgnen bliiht;
Da kosten sie’s ein Weilchen
Mit finsterem Gemiit.

Dann stampfen sie mit Fiissen
Auf’s bdse Buchsiblatt;
Am Boden hinkt zerrissen

Der Vers von Diirrenmatt.

Als Abonnent zu zahlen,
Gebricht’sam Gelde schier
Auch gib’s Gewissensqualen,
Drum lesen sie’s bei’'m Bier.

Wie mancher unverhohlen
Sie «Schmutzblatt» tituliert,
Hat sie vom Tisch gestohlen
Und weiter kolportiert.

Und wenn der Bote eilet
An Tiir und Treppen schwitzt:
Bevor er sie verteilet
Hat man sie ihm stipitzt.

9 7.B. Be V 1887, 89; 1893, 88. 9! Be V 1885, 10.
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Als Brunner gar, der Grosse,
Vor’s Fenster hielt den Bir,
Tont’s aus des Volkes Schosse:
«Wo hat er ihn wohl her?»

Und Niggel92 der Helveter,
Wennerin’s Café kommt,
Verschmiht die andern Blitter
Weil Mein’s ihm besser frommt.

Sosahich’sin den Riumen
Des «Jura» selbst in Bern;
Das liess ich nie mir triumen
Von solchem noblen Herrn.

Dabei war Diirrenmatt ciner Kritik, die mit Witz und Humor focht,
durchaus zuginglich. Dies beweist folgender Vorfall: 1901 besang er in ei-
ner langen Folge seine Grossratskollegen in den «Grossratstypen». Gerade
diese Reihe gehort zu den besten und gelungensten Gedichten, die Diir-
renmatt verfasst hat. Es sind wahre Meisterwerke. Als ein «freisinniger
Ratskollege» als Antwort ein Gedicht iiber Diirrenmatt schrieb und die-
sem zuschickte, besass Diirrenmatt Humor genug, es ebenfalls als Titelge-
dicht erscheinen zu lassen?3.

Sein Vorwurf an die Radikalen ging dahin, dass sie nichtimstande seien,
eine Niederlage mit Fassung zu tragen. Er unterzog sich jeweils dem Wil-
len des Volkes, warf dagegen den Radikalen vor, sie seien so sehr vom
Wert und der Richtigkeit ihrer Meinung iiberzeugt, dass sie jede abwei-
chende Ansicht als persénliche Beleidigung betrachteten. In seiner Uber-
zeugung, dass man sich an der klaren Einsicht des Volkes nicht irremachen
lassen diirfe, auch wenn ein Volksentscheid eine herbe Enttiuschung be-
deute, war er iibrigens seinem Gegner Rudolf Brunner sehr Zhnlich%4, der
ebenfalls trotz aller Zweifel seiner Parteifreunde, daran festhielt, dass der
Ausbauder Volksrechte die beste und angemessenste Form der Demokratie
bedeute.

92 Rudolf Niggeler, Grossrat und Nationalrat, fithrende freisinnige Personlich-
keit.
93 Be V 1901, 77. 94 WIDMEIER, 133f.
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Zum Schlusse mdchteich noch zwei Gedichte beifiigen, die fiir Diirren-
matts Einstellung besonders kennzeichnend sind:

Der ist nicht mein Mann®5

Wer niemals herzlich lachen kann,
Ist nicht mein Mann!
Wer nur auf weissen Zihnen lichelt,
Nur triumphierend nebensachelt;
Wer einen guten Spass nichtleidet,
Sich nur am eig’nen Witze weidet,
Wer von der Herkulesgestalt
Der Dummbeit seine Fiuste ballt,

Statt dass er mit den Toren lacht,
Vor dem hab’ Acht!

Wer niemals herzlich weinen kann,
Ist nicht mein Mann!
Dem Schicksal weiht er keine Trinen;
Fiir Freundes Not ein dumpfes Gihnen,
Auf Deine Bitt’ ein Achselzucken,
Auf Deinen Misstritt frohes Jucken,
Was bist Du nicht, wie er, gescheit?
Red’ ihm von Lieb und Freundespflicht,
Er hort’ es nicht.

Wer niemals herzlich hassen kann,
Ist nicht mein Mann!
Kein heil’ger Eifer zu erldsen
Die Menschen vor dem Bann des Bosen;;
Kein heil’ger Zorn in seinem Blute,
Der Fesseln bricht mit kiihlem Mute,
Drum sind ithm auch die schlechten recht;
Drum siegt aus Schonung der Person
Die Korruption.

95 Be V 1885, 34.
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9 Be V 1885, 49.

Und wer niemals verzeihen kann,
Ist nicht mein Mann!
Wer einmal fehlt «in guter Treue»
Und Busse tut in wahrer Reue,
Veriibten Schaden nicht vergréssert,
Durch seinen Wandel ernstlich bessert,
Dem solltihr briiderlich verzeih’'n!
«Verzeih'n ?» spricht er, «was fillt Euch ein!
Fiir meine Dienste insgesamt

Gebt mir ein Amt!»

Was oder wie%

Was fragt Ihr vorwurfsvoll, warum
Ich alleweil politisch dichte?
Und nicht mein liebes Publikum
Von Lenz und Liebe unterrichte;
Von Maienpracht
Und Waldesnacht,
Von Mondesglanz und Sonnenlauf,
Das reimt so siiss und regt nicht auf.

«Politisch Lied, ein garstig Lied !»
So schworen die erbosten Gegner;
Der Freiheitssinger aber zicht
In Versen los um so verweg ner.

Er schopftim Zorn

Ausjenem Born,

Aus welchem diirstend Alt und Jung
Fiir Wahrheit trinkt Begeisterung.

Ob Eure Wasser sich getriibt,
Es strémt mein Lied aus reiner Quelle;
Lagunen hab’ ich nie geliebt,
Ich stehe gern in Stromesschnelle.
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Wo’s schiumt und zischt

Hat’s mich erfrischt,

Wo Freiheit kimpft mit Tyrannei,
Da bin am Liebsten ich dabei.

Drum lasst mir mein politisch Lied;
Ein jeder pflegt in seinem Garten
Ein Striausschen, das er lieber sieht,
Als alle andern Pflanzenarten.
Der zieht Jasmin,
Der Rosmarin,
Der liebt den Duft, Der schlanken Wuchs,
Den Buchsidichter zieht der Buchs.

Kein Maler gibt Dir Rechenschaft,
Warum er diese Farben wihle,
Doch priift er wohl, ob mit der Kraft
Die Schonheit sich im Bild vermihle.
Wie wird’s gemacht?
Daraufhab’ Acht;
Denn nicht das Was, es macht das Wie
Die Kunst der wahren Poesie.
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4.KAPITEL

PARTEIPOLITIK, ENTSTEHUNG
DER BERNISCHEN VOLKSPARTEI
DURRENMATTS STELLUNG
IN DER PARTEI

Esist unerlisslich, zuerst einen kurzen Uberblick zu geben iiber die Par-
teiverhiltnisse, wie sie sich uns zu Beginn der achtziger Jahre des 19. Jahr-
hunderts im Kanton Bern darbieten.

Vor allem miissen wir uns klar dariiber sein, dass es damals noch keine
straff organisierten Parteien gab. Wihrend wir inden Stidten wie Bern und
Biel immerhin Ansitze zu einem wirklichen Parteileben finden, wurde in
der Landschaft die Auslese der Kandidaten nach andern Gesichtspunkten
getroffen. Gewihlt wurden meist angeschene Biirger, die im Grossen Rat
hauptsichlich ihre Lokalinteressen zu vertreten hatten. Nach Parteizuge-
horigkeit fragte man nicht lange. Ein grosser Vorteil fiir die herrschende
Partei! Durch Entgegenkommen bei Wiinschen auf Unterstiitzung bei
Strassenbauten usw. gelang es ihr, die notwendigen Stimmen zu erhalten in
Fragen, in denen sie ihr Grundsatzprogramm durchsetzen oder anderwei-
tige wichtige Zicle erreichen wollte?. Wie schr die Freisinnigen an diesem
tiir sicidealen Zustande festhalten wollten, geht etwa aus der Rede hervor,
welche Fiirsprech Fritz Bithlmann anlisslich der Proporzdebatte 1896 im
Grossen Rate hielt: «...so halte ich dafiir, die Verhiltnisse im Kanton Bern,

T In seinen Politischen Erinnerungen und Erfahrungen gibt Hugo Diirrenmatt
eine anschauliche Schilderung: Er erzihlt, dass dem Vertreter von Grasswil ein
hoher Beitrag an einen Strassenbau zugesagt wurde, obschon die Gemeinde nicht
unbedingt auf kriftige finanzielle Unterstiitzung angewiesen war. Dafiir hielt am
selben Tag Grossrat Weber als Vertreter des Landes eine eindriickliche Rede zu-
gunsten der Subvention fiir den Theaterneubau. (4f.) Und an anderer Stelle be-
richtet er: «Kam Einer als Neuling vom Land her in den Rat, so galt er gewisser-
massen ex officio als ,Freisinnig® auch wenn bei seiner Wahl in seinem Wahlkreis
die Parteizugehdrigkeit gar keine Rolle gespielt hatte... Der Grossratsweibel nahm
ihn einfach auf die freisinnige Fraktionsliste und zog ihm bei der ersten Taggeld-
auszahlung ohne viel zu fragen, den Fraktionsbeitrag ab und damit war er wohlbe-
stalltes Fraktionsmitglied.» (A.a.O., 6.)
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namentlich im alten Kanton, seien derart, dass die Folgen der Einfiihrung
des Proporzes ganz ungliickliche wiren. Mit Ausnahme der Stadt Bern,
wo wir ausgesprochene Parteien haben und wo ich das Begehren nach
Proporz gar wohl begreife, und mit Ausnahme des Jura, wo dhnliche Ver-
hiltnisse obwalten, haben wir keine ausgesprochenen Parteien...» Er fuhr
fort, dass er gegen die Einfiihrung des Proporzsystems protestieren miisse,
«weil man durch ein solches System kiinstlich Parteien schafft, welche
nicht vorhanden sind und eine Parteileidenschaft hervorruft, wie in den
soer und 4oer Jahren, ohne dass ein Bediirfnis da ist, und dass man aus den
Vertretern des Volkes Parteivertreter macht, statt Vertreter der allgemei-
nen Interessen...»?

Wenn wir in den Zeitungsnummern der achtziger Jahre lesen, springt
bald ins Auge, wie wenig sich die damaligen Zeitgenossen iiber die Partei-
bezeichnungen einig und im klaren waren. So kommt es vor, dass der eine
Korrespondent unter dem Begrift «Liberale» die Konservativen verstan-
den wissen wollte, wihrend ein anderer Einsender den Ausdruck «Libera-
le»auf die Radikalen anwandte3. Dieselbe Unsicherheit treffen wir innoch
verstirktem Masse bei der Bezeichnung «freisinnig» an. In den ersten Jah-
ren von Diirrenmatts publizistischer Titigkeit ergibt sich immer erst aus
dem Zusammenhang, wen er jeweils als «freisinnig» titulierte. Sicher sein
kdnnen wir, dass er unter den «echt (oder wirklich) Freisinnigen» sich
selbst und seine Gesinnungsgenossen verstand4. Allmihlich ging aller-
dings auch Diirrenmatt dazu {iber, Klarheit in die Parteibezeichnungen
zu bringen, vor allem seit der Griindung der Schweizerischen Sozialde-
mokratischen Partei (1888), der Freisinnig-demokratischen Partei der
Schweiz und der Katholischen Volkspartei (1894). Nun bezeichnete er mit
liberal-konservativ den gemissigten Teil der Konservativen, mit liberal
die gemissigten Freisinnigen und mit freisinnig die Radikalen und Libera-
len. Noch lieber und hiufiger verwandte er einfach die Begriffe «System»
und «Systemspartei» fiir die herrschende radikale Partei, vor allem, wenn

er verﬁrgert war.

2 TAGBLATT 1896, 44.

3 Man vgl. z.B. die beiden Artikel «Liberalismus und Radikalismus», Be V 1882,
6 und «Briefe aus der Hauptstadt», Be V 1882, 27.

4 Z.B. der Artikel «Systema redivivum II», Be V 1882, 45.
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Im Kanton Bern gab es keine einheitliche konservative Partei. Es gab
mehrere Gruppen - die stadtbernischen Konservativen, die Bernische
Volkspartei, die Katholisch-konservative Partei im Jura —, welche sich in
manchen politischen Fragen auf ein gemeinsames Vorgehen einigten und
dabei recht respektable Erfolge zu erzielen vermochten. Noch éfter aber
bekimpften sie sich gegenseitig und rivalisierten miteinander, so dass cs
den konservativen Kreisen unmoglich war, den Freisinnigen cin erfolg-
versprechendes Alternativprogramm entgegenzustellen.

Diirrenmatt war von allem Anfang an einem Teil der stadtbernischen
Konservativen suspekt. Um die spitere Entwicklung der konservativen
Gruppen im Kanton Bern besser verstehen zu kdnnen, ist es notig, aus-
fiithrlich auf die Vorginge einzugehen, die zur bernischen Regierungskrise
von 1877/78 fithrten. Damals wurde Diirrenmatts Name erstmals einer
breiteren Offentlichkeit bekannt, damals konnte er seinen ersten politi-
schen Sieg erringen. Fiir diesen journalistischen Erfolg musste er allerdings
einen hohen Preis bezahlen: Die Gegner, die er sich damals schuf, verfolg-
ten ithn mit ihrem Hass und iibler Nachrede bis zu seinem Tode und dar-
iiber hinaus.

Die bernische Regierung befand sich Ende der siebziger Jahre in einer
wenig beneidenswerten Lage. Die Eisenbahnpolitik, unsorgfiltig und mit
zuwenig Verantwortungsbewusstsein geplant, brachte grosse finanzielle
Verluste. Zum Eklat kam es, als die Vorginge um den Bau der Bern-Lu-
zern—-Bahn bekannt wurdens.

Im Jahre 1871 bewilligte der Grosse Rat den Bau und die Subventionie-
rung der Bern-Luzern-Bahn, ohne die Berechnungen auf ihre Genauig-
keit und Rentabilitit hin sorgfaltig zu priifent. Gegnerschaft entstand der
von Langnau durchs Entlebuch projektierten Bahn erst ziemlich spit im
Unteremmental und in Gegenden des Oberaargau. Ihr Sprecher im Gros-
sen Rat war Fiirsprecher Alfred Scheurer, der spitere Regierungsrat. Ver-
geblich stellte er im Grossen Rat einen Verschiebungsantrag, um priifen zu
lassen, ob es nicht angebrachter und zweckmissiger wire, die Bahn durch
das Unteremmental ins Luzernische zu fithren; umsonst machte er in ei-
ner Broschiire geltend, dass die Berechnungen, die auf einen Bahnkilome-

s Uber die Bern-Luzern-Bahn-Angelegenheit vgl. GRUNER, 43 ff. — GEiser, 29fF.
6 TAGBLATT 1871, 1271f., 1411, 1531
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ter 212000 Franken Kosten voraussahen, doch wohl allzu optimistisch an-
gesetzt seien, da fiir die Strecke Giimligen-Langnau, die durch weniger
schwieriges Gelinde gefiihrt habe, der Bahnkilometer auf 254000 Fran-
ken zu stchen gekommen sei?. Gegen die Verschicbung des Projektes
stimmten nicht nur die einflussreichen Fiihrer der Radikalen, son-
dern auch alle stidtischen Konservativen8. Der Bau der Bahn schliesslich
wurde mit der tiberwiltigenden Mehrheit von 143 gegen 5 Stimmen be-
schlossen?.

Es sollte sich zeigen, dass die pessimistischen Voraussagen von Scheurer
sich mehr als nur bewahrheiteten. Im Jahre 1875 betrugen die Kosten
schon 3 Millionen Franken mehr als vorgesehen. Da die Erneuerungswah-
len in den Nationalrat kurz bevorstanden, versuchte man, den Skandal bis
nach den Wahlen zu verheimlichen. Der Regierungsrat bewilligte, ohne
vom Grossen Rat und vom Volk dazu legitimiert zu sein, in vier Raten ei-
ne weitere Million Franken, genaugenommen 934798 Franken, obschon
die Bahn damals vor dem Konkurs stand. Die konservative Opposition
und die Richtung Scheurer verlangten nun eine eingehende Untersu-
chung, aber sie verzichteten darauf, genau zu priifen, wer dafiir verant-
wortlich sei und dafiir einzustehen habe°. Dies lisst sich aus folgenden
zwei Griinden erkliren: Die Konservativen waren an der uniiberlegten
Bewilligung mitschuldig gewesen; zudem waren sowohl die Burgerge-
meinde als auch ein grosser Teil der konservativen Burger finanziell an der
Bern-Luzern-Bahn-Gesellschaft beteiligt'*. Fiirsprecher Scheurer hinge-
gen gehorte selber der Freisinnigen Partei an.

Die Bahn war inzwischen tatsichlich in Konkurs geraten, und der Gros-
se Rat liess sich von Regierungsrat und Kommission tiberzeugen, es sei das
beste, die Bahn zum Preis von 6 Millionen Franken zu ersteigern; man
verzichtete aber darauf, der Kommission, bestehend aus den Herren Inge-
nieur Gottlieb Ott, Andreas Schmid, Karrer, Michel und Sessler, wegen
des Preises verbindliche Instruktionen zu geben. Vorbehalten wurde nur
die nachtrigliche Ratifizierung durch den Grossen Rat und das Volk, und

7 TAGBLATT 1871, 130ff., 153fF., 162. 8 TAGBLATT 1871, 162.
9 TAGBLATT 1871, 168. 10 TAGBLATT 1875, 4061t
I Erinnerungen an Alexander von Tavel, 87. — Votum von Sinner, TAGBLATT

1877, 641t
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den Beauftragten wurde nahegelegt, die finanzielle Lage des Kantons zu
beriicksichtigen2.

Um zu verhindern, dass die Bahn nicht von der Zentralbahn aufgekauft
wurde, liess sich die Kommission verleiten, die Bahn fiir 8 475 0oo Franken
zu ersteigern. In der darauffolgenden Grossratsdebatte versuchte Inge-
nieur Gottlieb Ott, der selber als Unternehmer am Bau der Bahn beteiligt
war, mit einem Feuerwerk von Formeln (von den Konservativen und
Diirrenmatt spiter als «algebraische Kabbala» bezeichnet) 3 zu beweisen,
dass die vorher auf 6 Millionen Franken geschitzte Bahn tatsichlich 8,
Millionen wert sei. Der Grosse Rat gab trotz der Opposition Scheurers
und der Konservativen seine Zustimmung™. In der Volksabstimmung
vom 11. Mirz 1877 wurde der Kauf vom Volk gebilligt™s. Die Regierung
fasste dies falschlicherweise als ein Zutrauensvotum fiir ihre Politik auf.

Noch aber mussten der Finanzplan fiir die Jahre 1875-1877 und die Ge-
nehmigung des Bauvorschusses die Volksabstimmung passieren. Die
Konservativen hofften auf einen politischen Umschwung wie im Jahre
1850 und bekdmpften beide Vorlagen’s. Man muss berticksichtigen, dass
die im Volk herrschende Missstimmung nicht allein von den hier geschil-
derten Vorgingen herriihrte. Nach den «europiischen Griinderjahren»
hatte im Eisenbahnbau nicht nur im Kanton Bern, sondern iiberall in der
Schweiz eine grosse Enttiuschung und Erniichterung Platz gegriffen.
Auch andere Massnahmen der Regierung waren in manchen Teilen des
Volkes auf herbe Kritik gestossen, so die Kosten und manche Vorginge
wihrend des Kulturkampfes, die neue Militirorganisation usw.!7. Die
Staatsrechnung schloss Jahr fiir Jahr mit einem grossen Defizit ab.

In dieser Situation griff nun Ulrich Diirrenmatt in den Abstimmungs-
kampf ein mit einer Broschiire die {iberall grosses Aufschen erregte:
«Mutz, wach uf! Brief vo Christe Frymueth a’s Birner Volch: Isch’s Bir-
ner Regiment 93 5 000 Frinkli wirt ?» Er trat als vollstindig unabhingiger

12 TAGBLATT 1877, 3f., 33f.

13 Erinnerungen an Alexander von Tavel, 72. — Be V 1881, 89.

14 Das Stimmenverhiltnis lautete: 162 Ja gegen 57 Nein fiir den Antrag der Kom-
missionsmehrheit. TAGBLATT 1877, 103.

15 Die Abstimmung hatte am 11.Mirz 1877 stattgefunden. Die Vorlage wurde
mit 41219 Ja gegen 31277 Nein angenommen. TAGBLATT 1877, 122.

16 Man vgl. GRUNER, 49ff. 17 TAGBLATT 1877, 475f. Votum Scherz.
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Kritiker auf und verurteilte die bernische Eisenbahn- und Kirchenpolitik
aufs schirfste. Sein Beitrag bewirkte nicht zum wenigsten, dass am 26. Au-
gust 1877 beide Vorlagen mit grosser Mehrheit abgelehnt wurden8. Auf
dieses Resultat hin reichte der Regierungsrat in corpore seine Demission
ein®. Sie wurde vom Grossen Rat nicht angenommen, sondern der Regie-
rungsrat wurde ersucht, die Amtsgeschifte noch bis zum Friihjahr 1878,
dem Termin der Gesamterneuerungswahlen von Regierungsrat und
Grossem Rat, fortzusetzen?2°.

Vor den Neuwahlen fiir den Grossen Rat von 1878 publizierte Diirren-
matt unter demselben Pseudonym «Christe Frymueth» die «Birental-
penv, eine satirische Schrift, in der die bernischen radikalen Fiihrer dusserst
heftig, aber sehr wirksam angegriffen wurden. Ein Grossteil seiner Gegner
hat ihm diese «Jugendsiinde» nie verziehen. Die Wahlen brachten den
Konservativen starken Zuwachs, nicht aber die Mchrheit. Immerhin wur-
den die Radikalen gezwungen, ihren Gegnern entgegenzukommen. Von
nun an stellten die Konservativen immer einen oder zwei der neun Regie-
rungsrite2!. Der Regierungsrat wurde vollstindig neu bestellt und von
den bisherigen Mitgliedern einzig Regierungsrat Rohr wiedergewihlt.
Am meisten Stimmen erhielt Fiirsprecher Alfred Scheurer22, der das Fi-
nanzdepartement iibernahm und wihrend eines Vierteljahrhunderts die
Finanzen mustergiiltig verwaltete. Wegen seiner grossen Fihigkeiten und
persdnlichen Integritit genoss er auch bei Diirrenmatt héchste Achtung.
Bei seinem Riicktritt widmete er ihm folgendes Gedicht:

18 Die Abstimmung vom 26.August 1877 zeitigte folgende Ergebnisse: Der
Finanzplan 1875-1877 wurde mit 23866 Nein gegen 11013 Ja, der Bauvorschuss
an die Bern-Luzern-Bahn mit 24237 Nein gegen 10261 Ja verworfen. TAGBLATT
1877, 429f.

19 TAGBLATT 1877, 475. 20 TAGBLATT 1877, 475f.

21 Bis zum Zerfall der konservativen Partei waren immer zwel konservative
Vertreter im Regierungsrat, ausser in der Zeit von Juni 1890 bis 23.Mai 1892.
Nach der Verwerfung des Steuergesetzes 1890 durch die bernische Bevélkerung
erhielt der konservative Regierungsrat Johann Schir im Grossen Rat nicht die er-
forderliche Stimmenzahl. An seiner Stelle wurde der freisinnige Grossrat Lienhard
gewihlt. Nach dem Tode von Regierungsrat Andreas Willi hielt mit Friedrich
von Wattenwyl wieder ein zweiter Vertreter der konservativen Richtung Einzug
in den Regierungsrat.

22 TAGBLATT 1878, 218.
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Scheurers Abschied?3

Wer soll in Bern regieren,
Wenn Alfred Scheurer krank ?
Wer kann das Steuer fiihren,
Das sciner Hand entsank ?

Wer siubert uns die Tenne,
Wie ersie hat gefegt?
Wer sicht zur Steuerhenne,
Die gold'ne Eier legt?

Wer darf, wie er zu schalten,
Zu sparen sich getrau'n?
Wer kann den Rappen spalten
Und Staatspaliste bau'n?

Wemist die Gabe eigen
Des Wort’s, das trifft und blitzt,
Und wer versteht zu schweigen,
Wenn Reden doch nichts niitzt ?

Wer spielt die zwei Register,
Worauf er Meister ist —
Den trock’nen Sparphilister,
Den warmen Idealist?

Die Neuwahl der Regierung bedeutete leider nicht das Ende der leidi-
gen Angelegenheit. Das Nachspiel war gehissig, unerfreulich, kleinlich.
Niemand zeichnete sich dabei aus. Es kann dennoch nicht tibergangen
werden, fiithrte es doch zum ersten ernsthaften Konflikt zwischen Diirren-
matt und den stadtbernischen Konservativen und hatte zur Folge, dass
Diirrenmatt alleiniger Inhaber der «Berner Volkszeitung » wurde.

Fiihrer der stadtbernischen Konservativen war Eduard von Sinner. Er
trat wihrend der Bern-Luzern-Bahn-Angelegenheitin den Grossratsver-
handlungen und in den Kommissionssitzungen dusserst gemassigt auf 24,

23 Be V 1904, 21.

24 Man vgl. die Grossratsverhandlungen 1875-1877, vor allem TAGBLATT 1877,
64ff. und o3 f.
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«Glauben Sie, wir und ich speziell, taxieren Sie als Schwindler, wenn
Sie den Kauf ratifizieren? Ist ein derartiges Wort gesprochen worden?
Keineswegs. Wir anerkennen, wiirdigen und ehren Thre Ansichten. Wir
haben jetzt 15 Monate zusammen in der Kommission gearbeitet, und
wir haben wohl gesehen, wie schwer es den Einen geworden ist, Ja, und
den Andern, Nein zu sagen. Meinen Sie, dass ein Abgrund uns trennt?
Durchausnicht, sondern nur dariiber ist man zweifelhaft, ob die Motive fiir
Ja oder dicjenigen fiir Nein stirker seien.»?5 Seine Ausfiihrungen unter-
scheiden sich frappant von der kompromisslosen, aggressiven Kampf-
weise eines Ueli Diirrenmatt. Diese unterschiedliche Auffassung, wie
der politische Kampf gefiihrt werden sollte, liess spiter ein fruchtbares
Zusammengchen der Richtung Diirrenmatts und derjenigen von Sinners
und seiner Nachfolger scheitern, vor allem, als auch noch persénliche
Antipathien und Anfeindungen sowie Differenzen in Sachfragen dazu-
traten.

Friedrich Otto Pestalozzi kam in seinem Nachruf auf Diirrenmatt auf
die verschiedenartige Auffassungsweise, wie die Presse politische Ausein-
andersetzungen fiihren sollte, zu sprechen und versuchte, Diirrenmatt im
folgenden gerecht zu werden: «Ihr Einsender ist mit dem Verstorbenen
immer auf freundschaftlichem Fuss gestanden, wenn auch unter gegensei-
tigen stillen und ausgesprochenen Reserven mit Bezug auf die politische
Titigkeit. Das Milieu, aus dem beide hergekommen, war eben so ver-
schieden wie das Temperament. Was der Buchsizeitungsredaktor in der
Anpassung an die Anschauungen seiner Abonnenten oder im Eifer seiner
cholerischen Anlage tiber die Gegner zu schreiben sich durchaus kein Ge-
wissen machte, wollte dem Schweizerblitterschreiber manchmal nicht
recht behagen, und der Schirmauser von Buchsi hat seinerseits — vielleicht
auch nicht mit Unrecht — gefunden, mit unsrer ruhigen Sprache locke
man in der Politik keinen Hund hinter dem Ofen hervor...»26

Ingenieur Gottlieb Ott, der als Unternehmer massgeblich am Bau der
Bern-Luzern-Bahnlinie beteiligt und im Grossen Rat tatkriftig fiir die
Forderung der Linie eingetreten war, galtin den Augen Diirrenmatts und
vieler seiner Zeitgenossen als einer der am stirksten belasteten Beteiligten

25 TAGBLATT 1877, 94.
26 Ziircherische Freitagszeitung 1908, 31.
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in dieser unerfreulichen Angelegenheit. Ott liess sich 1875 in die vom
Grossen Rat bestellte Untersuchungskommission wihlen, prisidierte sie
sogar und war auch Prisident der fiinfkdpfigen Kommission, die mit der
Steigerung der Bahn beauftragt war. Da er an dem Unternehmen in
mehrfacher Weise beteiligt und interessiert war, zudem auch durch ver-
wandtschaftliche Bande mit Regierungsrat Hartmann verbunden war?27,
hitte es von grésserem politischem Takt und Klugheit gezeugt, wenn er
sich im Hintergrunde gehalten hitte. Diirrenmatt und andere haben ihm
vorgewotfen, er habe an dem Unternehmen Millionen verdient. Auf ihn
konzentrierten sich denn die Angriffe in Presse und Broschiiren sowie im
Grossen Rate, allerdings nicht durch Eduard von Sinner, der als ehemali-
ger Klassenkamerad von Ott in einem recht freundschaftlichen Verhiltnis
zu diesem stand?8. Zudem waren Ott und von Sinners Bruder Rudolf
Dienstkameraden, beide im Rang eines Obersten — dieses Verhiltnis sollte
noch zu einem Skandal beitragen, der sowohl die Zerstérung der Karriere
der Briider von Sinner zur Folge hatte als auch mit zum Untergang von
Gottlieb Ott beitrug.

Im Jahre 1878 fiel Ott bei den Erneuerungswahlen in den Grossen Rat
durch. Die Kampagne, welche gegen Ott gefiihrt wurde, war von Karl
Moor geleitet worden??. Im Friihjahr desselben Jahres unternahm Ottim
Auftrage des Bundesrates cine Reise ins russich-tiirkische Kriegsgebiet bei
Plewna und dem Schipkapass und verfasste dariiber eine militirische Stu-
die, die ihm, nach seiner Aussage, die hochste Anerkennung vieler be-
rithmter in- und auslindischer Militirs einbrachte 3.

1881 versuchte Ott, aktiv in das politische Leben zuriickzukehren; er
kandidierte bei den Nationalratswahlen im Kreis Mittelland als Vertreter
des Kleingewerbes und des Griitlivereins! Es entbrannte ein ziemlich hefti-
ger Wahlkampf. Dies rithrte daher, dass von radikaler Seite die Kandida-
tur des langjihrigen Vertreters der Konservativen im Nationalrat, Stadt-
prisident Otto von Biiren, persdnlich vehement angegriffen wurde; na-
mentlich seine religitse Uberzeugung wurde ihm zum Vorwurf ge-
macht3!. Dazu kam, dass in linksradikalen Kreisen der ganzen Schweiz,

27 GRUNER, 47. 28 TAGBLATT 1877, 67 und 101. 29 Be V 1881, 89.
30 Berner Post 1881, 265. — Bund 1881, 309. — Be V 1882, 2.
31 Berner Post 1881, 254 und 255. — Schweizer Handels-Courier 1881, 255.
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angefiihrt vom Genfer Carteret, Unzufriedenheit iber die «zu konservati-
ve», gemissigte Haltung der Herren Bundesrite Hammer, Hertenstein
und Welti herrschte; es sollte der Versuch unternommen werden, die
misslicbigen Bundesrite durch die Herren Oberst Frey, Hauser und Vigier
zu ersetzen32. Im Kanton Bern wurde diese Richtung vertreten durch die
«Berner Post» und vor allem durch den in Biel erscheinenden «Schweizer
Handels-Courier».

Aus dieser Kontroverse innerhalb der herrschenden Partei suchten die
Konservativen Nutzen zu zichen. Sie nahmen als einen der wichtigsten
Punkte das Versprechen auf ihr Programm, sich mit allen Mitteln fiir die
Wiederwahl der bisherigen Mitglieder des Bundesrates einzusetzen33.

Im ersten Wahlgang wurden im Kreis Mittelland Fiirsprech Rudolf
Brunner und Regierungsrat Robr, die auf der radikalen Liste standen, Jo-
hann Jakob Hauser, Wirt im Gurnigel, der von beiden Parteien portiert
worden war, und Otto von Biiren von der liberal-konservativen Liste ge-
wihlt34. Von den tibrigen Kandidaten erreichte keiner das absolute Mehr.
In der Nachwahl um den fiinften Sitz im Wahlkreis Mittelland standen
sich schliesslich Gottlieb Ott und Oberforster Schnyder, liberal, der von
den Konservativen auf ihre Liste genommen worden war, gegeniiber. Der
Wahlkampf wurde von beiden Seiten leidenschaftlich gefiihrt. Am Tage
vor der Stichwahl verdffentlichte Diirrenmatt einen Leitartikel — und setz-
te nicht, wie oft behauptet wird, eine «iible Pressecampagne»3s in Gang -,
in dem er heftig und kompromisslos Ott angriff. Er kritisierte scharf dessen
Haltung in der Affire der Bern-Luzern-Bahn. Esist bezeichnend, dasssich
weder Ott noch die Radikalen gegen diese Vorwiirfe zur Wehr setzten. Im
zweiten Teil seines Artikels trat Diirrenmatt auf Otts Reise nach dem Bal-
kan ein und schrieb: «Herr Oberst Ott benutzte die unfreiwillige Musse zu
einer Spritztour nach dem Schipkapasse, die seine Leibblitter nicht erman-
gelten, als eine hochpatriotische Tat zu feiern, deren Kosten er aus seinem
eigenen Sack bestreite. Als er von seinem eminent friedlichen Kriegszuge
zuriickgekehrt, hatte die Eidgenossenschaft fiir dieses militirische X ein
Kostenndtlein von 9ooo Fr. zu bezahlen...»36

32 Vgl. GRUNER, 216f.

33 Intelligenzblatt der Stadt Bern 1881, 296 und 298.
34 Be V 1881, 88. 35 Siche GRUNER, 69. 36 Be V 1881, 89.
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Aus der Wahl ging Oberforster Schnyder als Sieger hervor; er war vor
allem mit den Stimmen der Amter Seftigen und Schwarzenburg gewihlt
worden?7. Ingenicur Ott konnte sich mit seiner Niederlage nur sehr
schwer abfinden. Er gab die Schuld an dem Wahlausgang vor allem dem
Artikel von Diirrenmatt. Merkwiirdigerweise ging er nun aber nicht ge-
gen diesen vor, der denn auch erklirte, wenn sich Ott in seiner Ehre ver-
letzt fiihle, hitte er ihn, Diirrenmatt, vor Gericht nehmen sollen, sei es
doch in aller Welt iiblich, dass der Redaktor fiir den Inhalt seiner Zeitung
verantwortlich gemacht werde38. (Die «Berner Volkszeitung» wurde zu
diesem Zeitpunkt von einem stadtbernischen konservativen Pressekomi-
tee finanziert, das Diirrenmatt als Redaktor angestellt hatte.)

Ott wandte sich nun zuerst gegen Oberst Rudolf von Sinner, dem er un-
kameradschaftliches Verhalten vorwarf, da von Sinner (dieser war finan-
ziell am Pressckomitee beteiligt) 39 nicht bei Diirrenmatt gegen die uner-
horten Beschuldigungen interveniert habe#0. Er warf von Sinner zudem
vor, dieser habe sich von der Mensur gedriickt. Daraufhin trat ein militiri-
sches Ehrengericht zusammen, das den beiden ein Duell verbot. Es gab
beiden unrecht und verlangte, dass das frithere kameradschaftliche Ver-
hiltnis wiederhergestellt werde#!.

Scharf verurteilt wurde die Schreibweise der «Berner Volkszeitung».
Diirrenmatt regte sich {iber diesen Vorwurf nicht sonderlich auf und
sprach dem Ehrengericht die Berechtigung ab, ein Urteil tiber seine Zei-
tung zu fillen, da man ihn selbst nicht angehdrt habe42 Jeder Angeklagte
aber habe ein Recht auf Verteidigung. Er machte geltend, dass er berech-
tigt sei, iiber den Wert des Unternchmens eine andere Meinung zu haben;
im iibrigen sei die Lebensgefahr, in der Oberst Ott geschwebt haben solle,
nicht gar so gross gewesen, da beim Zeitpunkt seiner Reise die Kimpfe
lingst beendet gewesen seien*3. Der unerfreuliche Handel war aber mit
dieser Episode noch nicht zu Ende.

Durch den Erfolg seines Vorgehens gegen Oberst von Sinner nicht be-

37 Berner Post 1881, 263. — Be V 1881, 9o. 38 Be V 1881, 99.

39 Intelligenzblatt der Stadt Bern 1881, 325.

40 Bund 1881, 300.

41 Be V 1881, 94. — Uber die Affire Ott-von Sinner vgl. RINDERKNECHT, 110f.
42 Be V 1881, 94; 1882, 2 und 3. 43 Be V 1882, 3.
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friedigt, richtete Ott scine nichsten Attacken gegen Fiirsprech Dr. Ma-
nuel, den Leiter des Pressekomitees. Nach journalistischen Befehdungen
von beiden Seiten# forderte Dr. Manuel schliesslich Ott zum Duell, doch
nun wollte Ott nichts mehr von einem solchen wissen. — (Diirrenmatt be-
hauptete, Dr. Manuel sei als guter Fechter bekannt#s.) — Wie dem auch sei,
jedenfalls warf Ott die beiden Sekundanten von Dr. Manuel brutal zu sei-
nem Haus hinaus. Diese Vorginge hatten zur Folge, dass Ott gezwungen
wurde, als Oberst seine Demission einzureichen46. Aber auch von Sinner
und andere Konservative nahmen kurze Zeit nach diesen Zwischenfillen
freiwillig ihren Riicktritt7.

Die Haltung Diirrenmatts war den stadtbernischen Konservativen zu
forsch. Sie sahen sich veranlasst, ihr Verhiltnis zur «Berner Volkszeitung»
in der Offentlichkeit niher zu erliutern. Sie gingen dabei nicht eben mit
politischem Geschick vor. In einer Erkldrung im «Intelligenzblatt fiir die
Stadt Bern» vom 24. November 1881 stellten die stadtbernischen Grossri-
te Otto von Biiren, Friedrich Hartmann, Rudolf Lindt, Carl Reisinger,
Rudolf und Eduard von Sinner, Oberst Karl Steinhiuslin, Bernhard Stu-
der, Friedrich Thormann und Rudolf Thormann unter anderem folgendes
fest: «Obwohl wir mit der Theorie nicht einverstanden sind, dass jeder
Biirger, welcher ecinem Vereine angehort und denselben mit finanziellen
Beitrigen unterstiitzt, fiir jeden Artikel, ja sogar fiir jeden Ausdruck haft-
bar sein soll, der in einer vom betreffenden Vereine subventionierten Zei-
tung steht, erachten es die unterzeichneten Vertreter der Stadt Bern im
Grossen Rate ihren Wihlern gegentiber dennoch als ihre Pflicht, zu erkli-
ren, dass es trotz mehrfacher Wiinsche und Mahnungen nicht gelungen
ist, von der Redaktion der ,Berner Volkzeitung® zu erlangen, dass sie ihre
oft gewiss gerechtfertigte Polemik in geméssigter parlamentarischer Spra-
che fiihre.»#8 In der radikalen Presse ernteten sie fiir diese Erklirung nur
Spott, Hohn und Unglauben.

Der Schritt der Konservativen fiihrte schliesslich dazu, dass Diirrenmatt
seinen Vertrag mit dem Pressckomitee 16ste und Redaktion und Verlag
auf eigene Verantwortung fithrte49. In seiner Zeitung beantwortete er die

44 Berner Post 1881, 279, 282, 284 und 287. 45 Be V 1881, 99.

46 Be V 1881, 104. 47 Be V 1881, 95.
48 Intelligenzblatt der Stadt Bern 1881, 325. 4% Be V 1881, 105.
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Auslassungen der Stadtkonservativen im «Intelligenzblatt» folgendermas-
sen: «Der Volkszeitungsschreiber, welcher nicht nur moralisch sondern
auch vertraglich dazu verpflichtet ist, die Verantwortung fiir die Sprache
der ,Volkszeitung® selber zu tragen, ist ebenfalls ,stets bereit, fiir alle seine
Taten und Worte einzustehen® und hitte derselbe dafiir gehalten, es sei
auch Threrseits kein Grund vorhanden, ihn mit halbzélligen Buchstaben,
im ,Intelligenzblatt’ zu coramieren. An der Verantwortung einiger wenig
parlamentarischer Ausdriicke, die der ,Volkszeitung® in letzter Zeit ent-
wischt sein mégen, nachdem die sog. anstindigen Blatter sie als,Banditen-
presse’ behandelt, trigt die Redaktion nicht sehr schwer, und wenn Sie
deswegen der ,Volkzeitung® den Riicken kehren, so bedauern wir aller-
dings diese Wendung, werden uns aber auf unserm publizistischen Pfade
dadurch nicht beirren lassen; denn nicht verantworten méchten wir jene
konservative Politik, die das Systemsgebiude, wenn die oppositionelle
Presse es durch Verbreitung der Wahrheit zum Wackeln bringt, mit Sei-
len der Liebe wieder halten und vor dem Sturze bewahren will. »50

Fiir den Historiker bleibt festzustellen, dass Diirrenmatt letztlich als Sie-
ger aus dieser Kontroverse hervorging. Es hat sich gezeigt, dass er sehr
wohl imstande war, die Zeitung ohne finanzielle Unterstiitzung zu einem
prosperierenden Unternehmen auszubauens?. Ott fand ein Jahr spiter ein
unrithmliches Endes2. Die Stadtkonservativen, die sich von Diirrenmatt

50 Be V 1881, 95.

51 Wie gross das journalistische Geschick und kaufminnische Talent Diirren-
matts waren, zeigt sich darin, dass er die Be V in relativ kurzer Zeit zu hohem An-
schen brachte; die Auflageziffer stieg innerhalb eines Jahrzehnts von 2000 auf 10000
Exemplare. Dies ist um so erstaunlicher, wenn wir bedenken, wie schr ein grosser
Teil der bernischen Presse mit finanziellen Schwierigkeiten zu kimpfen hatte.
Diese Erfahrung machte auch die Bernische Volkspartei, die mit den von ihr ge-
griindeten und unterstiitzten Zeitungen kein Gliick hatte, wenn man von den
«Emmenthaler Nachrichten» und dem «Berner Tagblatt» absieht. Beide Zeitungen
waren aber nicht eigentliche Organe der Berner Volkspartei; das «Berner Tag-
blatt» von Anfang an nicht, die «Emmenthaler Nachrichten» nach einigen Jahren
nicht mehr. Ahnlichen Schwierigkeiten sah sich auch die Freisinnige Partei gegen-
ibergestellt, man denke etwa an das Schicksal der «Berner Zeitung» und des
«Freien Berner». Auch das Nachfolgeblatt des «Freien Berner», der «Berner Land-
bote» hatte fortwihrend finanzielle Sorgen.

52 Am Abend des Abstimmungstages iiber den eidgendssischen Schulsekretir,
am 26. November 1882, kam es vor dem alten Casino in Bern zu einer Schligerei,
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distanziert hatten, spielten, ausser Otto von Biiren, politisch keine Rolle
mehr, so vor allem die bis zu diesem Zeitpunkte einflussreichen Briider
von Sinner53,

Es war aus zwei Griinden notwendig, so ausfiihrlich auf diese Ereignisse
einzutreten: Einmal, weil sie von entscheidender Bedeutung waren fiir das
Verhiltnis Diirrenmatts zu einem Teil der Konservativen. Er hat ihnen ih-
re, in seinen Augen, schwichliche Haltung nie verziehen, sowenig wie sie
sich mit seiner zupackenden, undiplomatischen Art befreunden konnten.
Diirrenmatt blieb ihnen gegeniiber stets misstrauisch. So war von allem
Anfang an die Basis fiir eine gedeihliche Zusammenarbeit der beiden
wichtigsten konservativen Richtungen im alten Kantonsteil gestort. Diir-
renmatts Vorbild eines echt konservativen «Volksmannes» war der frithe-
re Nationalrat und Grossrat Samuel Steiner, Miillermeister, der, ohne ein
Blatt vor den Mund zu nehmen, zu seiner Meinung stehen durftes+. Zum
andern resultierten die Vorwiirfe und Beschuldigungen der Radikalen,
Diirrenmatt bewerfe die «Wigsten und Besten» mit Kot, zum Teil aus die-
sem Vorfall; sic konnten ihm sein Vorgehen um so weniger verzeihen, als

als die erbosten Radikalen die Konservativen in ihrer Siegesfeier storten. Die Rolle,
die Oberst Gottlieb Ott an diesem Abend gespielt hat, bleibt undurchsichtig. Gru-
ner, der in seiner Biographie {iber Regierungsrat von Steiger die Ansicht vertritt,
Ott sei der Anfiihrer der randalisierenden Studenten gewesen, stiitzt sich auf die
Aussagen verschiedener Konservativer und Berichte im «Intelligenzblatt der Stadt
Bern». Demgegeniiber sind die entschiedenen Dementis der Radikalen zu beachten
sowie die Aussage eines so neutralen und unverdichtigen Zeugen wie Regierungs-
rat von Wattenwyl, der eine solche Beschuldigung Otts entschieden zuriickwies.
(Be V 1881 97) Aussage steht gegen Aussage. Sechs Tage nach diesen Vorfillen er-
trank Ott des Nachts in der Aare. Er konnte erst einige Tage spiter gefunden wer-
den. In gewissen radikalen Kreisen tauchte alsbald das Gerticht auf, Ott sei von den
Konservativen ermordet worden. (Démocrate). Diese haltlosen Anschuldigungen
fithrten zu erneuten wilden Pressefehden. Ott war einem Unfall zum Opfer gefal-
len, der sich unter Umstinden abspielte, dass man dariiber nur noch den Mantel
der Liebe decken konnte, wie Diirrenmatt sich auszudriicken pflegte. Uber diese
Vorginge vgl. man die zeitgendssische Presse vom November/Dezember 1882, so
die Be V, Berner Post, Intelligenzblatt der Stadt Bern, Schweizer Handels-Courier und
vor allem die NZZ. Siche auch RINDERKNECHT, 112.

53 Rudolf von Sinner kandidierte 1884 nochmals fiir den Nationalrat wurde
aber nicht gewihlt.

s+ Vgl. etwa das Titelgedicht «Parlamentarier», Be V 1901, 30. — Nachruf auf
Samuel Steiner, Be V 1882, 10.
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esihnen schwerfiel, seine Behauptungen zu widerlegen. Dasselbe lisst sich
von Diirrenmatts Satire « Birentalpen» sagen, die er noch in seiner Thuner
Zeit verfasst hatte und die hauptsichlich bei den Oberlinder Radikalen
und in Lehrerkreisen bses Blut geschaffen hatte. Diese Vorkommnisse
wirkten auf Jahrehinaus nach und fanden etwa in dem Artikel des « Burg-
dorfer Volksfreund» ihren Niederschlag, der anlésslich des Wahlkampfes
1905 um den Nationalratssitz im Oberaargau geschrieben wurde: «Es gilt
unserm Erbfeinde in Herzogenbuchsee heimzuzahlen, was er an uns und unsern
Viternss sowohl an der Partei als solcher als auch an den wigsten und be-
sten Gewihrs- und Vertrauensminnern derselben — durch eine riicksichts-
lose Befehdung und die skrupellosesten Kampfmittel gesiindigt und verbro-
chen hat.»56

Die Art und Weise, wie der Kampf bei den Nationalratswahlen 1881
gefiihrt worden war, als Gehissigkeit und persénliche Beschuldigungen
auf beiden Seiten die Atmosphire zu vergiften drohten und eine erspriess-
liche politische Regierungstitigkeit zu verunmdglichen schienen, bewog
Regicrungsrat von Steiger, nach Mitteln und Wegen zu suchen, um die
politischen Leidenschaften wieder in geordnete Bahnen zu lenkens?. Er
unternahm den Versuch, eine neue Partei zu griinden, die aus gemassigten
Elementen verschiedener Richtungen bestehen sollte. Er hoffte, dass es ge-
lingen werde, die Gegensitze zwischen Konservativen und Liberalen aus-
zugleichen58. Seine Hoffnungen sollten sich nicht erfiillen. Schon an einer
ersten Versammlung im November 1881 prallten kontroverse Ansichten
hart aufeinander. Die Richtung der christlich-orthodox orientierten Biir-
ger wie Car]l Heinrich Mann, Dr. Gottlieb Beck und Emil Joneli beanstan-
dete, dass im neuen Parteiprogramm keine christlich-dogmatische For-
mulierungen vorgeschen waren; ferner verlangten sie, dass ihre Richtung
im Vorstand eine angemessene Vertretung erhalten sollte. Da von Steiger
nicht nachgeben und ihnen nicht entgegenkommen wollte, kam es wegen

dieser Differenzen zum Bruchs9.

55 Diirrenmatt fiigte in Klammern bei: «warum nicht auch an den Onkeln und
Vorvitern ?».

56 Zitiert in Be V 1905, 89. 57 Vgl. GRUNER, 71. 58 GRUNER, 7I.

59 AKTENSTUCKE, 27. — GRUNER, 71I.

84



In der «Berner Volkszeitung» vom 14.Januar 1882 erschien unter dem
Titel «Eine gute Nachricht» die Mitteilung, dass in Bern eine neue Partei
unter dem Namen «Verein der Unabhingigen» gegriindet worden sei.
Der Verein habe sich folgende Ziele gesetzt: 1. Eine gesunde Entwicklung
des Lebens in demokratischem, freiem Geist, im Gegensatz zu jeder aus-
schliesslichen Parteipolitik. 2. Lebendigere Teilnahme des Volkes an 6f-
fentlichen Angelegenheiten. 3. Ausser seinen Sitzungen halte der Verein
dffentliche Versammlungen ab, um praktische Fragen des politischen und
wirtschaftlichen Lebens zu behandeln. Der Vorstand setzte sich zusammen
aus den Herren Regierungsrat von Steiger als Prisident, Grossrat Ballif,
Direktor Hofer, Professor Zeerleder, Negoziant Lauterburg-Kiser und
Lehrer Kiemler®©,

Diirrenmatt stand dieser Bewegung im Anfang wohlwollend gegen-
tiber und begriisste es, dass auch einmal ausserhalb der «Berner Volkszei-
tung» ein ernsthafter Schritt getan werde zur Befreiung des Bernervolkes
von dem unwiirdigen Parteibanne, in welchem esseit Jahrzehnten gelegen
habe®. Seine Einstellung dem «Verein der Unabhingigen» gegentiiber, der
sich bald in der Hoftnung, seine Ziele verwirklichen zu kénnen, enttiuscht
sah, war wihrend einiger Zeit positiv, obgleich er von Anbeginn an einer
gewissen Skepsis Ausdruck gab und befiirchtete, dass Verschwommenheit
und allzu grosse Versshnlichkeit leicht den Stempel der Charakterlosig-
keit erhalten kénnten®2.

Ins Jahr 1882 fiel der Kampf gegen den cidgendssischen Schulartikel®.
Diirrenmatt kimpfte in vorderster Front, gehérte aber dem bernischen
Aktionskomitee nicht an®. Wihrend der Abstimmungskampagne er-
wachte bei den bernischen Referendumsfreunden der Wunsch, den
Schwung und die Energie auszuniitzen, um eine aktionsfahige konserva-
tive Partei zu griinden®s. Die Initiative ging unter anderem von Eduard
von Miiller, Henri Heller und Dr.Beck aus, lebhaft ermuntert von der
«Berner Volkszeitung».

Nach Abschluss der Unterschriftensammlung erliess das Aktionskomi-

60 Be V 1882, 4. 61 Be V 1882, 4. 92 Be V 1882, 5 und 10. 63 Siche S. 351ff.

64 HowALD, 84. (Howald war fiir das Aktionskomitee titig.)
65 Vgl. Zuschrift «Was nun ?» in Be V 1882, 97.
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tee einen Aufruf an seine Vertrauensleute, sich am 24. September 1882 in
Oberburg zu versammeln zwecks Besprechung eines weiteren Vorge-
hens. Folgende Punkte standen zur Diskussion:

«1. Beratung der Mittel und Wege zur erfolgreichen Durchfithrung der
anbegehrten Abstimmung gegen den eidgen. Erzichungssekretir und das
damit in Verbindung stehende eidgen. Schulgesetz.

2. Die Festlegung der Opposition gegen den gewalttitigen Radikalis-
mus im Kanton Bern {iberhaupt, namentlich aber unsere Stellung zu der
vom Grossen Rate erheblich erklirten Revision der bernischen Staatsver-
fassung.»

Unterzeichnet war der Aufruf von Dr.Gottlieb Beck, Henri Heller,
Carl Heinrich Mann®,

Laut Mann war damals noch nicht an eine neue Parteigriindung ge-
dacht6?. Um dieselbe Zeit, am 20.September 1882, verdffentlichte
Dr. Miiller in der «Berner Volkszeitung» einen Artikel: «Radikale Un-
tiichtigkeit und Harthdrigkeit», in dem er die Griindung einer Schweize-
rischen Volkspartei anregteSs.

An dem Oberburger Parteitag vom 24. September 1882 wurde ein pro-
visorisches Komitee (Beck, Heller, Miiller) mit der Ausarbeitung eines
Parteiprogramms beauftragt®. In der «Volkszeitung» wurde diese Zusam-
menkunft nicht erwihnt.

Nach dem grossen Sieg im Kampf um den Schulartikel wurde die neue
Parteigriindung mit Eifer vorangetrieben.

Am 9.Dezember 1882 fanden sich in Oberburg ungefihr 120 Minner
aus allen Gegenden des Kantons Bern cin, die sich das Wort gaben, jeder
in seinem Kreise tatkriftig an der Durchfiihrung der Grundsitze der neu
sich bildenden Vereinigung zu arbeiten.

Der leitende Ausschuss wurde bestellt aus den Herren Dr. Beck, Henri
Heller, Dr. Eduard von Miiller und alt Bundesrat Ochsenbein. Am 23.De-
zember 1882 konnte folgendes Parteiprogramm in der « Berner Volkszei-
tung» verdffentlicht werden:

1. Die Volkspartei mochte alle ehrenhaften Schweizer Biirger unter ihre

66 AKTENSTUCKE, 135. 67 AKTENSTUCKE, 137. 98 Be V 1882, 75.

69 ARTENSTUCKE, 216.
70 Uber diesen zweiten Oberburgertag siche Be V 1882, 99.

86



&)

Fahne sammeln, die treu und redlich am Wohle des Vaterlandes arbei-
ten wollen. Sie ist der Ansicht, ein gesundes Volksleben kénne sich nur
auf christlicher Grundlage entwickeln.

. Die Bestrebungen der Parteisind in erster Linie auf den Kanton gerich-

tet. Sie wird allezeit Bundestreue beweisen und gesamtschweizerische
Interessen férdern; sie wird darauf achten, dass das politische Leben
und Bewusstsein der Kantone, auf denen die Kraft und das Wohl des
Bundes beruhen, nicht beeintrichtigt werden.

. Sie will ihr Augenmerk auf die allgemeine Volksbildung richten. Die

Eltern miissen ein natiirliches Recht haben, eine christliche Erziehung
fiir ihre Kinder zu beanspruchen. Der Unterricht der Volksschule soll
vereinfacht und auf die praktischen Bediirfnisse ausgerichtet werden.
Die Partei wiinscht eine vom Volk gewihlte Schulsynode.

. Die Volkspartei anerkennt die Pflicht des Staates, fiir die Hebung des

Volkswohlstandes zu sorgen. (Hebung des Handwerkes durch Be-
schrinkung der Gewerbe- und Wucherfreiheit, Verminderung der
Wirtschaften, Massregeln gegen Trunksucht und Vagantentum.)

. In bezug auf die Verfassungsrevision wiinscht die Volkspartei, dass sie

durch einen Verfassungsrat vorgenommen werde. Sie verlangt die Er-
weiterung der Volksrechte (Initiative), Vereinfachung des Staatshaus-
halts, Berticksichtigung der berechtigten Forderungen der einzelnen
Landesteile und Gemeinden. Sie strebt danach, die konstitutionelle
Demokratie zu verwirklichen.

. Die Partei behilt sich die Aufstellung eines besonderen Revisionspro-

grammes vor. Folgende Punkte sicht sic aber schon heute als besonders
dringlich an: a) Bestimmungen gegen Amterkumulationen. Aus-
schluss von Mitgliedern eines Geheimbundes von éffentlichen Am-
tern. b) Vereinfachung des Gerichtsverfahrens. ¢) Steuerreform im
Sinne méglichster Entlastung der mittellosen Klassen. d) Anwendung
des Reingewinns der Hypothekarkasse auf kleinere Darlehen von un-
ter 5000 Franken. ) Wiedereinfithrung der Todesstrafe. f) Entsump-
fungen im Hasletal und Seeland: Revision des Entsumpfungsperime-
ters.

. Die Partei verlangt in eidgendssischen Fragen die Einfiihrung des obli-

gatorischen Referendums.
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8. In dem unvermeidlichen Kampf der Parteien soll der Geist der Vater-
landslicbe niemals durch personliche Interessen und Machtfragen sich

verdunkeln lassen?!.

Die Organisation der Partei ging miihsam vonstatten. Zwei Aufgaben
wurden als vordringlich angeschen: die Griindung von oppositionellen
Presscorganen in allen Landesgegenden und von Parteisektionen in jedem
Amt des Kantons Bern. Gleich zu Beginn hiuften sich die Schwierigkei-
ten. Es war vorgeschen, dass die einzelnen Sektionen sich selbstindig bil-
den sollten, ohne dass die Zentrale einen Druck ausiibte oder Vorschriften
erliess. Dies hatte zur Folge, dass die Organisationen von Ort zu Ort diffe-
rierten; es kam zu grossen Meinungsverschiedenheiten; in einigen Gegen-
den machte die Partei recht gute Fortschritte, andernorts erklirten die
Vertrauensminner der Partei rundweg, in ihrem Gebiet sei die Stimmung
der Bevolkerung so sehr der herrschenden Partei glinstig gestimmyt, dass es
gar keinen Zweck habe, eine Sektionsgriindung auch nur ins Auge zu fas-
sen: weder bestiinden Aussichten, dass die konservative Partei an Boden
gewinnen kdnne, noch habe es einen Sinn, fiir die Wahlen Kandidaten
aufzustellen. Der Sckretir der Bernischen Volkspartei, Carl Heinrich
Mann, der sich um das Zustandekommen einer soliden Parteiorganisation
mit grosser Hingabe bemiihte, geriet ob solch kleinmiitiger Ansichten in
grossen Zorn, aus dem er in den Parteiprotokollen kein Hehl machte?2.
Man kann deutlich erkennen: Die Wirksamkeit und Bedeutung einer
Sektion stand und fiel, je nachdem, welche Persénlichkeit an ihrer Spitze
stand. Einer der Griinde, die dazu fiihrten, dass es der Bernischen Volks-
partei nicht gelang, sich im ganzen Kanton durchzusetzen, war der Man-
gel an geeigneten Fiihrern, die sowohl organisatorisches Talent besassen als
auch so grossen Respekt und Anschen genossen, um sich gegeniiber an-
dern durchsetzen zu kdnnen. Dies spielte bei einer Partei, die jedem Zen-
tralismus abhold war, selbstin ihren eigenen Reihen, eine ganz bedeutende
Rolle7s.

71 Be V 1882, 102, AKTENSTUCKE, 223 und in den PROTOKOILEN, 1899 bis 1908.

72 Vgl. Briefe von Gilgian Rosti vom April 1886 und dazu den Kommentar von
Carl Mann in PROTOKOLLE, 1885 bis April 1899.

73 Uber die Anfinge der Bernischen Volkspartei siche «Geschichte der Volks-
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Es kam hinzu, dass die Partei den «Schwung», durch den sie bei der
Griindung befliigelt worden war, nicht auszunutzen verstand. Sie geriet
gleich zu Beginn in cine Art «Fithrungskrise». Die leitenden Minner
konnten die Organisation der Partei erst etwa ein Jahr nach der Griindung
an die Hand nehmen74,

Die Organisation der Partei wurde beinahe von Parteitag zu Parteitag
abgeindert: Einmal wurde die Spitze verbreitert, das nichste Mal wieder
verkleinert — es wiirde hier zu weit fithren, alle Stadien ausfiihrlich zu
beschreiben. Die Parteispitze wurde durch das Zentralkomitee gebildet,
dann folgte der Landesausschuss und als unterste Instanz der Parteitag.
Nach cinigen Jahren wurde auf die Institution des Landesausschusses, die
sich nicht bewihrt hatte, verzichtet, dagegen erweiterte man das Zentral-
komitee.

Ins erste Zentralkomitee wurden die Herren Dr. Gottlieb Beck, Prisi-
dent, Henri Heller, Dr. Eduard von Miiller, alt Bundesrat Ochsenbein und
Carl Heinrich Mann gewihlt?s. Schon ein Jahr spiter wurde es erweitert
durch die Herren Emil Elsisser (Kirchberg), Dr. Rudolf Stettler und Major
Hiltbrunner?6. Das Prisidium wechselte in den ersten Jahren schr oft, bis es
von Diirrenmatt iibernommen wurde. Dr.Beck gab es schon Ende 1884
ab, ihm folgte von 1885 bis 1888 Dr. von Miiller und von 1888 bis 1891
Henri Heller?7. Erst seit 1891 stand Diirrenmatt an der Spitze der Berni-
schen Volkspartei und blieb in dieser Stellung bis zu seinem Tode. Erster
Sekretir der Partei war Carl Mann. Er bekam fiir seine Arbeit eine jihrli-
che Entschidigung von 200 Franken. 1883/84 kam es zu Differenzen

partei im Jahr 1883 und 1884», Manuskript von Carl H.Mann. Dazu die Binde
AXTENSTUCKE und AKTENBAND. Wahrscheinlich ist ein Band mit den Berichten
iiber das Jahr 1882 und Anfang 1883 verlorengegangen.

74 Laut Mann waren sie an einer fruchtbaren Arbeit fiir die Partei verhindert
wegen Landesabwesenheit und Krankheit. Vorbemerkungen zur Sitzung des Zen-
tralkomitees vom 9. November 1883. PROTOKOLLE, 1883/84.

75 Bericht iiber den Parteitag in Be V 1882, 99.

76 Bericht {iber den Oberburger Parteitag vom 4.Mirz 1883 in den Protokollen
der Volkspartei (ohne Datum), ferner Be V 1883, 19.

77 PROTOKOLLE, 1883 bis 1891.

78 PROTOKOLLE, 1883/84. Verwahrung zu Protokoll von Carl Mann, 15. (Es war
offenbar zu Differenzen zwischen Mann und der Parteileitung — vermutlich mit
Henri Heller — gekommen. Dezember 1883.)
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zwischen Mann und der Parteileitung. Die Protokolle aus dieser Zeit wa-
ren unauffindbar. Zum Nachfolger von Mann scheint Dr. Stettler ernannt
worden zu sein79. Carl Mann spricht von einem Nachfolger, ohne dessen
Namen zu nennen8®. Schon nach einigen Monaten bis Mitte Mirz 1887
wurden die Protokolle wieder von Mann gefiihrt. Es folgte eine Zeit, in
welcher offensichtlich niemand die Sekretariatsgeschifte fiihrte. Erst im
Jahre 1889 wurde ein neuer Sekretir gewihlt in der Person von Friedrich
Burren, Redaktor am «Berner Tagblatt»®. Er erhielt eine Entschidigung
von 100 Franken im Jahr82. In Zeiten von grossen Agitationen wurde er
unterstiitzt von Mann, spiter von Oberst Alphonse Bauer in Bern, welch
letzterer 1907 sein Nachfolger wurdes.,

Der «Landesausschuss», in dem alle Landesgegenden gleichmissig ver-
treten sein sollten und an dessen Spitze Jakob Liidi, Gemeindeprisident
von Heimiswil, stand®, wurde immer stirker erweitert. Sitzungen wur-
den nur sehr selten abgehalten, die grosse Zahl von Mitgliedern verhinder-
te cine fruchtbare Arbeit. Ende der achtziger Jahre wurde diese Einrich-
tung ganz fallengelassen. Man erweiterte nun das Zentralkomitee und be-
miihte sich, dass mdglichst alle Landesgegenden darin vertreten waren. Es
war oft gar nicht leicht, Minner aus den Regionen, in denen die Volkspar-
tei keinen grossen Anhang hatte, zu finden, die bereit waren, im Komitee
mitzuarbeiten. Man versuchte oft, sie dadurch zu tiberreden, dass man ih-
nen versprach, ihre Namen wiirden auf gar keinen Fall publiziert wer-
den®s! Obschon die Zentralkomiteesitzungen meist nur sehr schwach be-
sucht waren, erwies sich der ganze Apparat als recht schwerfillig. Deshalb
wurde in Zeiten grosser Abstimmungs- und Wahlkimpfe aus dem Zen-

79 PROTOKOLLE, 1883/84.

80 Der einzige Hinweis auf Dr. Stettler ergibt sich aus zwei Aufrufen der Berni-
schen Volkspartei in der «Buchsizeitung» vom 9.Februar 1884. Be V 1884, 12, die
von Dr. Stettler als Sekretir unterzeichnet sind. '

81 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 7. Mai 1889.

82 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 7. Mai 1889.

83 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 11.August 1908. Definitive
‘Wahl von Oberst Alphonse Bauer. Er vertrat Burren schon seit dem 1. Oktober
1907.

84 Be V 1883, 69.

85 Vgl. den Brief von Sekretir Burren an Lehrer Hari in Adelboden vom
26. Mirz 1902. In PROTOKOLLE, 1899 bis 1908.
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tralkomitee heraus von Fall zu Fall ein «engeres Komitee» gebildet. Im
Anfang erfolgte die Wahl der Zentralkomiteemitglieder durch den Lan-
desausschuss, spiter durch den Parteitag ; meist wurden sie vorgeschlagen
durch das Zentralkomitee, es kam aber auch hin und wieder vor, dass ein
Mitglied auf Vorschlag von Teilnehmern durch den Parteitag ernannt
wurde.

Diirrenmatt wurde und wird meist als der Griinder der Bernischen
Volkspartei angesehen. Seine Titigkeit beschrinkte sich aber in den ersten
Zeiten auf die Oberaargauische Volkspartei, deren Sekretir (spiter Prisi-
dent) er war, und auf die Wirkung und Werbung, die von der «Berner
Volkszeitung» ausging. Im Januar 1885 wurde er ins Zentralkomitee ge-
wihlt — vorher war er oft zu Sitzungen hinzugezogen worden, in denen
Presscangelegenheiten behandelt wurden—, Iehnte diese Wahl jedoch ab8e.
Er erschien auch an den zahlreichen Sitzungen nicht, die zu Beginn des
Jahres abgehalten wurden, nahm dann plétzlich, vom Mai 1885 an, regel-
missig an den Zusammenkiinften teil, ohne dass eine neuerliche Wahl er-
folgt wire87. Wie sehr er aber als Verkdrperung der Partei angesehen wur-
de und wie stark die Partei mit ihm identifiziert wurde, geht daraus her-
vor, dass schon wihrend des Kampfes um die Verfassungsrevision von
1883 bis 1885 die Anhinger der Volkspartei als «Diirrenmittler» tituliert
wurden und die Volkspartei kurzweg als «Diirrenmattpartei» bezeichnet
wurde.

Finanziert wurde die Partei fast ausschliesslich durch Zuwendungen
von Goénnern; einzelne Sektionen erhoben auch Mitgliederbeitrige, doch
war diese Einnahmequelle von untergeordneter Bedeutung — meist reich-
ten diese Einnahmen nicht einmal aus, um die bescheidenen laufenden
Ausgaben der betreffenden Sektionen zu decken —, ganz abgesehen davon,
dass der Grossteil derleitenden Minner der Volkspartei dieser Art der Fi-
nanzierung dusserst kithl gegeniiberstand. Ebensowenig kannte die Partei

86 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 3.Januar 1885. Anschliessend
Bericht vom Parteitag.

87 PROTOKOLLE, Sitzung vom 9.Mai 1885. Nimmt von da an stindig an den
Komiteesitzungen teil. (Die Sitzung vom 9. Mai 1885 betraf die Bewerbung von
Buchdrucker Fischer als Redaktor der «Emmenthaler Nachrichten». Fischer war
bis dahin Faktor bei Ulrich Diirrenmatt gewesen. Diirrenmatt verwandte sich
warm fiir Fischer.)
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dic Einrichtung von sogenannten «Ehrenmitgliedern», wie sie z. B. bei den
Vereinigten Konservativen anzutreffen war; ein Ehrenmitglied hatte jihr-
lich einen Mindestbeitrag in die Parteikasse zu zahlen88. Wenn die Volks-
partei plante, dasReferendum oder dieInitiative zu ergreifen oder wenn ein
bedeutender Abstimmungs- oder Wahlkampf bevorstand, wurde unter
den vermdgenden Parteimitgliedern und Personen, die jeweils an der be-
treffenden Kampagne interessiert waren, eine Sammlung veranstaltet. Die
Ergebnisse solcher Sammlungen reichten meist aus, die entstandenen Ko-
sten zu decken ohne dass die Parteikasse allzusehr in Mitleidenschaft gezo-
gen wurde. Seit sich die Parteifinanzen in den Hinden von Kassier Eduard
von Fischer (Eichberg) befanden89, herrschte vorbildliche Ordnung. Un-
ter seiner gewissenhaften und energischen Verwaltung kam es nicht vor,
wie dies etwa bei den Vereinigten Konservativen der Stadt Bern der Fall
war, dass sich die Partei mit der Deckung von Defiziten herumzuschla-
gen hatte%.

Noch schwieriger erwies sich die Verwirklichung des andern Zieles, das
sich die Partei gleich zu Beginn gesetzt hatte: der Griindung eigener Pres-
seorgane zur wirksamen Bekdmpfung des Radikalismus in allen Kantons-
teilen. Man versuchte es auf verschiedene Weisen: Zeitungen wurden
neu ins Leben gerufen, wie die «Emmenthaler Nachrichten», oder man
beschloss, an schon bestehende Blitter Geldbeitrige zu leisten mit der Auf-
lage, dass die betreffenden Zeitungen Parteiaufrufe verdffentlichten, par-
teifreundliche Artikel aufnahmen und die Spalten den Gegnern der Volks-
partei verschlossen, wie dies beim «Seeland» der Fall war. Nach miihsa-
men Verhandlungen erschienen nach und nach als Organe der Bernischen
Volkspartei: «Der freie Oberlinder», das «Seeland», die «Freiheit» und die
«Emmenthaler Nachrichten», spiter der «Berner Bote»?™. Diese Unter-

8 Uber die «Ehrenmitglieder» siche Statuten der Konservativ-demokratischen
Partei von 1903, § 4, in den Protokollen der Vereinigten Konservativen der Stadt
Bern, 2, 1899ff.

89 Von Fischer war Kassier seit dem 28.Juli 1891. PROTOKOLLE, Sitzung des
Zentralkomitees.

90 Vgl. PROTOKOLLE der Volkspartei der Jahre 1883 bis 1908, jeweils die Rech-
nungsberichte. Dagegen die Rechnungsberichte der Vereinigten Konservativen der
Stadt Bern, so z.B. von den Sitzungen vom 10. Oktober 1899, s.Dezember 1900,
19. April und 30.September 1901, 2. September 1902 usw.

91 Vgl. die Verhandlungen der Volkspartei in den Jahren 1883 bis 1886.
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nehmen standen nicht gerade unter einem guten Stern. Die meisten dieser
Zeitungen gingen nach wenigen Jahren ein, gericten in Konkurs oder fu-
sionierten mit andern Blittern. Nur gerade die «Emmenthaler Nachrich-
ten» hatten Bestand; allerdings verfochten sie bald einmal einen von der
Partei recht unabhingigen Standpunkt. So blieb der Partei als publizisti-
sches Kampfmittel nur noch die «Berner Volkszeitung», die mit der Zeit
tiberregionale Bedeutung erlangt hatte; daneben stand ihr ebenfalls das
1888 gegriindete « Berner Tagblatt» offen.

Es gilt nun noch, einen Blick auf die Verhiltnisse der Konservativen der
Stadt Bern zu werfen.

In der Stadt Bern gab es um 1882 drei konservative Gruppen9?: den Ber-
ner Leist, den «Verein der Unabhingigen» unter Fithrung von Regie-
rungsrat von Steiger und den Christlichen Volksverein, bestehend aus den
Minnern um Dr. Beck, die sich, wie weiter vorn geschildert, vom «Verein
der Unabhingigen» getrennt hatten. Der Christliche Volksverein konsti-
tuierte sich nach Griindung der Bernischen Volkspartei als stadtbernische
Sektion derselben?. Zu den schon erwihnten Mitgliedern wie Dr. Beck,
Heller, Mann traten noch einige Bernburger und Patrizier, wie Fiirsprech
Stuber und Alexander von Tavel, die den Zerfall der Konservativen Partei
nach der Fusion von 1854 auf das Versagen und die zuwenig energische
Haltung der damaligen Fiihrer zurtickfiihrten. Der Kreis der Patrizier, die
der Volkspartei beitraten, war recht klein; es gehorten dazu Karl Ludwig
von Fischer, Ludwig Friedrich Gustav von May, Eduard von Fischer
(Eichberg).

1888 schlossen sich die stadtbernischen Gruppen zusammen unter dem
Namen der «Vereinigten Konservativen»94. Zur selben Zeit konnte auch
die Griindung einer Tageszeitung verwirklicht werden%. Die Zeitung
sollte allen drei Richtungen der Partei offenstehen, was stindige Reiberei-

en zur Folge hatte%.

'

92 Vgl. GRUNER, 57ff. (Verhiltnisse von 1878); 68ff. (Parteiverhiltnisse wihrend
der achtziger Jahre).

93 Erinnerungen an Alexander von Tavel, 77. 94 Vgl. GRUNER, 94 L.

95 GRUNER, 941f.

96 Die «Unabhingigen» beteiligten sich erst 1889 am «Berner Tagblatt». Man
suchte ihre Hilfe wegen der finanziellen Beteiligung. Uber die Schwierigkeiten,
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Die Bernische Volkspartei hatte ihre gréssten Erfolge wihrend der acht-
ziger Jahre, vor allem in den Referendumsbewegungen, bei dem Kampf
um die Verfassungsrevision im Kanton Bern und bei den Nationalrats-
wahlen von 1887, als es ihr gelang, im Oberaargau drei von vier Sitzen zu
erobern.

In den neunziger Jahren folgten ruhigere Zeiten. Zwar gab es 1891 im
Zusammenhang mit der Eisenbahnriickkauffrage nochmals einen grossen
Erfolg. Hauptsichlich wegen des grossen Fehlschlags in der « Beutezugini-
tiative» 1804 geriet die Partei in cine schwere Krise. Diirrenmatt liess sich
nur mit Mithe bewegen, weiterhin den Parteivorsitz zu behalten?”. Von
diesem Zeitpunkt an versuchte er bei jeder Erneuerungswahl des Zentral-
komitees, seine Demission einzureichen.

Nach und nach geriet die Partei in einen immer grésseren Verfall. Um
1900 dringte sich eine vollige Reorganisation auf. In der Sitzung des «en-
gern Komitees» vom 12. Februar konstatierte Diirrenmatt, dass es ausser in
Fraubrunnen und Herzogenbuchsee nirgends mehr Sektionen der Volks-
partei gebe. Man beschloss, sofort die Ausarbeitung neuer Statuten und ei-
nes neuen Programms an die Hand zu nehmen?8. Sie wurden im «engern
Komitee» entworfen, im Zentralkomitee beraten und am 13. April 1902
vom Volksparteitag zu Kalchofen genehmigt?. Die « Grundsitze und Sta-
tuten der Bernischen Volkspartei» von 1902 gliederten sich in die drei Ru-
briken: Grundsitze, Organisation und Propaganda.

Grundsitze: I. Die Volkspartei sucht zur Sammlung unter ihrer Fahne
diejenigen Biirger, welche auf Grundlage der konservativen Demokratie
und des positiven Christentums am Wohle des Vaterlandes arbeiten wol-
len. Sie steht fiir Glaubens- und Gewissensfreiheit ein.

II. Die Bestrebungen sind zunichst auf den Kanton Bern gerichtet. In
eidgendssischen Angelegenheiten will sie an der Férderung der gesamt-

allen Parteirichtungen gerecht zu werden, vgl.: Erinnerungen von Albert von
Tavel in Berner Tagblatt 1938, 283.

97 Vgl. die Verhandlungen des Zentralkomitees vom 19.Februar 1895, dann
jeweils die Protokolle der letzten Sitzung, welche vor einem Parteitag abgehalten
wurde.

98 PROTOKOLLE, Sitzung des engeren Komitees vom 12.Februar 1g01.

99 PROTOKOLLE, Bericht vom Parteitag zu Kalchofen. — Be V 1902, 31.
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schweizerischen Interessen mitwirken, aber darauf achten, dass die verfas-
sungsmissige Stellung der Kantone und ihre berechtigten Interessen be-
wahrt bleiben. Sie steht ein fiir die Hebung der Wehrkraft. Sie wird allen
Bestrebungen entgegentreten, die geeignet sind, unser Land in politische
oder wirtschaftliche Abhingigkeit vom Ausland zu bringen. Ihr Grund-
satz lautet: Den Kantonen, was den Kantonen, dem Bund, was dem Bund
gehort. Sie betrachtet die fortwihrende Vermehrung der Bundesbiirokra-
tie als eine grosse Gefahr fiir die Wohlfahrt des Landes.

1. Die Eltern haben ein natiirliches Recht, fiir ihre Kinder eine christli-
che Erzichung zu beanspruchen.

IV. Die Volkspartei anerkennt die Pflicht des Staates, fiir die Hebung
der Volkswohlfahrt zu sorgen. Ihr Bestreben geht hauptsichlich auf die
Erhaltung eines gesunden Mittelstandes und auf eine anstindige Existenz
aller arbeitenden Klassen.

V. Sie verlangt gesetzliche Massnahmen gegen den Alkoholismus und
die Zerriittung des Familienlebens und unterstiitzt auf Erhaltung der
Sonntagsruhe gerichtete Bestrebungen.

VL. Nichste politische Ziele: a) Auf eidgendssischem Gebiet: 1. Einfiih-
rung des obligatorischen Finanz- und Gesetzesreferendums. 2. Einfithrung
des Proportionalwahlverfahrens. b) Auf kantonalem Gebiet: 1. Der Pro-
porz bei Grossratswahlen. 2. Volkswahl des Regierungsrates. 3. Ein Gesetz
gegen Amterkumulation. 4. Einfithrung eines Verwaltungsgerichts als
oberste Instanz in Steuersachen. 5. Revision des Verantwortlichkeitsgeset-
zes. 6. Vereinfachung des Staatshaushalts.

Bevor das proportionale Wahlverfahren eingefiihrt ist, bietet die Partei
weder zu einer neuen Art der Besteuerung noch zu einer Steuererhdhung
Hand.

Die Geheimbiindelei wird als eine Gefahr fiir das &ffentliche Leben be-
kimpft.

Organisation: I. Mitgliedschaft: Jeder Schweizer Biirger, der mit den
Zielen der Volkspartei einverstanden ist. Es soll auf moglichst viele einge-
schriebene Mitglieder Bedacht genommen werden. Auflagen und Beitri-
ge: Die eingeschriebenen Mitglieder bezahlen eine jihrliche Auflage von
wenigstens cinem Franken; die nicht eingeschriebenen Mitglieder cinen
einmaligen oder einen jihrlichen Beitrag.
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IL. Sektionen: Im ganzen Kanton sollen Sektionen errichtet werden;; ei-
ne Sektion besteht aus mindestens drei Mitgliedern. Jede Sektion hat ein
Verzeichnis ihrer Mitglieder zu fithren. Die eine Hilfte der Mitgliedsbei-
trige ist dem Zentralkassier abzuliefern, die andere Hilfte verbleibt der
Sektion.

III. Organe: 1. Die Hauptversammlung. Sie findet wenigstens alle zwei
Jahre statt und stellt die Urversammlung der Partei dar. 2. Das Zentralko-
mitee. Dieses wird von der Hauptversammlung auf die Dauer von zwei
Jahren gewihlt. Der Prisident, die beiden Vizeprisidenten, der Kassier
und der Sekretir bilden mit vier bis sechs andern vom Zentralkomitee zu
bezeichnenden Mitgliedern desselben das engere Komitee. Dasselbe hat
die laufenden Geschifte zu besorgen und wichtige grundsitzliche Fragen
zur Behandlung im Zentralkomitee vorzubereiten.

Propaganda: L Jedes Mitglied des Zentralkomitees ist verpflichtet, da-
fiir zu sorgen, dass Scktionen gegriindet werden. Den Sektionen ist es ge-
stattet, sich untereinander zu grossern Verbinden zu vereinigen oder sich
mit andern gesinnungsverwandten Gruppen zu verbinden.

I. Jedes Mitglied soll sich bemiihen, der Partei jihrlich wenigstens zwei
neue eingeschriebene Mitglieder zuzufiihren.

III. Ein besonderes Augenmerk sei auf die Heranzichung der jiingern
stimmberechtigten Biirger zu richten.

Wenn man die beiden Parteiprogramme von 1882 und 1902 miteinan-
der vergleicht, fillt sofortins Auge, dass das zweite klarer und priziser ab-
gefasst ist. Die Bestimmungen tiber Organisation und Propaganda neh-
men einen grossen Raum ein. Der Zeit der Experimente in der Parteiorga-
nisation sollte ein Ende bereitet werden: Im Hinblick auf die Verwirkli-
chung der Volkswahl des Regicrungsrates sollte die Partei zu einem
schlagkriftigen Apparat entwickelt werden, der sich in allen Landesge-
genden auf zuverlissig arbeitende Sektionen verlassen konnte. Man hatte
die Notwendigkeit erkannt, dass das moderne Parteileben mehr einge-
schriebene Mitglieder verlangte; ein allzu loses Netz von Vertrauensleu-
ten, das nur von Fall zu Fall - und selbst dann bloss wenn persénliche Inter-

100 Das neue Parteiprogramm «Grundsitze und Statuten der Bernischen Volks-
partei», PROTOKOLLE, 1899 bis 1908; ferner befinden sich mehrere Exemplare in
der Landesbibliothek in Bern.

06



essenim Spiel waren - in Aktion trat, geniigte den Anforderungen der da-
maligen Politik nicht mehr. Es wurde deutlich, wie sehr der Partei der
Nachwuchs fehlte; die Bestrebungen, junge Leute fiir die Parteiarbeit zu
rekruticren, wurden intensiviert.

In beiden Programmen wurde ausdriicklich Gewicht daraufgelegt, zu
betonen, dass die Partei auf dem Boden des positiven Christentums stehe.
1902 wurde ausserdem der Begriff «konservative Demokratie» besonders
hervorgehoben. (Die Bezeichnung «konservativ» wurde 1882 nirgends
verwendet; dagegen stellte Diirrenmatt 1902 fest: Wir sind stolz darauf,
die einzige Partei im protestantischen Bereich zu sein, die sich noch «kon-
servativ» zu nennen wagt!101)

Es wird beide Male deutlich, dass fiir die Bernische Volkspartei dle kan-
tonale Politik vor der eidgendssischen den Vorrang hat, 1902 kommt die-
ser Zug sogar noch deutlicher zum Ausdruck als 1882. Die Forderung
nach christlicher Schulbildung bleibt; die 1882 geforderte Schulsynode
wurde inzwischen geschaffen, das neue Programm wiinschte die Erweite-
rung ihrer Kompetenzen.

Neu ist 1902 die stirkere Hervorhebung der Erhaltung eines gesunden
Mittelstandes; in bezug auf Hebung der Volkswohlfahrt wird vor allem
die Bekimpfung des Alkoholismus in den Vordergrund gestellt.

Die kantonale Verfassungsrevision, welche im Programm von 1882 ei-
nen breiten Raum eingenommen hatte, war inzwischen verwirklicht wor-
den. Auch die Wiedereinfithrung der Todesstrafe tauchte nicht wieder
auf; dagegen wurde auf Antrag Bauer der zuerst fallengelassene Artikel
gegen die Geheimbiindelei doch wieder ins Programm aufgenommen?02,
In der Frage der Erweiterung der Volksrechte war durch Einftihrung der
Initiative in Kanton und Bund ein Anliegen der Partei in Erfiillung gegan-
gen; der Ruf nach dem obligatorischen Referendum in eidgendssischen
Angelegenheiten wurde mit unverminderter Stirke erhoben. 1882 war
die Idee des proportionalen Wahlverfahrens im Kanton Bern noch nicht
sehr verbreitet gewesen: 1902 wurde auf diesen Punkt ganz besonders
grosses Gewicht gelegt. Als typisch konservative Forderungen standen das

101 PROTOKOLLE, Sitzung des engeren Komitees vom 9. April 1901.
102 PROTOKOLLE, Sitzung des engeren Komitees vom 24. September 1901.
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Verlangen nach Vereinfachung des Staatshaushaltes, Bestimmungen ge-
gen Amterkumulationen und 1902 noch die Revision des Verantwortlich-
keitsgesetzes auf dem Programm.

Es waren vor allem drei Faktoren, die ein erfolgreiches Anwachsen und
Wirken der Volkspartei verunmoglichten:

1. Die Partei war eine Sammlung von Individualisten, die sich selten auf
cin gemeinsames Vorgehen einigen konnten. Bei den meisten bestand eine
uniiberwindbare Abneigung, sich organisieren zu lassen oder einer Partei-
disziplin zu unterwerfen. Diese Uncinigkeitin fast allen politischen Fragen
lisst sich wie ein roter Faden durch alle Besprechungen und Verhandlun-
gen der Partei verfolgen. Es gab kaum eine wichtige Abstimmung oder
Vorlage, in der sich die Komiteemitglieder tiber das Vorgehen oder die
Haltung, die man in der betreffenden Angelegenheit einnehmen wollte,
einig waren. Die Mitglieder behielten sich ihre persénliche Stellungnah-
me, auch gegeniiber der Offentlichkeit, véllig offen. Diirrenmatt machte
darin keine Ausnahme. Wenn es schon schwerhielt, sich in der Volkspartei
selbst auf eine gemeinsame Linie festzulegen, so war eine Verstindigung
mit den stadtbernischen Konservativen oft nur miihsam zu erreichen;
noch viel weniger wollte es gelingen, eine einheitliche Basis zu finden in
cidgendssischen Fragen mit den konservativen Gruppen der andern Kan-
tone. Wie klar dies Diirrenmatt erkannte, erhellt der Kommentar, den er
nach der Abstimmung vom 13.November 1898 iiber die Rechtseinheit
verfasste 103,

2. Zwischen der Volkspartei und den Vereinigten Konservativen der
Stadt Bern bestand eine Kluft, die nicht {iberbriickt werden konnte, trotz
der wiederholten Versuche einsichtiger Personlichkeiten. Leider scheiter-
ten auch alle Bemithungen von Redaktor Burren vom «Berner Tagblatt»,
der durch das grosse Vertrauen, das er bei beiden Parteien genoss — er war
cine Zeitlang sowohl Prisident der Vereinigten Konservativen wie Sekre-
tir der Volkspartei — und sein vermittelndes und zu Kompromissen berei-
tes Wesen dazu pridestiniert gewesen wire. Im Gegenteil, die Gegensitze
zwischen den beiden Gruppen wurden immer grésser. Eine wichtige Rol-
le spielte dabei die persénliche Gegnerschaft zwischen Regierungsrat von

103 Sjche Anhang S. 404 ff.
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Steiger und Diirrenmatt. Das Verhiltnis zwischen den beiden war zu Be-
ginn der achtziger Jahre noch recht gut, verschlechterte sich aber zuse-
hends. Seit 1888, als die Volkspartei die Partialrevision der Kantonalver-
fassung, deren Miturheber Regierungsrat von Steiger gewesen war, aufs
heftigste bekimpfte und die beiden fithrenden konservativen Politiker in
getrennten Lagern fochten04, traten neben sachliche Differenzen immer
mehr auch persdnliche. Diirrenmatt verschonte von Steiger nicht mehr
linger in seinen Titelgedichten und griff ihn auch in Artikeln mehr oder
weniger scharfan105, und wenn er anfangs immer noch durchblicken liess,
dass er von der Personlichkeit von Steigers trotz allem einen gewissen Re-
spekt empfinde, so wurden die Angriffe mit der Zeit immer schneidender
und kompromissloser. Es gab kaum mehr eine bedeutende politische Fra-
ge —eine Ausnahme bildete etwa der Proporz—in der sich Diirrenmatt und
von Steiger noch einig waren. Dies fiithrte bald — zur Freude der Gegner —
zu recht lebhaften Auseinandersetzungen im Grossen Rat 1,

Zum andern konservativen Vertreter im Regierungsrat, dem im Jahre
1892 in die Regierung gewihlten Oberférster von Wattenwyl, herrschte
offenbar von Anfang an eine ausgesprochene persdnliche Antipathie?o?,
Diese Divergenzen trugen jedenfalls mit dazu bei, dass Diirrenmatt im Fe-
bruar 1895 voriibergehend aus der konservativen Fraktion im Grossen Ra-
te austrat’®, Nach der Abstimmung tiber die « Beutezuginitiative» vom
4. November 1894 soll Regierungsrat von Steiger erklirt haben, er nehme
an keiner Fraktionssitzung mehr teil, solange Diirrenmatt im Vorstand sit-
ze. Diirrenmatt wiederum hatte sich {iber mangelnde Disziplin innerhalb
der Fraktion beklagt. Im Frithjahr 1895 kam es in der Fraktion zu schwe-
ren Auseinandersetzungen, weil kein konservatives Grossratsmitglied be-
reit war, sich als Zahlkandidat bei den Stinde- und Regierungsratswahlen
gegen die Radikalen aufstellen zu lassen. Der Austritt Diirrenmatts aus der
Fraktion erfolgte freiwillig, von seiten der Partei wurde kein Druck auf
ihn ausgeiibt??. Zu der Zeit — es war kurz vorher auch noch zu Zusam-

104 Uber den Gegensatz von Steiger-Diirrenmatt vgl. GRUNER, 179 ff.
105 7. B. Be V 1888, 78; 1889, 2; 1894, 55.

106 GRUNER, 81 ff. — TAGBLATT 1895, 55 ff.

107 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 22. Oktober 1895.
108 Be V 1895, 18. 199 Berner Tagblatt 1895, 53.
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menstdssen zwischen Diirrenmatt und von Steiger in der Impffrage ge-

kommen - verfasste Diirrenmatt folgendes Gedicht auf seinen Gegen-

spicler.

Guggisberger Schnaderhiipft°

D’r Stiger ist tuba
U griiesst mi nit meh,
I bin ihm nid luba,
Das hani jitz g’sch.

Stist was er no friindlich
U gnedig derby;
Ist schriftlich u miindlich
Recht artiga g’sy.

We d"Wahl ihm het g'waagget
U ¢’drecket wie Lett,
De st er no gschnagget —
Jitzist er am Brett!

Un i ha’s verchalhet,
Das cham nid ang’fchrt!
I hane verwalhet —
Doch nadisch nid hert.

Ha mengist ne ghibe
I gfahrleher Not,
U muess es erlibe -
Aer bitet mi z’Tod.

Der Mundi ist tuba,
Ist tub wie-n-as Biel;
I bin ihm nid luba,
Doch macht es nid viel.

3. Es fehlte der Partei an fahigen, ausgeprigten Personlichkeiten. Man

kann etwa schen, dass die Partei recht gute Fortschritte machte und an Ein-

fluss gewann in einer Gegend, in der ein einzelner die Organisation ziel-

110 Be V 1893, 6.
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strebig an die Hand nahm, wie zum Beispiel im Amte Fraubrunnen, wo alt
Grossrat Knuchel mit Eifer und Ausdauer eine aktive Sektion auf baute 11,

Es ergibt sich aus dem Gesagten fast zwangsliufig, dass alle Bestrebun-
gen, cine cinheitliche konservative Partei auf eidgendssischer Ebene zu
schaffen, tiber schiichterne Anfinge nicht hinauskamen. Zu Beginn der
achtziger Jahre, als man sich in den politischen Fragen zu gemeinsamem
Vorgehen zusammenfand, scheiterten die Versuche am Widerstreben und
Misstrauen der reformierten Konservativen, und als der religitse Gegen-
satz eine geringere Rolle zu spielen begann, konnte man die politischen
Ansichten nicht mehr miteinander in Einklang bringen 2.

Diirrenmatt erkannte die Unzulinglichkeiten und Schwichen seiner
Partei und den iibrigen konservativen Bewegungen schon sehr frithzeitig.
Er warnte vor dem Entgegenkommen der Radikalen, den Konservativen
in der Regierung und auf den Prisidentenstiihlen der legislativen Behor-
den eine Vertretung zu gewihren. Er sah darin eine ernsthafte Gefahr fiir
die Partei, die durch solche Vorginge gespalten werde, vor allem, da die
herrschende Partei nur solche Konservative portierte, die ihr genehm sei-
en. Er verlangte fiir die Minderheitsparteien das Recht, ihre Kandidaten
selbst zu bestimmen. Er wandte sich mit allen Mitteln gegen den «Gnaden-
proporz», wie er ihn nannte. Solche Gedanken fiihrte er in der Debatte fiir
die Volkswahl des Regierungsrates im Jahre 1896 aus: «Ist es etwas Unbil-
liges, wenn die Minderheiten sagen: Wir verlangen ... konservative Re-
gierungsrite, die das Recht haben, in der Regierung so konservativ zu sein,
als die andern Herren radikal sind; sie sollen nicht nur so weit konservativ
sein, als es der radikalen Mehrheit im Grossen Rate und in der Regierung
beliebt; sie sollen konservativ scin diirfen nach ihrer eigenen Auffassung.
Damit will ich den gegenwirtigen Vertretern der Minderheit nicht etwa
einen Vorwurf machen, dass sie nicht nach ihrer eigenen Auffassung, nach
ihrer Uberzeugung amtieren und politisch wirken. Durchaus nicht! Dafiir
sind die Leiter der herrschenden Richtung klug genug, dass man die Leute
vorher ausliest, damit man nachher nichtin Verlegenheit kommt...»113

111 Etwa das Wirken von alt Grossrat Knuchel von Iffwil bei Jegenstorf. Pro-
TOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 3. Juni 1902.

112 Man vgl. dasselbe Problem beim Eidgendssischen Verein. RINDERKNECHT,
103ff, 1451, 240ff., 2521F.

113 TAGBLATT 1896, 48.
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Wie klar Diirrenmatt die Situation schon im Jahre 1887 beurteilte, geht
aus zwel Briefen hervor, die er damals an den Luzerner Schultheissen,
Philipp Anton von Segesser, schrieb: «Es ist mir, als ob der grésste Unse-
gen auf den kleinen personlichen Erfolgen laste, den die Minderheit in der
Bundesversammlung bei Besetzung der Prisidenten- und Vizeprisiden-
tenstellen errungen hat; Hoflnungen mogen sich daran kniipfen, deren Er-
fiillung jedenfalls schr fraglich ist und um derentwillen auf keinen Fall die
foederalistischen Grundsitze unserer Partei hitten preisgegeben werden
sollen™4.» Und: «Wie trostlos es in der bernischen Opposition aussieht, ist
mir erst wieder so rechtklar geworden, alsich letzte Woche einige Stunden
den Verhandlungen des solothurnischen Verfassungsrates zuhérte... Wie
matt und opportunititsselig nimmt sich die Opposition in unserem Gr.
Rate und leider mit einigen ehrenvollen Ausnahmen, die um Ihre Person
gravitieren, sogar die Minoritit in den cidgendssischen Ratsilen aus! Um
einiger Prisidentenstellen willen™'s haben wir es mit Hiilfe des Eidg. Ver-
eins zu einem konservativen Centralismus gebracht, der sich der alten ehr-
lichen foederativen Grundsitze schimt, und den Kult vor dem unitarischen
Gotzenbild in Gesellschaft der Sozialdemokraten und Radikalbureau-
kraten mitmacht... Im Kanton Bern fehlt uns das Holz zu konservativen
Staatsminnern ganz und gar. Die grundsatzfesten Alten von der Trempe
eines Tavel, Stuber, Fischer-Manuel wollen nicht mehr in die politische
Arena, Ochsenbein’s Stern ist verblichen (wenn wir diesen Mann nur im
Gr. Rat hitten, riistig und geistig frisch ist er noch immer), die jungen Pa-
trizier kiilmmern sich nur um Bille und reiche Heiraten, unsern braven
Landkonservativen fehlt es meist an den notigen Verwaltungskenntnissen,
an Rednergabe und vor allem an politischem Mut. Wie schrecklich, wenn
sich so ein untadelhafter Gemeindeprisident einmal im Grossen Rate mit
einem litzen Wort blamieren tite. Darum werden die meisten Opposi-
tionsvertreter, wenn sie einige Jahre im Grossen Rate oder im Nationalrat
gesessen ganz zahm und zuletzt Anhinger des Systems. Das wirkt dann

114 Brief von Diirrenmatt an Philipp Anton von Segesser vom 14. Mai 1887.

115 Diirrenmatt spielte auf die Wahl Zemps zum Vizeprisidenten (Juni 1885)
und Prisidenten des Nationalrates an (Juni 1886). Zur selben Zeit hatte auch der
Grosse Rat des Kantons Bern Otto von Biiren zu seinem Vizeprisidenten bzw.
Prisidenten ernannt.

102



immer wieder auf die Wahlen zuriick und nicht mit Unrecht sagt das
Volk:

Es ist ja gleichgiiltig, wen wir nach Bern schicken, sie machen doch alle
miteinander. Soist es uns - leider Gott —in der Schnapsfrage sogar mit un-
serm werten Reg.rat Schir gegangen...

Auch die Ercignisse im Solothurnischen tiben gewiss einen Eindruck auf
unsere Landbevdlkerung aus, und ich hielte es gar nicht fiir unmdglich,
dass der Oberaargau, welcher mit Solothurn in der engsten Fiihlung steht,
nichsten Herbst vier Vertreter der Opposition in den Nat.Rat wihlte,
wenn wir nur Kandidaten hitten, welche die Erwartungen der Wihler
nicht enttiuschen wiirden.» 116

Werfen wir noch einen kurzen Blick auf Diirrenmatts Wahlen und sein
Wirken im Grossen Rate und im Nationalrat.

Er kandidierte erstmals fiir den Grossen Rat bei den Erneuerungswahlen
des Jahres 1886 im Wahlkreis Herzogenbuchsee. Er kam in die Stich-
wahl und wurde im zweiten Wahlgang mit klarer Mehrheit gewihlt117,
Von da an wurde er, bis zu seiner Demission im Frithjahr 1908, anfangs
stets noch heftig bekdmpft, spiter unbestritten, immer wieder bestitigt.
Seine erste Wahl wurde von den Radikalen mit bissigen Kommentaren
aufgenommen. Nach den ersten Jahren, als der Versuch, Diirrenmatt im
Rate vollig zu isolieren, gescheitert war, wuchs das Anschen, das er dort
genoss, standig 8. Seine einflussreiche Stellung im Grossen Rate wurde
schliesslich auch von seinen Gegnern nicht mehr bestritten. Es gelang
ihm allmihlich, in Fragen, bei denen es nicht um prinzipielle Entscheidun-
gen ging, im Rate seine Meinung durchzusetzen. Bei mehreren wichtigen
Gesetzeswerken versicherte sich die herrschende Partei seiner Mitarbeit,
und er hat ein solches Entgegenkommen nicht enttiuscht, indem er stets
gewissenhaft und loyal mitarbeitete und die Vorlagen auch mit Uberzeu-
gung vor dem Volk vertrat2°.

Alsim Zentralkomitee der Volkspartei die Frage diskutiert wurde, ob es
nicht besser wire, wenn die Mitglieder der Volkspartei aus der konservati-

116 Brief von Diirrenmatt an Philipp Anton von Segesser vom 17.Juli 1887.
117 Be V 1886, 39. 118 Vgl. Bund, Berner Zeitung und NZZ vom Mai 1886.
119 NZ Z, 1908, 209, 1. Morgenblatt.

120 7 B. die Verfassungsrevision von 1893, das Armengesetz usw.
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ven Fraktion im Grossen Rat austreten wiirden und sich zu einer gesonder-
ten Fraktionsgemeinschaft zusammenschliessen sollten, trat Grossrat Fritz
Burren dieser Auffassung mit der Bemerkung entgegen, die konservative
Fraktion bediirfe so schr der Kriftigung, dass sie nicht noch eine Spaltung
ndtig habe. Im tibrigen werde diese Schwiiche mehr als ausgeglichen
durch den unverkennbar starken Einfluss, den Herr Diirrenmatt in den
Decbatten des Rates ausiibe?1.

Schwieriger ist es, Diirrenmatts Stellung im Nationalrat zu umreissen.
Diirrenmatt konnte sein Ziel, im eidgendssischen Parlament mitzuwir-
ken, erst verhiltnismissig spit erreichen.

Er kandidierte erstmals 1884 fiir den Nationalrat. Diese Wahlen gestal-
teten sich zu einer grossen Niederlage fiir die Bernische Volkspartei und
fiir Diirrenmatt im besonderen. Er erhielt nur 2399 Stimmen, Nationalrat
Leuenberger, der bei den siegreichen Radikalen am wenigsten Stimmen
auf sich vereinigen konnte, deren 526422, Um diese Kandidatur Diirren-
matt gab es noch lange Zeit in der gegnerischen Presse eine heftige Pole-
mik, so dass sich Diirrenmatt veranlasst sah, am 23. November 1884 im
Leitartikel «Unter meinem Dache» dazu Stellung zu nehmen. Er erklirte
unter anderem: «In der masslos leidenschaftlichen Verlisterung, welcher
ich wihrend und nach dem Wahlkampf ausgesetzt war, ist mir nur das Ei-
ne aufgefallen, dass die radikale Presse, welche mich doch als ein wahres
Scheusal von Apostasie und Reaktion darstellte, in ihrem Eifer, soweit mir
wenigstens bekannt geworden, gerade einen nicht unwesentlichen Punkt
vollstindig vergass, nimlich auf die Unfahigkeit dieses meist verschrienen
Kandidaten aufmerksam zu machen... Einen Ehrgeiz habe ich in der Tat
gehabt und der ist in vollstem Masse befriedigt worden: Ich gab mich als
Priigeljunge und Blitzableiter fiir die tibrigen Kandidaten her und habe
auch wirklich alle die persdnlichen Donnerwetter, welche sonst unfehlbar
auf die Hiupter meiner Nebenkandidaten getroffen hitten, auf meine Per-

son vereinigt, »123

121 PROTOKOLLE, Sitzung des engern Komitees vom 16. Dezember 1904.

122 Be V 1884, 87.

123 Be V 1884, 94. Er hatte seine Niederlage schon in den Titelgedichten «Schir-
mausers Resignation», Be V 1884, 87, «Zweierlei Souverinitits, Be V 1884, 9o,
«Den anonymen Briefschreibern», Be V 1884, 93, glossiert.
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Diirrenmatt liess sich erst wieder bei den Erneuerungswahlen von 1893
aufstellen und schnitt nicht schlecht ab. Er erhielt 4226 Stimmen ; auf den
radikalen Kandidaten Bangerter fielen §376 Stimmen24. (Nationalrat
Bangerter war der Fiihrer der Gesellschaft gewesen, die im Jahre 1887 den
Wahlsieg des radikalen Gugelmann in Herzogenbuchsee feiern wollte und
von der dann zwei Teilnehmer Diirrenmatt auf der Redaktion iiberfic-
len12s.)

Das beste Resultat in einer Nationalratswahl in den neunziger Jahren er-
zielte Diirrenmatt im Jahre 1894, als cine Nachwahl fiir den verstorbenen
Nationalrat Burkhalter getroffen werden musste. Ihm gegeniiber stand
der konservative Grossrat Johann Rudolf Steinhauer, bis dahin Mitglied
der Volkspartei. Er lehnte eine ihm von den Konservativen im Amte Frau-
brunnen angetragene Kandidatur ab, liess sich aber spiter von den Freisin-
nigen portieren’26. Es kam zu heftigen Auseinandersetzungen wihrend
des Wahlkampfes'?7. Diirrenmatt hat Steinhauer diesen «Verrat an der
Partei» nie verzichen, dies um so weniger, als Nationalrat Steinhauer nicht
gerade zu den aktiven und bedeutenden Vertretern im Rate gehorte. Diir-
renmatt unterlag Steinhauer nur mit 5082 gegen 5705 Stimmen?28. 1896
war das Stimmenverhaltnis wieder bedeutend ungiinstiger, Diirrenmatt
erhielt 3478, Steinhauer mit der geringsten Stimmenzahl der radikalen Li-
ste $230 Stimmen 29,

Hier mochte ich an einem Beispiel zeigen, wie Diirrenmatt auf eine

Wahlniederlage zu reagieren pflegte:

Ratsherrenschiessen 130

«Nun ist er ganz und gar zerknirscht
Und driicktsich in die Ecke;
Den wie ein Hislein wir gepirscht,
Da liegt er auf der Strecke.

124 Be V 1893, 87. 125 Siehe S. soff. 126 Be V 1894, 11.
127 Be V 1894, 10-12. 128 Be V 1894, 13. 29 Be V 1896, 87.
130 Be,V 1896, 87.
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Thm ward zum bittern Ach und Weh
Der Hoffnung letztes Hiufchen;
Er trinkt gewiss nur Lindentee,
Verschmiht sogar sein Pfeifchen.

Und ist er auch nicht mausetot,
Sind’s seine letzten Gesten;
Der ,Burdlef Sturm ‘131, der Buchsi-,Bot*132,
Die geben ihm den Resten.

Vergessen sei der saure Wein,
Der wisserige Neue;
Mehr als drei Wochen Sonnenschein
Uns dieser Tag erfreue.»

So hort’s der Singer schiessen, schrei’n
Aus schadenfrohen Scharen;
Ihn aber freut der Sonnenschein
Noch wie vor dreissig Jahren.

IThm wird der Wahlschmerz zum Gedicht,
Wenn ihm die Mehrheit grollte,
Verbittert sein — das kann er nicht
Wenn hundert Mal er wollte.

O knallt recht lang bei Sang und Klang
zu stummer Ratsherr’'n Ehren;
Dieweil wir dann drei Jahre lang
Nichts mehr von ihnen horen!

Das Wahlergebnis 1899 war, allerdings bei schwicherer Stimmbeteili-
gung, fiir Diirrenmatt noch unerfreulicher; er bekam nur 2594 Stim-

men, Nationalrat Bangerter 4821133.

Interessant ist die Wahl im Jahre 1902. Diesmal gelang Diirrenmatt der
grosse Sprung, und zwar schon im ersten Wahlgang. Es fallt schwer zu sa-

131 Gemeint war der in Burgdorf erscheinende «Berner Volksfreund».
132 Es handelte sich um den «Berner Landboten», der in Herzogenbuchsee her-

ausgegeben wurde.
133 Be V 1899, 87.
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gen, worin der Grund zu Diirrenmatts Sieg lag, denn diese Wahl unter-
schied sich von den vorhergehenden in mancherlei Beziehung. Einmal er-
mangelte die freisinnige Partei des Oberaargaus einer energischen und ge-
schlossenen Fithrung, wie dies zu den Zeiten eines Andreas Schmid gewe-
sen war. Zwischen den einzelnen Amtern (Aarwangen, Burgdorf, Frau-
brunnen und Wangen) herrschten starke Rivalititen, die sich oft nur mit
Miihe und Not iiberbriicken liessen?34, Dazu kam, dass die Idee des Pro-
porzes die beiden Minorititsparteien, Volkspartei und Sozialdemokraten,
einander niherbrachte. Diese beiden Parteien schlossen fiir die Erncue-
rungswahlen in den Nationalrat ein Wahlkartell ab35. Sie stellten die bei-
den Kandidaturen Ulrich Diirrenmatt und Gustav Miiller, Finanzdirektor
der Stadt Bern, auf. Ausserdem wandte die Bernische Volkspartei eine an-
dere Taktik in der Wahlpropaganda an. Bisher wurde die Wahlagitation
von der Oberaargauischen Volkspartei gefiihrt, diesmal wurde die Kam-
pagne wesentlich verstirkt und von Bern aus geleitet. Es war der Volks-
parteischr an einer Wahl Diirrenmatts gelegen. Auf Anregung von Sekre-
tir Burren wurde ein Komitee gebildet, das den Wahlfeldzug leiten sollte.
Man beschloss, sogenannte «Kampfnummern» des «Berner Tagblatts»
den Wihlern im Oberaargau zuzustellen, da «die ,Berner Volkszeitung’
nicht wohl in der Lage [sei], fiir die Wahl ihres Redaktors Propaganda zu
machen.»13¢ Die Kosten der Agitation wollte die Partei iibernehmen. Die
Gesamtkosten betrugen schliesslich 1340 Franken. Das Zentralkomitee
bewilligte eine Summe von 500 Franken aus der Parteikasse, fiir den Rest-
betrag wurde eine Sammlung unter den Gonnern veranstaltet137.
Schliesslich trat noch ein ganz anderer Umstand hinzu. Aus dem Mili-
tirdienst im Herbst 1902 waren mehrere Soldaten in den Oberaargau zu-
riickgekehrt, die in der Folge an Typhus erkrankten; es gab mehrere To-
desfille. Es entstand eine lebhafte Kontroverse um die Schuldfrage, und
Diirrenmatt war in seiner Stellungnahme nicht eben zimperlich. Unter

134 Vgl. Bund 1902, 284, 290, 1.Bl., 300, 1.Bl,, 302. Es soll noch beigefiigt wer-
den, dass der Korrespondent des Bund wihrend des Wahlkampfes beteucrte, die
Popularitit Diirrenmatts sei unzweifelhaft im Sinken begriffen. Bund 1902, 284.

135 Be V 1902, 85.

136 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 7. Oktober 1902.

137 PROTOKOLLE, Sitzung des engern Komitees vom 9. Dezember 1902.
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anderem gab er solchen Stimmen in seiner Zeitung Raum, die gegeniiber
der militirischen Fiihrung den Vorwurf erhoben, die Uberanstrengung
habe die Soldaten fiir die Krankheit besonders anfillig gemacht38, Er
warf dem Bundesrat vor, die Priifung der Ursachen des Ungliicks sei zu-
wenig sorgfiltic vorgenommen worden. Im Nationalrat schliesslich
kimpfte er darum, dass die betroffenen Familien endlich eine ausreichende
Unterstiitzung erhielten, interessanterweise wurde er hierbei tatkriftig
von Oberst Kiinzli sekundiert?39. Auf freisinniger Seite wurde Diirren-
matts Einstellung und Vorgehen in dieser Angelegenheit als skandalos be-
zeichnet. In mehreren radikalen Blittern wurde sein Wahlsieg mit der Be-
merkung apostrophiert: «Diirrenmatt — Nationalrat von Typhusgna-
den!»140

Als die Konservativen am 8.November 1902 im «Schweizerhof» in
Bern Diirrenmatts Nationalratssitz feierten#, gab es wegen dieser Affire
noch ein kleines Nachspiel. Nationalrat Ernst Wyss, der ebenfalls anwe-
send war, musste sich danach von der «Basler Zeitung» die heftigsten Vor-
wiirfe gefallen lassen. Sie riigte, dass ein Oberstleutnant sich dazu hergebe,
an einem Bankett fiir einen Nichtmilitaristen, der an der Armeefiihrung
unberechtigte Kritik iibe, teilzunehmen und einen Toast auf ihn auszu-
bringen 42,

Im Jahre 1905 hatte sich das Verhiltnis zwischen Volkspartei und Sozial-
demokraten merklich abgekiihlt. Diirrenmatt liess sich nach anfingli-
chem Zdgern —er fiihlte sich den Sozialdemokraten bis zu einem gewissen
Grade moralisch verpflichtet™3 — bestimmen, kein neues Wahlbtindnis
einzugehen. Die Freisinnigen der Amter Aarwangen, Fraubrunnen und

138 Vgl. Be V in den Monaten Oktober und November 1902.

139 Be V 1902, 102. — Bund 1902, 350, 2.Bl.

140 Vel. Berner Landbote 1902, 89 und go. — Bund 1902, 300, 1.Bl, 301, 1.Bl,
302, 1. und 2.Bl, 304, 1.Bl. Der Bund gab ausserdem folgende Kommentare zu
Diirrenmatts Wahl: «Die Wahl des Herrn Diirrenmatt ist der schwarze Punkt des
gestrigen Wahlsonntags. Dieser schwarze Punkt gibt den Nationalratswahlen die
Signatur...» (Bund 1902, 300, 1.Bl.) — An anderer Stelle: «Die zw0lf Soldaten, die
bis jetzt der Seuche zum Opfer gefallen sind, starben Herrn Diirrenmatt sehr gele-
gen.» (Bund 1902, 302, 1.Bl.)

141 Berner Tagblatt 1902, 532, 2.Bl.

142 Basler Zeitung und Handelsblatt 1902, 45. — Berner Tagblatt 1902, 539, 1.Bl.

143 PROTOKOLLE, Sitzung des engern Komitees vom 10. Oktober 1905.
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Wangen waren bereit, seine Wiederwahl zwar nicht zu unterstiitzen, aber
doch stillschweigend zu dulden. Deshalb beschlossen sie, nur drei Kandi-
daten aufzustellen und den vierten Platz auf ihrer Liste freizulassen 44, Die
Burgdorfer aber konnten sich mit diesem Parteibeschluss gar nicht be-
freunden. Sie stellten in letzter Minute Stinderat Morgenthaler (bis Ende
1905 Regierungsrat) als direkten Gegenkandidaten gegen Diirrenmatt
auf145. Die Sozialdemokraten portierten noch einmal Gustav Miiller 146,
So entbrannte in den letzten Tagen ein heftiger Wahlkampf, der zur Folge
hatte, dassim ersten Wahlgang nur die Herren Gugelmann und Hofer, die
sowohl auf der konservativen als auch auf der freisinnigen Liste aufgefiihrt
worden waren, das absolute Mehr erreichten47. Fiir die Stichwahl prisen-
tierte sich die Lage genau gleich: In Herzogenbuchsee, Langenthal und
Fraubrunnen verhielten sich die Freisinnigen Diirrenmatt gegeniiber neu-
tral oder unterstiitzten ihn, von Burgdorfaus wurde er leidenschaftlich be-
kimpft48. Trotz dieser Befehdungen ging Diirrenmatt mit der héchsten
Stimmenzahl aus der Nachwahl hervor, tibrigens mit der héchsten Stim-
menzahl, die er jein einer Nationalratwahl erreicht hatte, 6349149
Diirrenmatt folgerte aus diesem Ergebnis, dass er ohne Biindnis mit den
Sozialdemokraten weit besser abgeschnitten habe und wahrscheinlich
auch 1902 ein besseres Resultat erreicht hitte's°, Diese Behauptung lisst
sich nicht beweisen. Die Verhiltnisse und Voraussetzungen waren véllig
verschieden von denen von 1902. Diesmal konnte Diirrenmatt auch ein-
mal davon profitieren, dass er als «Bisheriger» kandidieren konnte. Nicht
umsonst hatte er sich frither immer wieder dartiber beklagt, das Volk wih-
le einfach unbesehen alle «Bisherigen», abgesehen von Ausnahmen, die
durch besondere wirtschaftliche oder politische Umstinde hervorgerufen
wurden, wie etwa die Missstimmung wegen des Alkoholmonopols 1887
im Oberaargau, oder in Fillen, bei denen die Kandidaten selber in persén-
lich unliebsame Affiren verwickelt waren, wie Theodor Surbeck 1899.

144 PROTOKOLLE, Sitzung des engern Komitees vom 29. August und 10. Oktober
1905.

145 Be V 1905, 81 und 84. — Berner Landbote 1905, 83 und 86.

146 Be V 1905, 85. 47 Be V 1905, 87.

148 Be V 1905, 88. — Berner Landbote 1905, 87 und 88.

149 Be V 1905, 89.

150 PROTOKOLLE, Sitzung des engern Komitees vom 5. Dezember 1905.
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Die Bernische Volkspartei unterstiitzte Diirrenmatts Wahlkampagne er-
neut kriftig; es wurde wiederum in Bern cin Pressckomitee gebildet, un-
ter Redaktor Burren, als Kampforgan wurde auch diesmal das «Berner
Tagblatt» cingesetzts?.

Schliesslich mdchte ich noch einige Bemerkungen beifiigen iiber die
verschiedenen Wandlungen die in Diirrenmatts Verhiltnis zu den Freisin-
nigen im Oberaargau zutage treten. Nach den verbissen und unerbittlich
gefiihrten politischen Auseinandersetzungen und persénlichen Befehdun-
gen der achtziger Jahre gelang es Diirrenmatt allméhlich, auch bei den ra-
dikalen Ortsmatadoren eine gewisse Anerkennung und Achtung zu errin-
gen. Sogar der Kampf mit dem gegnerischen Parteiblatt, dem «Berner
Landboten» (Fortsetzung des «Freien Berner»), verlor mit den Jahren ein
wenig an Leidenschaftlichkeit. Dies fiihrte schliesslich dazu, dass Diirren-
matt mit Hilfe der Freisinnigen im Dezember 1899 in den Gemeinderat
von Herzogenbuchsee gewihlt wurde’s?, dem er bis zu seiner Demission
Ende 1905 angehorte153.

Wie wir anlisslich der Nationalratswahlen von 1905 gesehen haben,
entschirfte sich auch sein Verhiltnis zu den Langenthaler Radikalen, nur
zum Burgdorfer Freisinn kam es nie zu einem einigermassen ertraglichen
Ausgleich. Der «Burgdorfer Volksfreund» verurteilte jedes Entgegen-
kommen gegeniiber Diirrenmatt und titulierte seine kompromissfreudi-
geren Gesinnungsgenossen mit «Schwarzfreisinnigen». Wie sich das Ver-
hiltnis zu diesen «Schwarzfreisinnigen» schliesslich anliess, erhellt viel-
leicht am besten der Nachruf, den der « Unteremmentaler» Diirrenmatt
widmete: «Uli Diirrenmatt war politisch unser Gegner... Persdnlich war
Diirrenmatt ein hochachtbarer Mann, und wenn er mit schneidigen Waf-
fen seine Uberzeugung verfocht, so war das sein gutes Recht. Und das ist
unbestreitbare Tatsache: wenn Diirrenmatt in seiner langen &ffentlichen
Wirksamkeit auch nur wenig Positives aufgebaut hat, so war er doch
gleichwohl ein wichtiger und eminent niitzlicher Faktor im 6ffentlichen
politischen Leben; er war die regulierende Bremse, die in der kantonalen
und eidgendssischen Politik manchen allzu gewagten ,Weitsprung” ein-

151 PROTOKOLLE, Sitzung des engern Komitees vom 29. August und 10. Oktober

1905.
152 Be V 1899, 102. 53 Be V 1905, 10I1.
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dimmte. Deshalb auch haben einsichtige Minner es je und je begriisst,
wenn Diirrenmatt in den Wahlkdmpfen fiir den Grossen Rat und zweimal
auch fiir den Nationalrat siegte. Ein so kluger eigenartiger Kopf und ma-
kellos rechtlicher Mann gehérte in die Rite, und die Liicke, die er nun hin-
terlisst, wird man spiiren...»154

Es ist zu erwihnen, dass sich in den letzten Lebensjahren das Verhiltnis
Diirrenmatts zu den Radikalen erneut verschlechterte. Dies ging haupt-
sichlich auf die Unvercinbarkeit der Standpunkte in der Ltschbergfrage
zuriick. Diese Gegensitze wirkten sich auf die Bezichungen der beiden
Parteien in Herzogenbuchsee aus und fanden ihren Niederschlag in dem
unerfreulichen Wahlkampf, den der Sohn von Ueli Diirrenmatt, Dr. Hu-
go Diirrenmatt, zu bestehen hatte, als er sich um die Nachfolge seines Va-
ters im Grossen Rat bewarb. Die gehissige Wahlkampagne der Radikalen
war nicht so sehr auf den Sohn als auf den Vater gemiinzt?ss.

Bemerkenswert bei Diirrenmatt bleiben die betont guten Beziehungen,
die er zu den Sozialdemokraten hatte. Bei allen politischen Gegensitz-
lichkeiten, die sowohl unvereinbar wie unverséhnlich waren, und bei al-
len Meinungsverschiedenheiten, die in unverminderter Heftigkeit in der
Presse und im Grossen Rat aufeinanderprallten, bleibt doch die gegenseiti-
ge Achtung und Respektierung dominierend. Dies ermdglichte auch,
dass, ausserhalb der Politik, Diirrenmatt freundschaftliche Bezichungen
zu fithrenden Sozialdemokraten wie Gustav Miiller, Karl Zgraggen,
Dr. Briistlein und vor allem zu Karl Moor unterhielt.

154 ANDENKEN, 28f.
155 DURRENMATT, Politische Erinnerungen und Erfahrungen, 1.
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s.KAPITEL

DURRENMATTS HALTUNG
IN VERFASSUNGSRECHTLICHEN FRAGEN

[. DIEBEMUHUNGEN UMDIE EINFUHRUNG
DES PROPORTIONALEN WAHLVERFAHRENS
INKANTON UND BUND

Die Verwirklichung des Proporzverfahrens bei Wahlen in Parlament
und Regierung war eines der Hauptanliegen von Ulrich Diirrenmatt.

Die Idee des Proporzes wurde in der Schweiz erstmals 6ffentlich vertre-
ten durch Victor Considérant in Genf™. Durch die dortigen heftigen Par-
teikimpfein den vierziger Jahren wurde erin der Ansicht bestirkt, dass das
neue Wahlverfahren die einzig saubere Lsung darstellen wiirde, um den
Wahlkampf zu entschirfen und das politische Leben in ruhigere Bahnen
zu lenken. Seine Bemiihungen blieben jedoch noch ohne den geringsten
Erfolg. Genf wurde aber mit der Zeit doch zum Zentrum des Wahlre-
formvereins. Einer der eifrigsten Anhinger der neuen Idee war Professor
Ernest Naville. Auch in Neuenburg wurde dem neuen Wahlsystem schon
schr frith viel Sympathie entgegengebracht, so durch Veroffentlichungen
in der Zeitung «Indépendant» von Frangois Cantagrel 1857/582. Er wurde
sekundiert durch Jules Philippin; spiter bemiihten sich Henri Jacottet und
Frédéric Soynel, dem neuen Gedanken zum Durchbruch zu verhelfens.
Ein grosses Verdienst um die Verbreitung der Frage in der Offentlichkeit
kommt dem Basler Professor Eduard Hagenbach-Bischoff zu*.

Zu Beginn der neunziger Jahre gelang dem Prinzip des proportionalen
Wahlverfahrens erstmalsin der Schweiz der Durchbruch in den Kantonen
Tessin, Neuenburg und Genf. Wihrend sich in Neuenburg und Genf der
Proporz nach langer Diskussion in Presse und Offentlichkeit allmihlich
wachsender Sympathie in immer breiteren Schichten der Bevélkerung er-
freute und die Einfiihrung des neuen Systems als eine logische Folge der

I Kiotr, 20ff. 2 Krotr, 48f. 3 KroTr, 49ff.
4 Mathematikprofessor in Basel. HBLS 4, sI.
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Entwicklung betrachtet werden muss, kam im Tessin der Anstoss von aus-
sen. Nach der eidgendssischen Intervention von 18905 schlug Bundesrat
Ruchonnet auf Anraten von Dr. Guillaume, dem Vorsteher des Eidgenss-
sischen statistischen Biiros, den beiden Parteien vor, das proportionale
Wahlverfahren einzufithrent. Am 18. Mirz 1891 nahm die Tessiner Be-
vilkerung die Verfassungsinderung an. Das neue Gesetz tiber die Wahlen
in den Grossen Rat und den Verfassungsrat datiert vom 27.November
18917. In Neuenburg wurde das neue Wahlgesetz am 28. Oktober 1891
provisorisch und am 22. November 1894 definitiv angenommen8. In Genf
endlich stimmten die Biirger am 7. August 1892 der Verfassungsinderung
zu, das Gesetz wurde am 3. September 1892 vom Grossen Rat erlassen?.

Bei Diirrenmatt lisst sich ein Interesse am neuen Wahlverfahren schon
zu Beginn seiner redaktionellen Titigkeit feststellen. Die Frage war zwar
zu Beginn der achtziger Jahre im Kanton Bern nicht aktuell; die Mehrzahl
der Stimmbiirger konnte sich unter dem neuen Wahlsystem nichts Kon-
kretes vorstellen und stand dem Problem véllig indifferent gegeniiber.

Ein Vorwurf, den Diirrenmatt gegen das Majorzverfahren richtete,
wandte sich gegen die Wahlkreiseinteilung fiir die Nationalratswahlen.
Die herrschende Partei — diese Tendenz ist wohl allen Parteien, welche die
absolute Mehrheit besitzen, eigen, wenn ihre Fithrer nicht gerade von ei-
nem vdllig unbestechlichen Gerechtigkeitsgefiihl und Rechtssinn durch-
drungensind und diese Ansichten auch gegeniiber ihrer Partei durchzuset-
zen vermdgen — beniitzte ihre Macht dazu, die Wahlkreise so einzurich-
ten, dass sie ein fiir sie giinstiges Resultat erhoffen durfte. Man nannte
dies «Wahlkreisgeometrie», oder, wie Diirrenmatt 1881 schrieb, «die
liberaleWahltriangulation»®.

Im Jahre 1882 verofentlichte er in der «Berner Volkszeitung» eine Ta-
belle der Waadtlinder Sektion des schweizerischen Wahlreformvereins
{iber die Nationalratswahlen des Jahres 1881, wonach 233 400 Wihler 137
Vertreter erhielten, 130700 dagegen nur 81. Diirrenmatt kommentierte:

5 Siche S.48ff. © Kiroti, 39ff. 7 KiLoTI, 45ff. 8 KLoTI, 54. 9 KLOTI, 33.

10 Be V 1881, 29.

1T Be V 1892, 55. Die Tabelle enthilt einen Additionsfehler; nach den vorliegen-
den Zahlen erhalten die Minderheiten nur sieben Vertreter. Inbegriffen in diese

Zahl ist ferner ein Minderheitsvertreter, dessen Wahl spiter durch Nationalratsbe-
schluss kassiert wurde.
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«Es beweist diese Zusammenstellung aufs Neue, welch’ grobe Ungerech-
tigkeiten das bisherige Wahlverfahren, verbunden mit einer kiinstlichen
Wahlkreisgeometrie, mit sich fithrt.»12

1. DER PROPORZIM KANTON BERN

Nachdem in den neunziger Jahren der Proporz in cinigen Kantonen
eingefithrt worden war, erhielt die Bewegung auch im Kanton Bern neue
Impulse. Die Konservativen sahen sich in ihrem Bestreben von den Sozial-
demokraten unterstiitzt. Daneben gab es auch im radikalen Lager einige
Proporzfreunde.

Das proportionale Wahlverfahren setzte sich zuerst in der Stadt Bern
fiir die Stadtratswahlen durch. Dies geschah ohne aktive Mitwirkung von
Diirrenmatts Seite’3. Im neuen Gemeindereglement vom 1.Mirz 1888
wurde die auf drei Viertel limitierte Stimmgebung eingefiihrt, die sich
aber in der Folge nicht bewihrte 4. Nach langen Beratungen gelangte am
5.Mai 1895 ein Entwurf, der die Proportionalwahl des Stadtrates vorsah,
zur Abstimmung. Diese Vorlage wurde von der Gemeinde mit grosser
Mehrheit angenommens.

Im Januar 18971 erliess ein provisorisches Komitee des bernischen Wahl-
reformvereins einen Aufruf an alle Freunde des proportionalen Wahlver-
fahrens, dem Verein beizutreten®. Am 31.Januar 1891 fand die erste Sit-
zung statt. Die Statuten wurden bereinigt und folgender Vorstand be-
stellt: als Prisident Professor Graf; von konservativer Seite die Herren
Ritz, Versicherungsbeamter, und Pillichody, Redaktor; von den Radika-
len die Herren Haller-Goldschach und J. Gfeller, eidgendssischer Beamter;

12 Be V 1882, 55.

13 Die Einfiihrung der limitierten Stimmgebung 16ste keinerlei positives Echo
bei Diirrenmatt aus; er war damals viel zu sehr emport dariiber, dass der Regie-
rungsrat beschlossen hatte, die Gemeindebehdrden aufzufordern, in den Gemein-
destimmregistern alle Korporationen, Bevormundeten und steuerpflichtigen
Frauen zu streichen, obschon dies dem Wortlaut von Art.22 des Gemeindegesetzes
widersprach. (Dieser Entscheid war gefallen, weil es den Konservativen der Stadt
Bern gelungen war, bei der Abstimmung iiber ein neues Gemeindereglement mit
Hilfe der steuerpflichtigen Frauen einen Sieg zu erringen.) Be V 1887, 9, 13 und 16.
— Uber die Einfijhrung des Proporzes in der Stadt Bern vgl. Be V 1895, 37.

14 Ki1o11, 72ff. 15 Be V 1895, 37. — KLOTL, 76ff. 16 Be V 1891, 7.
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von der Sozialdemokraten die Herren Grossrat Siebenmann und Zimmer-
mann, Wirt!7,

1892 richtete der bernische Wahlreformverein eine Eingabe an den
Grossen Rat, es moge die Frage gepriift werden, ob nicht der Grundsatz
des Proporzes in die neue Verfassung aufgenommen werden kénne!8. Bei
Bericht und Antrag iiber die Frage der Verfassungsrevision vom 23. Mai
1892 fand die erste Proporzdebatte im Grossen Rat statt9. Fiirsprech Dr.
Rudolf Brunner fasste die Ansichten der Verfassungskommission in die-
sem Punkte folgendermassen zusammen: «Dieselbe hilt dafiir, man solle
{iber diese Frage keine besondere Bestimmung in die Verfassung aufneh-
men, ist aber entschieden der Ansicht, dass die Gesetzgebung vollig freie
Hand haben solle, das denkbar beste Proportionalwahlsystem einzufiih-
ren.»?° Brunner gab zu, das System noch zuwenig studiert zu haben,
obwohl er ihm sympathisch gegeniiberstehe. Es solle aber alles vermie-
den werden, was das proportionale Wahlverfahren schon in der Verfas-
sung in irgendeiner Form prijudizieren kénne?!. Diirrenmatt, zu jenem
Zeitpunkt noch gegen die Verfassungsrevision stimmend, betonte, das
Fehlen der Aufnahme des Proporzgedankens in die neue Verfassung sei
einer der Hauptgriinde fiir seine ablehnende Haltung. Er meinte, es sei
nicht zuviel verlangt, wenn in die Verfassung folgende Bestimmung auf-
genommen werde: «Die Einfithrung des proportionalen Wahlsystems
bleibt der Gesetzgebung vorbehalten.» Durch diese Formulierung sei den
Bedenken, dass noch keine Einigkeit dariiber bestehe, welches das beste
System sei, vollstindig Rechnung getragen, doch werde immerhin der
Grundsatz der proportionalen Wahlen ausdriicklich anerkannt22. Diirren-
matts Antrag wurde von Grossrat Mettier unterstiitzt23, doch blieb er bei
der Abstimmung deutlich in Minderheit?4. In den Beratungen iber die
neue Verfassung 1893 kam die Proporzfrage nicht mehr zur Sprache.

Ein neuer Anlaufauf Einfiihrung des neuen Wahlverfahrensim Kanton
Bern wurde in den Jahren 1895/96 unternommen. Noch wihrend der

17 Be V 1891, 12. 18 TAGBLATT 1892, 121 und 161. 19 TAGBLATT 1892, 157ff.

20 TAGBLATT 1892, 161. 2! TAGBLATT, 1892, 161. 22 TAGBLATT 1892, 162f.

23 TAGBLATT 1892, 107.

24 TAGBLATT 1892, 169. Der Antrag Diirrenmatt wurde mit 142 gegen 40 Stim-
men abgelehnt.
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Grossratssession vom Februar/Mirz 1895 machte Diirrenmatt in der
«Buchsizeitung» eine Anregung auf Einfiihrung der Volkswahl des Regie-
rungs- und Stinderats und der Oberrichter?s.

Sofort nach Erscheinen dieser Artikel nahm Arbeitersekretir Wassilieff
Fiihlung mit Diirrenmatt und schlug ihm vor, an einer Versammlung in
Biel, zu der alle Minderheitsparteien je fiinf Delegierte abordnen sollten,
cin gemeinsames Vorgehen zu vereinbaren?6. Diirrenmatt stiess in seiner
Partei auf recht starken Widerstand, da die meisten Mitglieder des Zen-
tralkomitees von einem Zusammengehen mit den Sozialdemokraten
nichts wissen wollten. Andere sahen zwar die Vorteile einer gemeinsamen
Aktion ein, aber sie wollten sich hochstens dazu herbeilassen, mit den So-
zialisten inoffizielle Kontakte zu pflegen. Diirrenmatt erhielt schliesslich
freie Hand, mit den Sozialdemokraten in Verbindung zu bleiben und mit
ihnen die weiteren Schritte zu erdrtern, ohne dass ein 6ffentliches Zusam-
mengehen ins Auge gefasst wurde??. An der Delegiertenversammlung
des Griitlivereins, der Sozialdemokratischen Partei und der Linksfreisin-
nigen vom 21. April 1895 in Biel nahmen die Vertreter der Volkspartei
nur als Beobachter teil 8. In Biel wurde beschlossen, dass die Delegierten-
versammlung der bernischen Griitli- und Arbeitervereine die definitive
Formulierung des Initiativbegehrens vornehmen sollte29.

Kurz nach dem Erscheinen des Diirrenmattschen Artikels tauchte auch
der Gedanke der Proportionalwahl des Grossen Rates in der Diskussion
auf. Diese Idee stiess bei allen Gruppen sofort auf die grosste Sympathie.
Dagegen machte sich in der Volkspartei ein wachsender Widerstand ge-
gen die Volkswahl der Oberrichter bemerkbar. In der Sitzung des Zen-
tralkomitees vom 14.Mai 1895 wurde beschlossen, dem nichsten Partei-
tag folgende Revisionspunkte zu beantragen: Wahl der Regicrung durch
das Volk nach proportionalem Wahlverfahren; Wahl der Stinderate
durch das Volk; proportionales Verfahren fiir die Grossratswahlen3°. Die-
se Antrige wurden am Parteitag zu Oberburg einstimmig angenommen;

25 Be V 1895, 19. Leitartikel: «Dirckte Volkswahlenn.

26 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 2. April 1895.

27 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 2. April 1895.

28 PROTOKOLIE, Sitzung des Zentralkomitees vom 14. Mai 1895.

29 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 14.Mai 1895.
30 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 14. Mai 1895.

110



zudem wurde das Zentralkomitee ermichtigt, sich mit den andern politi-
schen Gruppen ins Einvernehmen zu setzen3'. In der Folge gaben die So-
zialisten in der Frage der Volkswahlen der Oberrichter nach, sie willigten
ein, diesen Punkt des Begehrens fallenzulassen, und die Volkspartei mach-
te eine Konzession in bezug auf die Amtsdauer der Stinderite32.

Da die Angelegenheit vom Griitliverein nicht mehr vorangetricben
wurde, erschien in der «Buchsizeitung» vom 8. Juni ein erster Entwurf der
Volksbegehren, verfasst von einem von der Volkspartei bestellten Redak-
tionskomitee3?; am 6. Juli schliesslich wurde, nach Absprache mit den iib-
rigen oppositionellen Gruppen, der redaktionell bereinigte Text verdf-
fentlicht34. In der Bernischen Volkspartei hatte allmihlich der Gedanke
Platz gegriffen, dass die Partei vorangehen sollte, auch wenn ein Sieg nicht
ausser Zweifel stehe3s. Die Partei begann sich von ihrer empfindlichen
Niederlage, diesiein der «Beutezug»-Bewegung auf eidgendssischem Bo-
den erlitten hatte, zu erholen.

Am 20.November 1895 konnten der Staatskanzlei 16700 beglaubigte
Unterschriften eingereicht werden 39.

Die Debatte im Grossen Rat tiber die Initiativbegehren fand am 5. Fe-
bruar 1896 statt37. Nach langer Diskussion wurde mit grosser Mehrheit
beschlossen, dem Volk die Fragen vorzulegen, ohne dass der Grosse Ratin
einer befiirworten oder ablehnenden Botschaft dazu Stellung nahm38.
Diirrenmatt bezeichnete die Haltung der Radikalen als relativ anstéindig 39.

Ich m&chte einige Abschnitte aus dem Votum von Diirrenmatt zitieren,
um zu zeigen, wie anschaulich er seine Ratskollegen von der Proporzidee
zu iiberzeugen suchte: «Der Herr Berichterstatter der Kommission#© hat
Thnen gesagt, es existieren im Kanton Bern fiinf Parteien. Er hat dieselben

31 Bericht vom Oberburgerparteitag vom 26.Mai 1895 in PROTOKOLLE und in
Be V 1895, 44.

32 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 18.Juni 1895.

33 Be V 1895, 46. 3+ Be V 1895, 54.

35 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 14.Mai 1895.

36 Be V 1895, 93. Durch den Vorstand des kantonalen Griitlivereins wurden der
Staatskanzlei Unterschriftenbogen mit 17485 Unterschriften, von denen 535 un-
giiltig waren, eingereicht. In: Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates 1896, Nr.6.

37 TAGBLATT 1896, 34ff. 38 TAGBLATT 1896, 52.

39 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 11.Februar 1896.

40 Berichterstatter der Kommission war Fiirsprech Christian Sahli.
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aufgezihlt, und es hat mir Vergniigen gemacht, dass er dabei auch die
Volkspartei genannt hat. Sonst hat man sichim Grossen Ratimmer das Air
gegeben, die Volkspartei zu ignorieren... Er hat die fiinf Parteien Revue
passieren lassen, und er hat sich dabei als Anwalt der einen dieser fiinf Par-
teien gegeben; mit einem sehr geschickten Plaidoyer ist er fiir die Ansprii-
che der einzig berechtigten freisinnig-demokratischen Partei, wie er sie
genannt hat, eingetreten. Sein Plaidoyer hat mich gemahnt an das Plai-
doyer, das etwa stattfinden kdnnte, wenn fiinf Briider um eine Erbschaft
prozedieren. Ich setze voraus, es habe einer dieser fiinf Briider vor fiinzig
Jahren schon ganz allein eine Erbschaft angetreten und er habe seither seine
Briider neben sich bds haben, schaffen und steuern lassen. Er allein hat be-
fohlen und den Hof verwaltet; er hat das Sparkassabiichlein gehabt; er ist
allein Meister gewesen {iber das ganze Erbteil, das er vom alten Patriziat
erhalten hat. Das ganze Erbteil an Macht, Einfluss, Geld und Stellung hat
dieser dlteste Bruder, wollen wir ihn nennen, der Freisinn, seit fiinfzig Jah-
ren allein verwalten kdnnen, und nun kommen die andern Briider und sa-
gen: Hore, esist nicht recht, dass Du dich schon seit fiinfzig Jahren auf dem
Hofe breit machst, und uns steuern lissest ; Du solltest mit uns teilen, es wi-
re Zeit. Natiirlich sagt so ein Bruder, wenn er so lange im Besitz des Erb-
teils gewesen ist: Ja, es ist kein Bediirfnis da zum Teilen (grosse Heiter-
keit); kein Mensch hat ein solches Bediirfnis! ... Was ist das Prinzip des
Proporzes? Das ist so fasslich, wie die erste beste Kisereirechnung. Dieje-
nigen Parteien, welche viel Milch in die Kiserei bringen, werden viel Kis-
geld erhalten, und wer keine Milch bringt, bekommt auch kein Kisgeld
(Heiterkeit). Nach dem Verhaltnis der gelieferten Milch wird die Vertre-
tung berechnet. Gibt es etwas einfacheres auf der Welt und etwas gereche-
teres, als dieses System? Oder wire etwa das System gerecht, wenn ein
grosser Bauer, der vielleicht die Hilfte der Milch in die Kiserei liefert, sa-
gen wiirde: Weilich so viel Milch liefere, so gehort mir das Kisereigeld al-
les zusammen (Heiterkeit) 1»# Weiter argumentierte er, dass es leider Tat-
sache sei, dass die Opposition in vielen lindlichen Wahlkreisen mit erheb-
lichen konservativen Minderheiten wegen des Majorzsystems gar keinen
konservativen Vertreter in den Grossen Rat abordnen kénne. Unter gros-

41 TAGBLATT 1896, 45f. — Das Votum Diirrenmatt wurde auch abgedruckt in Be
V 1896, 33.
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ser Heiterkeit des Rates fiigte er bei, dass er zu dieser Opposition von rechts
«nicht gerade die wiisteste von Diirrenmatt und Konsorten» rechne, «son-
dern auch die anstindigere, die etwa auch bei den Liberalen noch wohl ge-
litten» sei. Die Ausschliesslichkeit in der Vertretung fiihre dazu, dass so
viele Gesetzesentwiirfe vom Volke verworfen wiirden. Er gab offen zu,
dass es sich bei dieser Initiative darum handle, den Minderheiten zu einer
grdsseren Vertretung zu verhelfen, behauptete aber, der Freisinn brauche
deshalb um seine Mehrheit doch nicht zu bangen. Er prophezeite, der
Wahlkampfwerde unter dem Proporz viel weniger gehissig gefiihrt wer-
den, und bestritt Behauptungen, wonach sich das proportionale Wahlver-
fahren dort, wo es eingeftihrt worden sei, nicht bewihrt habe, wenn er
auch zugab, dass da und dort Unzulinglichkeiten bestiinden. Er betonte,
es sei auffallend, dass in diesem Zusammenhange vondenProporzgegnern
das Beispiel des Kantons Tessin ausser acht gelassen worden sei. Schliess-
lich erklirte er, dass er fiir sich und seine Freunde ein Mitverwaltungsrecht
verlange, da sie nicht nur dazu da seien, zu steuern; wenn allerdings die
Steuern zu einem ausschliesslichen Monopol der radikalen Partei gemacht
werden sollten, wollten sie sich die Sache natiirlich gerne gefallen lassens2.

Diirrenmatt hatte noch ein weiteres starkes Motiv, das ihm die Einfiih-
rung des Proporzes als wiinschbar erscheinen liess, tiber das er sich aber nur
innerhalb der eigenen Partei dusserte: Die konservative Partei verfiigte
{iber sehr wenig Nachwuchs, und Diirrenmatt war der Ansicht, dass man
nach Einfithrung des neuen Wahlsystems jungen Leuten mit politischem
Ehrgeiz doch wenigstens etwas bieten kdnnte3.

Zugunsten des Proporz wurde cine grosse Propagandaaktion aufgezo-
gen und mit allen Mitteln das neue Wahlverfahren in Broschiiren, an Ver-
sammlungen und in der Presse den stimmfihigen Biirgern bekanntge-
macht. Die ganze Bewegung wurde jedoch ein wenig dadurch beein-
trichtigt, dass sich das politische Interesse in der Stadt Bern auf die partei-
interne Krise, die bei den stadtbernischen Sozialdemokraten ausgebrochen
war, richtete; fiir kurze Zeit spaltete sich unter Fiihrung von Albert Steck,
Dr. Briistlein, Gustav Miiller und Generalprokurator Karl Zgraggen eine
starke Gruppe unter dem Namen «Vereinigung Vorwirts» von der «Ar-

42 TAGBLATT 1896, 46fL., 50.
43 PROTOKOLIE, Sitzung des Zentralkomitees vom 2. April 1895.
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beiterunion», die unter Leitung von Dr. Wassilieff und Karl Moor stand,
ab#,

Am 3. Mai 1896 wurde das Volksbegehren auf Einfithrung des Propor-
zes fiir den Grossen Rat mit 32118 gegen 29093, die proportionale Volks-
wahl des Regierungsrates mit 32787 gegen 27903 und dic Volkswahl der
Stinderite mit 32 192 gegen 28 197 Stimmen verworfen4s.

Die Proporzanhinger fanden dieses Ergebnis so ermutigend, dass sic be-
schlossen, méglichst bald eine neue Initiative zu lancieren, die sich diesmal
auf die proportionale Wahl des Grossen Rates beschrinken sollte.

Im Friihjahr und Sommer 1896 wurde, vor allem aus Vichziichterkrei-
sen des Oberlandes, speziell des Simmentals, eine Initiativbewegung ge-
startet fiir ein Viehprimierungsgesetz#6. An die Spitze dieser Bewegung
stellten sich die Grossrite Burger (Thun) und Weber (Grasswil). Die Oko-
nomische Gesellschaft verhielt sich der Initiativbewegung gegeniiber neu-
tral#7. Diirrenmatt war von dem Entwurf nicht gerade begeistert, fand
aber, er enthalte manch Gutes; so begriisste er es zum Beispiel, dass den
Kleinbauern ein gewisses Entgegenkommen gezeigt wurde. Er schloss mit
Burger und Weber eine Ubereinkunft ab: Diirrenmatt wollte sowohl die
Unterschriftensammlung als auch spiter die Gesetzesvorlage in der Volks-
abstimmung unterstiitzen, dafiir sicherten ihm seine beiden Vertragspart-
ner ihre Hilfe fiir eine neuerliche Proporzinitiative zu#s.

Die Kreise um Carl Mann und Henri Heller dringten auf ein mdglichst
rasches Vorantreiben einer neuen Bewegung. In der Volkspartei setzte sich
jedochRedaktor Burren durch, der erklirte, man miisse sich zuerst mit den
Vereinigten Konservativen ins Einvernehmen setzen und diirfe diesmal
unter keinen Umstinden ohne ihr vorheriges Einverstindnis vorgehen.
Diesem Vorschlag wurde vor allem deshalb zugestimmt, weil, wie Kassier

44 Uber diese Vorginge vgl. Berner Tagblatt, Intelligenzblatt der Stadt Bern, Ber-
ner Tagwacht und Sozialdemokrat vom Februar 1896 bis Anfang 1897, ferner Bie-
LER, 311 ff.

45 TAGBLATT 1896, 116.

46 Ein erstes, vom Grossen Rate dem Volke unterbreitetes Viehprimierungsge-
setz war am I.Mirz 1896 in der Volksabstimmung verworfen worden. Vgl. S. 192f.

47 Bernische Blatter fiir Landwirtschaft 1896, 63 und 8.

48 PROTOKOLLE, Sitzungen des Zentralkomitees vom 4.August, 1. und 15.Sep-
tember 1896.
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von Fischer betonte, eine finanzielle Unterstiitzung von dieser Seite drin-
gend geboten war#.

Dic Vereinigten Konservativen zeigten sich zu einem neuen Versuch
bereit, machten aber zur Bedingung, dass man mit der neuen Initiative erst
im November an die Offentlichkeit trete, weil sie im Mittelland im Pro-
porz eine Gefahr fiir die Wiederwahl ihrer Nationalrite (von Steiger,
Wyss und von Wattenwyl) sahen. Diirrenmatt zeigte sich zu dieser Kon-
zession bereit, fand jedoch, dass es an sich kein Ungliick wiire, wenn eine
Wiederwahl von Steigers scheitern wiirde. Er musste sich von Burren be-
lehren lassen, dass nicht von Steigers Nationalratssitz in Frage stehe, wohl
aber diejenigen von Wyss und von Wattenwyls.

Zur Durchfiihrung der Initiativbegehren von 1896 war cine Verfas-
sungsinderung notwendig gewesen, fiir die Einfiihrung der Proporzwahl
des Grossen Rates gentigte der Erlass eines neuen Gesetzes. Deshalb muss-
ten diesmal nur 12 000 statt 15 000 Unterschriften gesammelt werdenst.

Anfang November 1896 beschloss die Arbeiterunion ebenfalls, sich an
der neuen Proporzbewegung zu beteiligen. Am 6. Dezember vereinigten
sich die verschiedenen Oppositionsgruppen, denen sich eine Gruppe Frei-
sinniger, vornehmlich des Seelandes, anschloss, in Biel und griindeten ein
Initiativkomitee, dem Redaktor Mann, Henri Heller, Karl Moor, Buch-
drucker Obrecht, die Herren Fiirsprecher Cueni, Wyss, Courvoisier und
Witz angehdrten. Man sah vor, anfangs Januar 1897 mit der Unterschrif-
tensammlung zu beginnens?. Am 2. April 1897 tibergab Redaktor Mann
diec Unterschriftenbogen der Staatskanzlei. Es waren 14139 Unterschrif-
ten zusammengekommen, von denen 299 ungtiltig warens3.

Das Geschift wurde im Grossen Rate nur sehr kurz behandelt. Regie-
rungsrat und Kommission stimmten {iberein, dass das Begehren keine
Verfassungsinderung erfordere und daher als zustande gekommen zu be-
trachten sei und dass man vom Erlass einer Botschaft abschen wolles+.

49 PROTOKOLLE, Sitzungen des Zentralkomitees vom I. und 15.September 1896.

50 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 15.September 1896.

51 TAGBLATT 1893, Beilage 19; Staatsverfassung des Kantons Bern von 1893,
Art.9 und 93.

52 Be V 1896, 99. 53 TAGBLATT 1897, Beilage 17.

54 TAGBLATT 1897, 208f.
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In Presse und Versammlung wurde wiederum eifrig fiir das neue Pro-

porzgesetz geworben. Ich méchte hier als Beispiel eines der Titelgedichte

anfiihren, die Diirrenmatt dem Proporz gewidmet hat.

55 Be V 1897, 44.

Proportion! Ritornellss

Jedem seine Portion
Beiden Wahlen geben—
Sagt, was haltet Ihr davon,
Ko6nnt Ihr widerstchen?

Soll der Grosse ganz allein
Essen alle Wecken,
Und der Kleine, weil er klein
Nur das Maul abschlecken?

Soll der Grosse ganz allein
Warm gekleidet gehen,
Und der Kleine, weil er klein,

Nackt daneben stehen ?

Soll der Grosse ganz allein
Aus der Quelle trinken,
Und der Kleine, weil er klein,

Schmachten und versinken.

Will der Grosse ganz allein
Auch die Steuern tragen,
Da der Kleine, weil er klein,
Nichts dazu soll sagen?

Hat der Grosse ganz allein
Kenntnis von dem Staate,
Dass der Kleine, weil er klein
Fern soll steh’n dem Rate?
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Bleibt der Grosse ganz allein
Mehrheit stets auf Erden ?
Kann der Kleine, weil er klein,
Nicht auch Mehrheit werden ?

Jedem seine Portion
Bei den Wahlen geben,
Jeder Arbeit ihren Lohn -
Das ist unser Streben.

Die Initiative erlitt dasselbe Schicksal wie ihre Vorgingerin von 1896.
Am 11.Juli 1897 wurde sie mit 23 504 gegen 19 521 Stimmen verworfens®.
Wie wenn Diirrenmatt geahnt hitte, dass dies der letzte grosse Versuch
zur Einfithrung der Proporzwahl des Grossen Rates im Kanton Bern zu
seinen Lebzeiten bleiben sollte, verfasste er dem Proporz folgendes Ab-

schiedsgedicht:
Schlaf” wohl!s7

Der Sieg war leicht und doch zu schwer,
Thr wolltet Ihn nicht haben;
Ein neckisch-tiickisch Ungefahr
Hat den Proporz begraben.

Die Mehrheit hat im Schlaf gesiegt,
In Mittagsruh’ vertiefet;
Die Schlidge habt Thr nur gekriegt,
Weil Ihr —noch tiefer schliefet.

Der Chriegel hatte keine Zeit,
Und wenn er sie auch hitte —
Die Mehrheit und die Minderheit
Faulenzen um die Wette.

Drum schmihet mir den Freisinn nicht,
Der kaum sich drum bemiihte,
Ihr leistet selber ja Verzicht
In Eurer Herzensgiite.

56 TAGBLATT 1897, 265f. 57 Be V 1897, 56.
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Der Grosse Rat bleibt wie er ist
An Schwere und an Dicke,
Gewiss, dass man nach dieser Frist
Die Alten wieder schicke.

Proporz, steck’Deine Pfeife ein,
Du hast hier nichts zu suchen;
Das Volk will schlafen, seufzen, schrei’n,
Und beim Erwachen fluchen.

Schlaf”wohl, mein Mutz, und schlaf’gesund,
Verschont vom Minnerstreite,
Und wenn Du bist vom Liegen wund
Lieg’auf die andre Seite.

Zwar reichte am 2. Mai 1900 Karl Moor eine Motion im Grossen Rat
ein, in welcher der Regierungsrat eingeladen wurde, einen Gesetzesent-
wurf betreffend Einfiihrung der Proportionalwahl fiir den Grossen Rat
vorzulegens8. Diirrenmatt war einer der Mitunterzeichner des Anzuges.
Die Motion wurde wihrend lingerer Zeit verschleppt, schliesslich nach
ausfiihrlicher Debatte am 3.September 1900 erheblich erklirts?. Da am
4.November 1900 die Abstimmung iiber die Proporzwahl des National-
rates den Proporzfreunden im Kanton Bern eine grosse Niederlage berei-
tete, beantragte der Regierungsrat in der Novembersession, die Angele-

genheit «fiir dermalen» als erledigt zu betrachten®!.

2. DIEPROPORTIONALWAHL DES NATIONALRATES

Schon in der Revisionsperiode 1872-1874 erfolgten Antrige auf die
Einfiihrung des proportionalen Wahlverfahrens im Bund. Im Juli 1871
reichte Nationalrat Adam Herzog-Weber cine Motion auf Einfiihrung
desneuen Wahlsystems fiir die Nationalratswahlen ein2. Sie wurde unter-
stiitzt durch eine Eingabe der Wahlreformvereine von Genf und Ziirich®3.
Die Motion wurde im Januar 1872 behandelt und in beiden Riten zurtick-
gewiesen. Nachdem der erste Verfassungsentwurf von 1872 abgelehnt

58 TAGBLATT 1900, 179. 59 TAGBLATT 1900, 322ff. ©° Siche S. 128.
61 TAGBLATT 1900, 361ff. 62 K1OTI, 133. 93 KLOTI, 133.
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worden war, richteten die Wahlreformfreunde (Morin, Naville und Al-
liez) Anregungen an die Bundesversammlung, das Prinzip der Proportio-
nalwahl fiir die Nationalratswahlen zur Anwendung zu bringen. Diese
Bemiihungen blieben ohne jeglichen Erfolgo4.

Um die Wende 1875/76 beschlossen die Wahlreformvereine von Genf,
Ziirich, Neuenburg und Waadt, sich auf ein gemeinsames Wahlverfahren
zu einigen. Auf Anregung von Ernest Naville wurde die Griindung eines
schweizerischen Wahlreformvereins ins Auge gefasst. Am 14. September
1876 wurde in Bern durch die Delegierten ein « Schweizerischer Verein fiir
proportionale Stellvertretung» (spiter «Schweizerischer Wahlreformver-
ein fiir proportionale Volksvertretung») gegriindet®s.

Der neue Verein entfaltete cine rege Tatigkeit. Zu Beginn der achtziger
Jahre wurden die Bemithungen um Einfithrung des proportionalen Wahl-
verfahrens intensiviert. Die Minderheitsparteien nahmen das Postulat zur
Einfithrung des Verhiltniswahlrechts in ihre Parteiprogramme auf. Es er-
folgten immer wieder neue Vorstosse zugunsten des Proporzeste.

Diirrenmatt war Mitglied des Bernischen Wahlreformvereins. Sein
Beitrag zur Proporzbewegung beschrinkte sich meist darauf, dic Initia-
tivbewegungen in Gang zu bringen und zu férdern, die Idee des Pro-
porzes zu propagieren und einem breiten Teil der Offentlichkeit verstind-
lich zu machen.

In der Frage des proportionalen Wahlverfahrens fiir den Nationalrat
stossen wir ein einziges Mal auf eine eigenstindige Anregung, die Diirren-
matt mit viel Eifer vertrat, die zwar recht interessant und originell ist, aber
in der Praxis kaum durchfiihrbar gewesen wire.

Im Juni 1892 betrauten proporzfreundliche Gruppen ein Komitee mit
der Ausarbeitung eines Initiativbegehrens, das eine Verfassungsinderung
bezweckte, wonach der Nationalratin Zukunft auf Grund des Verhiltnis-
wahlrechts gewihlt werden solltet”. Diirrenmatt gehorte diesem Initiativ-
komitee ebenfalls an. Hier brachte er seine Idee der Nationalratswahl nach
«Proportionalitit nach Zahl und Zeit»%8 vor. Er beantragte folgende neue
Fassung des Artikels 72 der Bundesverfassung:

04 I:’L:LGTI, 133f. 65 KrOTI, 13511

66 Uber die verschiedenen Vorstdsse und Versuche vgl. KLot1, 1301f.

67 K1OTI, 167ff. 68 K1LOTI, 169f. — Be V 1892, 98.

12§ 9



«Art.72. Der Nationalrat wird aus Abgeordneten des schweiz. Volkes
in einem einzigen Wahlgang gewihlt. Aufje 20000 Seelen der Gesamtbe-
volkerung kommt ein dreijihriges Nationalratsmandat mit sechs halbjihrlichen
Sitzungsperioden. (Neu.) Eine Bruchzahl iiber 10000 Seelen wird fiir 20000
Seelen berechnet. (Bisheriger Wortlaut.) Jeder Kanton und bei geteilten
Kantonen jeder der beiden Landesteile hat wenigstens ein Mitglied zu
wihlen. (Bish. Wortlaut).

Jeder Wihler darf nur so viele Namen schreiben, als sein Wahlkreis
dreijihrige Mandate zu erteilen hat. (Wie bisher.)

Als Mitglied des Nationalrates ist gewihlt, wer in einem Wahlkreise
wenigstens den sechsten Teil der abgegebenen giiltigen Stimmen erhalten
hat. Die Zuteilung der halbjihrlichen Sitzungsperioden unter die Gewihl-
ten geschicht proportional nach der Zahl der erhaltenen Stimmen. Fiir je-
de Session werden successive nach Massgabe der ihnen zufallenden Amts-
perioden so viele Mitglieder einberufen, als die Zahl der dreijihrigen
Mandate betrigt; den nicht einberufenen Mitgliedern ist jedoch das zum
Studium der Sessionsverhandlungen notwendige Material wie den einbe-
rufenen zuzustellen. Der Turnus fiir die Einberufung derjenigen Mitglie-
der, welche kein volles Mandat von sechs Sitzungsperioden haben, wird
durch das Geschiftsreglement des Nationalrates festgestellt. »%9

Wie er sich seinen Plan in der Praxis vorstellte, zeigte er unter anderem
am Beispiel der Nationalratswahlen von 1890 im Oberaargau. Danach er-
gibe sich nach dem neuen System folgendes Resultat:

Burkhalter mit 7762 Stimmen fiir 6 Sitzungsperioden
Grieb mit 5323 Stimmen fiir 4 Sitzungsperioden
Roth mit §198 Stimmen fiir 4 Sitzungsperioden
Bangerter mit 4916 Stimmen fiir 4 Sitzungsperioden
Schir mit 3310 Stimmen fiir 2 Sitzungsperioden
Egger mit 2941 Stimmen fiir 2 Sitzungsperioden
Bichsel mit 2639 Stimmen fiir 2 Sitzungsperioden

Fiir die Amtsdauer vom 1. Dezember 1890 bis 30. November 1893 wiir-
de die oberaargauische Vertretung im Nationalrat folgendes Bild bieten:

69 Be V 1892, 98.

126



Halbjahrliche Sitzungsperioden

I III A%
Burkhalter Burkhalter Burkhalter
Grieb Grieb Schir
Roth Roth Egger
Bangerter Bangerter Bichsel

II v VI
Burkhalter Burkhalter Burkhalter
Grieb Grieb Schir
Roth Roth Egger
Bangerter Bangerter Bichsel

Diirrenmatt pries an diesem Verfahren vor allem folgende Vorteile: Es
sei das einfachste aller Systeme, die Wihler seien an keine Parteiliste ge-
bunden, die Wahlkreiseinteilung falle vollstindig ausser Betracht, es lasse
sich ohne weiteres auf die Stinderatswahlen ausdehnen, der Besuch der

Sitzungen werde fleissiger sein?°!

Am 22. April 1898 reichte Nationalrat Wullschleger, im Einverstindnis
mit der sozialpolitischen Gruppe im Nationalrat, eine Motion auf Propor-
tionalwahl des Nationalrates und Nationalrat Scherrer-Fiillemann eine
auf Volkswahl des Bundesrates ein. Nach ausfiihrlicher Debatte wurden
sic abgelehnt?. Daraufhin wurde von sozialdemokratischer Seite aus eine
Doppelinitiative gestartet, welche die Wahl des Nationalrates nach dem
Proporzverfahren und die Volkswahl des Bundesrates zum Ziel hatte72.

Die Bernische Volkspartei forderte ihre Mitglieder auf, die Initiativbo-
gen zu unterzeichnen; das Ziel der Begehren liege im Interesse der Volks-
partei, daher spiele es keine Rolle, von welcher Seite die Bewegung ausge-
he73. Wie schr aber die Partei den Schein eines Zusammengehens mit den
Sozialdemokraten vermeiden wollte, geht aus folgender Episode hervor:

70 Be V 1892, 98. 7! Ki0t1, 171f. — FUNk, 119ff. 72 K1.0T1, 1721F.
73 Be V 1899, 6 und 7.
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Das sozialdemokratische Komitee unter Nationalrat Wullschleger, das die
Unterschriftensammlung fiir die Doppelinitiative durchgefiihrt hatte,
forderte die interessierten Parteien auf, ecinen Beitrag an die Kosten zu lei-
sten. Die Volkspartei bewilligte ohne Widerspruch eine Summe von 150
Franken; Sekretir Burren wurde jedoch angewiesen, den Betrag als «Er-
trag einer Sammlung konservativer Proporzfreunde im Kanton Bern» an
Nationalrat Wullschleger weiterzuleiten?+.

Die Doppelinitiative wurde von der Volkspartei mit viel Begeisterung
unterstiitzt, obgleichman von Anfang an an cinem Erfolg zweifelte?s. Das
Ergebnis sollte denn auch den Skeptikern recht geben. Die Vorlage wurde
in der Abstimmung vom Schweizervolke mit 244666 gegen 169008 Ein-
zel- und 11Y%, gegen 10% Standesstimmen abgelehnt?. Das Ergebnis im
Kanton Bern war noch negativer: hier lauteten die entsprechenden Zahlen
40269 Nein gegen 19103 Ja77.

Diirrenmatt trostete mit folgendem Gedicht die Proporzfreunde iiber

die Niederlage hinweg:

Fortsetzung folgt!78

Ob der Wurf auch nicht gelungen,
Reut mich doch die Arbeit nicht;
Wer mit Ehren hat gerungen, .

Freut sich der erfiillten Pflicht.

In den Boden, den wir pfliigten,
Ward ein Samenkorn gesit;
Aus den Steinen, die wir fiigten,
Erst das Fundament ersteht.

Unentwegtim festen Wollen
Bleibt zum Werke stets bereit,
Wer aus des Gedankens Stollen
Gribt das Gold der Wirklichkeit.

74 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 12. Mai 1900.
75 PROTOKOLLE der Volkspartei des Jahres 1900.
76 B.BL. 1900, III, 670. 77 Be V 1900, 89. 78 Be V 1900, 89.
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Sieh’ des Edelsteins Gefunkel,
Der des Lichtes Farben weckt;
In der Erde tief und dunkel
Lag er schlamm- und schmutzbedeckt.

Also geht es oft der Wahrheit,
Die im Staube liegt entstellt,
Bisinreiner voller Klarheit
Sie die ganze Welt erhellt.

Und sic kommt an’s Licht der Sonnen,
Ob ihr heute hohnt und hetzt;
Unser Werk hat erst begonnen,
Freudig wird es fortgesetzt.

Mit seiner Prophezeiung, dass die Einfiihrung des proportionalen
Wahlsystems sich nicht verhindern lasse, hat Diirrenmatt recht behalten.

II. VOLKSWAHL. REFERENDUM. INITIATIVE

Die Forderung nach direkten Volkswahlen war scit je ein Postulat der
Bernischen Volkspartei. Emil Elsdsser forderte schon wihrend der Ver-
handlungen im Verfassungsrat 1883/84 die Wahl des Stinderates durch
das Volk7. Bei den Revisionsverhandlungen von 1892/93 zihlte man die
Forderung, den Regierungsrat durch das Volk wihlen zu lassen, zu den
strittigen Punkten, die man ausklammern wollte. Rudolf Brunner fiihrte
aus, man kénne diese Frage spiter auf dem Wege der Partialrevision 16-
sen8.

Wie wir gesehen haben, wurde Diirrenmatt, enttiuscht und empért
wegen der einseitigen Wahlen, die der Grosse Rat im Friihling 1895 traf,
veranlasst, eine Anregung auf Volkswahl der Regierungs- und Stinderite
und der Gerichtsprisidenten zu geben®!. Die Wahl des Regierungsrates
durch das Volk wurde verquickt mit der Idee des Proporzes. Dies nutzten
die Freisinnigen dazu aus, um das Begehren zu Fall zu bringen. So fiihrte in

79 Be V 1883, 90. 80 TAGBLATT 1892, 161. 8! Siehe S.99 und 115f.
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der Debatte des Grossen Rates Bithlmann aus, sie wiren zwar geneigt, der
Forderung nach Volkswahl der Regierung Folge zu geben, aber da bei den
Wahlen das Proporzsystem zur Anwendung gebracht werden solle, miiss-
ten sie das Begehren entschieden ablehnen82. Diirrenmatt entgegnete, die-
se Vorwiirfe seien nur ein Vorwand, die Freisinnigen hitten immer wieder
cincandere Ausrede, um die demokratischen Postulate zu Fall zu bringen.
Er wandete sich in seinem Votum gegen die Behauptung, das Volk sei we-
niger gut geeignet, die Tiichtigkeit und Fahigkeit eines Kandidaten zu er-
kennen, als der Grosse Rat83. Er wies darauf hin, dass oft nur die wenigsten
Grossratsmitglieder die Kandidaten tatsichlich kennten. Fiirsprech Biihl-
mann hatte dem Rat als Schreckgespenst vorgemalt, wie schwierig eine
gedeihliche Arbeit des Regierungsrates zu bewerkstelligen wire, wenn
ihm so verschiedenartige Naturen angehéren wiirden wie Diirrenmatt,
Daucourt und Dr. Gobat84. Diirrenmatt konterte, dass er, wenn das Un-
gliick ihn und Dr. Gobat treffen sollte, eine Zusammenarbeit mit Herrn
Gobat gar nicht scheuen wiirde, da dieser trotz seiner prononcierten poli-
tischen Uberzeugung von so viel franzdsischer Liebenswiirdigkeit sei,
dass er glaube, dass es ertriiglich sein wiirde®s. Schlimmer wire es, wenn
Herr Bithlmann auch noch ihr Kollege werden wiirde. Er fuhr fort: «Ich
kann Herrn Biihlman beruhigen, dass erstens die verzweifelte Tatsache da
ist, dass es niemand cinfillt, den Diirrenmatt fiir so etwas vorzuschlagen
(Heiterkeit) und dass zweitens der Diirrenmatt bei der Buchsizeitung Ar-
beit genug hat und dort nétiger ist, als in der Regierung (Heiterkeit); die
Buchsizeitung muss er selber machen, das kann nicht jeder; hingegen den
Regierungsrat kann ein anderer auch machen. (Heiterkeit).»

Die Initiative wurde in der Abstimmung vom 3.Mai 1896 vom Volk
abgelehnt86.

Es lag den Freisinnigen daran, zu beweisen, dass ihre Vorbehalte in der
Frage der Volkswahl der Regierung wirklich nur dem Proporz gegolten
hatten. Deshalb reichte Fiirsprech Lenz zusammen mit Dr. Felix Schenk,
Fritz Bithlmann, Franz Bigler, Alfred Scherz, Edmund Probst und Gott-
lieb Bijhler am 19.Mai 1896 folgende Motion ein: «Der Regierungsrat

82 TAGBLATT 1896, 43ff. 83 TAGBLATT 1896, 47. 8+ TAGBLATT 1896, 45.

85 TAGBLATT 1896, 49.

86 TAGBLATT 1896, 50. — Resultat der Volksabstimmung siehe S. 120.
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wird eingeladen, Bericht und Antrag dariiber zu bringen, ob die Art. 33,
34 und 35 der Staatsverfassung in dem Sinne zu revidieren seien, dass der
Regierungsrat durch das Volk zu wihlen ist.»87

Die Volkspartei war tiber diesen Anzug nicht besonders gliicklich®3, Es
wurde befiirchtet, dass man die beiden Sitze im Regierungsrat verlieren
kdnnte, wenn nicht wenigstens das limitierte Votum fiir den Wahlmodus
zugebilligt wiirde; man war sich aber klar, dass es nicht wohl angehe, ge-
gen die Motion Stellung zu nehmen, da die Volkspartei das Postulat der
Volkswahl stetsals eines der vordringlichsten propagiert habe. Burren und
Diirrenmatt vertraten im {ibrigen die Ansicht, dass es um die Interessen der
Parteiin einemrein radikalen Regierungsrat auch nicht viel schlechter be-
stellt sein kénne als bisher. Diirrenmatt meinte, die «Garantie» in der
Staatsverfassung von 1893 in Artikel 32 Alinea 2: «Bei Bestellung des Re-
gierungsrates ist auf Vertretung der Minderheit angemessene Riicksicht zu
nehmeny, sei ebenfalls sehr dehnbar und der Willkiir der herrschenden
Partei anheimgestellt. Er glaube nicht, dass die Verfassungsinderung,
selbst wenn die Motion erheblich erklirt wiirde, spiter im Grossen Rat die
erforderliche Zweidrittelsmehrheit erhalten wiirde®o.

Am 25.November 1896 wurde die Motion im Grossen Rat behandelt.
Diirrenmatt gab ein Votum zugunsten der Motion ab. Zuerst kritisierte er
zwar die Form derselben, weil sie den Minderheiten keinen Schutz gewih-
re, schloss aber: «Ich will indessen auch bei der Form, wie Herr Lenz seinen
Antrag gestellt hat, keine Schwierigkeiten bereiten. Entweder ist man De-
mokrat oder nicht, und wer ein aufrichtiger Demokrat ist, begriisst jeden
Schritt, der in der Demokratie nach vorwirts geschieht. Die Volkswahl ist
nun ein solcher Schritt, und zwar ein hochwichtiger, und wenn der Grosse
Rat sich nicht entschliessen kann, ein Verfahren vorzuschlagen, bei wel-
chem auch der Minderheit Gerechtigkeit widerfahrt, so habe ich die voll-
endete Uberzeugung, dass dieser Gedanke spiiter sich gleichwohl von sel-
ber Bahn brechen wird. Ich mé&chte daher die Motion des Herrn Lenz,

87 TAGBLATT 1896, 123.

88 PROTOKOLLE, Sitzungen des Zentralkomitees vom 16.Juni und 17.November
1896.

89 Art.100 und 101 der bernischen Staatsverfassung von 1893 schreiben fiir eine

Partialrevision entweder Zweidrittelsmehrheit des Grossen Rates oder eine Eingabe
mit 15000 Unterschriften vor.
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wenn sie auch der seinerzeit vorgelegenen formulierten Initiative nicht
entspricht, zur Annahme empfehlen.»% Der Grosse Rat beschloss, eine
Kommission einzusetzen®'.

Die Entscheidung iiber das Los des Anzuges Lenz fiel in den Sitzungen
vom 23. und 24. September 189792, In einer langen und cindringlichen Re-
de bekimpfte Regierungsrat Gobat die Einfithrung der Volkswahl des Re-
gierungsrates. Er beniitzte den Anlass zu Ausfillen gegen das Referendum
und die Initiative, die sich seiner Ansicht nach gar nicht bewihrt hatten.
Gobat betonte in seinen Austiihrungen, dass sich in der Geschichte gleich-
sam ein Kreislauf herausbilde : Wahrscheinlich sei die erste Staatsform, die
tiberhaupt bestanden habe, die Demokratie gewesen. Die Demokratie sei
aber ausgeartet, habe zu Exzessen gefiihrt: So sei es zur Anarchie gekom-
men. Diese wiederum wurde durch einen Diktator vernichtet, der wieder
geordnete Zustinde hergestellt habe. Der Diktator sei schliesslich zum Ty-
rannen geworden; er wurde gestiirzt, und es entstand erneut eine Demo-
kratie. Er, Gobat, finde, man solle sich hiiten, den Kreislauf ganz durchzu-
machen. Er erklirte weiter, es gebe zwei Arten von Demokratie, die re-
prisentative und die direkte. Die direkte Demokratie sei aber nur fiir die
kleinen Staatswesen geeignet. « Man will nun heute sich der direkten De-
mokratie annihern, man will gewisse Formen aus der direkten Demokra-
tie heriibernchmen. Geht das an? Kann man ungestraft so ohne weiteres
staatsrechtliche Grundsitze indern, indem man Grundsitze hiniiber-
nimmt, die fiir eine ganz andere Staatsform eingetiihrt sind und nur fiir
diese passen ?» Er fiihrte weiter aus, dass kein Grund bestehe, ein System,
mit dem man bis heute zufrieden gewesen sei, zu andern, das Volk begehre
das gar nicht. Das Volk wiirde durch die Volkswahl in viel zu starkem
Masse beansprucht; der gewdhnliche Mann habe neben seiner Arbeit
nicht gentigend Zeit, sich derart intensiv mit Politik zu befassen. Er wies
auf die schlechte Stimmbeteiligung hin und prophezeite, das Volk wiirde
durch zu starke in Anspruchnahme in noch gréssere Gleichgiiltigkeit ver-
fallen. — Daneben befiirchtete er, der Jura kénnte bei der Volkswahl zuwe-
nig berticksichtigt werden. Er wies auch darauf hin, dass in der Verfassung
verankert sei, die Minderheit miisse eine angemessene Vertretung haben.

90 TAGBLATT 1896, 437. 9! TAGBLATT 1896, 437.
92 TAGBLATT 1897, 356ff. und 3731
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Der Grosse Rat wisse, welche Minderheit gemeint sei, das Volk dagegen
kdnne das nicht feststellen. Der Grosse Rat wiirde an Bedeutung verlieren,
wenn in Zukunft der Regierungsrat durch das Volk gewahlt wiirde. Go-
bat meinte am Schluss, er wiirde es als ein Ungliick betrachten, wenn das
gegenwirtige System durch eines ersetzt wiirde, bei dem der Grosse Rat
an Bedeutung verlieren oder ganz verschwinden wiirde%s.

Diirrenmatt hatte schon zuvor, als der Rapport von Dr. Gobat verdf-
fentlicht wurde, mit folgenden Versen, in denen er gleichzeitig auf die
orammatikalischen Fehler, die in Erlassen der Erziehungsdirektion etwas
zu hidufig zu finden waren%4, anspielte, lustig gemacht:

Das Gobat und das Folkswahl 95

Das Gobat will um gheines Preis
Direktes Folkswahl 6ren,
Das ghénnte seinen Errscherkreis
In seine Rue storen.

Drum mackte es ein scharf Rapport
Fiir sein Regierghollegen;
Ick ab’s gelesen, Wort und Wort,
Ist gans und gar dagegen.

Wir aben ja ein Obriggeit
Der best in hallen Lindern;
Drum sind es jetzt noch nicht die Zeit
Den Staatsform abzuhindern.

Der Staatsform sein die Nebensack,
Die Auptsack die Regenten,

Dass nicht das Plebs mit Sack und Pack
Sie habberufen ghonnten.

Wir aben hunser Sweck und Siel
Herreicht vor siebssig Jahren;
Wer weiter liuft verderbt den Spiel
Und stiirsst huns auf Gefahren.

93 TAGBLATT 1896, 356ff. 9+ Z.B. Be V 1883, 30. 95 Be V 1897, 41.
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Der Referendum ist genug,
Er at huns gans verdorben;
Schad, dass man nichtin Grabihn trug,
Wann Brunner ist gestorben?.

Fort mit direktes Wihlen, fort,
Wenn ick ghann geben Raten;
Ick ab geschliesset mein Rapport,
Wir sein Haristokraten.

Grossrat Lenz erwiderte Dr. Gobat unter anderem folgendes: Bern sei
ein demokratischer Freistaat. Demokratie sei nicht nur Regierung fiir das
Volk, sondern auch durch das Volk. Er selbst fiirchte weder den Cisaris-
mus, den Herr Gobat an die Wand gemalt habe, noch Anarchie und Ty-
rannis; das seien alles Phrasen. Lenz war der Ansicht, die Minorititenver-
tretung werde sich ganz von selber machen?7.

Von den fiir und gegen die Volkswahl abgegebenen Voten machte das-
jenige von Dr.Eduard Milliet, Direktor des Alkoholamtes in Bern, den
ordssten Eindruck?8. Dr. Milliet war all die Jahre hindurch von Diirren-
matt besonders scharf aufs Korn genommen worden% und hitte vielleicht
mehr als mancher andere Grund gehabt, Diirrenmatt seine Spottsucht
nachzutragen. Dr. Milliet verteidigte in beredten Worten das Recht auf
Kritik, die an Verwaltungsbeamten und Exekutivbehorden geiibt wurde.
Ich m&chte einen Passus seiner Rede, der auch heute noch beherzigenswert
ist, zitieren: «Es ist fiir die Regierenden und Verwaltenden nicht immer
bequem, dass das Volk sich so intensiv mit den 6ffentlichen Angelegenhei-
ten befasst. Ich wiisste Ihnen, als Vertreter des Alkoholamtes, ein Lied da-
von zu singen, dass man bei der jetzigen Entwicklung der Volksrechte
nicht immer mit Rosenwasser {iberschiittet wird, und speziell durch die
Zeitung, welcher einer unserer Kollegen redigiert, wird man in dieser

96 Rudolf Brunner, er war einer der Hauptinitianten fiir die Einfiihrung des ob-
ligatorischen Referendums.

97 TAGBLATT 1897, 361ff. 98 TAGBLATT 1897, 368fT.

99 Z.B. die Titelgedichte: «Dr. Milliet zum zwolften Mal», Be V 1887, 38; «Der
erste Seufzer», Be V 1887, 46; « Am Bierkongress in Wien», Be V 1887, 82; «Volks-
zihlungs-Weisheit», Be V 1888, 100.
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Hinsicht nicht verwdhnt (Heiterkeit). Allein ich bin weit davon entfernt,
diese Kritik der Gesetzgebung und der Verwaltung zu fiirchten, und eben-
so bin ich weit davon entfernt, sie gering zu schitzen. Ich betrachte die be-
stindige Kritik, die von der éffentlichen Meinung ausgeht, als ein notwen-
diges Korrektiv gegen das grosste Ubel, das einer Verwaltung passieren
kann, nimlich gegen den Unfehlbarkeitsdiinkel, und ich wiirde es, trotz
der wenig liebenswiirdigen Art, mit welcher z. B. das Alkoholgesetz und
die Verwaltung des Alkoholamtes hie und da kritisiert wurde und wird,
lebhaft bedauern, wenn das betreffende Gesetz nicht durch die Volksab-
stimmung gegangen wire und wenn diese Kritik aufhéren wiirde. Es ist
erfrischend, im demokratischen Durchzug zu sitzen. Freilich wiirde der-
selbe hie und da auch die kiinftigen Regierungsratskandidaten etwas un-
sanft anwehen; aber ich glaube, diese Kandidaten brauchen sich dabei
nicht zu dngstigen, wenn sie sich der Kritik gegeniiber so verhalten,
wie ich es tue, d.h. sie weder fiirchten, noch sie gering schitzen. Und
wenn der Wind so stark wehen sollte, dass der eine oder andere weg-
geblasen wiirde, so wiirde wohl das Wort Rudolfs v[on| Erlach in
der Schlacht bei Laupen Anwendung finden: ,Die Spreu ist vom Kern
gestoben!“»100

Dr. Milliet stieg nach dieser seiner Jungfernrede im Grossen Rate schr in
der Achtung von Diirrenmatt, und er blieb von dem Zeitpunkt an auch
vor jeder unsachlichen oder unfreundlichen Kritik seitens Diirrenmatts
verschont.

Diirrenmatt selber fiihrte in seiner Rede aus, dass Dr. Gobats Ansichten
einen reaktioniren Anstrich hitten’or. Es bestitige sich, dass jeder der so
lange an der Macht sei, eiferstichtig dariiber wache, dass sein Prestige nicht
geschmilert werde. Jedes Regiment werde mit der Zeit konservativ und
aristokratisch. Dann widerlegte er den Vorwurf, die schlechte Stimmbe-
teiligung bei den Abstimmungen rithre von der Einfithrung des obligato-
rischen Referendums her. Anhand der Ergebnisse der Verfassungsabstim-
mungen seit 1831 belegte er, dass die prozentuale Beteiligung an solchen
Abstimmungen seit 1869 bedeutend zugenommen habe. Er bekdmpfte die
Ansicht, dass die verschiedenen Berufsgruppen, Landesgegenden und

100 TAGBLATT 1897, 369. 101 TAGBLATT 1897, 373 1L
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Minderheiten besser berticksichtigt wiirden, wenn der Grosse Rat den Re-
gierungsrat wihle. Noch vor kurzer Zeit seien sich im Regierungsrat
sechs Juristen drei Nichtjuristen, fiinf Seelinder vier Nichtseelindern ge-
geniibergestanden. Dann erwihnte er den Fall des fritheren Regierungsra-
tes Schir (Mitglied der Volkspartei), der bei den Erneuerungswahlen von
1890 nicht wiedergewihlt worden war, weil kurze Zeit vorher die Volks-
partei das Steuergesetz bei der Volksabstimmung zu Fall gebracht hatte.
Sachliche Einwinde gegen die Titigkeit von Schir konnten nicht erbracht
werden. Den Fall Schir hielt Diirrenmatt den Radikalen iiber Jahre hinaus
immer wieder vor und versicherte stets, dass diese Wunde immer noch
schmerze.

Obschon sich ein grosser Teil der radikalen Fithrer fiir die Motion Lenz
eingesetzt hatte, wurde diese mit 64 gegen 48 Stimmen fiir nicht erheblich
erklirt?oz,

Im Jahre 1905 unternahmen die Freisinnigen einen neuen Anlauf, um ei-
ne Initiative fiir Volkswahl der Regierung zu lancieren, die folgenden
Wortlaut hatte103: «In Anwendung der Artikel 6, 9, 93, 101 und 102 der
bernischen Staatsverfassung vom 4.Juni 1893 stellen die unterzeichneten
stimmberechtigten Biirger folgendes Begehren auf teilweise Revision der
Verfassung, behufs Einfithrung der direkten Wahl des Regierungsrates
durch das Volk:

«Die Art.33 und 34 der Staatsverfassung vom 4. Juni 1893 werden auf-
gchoben und durch folgende Bestimmungen ersetzt:

Art.33 Regierungsbehérde fiir das ganze Staatsgebiet ist ein Regie-
rungsrat von neun Mitgliedern.

Die Mitglieder des Regierungsrates werden vom Volk gewihlt.

Das ganze Staatsgebict bildet fiir diese Wahlen einen Wahlkreis.

Bei der Bestellung des Regierungsrates ist auf Vertretung der Minder-
heit angemessene Riicksicht zu nehmen.

Kein Mitglied des Regierungsrates darf mehr als zwei vollstindige
Amtsperioden nach einander von einer Gesamterneuerung aus gerechnet,
der nimlichen Direktion (Art. 44 St. Verf.) vorstehen.

Art. 34 Die Wahl des Regierungsrates findet gleichzeitig mit der Ge-

102 TAGBLATT 1897, 378. 103 Beilagen zum TAGBLATT 1905, Nr.29. ‘
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samterneuerung des Grossen Rates und fiir die nimliche Amtsdauer
(Art.21 St.-Vert.) statt.

In der Zwischenzeit ledig gewordene Stellen werden ordentlicherweise
bei der nichsten Volksabstimmung (Art.7 St.-Verf.) wicder besetzt.

Wer im ersten Wahlgange die absolute Mehrheit der giiltigen Stimmen
auf sich vereinigt, ist gewihlt. Erreichen mehr Kandidaten, als Stellen zu
besetzen sind, die absolute Mehrheit, so entscheidet die hohere Stimmen-
zahl. Kommen im ersten Wahlgange nicht alle Wahlen zustande, so findet
ein zweiter, ganz freier Wahlgang statt, und es ist alsdann gewihlt, wer
die meisten Stimmen erhilt.

Die Wahlen werden vom Regierungsrate angeordnet.

Die Wahl des Regierungsrates durch das Volk findet erstmals bei der
Gesamterneuerung im Jahre 1906 statt.»

Die Volkspartei beschloss, sich der Initiative gegeniiber wohlwollend
zu verhalten. Sie beteiligte sich nicht an der Unterschriftensammlung, da
sic von den Freisinnigen nicht begriisst worden war, hinderte aber ihre
Anhinger nicht, die Bogen zu unterschreiben?®4. Wihrend einiger Zeit
schien dic Initiative gefahrdet, da die Unterschriftensammlung recht flau
lief; Diirrenmatt meinte, man kénnte eigentlich Schadenfreude empfin-
den, wenn es nicht um ein Anliegen gehen wiirde, das der Volkspartei sehr
am Herzen liege .

Nach dem Zustandekommen des Begehrens beschloss die Volkspartei,
die Initiative zu unterstiitzen, obschon sich innerhalb der Partei eine Op-
position (Henri Heller) geltend machte, die verlangte, die Zustimmung
von der Bedingung abhingig zu machen, dass die Freisinnigen der Volks-
partei in bezug auf die Minderheitsvertretung bindende Garantien geben
wiirden. Der Zeitpunkt sei glinstig, da die Freisinnigen wiissten, dass ihr
Vorstoss ohne Mithilfe der Volkspartei zu Fall kommen wiirde. Diirren-
matt widersetzte sich diesem Ansinnen mit aller Kraft. Er erklirte, keine
Partei kdnne solche Zugestindnisse fiir die Zukunft geben, die Volkspartei
wiirde so etwas anstelle der Freisinnigen auch nicht tun. Wenn aber die
Partei einen derartigen Beschluss fassen wolle, so bitte er darum, von sol-

104 PROTOKOLLE, Sitzungen des Zentralkomitees vom 18. April und des engern

Komitees vom 29. August 1905.
105 PROTOKOLLE, Sitzung des engern Komitees vom 29. August 1905.
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chen Verhandlungen dispensiert zu werden. Sein Standpunkt vermochte
sich denn auch in der Diskussion durchzusetzen 196,

Im Grossen Rat fand keine Debatte tiber die Initiative statt; auf Antrag
des Regierungsrates wurde die Frage dem Volke ohne Erlass einer Bot-
schaft vorgelegt197. Es gab bloss eine kleinere Auseinandersetzung iiber
den Termin der Abstimmung. Diirrenmatt hitte es gerne geschen, wenn
der 4.Februar 1906 als Abstimmungstag bezeichnet worden wire, damit
dic Verfassungsinderung noch rechtzeitig vor ihrem Inkrafttreten im Mai
von den eidgendssischen Riten hitte gewihrleistet werden kénnen1o8.
Man einigte sich schliesslich auf den 4.Mirz 1906 als Abstimmungsda-
tum 109,

Diirrenmatt 6ffnete in seiner Zeitung die Spalten auch den Gegnern der
Volkswahl, obschon er selber das Volksbegehren warm befiirwortete. In
einem Leitartikel begriisste er die Initiative aus folgenden Griinden™: 1.
Wenn die Wahl des Regierungsrates durch das Volk vorgenommen wer-
de, bleibe sie in Zukunft dem geheimen Einfluss der Coterien, Grossrats-
cliquen, Freimaurern und andern dunklen Gesellschaften entzogen. 2. Re-
gierung und Rat wiirden unabhingiger voneinander. 3. Ein besonderer
Vorzug des Volksbegehrens sei die Bestimmung, dass in der Fithrung der
Dircktionen ein zeitweiliger Wechsel eintrete, damit kénne verhiitet wer-
den, dass einzelne Direktoren zu allzu grosser Allmacht gelangten. 4.
Das neue Wahlverfahren bringe einen weitern Schritt vorwirts zur Ver-
wirklichung der Kantonscinheit. 5. Sobald das Volk die Regierungsrite
wihlen diirfe, werde es endlich auch der Volkspartei gelingen, zu Wort zu
kommen. Bisher sei die Partei im Grossen Rate einfach ignoriert worden.

Vor allem bediente er sich wieder der Titelgedichte, um dem neuen
Volksrecht zum Durchbruch zu verhelfen, so zum Beispiel :

106 PROTOKOLLE, Sitzungen des engern Komitees vom 5.Dezember 1905 und
des Zentralkomitees vom 9. Januar 1906.

107 TAGBLATT 1906, 385ff. 198 TAGBLATT 1905, 387.

109 TAGBLATT 1905, 488f. 110 Be V 1906, 18.

111 Den Vorwurf der Allmacht richtete er vor allem gegen die Regierungsrite
von Steiger und Gobat. Bei letzterem traf sich seine Kritik mit derjenigen aus dem
radikalen Lager, da vor allem bei den Lehrern grosse Unzufriedenheit {iber die
autoritire Amtsfithrung von Dr.Gobat herrschte. Vgl. PROTOKOLLE, Sitzung des
Zentralkomitees vom 9. Januar 1906.
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112 Be V 1906, 17.

Voukswanw 112

Voukswauw —ist e herti Nuss
Fiir die Liberale,
Niit as Chummer u Verdruss
Uf die nichste Wahle.

Voukswauw —iisne Herre z’Bern
Isch sie grisslich z'wider;
Hiir no lieber weder fiarn —
Schliiegi die se nieder.

Voukswauw — tiiet is das nit z'leid,
Staht is nit vor d’Sunne!
Stiirmine, het Bratschi gseit,
Heigi die ersunne.

Voukswauw — tont’s im Grosse Rat,
Das ist niit fiir d’Mutze;
Di, pirseh, ist ging parat,
Fiir ne Taupe z’stutze.

Voukswauw — das geit tisa d"Bei,
Siifzge d’Ttipflibriieder,
Union u Muurerei —
D’s Tagliecht ist ne z'wider.

Voukswauw —syg e bdsi Sach,
Het der Gobat g’schwore;
Dink, die wiutschi Muettersprach
Gang dermit verlore!

Voukswauw — doch was sige-n-dcht
Joggi, Hans u Christe?
Ma si z’letscht der Meisterchnicht
Doch no uberliste?
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Voukswauw — wouw, die hei no d’s Herz,
Lue, die Bernergringe!
Die weinachem vierte Merz
D’ Chnechte siauber dinge!

Das Volksbegehren wurde in der Abstimmung mit 38331 gegen 10936

Stimmen angenommen?3.

Uber die Wahl des Bundesrates durch das Volk hatte man sich in der
Volkspartei nie viele Gedanken gemacht. Als 1898 die Doppelinitiative
(Proporzwahl des Nationalrates und Volkswahl des Bundesrates) lanciert
wurde, war man sich erst gar nicht klar, wie man sich gegeniiber der For-
derung auf Volkswahl des Bundesrates verhalten sollte’4, Es wurde be-
schlossen, sie zu befiirworten, da Volkswahl von Regierung und héhern
Beamten scit je ein Postulat der Partei gewesen sei?s. Es lisst sich aber we-
der bei Diirrenmatt noch sonst in den Reihen der Volkspartei ein grosses
Interesse an diesem Begehren feststellen.

Esist klar, dass Diirrenmatt ein erklirter Freund des Referendums war;
in der geschickten Handhabung des Referendums erfocht er seine grosssten
Siege. Das obligatorische Gesetzesreferendum war im Kanton Bern schon
eingefiihrt, als Diirrenmatt aktiv ins politische Leben trat. Sein Bestreben
war von Anfang an darauf gerichtet, dem obligatorischen Referendum
auch im Bunde zum Durchbruch zu verhelfen. So kam es nicht von unge-
fihr, dass dies einer der wichtigsten Punkte des Parteiprogramms der neu-
gegriindeten Bernischen Volkspartei war6,

Im Jahre 1889 unternahmen die Sozialdemokraten den Versuch, das Re-
ferendum gegen die Einfiihrung des Bundesanwaltes zu ergreifen. Es ge-
lang ihnen aber nicht, innerhalb der vorgeschriebenen Zeit, die notwendi-
ge Anzahl Unterschriften zusammenzubringen™7. Diirrenmatt stand in
dieser Frage einmal nicht in Opposition zur Regierung und befiirwortete

113 TAGBLATT 1906, 139.

114 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 25. September 1900.

115 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 2. September 1900.

116 Siehe S. 861f.

117 Be V 1889, 79. Uber das Referendum gegen den Generalanwalt vgl. BIELER,
1514f.
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den Bundesanwalt. Er verurteilte aber diejenigen Stimmen, die die In-
itianten des Referendums verurteilten und beschimpften™8, wie er sich
{iberhaupt immer dariiber irgerte, dass das Ergreifen des Referendums
von den Freisinnigen stets erschwert und bekdmpft werde. Er geisselte cin
solches Verhalten im folgenden Gedicht:

Referendumshdndel 19

Es hat das Volk ein heilig Recht,
Zu sprechen Ja und Amen,
Sobald der hehre Freisinn ruft
Und in des Fortschritts Namen.

Des Volkes Wille heisst Vernunft,
Auch wenn es groblich fehlte,
Solange es vertrauensvoll
Stets wiederum uns wihlte.

An Biirgertugend ist cs reich,
Wenn leicht es lernt vergessen,
Dass wir mit unserm Schreibertum

" Sein tiglich Brot ihm essen.

Der radikalen Obrigkeit
Soll untertan es bleiben;
Doch wenn sie schwarz, so mag es wohl
Durch Aufruhr sie vertreiben.

Was ist der richtige Gebrauch
Des Referendumsrechtes?
Esist, dass ihr es niemals braucht,
Dann tut ihr niemals Schlechtes.

Das Referendum ist cin Schmuck
Der Bundesparagraphen;
Ein farbig Band, das steht gar schon
Des Freisinns treuen Schafen.

118 Be V 1889, 76. 119 Be V 1889, 76.
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Du undankbares Schweizervolk,
Kannst du dich nicht bequemen,
Zu schweigen, ah, so muss man dir
Das Biandel wieder nehmen.

—Hollah, ein Bindel unser Recht?
Entriistet hort’s der Biirger:
O nein, der Stoffist hart genug
Zu wiirgen den Erwiirger.

Der gescheiterte Versuch, das Referendum in Gang zu bringen, veran-
lasste Diirrenmatt zu folgenden Bemerkungen und Anregungen: Zu Be-
ginn des Artikels «Ein Ersatzmittel fiir das obligatorische Referendum»
stellte er die Behauptung auf, ohne Mitwirkung der konservativen Oppo-
sition sei kein Zustandekommen eines Referendums moglich. Scharf wur-
de das Verhalten der Radikalen verurteilt, die mit allen Mitteln das Sam-
meln von Unterschriften zu vereiteln trachteten. Er betonte, nicht das In-
szenieren einer Referendumsbewegung sei Obstruktion, wie den Konser-
vativen immet wieder vorgeworfen werde, sondern die Obstruktion wer-
de von denjenigen betrieben, die versuchten, ihre Mitbiirger an der Aus-
iibung verfassungsmissiger Rechte zu hindern. Er war der Ansicht, dass
das obligatorische Bundesreferendum nicht eingefiihrt werde, solange die
radikale Partei in der Bundesversammlung die Mehrheit besitze. Deshalb
miisste man nach einem Ausweg suchen. Er schlug vor, es wire am besten,
eine schweizerische Referendums-Genossenschaft zu griinden. Diirren-
matt stellte sich das Vorgehen und Funktionieren folgendermassen vor:
«Eine schweizerische Referendums-Genossenschaft, welche sich zum Zwecke
setzen wiirde, simtliche Bundesgesetze dem Referendum zu unterstellen,
wire ein solches Ersatzmitttel fiir das obligatorische Referendum. Oder
sollte es nicht méglich sein, dass aus all den verschiedenen Kantonen und
Parteien der Schweiz etwa 300 aufrichtige Demokraten sich zusammen-
tun, von denen sich ein Jeder verpflichtet, jeweilen nach Schluss der Bun-
desversammlung 100 giiltige Unterschriften zu sammeln oder sammeln zu
lassen, damit die neuen Bundesgesetze dem Volk zur Annahme oder Ver-
werfung vorgelegt werden miissen? Eine solche Gesellschaft wiirde ohne
die bisher unvermeidliche politische Aufregung ziemlich gerduschlos die
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notige Unterschriftenzahl aufbringen; die politischen Parteien hitten
nicht mehr notwendig, sich wegen der Unterschriftensammlung zu erhit-
zen,weil alle Gesetze, seien sie aus dieser oder jener Tendenz geflossen, vor
die Volksabstimmung kommen miissten. Also ein rauchloses Pulver fiir
denReferendumskrieg. Diesem Vorschlage, bediinkt mich, sollten sich die
ehrlichen Demokraten jeder Richtung, gewiss auch der freisinnigen, an-
schliessen kénnen ; nur wer in seinem Herzen den Groll gegen das Referen-
dum {tiberhaupt nicht ablegen kann, sondern sich dem eitlen Wahn und
Traum hingibt, das Schweizervolk werde jemals in seiner demokratischen
Entwicklung eine Riickwirtsbewegung dulden, der wird natiirlich von
der vorgeschlagenen Richtung so wenig etwas wissen wollen, wie vom
obligatorischen Referendum selber.»120 Diese Ausfiihrungen hatten aller-
dings kein Echo2L.

Im Mirz 1893 unternahm Diirrenmatt einen neuerlichen Vorstoss, um
dem obligatorischen Referendum Eingang in die Bundesverfassung zu
verschaffen. In einem Leitartikel «Obligatorisches Referendumb stellte er
ausser dieser Forderung noch das Postulat des Finanzreferendums auf. Er
machte geltend, dass keine Partei, so gut sie auch organisiert scin moge,
tiber gentigend Mittel verfiige, jedesmal, wenn es erforderlich wire, eine
Unterschriftensammlung in Gang zu bringen. Er erklirte: « Mit der Waffe
des obligatorischen Bundesreferendums in der Hand kdnnen wir auch die
Misserfolge bei den Wahlen leichter verschmerzen. Mag die Wahrheit in
den Parlamenten Ketten schmieden so viel sie will, das Volk wird sie zer-
brechen, bis selbst die riicksichtsloseste Majoritit von Fall zu Fall mit der
Opposition im Volke wird rechnen miissen.»22 Er erliess eine Aufforde-
rung, Unterschriften fiir die Einfiihrung des obligatorischen Gesetzesrefe-
rendums zu sammeln 3. Diesmal schien es, als ob seine Anregung Gestalt
annehmen wolle. Allein, im Mai 1893 beschloss das Zentralkomitee der
Bernischen Volkspartei, auf die angeregte Initiativbewegung zu verzich-
ten bis zu einem geeigneteren Zeitpunkt, einmal, weil die Verfassungs-
kampagne (Bernische Verfassungsrevision) im Vordergrund des politi-

120 Be V 1889, 79.

121 Steck nahm zwar die Anregung auf und erginzte sie durch einen Finanzplan;
weitere Schritte folgten aber nicht. BIELER, 161.

122 Be V 1893, 18. 23 Be V 1893, 18.
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schen Interesses stehe, dann vor allem wegen der prekiren Lage in der
Landwirtschaft 124,

In der Dezembersession 1893 reichte Dr. Brunner im Nationalrat eine
Motion ein, die den Bundesrat aufforderte, Bericht und Antrag zu erstel-
len, ob nicht die Artikel 89 und 9o der Bundesverfassung in dem Sinne ab-
geiandert werden sollten, dass ein beschrinktes obligatorisches Gesetzesre-
ferendum geschaffen werden sollte und die Initiative auf das Begehren von
30000 Schweizer Biirgern oder von acht Kantonen zum Erlass, Aufhe-
bung oder Abinderung eines Bundesgesetzes oder eines ein Bundesgesetz
ausfithrenden Bundesbeschlusses eingefithrt werden kénnte. Die Initiative
sollte sowohl in Form der Anregung wie des ausgearbeiteten Entwurfs
vorgelegt werden kdnnen. Unterzeichnet war die Motion noch von den
Herren Nationalriten Jenni, Curti, Vogelsanger, Scherrer-Fiillemann,
Steiger (SG), Marti, Joos und Bihler12s.

Da Nationalrat Rudolf Brunner, dem die Verwirklichung der demo-
kratischen Rechte ein Hauptanliegen war, im Mirz 1894 starb, gelangte
die Motion nicht zur Behandlung. Am 24.Juni 1896 bedauerte Diirren-
matt in einem Artikel «Eslebe die Motion Brunner sel. !» das kligliche En-
de eines vielversprechenden Anfangs. Er warf den Mitunterzeichnern vor,
ihnen fehle das «feu sacré», das Brunner zu eigen gewesen sei. Erstellte fest,
dass nun auch dem letzten klar geworden sein miisse, dass die Bundesver-
sammlung von sich aus die Einfiithrung des obligatorischen Referendums
nie beschliessen werde. Er betonte nochmals, wie wichtig ein obligatori-
sches Referendum wire, und behauptete, dass bis die Unterschriften gegen
ein Gesetz gesammelt worden seien, die eidgendssischen Rite schon wie-
der neue verfehlte Gesetze beschlossen hitten. Durch das ewige Unter-
schriftensammeln sei die Opposition in das schiefe Licht geraten, als ob sie
das Volk beunruhigen wolle, wihrend in Wirklichkeit die Unruhe von
der Bundesversammlung ausgehe. Das obligatorische sei dem fakultativen
Referendum auch deshalb vorzuziehen, weil dadurch die Diskussion und
politische Auseinandersetzung auf eine sachliche Basis gestellt wiirde, statt
dass wie bis jetzt bloss Schlagworter verwendet wiirden. Er beklagte sich

124 Be V 1893, 40. — PROTOROLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 16.Mai

1893.
125 Be V 1893, 99 und 103.
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bitter dariiber, dass 1893 die Ziircher und Welschen den Vorschlag der
Berner auf Einfiihrung des obligatorischen Referendums an der Jahresver-
sammlung des Eidgendssischen Vereins zu Fall gebracht hatten. Hoffent-
lich seien inzwischen die Freunde aus Ost und West eines Besseren belehrt.
Er forderte nochmals zu ciner grossen Aktion auf?26. Doch blieben seine
Bemiihungen auch dieses Mal erfolglos.

Interessant ist Diirrenmatts Haltung gegeniiber der Initiative. Die Ver-
fassungs- und Gesetzesinitiative fand im Kanton Bern erst mit der berni-
schen Verfassung von 1893 Eingang. Diirrenmatt war von Anfang an ein
Befiirworter der Initiative auf Partialrevision der Verfassung, wihrend
die Bernische Volkspartei in ihrer Einftihrung grosse Gefahren sah und
sich nur zégernd von ihrer Notwendigkeit iiberzeugen liess?27.

Auf eidgendssischem Gebiet wurde die Initiative auf Partialrevision der
Bundesverfassung am . Juli 1891 eingefiihrt. Die Verfassungen von 1848
und 1874 sahen nur die Initiative auf Totalrevision vor. In ihrer Motion
von 1883 hatten die Nationalrite Zemp, Keel und Pedrazzini unter ande-
rem auch die Abinderung des Artikels 120 der Bundesverfassung ver-
langt. In einer Botschaft vom 13.Juni legte der Bundesrat den Riten einen
Entwurf zu dieser Frage vor, befiirwortete aber die Initiative nur in Form
einer allgemeinen Anregung. Der Nationalrat schloss sich diesem Vor-
schlag an, allein der Stinderat erweiterte das Initiativrecht dahin, dass dem
Volke auch die formulierte Initiative zu gewihren sei. Diesem Beschluss
stimmte der Nationalrat am 7. April 1801 zu28, Diirrenmatt feierte dieses
Ereignis mit nachstechendem Gedicht:

Volksinitiative29

Nun soll das Volk befehlen,
Esistsein eigner Herr;
Es braucht nur noch Berater
Und keine Vogte mehr.
126 Be V 1896, $1.
127 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 30.Januar 1892; Bericht

vom Oberburger Parteitag vom 8. Mai 1892.
128 Fynk, 83ff. — Be V 1891, 29. 129 Be V 1891, 29.
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Gebunden war sein Wille,
Die Freiheit war ein Schein,
Gehorsam oder Abwehr,

Heut Ja und Morgen Nein.

Ein «kriftig Ja» aus Blindheit
Aus Uberzeugung nicht,

Ein «wuchtig Nein» aus Notwehr,
Das war des Schwachen Pflicht.

Erstickt im Parlamente
War unsrer Stimme Ton,
Und wenn sie draussen schallte,
So war’s « Obstruktion».

Nun wenn Ihr uns nicht horet,
Gibt’s manchen muntern Tanz,
Wir bringen unsre Wiinsche
Vor hdchste Volksinstanz.

Da wird sich ihrer Krifte
Die Minderheit bewusst;
Es ruft der Herrenmehrheit
Die Volksmehrheit: Du musst.

D’rob packt ein blasser Schrecken
Die Alten vom System;
Es geht mit dem Regieren
Nicht mehr wie ehedem!

Doch lisst des Schenken Predigt?3°
Die Demokraten kalt,
Die Volksvertreter fliistern:
«Er wird afangen alt.»

130 Bundesrat Schenk.
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Fiinfzechn vergrimte Berner3!
Voll Ingrimm sagen Nein,
So gross im Selbstvertrauen
Im Volksvertrauen klein.

Begrabet Euren Fortschritt
Im tiefsten Moderloch;

Wir blicken auf und vorwirts:
Die Welt bewegt sich doch.

Die Bewegung fiir die Verfassungsinitiative wurde von Diirrenmatt
und der Bernischen Volkspartei eifrig unterstiitzt’32. Bei schwacher
Stimmbeteiligung wurde sie am 5. Juli 1891 mit 183029 gegen 120599
Einzelstimmen und 164/, gegen 3%/, Standesstimmen angenommen™3,

Die grossen Hoffnungen, die Diirrenmatt in die Einftihrung der Initiati-
ve setzte, erfiillten sich nicht. Vor allem nach dem Scheitern der «Beute-
zuginitiative» wurde Diirrenmatt in der Beurteilung der Frage, ob eine
Initiativbewegung auch Erfolg versprechen werde, sehr vorsichtig.

Ganz anders stellte sich Diirrenmatt zur Gesetzgebungsinitiative im
Bund. Bei ihm kam in dieser Frage der Demokrat mit dem Féderalisten,
der Foderalist mit dem Demokraten in Konflikt34,

Am 28. April 1904 richtete der Stand Ziirich an den Bundesrat zuhan-
den der Bundesversammlung ein Initiativbegehren, das vorschlug, die
Volksinitiative fiir die Bundesgesetzgebung einzufithren. Dieser Initiative
schloss sich am 26. Juli 1904 der Stand Solothurn an. In der Junisession 1904
wurde die Initiative dem Bundesrat zu Bericht und Antragstellung tiber-
wiesen. Daraufhin erliess der Bundesrat am 2. August ein Kreisschreiben
an simtliche Kantonsregierungen, in dem er unter anderem dariiber Aus-

131 Gegen die Initiative stimmten die bernischen Nationalrite: Berger, Biihler,
Burkhalter, Cuenat, Gobat, Grieb, Hini, Joost, Miiller (Sumiswald), Rebmann,
Roth, Zimmermann, Zurbuchen, Ziircher und Zyro; dafiir: Bihler, Bangerter,
Brunner, Bithlmann, Choquard, Jenni, Jolissaint, Marti, Stimpfli und Stockmar,
Be V 1891, 29.

132 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 16. Juni 1891.

133 B.BL. 1891, IV, 1. 34 STEN. BULLETIN 1906, 1300.
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kunft verlangte, welche Stellung dic jeweilige Regierung gegeniiber dem
Vorschlag der Stinde Ziirich und Solothurn einnehme?13.

Im Grossen Rat des Kantons Bern hatten schon am 17. Mirz 1904 Karl
Moor und neunzehn Mitunterzeichner eine Motion eingereicht, die den
Regierungsrat veranlassen wollte, beim Bund das Begehren auf Einfiih-
rung der Volksinitiative fiir dic Bundesgesetzgebung zu beantragen?36,
Die Behandlung des Anzuges erlitt etwelche Verzdgerungen und gelangte
endlich am 26. Mai 1904 vor gerade noch beschlussfihigem Grossen Rat
zur Beratung. Nach einlisslicher Begriindung durch Grossrat Albrecht137
beantragte Regierungsrat Gobat, dass die Motion nicht erheblich erklirt
werde38. Wihrend dieser Verhandlungen hatten sich die Binke im
Grossratssaal jedoch derart gelichtet, dass die Stimmenzihler an der
Besschlussfihigkeit des Rates zweifelten. Die Diskussion wurde deshalb
abgebrochen und die Session geschlossen39.

Die Motion kam erst wieder am 27./28. Februar 1905 unter véllig ande-
ren Aspekten zur Sprache. Das oben erwihnte Kreisschreiben des Bundes-
rates™ war in der Zwischenzeit vom bernischen Regierungsrat in der
W eise beantwortet worden, dass man erklirte, im Kanton Bern habe man
die Gesetzesinitiative eingefithrt und bis jetzt hitten sich daraus keine we-
sentlichen Mingel ergeben ™. Auf den Einwand, dass sich die Einstellung
des Regierungsrates in dieser Angelegenheit innerhalb eines Jahres voll-
stindig geindert habe, wurde erwidert, es sei eines, in dieser Frage von
sich aus die Initiative zu ergreifen, und ein anderes, eine Anfrage des Bun-
desrates zu beantworten42. Diirrenmatt meinte in seiner Rede, dass er es
lieber geschen hitte, wenn der Regierungsrat mit seiner Antwort zuge-
wartet hitte, bis sich der Grosse Rat {iber die hingige Motion Moor ausge-
sprochen gehabt hitte. Durch die frithe Antwort sei die Sache nun einiger-
massen prijudiziert. Er vertrat die Auffassung, dass die Gesetzgebungsin-
itiative in Bund und Kantonen nicht dieselbe Bedeutung habe, sei doch
ersterer ein Bundesstaat, letztere aber Einheitsstaaten. Er befiirchtete, dass

135 Bericht von Nationalrat Lohner, Berichterstatter der Kommission im Natio-
nalrat. STEN. BULLETIN 1906, 1292 ff.

136 TAGBLATT 1004, 190. 37 TAGBLATT 1904, 317fL.

138 TAGBLATT 1904, 319f. 139 TAGBLATT 1904, 320.

140 Siehe S. 147. ™ TAGBLATT 1905, 5. 42 TAGBLATT 1905, 5.
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die Einfiihrung der Gesetzesinitiative die Grenzen zwischen der kantona-
len und der eidgendssischen Souverinitit noch ganz verwischen werde.
Weiter fithrte er aus: »... die kantonale Hoheit, der Kanton Bern als selb-
stindiger Staatist mir aber doch zulieb, als dassich ihn der Gesetzgebungs-
initiative auf eidgendssischem Boden opfern méchte. Art.3 der Bundes-
verfassung erklirt die Kantone noch als souverin, insofern nicht Bundes-
einrichtungen diese Souverinitit beschrinken. Wie wollen Sie nun die
kantonale Souverinitit aufrecht erhalten gegeniiber einer Volksinitiative,
die mit 150000 oder 200000 Unterschriften aufriickt und Sachen antastet,
die nach unserer Uberzeugung der kantonalen Hoheit angehdren, wie
zum Beispiel das Biirgerrechtswesen oder {iberhaupt das Gemeindewesen
und desgleichen? Wenn wir eine derartige bundesverfassungswidrige Ge-
setzgebungsinitiative bekimpfen wollen, wird man unsin der Bundesver-
sammlung sagen: Lasst doch das Schweizervolk entscheiden, die Unter-
schriften sind da; wer wollte 150000 oder 200000 Unterschriften als ver-
fassungswidrig erkliren, das ist ein Ding der Unmoglichkeit. Nicht das
Hikchen des Herrn Burren, dass hier die stinderitliche Beratung fehlt, ist
das Gefihrliche, sondern das Bundesrecht und Kantonsrecht sich bei der
Initiative verwischen und nachher nicht mehr auseinandergehalten wer-
den kénnen. Fiir das, was wiinschenswert ist, geniigt die Verfassungsini-
tiative im Bund und fiir alles weitere bedanke ich mich.» 44

Der Sprecher der Regierung, von Wattenwyl, vertrat die Ansicht, dass
mit der Erteilung der Antwort an den Bundesrat der Anzug gegenstands-
los geworden sei’#s. Dieser Meinung stimmte die Mehrheit des Grossen
Rates zul46,

Die Behandlung des Bundesbeschlusses betreffend Einfithrung der
Volksinitiative fiir die Bundesgesetzgebung gelangte im Nationalrat in
der Dezembersession 1906 zur Debatte. Die Mehrheit der nationalritli-
chen Kommission hatte zuerst im Sinne gehabt, einen Riickweisungsan-
trag an den Bundesrat zu stellen mit der Einladung, Bericht und Antrag zu
stellen, es sei zusammen mit der Einfithrung der Gesetzesinitiative auch an-
stelle des fakultativen das obligatorische Referendum zu setzen. National-
rat Lohner fiihrte aus, die Kommission habe diesen Antrag aus reinen Op-

143 TAGBLATT 1905, 169f. Votum Burren. 4 TAGBLATT 1905, 170f.
145 TAGBLATT 1905, I72. 46 TAGBLATT 1905, 177.
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portunititsgriinden fallengelassen, da gegenwirtig sich auf die Forderung,
das obligatorische Referendum einzufiihren, sich bestenfalls eine minime
Stimmenzahl vereinigen wiirde47. Die Kommission beantragte Eintreten
auf die Vorlage 8.

Diirrenmatt bedauerte diesen Beschluss der Kommissionsmehrheit,
dem er sich sonst angeschlossen hitte. Seine Einwendungen gegen die Ge-
setzesinitiative waren in Form und Inhalt bedeutend milder als im Grossen
Rat. Er nahm in veridnderter Form den fallengelassenen Antrag der Kom-
missionsmehrheit wieder auf und forderte, es sei die Vorlage an den Bun-
desrat zuriickzuweisen mit der Einladung, Bericht und Antrag einzubrin-
gen tiber die Frage, ob mit der Gesetzesinitiative zugleich eine Erleichte-
rung des Referendums einzufiihren sei. Diese Erleichterung sah er in zwei
Formen: 1. Heruntersetzung der notwendigen Stimmenzahl von 30000
auf 20000. 2. Es sei jedes Gesetz dem Referendum zu unterwerfen, das in
den Riten nicht eine Zweidrittelsmehrheit erreicht habe, und jeder Bun-
desbeschluss, dessen Dringlichkeit nicht mit Zweidrittelsmehrheit be-
schlossen worden sei. Er brachte auch Bedenken dagegen vor, dass die
Verfassungsmissigkeit einer Initiative von der Bundesversammlung aner-
kannt werden miisse. Wenn leider auch keine Aussicht bestehe, dass wir als
Hiiterin der Verfassungsmissigkeit einen besonderen Staatsgerichtshof er-
halten werden entsprechend dem Bundesgerichtshof in Amerika, wiirde
er es dennoch vorziehen, dass das Bundesgericht anstelle der Bundesver-
sammlung die Verfassungsmissigkeit priifen sollte49.

Nationalrat Speiser vertrat die Auffassung, dass es wichtig wire, wenn
der Bundesrat iiber mehrere strittige Punkte nochmals einen Bericht vor-
legen wiirde. Deshalb beantragte er Riickweisung?5°. Mit 78 gegen 66
Stimmen wurde dem Riickweisungsantrag Speiser zugestimmt 5!, Damit
war das Schicksal der Gesetzesinitiative im Bund besiegelt.

747 STEN. BULLETIN 1906, 1292. ™48 STEN. BULLETIN 1906, 1295.

149 STEN, BULLETIN 1906, 1299ff. 150 STEN. BULLETIN 1906, 1321 ff.
IsI STEN. BULLETIN 1906, 1330.
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III. VERFASSUNGSBEWEGUNG
IM KANTON BERN

Die Frage der Revision der Staatsverfassung des Kantons Bern stellte
sich schon in den sechziger Jahren des 19.Jahrhunderts, als man sich im
Grossen Rate um die Einfithrung des obligatorischen Referendums
stritt?52. In den Verhandlungen im Grossen Rat 1868/69153 gelangte die
Mehrheit der Ratsmitglieder zur Uberzeugung, dass das obligatorische
Referendum ohne Verfassungsrevision durch ein Gesetz eingefiihrt wer-
den kdnne, auf Grund des Artikels 6 Ziffer 4: «Die politischen Versamm-
lungen stimmen ab tiber diejenigen Gegenstinde, welche ihnen durch das
Gesetz zur Entscheidung iibertragen werden.»54 Von einigen Gegnern
der Vorlage, wie Regierungsrat Kummer und den Grossriten Ducom-
mun und Feune, wurde verlangt, das Gesetz tiber das obligatorische Refe-
rendum zu verwerfen und statt dessen die Verfassung zu revidierenss.
Aber auch der Fiihrer der demokratischen Bewegung in Bern, Rudolf
Brunner?s, drohte mit Verfassungsrevision. Als einige Gegner des neuen
Volksrechtes einwandten, das Referendum werde vom Volke gar nicht
gewlinscht, es seien ja nicht einmal Petitionen eingegangen’s?, wider-
sprach Brunner: Viele Grossrite, wie er selber, seien deshalb gewihlt wor-
den, weil sie sich ausdriicklich verpflichtet hitten, im Grossen Rate unver-
ziiglich fiir die Einfiihrung des obligatorischen Referendums zu wirken.
Hitten sie vorausgeschen, dass das Referendum auf'so grossen Widerstand
stossen wiirde, wire es ein leichtes gewesen, eine grosse Zahl von Petitio-
nen beizubringen: «...und glauben Sie nur, meine Herren, wenn Sie heute
Nein sagen, so wird man sich damit nicht beruhigen, sondern man
wird viel weiter gehen, nicht Petitionen werden dann kommen, aber
man wird kategorisch die Verfassungsrevision verlangen, was vielleicht
Manchem weniger lieb sein kdnnte, als ein Referendum auf der breitesten
Basis...»158

152 Uber die Einfiihrung des obligatorischen Referendums im Kanton Bern vgl.
die Dissertation von WIDMEIER.

153 Uber die Verhandlungen 1868/69 siche WiDMEIER, 1681, 172ff.

154 TAGBLATT 1868, 374. 155 TAGBLATT 1868, 399ff., 402f.

156 Uber Rudolf Brunner vgl. WIDMEIER, 131 1F.
157 7Z..B. von Gonzenbach, TAGBLATT 1868, 387{f. 158 TAGBLATT 1869, 399.
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Die Einfiihrung des obligatorischen Referendums wurde im Grossen
Rate mit 117 gegen 48 Stimmen beschlossen™s? und auch in der Volksab-
stimmung vom 4. Juli 1869 mit einem Mehr von fast 10000 Stimmen, aber
sehr schwacher Stimmbeteiligung, angenommen 60,

Noch im Jahre 1869 stellte Grossrat Feune eine Motion, die eine Verfas-
sungsrevision foderte9T; er zog sie aber nach einigen Monaten wieder zu-
riick%2,

Der nichste Anlauf, die Kantonsverfassung zu revidieren, fillt in die
Zeit von 1877/78. Nach der leidigen Bern-Luzern-Bahn-Angelegenheit
hielten viele die Zeit fiir gekommen, eine Neuordnung der Verfassung in
die Wege zuleiten. Die Revisionsfrage wurde zuerst vom Griitliverein an-
geregt, dem sich auch der bernische Volksverein anschloss?93. Zu den Be-
fiirwortern einer Revision gehérte offenbar auch Diirrenmatt64, Zu ih-
rem Sprecher im Grossen Rate machte sich Grossrat Arn, der zusammen
mit den Grossriten Jolissaint, Ducommun, Vogel und anderen am
18.September 1877 eine Motion einbrachte, in der verlangt wurde, man
moge dem Volke die Frage vorlegen, ob es eine Totalrevision der Verfas-
sung wiinsche oder nicht65. Der Anzug wurde am 19. September erheb-
lich erklirt und an eine Kommission gewiesen!%. In der Zwischenzeit
wurde eine Revisionsbewegung im Volke inszeniert; mit etwelcher Miihe
brachte man die zu einer Verfassungsrevision erforderlichen 8000 Unter-
schriften zusammen. Die Motion Arn wurde deshalb im Grossen Rat als
gegenstandslos erklirt167.

Die Frage, ob es eine Verfassungsrevision wiinsche, wurde dem Volk
am 13.Januar 1878 vorgelegt. Das Begehren wurde mit grosser Mehrheit
abgelehnt— die Stimmbiirger waren der Ansicht, die vordringlichste Auf-
gabe bestehe darin, die zerriitteten Finanzen wieder in Ordnung zu brin-
genxas.

159 TAGBLATT 1869, 155.

160 TAGBLATT 1869, 339. Die Stimmzahlen lauteten: 32075 Ja gegen 22089 Nein.
161 TAGBLATT 1869, 404. 162 TAGBLATT 1869, 407.

163 TAGBLATT 1877, 449.

164 TAGBLATT 1888, 38. — Griitlianer 1876, 49.

165 TAGBLATT 1877, 449. Verhandlungen siehe 476ff.

166 TAGBLATT 1877, 481. 167 TAGBLATT 1877, 619.

168 Mit 12355 Ja gegen 28468 Nein. TAGBLATT 1878, s.
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Bereits in den Jahren 1880/81 fanden im Grossen Rate wiederum
Debatten iiber eine Verfassungsrevision statt; man kam aber iiberein,
so kurz vor den Erneuerungswahlen keine Revision mehr ins Auge zu
fassen 169,

Bei den Grossratswahlen von 1882 spiclte die Frage der Verfassungsre-
vision eine Hauptrolle. Viele Grossrite wurden gewihlt, weil sie verspra-
chen, im Grossen Rat fiir die Verwirklichung dieses Postulats zu wirken.
Gefordert wurde die Bewegung vor allem durch die radikalen Vereine.
Im Juli 1882 machte sich Fiirsprech Brunner im Grossen Rate zum Spre-
cher der Revisionsfreunde. Er erklirte, die Neugestaltung der Verfassung
sei unerlisslich, um ein befriedigendes neues Steuergesetz schaffen zu kén-
nen'7°. Nach dem Ausgang der Schulsekretirabstimmung im November
1882 jedoch betrachteten die Radikalen den Zeitpunkt fiir eine Revision
nicht mehr als giinstig und beschlossen, die Angelegenheit zu verschie-
ben!7r,

Nun aber bemichtigte sich die neugegriindete Volkspartei der Revi-
sionsfrage und beschloss, die notwendige Unterschriftensammlung in die
Wege zu leiten'72. Diirrenmatt verfasste ein «Revisionslied», um der Bewe-
gung mehr Schwung zu verleihen73. Die Volkspartei wiinschte folgende
Punkte zu verwirklichen: 1. Verminderung der Mitgliederzahl des Gros-
sen Rates. 2. Allen Biirgern, welche ihre Steuern nicht bezahlten, soll das
Stimmrecht entzogen werden. 3. Verminderung des Regierungsrates auf
sicben Mitglieder. 4. Verfassungsgericht. 5. Wahl der Grossrite durch das
relative Mehr. 6. Einfiihrung der Initiative. 7. Herabsetzung des grossritli-
chen Kredits auf 100000 Franken. 8. Vereinfachung der Gerichtsorganisa-
tion. 9. Gewihrleistung der Burgergiiter, Eththung des Staatsbeitrages an
das Armenwesen, Reduktion des Beamtenstandes, Auf hebung der altka-
tholischen Fakultit74.

Anfang April 1883 konnte das Komitee der Volkspartei der Staatskanz-
lei die ndtige Anzahl Unterschriften einreichen?7s. In der Volksabstim-

160 TAGBLATT 1881, 14ff. 170 TAGBLATT 1882, 293ff.

171 ¢Rudi Brunner’s Wandlungen», Be V 1883, 24.

172 Be V 1883, 19. — GRUNER, 76ff. 173 Be V 1883, 19. 174 Be V 1883, 19.
175 TAGBLATT 1883, 252.
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mung vom 3. Mai sprach sich die Mehrheit des Volkes fiir eine Revision
durch einen Verfassungsrat aus'7°.

Bei den Verfassungsratswahlen erzielte die Volkspartei zusammen mit
den Konservativen ein recht beachtliches Resultat, blieb aber deutlich in
der Minderheit!77, Diirrenmatt hatte nicht kandidiert.

Die Radikalen benutzten ihre Mehrheit dazu, die Kommissionen in ih-
rem Sinne zu bestellen. In den Beratungen wurde den Wiinschen und For-
derungen der Minderheit in keiner Weise Rechnung getragen.

Die Verfassung, wie sie schliesslich aus den Beratungen hervorging,
fand ganz und gar nicht die Zustimmung Diirrenmatts und der Volkspar-
tei. Diirrenmatt hitte es gerne geschen, wenn die Verfassung dem Volke in
einzelnen Abschnitten, statt, wie beschlossen, in globo vorgelegt worden
wire, damit man genau hitte erkennen kdnnen, welche Punkte wirklich
bestritten waren. Er ging darin nicht mit allen Anhingern der Volkspartei
einig178. Es zeigte sich indes, dass der Vorwurf, Diirrenmatt verwerfe ein-
fach alles aus reiner Oppositionslust, nicht zutrifft.

Der grosste Stein des Anstosses in dem neuen Entwurf betraf die Frage
der Burgergiiter. Ausserdem warf Diirrenmatt der Verfassung folgende
Mingel vor: Es war keine Volkswahl fiir den Regierungsrat, die Stindera-~
te und die Bezirksbeamten vorgeschen. Dem Volk wurde das Recht der
Budgetbewilligung verweigert dafiir das Stimmrecht der Geltstager aner-
kannt. Es war weder eine Vereinfachung des Wahlgeschiftes noch des Ge-
richtswesens vorgesehen. Ein Verwaltungsgericht fehlte. Erhebliches
Missfallen erregte bei Diirrenmatt auch die Fassung der Schulartike]279.

Aber wie schon erwihnt, es war die Frage der Aufhebung der Burger-
aiiter, welche die grossten Leidenschaften zu entfachen vermochte.

Im Kanton Bern bestanden neben den Einwohnergemeinden die Bur-
gergemeinden. Im 17.Jahrhundert hatte die bernische Regierung durch
Armen- und Bettelordnungen verfiigt, dass jeder Berner ciner Gemeinde
zugewiesen werden miisse’80. Die grundlegende Bettelordnung von 1676

176 Das Begehren auf Verfassungsrevision wurde mit 27092 Ja gegen 12118
Nein angenommen; auf die Vornahme der Revision durch einen Verfassungsrat
fielen 18824, durch den Grossen Rat 3661 Stimmen. TAGBLATT 1883, 325.

177 GRUNER, 79. — Be V 1883, 65, 67 und 68. 178 Be V 1884, 69, 75 und 76.

179 Be V 1885, 2 und 3. 180 FELLER, «Geschichte Berns», 3, 151ff.
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schrieb vor, dass die Zugehorigkeit zur Gemeinde kiinftig nicht durch das
sachliche Recht des Besitzes, sondern durch das persénliche der Heimatge-
nossigkeit bestimmt werde. Damit wurde der Begriff des Burgerrechtes
von der Stadt auf das Land iibertragen. Dieses Gesetz wurde erginzt durch
die Bettelordnungen von 1678 und 1690, in denen die Freiziigigkeit neu
geregelt wurde. Die Gemeinden waren verpflichtet, fiir ihre Armen zu
sorgen, die Unterstiitzungsbediirftigen besassen aber keinen férmlichen
Rechtsanspruch. Die Gemeinden versorgten die Armen aus ihren Armen-
giitern, die zum Teil aus fritherem Kirchenbesitz und Stiftungen herriihr-
ten; sie bestanden vornehmlich aus Wald, Weide und Pflanzland. Einige
Gemeinden kamen allmihlich zu betrichtlichem Besitz, aus dem die Bur-
ger ansehnlichen Nutzen zichen konnten.

Die Zeit der Helvetik brachte keine Anderung. Das Gesetz iiber Ge-
meindebtirgerrecht, Erhaltung der Gemeindegiiter beziigliche Eigen-
tums- und Nutzungsrechte, Einkauf und Niederlassungsfreiheit vom
13.Februar 179918 stellte die Biirger politisch gleich, bestimmte aber in
Paragraph 1, dass die Glieder der Gemeinden, welche unter dem Namen
Biirger gekauftes, ererbtes oder geschenktes Recht an Gemeinde- und Ar-
mengiitern hatten, in diesen Rechten ungestort bleiben sollten; in Para-
graph 3, dass in jeder Gemeinde diejenige Gesellschaft die Plicht zur Un-
terstiitzung der Armen habe, der dies bis anhin oblag.

Die Regierung der Mediationszeit griff im Kanton Bern wieder auf die
Bettelordnung von 1690 zuriick, nur wurden die Bestimmungen diesmal
schirfer und priziser gefasst. Die Missstinde im Armenwesen wurden
stark kritisiert, aber Reform fand keine statt.

Die Verfassung von 1831 bestimmte in bezug auf das Armenwesen fol-
gendes: «Der Staat soll die Oberaufsicht {iber das Armenwesen und die
Leitung desselben fithren, und den Gemeinden durch Rat und Tat in der
Verpflegung der Armen bestehen. » 182

Im Laufe der Zeit erhielten die Dorfgenossenschaften den Charakter
von Burgergemeinden, oder es bildeten sich neben den alten Gemeinden
Burgergemeinden mit erblichen Burgerrechten heraus. Die Burger einer

181 Aktensammlung aus der Zeit der Helvetischen Republik (1798-1803). Bearb.
von Johannes Strickler, 3, 1133 ff.
182 Verfassung fiir die Republik Bern. 1831. Art.25.
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solchen Dorfgemeinde wurden mit Rechtsamen auf Wald und Weiden
unterstiitzt, so lange sie in der Gemeinde Wohnsitz hatten. Zogen sie in
cine andere Gemeinde, erhieltensie vonihrer Burgergemeinde eine schrift-
liche Zusicherung auf Unterstiitzung im Verarmungsfalle; Steuern da-
gegen zahlten sie am neuen Wohnsitz.

Durch die im 19.Jahrhundert einsetzende starke Bevolkerungsbewe-
gung verloren die Burgergemeinden immer mehr ihren Sinn. Um die
Jahrhundertwende waren nur noch rund 55% der Kantonseinwohner in
ihrer Heimatgemeinde niedergelassen. Gleichzeitig nahmen immer mehr
Schweizer anderer Kantone und Auslinder im Kanton Bern Wohnsitz.
Die Burgergemeinden weigerten sich meist, neu Hinzugezogene in ihre
Gemeinschaft aufzunehmen.

1846 wiinschten diec Radikalen, die Gemeinden als sozialen Verband
aufzuheben und an ihre Stelle den Staat treten zu lassen; auf diese Weise
wire das Armenwesen zentralisiert worden. Sie mussten aber bald ein-
sehen, dass die Zeit fiir die Verwirklichung solcher Ideen noch nicht ge-
kommen war: Allzu viele Berner hatten noch teil an den Burgergiitern; es
wire unklug gewesen, diese zu Feinden der neuen Verfassung zu machen.
Um jegliches Misstrauen zu beseitigen, wurden die Burgergiiter in Para-
graph 69 der Kantonsverfassung ausdriicklich garantiert; man verzichtete
auf eine Verstaatlichung des Armenwesens’83.

Im Jahr 1852 wurde durch die konservative Regierung unter Eduard
Bloesch ein ncues Gemeindegesetz geschaffen’84. Die Einwohnerge-
meinden sollten zu einem Zentrum der sesshaften Einwohner werden und
eine Vermittlerrolle zwischen Staat und Individuen einnehmen. Thre
Kompetenzen wurden vermehrt; die finanziellen Mittel wurden dadurch
verbessert, dass der Einwohnergemeinde alle burgerlichen Giiter mit drtli-
chem Zweck iibergeben wurden. Die Ausmittlung des Zwecks simtlicher
Gemeindegiiter wurde vorgeschrieben; vonjedem Vermégensbestandteil
wurde festgesetzt, ob er einen allgemein ortlichen oder burgerlichen
Zweck habe. Die Ausmittlung hatte stattgefunden auf Grund ecines
Ausscheidungsgesetzes vom 10. Oktober 1853. Den Burgergemeinden

183 GRUNER, 85.
184 GRUNER, 85f.; Erinnerungen an Alexander von Tavel, 86ff.
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blieben nur digjenigen Giiter, Stiftungen und Anstalten, welche einen rein
burgerlichen Charakter hatten18s.

Grosse Verirgerung bei den Gegnern der Burgergemeinden schaffte die
Tatsache, dass viele Burgergemeinden die Sorge fiir ihre verarmten Ange-
horigen den Wohnsitzgemeinden iiberliessen, wenn das vorhandene Ar-
mengut zu deren Unterstiitzung nicht ausreichte.

Bei den Verhandlungen iiber die neue Kantonsverfassung von 1883
standen sich die Meinungen diametral entgegen'86. Die extremste Rich-
tung der Radikalen (Regierungsrat Gobat) tendierte dahin, dic Gemeinde
als soziale Einheit vollstindig aufzuheben. Diese Richtung konnte sich
nicht durchsetzen, obschon manch anderer freisinniger Fiihrer dhnlich
dachte. Die Notwendigkeit Selbstverwaltungs- und Biirgerrechtseinhei-
ten beizubehalten, wurde erkannt. Die Einwohnergemeinde sollte als
einzige Offentliche Kdrperschaft bestechenbleiben. Brunner und seine
Freunde wiinschten, dass allen die freie Niederlassung gewihrt werden
solle, dass keine Gemeinde vor einer andern benachteiligt werden diirfe;
sie erstrebten die Verstaatlichung des Armenwesens.

Die Konservativen betrachteten ihre Forderung, die Ubernahme des
unverinderten Artikel 69 aus der 1846¢r Verfassung, als eine conditio sine
qua non. Die unverinderte Erhaltung der Burgergiiter sahen sie als Garan-
tie fiir die Erhaltung von Recht und Ordnung an. Die Aufhebung der
Burgergiiter war inihren Augen «cine gewalttitige Verletzung titelfesten,
verbrieften Eigentums»86, Thre Eingaben an den Verfassungsrat ver-
mochten diesen in keiner Weise zu beeinflussen; ebensowenig fanden die
Einwinde der konservativen Vertreter in diesem Gremium irgendwelche
Beriicksichtigung. Im Verfassungsentwurf wurde bestimmt, dass die
Burgergemeinden abgeschafft und ihre Armen- und Nutzungsgiiter an
die neue einheitliche Gemeinde iibergehen sollten. Denjenigen, die zu
dem Zeitpunkt nutzungsberechtigt waren, blieben die Nutzungen le-
benslinglich zugesichert; neue Nutzungen durften nicht mehr errichtet
werden.

In direkten Auseinandersetzungen an Volksversammlungen befehdeten
sich die Fiihrer der beiden Parteien aufs heftigste. In Seeberg an ciner

185 Be V 1883, 75. 186 GRUNER, 87f.
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Volksversammlung gerieten Rudolf Brunner und Diirrenmatt hart an-
einander, als jener dem Volke die Vorziige der neuen Verfassung darlegen
wollte. Diirrenmatt hatte die Oberaargauer Bauernin seiner Zeitung auf-
gefordert, cindriicklich gegen Brunner zu protesticren®7.

Mit folgendem Titelgedicht wusste er die Aufregung zu schiiren:

Seeberg-Spruch187

Ein Tannzweig aus dem Burgerwald
Sei unsrer Freiheit griines Zeichen!
Niemals der List, nie der Gewalt
Soll unser Recht, das gute weichen!
Wie nimmer dieser Zweig verdorrt,
Sei niemals unser Recht verschnorrt.

Und schickt Ihr einen Kommissir,
Den eignen Wald uns zu verbieten,
Und kommt der Brunner selber her,
Das schwache Balkenwerk zu nicten:
Warum Ihr Herren Brunner, Ritz,
Verachtet selbst ihr das Gesetz?

Hier ist kein Kommunarden-Nest,
Hier wird kein Burgerbrief zerrissen!
Thr Minner, schaart Euch zum Protest
Die Berner Herren sollen’s wissen !
Und leert er stundenlang den Kropf,
Hier applaudiert kein Schreibertropf.

Hier findet keinen Unterschlauf
Die spitze Advokaten-Liige;
Die «Unverniinft'gen» wachen auf
Dass kein « Programmb sie mehr betriige.
Jessiisser er die Pille macht,
Je mehr nimmt sich das Volk in Acht.

187 Be V 1885, 7.
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Ein Tannzweig aus dem Burgerwald
Seit unsrer Freiheit griines Zeichen;
Zum Zuge schaart sich Jung und Alt,
Ein Volksgericht soll Dich erreichen,
Ein Donnerwort, wie sich’s gebiihrt,
Dem Fiihrer, der das Volk verfiihrt.

Die Versammlung zu Seeberg scheint zu einem grossen Triumph fiir
Diirrenmatt geworden zu sein. Die Presseberichte iiber die Versammlung
widersprechen sich88. Sicher ist jedenfalls, dass es zu keinen Titlichkeiten
gekommen ist. Die Versammlung nahm eine von Diirrenmatt redigierte
Resolution an. Seinem Bericht iiber die Versammlung fiigte Diirrenmatt
noch folgenden Passus bei: «Die Grasswyler sind sonst keine ,Stiindeler,
aber diesmal hatten sie, wie es heisst, nachdem der Schuss ithnen 6ffentlich
so schindlich hintenaus gegangen, hinterher doch noch mit Brunner ein
geheimes Stiindeli im obern Stiibli bei Franz Luder, was der ,Bund’ in sei-
ner Fagon eine ,zweite, geordnetere Versammlung® nennt. Unbekehrbare
erhielten hier keinen Zutritt.»189,

Es fillt auf, wie unerbittlich Diirrenmatt, und tiberhaupt die Anhiéinger
der Volkspartei, Rudolf Brunner angriffen. Zwar bekimpften sie auch die
andern radikalen Fiihrer, aber an keinem ist die Kritik so dtzend und un-
versdhnlich wie an Brunner. Dies mag wohl nicht zuletzt seinen Ursprung
darin haben, dass der Hauptberater der Volkspartei in der Burgergutsfra-
ge, Alexander von Tavel, zu einem unversdhnlichen Gegner Brunners ge-
worden war. Brunner und von Tavel waren intime Jugendfreunde9. Ta-
vel hat Brunner den Bruch mit den Konservativen nie verzeihen kénnen.
Brunners Haltung in der Burgergutfrage betrachtete von Tavel als einen
schindlichen Verrat. Die Enttiuschung, der Verlust der Freundschaft, be-
wirkte, dass Tavels Urteil tiber Brunner lange Zeit ungerecht war. Erst in
spiteren Jahren vermochte von Tavel das Verhalten Brunnersin milderem
Lichte zu sehen?9.

Nicht viel besser als Brunner in Seeberg erging es dem spiteren Bundes-
rat Miiller, dem «roten Miiller», wie Diirrenmatt ihn zu nennen liebte, an

188 Be V 1885, 8. — Berner Nachrichten 1885, 8 und 9.
189 Be V 1885, 8. 19° Erinnerungen an Alexander von Tavel, 17.
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einer Versammlung in Oschwand. Auch diese Kundgebung endete eher
tumultartig9!. Diirrenmatt forderte am Ende seines Berichtes iiber diese
Vorkommnisse die Radikalen heraus, wenn sie noch einen ihrer Fiirspre-
cher opfern wollten, sollten sie ihn nur am nichsten Sonntag nach Herzo-
genbuchsee schicken92.

Am 4.Mirz 1885 konnte Diirrenmatt in einem Leitartikel verkiinden:
«Das Volk hat gerichtet». Er fiihrte unter anderem aus: «Ja, Eure Impotenz,
Euer Unvermdigen, etwas Positives, Brauchbares und Volkstiimliches her-
vorzubringen, das habt Ihr mit diesem dem Fluch der Vergessenheit an-
heimfallenden Verfassungsentwurf wieder einmal in eklatanter Weise be-
wiesen.

Zum Hocken im Ratsaal, sei es als Nationalrat, als Grossrat oder Verfas-
sungsrat, seid Ihr dem Volke grad gut genug; Ihr habt dazu meistenteils
den rechten Kérperumfang, um Euren Platz wenigstens physisch auszu-
fiillen. Als seine wirklichen Fiihrer in der Stunde ernster Entscheidung er-
kennt Euch hingegen das Volk nicht an, da hat es zu den freiwilligen Bera-
tern der Opposition grosseres Zutrauen als zu seinem Ratsherren von Profes-
sion...» Am Schlusse dieses Artikels fiigte er aber noch bei: «Zu dem glin-
zenden Sieg des 1. Mirz, das soll schliesslich ebenfalls anerkannt werden,
haben aber auch Viele mitgewirkt, die sonst zu unsern Gegnern gehd-
ren’?3; das ist ein erfreulicher Beweis, dass es auch bei den Freisinnigen
noch wahrhaft freigesinnte, rechtlich denkende Leute gibt, und hierin
liegt eine innerlich versshnende Wirkung des 1. Mirzen, wofiir wir dem
Herrgott danken wollen.»194

Der Verfassungsentwurf war am 1. Mirz 1885 mit 56443 gegen 31460
Stimmen verworfen worden. Das Ergebnis im Oberaargau hatte auf 3724
Jagegen 11151 Nein gelautet95!

Die Schwierigkeit, die Armenfrage zu regeln, fiihrte schon nach weni-
gen Jahren zu einem neuen Revisionsversuch. In der Novembersession
1887 reichte Grossrat Burkhardt eine Motion ein, die den Regierungsrat

191 Be V 1885, 12. — Berner Nachrichten 1885, 12 und 13.

192 Be V 1885, 12.

193 Er hatte hier hauptsichlich Nationalrat Biitzberger im Auge.
194 Be V 1885, 18. 195 TAGBLATT 1885, 54.
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einlud, die Frage einer Verfassungsrevision zu priifen%. Am 16. Mai 1888
beantragte der Regierungsrat die Ablehnung des Anzuges, da eine Partial-
revision nach Artikel 9o und 91 der Verfassung nicht zulissig sei; fiir eine
Totalrevision aber scheine es nicht der richtige Moment zu sein; der Re-
gierungsrat iiberlasse allerdings die Beurteilung dieser Frage dem Grossen
Rat197. In die Diskussion schaltete sich Regierungsrat von Steiger ein. Er
vertrat die Ansicht, eine Partialrevision sei nach Wortlaut der fraglichen
Artikel sehr wohl moglich 98, und er empfahl warm die Erheblichkeitser-
klirung der Motion Burkhardt%. Diirrenmatt wandte sich entschieden
gegen eine Partialrevision. Er war bereit, Hand zu einer Revision zu bie-
ten, wenn sich die Parteien einigen konnten, sich auf die Einfithrung der
Initiative zu beschrinken?, Die Motion wurde iiberraschend mit ganz
knapper Mehrheit erheblich erklirt2er,

Die Behandlung der Motion am 26. September erfolgte unter starkem
Druck. 66 Mitglieder beider Parteien reichten einen Antrag ein2°2, es sei
dem Volke die Frage vorzulegen, ob eine Revision der Artikel 85 und
90-95 der Verfassung stattfinden solle. Schon zwei Tage zuvor war ein
Antrag Diirrenmatts, das Geschift an eine Kommission zu weisen, abge-
wiesen worden293. Auch in dieser Sitzung wurde ein Wiedererwigungs-
antrag von Grossrat Ritschard abgelehnt204, obschon sogar Fiirsprech Sah-
li das iiberstiirzte Vorgehen als «Stiirmerei» bezeichnete und lieber nach
dem Grundsatz: «Langsam, aber sicher!» verfahren wollte20s. Die Partial-
revision wurde energisch von der Mehrheit des Regierungsrates abge-

196 TAGBLATT 1887, 281. 197 TAGBLATT 1888, 34.

198 Der Wortlaut dieser Artikel: Art.9o: «Der Antrag zu einer Revision der
Verfassung kann gestellt werden: 1. von dem Grossen Rate; von wenigstens acht-
tausend stimmfihigen Biirgern in der vom Gesetze zu bestimmenden Form.»
Art.91: «Sobald ein solcher Antrag gemacht wird, soll der Grosse Rat den politi-
schen Versammlungen die Fragen zum Entscheide vorlegen: 1. ob eine Revision
der Verfassung stattfinden soll ? und wenn ja: 2. ob die Revision durch den Gros-
sen Rat oder durch einen Verfassungsrat vorzunehmen sei?»

199 TAGBLATT 1888, 35f.

200 Votum Diirrenmatt, TAGBLATT 1888, 37f. — Vgl. Anhang, S. 402ff.

201 TAGBLATT 1888, 38. Die Erheblichkeitserklirung erfolgte mit 92 gegen 88
Stimmen.

202 TAGBLATT 1888, 302. 293 TAGBLATT 1888, 246.

204 TAGBLATT 1888, 3041f., 310. 205 TAGBLATT 1888, 309f.
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lehnt, beredt verfochten durch Regierungsrat Eggli, der dem Rat den Vor-
schlag unterbreitete, dem Volke die Frage der Verfassungsrevision vorzu-
legen und gleichzeitig eine Botschaft zu verdffentlichen, in der die Punk-
te, welche revidiert werden sollten, aufgezihlt wiirden. Eine solche Erkli-
rung sei nicht staatsrechtlich, wohl aber moralisch verbindlich206.

Nachlanger Debatte, in der Diirrenmatt als einer der wenigen gegen die
Partialrevision sprach 27, stimmte der Rat mit 73 gegen 50 Stimmen dem
Antrag Burkhardt zu208, Trotz der Wichtigkeit des Gegenstandes blieb
ein bedeutender Teil der Grossrite den Beratungen fern. Wihrend einige
Mitglieder der Unabhingigen und der Volkspartei wie Ballif und Emil El-
sisser fiir die Partialrevision stimmten, sprachen sich Sahli und Rem von
den Freisinnigen dagegen aus; die letzteren setzten sich allerdings wihrend
des Abstimmungskampfes doch noch fiir die Revision ein. Brunner ver-
hielt sich passiv.

Wihrend Diirrenmatt anfangs eine gewisse Kompromissbereitschaft
gezeigt hatte — man vergleiche sein Votum vom 16. Mai29, selbst das Ti-
telgedicht vom 26. September liess noch auf ein Entgegenkommen schlies-
sen?10 — versteifte sich seine Haltung allmihlich mehr und mehr. Persén-
lich war er am meisten von dem Engagement, das Regierungsrat von
Steiger in dieser Frage an den Tag legte, enttiuscht. In ihm und Fiir-
sprech Biihlmann sah er neben Grossrat Burkhardt die Haupturheber
der Partialrevision®!. Deshalb erschien wihrend der Abstimmungs-
kampagne erstmals ein Titelgedicht, das gegen Regierungsrat von Stei-
ger gerichtet war.

Das Ei des Columbus?12

Nun ist heraus der erste Schuss!
Seht doch das Ei des Columbus:
Man driickt der Konstitution
Den Schidel ein, dann geht es schon.

206 TAGBLATT 1888, 310ff. 207 TAGBLATT 1888, 319ff. 208 TAGBLATT 1888, 324.
209 TAGBLATT 1888, 324. 21° «Wenn ihnen wir’ zu trauen», Be V 1888, 77.
211 Z_.B. TAGBLATT 1890, 134. 212 Be V 1888, 78.
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Wie Mancher hat es schon versucht,
Und hat geprobelt und geflucht:
Die Revision, sie bleibt verhext
Dieweil doch gar zu klar der Text.

Es sprach das Recht mit Eloquenz:
Ihr Herr'n Euch fehlt die Kompetenz!
Es warnte selbst dic Obrigkeit:
Thrsiet einen bdsen Streit.

Da rief man der Theologie?!3,
Und sie erklirt das Was und Wie:
Was Euch am Wort nicht angenehm,
Das riumt hinweg und macht’s bequem!

Und wenn das Wort zu allgemein,
So leget das Besond’re drein;
Ist dennoch der Begriff zu weit,
Beschrinkt ihn auf die Einzelheit.

So hat der Logos sie erklirt.
Und wassie sprach, das ward gewihrt;
Ein Hofjurist, ein Erzsophist
Daneben nur ein Stiimper ist.

Einen Leitartikel iberschrieb er: «Der Staatsstreich vom 26. Septem-
ber.» Darin fiihrte er unter anderem aus: «Oder was verbiirgt der Name
des Herrn von Steiger, dessen Antrige in Burgersachen 1885 den Burger-
gemeinden fast ebenso verderblich gewesen wiren, wie diejenigen der
drgsten Burgergutszerstorer ? Dieser selbe Herr von Steiger ist der Erfin-
der dieser verfassungswidrigen Revisionsanfrage. Er mag esim Herzen da-
mit gut meinen, aber jedenfalls ist er so wenig wie sein Freund Burkhardst,
der die Revision zuerst auf ’s Tapet brachte, der Mann, welcher die gerufe-
nen Geister wird zu bandigen vermogen. Fiir die Opposition ist es freilich
unsiglich beelendend, wenn ihre gebildetsten und talentvollsten Minner,
auf deren Charakter sie glaubte Hiuser bauen zu diirfen, zu solchen fla-

213 Regierungsrat von Steiger war von Beruf Pfarrer gewesen.
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granten Verfassungsiibertretungen und zu einer so offenkundigen Miss-
achtung des Volkswillens Hand bieten zu kénnen.»24 In einem andern
Artikel machte Diirrenmatt die Revisionsfreunde darauf aufmerksam,
dass «anger Liit ou Gringe hei»215.

Da der Revisionsgedanke namentlich auch im Jura auf Ablehnung stiess,
wurde der Versuch in der Abstimmung vom 25. November 1888 verwor-
fen216,

Zum nichsten Revisionsentwurf, der endlich zum gewiinschten Ziel
fithren sollte, gab Diirrenmatt — allerdings hochst unfreiwillig und unbe-
absichtigt — den Anstoss.

Die neue Bewegung schien anfangs unter gar keinem guten Stern zu ste-
hen. Als Diirrenmatt am 3.Juni 1890 eine Motion auf Erweiterung der
Volksrechte einbrachte?!7, standen die Parteileidenschaften aufihrem Ho-
hepunkt, war die politische Atmosphire vergiftet, schicn eine Annihe-
rung der Parteien zu einer gedeihlichen Zusammenarbeit in weite Ferne
geriickt. Rufen wir uns die Situation in Erinnerung : Der brutale Uberfall
auf Diirrenmatt lag keine drei Jahre zurtick2:8, die Ereignisse im Tessin
hatten die Parteigegensitze auch im Kanton Bern verschirft2!9, Oberaar-
gauerputsch??® und Kilenzliprozess??' standen unmittelbar bevor. Am
4-Mai 1890 hatte das Volk das von denRadikalen unter Fithrung Brunners
ausgearbeitete Steuergesetz, welches von Diirrenmatt aufs heftigste be-
kimpft worden war, mit grosser Mehrheit verworfen. Die Radikalen wa-
ren durch diese Niederlage so schr erbittert, dass sie bei den Erneuerungs-
wahlen in den Regierungsrat den Vertreter der Volkspartei, Johann Schir,
Inkwil, wegwihlten und durch Fiirsprech Lienhard ersetzten222,

Diirrenmatt war durch dieses Vorgehen aufs dusserste emport223; es war
dies eine der Ursachen, die ihn in seiner unversdhnlichen Haltung gegen-
tiber den «Systems» bestirkten.

In diesem konfliktgeladenen Moment brachte Diirrenmatt seine Mo-
tion ein. Da die Radikalen befiirchteten, die Vorschlige Diirrenmatts

214 Be V 1888, 78. 215 Be V 1888, 8.

216 Mit 28 818 Nein gegen 23 164 Ja. TAGBLATT 1889, 7f.

217 TAGBLATT 1890, 100. 2!8 Siche S. soff. 219 Siche S. 47ff. 220 Siehe S. 61f.

221 Siehe S.47ff. 222 TAGBLATT 1890, I0I.
223 «So treiben sie’s in Bern», Be V 1890, 46.
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konnten diesem zu vermehrter Popularitit verhelfen, suchten sie seinen
Vorstoss mit allen Mitteln zu hintertreiben.

Deshalb reichte Fiirsprech Biithlmann am 28.Juli einen Anzug ein, der
auf eine Verfassungsrevision tendierte und zugleich verlangte, dass dieser
Anzug in Verbindung mit der Motion Diirrenmatt behandelt werde224,
Trotz energischen Protests von Diirrenmatt stimmte der Grosse Rat
letzterem Begehren zu?25. Am 29.Juli 1890 kamen die beiden Motionen
zur Sprache?26. In seiner Begriindung spielte Diirrenmatt auf die Vorgin-
ge von 1869 an, als die Missstimmung im Volke die Einfiihrung des obli-
gatorischen Referendums begtinstigt habe. Damals sei durch das Entge-
genkommen des Grossen Rates eine Verfassungsrevision vermieden wor-
den. In seiner Begriindung machte Diirrenmatt den Freisinnigen das An-
gebot auf aufrichtige Mitarbeit227. Diese Verstindigungsbereitschaft wur-
de dann — allerdings erst ein Jahr spiter??® — von Rudolf Brunner wieder
aufgegriffen und akzeptiert, esist zu einem guten Teil Brunners Verdienst,
dass sich im Kanton Bern allmihlich die Parteien zu einer fruchtbaren Zu-
sammenarbeit fanden und wichtige Vorlagen von beiden Parteien ge-
meinsam an die Hand genommen werden konnten???; dass ganz allge-
mein die politischen Auseinandersetzungen auf kantonalem Boden viel an
Leidenschaftlichkeit verloren. So bildete sich in den letzten Lebensjahren
Brunners zwischen den beiden Politikern ein Verhiltnis, das auf gegensei-
tiger Achtung und Respektierung beruhte, heraus.

Diirrenmatt hatte bei seiner Motion vor allem die Gesetzesinitiative und
die Volkswahl der Stinderite im Auge. In seiner Begriindung fiihrte er
u.a.aus: «Die Veranlassung zu diesem Anzug war die Wahrnehmung, die
sich nach Verwerfung des Steuergesetzentwurfs neuerdings aufdringte,
die Wahrnehmung vom Widerspruch der Legislative mit dem Volke... Es
ist im Grossen Rate von Herrn Direktor Marti ausgesprochen worden, es
sei im Kanton Bern wegen des Misstrauens des Volkes in die Leitung der
offentlichen Angelegenheiten nichts zu machen. Da habe ich mir nun ge-
sagt: Gut, wenn das Misstrauen von allen Seiten zugegeben wird, so wol-

224 TAGBLATT 1890, 106. 225 TAGBLATT 1890, 109.

226 Vgl. Verhandlungen in TAGBLATT 1890, 126ff. 227 TAGBLATT 1890, 129.

228 NZ Z 1908, 209, 1. Morgenbl. — Be V 1891, 91. — TAGBLATT 1891, 353.

229 7, B. das Primarschulgesetz, siche S. 362, und das Armengesetz, siche S. 293 ff.
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len wir von der Opposition den Nachweis leisten, dass wir entgegenkom-
men wollen, um auch etwas Positives zu schaffen; wir wollen nicht das
Misstrauen pflegen, um des Misstrauens willen, damit Zwiespalt sei zwi-
schen Volk und Behorden; wir wollen so weit gehen, als die Verfassung es
erlaubt, um uns zu gemeinsamer Titigkeit zu vereinigen...230

Ich weiss schon, dass es eine etwas gewagte Sache war, von mir aus... das
Begehren zu stellen, das ich hiemit begriindet zu haben glaube. Das Vor-
urteil ist mir gar wohl bekannt, dass vielleicht diesem oder jenem, dics
oder das aus meiner Begriindung ecinleuchten wiirde, aber nur weil es der
Diirrenmatt beantragt, kann man sich nicht dazu entschliessen. Ich kann
die Mitglieder, welche auf diesem Standpunkt stehen, natiirlich nicht be-
lehren aber ich machte ihnen sagen und an’s Herz legen: Wenn Ihr die
Hand bieten wollt zu positiver Arbeit, so habt Ihr jetzt Gelegenheit, auf
verfassungsmissigem Boden Eure Gegner zur Mitarbeiterschaft heranzu-
zichen. Thr kdnnt es tun oder nicht, c’est a prendre ou 4 laisser.»231 Er kam
dann auf den Trick der Radikalen zu sprechen, seine Motion mit derjeni-
gen Biihlmanns zu verquicken. Er dusserte sich dazu unter anderem fol-
gendermassen: «..Ich mdchte warnen, meine Motion mit der Verfas-
sungsrevision totzuschlagen. Wenn wir einmal so weit sind, dass das Miss-
trauen geschwunden ist, dann kénnen wir an Verfassungsrevision denken.
Wenn wir jetzt im Stande wiren, es einzurichten, dass die Parteien sich ge-
genseitig verbindliche Zusicherungen geben konnten, an die jedermann
glauben wiirde, so dass jedermann wiisste, es diirfe an gewisse Artikel der
Verfassung nicht geriihrt werden, so wollteich auch revidieren helfen. Al-
lein, jetzt ist dazu der Augenblick nicht gekommen. »231

Biihlmann beantragte, die Beratungen iiber die Motion Diirrenmatt zu
verschieben und den Regierungsrat zu beauftragen, moglichst bald Be-
richt und Antrag betreffend Revision der Staatsverfassung vorzulegen.
Was das Misstrauen, welches im Volke herrsche, anbetraf, hielt er Diirren-
matt folgende Beschuldigungen entgegen: «Herr Diirrenmatt hat uns im
Anfang seiner Rede gesagt, er sei zur Stellung seines Postulates veranlasst
worden mit Riicksicht auf das grosse Misstrauen des Volkes, das sich bei
Anlass der Abstimmung iiber das Steuergesetz neuerdings manifestiert ha-

230 TAGBLATT 1890, 127. 231 TAGBLATT 1890, 130.
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be, und mit Riicksicht auf Differenzen, die zwischen dem Volk und der
Obrigkeit bestehen. Ich gebe zu, dass in einem gewissen Teil des Volkes
ein gewisses Misstrauen besteht. Ich glaube aber, dieses Misstrauen sei
nicht sowohl durch die Titigkeit des Grossen Rates hervorgerufen wor-
den, als vielmehr durch die T4tigkeit einer gewissen Presse, welche seit ci-
ner grossen Zahl von Jahren aufnichts anderes ausgeht, als das Anschen der
Behorden mit allen méglichen Mitteln zu untergraben und den Personen
und Behorden alle moglichen Schlechtigkeiten in’s Gesicht zu wer-
fen...»232

Nach einem weiteren erbitterten Wortgefecht zwischen Biihlmann
und Diirrenmatt und einer kurzen Debatte durch andere Ratsmitglie-
der233 beschloss der Rat mit 128 gegen 34 Stimmen, die Motion Diirren-
matt bis zu den Beratungen iiber eine Verfassungsrevision zu verschie-
ben234.

Diirrenmatt gab folgenden Kommentar zu diesem Ausgang der Ab-
stimmung: «Ich mochte nur konstatieren, dass tiber die Motion, welche
zwei Monate lang aufgelegen ist, nicht abgestimmt wurde, wohl aber iiber
diejenige, welche nur 15 Stunden auf dem Kanzleitisch auflag. Wenn Sie
in dieser Weise in den Revisionsfeldzug wollen, so probieren Sie es!»235
Diese Bemerkung trug ihm die Mahnung des Grossratsprisidenten Brun-
ner ein, es sei nicht Sache eines einzelnen Mitglieds, dariiber zu urteilen, ob
der Rat richtig abgestimmt habe oder nicht236. Der Auftakt zur Verfas-
sungsrevision hatte nicht eben verheissungsvoll begonnen.

Am 25.Mai 1891 wurde beschlossen, die Frage der Verfassungsrevision
an eine Kommission zu weisen — ein Antrag Diirrenmatts, diese Kommis-
sion durch den Grossen Rat selbst statt durch das Biiro wihlen zu lassen,
wurde mit grosser Mehrheit abgelehnt237. (Es war diesnoch zu der Zeit, da
Diirrenmatt konsequent und mit Absicht von jeder Mitarbeit in einer
Kommission ausgeschlossen wurde.) Am 9.November 1891 wiinschte
Kommissionsprisident Brunner, die Verfassungskommission von 25 auf
40 Mitglieder zu erhdhen. «..Dabei geht sie von der Ansicht aus, dass in
der Kommission alle Landesteile und Parteirichtungen, von der dussersten
Rechten bis zur dussersten Linken, und vom 4ussersten Jura bis zum dusser-

232 TAGBLATT 1890, 130f. 233 TAGBLATT 1890, 134ff. 234 TAGBLATT 1890, 137.
235 TAGBLATT 1890, 137. 236 TAGBLATT 1890, 137. 237 TAGBLATT 1891, 187f.
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sten Oberhasli vertreten sein sollen. Auf diese Weise ist dann zu hoffen ~
ob diese Hoffnung sich realisieren wird, weiss ich nicht — dass man sich bei
Missigung und gutem Willen {iber die meisten Punkte wird verstindigen
kénnen.»238,

Die zusitzlichen Mitglieder wurden schon am nichsten Tag gewihlt,
unter ihnen auch Diirrenmatt239. In der Buchsizeitung wurde dieses Ereig-
nis vom Berichterstatter der Grossratsverhandlungen folgendermassen
besprochen: «Bei Beginn der Dienstagssitzung wartete des Rates eine
grosse Uberraschung. Das Bureau hatte auf Wunsch die Verfassungskom-
mission von 15 auf 40 Mitglieder verstirkt und unter den Neuen figurierte
Diirrenmatt, der Geichtete des ,Systems’. Herr Brunner, sagt man, habe
eingesehen, dass eine Revision gegen den Volkszeitungsschreiber unmog-
lich sei, und darauf beharrt, dass Diirrenmatt beigezogen werde. »240

So einsichtig wie Brunner waren nicht alle Prominenten seiner Partei,
und es muss Brunner viel Uberredungskunst und auch Ansehen bei den
Freisinnigen gckostet haben, scinen Standpunkt durchzusetzen. Noch
1908 behauptete August Welti in der «Neuen Ziircher Zeitung», in radi-
kalen Kreisen des Kantons Bern herrsche die Meinung vor, Brunner sei
Diirrenmatt zu weit entgegengekommen?#. Diirrenmatt hat dies klar er-
kannt und gewdirdigt. So schrieb er beim Tode Rudolf Brunners: «... Herr
Fiirsprech und Nationalrat Dr.Rudolf Brunner, das geistige Haupt der ber-
nischen Freisinnigen und die beste parlamentarische Kraft unseres Kan-
tons. An aufrichtiger demokratischer Gesinnung {iberragte er unsere
simtlichen Durchschnittsliberalen um eines Hauptes Linge; dafiir werden
aber seine unverginglichen Verdienste um die Einfithrung des Referendums
und der Volksinitiative im Kanton und im Bunde auch von seinen politi-
schen Gegnern riickhaltlos anerkannt. Gegen die konservative Gemeinde-
verwaltung der Stadt Bern und gegen die Burgerschaften des Kantons, so-
wie nicht minder zur Durchfthrung des eidsgendssischen Schuldentriebes
und zu Gunsten des verungliickten Steuergesetzes hat Brunner mit wech-
selndem Erfolg einen riicksichtslosen Kampf gefiihrt und damit unserer
Partei manchen Schaden zugefiigt, wogegen ihm wiederum ein Haupt-
verdienst dafiir gebiihrt, anlisslich der letzten kantonalen Verfassungsre-

238 TAGBLATT 1891, 353. 239 TAGBLATT 1891, 363. 240 Be V 1891, 9I.
241 NZZ 1908, 209, I.Morgenblatt.
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vision die Hand zum Frieden gereicht und eine Verstindigung zwischen
den beiden Parteien angebahnt zu haben. Hatte Brunner sich einmal iiber-
zeugt, dass mit Zwingen nichts auszurichten sei, so war er Demokrat ge-
nug, sich der Volksmehrheit zu fiigen, und sein Wort, nicht an die Burger-
giiter zu rithren, hat er bei diesem Werk der Verstindigung redlich gehal-
ten. Anderseits hat auch er die loyale Mitwirkung der Opposition an der
Losung dieser schwierigen Aufgabe ehrlich anerkannt, ungleich den {ibri-
gen radikalen Fithrern, welche die Hiilfe der Volkspartei auch gerne an-
nahmen, aber uns nichtsdestoweniger wenige Wochen spiter wieder als
Bundes- und Vaterlandsfeinde behandelten. Brunner nahm die guten Ge-
danken und die Demokraten, wo er sie fand, darum hat er auch mehr aus-
gerichtet als alle Andern.»242

Auf radikaler Seite machte sich vor allem auch Regierungsrat Eggli um
eine Verstindigung verdient, die Grossrite Ritschard und Eduard Miiller
redeten ebenfalls einem Kompromiss das Wort243,

Am 23. und 24. Mai 1892 debattierte der Grosse Rat iiber die neue Revi-
sion2#. Man war sich allgemein dariiber einig, dass eine Revision dringend
erforderlich sei; ferner erachtete man es alsnotwendig, fiir die Revision ein
prizises Programm auszuarbeiten. Man sprach sich vor allem iiber die vor-
zunehmenden Revisionspunkte und -wiinsche aus. Folgende zwei Gegen-
stinde wurden in Aussicht genommen: 1. Umwandlung des Reprisenta-
tivstaates in cinen demokratischen Staat. Vorgesehen waren die Gesetzge-
bungsinitiative, die Partialrevision, die Volkswahl der Regierungsstatthal-
ter und Gemeindeprisidenten, ferner die Reduktion der Mitgliederzahl
des Grossen Rates. 2. Herstellung der Einheit des Kantons, so in Sachen der
Zivilgesetzgebung, der Steuer- und der Armengesetzgebung?44. Mit fol-
genden Schlussworten empfahl Rudolf Brunner die Antrige der Kom-
mission zur Annahme: «Es ist von einem neuern englischen Schriftsteller,
Macaulay, der kiirzlich verstorben ist, bemerkt worden, Parteien scien in
einem freien Staat notwendig, und er fiigte bei, in England habe es zu allen
Zeiten Parteien gegeben und zwar nach zwei Hauptrichtungen, ganz dhn-

242 Be V 1894, 21.

243 Vgl. die Verhandlungen iiber ein Verfassungsprogramm im Grossen Rat
wihrend des Jahres 1892. TAGBLATT 1892, 157ff. und 171ff.

244 TAGBLATT 1892, 157ff.
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lich wie bei uns, dasRegiment habe gewechselt, je nachdem diese oder jene
Partei die Mehrheitim Volke gehabt habe. Aber so sehrsich die Parteien in
Verwaltungs- und auch in Gesetzgebungsfragen bekimpft haben, so seien
sie doch tiberall zusammengestanden, sobald es sich um grosse und ernste
Krisen des Staates gehandelt habe; so haben sie durch gegenseitiges Zu-
sammenwirken die Freiheit gerettet und die englische Verfassung begriin-
det. Ich glaube, auch heute sollten die beiden Parteien in unserm Kanton
sich gegenseitig die Hand reichen — und ich hoffe, dasssie es tun werden -
und zeigen, dass {iber den Parteien unser Land steht und dass dessen Inter-
essen, wenn es etwas kategorisch fordert, hoher stehen als die Interessen ir-
gend einer Partei. (Beifall.) »245

Diirrenmatt wandte sich in der Diskussion gegen einige der vorgesehe-
nen Programmpunkte. Er fand, es gebe im Entwurf noch manches zu ver-
vollkommnen. Als erstes betonte er, dass die Opposition die Einfithrung
des proportionalen Wahlverfahrens vermisse. Weiter warf er dem Pro-
gramm vor, es enthalte keine Andeutungen dariiber, wie das Steuerwesen
geordnet werden solle. Vor allem bekimpfte er einen Passus, der das Ar-
menwesen betraf: Der Grosse Rat sollte ermachtigt werden, von sich aus
eine besondere Armensteuer bis zum Betrag von 259 der direkten Staats-
steuer zur Deckung der dem Staate erwachsenden Mehrausgaben zu erhe-
ben, sobald ein neues Armengesetz erlassen sein werde. Diirrenmatt er-
klirte, dies bedeute eine Beschrinkung des Referendums in Steuersachen.
Man solle dem Volke mehr Vertrauen entgegenbringen, es habe sichnoch
nie kleinlich gezeigt, wenn es um solche Opfer angegangen worden sei.
Auch in der Frage der Partialrevision wich seine Auffassung von den Be-
schliissen der Kommission ab: Er wollte, dass das Recht zu einer Partialre-
vision einzig dem Volke zustehen solle, nicht aber dem Grossen Rate. Gar
nicht befriedigt war er von der Fassung det] énigen Artikel, welche die Re-
gelung der Burgergiiter betrafen?4s. Diirrenmatts Vorschlige und Forde-
rungen wurden samt und sonders abgelehnt. Dies veranlasste ihn, in der
Schlussabstimmung nein zu stimmen?#. Das Ergebnis dieser Verhand-
lungen bedeutete eine grosse Enttiuschung fiir ihn.

In cinem Leitartikel «Verfassungsrevision» empérte er sich iiber das
Vorgehen der Radikalen und warfihnen vor, sic meinten es mit dem « Gei-

245 TAGBLATT 1892, 162ff. 246 TAGBLATT 1892, 189.
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ste der Versdhnung» nicht aufrichtig247. Er erklirte, er sei nicht mehr be-
reit, sich fiir die Annahme der Revisionsvorlage ins Zeug zu legen.

Im Zentralkomitee der Volkspartei gehdrte er zu denjenigen, die bean-
tragten, keine Parole herauszugeben und neutral zu bleiben, obschon er
personlich nein stimmen werde248. Er befiirchtete, die Partei kdnnte sich
andernfalls eine Schlappe holen. In der «Buchsizeitung» allerdings machte
er kein Hehl daraus, dass er selber die Vorlage verwerfen werde, gab aber
eine objektive Darstellung der Vor- und Nachteile der vorgesechenen Re-
visionspunkte?49, Seine Agitation war sehr gemissigt.

Am 20.November 1892 gab das Volk mit 25437 Ja gegen 16986 Nein
seine Zustimmung zu einer Verfassungsrevision 25°.

Nach der Abstimmung warf Diirrenmatt im Zentralkomitee der
Volkspartei die Frage auf, ob nicht, angesichts des nicht gerade glinzenden
Abstimmungsresultates, die von der Bernischen Volkspartei aufgestellten
Forderungen in den bevorstehenden Revisionsverhandlungen zu condi-
tiones sine quae non gemacht werden sollten, warnte aber gleichzeitig vor
einem solchen Schritt, da er einen Erfolg skeptisch beurteilte und zudem
befiirchtete, die Radikalen konnten daraufhin den Spiess umkehren und
ebenfalls neue Wiinsche anmelden. So begniigte sich die Partei damit, den
Dingen vorliufig ihren Lauf zu lassen. Man beschloss, das weitere Vorge-
hen der Radikalen abzuwarten und misstrauisch zu bleiben?2s!.

Der Regierungsrat war der Ansicht, dass der Verfassungsentwurf im
grossen und ganzen dem Programm entsprechen miisse, das dem Volk vor
der Abstimmung vorgelegen habe. Doch wurden der Volkspartei zwei
Konzessionen gemacht: Die Radikalen kamen in der Burgergiiter- und in
der Armensteuerfrage entgegen.

Die Bestimmung, die den Grossen Rat ermichtigte, eine Armensteuer
bis zu 259, der direkten Steuern zu erheben, wurde gestrichen und statt
dessen bestimmt, dass dem Grossen Rat diese Kompetenz zwar erteilt wer-
den solle, dass dies aber nur in Verbindung mit einem neuen Armengesetz
geschehen solle52,

247 Be V 1892, 43.

248 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 25. Oktober 1892.
249 Be V 1892, 89. «Eine stille Revision». 259 TAGBLATT 1893, 31.

251 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 17. Dezember 1892.
252 TAGBLATT 1893, 61ff.
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Im Programmentwurf war vorgesehen gewesen, in den Artikel {iber
Burgergiiter die Bestimmung aufzunehmen: Der Ertrag des Nutzungs-
vermdgens solle fiir die Erhaltung der burgerlichen Armen in Kontribu-
tion gezogen werden. Die Opposition der Burgergemeinden und der
Volkspartei liess Regierung und Kommission auf diesen Beschluss zuriick-
kommen. In der Verfassung sollte nur verankert werden, dass die Burger-
gemeinden mindestens soviel leisten mussten wie bisher, damit sie sich
nicht etwa noch mehr zuriickzichen konnten und sich an der Armenunter-
stiitzung ihrer Angehorigen noch weniger beteiligten als bisher2ss.

Diese Antrige der Regierung und der Kommissionsmehrheit wurden
von den Jurassiern beider Richtungen bekimpft?54. Diirrenmatt wehrte
sich kriftig fiir die Burgergemeinden: «Kimen Sie den Forderungen der
Herren Jurassier nach, so wiirde dies in den Burgerschaften des alten
Kantons ein Gefiihl der héchsten Rechtsverletzung hervorrufen... Von ei-
nem Ende des Kantons zum andern wird man Thnen sagen: Da haben wir
Brief und Siegel, wodurch das Burgergut von den Belastungen, die man
ihm zumuten will, in aller Form definitiv befreit ist. Nun mdchte ich ge-
fragt haben: Ist es angezeigt, in einem Augenblicke, wo das Privatgut, das
Eigentum, durch die sozialistische Schule schwere theoretische Angriffe
erfahrt, das Rechtsgefiihl des Volkesin dem Masse zu verletzen, wie es ge-
schehen wiirde, wenn Sie die Forderungen der Jurassier annehmen? Es
ist nicht der Augenblick, der sozialistischen Theorie, dass Eigentum Dieb-
stahl sei, noch durch die Verfassung Vorschub zu leisten. »255

Die Antrige von Regierung und Kommission wurden vom Grossen
Rate mit Mehrheit angenommen?256. Bei den Beratungen im Grossen Rat
tiber die neue Verfassung gelang es Diirrenmatt, noch weitere kleinere
Zugestandnisse von den Freisinnigen zu erreichen?s7.

253 TAGBLATT 1893, 390. 254 TAGBLATT 1893, 641f., 191 ff. und 1971f.

255 TAGBLATT 1893, 71. — Die Jurassier stellten den Antrag, dass die gesamte
Armenlast von den Burgergemeinden tibernommen werden sollte, so, wie es im
Jura bis anhin der Fall war. Im Verfassungsentwurf dagegen war vorgesehen, dass
die Burgergemeinden zu den Armenlasten im bisherigen Rahmen herangezogen
werden sollten. Im alten Kantonsteil gab es nicht iiberall Burgergemeinden, auch
waren manche nicht reich.

256 TAGBLATT 1893, 72 und 201.

257 7Z..B. in der Frage der Reduktion der Mitgliederzahl des Grossen Rates.
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Im Zentralkomitee der Bernischen Volkspartei empfahl Diirrenmatt,
fiir die neue Verfassung cin iiberzeugtes Ja in die Urne zu legen. Natiir-
lich seien noch verschiedene Wiinsche offen, aber er bezweifle, dass es jc
wieder gelingen werde, cinen Verfassungsentwurf zu bekommen, der fiir
die Volkspartei so giinstig sei. Er gab der Hoffnung Ausdruck, die Radika-
len wiirden in Zukunft das positive Verhalten der Partei honorieren. Man
kdnne spiter anders auftreten, wenn man daran erinnern kdnne, die Ver-
fassung sei mit Unterstiitzung der Volkspartei zustandegekommen. Sol-
chen Optimismus bezeichnete allerdings Alexander von Tavel als cine rei-
ne Illusion?2s8. :

Wenn Diirrenmatt im Schosse der Partei der neuen Verfassung gegen-
{iber eine gewisse Reserviertheit und Skepsis bewahrte, muss doch hervor-
gchoben werden, dass er sich mit Eifer und Erfolg bemiihte, das neue
Werk dem Volke zu empfehlen. Er warb fiir dic neue Verfassung in seiner
Zeitung 259 und hielt an mehreren Orten Vortrige, um die Bauern zur An-
nahme zu bewegen. Als das erfreuliche Ergebnis — das Volk hatte mit gros-
sem Mehr (56424 Ja gegen 15 565 Nein) der neuen Staatsverfassung zuge-
stimmt26° — bekannt wurde, zeigte niemand mehr Befriedigung dariiber
als Diirrenmatt.

Gott griiss’ Dich Mutz : 261

Gott griiss’ Dich, Mutz, im neuen Haus,
Ich wiinsch’ Dir viel Behagen;
Du sichst so jung und kriftig aus
In Deinen alten Tagen;
Dir geht es gut, frisch ist Dein Mut,
Du kerngesundes Bernerblut.

Warum bist Du so aufgerdumt,
Wie ich Dich nie gesehen?
Hat von der Jugend Dir getrdumt
Und ihrem Auferstehen?
258 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 16. Mai 1893.
259 Be V 1893, 40—44.
260 Abstimmung vom 4.Juni 1893. TAGBLATT 1893, 311. 26T Be V 1893, 45.
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Du braver Mutz, es war kein Traum,
Du bist verjiingt, ich kenn’ Dich kaum.

Du hast gebadet in dem Quell
Verborg'ner Volkestiefen;
Drum glinzt Dein Auge heut’ so hell
Von Kriften, die da schliefen,
Und blickt aus der Vergangenheit

In eine nahe, bess’re Zeit.

Pflanzt eine junge Tanne auf
Zu Bern im Birengraben;
Weil wir nach manch’ vergeb’nem Lauf
Nun die Verfassung haben —
So lang im Wald ein Tannbaum griin
Soll Berner Kraft und Jugend bliih’n.
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6.KAPITEL

DURRENMATTS HALTUNG
GEGENUBER RECHTSFRAGEN

In die Zeit, in der Diirrenmatt politisch aktiv war, fielen die Auseinan-
dersetzungen um die Vereinheitlichung des Rechtswesens auf allen Gebie-
ten. Diirrenmatt als eingefleischter Fdderalist und ferventer Gegner aller
Biirokratie kimpfte energisch fiir die Eigenstindigkeit der kantonalen
Rechtshoheit. Daneben war er ein eifriger Verfechter demokratischer For-
derungen: Volkswahl der Richter- und Gerichtsbeamten, Schaffung von
Schiedsgerichten, Erhaltung und Ausbau des Laienclementes in der Ge-
richtsbarkeit.

I.DAS OBLIGATIONENRECHT

Das Schweizerische Obligationenrecht, das vom 14.Juni 1881 datierte
und am 1.Januar 1883 in Kraft trat, erregte keine hohen Wellen in den
Reihen der Opposition gegen die herrschende Partei. Der Kommentar,
den Diirrenmatt dem Gesetz nach dessen Annahme durch den Nationalrat
widmete, war nur sehr kurz. Er bezweifelte, dass das Volk nun gliicklicher
werde, wenn man einen armen Teufel in Zukunft fiir seine Verpflichtun-
gen einheitlicher beim Kragen fassen kénne!. Erst zwei Monate spiter ver-
Sffentlichte er noch eine Zuschrift, die die Leser aufforderte, das neue Ge-
setz griindlich zu priifen und nicht erst {iber die Gefahr zu schreiben, wenn
man schon in die Falle geraten sei2. Obschon diese Anregung eine kleinere
Diskussion ausldste3, war es zur Ergreifung des Referendums bereits zu
spit, da die Fristam 14. September 1881 ablief.

t Be V 1881, 49. 2 Be V 1881, 64. 3 Be V 1881, 65, 68, 71.
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II. DASSCHULDBETREIBUNGS-
UND KONKURSGESETZ

1. DAS REFERENDUM
GEGEN DAS EIDGENOSSISCHE GESETZ

Anfangs April 1889 stimmten National- und Stinderat mit grossen
Mehrheiten dem Schuldbetreibungs- und Konkursgesetz in Ausfithrung
des Artikels 64 Ziffer 5 der Bundesverfassung von 1874 zu. An dem neuen
Bundesgesetz war wihrend vieler Jahre gearbeitet worden. Im Auftrag
des Bundesrates hatte Professor Andreas Heusler einen ersten Entwurf
vorgelegt. Dieser wurde in der Folge noch mehrmals vollstindig {iberar-
beitet, zuerst unter stindiger Mitwirkung Heuslers, spiter zog er sich aus
Gesundheitsriicksichten von der Aufgabe zuriick. Massgeblich wirkten
ferner mit die Herren Professoren Treichler, Hilty, Speiser und Meili; die
urspriingliche Kommission, die das Gesetz durchberaten sollte, wurde mit
derjenigen verschmolzen, die das eidgendssische Obligationenrecht bera-
ten hatte. Von bernischer Seite beteiligten sich an den Vorarbeiten Ober-
richter Moser, Nationalrat Biitzberger, Fiirsprech Niklaus Niggeler,
Oberrichter Juillard und Dr. Gobat. Grossen Anteil am Zustandekommen
hatten von seiten des Departements die juristischen Mitarbeiter Leo We-
ber und Dr.Briistlein4. Das neue Gesetz wurde stark dem bisherigen
waadtlindischen angeglichen. Geschickt wurde die Vorlage im Parlament
vertreten durch Bundesrat Ruchonnet und die Kommissionsprisidenten
Rudolf Brunner im Nationalrat und Hoffmann (SG) im Stinderats. In der
«Berner Volkszeitung» wurden allerdings Stimmen laut, die das Verhal-
ten der Parlamentarier wihrend der Debatten kritisierten. Sie erhoben den,
Vorwurf, dass die Ratsherren sich offensichtlich langweilten, die Sitzung
vorzeitig verliessen und dass bestimmt die wenigsten von ihnen in der La-
ge wiren, dem Volke einlisslich Auskunft zu geben tiber eine Materie, die
doch fiir aller Wohl von so entscheidender Bedeutung seif. Nach der Ab-

4+ Uber das Zustandekommen des Gesetzes vgl. die 1. Botschaft des Bundesrates
in B.BL. 1886, II, 1 ff.

5 Uber die Verhandlungen in den Riten: Be V 1887 52 und 54, 1889, 27-29;
Bund 1887, 173, 179, 180; 1888, 164, 172; 1889, 89, 90, 93.

6 «Vom Sitzleder», Be V 1889, 28; «Ein Vorpostengefecht», Be V 1889, 42.

176



stimmung im Nationalrat spottete ciner der Berichterstatter, viele Radi-
kale hitten dem Gesetze zugestimmt «der Rechtseinheit und den lebhaften
Augen des Herrn Bundesrat Ruchonnet zu lieb und der Kommissions-
mehrheit zum Trost...»7.

Schon nach der Abstimmung im Stinderat regte das «Vaterland» an, ge-
gen das neue Gesetz das Referendum zu ergreifen8. Dagegen sprach sich
am 19. Mai 1889 der «Eidgenéssische Verein» gegen jede Opposition aus.
Diirrenmatt kritisierte diesen Beschluss und bemerkte voll Ironie, «die
Berner seien von den Ziirchern, gespeist durch eine Portion mehr siisser als
witziger Basler Leckerli» iiberstimmt worden®.

Das Zentralkomitee der Bernischen Volkspartei mass der Angelegen-
heit so grosse Wichtigkeit bei, dass beschlossen wurde, einen ausserordent-
lichen Parteitag nach Oberburg einzuberufen®. Er wurde auf den 26. Mai
1889 angesctzt.

Das Referat am Parteitag hielt Fiirsprech Albert von Tavel, Sohn von
Alexander von Tavel, Redaktor am «Berner Tagblatt». Er warf dem Ge-
setzvor allem vor, dass es sehr unklar gehalten sei. Auchin der nachfolgen-
den Diskussion wurden nur ablehnende Stimmen laut. Folgende Punkte
wurden vorgebracht: Es werde zu einer weiteren Verstirkung der Zentra-
lisation fiihren. Die Fiirsprecher hitten ein grosses Interesse an dem neuen
Gesetz, da sie von den Glaubigern um Rat angegangen werden miissten,
weil die wenigsten Leute sich klar dariiber wiren, wie sie vorzugehen hit-
ten, scicn doch vier verschiedene Arten der Betreibung vorgesehen. Vor
dem Gesetz seien nicht mehr alle Biirger gleich, da ein Unterschied ge-
macht werde zwischen solchen, die im Handelsregister eingetragen seien,
und den andern. Das Gesetz sei wohl human gegeniiber dem Schuldner,
dafiir aber inhuman gegeniiber dem Glaubiger. Diesen letzten Standpunkt
vertrat auch Diirrenmatt, ausserdem riigte er die Zunahme der Biirokratie
und Begiinstigung der Advokaten. Er bestritt, dass in der vorwiegend
agrikolen Bevlkerung ein Bediirfnis fiir ein solches Gesetz vorhanden sei.

7 Be V 1889, 42.

8 Vaterland 1889, 73.

9 Be V 1889, 42. — Uber die Auseinandersetzungen mit dem «Eidgendssischen
Verein» siche RINDERRKNECHT, 1991f.

10 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 7. Mai 1889.
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Fast einstimmig wurde beschlossen, unverziiglich eine Referendumsbe-
wegung in die Wege zu leiten!?.

Diirrenmatt forderte seine Abonnenten mit folgendem Titelgedicht
auf, Unterschriften fiir das Referendum zu sammeln:

Der Schuldenvogt™2

Es treibt ein Schiff auf stolze Hoh’
Verwegen will es iiber'n See;
Und wie das Wasser wallt und wogt,
Esfihrt... es trigt den Schuldenvogt.

Ein neuer Gessler sitzt er drin
Mit finsterm Blick und starrem Sinn:
Was schrecket Euch das Bisschen Sturm,
Der Tell muss heut’ noch in den Turm.

Der Tell, dasist der Bauernstand,
Den fesselt mir mit kurzer Hand;
Legtihm das Bundeseisen an,
Damit er nicht sich riihren kann.

Der grauen Theorie zu lieb
Gibt’s einen neuen Schuldentrieb;
Wer fordert und wer schuldig ist,
Erliegen seiner Hinterlist.

Der Schuldner ist ein gliubig Schaf,
Das glaubt noch an den Paragraph:
Der Zinsherr lisst dem Recht den Lauf -
Sie beide frisst der Treibhund auf.

Der Treibhund ist ein kostlich Tier,
Die besten Dienste tut er mir;
Er treibt das Recht und stellt es still,
Tiras kann machen, was er will.
11 Bericht {iber den Oberburger Parteitag in den PROTOROLLEN 1885 bis April
1899. — Be V 1889, 43.
12 Be V 1889, 43-
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Was kennt das Volk von dem Projekt!
In dunklen Worten ist’s versteckt,
Je minder es davon versteht,
Jebesser auf den Leim es geht.

So denkt der Vogt auf'seinem Schiff,
Und bringt es gliicklich um den Riff;
Gerettet aus der Session,

Im Bundesblatte steht es schon.

Der Schuldenvogt mit seinem Tross,
Er kommt daher auf hohem Ross;
Ich will - flucht er in wildem Hass —
(Der Schluss folgt in der hohlen Gass.)

Am 27.]Juli 1889 verkiindete Diirrenmatt triumphierend, es seien schon
etwa 50000 Unterschriften eingelangt?3. Und etwas spiter berichtete er,
Henri Heller habe am 1. August 64000 Unterschriften auf der Bundes-
kanzlei abgegeben .

In der bernischen konservativen Presse wurde der Abstimmungskampf
eifrig und lebhaft gefiihrt, teils in sachlichen Begriindungen, teils in po-
lemischen Pamphleten und natiirlich mit einer Reihe Diirrenmattscher Ti-
telgedichte™s. In der Volkspartei wurde die Uneinigkeit innerhalb der
konservativen Gruppen aufs lebhafteste bedauert’®. Man beschloss, sich
am 1. Oktober in Luzern mit den Katholisch-Konservativen zu treffen und
ein gemeinsames Vorgehen zu vereinbaren?. Kurz vor der Abstimmung
wurde in einer Komiteesitzung festgestellt, dass in der Bauernsame die

13 Be V 1889, 60. 14 Be V 1889, 62.

15 Vgl. Be V August bis November 1889 und Berner Tagblatt September bis
November 1889. — «Zur Sammlung!» Be V 45; «Schreiber, schreibet Leitartikel»,
Be V 50; «Betreibungsferien», Be V 62; «Commentare zum Schuldenvogt», Be
V 79; «Leset das Gesetz», Be V 81; «Nachtwichterlied», Be V 82; «Reviie der
Freisinnigen», Be V 83; «Der Versammlungsmiide», Be V 85; «Zentralist und
Atheist», Be V 87; «Dr. Briistleins Brusttee», Be V 88; «Ach Ja, die Unterschriften»,
Be V 89; «Die Jasager-Maschine», Be V 90; «Achtung vorem Litsch», Be V 92.
Alle 1889.

16 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 24. September 1889.

17 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 24. September 1889.
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Abneigung gegen das Gesetz recht gross sei, obgleich die gesetzesfreundli-
che Agitation der landwirtschaftlichen Vereine der Sache einigen Ab-
bruch getan habe. Man war sich einig, dass man sich in Bern nur werde auf
das Landvolk stiitzen konnen, die Stadt werde der Vorlage zweifellos zu-
stimmen 18,

Das Schweizervolk nahm das Gesetz am 17.November 1889 mit
244317 Ja gegen 217921 Nein an'?, wobei vor allem dic stark annehmen-
den Mehrheiten der Kantone Ziirich und Waadt ins Gewicht fielen. Der
Kanton Bern hatte nur ganz knapp mit rund 32000 gegen 31000 Stimmen
angenommen?°.

Nach der Abstimmung machte sich in der Bernischen Volkspartei tiefe
Resignation breit, dic Oppositionslust hatte einen starken Dampfer erhal-
ten?!; auch Diirrenmatt machte aus seiner Enttiuschung kein Hehl, doch
verlor er seinen Humor nicht, und auch sein Kampfgeist war durchaus
nicht gebrochen. In seinem Abstimmungskommentar fiihrte er aus, er sei
Demokrat genug, sich dem Volkswillen zu beugen, auch wenn er ihm
persdnlich nicht gefalle. Eine Niederlage in einer Abstimmung diirfe einen
an der Richtigkeit der demokratischen Postulate nicht irrewerden lassen.
Ein echter Demokrat verlierc auch im Ungliick nicht den Glauben an die
Zukunft des Volkes. Er fiigte noch bei, da doch das Volk sich in dieser Ab-
stimmung so «wohlverhalten» habe, licssen vielleicht die Freisinnigen
endlich mit sich reden und kénnten sich bereit finden, der Einfithrung des
obligatorischen Referendums und der Initiative zuzustimmen22.

Den Misserfolg im Abstimmungskampf glossierte er folgendermassen:

Der verlor’ne Humor?3

Am Tage nach Gregori,
Verlor ich den Humor;
Ich sucht’ in allen Ecken
Und nirgends kam er vor.

18 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 29. Oktober 1889.
19 B.BL. 1889, IV, 1094. — FUNK, 49. 2° Be V 1889, 93.

2! PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 25. Februar 189o0.
22 Der Schuldenvogt ist eingesetzt», Be V 1889, 93.

23 Be V 1889, 93.
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Ich suchte in den Blittern
Vonschwarz’ und weisser Farb’,
Bis mir das Zahlenlesen
Den Appetit verdarb.

Ich sucht’ ihn auf den Gassen
Und fand ihn wieder nicht,
Nur helle Schadenfreude
Aufjeglichem Gesicht.

Vielleicht aus meinem Pfeifchen
Lockt ihn der Rauch daher;
Der Rauch kam schwarz und dampfig,
Gab keine Ringlein mehr.

Ich zog hinausin’s Freie,
Zog iiber Feld und Au;
Da lag der Nebel bleiern,
Die Erde grau in Grau.

Und alle Leute sagten
Auf Strass’ und Briick’ und Tor,
Der hat gewiss verloren
Den Titelvershumor.

Nun setz’ ich in die Zeitung
Die kleine Insertion:
«Wer mir den Kerl kann bringen,
Kriegt guten Finderlohn.»

Da fiel mir aus der Mappe
Das neue Steu’rprojekt —
Hat nicht der kleine Erzschelm
Darinnen sich versteckt!

Ihr teuren Paragraphen,
Wie seid ihr mir willkomm!

Ihr bringet zur Besinnung
Das Volk, das allzu fromm.
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Gesegnet sei Herr Brunner?4,
Mein Trost in schwerer Plag’!
Er selber bringt Vergeltung
Fiir den Gregoritag.

2. DASKANTONALE AUSFUHRUNGSGESETZ

Das neue eidgendssische Betreibungsgesetz bestimmte, dass die kanto-
nalen Ausfiihrungsgesetze bis zum 1.Juli 1891 erlassen sein sollten. Dies
bedeutete, dass man im Kanton Bern die Aufgabe unverziiglich in die
Hand nehmen musste, da ein Gesetz in Bern nach der 1846er Verfassung
zwei Lesungen im Grossen Rat passieren und zudem zwischen der ersten
und der zweiten Behandlung mindestens ein Zeitraum von drei Monaten
verstreichen musste. (Die neue Verfassung von 1893 kannte diese zeitliche
Vorschrift nicht mehr. Es wurde nur mehr die Verdffentlichung des Geset-
zesentwurfs zwischen den beiden Lesungen vorgeschrieben?s.) Daraufhin
musste das Gesetz erst noch dem Volke zur Genechmigung vorgelegt wer-
den.

Die Regierung beschloss, die Frage, welche 6ffentlich-rechtlichen Fol-
gen die Tatsache des Konkurses oder der fruchtlosen Auspfandung (die
sog. Ehrenfolgen) nach sich ziehen werden, aus dem Ausfithrungsgesetz
auszuklammern und spiter gesondert zu behandeln. Es war dies ein heikler
Punket, iiber den in den Parteien grosse Uneinigkeit herrschte und an dem
sich die politischen Leidenschaften entziindeten26. Wie gut Regierungsrat
Lienhard an diesem Entschluss tat, sollte sich in der Folge zeigen, brauchte
es doch vier Anliufe um ein Ehrenfolgengesetz gliicklich unter Dach zu
bringen?7. Bisher hatte man im Kanton Bern nur den Geltstag gekannt; es
war erforderlich, das bisherige Gesetzdiber Betreibungen und den Geltstag
aufzuheben. In dem neuen Entwurf mussten Bestimmungen tiber die Or-
ganisation der Behorden, welche die Betreibungen durchzufihren hatten,

24 Regierungsrat Scheurer und Grossrat Brunner waren die Hauptfdrderer des
neuen bernischen Steuergesetzes, das am 4. Mai 1890 in der Volksabstimmung ver-
worfen wurde. Vgl. S. 240fF.

25 Art.29 der bernischen Staatsverfassung von 1893.

26 Dies hatte sich gerade um diese Zeit im Kanton Solothurn gezeigt.

27 Siehe S. 186 ff.
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erlassen, das summarische Verfahren fiir Prozessfille geregelt, Strafbe-
stimmungen, die zur Vollzichung des Gesetzes notwendig waren, festge-
setzt und der Ubergang von dem alten in den neuen Zustand geordnet
werden28. Uber die meisten Punkte konnte eine rasche Einigung erzielt
werden, einzig in der Frage der Wahl der Betreibungsbeamten kam es zu
grosseren Auseinandersetzungen. Von Grossrat Burkhardt wurde der An-
trag gestellt, die Betreibungsbeamten durch das Volk statt durch das
Obergericht wihlen zu lassen ; nur in diesem Falle werde das Gesetz popu-
lir sein?9. Die Meinungsverschiedenheit ging durch die Parteien: Burk-
hardt fand bei seinen Parteifreunden wenig Gegenliebe, wurde aber eifrig
von Diirrenmatt sckundiert, wihrend andererseits Fiirsprech Wyss sich
auf die Seite der herrschenden Partei schlug3°. Diirrenmatt bezeichnete
diesen Streit als eine Auseinandersetzung zwischen Demokratie und Biiro-
kratie. Er behauptete, wenn man dem Volke die Wahl von Primarlehrern,
Zivilstandsbeamten und Nationalriten zutraue, so sei nicht einzuschen,
weshalb es nicht imstande sein sollte, seine Betreibungsbeamten selbst zu
bestimmen. Er fiigte bei, er selbst habe zwar mit Nationalratswahlen auch
schon schlechte Erfahrungen gemacht, deshalb falle es keinem Menschen
ein zu behaupten, das Volk sei nicht f3hig31. Schliesslich meinte er: «Man
hat es mit der Demokratie wie mit der Sparsamkeit. Es wird jahraus jahr-
ein in diesem Saale schr viel von Sparsamkeit gesprochen. Aber jedesmal,
wenn man zur Beratung des Budgets kommt und einen Posten angreifen
will, heisst’s: Thr konnt iiberall sparen, nur auf diesem Posten nicht (Hei-
terkeit). So haben es auch die Demokraten. Sie sind zu allen maglichen Er-
weiterungen der Volksrechte bereit. Wenn sich aber die Gelegenheit dazu
zeigt, sind sie nicht zu haben.»3? Der Antrag Burkhardt unterlag in der
Abstimmung mit 157 zu 22 Stimmen33. Die weitere Beratung des Geset-
zesentwurfes in der ersten Lesung verlief ruhig, und in der Schlussab-
stimmung wurde keine Gegenstimme laut34. Bei der zweiten Beratung
der Vorlage im Mirz 1891 versuchte Diirrenmatt nochmals, der Idee der
Volkswahl der Betreibungsbeamten zum Durchbruch zu verhelfen3s. Er

28 TAGBLATT 1890, 205f. 29 TAGBLATT 1890, 209f. 30 TAGBLATT 1890, 210ff.
31 TAGBLATT 1890, 214f. 32 TAGBLATT 1890, 215. 33 TAGBLATT 1890, 217.
34 TAGBLATT 1890, 2171f., 242fF. und 248.

35 TAGBLATT 1891, 89f.

183



machte sich iiber den Erfolg seines Antrages keine Illusionen, betonte aber
in seiner Rede, dass in der Zwischenzeit auch andere Kantone iiber ein
Ausfithrungsgesetz beraten hitten, und gerade in den fortschrittlichsten sei
es als selbstverstindlich erachtet worden, dass man. das Volk seine Beamten
selber wiihlen lasse. Er machte darauf aufmerksam, dass das Bundesgesetz,
dasim Kanton Bern nur mit knapper Mehrheit angenommen worden sei,
nicht schr populir sei. Er drohte: «Wenn man nun den volkstiimlichen
Ansichten auch nicht von Ferne entgegenkommen will, kénnte es mit
der Genehmigung des Gesetzes durch’s Volk schliesslich doch fehlen.
Es ist zwar der Opposition am Schlusse der letzten Beratung von unserem
verehrten Prisidium ein schr rithmliches Zeugnis des Wohlverhaltens aus-
gestellt worden 36, und ich sage aufrichtig: ich habe nichtim Sinne, eine sy-
stematische Opposition gegen das Gesetz zu eréffnen, und ich glaube auch
von andern meiner Gesinnungsgenossen dasselbe gehdrt zu haben. Aber
auf der andern Seite, meine ich, sollte man berechtigten Wiinschen entge-
genkommen.» Diesem Vorstoss war ein noch geringerer Erfolg beschie-
den als dem ersten3”. Dadurch wurde Diirrenmatt bewogen, in der
Schlussabstimmung das ganze Gesetz zu verwerfen 38.

Die Vorlage wurde von Diirrenmatt in der « Buchsizeitung» bekiampft.
Er machte aber von Anfang an ausdriicklich klar, dass sich sein Vorwurf
einzig und allein gegen die Wahlart der Betreibungsbeamten richte39. Die
Volkspartei nahm keine Stellung zu diesem Gesetze. Obwohl eine Agita-
tion nur in der «Berner Volkszeitung» und auch da eher lau gefiihrt wur-
de, fand das Gesetz am 4. Mai 1891 beim Volke keine Zustimmung#®. In
seinen Kommentaren iiber das Abstimmungsergebnis hob Diirrenmatt
deutlich hervor, der Grund der Verwerfung liege einzig in der unpopuli-
ren Wahlart der Betreibungsbeamten#'.

36 Prisident Rudolf Brunner in seiner Rede zum Sessionsschluss am 29. Novem-
ber 1890. TAGBLATT 1890, 306f.

37 TAGBLATT 1891, 90. 38 TAGBLATT 1891, 125.

39 Siche «Nur keine Volkswahlen» und «Zweimal Ja und einmal Nein», Be V
1891, 34.

40 Mit 19 562 Nein gegen 17774 Ja. — TAGBLATT 1891, 186f. Am selben Tag wur-
den ein Branntweingesetz und eines tiber die Irrenpflege vom Volk mit deutlicher
Mehrheit angenommen. Beide waren von der «Berner Volkszeitung» unterstiitzt
worden.

41 Be V 1891, 36.
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Das Abstimmungsresultat erregte in der herrschenden radikalen Partei
grossen Unwillen. Grossratsprisident Brunner gab mit deutlichen Wor-
ten seinem Unmut iiber die schwache Stimmbeteiligung Ausdruck+2. Ei-
ne neuerliche Beratung des Gesetzes war dringend geboten, sollte doch das
Gesetz biszum 1. Juli 1891 erlassen sein.

Die Beratung fand schon anfangs Mai statt. Die Mehrheit des Grossen
Rates zeigte sich vorerst vollig intransigent. Die Zahl der Anhinger der
Volkswahl hatte sich inzwischen zwar erheblich vergréssert, allein die
«Parteiprominenz» der Radikalen und vor allem auch Regierungsrat Lien-
hard sprachen sich mit aller Entschiedenheit dagegen aus. Mit persdnli-
chen Angriffen wurde auf beiden Seiten nicht gespart#3, die Debatte war
lebhaft, die Stimmung gereizt. Der Antrag auf Volkswahl wurde diesmal
von Grossrat von Erlach, dem Stellvertreter des Fraktionsvorsitzenden der
Konservativen, Grossrat Ballif, gestellt#4. In zwei Reden wehrte sich Diir-
renmatt fiir scine Ansicht#s. Aus seinem zweiten Votum méchte ich eine
Stelle zitieren, die fiir seine Denkweise typisch ist: « Aber das ist eben ein
Grundirrtum unserer grossen Ideologen und Idealisten und unserer sonst
schwungvoll veranlagten demokratischen Staatsminner, dass sie sich vor-
stellen, das Volk habe mit ihren schénen Theorien gelebt, mit einer schénen
Idee sei ihm in seinem Verfassungs- und Gesetzeshause wohl. Nein, gerade
die Details der Gesetzgebung plagen den gemeinen Biirger. Mit grossen
Volksrechten, die am Schwungrad des Zeitgeistes ausgeiibt werden, hat
der Biirger nicht gelebt. Viel niher stehen ihm die kleinen Beamten, mit
welchen er tiglich in Verkehr kommt. Da driickt ihn oft der Schuh.»46 Die
Ablehnung des Antrages von Erlach erfolgte mit 94 gegen 56 Stimmen#7.

Die relativ hohe Zahl von Jasagern bewirkte, dass Rudolf Brunner be-
wogen wurde, das oben beschriebene Einlenken zu praktizieren*$ und
Diirrenmatt die Hand zu einer Verstindigung zu bieten. Als am nichsten
Tag das ganze Gesetz durchberaten war, beantragte er nochmaliges Zu-
riickkommen auf den umstrittenen § 4 und wollte dies so verstanden wis-
sen, dass die alten Antrige neuerdings zur Diskussion gestellt werden
kénnten®. Die Beratung wurde vertagt, und nach vorangegangenen in-

42 TAGBLATT 1891, 185f. 43 TAGBLATT 1891, 192ff. 4* TAGBLATT 1891, 193 f.

45 TAGBLATT 1801, 197ff. und 204f. 46 TAGBLATT 1891, 204.

47 TAGBLATT 1891, 205. 48 Siehe S. 167f. 49 TAGBLATT 1891, 219.
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terfraktionellen Besprechungens? einigte man sich auf einen Kompromiss-
vorschlagst. Es wurde beschlossen, die Wahl der Betreibungsbeamten
durch das Volk vornehmen zu lassen, dem Obergericht aber sollte das Ve-
to zustehen. Der Grosse Rat nahm das so modifizierte Gesetz am 29. Mai
in erster und am 8.September 1891 in zweiter Lesung einstimmig ans2,
Diirrenmatt bemiihte sich sehr um die Zustimmung des Volkes fiir diese
Vorlagess. Am 16. Oktober 1891 fand der Entwurf mit 36845 Ja gegen
18230 Nein Gnade vor den Augen des Souverinss+.

3. DIE EHRENFOLGENGESETZE

Nicht zuletzt der dornige Weg, der zuriickgelegt werden musste, um
ein Ehrenfolgengesetz zu schaffen, das der Mehrheit des Bernervolkes ge-
nehm war, hat dazu beigetragen, dass Diirrenmatt in den Ruf kam, sein
politisches Wirken sei destruktiv und auf blosse Obstruktion gerichtet.

Zu dieser ungliicklichen Entwicklung hat ein Umstand nicht wenig bei-
getragen: Das persénliche Verhiltnis zwischen dem Justizdirektor, Regie-
rungsrat Lienhard, und Diirrenmatt war das denkbar unerfreulichste. Per-
sonlichkeiten, wie die Regierungsrite Eggli, Scheurer und Ritschard, Na-
tionalrat Brunner oder Grossrat Milliet, so unerbittlich und leidenschaft-
lich Diirrenmatt sie zeitweise bekimpfte, schitzte er bei aller Gegnerschaft
sehr und machte aus seiner Anerkennung auch kein Hehl; anderen «Sy-
stemgrdssen», wie etwa Bundesrat Schenk, Regierungsrat Marti, sogar
Regierungsrat Gobat und Oberst Biihlmann, versagte er die Achtung, die
er vor ihnen als Gegner hatte, keineswegs. So bedauerte er auf seine Weise
die Demission Biithlmanns als Grossrat.

Biihlmanns Riicktritt vom Grossen Rat 55

Was, Bithlmann will nicht bleiben?
Geriaumt hat er dies Feld
Und sein Entlassungsschreiben
Im Ernst uns zugestellt!
50 Be V 1891, 44. 5! Kompromissartikel der Kommission, TAGBLATT 1891, 241 f.

52 TAGBLATT 1891, 257, 342. 353 Be V 1891, 80-83.
54 TAGBLATT 1891, 355. 55 Be V 1905, 41.
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Er hat von Amt und Wiirden
Ein vollgeriittelt Mass;
Kaum blieb mit seinen Biirden
Thm Zeit zu Jagd und Jass.

Ihr meint’, ich hitt” gejubelt,
Als er den Abschied nahm,
Weil wir uns oft gestrubelt,
Wenn erin’s Ratshaus kam ?

O nein, ich sag’ es offen,
Es hat mein Herz gepresst
Und hat mich schr betroffen
Dass Der den Platz verlisst.

Wie fiihrte er voll Feuer
Der Gegner grosse Schar;
Die Feindschaft war mir teuer,
Weil sie so innig war.

Wie briichig ist die Freundschaft,
Wie sicher ist der Hass!
Auf seine starke Feindschaft
War jederzeit Verlass!

Wie schlimm, wenn er im Saale
Die Mehrheit nicht erzwingt,
Weil er mit einemmale
Sein Schlachtschwert nicht mehr schwingt!

So endigt mancher Kimpfer
Den ungestiimen Lauf,
Und Vielen setzt den Dimpfer
Die Last der Jahre auf.

Zwar bleibt zu meinem Troste
Herr Gobat trotzig steh’n.
Der niemals lisst im Roste
Sein Werk zu Grunde geh'n.
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Doch schwenkt auch er verniinftig
Vom Kriegs- zum Friedenspfad —
Dann wird es aber kiinftig
Langweilig hier im Rat.

Ganz anders war es bei Lienhards®. An ihm liess Diirrenmatt keinen gu-
ten Faden, betrachtete ihn als einen kleinlichen Streber. Nicht einmal
Lienhards ciserne Energieleistung, sich als Autodidakt zu den politischen
Positionen emporgearbeitet zu haben, versuchte Diirrenmatt zu wiirdigen
—im Gegenteil. Die Abneigung beruhte durchaus auf Gegenseitigkeit, und
die Auseinandersetzungen im Grossen Rat zwischen den beiden waren ge-
kennzeichnet durch unversdhnliche Schroffheit und kleinliche Gehissig-
keits7. So ist es wohl kein Wunder, dass eine Verstindigung erst zustande
kam, als Ende 1896 Regierungsrat Lienhard ins Bundesgericht gewihlt
worden war, und der frithere Oberrichter Kliy seine Nachfolge antrat,
der persnlich nicht so engagiert und leichter zu einem Kompromiss bereit
war. Erst jetzt erfolgte Diirrenmatts Wahlin die Kommission, die das Ge-
setz vorzuberaten hatte.

Im Kanton Bern herrschte damals in weiten Schichten der Bevolkerung
die Meinung vor, ein «Geltstager»s8 sei bis zu dem Zeitpunkt, zu dem er
seine Gliubiger vollstindig entschidigt habe, von den biirgerlichen Rech-
ten auszuschliessen. Ein Mann, der nicht f4hig sei, sein persdnliches Haus-
wesen in Ordnung zu halten, sei nicht berechtigt, in Staatsangelegenheiten
mitzusprechen. Nach Erlass des eidgendssischen Gesetzes waren von die-
sen Folgen nur noch die Konkursiten, nicht aber die fruchtlos Ausgepfin-
deten betroffen. Man empfand das als eine grosse Ungerechtigkeit. Die
Radikalen, und erst recht die Sozialdemokraten, tendierten dahin, diese al-
te konservative Anschauung bedeutend zu mildern beziehungsweise ganz
aufzuheben. In dem Entwurf, der am 23. April 1893 zur Abstimmung ge-

56 Uber Regierungsrat Hermann Lienhard vgl. GRUNER/FREL 1, 194f.

57 Z..B. TAGBLATT 1893, 272, 2841, 4651f. usw.

58 Vor Erlass des eidgendssischen Betreibungs- und Konkursgesetzes von 1889,
das zwischen Konkurs und fruchtloser Auspfindung unterschied — ersterer betraf
solche, die im Handelsregister eingetragen waren, letztere alle andern — kannte
man im Kanton Bern nur den Begriff «Geltstag».
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langte, war vorgeschen, die Einstellung in der Ehrenfihigkeit fiir beide
Kategorien auf sechs Jahre zu beschrinken. Zudem sollte es im Ermessen
der Gerichtsprisidenten stehen, festzustellen, ob der Schuldner schuldig
oder unschuldig in diese Lage geraten sei. Im letzteren Falle konnte er den
Verlust der Ehrenfahigkeit aufhebens9. Diirrenmatt trat zu dieser Vorlage
im Rat und in der Zeitung stark in Opposition. Er warf ihr vor, sie be-
lohne und férdere die Liederlichkeit®. Er hatte Erfolg: Das Gesetz wurde,
wenn auch nur mit knapper Mehrheit, verworfen, wihrend gleichzeitig
ein von der « Buchsizeitung» nicht bekimpftes Gesetz angenommen wur-
deSr.

Noch im selben Jahr wurde ein neuer Entwurf in Beratung gezogen.
Das erste Gesetz war von der Volkspartei und den Sozialdemokraten be-
kimpft worden - den einen war es zu mild, den andern zu streng —, so stell-
te sich zwangsliufig die Frage, ob, und wenn ja, nach welcher Richtung
die frithere Vorlage abgeindert werden sollte. Regierungsrat Lienhard
warf den Opponenten vor, sie hitten das Gesetz einfach bekimpft, ohne
zu sagen, was daran geindert werden solltet2. Diirrenmatt wies diesen
Vorwurf energisch zuriick und beschuldigte die Radikalen ihrerseits, man
habe ihn ja gar nicht héren wollen? und habe auf seine Mitarbeit in der
Kommission verzichtet (er meinte die Kommission, die den zweiten Ent-
wurf vorbereitete). Im {ibrigen habe er sowohl im Grossen Rat als auch in
seiner Zeitung ausdriicklich festgehalten, was er wiinsche: Ohne eine posi-
tive Leistung der Schuldner solle keine Rehabilitation erfolgen, auch seien
die Kompetenzen der Gerichtsprisidenten zu gross4.

Die neue Vorlage sah folgende Anderung vor: Die Biirgerrechte wer-
den von Gesetzes wegen auf zwei Jahre eingestellt, erst danach kann der

59 TAGBLATT 1892, 114f. 9° TAGBLATT 1892, 117f. — Be V 1893, 28, 30, 32.

61 In der Abstimmung vom 23. April 1893 wurde die Vorlage mit 20132 Nein
gegen 18120 Ja abgelehnt. TAGBLATT 1893, 284f. — Es handelte sich um das Gesetz
iiber die Organisation des Polizeikorps: Es wurde mit dem schwachen Mehr von
19340 Ja gegen 18118 Nein angenommen. TAGBLATT 1893, 284 f.

%2 TAGBLATT 1893, 465 f.

63 Es ist zu erwihnen, dass Diirrenmatt zweimal versucht hatte, seine Meinung
iiber die Ursachen der Verwerfung dem Grossen Rate darzulegen; er wurde aber
beide Male von Regierungsrat Lienhard daran gehindert. TAGBLATT 1894, 271 ff.
und 284f.

64 TAGBLATT 1893, 469.
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Schuldner ein Rehabilitationsverfahren einleiten. Die Publikation erfolgt
von Amtes wegen und nicht bloss auf Antrag des Gliubigers hin. Wenn
jemand durch straf bare Handlungen in Konkurs gerit und nach den §§
47-50 des eidgendssischen Gesetzes verurteilt wird, werden ihm die in die-
sem Gesetze vorgeschenen sechs Jahre zu der durch das Gericht bestimm-
ten Einstellung in der Ehrenfihigkeit noch hinzugerechnetts. In dieser
Form wurde das Gesetz dem Volke erneut unterbreitet®. Am Parteitag zu
Oberburg vom 15. April 1894 referierte Grossrat Egger tiber diese Vorla-
ge. Erfithrte aus, dass er zu diesem Entwurfe zwar stimmen werde, da esan
der Zeit sei, dass geregelte Verhiltnisse eintriten, kdnne aber der Partei
keinen Antrag auf Annahme stellen. Die Partei verzichtete denn auch auf
eine Stellungnahme®?. Diirrenmatt fiihrte in der «Buchsizeitung» aus, er
stelle es jedem Biirger anheim, ob er die Vorlage annehmen wolle oder
nicht, er persénlich werde jedenfalls dagegen stimmen®. Die Anderun-
gen, die getroffen worden seien, seien nur Scheinkonzessionen.

Am interessantesten ist das Schicksal des dritten Entwurfs. Dadurch,
dass er mit vier weiteren Gesetzen verworfen wurde, kam Diirrenmatt
vollends in den Ruf, er betreibe Obstruktion. Wie sich die Vorginge tat-
sichlich abspielten und welches seine wirkliche Haltung war, sei im weite-
ren geschildert. |

Nachdem das Ehrenfolgengesetz Nr. 2 am 6. Mai 1894 verworfen wor-
den war, beabsichtigte man, nunmehr eine strengere Vorlage auszuar-
beiten. Der Verlust der Ehrenfihigkeit sollte von sechs auf acht Jahre hin-
aufgesetzt werden®. Die Konzessionen, die gemacht wurden, fanden we-
nig Gnade vor Diirrenmatts Augen: «Man hat zwar die Wortfiihrer der
Opposition von links und rechts, die, glaube ich, am meisten zur Verwer-
fung der bisherigen Entwiirfe mitgewirkt haben, absichtlich von der
Kommission ausgeschlossen, so dass ich annechmen muss, es wire massge-
benden Orts angenchmer, wenn ich nichts dazu sagen wiirde....

65 TAGBLATT 1893, 466. 90 TAGBLATT 1893, 46511.; 1804, 202 ff. und 206.

67 Bericht iiber den Parteitag vom 15.April 1894, in: PROTOKOLLE, 1885 bis
April 1899. — Be V 1894, 31.

68 Be V 1894, 36.

69 Das zweite Ehrenfolgengesetz wurde mit 35917 Nein gegen 34170 Ja abge-
lehnt. TAGBLATT 1894, 310f. — TAGBLATT 1895, 16.
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Nun muss ich bekennen, dass mich der Entwurf, um als Konzession
nach rechts zu gelten, auch nicht befriedigt. Man sagt uns: Wir wollen
jetzt einmal einen nach rechts gehenden Entwurf bringen, der die konser-
vative Partei befriedigen soll, wie Herr Bithlmann soeben ausgefiihrt hat.
Da frageich mich, ob wir uns mit diesem Entwurf, der keine andere Abin-
derung enthalt, als dass die Einstellung um zwei Jahre verlingert worden
ist, zufrieden geben kénnen. Wenn man sich auf den Boden stellen will,
man wolle den Konservativen eine Konzession machen, so geniigt dieser
Entwurf nicht; denn ob die Einstellung cin Jahr oder zwei Jahre linger
oder weniger lang daure, das ist Geschmacksache. Die rechtsstehende
Richtung hat materielle Konzessionen verlangt; man hat verlangt, dass die
Aufhebung der Einstellung an eine gewisse, wenn auch minime Leistung
gegeniiber den Gliubigern gebunden werde. Davon ist nun aber im Ent-
wurf keine Rede...»7°

Er stellte einen Riickweisungsantrag und regte an, man solle, wic
im Kanton Solothurn, zwei verschiedene Entwiirfe ausarbeiten und
dem Volke nacheinander vorlegen, dann werde man schen, was die
Bevolkerung wirklich wiinsche??. Nach der zweiten Lesung nahm
Diirrenmatt an der Schlussabstimmung vom 22.November 1895 nicht
teil72.

Das neue Ehrenfolgengesetz gelangte am 1. Mirz 1896 mit vier weite-
ren, zum Teil nicht gerade populiren Vorlagen zur Abstimmung vor das
Volk. Da alle mehr oder weniger stark verworfen wurden, hat sich bis
heute der Vorwurf erhalten, Diirrenmatt habe aus unsachlichen Motiven
eine ausgeprigt antigouvernementale Politik betrieben?3. Dies wiirde dem
Bild, wie es sich uns bis jetzt dargeboten hat, vollstindig widersprechen.
Wir haben gesehen, wie Diirrenmatt zur Zeit der unversdhnlichsten Par-
teikimpfe, als sich beide Seiten aufs gehissigste verdichtigten und miss-
trauten, die Hand zu einer Verstindigung geboten hatte und durchaus mit
sich reden liess7+. Um 1895/96 war die politische Lage im Kanton wieder
etwas ruhiger, das Schulgesetz war sachlich diskutiert worden, und in der
Beratung des neuen Armengesetzes fanden sich die Parteien des alten Kan-
tonsteils zu loyalem gemeinsamem Vorgehen zusammen.

70 TAGBLATT 1895, 17. 7' TAGBLATT 1895, 20f. 72 TAGBLATT 1895, 358.
73 GRUNER, 183. 74 Siche S. 164fF.
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Bei den fiinf Vorlagen handelte es sich um folgende: Ein Gesetz iiber
amtliche Inventarisation, ein neues Jagdgesetz, das Ehrenfolgengesetz:
diese drei Vorlagen waren wenig geeignet, im Volke grosse Begeisterung
zu wecken; ferner zwei landwirtschaftliche Gesetze, eines fiir Viehprimie-
rung und eines, um die Flurordnung zu regeln. Uber die Haltung gegen-
{iber den beiden letzteren war sich die Volkspartei, wie auch Diirrenmatt,
rasch einig, sie sollten nicht bekimpft werden. Die Volkspartei beschloss,
in diesen Fragen neutral zu bleiben”s. Diirrenmatt ging noch einen Schritt
weiter: Er gab fiir beide Fragen die Ja-Parole aus76.

Die Besprechung iiber die Haltung der Partei in der Abstimmung vom
1.Mai 1896 erforderte zwei Sitzungen. In der ersten wurde die Verwer-
fung fiir das Gesetz iiber amtliche Inventarisation beschlossen??. Man
zweifelte nicht, dass diese Vorlage abgelehnt werden wiirde, sei doch
kaum anzunehmen, dass das Volk einem solchen staatlichen Zugriff in die
Intimsphire zustimmen werde. Auch gegen das Jagdgesetz sprach man
sich aus. Es sah vor, den Gemeinden freizustellen, die Revierjagd einzufiih-
ren. Diirrenmatt sprach deshalb von einem «Herrengesetz». Er hatte schon
im Grossen Rat vor dem Schicksal gewarnt, das diesem Entwurf beschie-
den sein werde: «Nach meiner Ansicht schlagen wir hier mit der Diskus-
sion {iber das Jagdgesetz die Zeit tot, und wir titen viel besser, die Zeit fiir
das zu verwenden, was uns durch die neue Verfassung vorgeschrieben ist.
Die neue Verfassung hat uns gewaltige Aufgaben vorgeschrieben, in Be-
zug auf die noch nichts getan ist. Wir haben die Einheit des Rechts fiir den
alten und neuen Kanton geschaffen; wir haben die Steuergesetzeinheit,
tiberhaupt wir haben das grosse Werk der Unifikation des alten und des
neuen Kantons geschaffen. Aber in Bezug auf die Austithrung ist noch
nichts geschehen. Vom Jagdgesetz steht nichts in der neuen Verfassung und
es hat niemand dasselbe verlangt... Wenn Sie nach den Erfahrungen im
Winter 1894/95 mit einem Gesetz auf das Land hinauskommen, das die
Revierjagd ermdglicht, so wird dieses Gesetz mit einem schallenden Nein
entgegengenommen werden, und ich berufe mich darauf, wenn das Ge-
setz verworfen wird, dass ich es vorher hier gesagt habe, und wenn Sie es

75 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 11.Februar 1896.

76 Be V 1896, 18.

77 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 4. Februar 1896.
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jetzt nicht glauben, so wollen wir nachher hier ein Wortlein dariiber spre-
chen. Ich méchte Ihnen raten, den Herren Kiipfer”8 und Burkhardt?° zu
glauben, die die Stimmung des Volkes wahrscheinlich besser kennen als
Herr Bithlmann, der mehr in etwas hoheren Sphiren lebt, und ich wire al-
so dabei, von dem Jagdgesetz vollstindig zu abstrahieren. »8°

In der nichsten Sitzung des Zentralkomitees vom 11.Februar 1896 be-
antragte Diirrenmatt, auf den gefassten Beschluss zuriickzukommen und
sich gegeniiber allen fiinf Gesetzesvorlagen neutral zu verhalten. Die Radi-
kalen hitten sich in der Proporzfrage verhiltnismassig anstindig gezeigts?,
nun kénnte man ihnen hier entgegenkommen. Er drang aber nicht durch.
Von anderer Seite (Henri Heller) wurde geltend gemacht, dass sich bei den
katholischen Jurassiern die Neigung abzuzeichnen beginne, aus Obstruk-
tion alle fiinf Gesetze abzulehnen, die Volkspartei sollte sich diese Ansicht
ebenfalls zu eigen machen. Diirrenmatt wandte sich energisch gegen ein
solches Ansinnen, er betonte, er mdchte ausdriicklich darauf aufmerksam
machen, dass er immer ein Gegner der Obstruktion gewesen sei. Die Par-
tei beschloss, die drei nichtlandwirtschaftlichen Gesetze zu bekimpfen.
Auch einem Vorschlag Diirrenmatts, fiir das Ehrenfolgengesetz nur die
Nein-Parole ohne nihere Begriindung auszugeben, war kein Erfolg be-
schieden®2,

Das Abstimmungsresultat vom 1. Mirz 1896 wurde als ein Misstrauens-
votum fiir Rat und Regierung verstanden®.

Der vierte Entwurf wurde unter der Agide von Regierungsrat Lien-
hards Nachfolger, dem neuen Justizdirektor Kliy, vorbereitet. Dieser

78 Gottfried Kiipfer, Drogist in Herzogenbuchsee, freisinnig. Das personliche
Verhiltnis zu Diirrenmatt war nicht schlecht.

79 Johann Burkhardt, Holzhindler in K¢niz. Freisinnig, oft sehr links, eigenwil-
lig. Hauptsichlich an Armenfragen interessiert. Hat in fritheren Jahren Diirrenmatt
heftig bekimpft, spiter gingen sie in politischen Fragen oft einig. (Beutezug!
Volkswahlen.)

80 TAGBLATT 1895, 320. 81 Vgl S. 114ff.

82 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 11.Februar 1896.

83 Die Ergebnisse der Abstimmung lauteten folgendermassen: Verworfen wur-
den das Flurgesetz mit 30462 Nein gegen 20770 Ja; das Pferde- und Viehzuchtge-
setz mit 27101 Nein gegen 26224 Ja; das Jagdgesetz mit 43906 Nein gegen 9663
Ja; das Ehrenfolgengesetz mit 36 844 Nein gegen 16339 Ja; die Amtliche Inventari-
sation mit 34382 Nein gegen 10794 Ja. TAGBLATT 1896, 113-115.

193



konnte unbefangener an die Verwirklichung der undankbaren Aufgabe
gchen als sein Vorginger. Es wurde eine neue Kommission bestimmt, in
welche diesmal sowohl Diirrenmatt als auch ein Vertreter der Sozialde-
mokraten gewihlt wurde®. Dies wurde von Regierungsrat Kliy aus-
driicklich gewiinscht®. Kliy legte zwei Entwiirfe vor, einen strengeren
und einen milderen36. Allein, die Kommission kam zur Uberzeugung, es
sei zweckmissiger, sich auf eine einzige Vorlage zu cinigen, und zwar auf
die strengere, da, wie Regierungsrat Kliy ausfiihrte, viele Befiirworter ci-
nes milderen Entwurfs dennoch dagegen stimmen wiirden, weil sie {iber-
haupt gegen das Eintreten irgendwelcher Ehrenfolgen seien®”. Immerhin
wurden den Vertretern der Minderheit einige Konzessionen gemacht. Der
Entwurf unterschied zwischen den Konkursiten und den fruchtlos Ausge-
pfindeten, fiir die ersteren wurde auf sechs, fiir die letzteren auf drei Jahre
Einstellung in der biirgerlichen Ehrenfihigkeit erkannt. Die Einstellung
erfolgte von Amtes wegen, ebenso die Publizierung. Die Einstellung
konnte durch den Richter aufgehoben werden, wenn der Schuldner seine
vollige Unschuld nachweisen konnte. Zu diesem Zwecke musste ein
Gutachten beim betreffenden Gemeinderat cingeholt werden®®. Bei den
fritheren Vorlagen war es gerade umgekehrt gewesen: Der Richter hatte
dem Schuldner ein schuldhaftes Verhalten nachzuweisen gehabt. Durch
dieses Kompromisswerk : Die Konservativen gaben in bezug auf die Zeit-
dauer nach, die Radikalen stimmten einer Abschwichung der richterli-
chen Kompetenz zu, war der Weg zu einer Annahme des Gesetzes freige-
worden8. Auf Antrag Diirrenmatts wurde noch ein Artikel beigefiigt, der
vorsah, dass die Einstellung in der biirgerlichen Ehrenfihigkeit um cinen
Drittel verkiirzt werden kénne, wenn der Schuldner nachgewiesenermas-
sen einen Drittel der Gesamtschuld bezahlt habe%.

Im Schosse der Volkspartei trat Diirrenmatt fiir eine Befiirwortung des
neuen Gesetzes cin. Er stellte fest, dass sich eine lebenslingliche Einstellung
der Ehrenfihigkeit einfach nicht mehr durchsetzen lasse". In dieser gan-

84 TAGBLATT 1896, 463. 85 TAGBLATT 1896, 447. 86 TAGBLATT 1896, 447.

87 TAGBLATT 1897, 438 und 440. 38 TAGBLATT 1897, 4381f.

89 Grossratsverhandlungen vom 18.November 1897, TAGBLATT 1897, 438ff.,
und vom 23.Februar 1898, TAGBLATT 1898, 15ft.

90 TAGBLATT 1897, 448 ff.
91 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 12. April 1898.
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zen Frage hatte sich Diirrenmatt immer eng von Fiirsprech Stuber beraten

lassen92.

Die «Buchsizeitung» bemiihte sich, der neuen Gesetzesvorlage die noti-

ge Stimmenzahl zu gewinnen?. Diirrenmatt widmete ihr das folgende

Titelgedicht:

Ehrenfolgengesetz Nr.4 9+

Dreimal Nein hiess unser Heil,
Und ich schrieb’s noch kiinftig,
Wenn der Rat nicht mittlerweil
Worden wir’ verniinftig.

Was er heute wieder bringt,
Ist nicht mehr das Alte;
Helfen wir, dass es gelingt,
Und das Mehr erhalte!

Aus den Schlappen des Gefechts
Zog er weise Lehren,
Und zu einem Ruck nach Rechts
Liess er sich bekehren.

Merzte aus das Schuldgcriéht
Und sein Richtersiegel;
Denn die Richter stossen nicht,
Ziehen nicht den Riegel;

Machte einen Unterschied
Aber nicht aus Gnaden;
Denn die Grenze, die er zieht,

Misst sich nach dem Schaden.

Menschlichkeit, Gerechtigkeit
Sucht er zu versdhnen;
Darum lasst in Zank und Streit
Nicht uns linger hohnen!

92 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 12. April 1898.
93 Be V 1898, 30, 32-35. % Be V 1808, 32.
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Helft’ uns von der Anarchie,
Die uns tiglich schadigt!
Diesmal endlich oder nie
Wird der Fall erledigt.

Dreimal Nein, das war gesund
Gegen Lienhards Treiben;
Doch mich freut’s, dass ich mit Grund
Endlich Ja kann schreiben.

Am 1.Mai 1898 stimmte das Volk dem Gesetz mit 33013 Ja gegen
22555 Nein zu%. Diirrenmatt konnte sich nicht enthalten, in seinem Ab-
stimmungskommentar nochmals mit dem fritheren Regierungsrat Lien-
hard anzubinden: «Freilich, mit einem Regierungsrat Lienhard an der
Spitze unsres kantonalen Justizdepartements wire ohne Zweifel auch die-
ser vierte Entwurf, wie die drei tibrigen bachab gegangen; seiner Rechtha-
berei und seiner Eitelkeit hat es der Kanton zu verdanken, dass wir auf die-
sem Gebiete nicht frither zu einer festen Ordnung gekommen sind; mit
Herrn Kldy, seinem Nachfolger, der zwar grundsitzlich auf gleichem Bo-
den steht, konnte man doch reden. Hitte Herr Lienhard den Ehrendoktor
unserer Hochschule nicht offenbar schon zum Troste fiir seine zahlreichen
unbrauchbaren und verungliickten Gesetzesentwiirfen erhalten, er ver-
diente ihn jetzt dafiir, dass er durch seinen Weggang das Haupthindernis
zu einem annehmbaren Ehrenfolgengesetz beseitigte. Suum quique, je-
dem das Seine.»9%

III. DIE RECHTSEINHEIT

Ein Recht, Eine Kappe97

Ein Recht aus Einem Kopfe
Schwirmen alle Professoren;
Eine und dieselbe Kappe
Setzen sie uns auf die Ohren.

95 TAGBLATT 1898, 192. 96 Be V 1898, 36. 97 Be V 1898, so.
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Ob um diesen Kopf sie [6ffle,
Ob den andern wund sie driicke,
Eine Grsse und Schablone
Brauch}: es nur zu unserem Gliicke.

Recht soll sein, was die Gelehrten
In das Volk hinein sich dichten,
Und es haben sich die Kopfe
Nach der Kappe einzurichten.

Eigenart, Gewohnheit, Ubung
Ist der «Wissenschaft» ein Greuel;
Kiinstlich flicht sie zum Ersatze
Einen Propagandakniuel.

Was den Schiilern von Katheder
Eingepfropft auf Hochschulbinken,
Heisst bombastisch in den Riten
«Unser nationales Denken.»

Unserm Grundgesetz zuwider
Ubten sich die Einheitsfexen,
Die Verfassung wie zum Hohne,
In phantastischen Codexen.

Eurem Professorenrechte
Fehlt des Ursprungs Quellenreinheit;
Denn dem Einheitsrechte mangelt
Noch, Gottlob! das Recht auf Einheit:

Dieses Gedicht erschien in der « Berner Volkszeitung» als im Nationalrat
die Revision der Artikel 64 und 64" der Bundesverfassung betreffend
Einheit von Zivil- und Strafrecht verhandelt wurde. Die Zeit fiir die
Rechtsvereinheitlichung war gekommen, {iberall im Volk stiess sie auf ein
positives Echo. Anders stand es damit in gewissen Kreisen der Volkspartei,
obzwar das Interesse an dieser Frage bei den meisten Mitgliedern gering
war. Ausserst schwach war die Sitzung, an der der neue Verfassungsartikel
besprochen werden sollte, besucht. Es herrschte solche Gleichgiiltigkeit,
dass konstatiert werden musste, es sei unméglich, einen fiir die Partei ver-

197



bindlichen Beschluss zu fassen. Man behauptete, die Radikalen hitten seit
25 Jahren dem Volk unaufhérlich die Vorteile der Rechtscinheit einge-
himmert, so dass eine Gegenaktion kaum einen Erfolg verspreche. Gegen
die Rechtseinheit sprachen sich vor allem Alexander von Tavel, Fiirsprech
Stuber und Diirrenmatt aus. Von anderer Seite (Burren) wurde der An-
trag auf Stimmfreigabe gestellt. Auch von den drei Erstgenannten wurde
betont, dass man vor ciner starken Agitation absehen miisse. Man be-
schloss, den Kampf von der «Berner Volkszeitung» allein fithren zu las-
sen9%8,

Nach diesen Vorgingen wihrend des Abstimmungskampfes, die Diir-
renmatt die Situation klar erkennen liessen, kommt uns die tiefe Resigna-
tion, die ihn nach der Abstimmungsniederlage ergriff, ctwas unerwar-
tet. Er reagicrte enttduschter und unduldsamer als sonst%?, sein Humor
schien ihn verlassen zu haben, Bitterkeit und Sarkasmus gewannen die
Oberhand, man vermisste ein versdhnendes oder trostendes Anzeichen,
wie es sonst bei ihm anzutreffen ist. Dabei hatte er sich im Abstimmungs-
kampf viel weniger exponiert als sonst. Seine Enttduschung und seine Em-
porung richteten sich nicht so sehr gegen die siegreiche Partei als gegen das
— in seinen Augen — Versagen der Konservativen. Dass der grissere Teil
der schweizerischen Konservativen in dieser Angelegenheit gemeinsame
Sache mit den Freisinnigen gemacht hatte, war der Hauptgrund fiir seine
Niedergeschlagenheit. Zudem brachte ihm dieses Ergebnis mit aller Klar-
heit zum Bewusstsein, auf wie verlorenem Posten die Anhinger eines aus-
geprigten Foderalismus standen. Dann auch beriihrten Fragen, die
Rechtsgrundsitze betrafen, Diirrenmatt ganz besonders stark.

Im iibrigen ist es verwunderlich, dass Diirrenmatt nicht dfter den Mut
verlor, dass er nach jeder Niederlage unverzagt den Kampf wiederauf-
nahm. Es brauchte schon ein Naturell mit scinem Temperament, seiner
Grundsatzfestigkeit, um immer wieder fiir teilweise aussichtslose Uber-
zeugungen ecinzustchen. Denn Diirrenmatt war sich wohl bewusst — der
Artikel mit dem Abstimmungskommentar ist ein Zeichen dafiir’o0—, dass
die Zeitstrdmung in anderer Richtung lief. Er war aber zuticfst von der

98 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 25. Oktober 1898.
9 Siche Anhang S. 404ff. 9 Siche Anhang S. 404ff.
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Richtigkeit seiner Ideen {iberzeugt, und es war nicht einfach Starrkpfig-
keit oder Queruliersucht — oder doch nur zum kleinern Teil -, sondern ein
tiefverwurzeltes Pflichtgefiihl, das ihn bewog, unentwegt fiir scine Ideale
einzustehen.
Der Nummer nach der Abstimmung hatte cr dies Titelgedicht beige-
geben:
Am 13. November1or

Gestiirzt ist die Lawine,
Der Schutt ist breit und dick,

Bedeckend die Ruine
Der alten Republik.

Der Berge Donner rollten
In Kliiften dumpf und schwer;
Die widerstehen wollten,
Verstand das Volk nicht mehr.

Eslag ja lingst im Banne,
Denkt nur an Kaufund Lauf,
Und keine Wettertanne
Hilt das Verderben auf.

Die Freiheit liegt zertrimmert,
Die Einheit baut ihr Schloss;
Und ob er es verschlimmert,
Krinkt keinen Eidsgenoss.

Begraben ist der Stinde
Uraltes Eigenrecht;

Kaum schwangen ein paar Hinde
Die Waffen im Gefecht.

«Es ist nichts auszurichten
Ein Waterloo mir schwant,
So lasst uns lieber fliichten —»
Die feige Klugheit mahnt.

101 Be V 1898, 92.
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Und auseinander stoben,
Die Tapfern Schar um Schar,
Begannen selbst zu loben,
Was sonst ihr Greuel war.

Die Siegespanner wehen,
Wir sind in Minderheit;
Dass ruhmlos es geschehen,
Ist meine Bitterkeit.

Vor Schreck zum Riickzug blasen -
Kein Schweizer tut’s im Feld;
Doch vor der Macht der Phrasen —
Da gibt er Fersengeld.

IV. DAS ZIVILGESETZBUCH

Am 10.Januar 1905 befasste sich das Zentralkomitee der Bernischen
Volkspartei mit dem in Arbeit begriffenen Zivilgesetzbuch. Hauptberater
der Partei in dieser Angelegenheit war Ulrich Diirrenmatts zweiter Sohn,
Fiirsprech Dr. Hugo Diirrenmatt. In der Partei war man unzufrieden, dass
die Vertreter der Bernischen Volkspartei bei den Vorberatungen iibergan-
gen worden waren, obgleich der Bundesrat in seiner Botschaft vom
28.Mai 1904 erklirt hatte, alle politischen und sozialen Gruppen, die sich
um die verschiedenen ethischen und 8konomischen Interessen des Landes
bildeten, hitten an dem Werke mitzuwirken. Die Partei begriindete ihren
Anspruch auf Mitsprache damit, dass sie eine betrichtliche Minderheit im
volksreichsten Kanton der Schweiz vertrete. Die Mitglieder des Kantons
Bern in der ausserparlamentarischen Kommission waren die radikalen
Fiirsprecher Bithlmann und Dr. Gobat; der als Sekretir beigezogene kon-
servative Fiirsprecher Zeerleder zihlte nicht, da er in dieser Eigenschaft
sich nicht an den Verhandlungen beteiligen konnte.

Das Werk als Ganzes wurde als vorziiglich gelobt, und die ausseror-
dentlichen Verdienste von Professor Huber wurden riickhaltlos aner-
kannt. Aber man erinnerte daran, dass sich der Kanton Bern unter dem al-
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ten Zivilgesetzbuch ausserordentlich wohl befunden habe. Dieses sei aus
den Traditionen gewachsen gewesen und habe dem bernischen Volkscha-
rakter ausgezeichnet entsprochen. Es sei nicht zu vermeiden, dass man we-
gen der Vereinheitlichung grosse Opfer werde auf sich nehmen miissen,
und man sei auch durchaus bereit, diese zu bringen. Es gebe aber doch
Punkte, die allzu einschneidend seien, vor allem im Erbrecht. Man fiirch-
tete um die Familienverbundenheit, die im Kanton Bern noch véllig in-
takt sei, um die man allgemein beneidet werde und die nicht zuletzt dem
alten bernischen Erbrecht zu verdanken sei?02. Man beschloss, an die Bun-
desversammlung und die Nationalratskommission eine Eingabe zu rich-
ten. Am Schlusse dieser Schrift wurden folgende vier Postulate aufge-
stellt103:

«I. Im Erbrecht soll dem bisherigen bernischen Recht mehr Rechnung
getragen werden, und insbesondere die Erbberechtigung des tiberleben-
den Ehegatten und die Auseinandersetzung desselben mit den Kindern in
diesem Sinne umgestaltet werden. Den Kantonen ist die Befugnis einzu-
riumen, tiber die Erbfolge bei landwirtschaftlichen Giitern besondere Be-
stimmung zu treffen, so dass z.B. das im Kanton Bern bestehende Vor-
recht des jiingsten Sohnes gewahrt wird.

II. Die Kosten der Neuanlage der Grundbiicher und der Katasterver-
messung sind dem Bunde aufzuerlegen und diesim Gesetz ausdriicklich zu
bestimmen.

III. Im Interesse der Pressfreiheit ist Art. 29 einzuschrinken und zugun-
sten der kantonalen und eidgendssischen Garantien der Pressfreiheit ein
Vorbehalt aufzunehmen.

IV. Der Civilgesetzentwurf ist nicht als ein Ganzes, sondern jede Abtei-
lung fiir sich dem Referendum zu unterstellen. Insbesondere ist das Erb-
recht gesondert der Abstimmung zu unterbreiten. »

Die Verhandlungen im Nationalrat begannen am 6. Juni 1905 4. Diir-
renmatt beteiligte sich nur sehr selten an der Diskussion. Hin und wieder
versuchte er, redaktionelle Anderungen anzuregen, schliesslich kam es

102 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom I10.Januar 1905.
103 In: PrOTOKROLLE der Bernischen Volkspartei, Band September 1899 bis

1908.
104 STEN. BULLETIN 1905, 431ff., 161.
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deshalb zu cinem Zusammenstoss mit dem Kommissionsprisidenten
Bithlmann, der sich solche Verzégerungen energisch verbat, wihrend
Diirrenmatt sich das Recht der freien Rede nicht verbieten lassen wollte 195,
Diirrenmatt war verirgert und erziirnt iiber ein solches Vorgehen; wenn
er auch bereit war, die grossen Vorziige des Werkes anzuerkennen und
sein Verhiltnis zu Professor Huber ein durchaus freundliches war, weiger-
te er sich, die Arbeit als quasi sakrosankt zu betrachten, an der nichts mehr
geindert werden diirfe. Er gab seinem Unmut dariiber in einem Gedicht
Ausdruck:

Im Fluge durch das Sachenrecht106

Durch das neue Sachenrecht
Gehts mit Riesenschwingen;
Dass sich Keiner jetzt erfrecht
Von dem Zug zu springen!

Paragraphen rudelweis
Rasch voriiberfliegen;
Im Galopp geht jetzt die Reis,
Alles muss sich fiigen.

Denn die Losung heisst Verkehr;
Felder werden Gelder;
Alles wandert hin und her,
Acker, Berg und Wilder.

Wenn es drob den Hirten bangt,
Moégen sie sich fassen,
Was die Industrie verlangt,
Muss auch ihnen passen.

Abgetan ist der Kanton
Wegen seiner Kleinheit;
Denn die ganze Nation
Wollte ja die Einheit.

105 STEN. BULLETIN 1905, 465ff. 196 Be V 1906, 49.
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Das System ist festgefiigt,
Nach moderner Lehre;
Wer sich striubt, der unterliegt
Dem Gesetz der Schwere.

Denn die grosse Kommission
Alles bringt ins Reine;
Grundsatz, Form und Redaktion
Kommtihr zu alleine.

Zur Maschine wird der Rat,
Ohne eig’nes Denken;
Wer die Hand am Hebel hat,
Kann allein sie lenken.

Der Eingabe der Volkspartei war kein grosser Erfolg beschieden, im-
merhin kam man ihr in der Frage des Vorrechtes des jiingsten Sohnes ent-
gegen. In der Diskussion um diesen Punkt leitete Diirrenmatt sein Votum
ein mit dem Bekenntnis, dass er von andern Antrigen auf Anpassung des
eidgendssischen Erbrechts an das kantonalbernische absehe: «Ich habe da-
von abstrahiert, in bezug auf diesen ersten Teil einen abweichenden An-
trag zu stellen'®?, infolge einer lingeren persénlichen Besprechung mit
unserm verehrten Referenten [Professor Huber|, wobei ich durch Verglei-
chung ciner ganzen Reihe von mdglichen Fillen mich {iberzeugt habe,
dass die neue Erbberechtigung, wenn sie auch von dem bernischen Erb-
recht noch so stark abweicht, doch nach Grundsitzen durchgefiihrtist, die
vom Standpunkt der Gerechtigkeit und Humanitit gegentiber allen Inter-
essen sich nicht wohl anfechten lassen. Freilich bedeutet diese neue Ord-
nung fiir uns Berner ein grosses Opfer an Rechten und Sitten, ein Opfer,
das wir der Einheit des Rechts zuliebe auf den Altar des Vaterlandes le-
gen... 5108

Das neue Zivilgesetzbuch wurde am 10. Dezember 1907 im Nationalrat
einstimmig angenommen. Diirrenmatt stimmte vorbehaltlos zu 199,

107 Vgl. Art.I der Eingabe der Bernischen Volkspartei, S. 201.
108 STEN. BULLETIN 1906, 375. 192 STEN. BULLETIN 1907, 755£.
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7.KAPITEL

EISENBAHN- UND FINANZPOLITISCHE
FRAGEN

Zeit seines Lebens beanspruchten Fragen finanz- und eisenbahnpoliti-
scher Natur das ganz besondere Interesse von Ulrich Diirrenmatt und nah-
men in seinem Sffentlichen Wirken einen breiten Raum ein. Auf diesen
Gebieten errang er seine grossten Siege, die ihn zum gefiirchteten Oppo-
sitionspolitiker werden liessen, hier auch musste er seine empfindlichsten
Niederlagen einstecken. Finanz- und Eisenbahnprobleme machten seinen
Namen bekannt, als er als junger Lehrer die politische Biihne betrat?; die
Eisenbahnpolitik verbitterte seine letzten Lebensjahre? und war mitver-
antwortlich, dass bis zu seinem Tod und dariiber hinaus seine Persoénlich-
keit umstritten blieb.

I. EISENBAHNPOLITIK

1. KANTONALE EISENBAHNFRAGEN

Diirrenmatts Gegnerschaft zur kantonalen Eisenbahnpolitik wurde
oben ausfiihrlich beschrieben?. Erst in den neunziger Jahren, als durch Re-
gierungsrat Scheurers geschickte Finanzpolitik der bernische Etat wieder
in Ordnung gebracht worden war, fand sich Diirrenmatt zu einem Zu-
sammengchen mit den Radikalen in der bernischen Eisenbahnpolitik be-
reit. Sogar der Verkauf der Bern-Luzern-Bahn fand schliesslich seine vol-
lige Billigung. '

Der Betrieb der Bern-Luzern-Bahn war von der Jurabahngesellschaft
tibernommen worden. 1884 inderte man den Namen in Jura-Bern-Lu-
zern-Bahn um3. Fiinf Jahre spiter wurde der Kanton Bern der Sorge um
diese Bahn, welche so viel Aufregung hervorgerufen hatte, entledigt. Die

I Siehe S. 72ff. 2 Sieche S. s55ff.
3 Vgl. VoLMAR, 176ff.; HALLER, 39f und 44f. (Diese Arbeit ist, zumindest was
den Kanton Bern betrifft, unzuverlissig.)
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Bahn fusionierte mit der Suisse Occidentale und Simplon-Bahn. Der Ber-
nische Grosse Rat fasste den Beschluss zum Verkauf einstimmig — wobei
das Ja Diirrenmatts bei einem Teil seiner Ratskollegen etwelche Heiterkeit
erregtet. Seine Zustimmung war insofern besonders bemerkenswert, als er
damals auf dem Hohepunkt seiner Gegnerschaft gegeniiber der radikalen
Politik auf kantonaler und eidgendssischer Ebene stand. Obschon er nur
wenige Wochen vor dieser Abstimmung im Kampf gegen das Betrei-
bungsgesctz eine empfindliche Niederlage hatte einstecken miissens, setzte
er sich mit allen Mitteln fiir ein positives Ergebnis in der Volksabstim-
mung ein, nicht ohne die Gelegenheit zu beniitzen, seine Gegner darauf
aufmerksam zu machen, wie falsch ihr Vorwurf sei, er betreibe cine sture,
blinde Oppositions- und Obstruktionspolitik : «...auch der Volkszeitungs-
schreiber, so manchen harten Strauss er in jener Session mit der Mchrheit
auszufechten hatte, sagte dazu herzhaft Ja, weil er {iberzeugt ist, dass das
Scheitern dieser Vereinigung dem Kanton Bern nicht zum Vorteil, son-
dern zum Schaden gereichen wiirde...

Wer aber allenfalls aus T4ubi, dass wir am 17.November unterlegen
sind, am 8.Dezember mit Nein stimmen wollte, der wiirde seinen Zorn
ganz am litzen Ort auslassen und dazu den Kanton Bern am Verkauf der
Bern-Luzernbahn und an der Abtragung seiner Schulden verhindern. Das
wire ein Schlag in’s eigene Angesicht, vor welchem die Volkszeitung ihre
Freunde vom 17.November getreulich und allen Ernstes warnen méch-
te.a

Sosieht die Obstruktion der Volkszeitung aus, von welcher die Radika-
len behaupten, sie verwerfe Alles und Jedes was von Bern komme. »6

Natiirlich konnte Diirrenmatt nicht umhin, in einem Titelgedicht auf
die fritheren Auseinandersetzungen anzuspielen:

Abschied von der Bern—Luzern-Bahn?

Fahre hin, du Ungliicksbahn,
Berner, lasset sie den Welschen.
Dort fing unser Elend an
4+ TAGBLATT 1889, 320. 5 Siche S. 176 ff.
6 Be V 1889, 95. Vgl. den Artikel «Mit Freuden einmal Ja», Be V 1889, 98.
7 Be V 1889, 95.
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Mit Betrug und Aktenfilschen;
Heut’ noch tragen wir daran,

Nehmetsie, die Ungliicksbahn!

Sieben Millionen, traun,
Gibt’sim Ganzen abzuschreiben,
Werft die Sieben iiber'n Zaun
Ohne langes Augenreiben;

Bringt den Resten unter Dach
Und verschmerzt den alten Krach.

Hass und Zwietracht war der Fluch,
Ach, wie oft hab ich’s gesungen,
Den die Bahn durch’s Entlebuch
Unserm armen Volk errungen,
Und des Schwindels héchste Kron’
Woar die Vorschussmillion.

Geh’ du ungerat'nes Kind
Liberaler «guter Treuen»;
Wenn die Welschen gliicklich sind
Mit der Falschen, soll’s mich freuen;
Kind der Liige und der Schmach,
Gel’, ich weine dir nicht nach.

Die Vorlage wurde am 8. Dezember 1889 mit deutlichem Mehr ange-
nommen. 38346 Ja standen nur 4013 Nein gegeniiber®. Diirrenmatt gab
folgenden Kommentar zum Abstimmungsausgang : « Fihrwahr ein erhe-
bendes Zeugnis fiir die politische Reife des Berner Volkes, das den ge-
schwornen Feinden des obligatorischen Referendums griindlich den
Mund stopfen wird. Wo sind nun die angeblichen 10000 stereotypen
,Neinsager’, die man in der systemsliberalen Presse fortwihrend als Feinde
eines jeden verniinftigen Fortschritts denunziert.Von den 4000 Neinsagern
vom 8.Dezember sind doch wohl die Hilfte iiberzeugte Gegner der voll-
stindigen Vereinheitlichung und die andre Hilfte vielleicht boshafte radi-

8 TAGBLATT 1889, 326.
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kale Referendumsfeinde, die das obligatorische Referendum gerne durch
eine moglichst grosse Zahl von Nein in Misskredit gebracht hitten.»©

Der versshnliche Ausgang dieser leidigen Angelegenheit leitete in eine
ruhigere Periode bernischer Eisenbahnpolitik tiber. Diirrenmatt versagte
sich einer Zusammenarbeit nicht linger. Beschliisse und Gesetz betreffend
die Beteiligung des Staates an dem Bau neuer Eisenbahnlinien 1891, 1897
und 1902 genossen seine vollste Unterstiitzung. Er setzte sich in Rat und
Zeitung fiir deren Zustandekommen ein. Wie sehr sich die politischen
Leidenschaften in der kantonalbernischen Politik beruhigt hatten, erhellt
auch die Tatsache, dass Diirrenmatt zum Mitglied der vorberatenden
Kommissionen fiir die Vorlagen von 1897 und 1902 gewihlt wurde°.

Besonders erstaunlich ist Diirrenmatts aktives Eintreten fiir die Eisen-
bahnvorlage vom Jahre 1891, einem Jahr hirtester politischer Auseinan-
dersetzungen; er ging damals sogar weiter als seine Parteifreunde, die in
dieser Angelegenheit Stimmf{reigabe beschlossen hatten. Diirrenmatt war
im Zentralkomitee warm fiir den Beschluss eingetreten, doch die Mehr-
heit stimmte dem Antrag Burren zu, der riet, gegeniiber der Vorlage kiih-
le Zuriickhaltung und Neutralitit zu wahren!. Diirrenmatt verdffent-
lichte in der « Buchsizeitung» zwar den Aufruf seiner Parteifreunde’?, liess
sich aber nicht davon abhalten, eifrig fiir das Eisenbahngesetz des Grossen
Rates Propaganda zu betreiben. Nicht zuletzt wurde er dabei von lokalpo-
litischen Interessen geleitet: «..Speziell der Oberaargau, der die Staatsfi-
nanzen im Eisenbahnwesen bis jetzt so wenig in Anspruch nahm, als die
Millionen fiir andere Landesteile nur so hin und her flogen, hat ein unbe-
streitbares Recht, mit der ihn so nahe interessierenden Jura—Gotthard-Linie
beriicksichtigt zu werden. Diese Beriicksichtigung ist ihm im Grossen Ra-
te, Dank dem einmiitigen Zusammenhalten beider Parteien zu Teil geworden,
und wird zuversichtlich auch durch die Volksabstimmung sanktioniert
werden.

Wenn man aber einmal mit gutem Gewissen und sogar mit Begeiste-
rung Jastimmen kann, dann soll man auch energisch zur Sache stehen und

9 Be V 1889, 99. Vgl. das Titelgedicht dieser Nummer: «Der Tag der Eintracht.»
10 TAGBLATT 1896, 409; TAGBLATT 1902, 32.
I1 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 16.Juni 1891.
12 Be V 1891, so.
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gerade so masscnhaft zur Urne eilen, wie wenn es gilte, das wuchtigste
Nein zu schreiben...»13

Am s.Juli 1891 stimmte das Bernervolk der Vorlage mit 26 584 Ja gegen
13177 Nein zu4,

Noch deutlicher gab Diirrenmatt wihrend der Grossratsdebatte iiber
den Subventionsbeschluss fiir die bernischen Eisenbahnen 1897 seiner ver-
inderten Einstellung in dieser Frage Ausdruck. Ja er war sogar bereit zuzu-
geben, dass die Resultate der fritheren Eisenbahnpolitik besser gewesen
seien, als er damals befiirchtet habe. «...Hingegen méchte ich doch die
Gelegenheit benutzen, um meine Haltung gegeniiber diesem Sub-
ventionsbeschluss zu rechtfertigen, und zwar namentlich mit Riick-
sicht darauf, weil der Sprechende, wie den meisten Herren Kollegen
bekannt ist, mit der bernischen Eisenbahnpolitik nicht immer einver-
standen war.

Die erste Epoche unserer Eisenbahnpolitik ist nunmehr abgeschlossen,
und wir diirfen sagen: gottlob es ist besser herausgekommen, als wir er-
warten durften. Es sei ferne von mir, gestiitzt auf das Vergangene, Rekri-
minationen anzustellen, nachtrigliche Vorwiirfe zu erheben. Allein um
meine heutige Haltung zu rechtfertigen, ist es doch nicht ganz unange-
bracht die frithere Epoche mit der neuen Epoche, die fiir die bernische Ei-
senbahnpolitik mit dem heutigen Tage anbrechen soll, zu vergleichen. Ich
will nichtleugnen, dass unsere leitenden Staatsminner, welche die erste Pe-
riode unserer Eisenbahnpolitik durchgefiihrt haben, grosse Zielpunkte im
Auge hatten und sie mit ausserordentlichem Talent und echt bernischer
Zzhigkeit zu Ende fihrten. Aber nebstdem ist jedermann bekannt, dass
dabei manches mit unterlaufen ist, was nicht gerade zu den Eisenbahnsa-
chen gehorte. Die bernische Eisenbahnpolitik war bis vor wenigen Jahren
zugleich eine sehr prononcierte Parteipolitik... '

Die zweite Epoche unserer Eisenbahnpolitik hat unter ganz andern Au-
spizien begonnen. In den gemeinschaftlichen Sitzungen der Staatswirt-
schaftskommission und der Eisenbahnkommission ist kaum ein Wort der
politischen Anspiclung gefallen. In allen Reden ist die volkswirtschaftliche
Bedeutung in den Vordergrund getreten und mich hat bei meiner Stel-

I3 Be V 1891, 1. 14 TAGBLATT 1891, 327.
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lungnahme namentlich die Betrachtung geleitet, nachdem in der ersten
Periode die Stiadte und grossen Ortschaften durch Eisenbahnen verbunden
worden seien, sei es nun an der Zeit, dass das Blut, der neue Saft, der durch
das Verkehrsmittel der Eisenbahnen unser volkswirtschaftliches Leben
speisen soll, nicht mehr nur in die grossen Adern, sondern auch in die dus-
sersten Haargefisse hinausgeleitet werde...»15

Die Bernische Volkspartei unterstiitzte diesmal die Vorlage6. Diirren-
matt trug durch seine Propaganda in der «Buchsizeitung» nicht wenig da-
zu bei, dass die Vorlage am 28.Februar 1897 mit 50679 Ja gegen 15961
Nein angenommen wurde7.

Diirrenmatts Haltung in der bernischen Eisenbahnpolitik dnderte sich
auch fiinf Jahre spiter nicht, als 1902 iiber das neue Eisenbahnsubventions-
gesetz beraten wurde.

Volkspartei und Diirrenmatt waren warme Beftirworter der neuen
Vorlage. Im Verlaufe dieser Kampagne wehrte sich Diirrenmatt in einem
Leitartikel «Die Konservativen und die bernische Eisenbahnpolitik» gegen
den Vorwurf, seine Partei missachte den von ihnen sonst verfochtenen
Grundsatz der Sparsamkeit. Diirrenmatt verteidigte demgegeniiber seine
Haltung folgendermassen: «... Einverstanden mit der Sparsamkeit. Aberes
ist zu unterscheiden zwischen richtiger und falscher Sparsamkeit. Zur
richtigen Sparsamkeit rechne ich die Vermeidung von unniitzen und un-
fruchtbaren, nicht der Allgemeinheit oder einem grossen Teil des Ganzen
dienenden Ausgaben, von Ausgaben die nur der Grossmannssucht dienen,
wic kostspielige, iiber unsre republikanischen Begriffe hinaus gehende
Prachtbauten und die fortwihrende Vermehrung der Bureaukratie, wie sie
gegenwirtig namentlich im Bundeshaushalt, im Schwunge sind, zeitweise
aber auch im kantonalen Haushalt vorkommen. Gegen diese Tendenz soll
die konservative Partei jederzeit Stellung nehmen.

Eine falsche, am litzen Ort angewendete Sllaarsamkeit aber wire es,
wenn wir Konservativen nun zum vornherein auch gegen alle Ausgaben
stimmen wollten, welche zu produktiven Zwecken beschlossen werden, lie-
gen dieselben nun auf skonomischem oder geistigem Gebiete. Ausgaben,

15 TAGBLATT 1897, 30.

16 PROTOKOLLE, Sitzung des engeren Komitees vom 2. Februar 1897.

17 TAGBLATT 1897, 161f.
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welche die materielle und geistige Wohlfahrt bezwecken (z. B. fiir Ver-
kehr und Volksbildung) diirfen nicht ohne Weiteres von der Hand gewie-
sen werden. Und wenn es sich herausstellt, dass ihr direkter und indirekter
Nutzen in einem annehmbaren Verhiltnis zur Grosse der Opfer steht und
dass das Opfer unsre Kraft nicht iibersteigt, so meine ich, diirfe auch ein
Konservativer der Zukunft etwas vertrauen und zu einem solchen Unter-
nehmen verhelfen...»18

Diirrenmatts Appell an die Opferbereitschaft der Stimmbiirger scheint
seine Wirkung nicht verfehlt zu haben, denn am 4. Mai 1902 wurde das
neue Eisenbahngesetz mit dem deutlichen Mehr von 43867 Ja gegen
18263 Nein vom Volke angenommen 9.

Vor allem zwei bernische Eisenbahnprojekte lagen Diirrenmatt am
Herzen: einmal das Zustandekommen einer Bern—-Schwarzenburg-Bahn,
besonders aber der Bau der Linie Miinster-Solothurn (Weissensteinbahn).
Bei beiden spielte Diirrenmatts enge Beziehungen zu den betreffenden
Landesgegenden die entscheidende Rolle. Den Projekten war noch etwas
anderes gemeinsam: Sie gehorten zu den am hirtesten umkimpften im
Grossen Rat.

Der geborene Guggisberger war ein warmer Befiirworter einer Bahn,
welche die abgelegene und vernachlissigte Landschaft Schwarzenburg fe-
ster mit Bern verbinden sollte und ihr wirtschaftlichen Aufschwung ver-
sprach. In seinem Votum im Grossen Rat gab er einen kurzen Abriss der
historischen Entwicklung der Gegend. Er bedauerte, dass die Guggisber-
ger sich stets mehr nach dem niheren Freiburg hin orientiert hitten als
nach dem weiter entfernten Bern. Mit dem Bau der Bahn versprach ersich
eine stirkere Verbundenheit der Landschaft mit Bern?2o.

Noch eifriger bemiihte sich Diirrenmatt um das Zustandekommen der
Linie Miinster-Solothurn. Er begriisste eine nihere Verbindung zwischen
Oberaargau und Jura. Er war im Verwaltungsrat der Bahn und dort sogar
Vertreter der Regierung?!. Diirrenmatt verteidigte das Projekt energisch
im Grossen Rat, wo der geplanten Bahn vor allem von den Bielern oppo-
niert wurde, die lieber eine Bahn Miinster—-Grenchen gesehen hitten. Im
Seeland und in den Kreisen, die eine gute Verbindung der Ltschbergbahn

18 Be V 1902, 35. 19 TAGBLATT 1902, 288. 20 TAGBLATT 1901, 81f.
2I BERNER STAATSKALENDER 1900, 130; 1905, 153.

210



nach Frankreich wiinschten, nahm der Widerstand gegen die Weissen-
steinbahn stindig zu?2.

Ich m&chte hier nicht ndher auf die Debatten, welche die Linienf tihrung
der Bahn zum Gegenstand hatten, eintreten, sondern zum Schluss nur
noch auf einige Worte aus dem Votum Diirrenmatts hinweisen, welche
dieser wihrend der ersten Weissensteinbahn-Diskussion dusserte: «Es ist
jedoch nicht nur die wirtschaftliche Bedeutung fiir den Kanton Bern, die
den vorliegenden Subventionsbeschluss annehmbar macht, sondern der-
selbe enthilt zugleich ein neues Band fiir die Einheit des Kantons. Es galt
lange Zeit als Dogma, der neue Kanton diirfe nur in Biel mit dem alten
Kanton verbunden werden. Nun wollen sich die beiden Kantonsteile zur
Bekriftigung und Bestitigung der in der neuen Staatsverfassung nieder-
gelegten Einheit auch durch den Kanton Solothurn hindurch die Hand
reichen. Es ist dies ein sehr erfreulicher Umstand, den ich an dem vorlie-
genden Entwurf begriisse. Dabei ist zu bemerken, dass auch die Vertreter
des Seelandes, speziell der Vertreter der Stadt Biel, die an einem neuen
Durchbruch durch den Jura nicht gerade sehr interessiert sind, pa-
triotisch und weitsichtig genug waren, keine Einwendungen zu er-
heben. So hat der Subventionsbeschluss eine recht einheitliche, kantonale
Bedeutung erhalten, neben der grossen regionalen Bedeutung, die ihm
zukommt...»?23

Dem Bau der Weissensteinbahn widmete Diirrenmatt mehrere Titel-
gedichte24; hier soll dasjenige zitiert werden, das er nach der Durchboh-
rung des Tunnels verfasste:

Der Weissenstein durchbohrt?s

Ich hort’es pochen, himmern...
Nun tdént von Ort zu Ort
Der Ruf beim Morgendimmern:
Der Weissenstein durchbohrt!

22 TAGBLATT 1897, 191.; 1902, 93 fT., 1471T.; 1903, 204ff. 23 TAGBLATT 1897, 30.

24 7. B. «Jitz weimer diire Wyssestei», Be V 1898, 93. «Durch den Weissen-
stein», Be V 1891, 30. — « Auf dem Weissenstein», Be V 1897, 94.

25 Be V 1906, 78.
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Die deutsch und welschen Berner
Sich treffen schon zum Fest;
Kein Umweg fiihrt sic ferner
Vorbei nach Ost und West.

Sie reichen durch’s Gebirge
Die Hand sich im Gestein;
So wird der Berg ein Biirge
Der Kraft und Eintracht sein.

Und Solothurn verkiindet
Das Gliick am Aarestrand;
Es trennt nicht, es verbindet
Das deutsch und welsche Land.

Das Zukunftstor steht offen,
Gefasst in Stein und Erz;
Es zieht ein neues Hoffen
Injedes Haus und Herz.

Ihr nennt das Volk «gemiitlich»
Und kennt nicht seine Kraft;
Es tut sich nicht nur giitlich,
Es opfert, strebt und schaftt.

Welch eine frohe Wendung,
Welch guter Schicksalsstern!
Gliickauf nun zur Vollendung,
Der Tag ist nicht mehr fern.

Es sei hier noch einmal kurz auf Diirrenmatts Haltung gegeniiber der
Lotschbergbahn eingegangen 6. Es ist betriiblich, dass ausgerechnet dieses
Projekt Diirrenmatt erneut in uniiberbriickbaren Gegensatz zum berni-
schen Freisinn brachte und die politische Atmosphire im Kanton wieder-
um verschlechterte. So schloss sich fiir Diirrenmatt ein unseliger Kreis. So-
wohl bei seinem Eintritt ins politische Leben wie bei seinem Abgang von
der politischen Biihne setzte er sich auf dem Gebiete der Eisenbahnpolitik

26 Siche S. 551t
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dem unversdhnlichen Hass seiner Gegner aus. Und doch deutete bei Be-
ginn der Planung fiir einen bernischen Alpendurchstich nichts auf eine sol-
che Entwicklung hin, im Gegenteil: Noch im Jahre 1902 schrieb Diirren-
matt: «Ja der Lotschberg ist nach Erstellung des Simplontunnels fiir uns
Berner geradezu eine Notwendigkeit, wenn unsre Hauptstadt — gegen-
iber Genf, Lausanne, Luzern, Ziirich und St. Gallen — nicht verkchrstech-
nisch zu einer Provinzialstadt herabsinken und der grosste Teil des Kan-
tons mit ihr eisenbahnpolitisch verserbeln soll.»27 Diirrenmatt gehorte
dem grossen Lotschbergkomitee an und war zur Zusammenarbeit bereit.
Wie es zu seiner Opposition zu dem Projekt kam, wurde weiter oben aus-
fiihrlich geschildert?8. Diirrenmatt traf sich in seiner Einstcllung zu dem
Projekt mit den Sozialdemokraten. Dabei spiclten prinzipiclle Fragen eine
Hauptrolle: Es ging darum, dass in so wichtigen und weittragenden Ange-
legenheiten das Parlament nicht tiberspielt werden durfte. Die Gegner der
Lotschbergbahn waren nicht etwa iiberzeugte Anhinger eines Wildstru-
belprojektes — sie wehrten sich nur dagegen, einer Vorlage die Zustim-
mung zu geben, welche von ihnen nicht sorgfiltig gepriift werden konn-
te.

Am deutlichsten kommt dies im Votum von Grossrat Gustav Miiller
zum Ausdruck wihrend der Debatte im Grossen Rate 1906. «...[Ich dage-
gen sage:] entweder der Lotschberg oder cin rationelles oder finanziell
besseres Projekt. Die Opposition lehnt jede Verantwortung fiir eine derar-
tige Zwangslage ab. Dieselbe hitte noch vor zwei Jahren vermieden wer-
den kdnnen. Wenn man uns Rechnung getragen hitte und die beiden Li-
nien Thun-Wildstrubel und Thun-Létschberg durch Techniker mitein-
ander hitte vergleichen lassen und der Vergleich zugunsten des Lotsch-
berg ausgefallen wiire, so stiindet Ihr heute vor einem einmiitigen Rate.
Thr habt das versiumt, Ihr habt uns als Luft behandelt. Ich rede nicht aus
persdnlicher Empfindlichkeit heraus, sondern kimpfe fiir etwas, was mir
noch wichtiger ist als ein einstimmiger Beschluss in der Lotschbergfrage,
nimlich dass man Leute, die man in eine Kommission beruft, nicht als Fi-
guranten und alle die massgebenden Instanzen nicht einfach als Jasager-
Maschinen behandle, dass man ihnen nicht verunmégliche, sich ein eige-

27 Be V 1902, 35. 28 Siche S. 55ff.
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nes Urteil zu bilden und dass man in den vorberatenden Behdrden nicht so
vorgehe, wic es hier im Komitee und der Kommission geschehen ist, wo
gestern noch ein miindliches Referat uns veranlassen sollte, den Finanzver-
trag zu genchmigen und uns 1o Minuten Zeit gegeben wurden, um noch
schnell diesen Vertrag durchzulesen und dann ja und amen dazu zu sagen.
Meine Herren, das ist keine Kommissionsberatung mehr, sondern da ha-
ben wir es mit einem kleinen leitenden Komitee von leitenden Képfen zu
tun, das sagt, was es will, und alle andern sind nur dazu da, um den demo-
kratischen Schein zu wahren. Wenn ich daher nicht fiir Eintreten stimme,
tue ich es in Verteidigung eines guten demokratischen Rechts und der de-
mokratischen Entwicklung des Kantons Bern. (Beifall.)»29

Das Driingen auf eine sofortige Genehmigung des Vertrages durch den
Grossen Rat verteidigte Grossrat Will mit der Befiirchtung, dass bei Ab-
lehnung des Projektes die Verwirklichung eines bernischen Alpendurch-
stichs auf Jahrzehnte hinaus verunmaglicht sein werde - ja vielleicht fiir
immer. Diesem Einwand begegnete Diirrenmatt mit folgender Begriin-
dung:

«Wenn die Idee gut ist, wird sie sich auch einige Jahre spiter als gut er-
weisen. Zurzeitist sie jedoch nicht spruchreif und ich protestiere gegen die
Dringerei, die man gegeniiber dem Grossen Rat ausgeiibt hat, um das
Projekt durchzusetzen, und bei der es uns nicht méglich war, die Sache
richtig zu priifen. Es ist eine gute Regel, dass man alles priife und das Beste
behalte; ich m&chte nur das Beste behalten. (Beifall.)»30

Es stand von Anfang an fest, dass es den Opponenten nicht gelingen
wiirde, ihren Standpunkt durchzusetzen — immerhin dauerte die Létsch-
bergbahndebatte drei Tage. So wurde zwar die schwerwiegende Frage in-
nert kiirzester Zeit durchgepeitscht, doch konnte sich die Opposition ein-
driicklich Gehor verschaften. Und ohne die Richtigkeit der einen oder an-
dern Uberzeugung feststellen zu wollen : dadurch, dass die Opponenten so
unerschrocken und nachhaltig ihre Meinung vertraten, haben sie der De-
mokratie einen grossen Dienst erwiesen.

Ein Jahr spiter hatten sich die Wogen der Empdrung wieder geglittet.
Die Diskussion iiber die Annahme des Bundesbeschlusses betreffend Sub-

29 TAGBLATT 1906, 305. 3° TAGBLATT 1900, 314.
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vention und Genehmigung der Finanzierung eines zweiten Geleises fand
in einer bedeutend ruhigeren Atmosphire statt.

Diirrenmatt ergriff dabei das Wort: «Esist sicher nicht eine kampfeslu-
stige Stimmung, die mich veranlasst, zu diesem Gegenstand das Wort zu
ergreifen. Zum Beweis dafiir kann ich mich darauf berufen, dass ich im
Nationalrat wie alle andern Berner fiir die Subvention gestimmt habe und
ichauch den vorliegenden Beschlussentwurf nicht anfechten will. Ich habe
auch manche Bemerkung im Nationalrat, die mich gejuckt hitte, als guter
Berner unterdriickt, aber hier ist es etwas anderes, hier sind wir unter uns
Berner und da méchte ich mir doch eine Bemerkung erlauben namentlich
tiber das formelle Vorgehen, das jetzt wieder eingeschlagen wird. Es
stimmt zwar {iberein mit dem, was bisher gegangen ist, mit der Politik der
Uberraschungen und der Uberrumpelung, wie wir sie in bezug auf die
Lotschbergangelegenheit erlebt haben...»3!

Regierungsrat Kunz gab in seiner Erwiderung der Erleichterung Aus-
druck, dass sich die Leidenschaften beruhigt hitten. Immerhin hdrte man
aus seinen Worten die Rankiine {iber die vorausgegangene Auseinander-
setzung noch heraus. Er warb aber um Verstindnis fiir die schwierige La-
ge, in der sich das Lotschbergbahnkomitee befunden habe: «Ich gebe auch
ohne weiteres zu, dass diese Angelegenheiten jeweilen in einem raschen, ja
fiir alle, die berufen sind, durch ihre Stimmabgabe sich an der Schlussnah-
me zu beteiligen, zu raschen Tempo behandelt wurden. Allein das war
nicht unsere Schuld. Wir hitten es alle sehr begriisst, wenn es moglich ge-
wesen wire, die Sache mit Musse zu behandeln und wenn uns Monate zur
Verfligung \gestanden wiren, uns in Ruhe alles abzuwigen, woriiber wir
oft in kurzen Stunden entscheiden mussten. Diese Entscheide sind uns
wahrhaftig nicht leicht geworden, und ich habe heute einem Freunde ge-
sagt, die letzte Woche zihle wie die Kriegsjahre nicht nur doppelt, son-
dern dreifach und wenn man auf die Linge so unter dem Gefiihl der Ver-
antwortlichkeit arbeiten miisste, so wiirde man es nicht aushalten...»32

31 TAGBLATT 1907, §52. 32 TAGBLATT 1907, 553.
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2. DIE EIDGENOSSISCHE EISENBAHNPOLITIK

A) DER KAMPF UM DIE VERSTAATLICHUNG

Wihrend sich Ueli Diirrenmatt in der kantonalen Eisenbahnpolitik
tiber eine lange Zeitspanne zu einem Zusammengehen mit den Behdrden
bereit fand, stand er auf eidgendssischer Ebene stindig in Opposition. Er
war einer der heftigsten Gegner einer Verstaatlichung der Eisenbahnen. Es
soll hier nicht niher auf die Vorgeschichte cingetreten werden. In den er-
sten Jahren des Bundesstaates hatte das Prinzip des Privatbahnkaufes den
Sieg davon getragen. Durch vielerlei Krisen aufgeschreckt, gerieten die
Privatbahngesellschaften (die finf bedeutendsten waren: die Nordost-
bahn, die Vercinigten Schweizerbahnen, die Centralbahn, die Suisse Occi-
dentale — spiter Jura-Simplon-Bahn — und die Gotthardbahn) in immer
grosseren Misskredit bei der Bevélkerung. Die Idee einer Verstaatlichung
der Eisenbahnen gewann nicht zuletzt deshalb immer mehr Befiirworter,
weil in hohem Masse auslindisches Kapital an den Gesellschaften beteiligt
war und man befiirchtete, die auslindischen Kreise kénnten ihren Einfluss
missbrauchen und die Schweiz dadurch in eine unerwiinschte Abhingig-
keit geraten.

Bundesrat Emil Welti stand dem Post- und Eisenbahndepartement
1879, 1882 und von 1884 bis 1891 vor33. Er war ein iiberzeugter und kon-
sequenter Forderer des freihindigen Riickkaufs. 1890 erwarb der Bund
30000 Priorititsaktien der Jura-Simplon-Bahn. Die Rite stimmten zu;
das Referendum wurde nicht ergriffen. Bundesrat Welti fiihlte sich da-
durch bestirkt, auf dem ecingeschlagenen Weg weiterzuschreiten. Im
Mirz 1891 beantragte cr, die Hilfte aller Centralbahnaktien von einem
deutsch-schweizerischen Bankkonsortium zu kaufen gegen Aushindi-
gung 3% eidgendssischer Rententitel im Nominalwert von 1000 Franken.
Dadurch sollte der Bund die Vorherrschaft in der Centralbahn erhalten.
Aus den Beratungen in der Legislative ging jedoch schliesslich folgender
Artikel hervor: «Der Bundesrat wird ermichtigt, die ganze Centralbahn-
unternchmung mit ihrem gesamten beweglichen und unbeweglichen
Vermégen unter den im Vertrage vom 3. April 1891 zwischen dem Bun-

33 Uber Bundesrat Weltis Haltung in der Eisenbahnpolitik vgl. WEBER, 139ff.
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desratund dem Direktorium der Centralbahn vereinbarten Bedingungen
anzukaufen.» Der Stinderat stimmte diesem Bundesbeschluss mit 21 zu
21 Stimmen zu (Stichentscheid des Prisidenten zugunsten des Beschlus-
ses), der Nationalrat mit 80 zu 38 Stimmen3+.

Die «Berner Volkszeitung» nahm den Fehdehandschuh gegen den Kauf
der Centralbahnaktien frithzeitig auf. Auffallend in diesem Kampfist der
ausgeprigt antisemitische Charakter in Diirrenmatts Kampagne. Schon
die erstc Meldung tiber den Beschluss des Bundesrates machte dies deut-
lich: «Wenn das nicht Humbug ist: 50000 Centralbahnaktien habe der Bun-
desrat von zwei deutschen Judenbanken und dem Ziircher Bankverein ab-
gekauft gegen 30 Franken Rente per Aktie und per Jahr. Da die Eidsge-
nossenschaft bekanntlich fiir ihre Anleihen nicht mehr als 3% Zins zu be-
zahlen braucht, so entspricht dieser Zins von Fr. 1000 cinem Ankaufspreis
von Fr. 1000 per Aktie und doch ist der Nominalwert dieses Papiers 500
Fr. und auch auf der Bérse war dasselbe noch, obschon durch die Bundes-
ritlichen Eisenbahnspekulationen schon kiinstlich in die Hohe getrieben,
zu Fr. 830 zu kaufen. Hoffentlich schreitet da einmal doch das Schweizer-
volk ein, wenn die Bundesversammlung nicht den Mut hat, dem Bundes-
rat den Standpunkt klar zu machen.»35

Das Titelgedicht derselben Nummer hatte gar die Uberschrift «Juden-
handel»36:

O weh uns, wenn im Bundeshaus
der daitsche Jude bummelt;

Der grosse Schacher ist perfekt,
Die Schweizer sind beschummelt...

Schon am 15. April 1891 regte ein Mitarbeiter der Zeitung die Ergrei-
fung des Referendums gegen den missliebigen Ankauf der Aktien an37.
Trotz dieser Anzeichen war es nicht die Bernische Volkspartei, welche den

3¢ B.BL. 1891, III, 734. — STEN. BULLETIN 1891, 333 f. [Nat.-Rat]; 237 f. [Stinde-
rat]. — Funk, 53 ff.

35 Be V 1891, 20.
36 Be V 1891, 20. Vgl. auch die Titelgedichte: «Lasst den b&sen Handel», Be V

1891, 45; «Am Giftbaum», Be V 1891, Nr.94; «Aus der Judenkiiche», Be V 1891,
95, sowie die Artikel gegen das Eisenbahngesetz in der Be V 1891.
37 Be V 1891, 30.
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Anstoss gab. Am 9.Juli 1891 traf das Zentralkomitee des Eidgendssischen
Vereins diesen Beschluss38. Diirrenmatt rief aus: «Gliickauf, wir folgen
Dir39». Mit dem Titelgedicht: «Hurrah, zum Referendum!» forderte er
seine Parteifreunde zu cifriger Unterstiitzung auf 4°.

Durch die Festivititen zur 600-Jahre-Feier der Eidgenossenschaft und
der 700-Jahr-Feier der Stadt Bern verzégerte sich die Unterschriften-
sammlung. Am 19. August beschwor Diirrenmatt seine Gesinnungsfreun-
de, dasReferendum gegen den Centralbahnhandel unverziiglich voranzu-
treiben. Diirrenmatt legte in seinem Leitariktel: «Nun rasch ans Werk!»
seine Griinde dar: «Von den schweizerischen Bundesbehdrden ist vor eini-
ger Zeit tiber die Erwerbung der Centralbahn ein Kaufvertrag abgeschlos-
sen worden, welcher unbedingt vor die schweizerische Volksabstimmung
gehdrt, weil das Schweizervolk unter allen Umstinden die Zeche bezahlen muss.

Dieser Handel geht dahin, dass die Eidsgenossenschaft den gegenwiirti-
gen Besitzern der Centralbahn ihre Titel (100000 Aktien) um den Preis
von Fr.1000 per Stiick abkauft, tut also im Ganzen 100000000 schreibe
hundert Millionen Franken, welche die Eidsgenossenschaft aber nicht ausbe-
zahlen, sondern auf alle Zeiten schuldig bleiben und zu drei Prozent ver-
zinsen will...

Das hiesse ja wahrhaftig, die Eidsgenossenschaft auf ewige Zeiten den Juden
verschreiben ; ...

Nun sagen die grossen Eisenbahnpolitiker, welche in der Bundesver-
sammlung regieren, freilich, die Zentralbahnaktien haben neben ihrem
Nominalwert von Fr. 500 und neben ihrem Kurswert (welcher gegenwir-
tig auf 780, also noch lang nicht auf Fr. 1000 steht) noch einen besondern,
innern Wert, welcher sogar hoher als Fr. 1000 sei. Mit solchen unbe-
stimmten, geheimnisvollen Floskeln spekuliert man auf diejenigen Leute,
die sich um so mehr von einem Wort imponieren lassen, je weniger sic es
verstehen. Was versteht man unter dem ,innern‘ Wert der Zentralbahn-
Aktien? Besteht der ,innerc’ Wert, was die Eisenbahnpolitiker nicht zu
dussern wagen, nimlich in dem ausserordentlichen politischen Wert, den
der Radikalismus auf die Verstaatlichung des gesamten Eisenbahnwesens
setzt ? Dann heisst es fiir die die Opposition doppelt aufpassen; denn durch

38 RINDERKNECHT, 2II. 39 Be V 1891, s5. 40 Be V 1891, s5.
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diese gewaltige Umwilzung, zu welcher der Ankauf der Zentralbahn un-
fehlbar in kiirzester Zeit fithren miisste, wiirde der radikalen Bundes-
bureaukratie eine ungeheure Macht zufallen, gegeniiber welcher ihr
gegenwirtiger Einfluss noch ein Kinderspiel ist: So bei 20000 Beamten
und Angestellten, die dem Wink ihrer Vorgesetzten gehorchen miissen...

Und woher nimmt denn {iberhaupt die Bundesversammlung das
Recht, den Ankauf der Eisenbahnen ohne vorherige Revision der Bundesver-
fassung zu beschliessen ?»41

Am 26. September konnte Diirrenmatt melden: «Das Referendum ge-
gen den Centralbahnhandel ist zustande geckommen. »2

Der Kampf um die Abstimmung wurde auf beiden Seiten hart und in-
tensiv gefiihrt. Die Argumentation bei Diirrenmatt blieb sich gleich —esist
aber leider in der immer leidenschaftlicher werdenden Auseinanderset-
zung eine auffallende Verstirkung der antisemitischen Komponente fest-
zustellen. Am 6.Dezember 1891 wurde die Vorlage mit 289406 Nein
gegen 130729 Ja verworfen®3. Diirrenmatts Jubel war gross:

Miieti, hiit muess g’ chiichlet sy

Miieti, hiit muess g’chiichlet sy,
Gwunne ischt’s, es blybt derby.
Nimm vom beschte Buurenanke,
Mira fiir nes Wiischli Franke,

Lue, das g’freut minit e chly.

Noch am Abstimmungstage reichte Bundesrat Welti sein Entlassungs-
gesuch ein. Kein Zureden seiner Parteifreunde vermochte ihn zu bewe-
gen, auf seinen Entschluss zurtickzukommen#5. Diese Haltung vergrésser-
te noch Diirrenmatts Bewunderung fiir den Magistraten, den er — bei aller
politischen Gegnerschaft — sehr geschitzt hatte. Und obschon auch in sei-
ner Zeitung bedauert wird, dass die Abstimmung den Riicktritt Weltis als
unangenehme Folge mit sich gebracht habe, fand Weltis Schritt Diirren-
matts vollste Zustimmung und reizte ihn in dem Gedicht «Ross und Rhi-
noceros» zu einem nicht gerade schmeichelhaften Vergleich zu Bundesrat

41 Be V 1891, 66. 42 Be V 1801, 77. 43 B.BL. 1892, I, 70ff. 4+ Be V 1891, 98.
45 Uber Bundesrat Weltis Riicktritt vgl. WEBER, 128 ff.
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Schenk, der nach der noch vernichtenderen Niederlage beim Schulartikel
1882 nicht zuriickgetreten war40.

Das Resultat dieser Volksabstimmung hatte eine tiefgreifende Wand-
lung in der Bundespolitik zur Folge: Anstelle Weltis wurde Joseph Zemp
in den Bundesrat gewihlt — der erste Katholisch-Konservative in der ober-
sten Landesbehorde seit Bestehen des Bundesrates. Diirrenmatt zeigte sich
tiber diese Wahl dusserst befriedigt und widmete dem Ereignis das hoch-
gemute Gedicht: «Heil und Gruss dem Seegelinde!»#7

Schon nach kurzer Zeit schlug Diirrenmatts Freude {iber diese Wahl in
resignierte Enttduschung um: Der immer sichtbarer werdende Wandel
der Katholisch-Konservativen von einer reinen Oppositionspartei zu einer
am Staatsleben mitverantwortlichen Gruppe fiihrte dazu, dass es auf eid-
gendssischer Ebene zu keinem Zusammengehen aller konservativen Krif-
te kam und dem Radikalismus keine wirksame Alternative entgegenge-
stellt werden konnte.

B) DASBUNDESGESETZ UBERDAS RECHNUNGSWESEN
DER EISENBAHNEN

Bundesrat Zemp fiel als Nachfolger Weltis die Verwaltung des Eisen-
bahndepartementes zu. Gleichzeitig vollzog sich bei ihm eine Anderung
seiner bisherigen Politik: Er wurde zum Befiirworter eines zentralisti-
schen Kurses in der Eisenbahnfrage.

Schon bei Bekanntwerden des Abstimmungsresultates vom 6. Dezem-
ber 1891 war die Meinung verbreitet, es sei zwar der Ankauf der Zentral-
bahn gescheitert, nicht aber der Verstaatlichungsidee eine Absage erteilt
worden4s.

1892 reichte Nationalrat Curti folgende Motion ein: «Der Bundesrat
wird cingeladen, iiber die Eisenbahnfrage (Eisenbahnreform und Eisen-
bahnriickkauf) eine allseitige Untersuchung zu veranstalten und tiber sein
Vorgehen in dieser Sache der Bundesversammlung beforderlich Bericht
und Antrag vorzulegen.»* Im Stinderat brachte Cornaz einen dhnlichen
Antrag ein. Beide Motionen wurden erheblich erklart.

46 Be V 1891, 101. 47 «Heil und Gruss dem Seegelinde!» Be V 1891, 101.
48 Vgl WINIGER, 319f.; HALLER, s5f.; FUNK, 55. 49 WINIGER, 320. — HALLER, 62.
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Freunde einer Verstaatlichung (Gritlianer, Sozialdemokraten, Schwei-
zerischer Landwirtschaftlicher Verein) starteten eine Expropriationsinitia-
tive. Bis zum 6. Dezember 1896 waren §3 395 Unterschriften gesammelt
wordens. Da aber vom Bundesrat eine unverkennbar verstirkte Aktivitit
in der Eisenbahnpolitik zu erkennen war, beschlossen die Initianten, die
Unterschriften nicht einzureichen. Bundesrat Zemp legte ein Bundesge-
setz iiber das Rechnungswesen der Eisenbahnen vor. Damit sollten die n6-
tigen Voraussetzungen fiir den Riickkauf der Eisenbahnen durch den
Bund geschaffen werden. Das Gesetz beabsichtigte folgende Punkte zu re-
geln: Die Rechnungsfiihrung jeder konzessionierten Linie konnte einzeln
ausgeschieden werden. Ferner sollte die Buchfithrung tiber das Anlageka-
pital und die Betriebsergebnisse getrennt werden, daneben wurden Anla-
gekapital und Reingewinn in verbindlicher Weise umschriebens.

Die Gegner einer Eisenbahnverstaatlichung sahen in dem Gesetz sofort
eine neuerliche Kampfansage. So warnte der Korrespondent der «Berner
Volkszeitung» schon wihrend der Verhandlungen im National- und
Stinderat: »Der chronologischen Reihenfolge nach kime zuerst die Eisen-
bahn-Verstaatlichung. Da wird mich Mancher geschwind korrigieren wol-
len und sagen: Nein, das Gesetz iiber das Rechnungswesen der Eisenbahnen.
Allein ich lasse mich nicht korrigieren. Die Eisenbahnverstaatlichung ist
das Beherrschende, dem sich seit einiger Zeit jedes einzelne die Eisenbah-
nen betreffende Gesetz als Mittel zum Zweck unterordnen muss...»52

Der Beschluss, gegen das Gesetz das Referendum zu ergreifen, ging
vom Eidgendssischen Verein auss3. Das Bestreben des Eidgendssischen
Vereins, zwei weitere unpopulire Gesetze dem Referendum zu unterstel-
len, um in deren Sog eine Verwerfung des Rechnungsgesetzes zu errei-
chens4, war der Berner Volkspartei nicht bekanntss. Man behandelte im
Zentralkomitee jedes Gesetz fiir sich; dabei war die Referendumsbewe-
gung gegen das Viehhandelsgesetz am umstrittensten. Nach einldsslicher
Beratung wurde beschlossen, sich an der Unterschriftensammlung gegen

50 HALLER, 55ff. 5T FUNK, s9f. 52 Be V 1896, 25.
53 Vgl. RINDERKNECHT, 245 ff.
54 Bs betraf das Viehhandelsgesetz und die neue Disziplinarordnung fiir die eid-

gendssische Armee.
55 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 4. August 1896.
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alle drei Vorlagen zu beteiligen. Zweifellos war aber das Interesse am
Rechnungsgesetz das Vorherrschende in der Volkspartei.

Diirrenmatt verfocht den Standpunkt der Opposition vehement, ver-
wahrte sich aber dagegen, als Hauptinitiator der Bewegung zu gelten. So
bemerkte er in einer Briefkastennotiz gegeniiber dem «Nebelspalter»:
«Zcichner des Nebelspalter: Sie Schmeichler! Mein Hosenbein ist gut ge-
troffen, das Ubrige viel zu erhaben. Ich werde Thnen doch noch einmal
meine Photographie schicken miissen.

Aber die Ehre der Hauptpersonen in diesem Referendumsritt haben Sie
diesmal dem Litzen erwiesen. »5¢

Folgende Einwinde erhob die Bernische Volkspartei gegen das Bundes-
gesetz tiber das Rechnungswesen der Eisenbahnen:

«Wir verwerfen dieses Gesetz 1. weil dasselbe offenkundig den Zweck
verfolgt, dic cidsgendssische Burcaukratie auf das gesammte Eisenbahn-
wesen auszudehnen und somit um viele Tausende von neuen Beamten
zu vermehren. Wir wollen keine Ausdechnung, sondern Beschrinkung
des Beamtenwesens;

2. weil durch die angestrebte Verstaatlichung der Eisenbahnen der Eids-
genossenschaft eine Schuldenlast von mehr als 1000 Millionen aufgebiir-
det wiirde, welche unser Vaterland unter die finanzielle Abhingigkeit
auslindischer Gliubiger bringen und damit in schwere politische Gefahren
stiirzen miisste;

3. weil die Einftihrung neuer Eisenbahnlinien (Lokalbahnen) fiir Lan-
desgegenden, welche bis jetzt vom Bahnverkehr abgeschnitten sind,
durch dieses eindeutig der Verstaatlichung dienende Rechnungsgesetz un-
gemein erschwert, wenn nicht ginzlich unmdglich gemachte wiirde;

4. weil wir nicht zugeben kénnen, dass die Eidsgenossenschaft durch die
Aufhebung der vertraglich und konzessionsmissig garantierten Schieds-
gerichte ein Beispiel von Wortbriichigkeit und gewaltsamer Rechtsverlet-
zung gebe, welches die Achtung vor geltenden Vertrigen herabmindern
und das Rechtsbewusstsein des Volkes {iberhaupt schwichen miisste. »56

Der Abstimmungskampf wurde auf beiden Seiten lebhaft gefiihrts?.
Am 4.Oktober 1896 wurden das Bundesgesetz {iber die Militirdiszipli-

56 Be V 1896, 43. 57 Be V 1896, 79.
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narstrafordnung mit 310992 Nein gegen 77 169 Ja und das Gesetz iiber Ge-
wihrleistung beim Viehhandel mit 209 118 Nein gegen 174 880 Ja verwor-
fen, das Rechnungsgesetz dagegen mit 223228 Ja gegen 176 §77 Nein an-
genommen. Dieses Ergebnis veranlasste Diirrenmatt zu folgendem Ge-

dichts8:
Drei Ohrfeigen

Das war ein Tag voll Sonnenschein,
Zu schon fast gar zum Stimmen;
Drum schlug der Meister kriftig drein
Im Guten und im Schlimmen.
Obhrfeigen gab’s in diesem Strauss
Nach links und rechts im Schweizerhaus.

Die ersten kriegten Levi Schmuel
Und seine Advokaten;
Die Rechtseinheit auf hohem Stuhl
Ist ithnen nicht geraten;
Esistfiir'slebende Geschlecht
Genug schon am Betreibungsrecht.

Es klatscht, ich hér’ den zweiten Klaps
Um Frey° den Grossen surren;
Der spricht gefasst: Verdientich hab’s
Und trag es ohne Murren;
Ich bin ja nicht vom Volk gewihlt -
Ohrfeigen hab’ich nie gezihlt.

Den dritten Schlag in’s Angesicht
Sich selber gab der Meister;
Den Tintenschlecker traf er nicht,
Der wird nun kiihner, dreister;
Doch bleibt geballt die Faust —
Schau besser, wen Du wieder haust!

58 B.BL. 1896, IV, 133ff. — Be V 1896, 81. 59 Bundesrat Frey.
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Und in seinem Kommentar meinte er: «Zwei Siege und eine Nieder-
lage!

Mit dem Vichhandelsgesetz ist ein bedeutendes, mit kluger Berechnung
aufgestelltes Vorwerk der Rechtseinheit gefallen. Wurde doch in den freisin-
nigen Aufrufen gerade diese Riicksicht als ein Hauptgrund zur Annahme
in den Vordergrund gestellt; desto empfindlicher ist nun die Niederlage
unserer Einheitsfanatiker...

Den Entscheid tiber das Rechnungsgesetz mag man bedauern, aber der
Einfluss der radikal-zentralistischen. Partei wird er schwerlich stirken.
Durch die Abschwenkung des Herrn Zemp in’s Lager der Zentralisten ist
es freilich gelungen, die katholisch konservative Partei fiir einmal zu spal-
ten: ,Vaterland* Luzern, Zug und Zemp diirften aber ihres Sieges kaum
schr froh werden; seine eigene Partei zu entzweien ist doch schliesslich kei-

ne Heldentat...»%0

C) DER RUCKKAUEF

Die Abstimmung vom 4.Oktober 1896 hatte gezeigt, dass die Stim-
mung im Volk einer Verstaatlichung des Eisenbahnwesens giinstig war.
Zudem war die Unzufriedenheit iiber die Privatgesellschaften in fortwih-
rendem Zunehmen begriffen.

Bundesrat Zemp konnte esnun wagen, dem Volk eine Riickkaufsvorla-
ge zu unterbreiten. Am 26. Mirz 1897 wurde der Entwurf den eidgendssi-
schen Riten zugestellto!. In der «Berner Volkszeitung» stiess das Gesetz
gleich nach Bekanntwerden auf entschiedenste Ablehnung: «Der Geset-
zesentwurf iiber die Erwerbung der schweizerischen Hauptbahnen durch
den Bund ist den eidsgendssischen Riten nebst zudienender Botschaft des
Bundesrates ausgeteilt worden. Der Entwurf will die Eisenbahnen von
den gegenwirtigen Besitzern um eine Bagatelle erwerben, gelangt aber
gleichwohl zu einer Summe, die der Eidsgenossenschaft eine Schuldenlast
von mehr als 1000 Millionen aufbiirden wiirde... Das Stirkste aber leistet

60 Be V 1896, 81.
61 Uber Entstehung und Inhalt des Entwurfs s. WINIGER, 398 ff.
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der Bundesrat in der Willkiir damit, dass er diese grésste und wichtigste al-
ler Neuerungen, die seit 1848 in der Eidsgenossenschaft vorgeschlagen
wurden, ohne Abdnderung der Verfassung durchsetzen will; demnach soll
die Mehrheit der Stinde und des Schweizervolkes nichts zu dieser hoch-
wichtigen Milliarden-Angelegenheit zu sagen haben, d.h. die Stinde gar
nichts und das Volk nur, wenn 30000 Biirger es mitihrer Unterschrift ver-
langen! Wiederholt hatte es vom Vorsteher des Eisenbahndepartements,
Herrn Zemp, in den Zeitungen (auch in der Buchsizeitung) geheissen, der-
selbe werde unter allen Umstinden zuerst die Verfassungs-Anfrage stellen
lassen, und nun kommt der Mann, welcher in der Bundesversammlung
einst selber die Einfiihrung des obligatorischen Referendums (Motion
Zemp, [Keel], Pedrazzini) verlangt hatte, und schligt dem Rate, wie der
erste beste radikale Referendumshisser, vor, sogar das obligatorische Refe-
rendum zu umgehen! Quae mutatio hominum! Wie cheu sich d’Liit au
andere!»02

Am Parteitag vom 14. November 1897 beschloss die Bernische Volks-
partei einstimmig, gegen das Eisenbahnriickkaufsgesetz das Referendum
zu ergreifen. «Der ,alte Bernermarsch’, gespielt von der allzeit rithrigen
Harmoniemusik von Herzogenbuchsee, gab diesem Beschlusse die richti-
ge Weihe.»03

Die Volkspartei gab nicht etwa das Signal: Schon am 7. November hat-
te eine Delegiertenversammlung der reformierten liberal-konservativen
Gruppe der deutschen und franzsischen Schweiz die Einleitung einer Re-
ferendumsbewegung beschlossen+. Riihrig unterstiitzte Diirrenmatt die
Unterschriftensammlung, keine Nummer, die nicht in verschiedenen Ar-
tikeln und Aufrufen das neue Bundesgesetz bekdmpfte. Das hohe Ergebnis
der Unterschriftensammlung (weit tiber 80000) verwunderte Freunde
und Gegner gleichermassen®s.

Der Abstimmungskampf gehorte zu den lebhaftesten in Diirrenmatts
politischer Aktivitit. Die Argumente gegen die Verstaatlichung waren
wieder die Furcht vor der Stirkung der Bundesbiirokratie, der Schulden-
last, und erneut klangen deutlich hérbare antisemitische Téne durch, ob-
schon diese Kampagne weniger aufdringlich gefiihrt wurde als 1891.

62 Be V 1897, 26. 93 Be V 1897, 92. % Be V 1897, 90. — RINDERKNECHT, 256.
65 Be V 1898, 5. — WINIGER, 420f. — RINDERKNECHT, 258.
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Wenngleich der Kampf in erster Linie eine partcipolitische Auseinan-
dersetzung war, gingen die Fronten doch mitten durch die Parteien; der
Zwist im konservativen Lager wurde noch vergréssert. Der Bruch mit ei-
nem Teil der Sankt Galler Konservativen (Nationalrat Keel, Redaktor
Baumberger von der «Ostschweiz»), der aus der Zeit des Alkoholmono-
pols datierte, aber auch seit dem Zentralbahnhandel, der Beutezuginitiati-
ve und dem Rechnungsgesetz bestand, wurde vollig irreparabel, ebenso
die Gegenerschaft zu Regierungsrat von Steiger und seinen Gesinnungs-
freunden. Auch der Graben zu den Luzerner Konservativen, die ihren
Bundesrat begreiflicherweise nicht im Stich lassen wollten6, verbreiterte
sich zusehends.

Auf der andern Seite zeitigte der Kampf gegen die Verstaatlichung der
Eisenbahnen das erstaunliche Ercignis, dass Diirrenmatt und Regierungs-
rat Gobat Seite an Seite fochten. Dies fiihrte sogar dazu, dass Diirrenmatt
cine Rede seines Erzgegners Gobat in der Buchsizeitung abdruckte67!

Der Grosseinsatz der Verstaatlichungsgegner hatte sich nicht gelohnt.
Am 20.Februar 1898 stimmte das Schweizervolk dem Eisenbahngesetz
mit 386634 gegen 182718 Stimmen zu®%,

Dieses Resultat bereitete Diirrenmatt eine bittere Enttduschung. Er
kommentierte: «Ein ungliickseliger Tag fiir die schweizerische Eidsge-
nossenschaft. Gegen das Uberhandnehmen eines allmichtigen Beamten-
staates wollten wir uns zur Wehr setzen, aber wir sind unterlegen, weil die
allmichtige Bureaukratie schon da ist... Man kann nicht sagen, wir haben
eine Bureaukratie; die Bureaukratie hat uns; wie die Fliege in einem Spinn-
gewebe zappeln wir schon mitten drin...

Dass die politischen Oppositionsparteien als solche, die Konservativen
reformierter und katholischer Konfession, in diesem gewaltigen Kampf
unterlegen sind, betrachte ich als das kleinste Ubel. Eine politische Nieder-
lage wird gar leicht durch einen politischen Sieg wieder wett gemacht und
ein mangelhafter Verfassungs- oder Gesetzesartikel kann wieder abgein-
dert werden. Aber dieser leichtsinnige Eisenbahnkauf kann durch keine
folgende Abstimmung umgestossen werden, der Miihlstein bleibt, wie die
englische ,Pall Mall Gazette® sich furchtbar richtig ausdriickt, dem Schwei-

66 WWINIGER, 420ff. 67 Be V 1898, 13. 8 B.BL. 1898, II, 69ff.
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zervolk am Halse hingen, mag es eines Tages noch so sehr tiber digjenigen
fluchen, die ihm diese Zentnerlast angchingt haben. Diese unfehlbar ein-
tretende Reue wird auch keine Satisfaktion sein fiir diejenigen, welche vor
dem verhingnisvollen Entscheide gewarnt haben; denn Schuldige und
Unschuldige werden von den unseligen Folgen dieses Handels gleich sehr
betroffen werden. Heute freilich schwimmt die gewaltige Mehrheit in
siegestrunkener Freude, was aber nicht sagen will, dass die Bundesrite
und Nationalrite, welche jetzt in Bern ihre Triumphreden halten, etwa
einen grossern Teil an Verantwortlichkeit tibernechmen werden, als die
Unterlegenen. Im Gegenteil — ein Bundesrat ist noch niemals fiir irgend
etwas verantwortlich gemacht worden; wohl aber muss das missleitete
Volk den Schaden stets selber tragen.

Wollte Gott, ich tiuschte mich! Ich wire der Erste, mich dariiber zu
freuen und wollte alsdann meinen Gegnern fiir meinen Irrtum sogar Ab-
bitte leisten.»9

Einige Jahre spiter immerhin begriisste er den ersten Bundesbahnzug
mit folgendem Gedicht:

Der erste Bundesbahnzug7°

Der erste Zug um Mitternacht
Rollt auf den Bundesbahnen;
Am Bahnhof griisst das Volk und lacht,
Da winken Kranz und Fahnen.

Der Bierphilister ldsst den Jass
Im Ochsen und im Biren -
Heut’ fahr’ ich einmal erster Klass’
Mir und dem Bund zu Ehren.

Des zwanzigsten Jahrhunderts Stern
Zur Siegesfahrt ihm leuchtet;
In Aarau, Olten und in Bern
Wird fleissig angefeuchtet.

60 Be V 1898, 16. 7° Be V 1901, 2.
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Im Salonwagen fihrt die Freud’
Die Siegeslieder schallen;
Hervor aus gold’nem Ehrenkleid
Champagnerpfropfen knallen.

Da fiihrt der Stolz das grosse Wort,
Der laut sich selbst bewundert:
Im Bund allein liegt unser Hort,
Ihm weih’n wir dies Jahrhundert!

Der Freisinn schenkte wacker ein:
Ihr kénnt doch nicht bestreiten,
Die Ehre und der Sieg sind mein
Seit Jakob Stimpflis Zeiten.

Das Kapital zecht lustig mit:
So hért doch aufzu prahlen;
Thr fahrt mit mir nur auf Kredit
Und miisst den Zins bezahlen.

Der Zweifel sprach: Mich diinkt der Gaul
Zwar auch ein Bisschen teuer —
Da fihrt die Freud’ ihm iiber’s Maul
Nicht nérgeln bei der Feier!

Das war der Zug um Mitternacht,
Seltsam ward mir zu Mute;
Doch ob er mir auch bange macht -
Ich wiinsch’ ihm alles Gute.

Nicht frag’ ich mehr, wer ihn bespannt,
Sobald er auf der Reise;
Die Fahrt geht durch das Vaterland -
Gott b’hiite das Geleise.

Skepsis herrschte zwar immer noch vor, doch konnte auch Diirrenmatt
sich dem Ereignis nicht entziehen.
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1L FINANZPOLITIEK

Den finanziellen Aspekten eines Gesetzes oder einer politischen Ent-
scheidung widmete Ulrich Diirrenmatt stets sein ganz besonderes Interes-
se7!. Dabei stellte er als obersten Leitsatz kategorisch die Forderung: Die
Ausgaben des Staates miissen sich nach den Einnahmen richten.

Zur Zeit Diirrenmatts differierten die verschiedenen Auffassungen tiber
Finanzpolitik nicht so sehr — besonders traf dies im Kanton Bern, unter
Fiihrung des energischen Finanzdirektors Scheurer72, zu. In dem einen
Punkt war man sich auf beiden Seiten einig: Der Finanzhaushalt musste
ausgeglichen sein. Auffassunger, wie sie heute geldufig sind, dass der Staat
in die Wirtschaft eingreifen kénnte und dass ein ausgeglichener Etat gar
nicht so wichtig sei, wire beiden Parteien suspekt und unannehmbar ge-
wesen.

Der Unterschied lag eher in den Mitteln und Methoden: Versuchten die
Radikalen, durch direkte und indirekte Steuern das notwendige Geld zu
beschaffen, um die durch eine fortschrittliche Gesetzgebung vermehrten
Ausgaben decken zu kénnen, so wollte man auf konservativer Seite nicht
vom Prinzip abweichen, dass sich die Ausgaben nach den Einnahmen zu
richten hitten.

Diirrenmatts Einstellung gegentiber der staatlichen Finanzpolitik hatte
verschiedene Ursachen. Einmal war schon seine ganze Erziehung darauf
ausgerichtet gewesen, ihn zur Sparsamkeit anzuhalten. Man darf die Her-
kunft und die Verhiltnisse in seinem Elternhaus nicht ausser acht lassen73.
Sicher ist, dass das Vorbild der Mutter, der es durch dusserste Sparsamkeit
gelang, die Familie in Ehren durchzubringen, seine Haltung fiir alle Zeiten
prigte. Auch die ganze Umgebung in seiner Heimat Guggisberg begiin-
stigte diese Entwicklung.

Bestirkt wurde Diirrenmatt in seiner Uberzeugung bei seinem Eintritt
in die Politik durch das negative Beispiel, das die damalige Regierung
durch ihre leichtfertige Finanzpolitik gab7+.

7t Im Grossen Rat fand kaum eine Verhandlung i{iber den Staatsverwaltungsbe-
richt statt, ohne dass Diirrenmatt das Wort ergriff.

72 Alfred Scheurer stand dem Finanzdepartement von 1878 bis 1904 vor.

73 Siehe S. 31ff. 74 Siche S. 72 ff.
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Neben dieser aus seiner Herkunft bedingten Sparsamkeit war aber fiir
Diirrenmatts Haltung finanzpolitischen Uberlegungen gegeniiber noch
cin Weiteres ausschlaggebend : Dadurch, dass der Regierung die Geldmit-
tel beschrinkt wurden, sollte erreicht werden, dass die Macht des Staates
eingedimmt wurde. Deshalb drangte Diirrenmatt immer wieder auf Ver-
cinfachung des Staatshaushaltes?s. Noch ausgeprigter war diese Einstel-
lung dem Bunde gegeniiber: Daher auch seine unterschiedliche Beurtei-
lung der Eisenbahnpolitik des Kantons Bern und der des Bundes?®.

Obschon Diirrenmatt den meisten Projckten, dic zum modernen
Wohlfahrtsstaat fithren sollten, seine Zustimmung versagte, kann man
nicht einfach folgern, dass er der sozialen Not kein Verstindnis entgegen-
brachte; man kann dies deutlich in seinen Voten zum Armengesetz verfol-
gen?7,

In dieser Arbeit sollen als Beispiele fiir Diirrenmatts Haltung dic Salz-
preisfrage, die bernischen Steuer- und Erbschaftssteuergesetze und, auf
eidgendssischer Ebene, die Zollinitiative erliutert werden.

1. DIE SALZPREISFRAGE:
DER KAMPF UM DIE HERABSETZUNG
DES SALZPREISES7?

Die Frage des Salzpreises und des Salzmonopols bildeten oft cin Kampf-
mittel politischer Parteien.

Das Dekret, das seit dem Jahre 1852 den bernischen Salzpreis regelte, be-
ruhte auf dem von den helvetischen Behdrden am 4. Mai 1798 erlassenen
Gesetz «betreffend ausschliesslicher Handel des Salzes in der ganzen Repu-
blik auf Rechnung des Staates». Dieses Gesetz bestimmte:

«1. Der Kauf und Verkauf des Salzes in der ganzen Republik soll aus-
schliesslich auf Rechnung des Staates geschehen, folglich soll es jedermann
verboten sein, ihn auf seine eigene Rechnung zu fiihren!

75 Z.B. Motion Fliickiger betr. Vorlage zur Vercinfachung des Staatshaushalts...
TAGBLATT 1890, 107. Verhandlungen dariiber: TAGBLATT 1890, 1591f.; Votum Diir-
renmatt, 161f. usw.

76 Siche S. 216ff. 77 Siche S. 296 ff.

78 Zur Salzpreisfrage vgl. GUGGISBERG, «Bernischer Salzhandel».
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2. Das Direktorium soll eingeladen werden, die Anstalt zu treffen, um
Akkorde und Kiufe abzuschliessen, die es nachher dem gesetzgebenden
Korps zur Genchmigung vorlegen wird.»?

1852 wurde der Salzpreis auf 20 Rappen per Kilogramm festgesetzt8,
Aus landwirtschaftlichen Kreisen wurden immer wieder Vorstosse unter-
nommen, die eine Reduktion des Salzpreises zum Ziele hatten, doch war
ihnen kein Erfolg beschieden.

Wihrend der ersten Beratung des Steuergesetzes von 1890, im Juli 1888,
machte Grossrat Bigler, Kisehindler in Biglen, darauf aufmerksam, dass
die Landwirtschaft durch die indirekte Salzsteuer unverhaltnismassig hoch
belastet werde. Er forderte, das Salzmonopol solle entweder aufgehoben
werden oder man solle der Landwirtschaft bei den direkten Steuern mehr
entgegenkommen8!.

Bei der Behandlung des Staatsverwaltungsberichtes fiir das Jahr 18871im
November 1888 nahm Diirrenmatt diese Anregung auf und stellte folgen-
des Postulat: «Die Regierung wird eingeladen, zu untersuchen und dem
Grossen Rate beforderlichst Bericht zu erstatten, ob und auf welche Wege
der Verkaufspreis des Salzes zu ermissigen sei. »82

Diirrenmatt begriindete seine Forderung damit, dass in den meisten
Kantonen der Salzpreis bedeutend billiger sei. Er sah in einer solchen Mass-
nahme eine reelle Chance, der Landwirtschaft ein wenig zu helfen. Anstel-
le der Salzsteuer schlug Diirrenmatt eine Tabaksteuer vor®3. Regierungsrat
Scheurer hatte keine Bedenken, den Antrag Diirrenmatt in dieser Form
anzunehmen, warnte aber zugleich vor den finanziellen Folgen, die durch
die Reduktion des Salzpreises eintreten kdnnten84. Das Postulat Diirren-
matt wurde stillschweigend angenommenss.

Im November 1889 beklagte sich Diirrenmatt, dass in der Frage der Er-
missigung des Salzpreises immer noch kein Bericht vorliege. Vom Regie-
rungsrat wurde ihm bedeutet, er solle seine Aufforderung wihrend der
Budgetberatung nochmals stellen®o.

Bei der Beratung des Voranschlages fiir 1890, im Dezember 1889, bean-
tragten Regierung und Staatswirtschaftskommission, von einer Reduk-

79 GUGGISBERG, 53f. 80 GUGGISBERG, 60. 81 TAGBLATT 1888, 125.

82 TAGBLATT 1888, 345. 83 TAGBLATT 1888, 145. 84 TAGBLATT 1888, 347.

85 TAGBLATT 1888, 348. 86 TAGBLATT 1889, 229.
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tion des Salzpreises dermalen abzusehen. Folgende Griinde wurden gel-
tend gemacht: Das Gleichgewicht der Finanzen sollte nicht gestdrt wer-
den. Ausserdem habe der Staat noch dringende Aufgaben, die grosse fi-
nanzielle Opfer verlangen wiirden, so die Erweiterung der Irrenpflege, da-
neben 6ffentliche Werke aller Art, wie Strassenbauten, Flusskorrektionen
usw. Es sei nicht moglich, ein Aquivalent fiir die Salzsteuer zu finden®”.
Diirrenmatt zeigte sich von dieser Antwort schwer enttduscht. Er warf
Regierungsrat Scheurer vor, er habe die Finanzlage stets rosig geschildert,
wenn das Budget durch alle méglichen grossen Ausgaben wie den Beitrag
ans Nationalmuseum belastet wurde; jetzt, da eine Ermissigung des Salz-
preises gefordert werde, sehe er plotzlich schwarz. Diirrenmatt meinte,
das Gesetz von 1898 sei eingefiihrt worden, um dem Volk billiges Salz zu
verschaffen und nicht, um Steuern zu gewinnen, denn in der Erwigung
heisse es: «dass das Volk immer diesen unentbehrlichen Gegenstand seiner Le-
bensbediirfnisse im wohlfeilsten Preise erhalte und niemals von der Habsucht der
Hindler abhange.»38

Diirrenmatt stimmte zwar Regierungsrat Scheurer zu, dass die Erweite-
rung der Irrenpflege eine humane, erhabene Bestrebung sei. Er wandte
aber ein, prophylaktische Mittel seien ebenso nétig, und dazu rechne er die
Bekimpfung der Trunksucht und einen bessern Religionsunterricht; Ir-
renwesen und religitses Leben stinden in naher Beziehung zueinander.
Man brauche nicht nur Geld, sondern auch Mittel, die in der sittlichen Na-
tur des Menschen begriindet seien®. Diirrenmatt gelang es nicht, seinen
Standpunkt durchzusetzen. Mit 77 Ja gegen 66 Nein stimmte der Grosse
Rat dem Antrag der Regierung zu®.

Schon nach kurzer Zeit unternahmen die Konservativen einen neuen
Vorstoss. Am 2. Juni 1890 reichten Grossrat Fliickiger und acht Mitunter-
zeichner folgende Motion ein: «Die unterzeichneten Mitglieder des Gros-
sen Rates stellen den Antrag: Der Regierungsrat sei einzuladen, dem Gros-
sen Rate bis zur nichsten Session eine Vorlage zu machen tiber Herabset-
zung des Salzpreises.» Unterzeichnet war sie von Oberst Daniel Fliickiger,
Johann Wilchli, Johann Friedrich Jenzer, Rudolf Hofer, Johann Egger,

87 TAGBLATT 1889, 354ff. 8 TAGBLATT 1889, 357.

89 TAGBLATT 1889, 357f.

90 TAGBLATT 1889, 360f.
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Ulrich Diirrenmatt, Dr.Jakob Reber, Johann Rudolf Weber, Johann
Morgenthaler (Leimiswil)r.

Dieser Anzug wurde dem Rat erst am 29. Juli zur Beratung unterbrei-
tet92. Oberst Fliickiger begriindete das Begehren damit, dass die Staats-
finanzen nun in Ordnung seien. Ausserdem betonte er, dass in den
meisten Kantonen das Salz billiger sei. Wie frither Diirrenmatt machte er
geltend, dass ein Teil des Einnahmenausfalls dadurch wettgemacht wer-
den kénnte, dass bei Senkung des Salzpreises der weitverbreitete Schmug-
gel aus andern Kantonen unterbunden werde. Die Ablehnung von Diir-
renmatts Vorstoss im vorangegangenen Jahre habe tiberall auf dem Lande
grosse Unzufriedenheit hervorgerufen?. Die Motion 18ste eine lebhafte
Diskussion aus. Regierungsrat Scheurer meinte, eine allgemeine Revision
der Steuergesetzgebung miisse auf jeden Fall vorgenommen werden, in
diesem Zusammenhange werde auch diese Frage genau gepriift. Gegen ei-
ne Erhcblichkeitserklirung sei nichts einzuwenden%. Der Antrag wurde
einstimmig erheblich erkldrts. Allerdings erfolgte die Erheblichkeitser-
klirung nicht im Sinne der Motionire, hatte der Regierungsrat doch er-
klirt, er werde eine Neuregelung des Salzpreises nur in Zusammenhang
mit einer Revision des gesamten Steuerwesens ins Auge fassen%. Die Em-
porung bei Diirrenmatt und seinen Gesinnungsfreunden war gross,
herrschten ja damals zwischen Konservativen und Radikalen in allen Le-
bensfragen uniiberbriickbare Differenzen.

Diirrenmatt indes liess sich nicht entmutigen. In der Oberaargauischen
Volkspartei — die Bernische Volkspartei hielt sich aus der ganzen Ausein-
andersetzung heraus und liess Diirrenmatt alles allein machen, wie dieser
einmal mit leisem Vorwurf bemerkte?® — wurde beschlossen, den Peti-
tionsweg zu beschreiten. Am 1. November 1890 erliess Diirrenmatt einen
Aufrufin der «Buchsizeitung», in dem er seine Leser aufforderte, die Salz-
preis-Petition zu unterzeichnen®. Er hoffte, die Unterschriften bis zum

91 TAGBLATT 1890, 100. 92 TAGBLATT 1890, 1371

93 TAGBLATT 1890, 137. 9% TAGBLATT 1890, 143f.

95 TAGBLATT 1890, 144.

96 Vgl. den Artikel «Der Kampf gegen Volk und Gesetz», Be V 1890, 62.
97 Siche S. 164.

98 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 24.November 1890.
99 Be V 1890, 88.
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Sessionsbeginn am 24. November zusammenzuhaben. Die Zeit war dus-

serst knapp bemessen. Die Aufforderung zum Unterschreiben unterstiitz-

te Diirrenmatt mit folgendem Titelgedicht:

100 Be V 1890, 89.

Begleitschreiben zur Salzpreis-Petition'®

Der Grosse Rat hort manchmal schwer
Und frigt oft lang: wie, was und wer,
Wenn er nicht will verstechen;

Drum rufen wir es lauter noch:
Der Salzpreis steht uns viel zu hoch,
Thr miisst heruntergehen!

Genug jetzt der Beschwichtigung!
Mit schénen Reden voller Schwung
Lisst keiner mehr sich trosten;
Dafiir seid Ihr in diesem Rat,

Dass Ihr uns helfet durch die Tat,
Ihr «Wigsten und Ihr Besten»!

So lange warten wir im Gang,
Thr habt uns fiinfzig Jahre lang
Mit Worten hingehalten;
Geduldig trugen wir die Last;
Wir wussten ja, Ihr hattet fast
Nur Schulden zu verwalten.

Vorbei ist nun die Zeit der Not,
Der Staatsbank’rott uns nicht mehr droht
Wie vormals zu erdriicken;
So nehmt Euch jetzt der Bauern an,
Fiir die Ihr wenig noch getan
Mit Lust aus freien Stiicken.
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Denn wenn es diesmal jetzt nicht geht,
Dann kommen immer wir zu spit,
Wir bleiben Aschenbrédel;
Des Goldes Segen wird verteilt,
Wo er nicht grossen Schaden heilt -
Fiir Tandelei und Trodel.

Die harrend stehen vor der Tiir,
Sie fordern keine Ungebiihr
Und ohne Uebertreiben;
Doch dass der Wunsch bekomme Kraft,
Heisst’s nun vor Allem, massenhaft
Die Bogen unterschreiben!

Der Bewegung war ein voller Erfolg beschieden. Am 24. November
1890 konnte Diirrenmatt dem Prisidium des Grossen Rates eine Petition
mit 16223 Unterschriften einreichen 01, in der gefordert wurde, den Salz-
preis um die Hilfte herabzusetzen, d. h. 10 Rappen per Kilogramm.

Uber diese Petition wurde am 28. November verhandelt02,

Die Regierung gab sich Rechenschaft, dass die Volksstimmung in einem
grossen Teile des Kantons eine Reduktion des Salzpreises wiinschte03.
Deshalb stellte sie folgenden Antrag: «Es sei in der zu machenden Vorlage
betreffend Herabsetzung des Salzpreises eine Reduktion desselben von 5
Rappen per Kilo vom 1. Januar 1892 hinweg in Aussicht zu nehmen.

Der Regierungsrat habe in der beziiglichen Vorlage darauf Bedacht zu
nehmen, dass trotz der Herabsetzung des Salzpreises das Gleichgewichtim
Staatshaushalt nicht gestdrt werde.»104

Diesem Vorschlag wurde mit 148 Ja bei einer Enthaltung zuge-
stimmt 5,

Das Vorgehen der Regierung ging Diirrenmatt nicht rasch genug; der
unbequeme Mahner erkundigte sich im Rat immer wieder nach dem

Schicksal der Vorlage1o.
101 TAGBLATT 1890, 178. 192 TAGBLATT 1890, 288ff. 103 TAGBLATT 1890, 293.

104 TAGBLATT 1800, 294. 195 TAGBLATT 1890, 294 f.
106 TAGBLATT 1891, 273, 352f.
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Am 3.Juni 1891 wurde die Kommission betreffend Reduktion des Salz-
preises bestellt, in die auch Diirrenmatt gewéhlt wurde07. Es war das erste
Mal seit seiner Zugehérigkeit zum grossen Rate 1886, dass er zum Mit-
glied einer Kommission ernannt wurde!

Am 22./23.Dezember 1891 fand die Schlussberatung iiber das neue
Salzdekret statt ™08, Damit wurde der Salzpreis um s Rappen auf 1§ Rappen
per Kilo herabgesetzt. Eine Vorlage, die Mittel und Wege vorsah, den
Ausfall zu decken, lag allerdings nicht vor. Regierungsrat Scheurer hoffte,
dass trotz allem kein Defizit eintreten werde!?9. Die Diskussion war sehr
lebhaft; die Opposition gegen die Vorlage kam vor allem von den Mit-
gliedern der Staatswirtschaftskommission, die glaubten, einer Herabset-
zung des Salzpreises nicht zustimmen zu kdnnen, wenn der Ausfall nicht
anderwirts gedeckt werden konne. Trotz vieler eindringlicher Warnun-
gen wurde jedoch das Dekret mit grosser Mehrheit angenommen 110,

Diirrenmatt begriisste diesen Entscheid schr — merkwiirdigerweise
stellte er ihn in dem Artikel «Ende gut, Alles gut»™! ganz besonders als
einen Erfolg der Bernischen Volkspartei heraus, obschon er in Wirklich-
keit seinem Einsatz zu verdanken war, wihrend sich die Partei vollig
passiv verhalten hatte12,

Es sollte nicht die letzte Auseinandersetzung um den Salzpreis im Gros-
sen Rat bleiben. Um die Jahrhundertwende brandete der Kampf von neu-
em auf. Die Finanzlage des Kantons hatte sich verschlechtert; die Regie-
rung versuchte durch verschiedene Massnahmen, den Staatshaushalt ins
Gleichgewicht zu bringen. Um das Defizit zu decken, standen der Regie-
rung zwei Moglichkeiten offen: entweder die direkten Steuern zu erhs-
hen oder den Ausfall durch vermehrte Einnahmen aus indirekten Steuern
zu decken. Die Erhshung des Salzpreises und eine Revision des Erbschafts-
steuergesetzes versprachen eine jihrliche Mehreinnahme von sooo00
Franken. Um der Landwirtschaft etwas entgegenzukommen, war vorge-
sehen, von den Mehreinnahmen einen Betrag von 50000 Franken zur Bil-
dung eines Viehversicherungsfonds zur Verfiigung zu stellen 3.

Im Grossen Rat traf die Vorlage auf die starke Gegnerschaft der Konser-

107 TAGBLATT 1891, 315. 108 TAGBLATT 1891, 523ff. 199 TAGBLATT 1891, 523.
110 TAGBLATT 1891, $35f und 539. I Be V 1891, 104. 2 Siche S. 233.
113 TAGBLATT 1900, 45ff.
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vativen und der Sozialdemokraten, aber auch manch freisinniger Vertre-
ter aus Landwirtschaftskreisen. Die Argumente der Opposition waren
dieselben wie frither *4, nur traten diesmal noch andere Motive hinzu: Die
Sozialdemokraten und in noch stirkerem Masse die Konservativen erklir-
ten, sie wiirden weder neuen Steuern noch Steuererhhungen zustimmen,
solange das proportionale Wahlverfahren nicht eingefiihrt werde. Die So-
zialdemokraten schlossen sich bei der Erhdhung des Salzpreises der Argu-
mentation der Bernischen Volkspartei an, da es sich — im Gegensatz zum
Erbschaftssteuergesetz’5 — hier nicht um eine Frage handle, die die Grund-
sitze ihrer Partei beriihre™®. Diirrenmatt begriindete seine ablehnende
Haltung vor allem damit, dass vor Bewilligung neuer Staatseinnahmen
erst das Proporzverfahren bei den Grossratswahlen eingefiihrt werden
miisse, meinte aber ausserdem, die Hauptursache der finanziellen Schwie-
rigkeiten sei verursacht durch das neue Primarschulgesetz'7. Er erklirte:
«Nun ist allseitig zugegeben und steht auf Pergament geschrieben, dass
dieses Gesetz uns die Kompetenz einrdumt, die Staatssteuer um 3/,,% zu
erhdhen, und ich verwundere mich, dass weder der Herr Finanzdirektor,
noch einer der bisherigen Herren Redner auf den gesetzlich vorgezeichne-
ten Standpunkt kommt, wir werden von dieser vom Volk unsim Primar-
schulgesetz eingeriumten Kompetenz Gebrauch machen. Dasist der rich-
tige Weg, das ist der logische Schluss, der sich aus der Million, die wir fiir
das Schulwesen mehr aufzuwenden haben, ergibt, dass wir von der uns
vom Volk verliechenen Kompetenz Gebrauch machen.

Das Primarschulgesetz sagt nicht, wenn durch diec Mehrausgaben das
Gleichgewicht gestort werde, so erhalte der Grosse Rat die Kompetenz,
den Salzpreis zu erhdhen, sondern es bestimmt, wenn die Einnahmen nicht
ausreichen, miisse der Steuerzahler mit 3/, 9, Extrasteuer daran glauben.

Nun stelle ich einen beziiglichen Antrag nicht, denn es liegt nicht in
meiner Aufgabe, zu verlangen, dass absolut Steuern erhoht werden...» '8

Mit 86 gegen 71 Stimmen wurde Eintreten auf die Vorlage beschlos-
sen™9, In der Detailberatung kam man iiberein, den Salzpreis auf 18 Rap-
pen per Kilogramm festzusetzen und einen Betrag von 100000 Franken an

114 Siche S. 232f. 115 Siche S. 247 ff.

116 Votum Zgraggen, TAGBLATT 1900, $8f. 117 Siche S. 373f.

118 TAGBLATT 1900, S6ff. 119 TAGBLATT 1900, 62.
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die Viehentschidigungskasse vorzuschen. Das Dekret sollte vorerst fiir
drei Jahre in Kraft treten20.

Gegen diesen Beschluss des Grossen Rates regte sich bald tiberall im Lan-
de starke Opposition. Keine Nummer der «Berner Volkszeitung» cr-
schien, in der nicht in Zuschriften und Berichten gegen die Salzpreiserhs-
hung polemisiert wurde .. Diirrenmatt setzte sichnochmals grundsitzlich
mit der Frage auseinander: «..In das Projekt der bernischen Finanzrekon-
struktion macht die Salzinitiative freilich ein kleines Loch, und wenn das
Erbschaftssteuergesetz verworfen wird, woran kaum zu zweifeln, so wird
fiir die Finanzreform ohne Zweifel eine andere Grundlage gesucht werden
miissen. Dieser Boden heisst politische Rekonstruktion durch Proportional-
wahl des Grossen Rates und Volkswahl der Regierung ... es muss guter Wil-
le dazu vorhanden sein hiiben und driiben, und dass er hiiben vorhanden ist,
das hat die Volkspartei in den wichtigsten bernischen Verfassungs- und
Gesetzgebungsfragen der letzten Jahre tatsichlich bewiesen. Nun sollen
dic Freisinnigen uns auch einmal entgegenkommen!»122

Der Gedanke, durch eine Gesetzesinitiative den Beschluss der Regie-
rung wieder riickgingig zu machen, wurde rasch in die Tat umgesetzt.
Gross war die Versuchung, die Salzpreisinitiative mit der Forderung nach
Proportionalwahl des Grossen Rates und Volkswahl des Regierungsrates
zu koppeln!23, Man sah schliesslich davon ab, um das wirtschaftliche
Volksbegehren nicht mit politischen Forderungen zu verquicken124.

Das Initiativkomitee bildete sich aus den Landwirtschaftskreisen des
Oberaargau. Diirrenmatt gehorte ihm nicht an. Prisident war Gemeinde-
ratsprisident Christen von Thorigen, Sekretir Gemeinderatsprisident
Roth vonInkwil und Beisitzer Gemeinderatsprisident Bésiger von Wanz-
wil’2s, Im Gegensatz zur Bewegung von 1891 wurde das Initiativ-
begehren von der Bernischen Volkspartei aktiv unterstiitzt126.

Natiirlich lieh Diirrenmatt den Initianten seine Feder in Artikeln und
mehreren Titelgedichten, z. B. im folgenden:

120 TAGBLATT 1900, 68. 121 Be V 1900, 11ff. 22 Be V 1900, 21.

123 TAGBLATT 1900, 57. — Be V 1900, 13 und 21. 24 Be V 1900, 21.

125 Be V 1900, 13.

126 Vgl. die PROTOKOLLE der Sitzungen des Zentralkomitees 1900 und dem Par-
teitag von Kalchofen vom 18. Mirz 1900.
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Buurezorn27

Buure, dir sytsilber d’schuld,
Dass dir’s so verliitiret;
Buure, fasset jitz Geduld,
Chaufet Salz u stiiiiret!

Wohlfeils Salz —jitz heiter’s gha,
G'gessen ist’s und gfresse;
Wer ech’s denn het abe tha,
Heit er au vergesse.

Gester gha u hiitla gah -
Schindlichist es gange;
Weiter’s wieder billig ha,
Cheuter lang druf blange.

Gforchtet hei sie d’ Volkspartei
No vor zehe Jahre;
Ueser Referendums-Nei
Syid'Beine gfahre.

Aber hiit wie chedem,
Buure wenn d’r wahlet,
Niht der Manne vom System —
He so nu, su zahlet!

De chunt d’Mehrheit, riitimt u raubt,
Was d’r heit erstritte;
Ihne istja Alls erlaubt,
Wie vor alte Zyte.

Dir heit’s selber mit ne gha,
Wiisster, bim Proporze!
Dass dir tis im Stich heit glah,
Chehrt Euch selber d’Storze.

127 Be V 1900, II.
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Buure i der Minderheit,
Weiter siege lehre,
Schaffet Wahlgerechtigkeit,
Dass d’r ech cheut wehre!!

Schon nach sehr kurzer Zeit, am 9. Mirz 1900, konnten die Initianten
25640 Unterschriften bei der Staatskanzlei abgeben, die folgendes «Gesetz
tiber den Salzpreis» dem Volke zur Annahme vorlegen wollten:

«Art. 1. Der Preis des Salzes ist festgesetzt auf 15 Rappen per Kilo. Art. 2.
Dieses Gesetz tritt sogleich nach dessen Annahme durch das Volk in Kraft;
die demselben widersprechenden Bestimmungen sind damit aufgeho-
ben.»128

Die Regierung hielt dafiir, das Gesetz dem Volke mdglichst rasch zu-
sammen mit einer Botschaft des Regicrungsrates vorzulegen. Als Termin
wurde der 29. April 1900 in Aussicht genommen. Der Grosse Rat stimmte
diesem Vorschlag nach kurzer Diskussion zu29.

Die Bernische Volkspartei und Diirrenmatt setzten die Agitation fiir
Annahme des Gesetzes unvermindert fort. Der Abstimmungstag brachte
ihnen einen durchschlagenden Erfolg: Mit 44 566 Ja gegen 17336 Nein
stimmte das Berner Volk dem Initiativbegehren zu 0.

2. DASKANTONALE STEUERGESETZ

Die bernische Steuergesetzgebung beruhte auf miihsam zustande ge-
kommenen Kompromissen, welche bei der Finanzdirektion den Wunsch
aufkommen liess, eine zweckmissigere und gerechtere Steuergesetzge-
bung zu schaffen?s.

Wihrend der achtziger Jahre waren es vor allem Regierungsrat Scheu-
rer und Grossrat Brunner, die sich um die Schaffung eines neuen Steuerge-
setzes bemiihten. Im Sommer 1888 wurde der Regierungsentwurf dem
Grossen Rate erstmals zur Beratung vorgelegt.

Gegen den Entwurf wurden hauptsichlich zwei Einwinde geltend ge-
macht: Man versuche, den Biirgern das Geld aus der Tasche zu zichen, und

128 TAGBLATT 1000, I4I. 29 TAGBLATT 1900, 141ff. 139 TAGBLATT 1900, 220.
13t Uber die bernische Steuergesetzgebung vgl. Scumip, «Die bernische Steuer-
politik von 1831 bis 1920».
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verschiedene Bestimmungen, wie etwa die vorgesehene Aktivbiirgersteu-
cr, die Progression, die amtliche Inventarisation und der Schuldenabzug
fiir den Jura, seien verfassungswidrig 132,

Gegen den ersten Vorwurf setzte sich Rudolf Brunner schon wihrend
der Eintretensdebatte entschieden zur Wehr: «Es wire ungerecht, wenn
man sagen wiirde, es muss mehr Geld herausgeschlagen werden, gleichviel
ob die Betroffenen zu bezahlen vermégen oder nicht. Auf diesen Boden
hat sich kein Mitglied der Kommission gestellt. Was die Vorlage be-
zweckt, ist folgendes: Erstens soll bisher verborgenes Steuerkapital an’s
Tageslicht gebracht, also verborgene Veilchen hervorgezogen werden,
damit man sie pfliicken kann und etwas von ihnen hat. Zweitens wird be-
zweckt, die Steuern gerechter zu verteilen... Die gegenwirtigen Steuern
sind ganz enorm hoch und durch eine gerechtere Verteilung muss unbe-
dingt cine Reduktion stattfinden, was namentlich dadurch erzielt werden
kann, dass solche Steuerkrifte der Besteuerung erschlossen werden, wel-
che bis jetzt ganz verborgen waren. »133

Diirrenmatt erklirte, er sei gerne bereit, tiber ein neues Steuergesetz zu
beraten, das vor allem den untersten Schichten des Volkes spiirbare Er-
leichterungen bringe, wic ectwa eine Erhshung des Existenzminimums
oder Einfiihrung des Familienabzuges. « Allein wenn wir dies tun, so wird
unser Steuerbudget eine bedeutende Einbusse erleiden, und da erklire ich
nun von vornherein, dassich nicht dabei bin, an Platz der geschaffenen Er-
leichterungen neue Steuern zu kreieren. Will man die Lasten erleichtern,
so muss die Einbusse in der Verwaltung wieder eingebracht werden; neue
Steuern werde ich nicht bewilligen helfen.» 134

Von freisinniger Seite wurde bestritten, dass die verschiedenen Bestim-
mungen verfassungswidrig seien3s, teilweise wurde der Vorwurf gar
nicht ernst genommen, so als Grossrat Johann Salvisberg erklirte: «Was
die Verfassungswidrigkeit anbetrifft, die wiederum in’s Feld gefiihrt wird,
so ist es mit derselben nicht so gefihrlich. Das Volk wird ja immer in letz-
ter Instanz entscheiden, was nach meinem Dafiirhalten geniigend ist.»136
Immerhin gab es auch unter den Radikalen Vertreter, welche diesen Vor-
wiirfen gebiihrend Rechnung tragen wollten. So vertrat Grossrat Johann

132 TAGBLATT 1888, 120ff. 133 TAGBLATT 1888, 131. 34 TAGBLATT 1888, 142.
135 TAGBLATT 1888, 141, 144, 175, 198ff. 136 TAGBLATT 1888, 127.
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Burkhardt die Auffassung: «Sie haben in den letzten Tagen gehért, wie
sehr man auf die Verfassungsmissigkeit des Gesetzes dringt, und ich glau-
be, man sollte dieses Verlangen nicht {iberhdren und damit der Opposition
einen Griff in die Hand geben, um das ganze Gesetz tiber den Haufen zu
werfen.» 137 Allein, ein solches Votum blieb ein Einzelfall und vermochte
die freisinnige Grossratsmehrheit nicht zu beeindrucken. Diirrenmatt
wandte sich energisch gegen die laxe Auffassung Salvisbergs. Einmal mehr
zeigte sich, dass sein Sinn fiir Rechtsstaatlichkeit und Verfassungsmissig-
keit jedem andern seiner politischen Grundsitze voranstand. «Man wollte
uns gestern damit dariiber hinwegtrosten, dass man sagte —allerdings nicht
gerade mit diesen Worten —: Verfassung hin, Verfassung her; wenn Mon-
seigneur Referendum das Gesetz genehmigt, so haben wir uns keine Ge-
danken zu machen; denn das Volk steht iiber der Verfassung. Das war die
Anschauungsweise des Herrn Salvisberg. Ich muss nun dagegen protestie-
ren, dass man sich unter Berufung auf das Referendum iiber die festen
Schranken der Verfassung hinwegsetzen méchte. Die 107000 Biirger,
welche das Referendum handhaben, ich will sagen das Berner Volk iiber-
haupt, haben unsere Verfassung nicht beschworen, wohl aber haben seine
Vertreter, welche die Gesetze vorberaten, dieselbe beschworen und er-
wartet man von uns, dass wir das Volk nicht auf eine Bahn fiihren, die
verfassungswidrig ist. Das ist jedenfalls die erste Forderung, welche das
Volk an uns stellt.»138

Diirrenmatt verlich seiner Uberzeugung auch in folgendem Titelge-
dicht Ausdruck:

Auf falschem Fundament'39

Verfassung hin, Verfassung her!
Jetzt macht nur keine Flausen mehr,
Sagt’s doch heraus, sie sei ein Wisch,
Den werft Ihr frohlich unter’n Tisch.

Verfassung — ach was ist doch das?
Ein hundertfach zerbrochen Glas,
Die Scherben liegen weit umher,
Und tiglich gibt’s der Stiicke mehr.

137 TAGBLATT 1888, 169. 38 TAGBLATT 1888, 142f. 139 Be V 1888, 54.
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Was unser Fundament soll sein,
Ein fester Grund auf Fels und Stein,
Das ward ein wiistes Triimmerfeld,
Drauf wird ein neu Gesetz gestellt.

Und ob es Macht bis untenaus,
Ihr bauet und bemalt das Haus;
Das schéne Spriichlein liest man weit:
Dem Fortschritt ist dies Haus geweiht.

Dem Fortschritt und dem Untergang!
Dem Meister wohl der Trug gelang,
Und die Gesellen folgten ihm —

Das Volk doch schreit mit Ungestiim:

Habt Ihr vergessen Schwur und Pflicht,
Das Berner Volk vergisst es nicht;
Es stiirzt das stolze Giebeldach,
Es tost, es rauscht hinab den Bach.

Die Beratungen iiber das neue Steuergesetz gestalteten sich zih und
miihsam. Es gab immer wieder neue Riickweisungsantrige, tiber die mei-
sten Artikel wurde nicht wie vorgeschen zweimal sondern dreimal bera-
ten’#0, Einen gewissen Erfolg konnte die Opposition fiir sich buchen:
Nach der zweiten Beratung gab es eine Modifizierung in bezug auf die
Aktivbiirgersteuer 4!, Sie wurde fix gemacht und auf einen Franken fest-
gesetzt. Ferner wurde bestimmyt, dass sie nur von den Gemeinden, nicht
vom Staat erhoben werden sollte.

Die Schlussabstimmung im Grossen Rat iiber das neue Steuergesetz
fand am 6. November 1889 statt. Trotz der energischen Opposition fand
die Vorlage cine betrichtliche Mehrheit: 119 Ja standen 61 Nein gegen-
iiber; der Volksentscheid sollte am 4.Mai 1890 fallen142, Der Abstim-
mungskampf setzte nicht unmittelbar nach dem Abstimmungsergebnis
im Grossen Rat ein: Im Gegenteil, die «Berner Volkszeitung» schenkte
den damaligen Grossratsverhandlungen unverhiltnismissig wenig Beach-

140 TAGBLATT 1888, 120fF., 140ff., 161 ff.,, 1801, 1971f., 218ff., 234fF.; 1889, 16ff.,
31ft., s2ff.,, 160ff., 244f.
141 TAGBLATT 1889, 164ff. 142 TAGBLATT 1889, 165.
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tung. Diirrenmatt stellte fast den ganzen Raum in seinem Blatt der Propa-
ganda zur Bekimpfung des eidgendssischen Betreibungs- und Konkurs-
gesetzes zur Verfligung 143,

Die Kampagne gegen das Steuergesetz setzte unmittelbar nach Neujahr
cin und gehdrte mit zu den heftigsten und lebhaftesten, die Diirrenmatt
gefiihrt hat. Er schrieb nicht nur in seiner Zeitung gegen «das grossritliche
Steuerpumpwerk»#, sondern verdffentlichte Broschiiren, brachte in sei-
ner Zeitung Sonderbeilagen und tratan Volksversammlungen auf45. Vor
allem seine kleine Schrift « Der neue Schinderhannes» verfehlte seine Wir-
kung auf die breiten Massen der Bevolkerung nicht. Eines der darin ent-
haltenen Gedichte mdge als Beispicl dienen:

Krieg den Sparbiichlein+6

Ein wilder Krieg ist jetzt entbrannt,
Der tobt durchs ganze Bernerland,
Vom Giessbach bis zur Sorne;
Herr Brunner schreitet, schreibt und schreit:
Der Feind, dasist die Sparsamkeit,
Und ziichtigt sieim Zorne.

Wutschnaubend reisst er aus dem Schrein
Des Sparers Biichlein diinn und klein,
Mit Wollust drin zu schnausen;
Hurrah, dem hab’ ich’s aufgedeckt;
Der Kerl hat hundert Francs versteckt,
Den will ich lehren hausen!

Ein armer fleiss’ger Bauernknecht
Hat tausend Franken schlecht und recht
Erdarbet und erworben.
Der lasst das Sparen kiinftig sein;
Der Raub des Staats und der Gemein’
Hat ihm die Freud’ verdorben.
143 Siche S. 176 ff. 144 Be V 1890, 3.
145 Ulrich Diirrenmatt, «Der neue Schinderhannes. Zwolf Lieder fiir Knechte und

Migde, Lehensmannen und kleine Leute, die etwas erspart haben oder sparen wollen».
146 DER NEUE SCHINDERHANNES, 8f.
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Und Benz der Schneider, dieser Wicht,
Hat der fiinftausend Franken nicht
Gesammelt in den Banken!

Entriistet ruft das «Steu’rorgan»:
Man strafe ihn, so hart man kann

Mit baaren dreissig Franken :

Dem Kriippel, der kein Brot erwirbt,
Und wenn er fast vor Hunger stirbt
Nehmt ihr das fiinfte Teilchen;

Denn, «Veilchen, die verborgen blith'n»,
Muss man an’s Licht des Tages zieh'n,
Die blauen Steuerveilchen.

Doch wer sein Geld und Gut verprasst,
Bis er dem Nichsten wird zur Last,
Den sollt ithr mir nicht schmihlen;
Ein ganzes Frinklein zahlt er bloss,
Er machtsich an der Urne gross
Und darf — Herrn Brunner wihlen.

Dic Abneigung gegen die Neuordnung der Steuern vermochte die zer-
strittenen bernischen Konservativen fiir einmal wieder zu einigen47. Dass
der Abstimmungstermin mit dem Tag der Erncuerungswahlen in den
Grossen Rat zusammentfiel, trug mit dazu bei, die politische Atmosphire
zu vergiften. In einem letzten Aufruf vor der Abstimmung warnte Diir-
renmatt die Stimmbiirger davor zu glauben, dass es in Zukunft nur eine
anderthalbfache Steuer geben werde; davon stehe nichts im Gesetz. Viel-
mehr sei wahrscheinlich, dass der bisherige Steuerfuss von 29, beibchalten
werde, sicher dagegen, dass das Existenzminimum von 600 auf 500 Fran-
ken herabgesetzt, das Kapital, auch das kleine, stirker belastet, die Kata-
sterschatzung stattfinden und eine grosse Zahl neuer Beamtungen geschaf-
fen werde8.

Die Stimmberechtigten liessen sich von den Argumenten der Opposi-
tion iberzeugen: Am 4. Mai wurde das Steuergesetz mit 44643 Nein ge-
gen 28779 Ja verworfen 9.

147 Be V 1890, 23. 48 Be V 1890, 36. 49 TAGBLATT 1890, 103.
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Diirrenmatt triumphierte: In seinem Leitartikel «Schinderhannes ge-
richtet» betonte er:

«Der 6.Mai ist eine erhebende, antisozialistische und antibureaukratische
Kundgebung des grossten eidsgendssischen Standes; darin liegt sicher die
Hauptbedeutung des vergangenen Sonntags. Den unersittlichen An-
spriichen des Beamtentums, welches mit der vom Aktionskomite pro-
klamierten, stark an die Grundsitze des braven Schinderhannes erin-
nernden Devise: ,Man nimmt das Geld, wo es ist’, alle, auch die diirf-
tigsten Finanzquellen auf seine Triften leiten wollte, hat das Bernervolk
ein zornerfiilltes: ,Bis hicher und nicht weiter!® entgegengedonnert. ...
Und zum Schluss nur dies Eine:

Das Berner Volk ist wieder einmal verfassungstreuer gewesen, als
Diejenigen, welche geschworen haben, die Venassung streng zu befol-
gen und ihm gleichwohl zuzumuten, mit seinem Ja die drgsten Verfas-
sungsverletzungen zu begehen. Mehr noch als der ockonomische und
politische Erfolg, darf diese moralische Genugtuung die Minderheit des
Grossen Rates, welche gegen das Brunner-Scheurer’sche Steuergesetz
stimmte, und mit ihr die Bernische Volkspartei und das ganze Bernervolk
erfreuen.

Die Ihr beim kleinen Haufen seid,
Braucht nicht Euch zu erbossen (!);
Wenn einst das Volk gesprochen hat,
Dann seid Thr bei dem grossen.»1s°

Der Erfolg in der Abstimmung vermochte die Konservativen auch
tiber die fiir sie etwas weniger glinstig verlaufenen Grossratswahlen hin-
wegzutrdsten 'S, dies um so mehr, als sie auch im Wahlkreis Herzogen-
buchsee im Gegensatz zu den andern Kantonsteilen, einen {iberwilti-
genden Sieg davontrugen®sz.

Schon bald nach der Totalrevision der Kantonsverfassung’s? setzten
wiederum Arbeiten fiir einen neuen Steuergesetzesentwurf ein!s+. Dies-

150 Be V 1890, 37. ™3I Be V 1890, 44. 52 Be V 1890, 37.
153 Siehe S. 151f.
154 TAGBLATT 1894, 324f., 3501, 3661, 4681f., s24ff.; 1805, 3ff.

246



mal wurde Diirrenmatt sogar in die vorberatende Kommission ge-
wihlt 155,

Die erste Beratung tiber den neuen Entwurf im Grossen Rat begann
erst am 30. April 190056, Diirrenmatts Voten waren sachlicher, distan-
zierter; man spiirte seine Bereitschaft zur Mitarbeit; er versuchte aller-
dings nochmals, sich energisch gegen die Einfithrung der Progression
zur Wehr zu setzen: «Es wird zwar als eine ausgemachte Sache gelten,
dass die Progression nun einmal kommen miisse. Es ist deshalb eine un-
dankbare Aufgabe, im gegenwirtigen Moment noch ein Wort dagegen
zu sagen. Allein ich habe in der Kommission dagegen Stellung genom-
men und fiihle mich gewissenshalber verpflichtet, meinen Standpunkt
auch hier zu vertreten...»157

Dieser neue Anlauf zur Schaffung eines besseren Steuergesetzes stand
ebenfalls unter keinem guten Stern. Schon die erste Beratung zog sich
iber mehr als ein Jahr hin und konnte erst am 26.November 1901 ab-
geschlossen werden?s8. Zu einer weiteren Beratung iiber dieses Geset-
zeswerk ist es iiberhaupt nicht mehr gekommen. Mit dem Riicktritt
von Finanzdirektor Scheurer 1904 wurde es cinige Zeit still um die
Revision der gesamten bernischen Steuergesetzgebung 9.

3. DIE VERSUCHE DER ERHOHUNG DER ERBSCHAFTS-
UND SCHENKUNGSSTEUER IM KANTON BERN

Da der Neuregelung der bernischen Steuergesetzgebung kein Erfolg
beschieden war, versuchte die Regierung auf andere Art, zu hdheren
Einnahmen zu gelangen. Die Bemiithungen um die Erththung der Erb-
schafts- und Schenkungssteuern sollen hier vor allem deshalb etwas
niher beleuchtet werden, weil sie besonders deutlich Diirrenmatts Ein-
stellung zu Fragen der Steuergesetzgebung nach der Revision der berni-

155 Merkwiirdigerweise wird Diirrenmatts Wahl in die Steuerkommission nir-
gends aufgefiihrt, vgl. TAGBLATT 1894, 366; TAGBLATT 1895-1900. Diirrenmatt
sprach aber als Kommissionsmitglied. Vgl. Voten Diirrenmatts TAGBLATT 1900,
174f., 178, 206, 214, 225, 246.

156 TAGBLATT 1900, 151fl. 157 TAGBLATT 1900, 178. 158 TAGBLATT 1901, 430.

159 Uber den weitern Verlauf der bernischen Steuergesetzgebung vgl. Scumip
145 1T
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schen Staatsverfassung zeigen: Keine neuen Steuern ohne Gewihrung
des proportionalen Wahlrechts, eine Forderung, die er meist mit dem
Wunsch nach Einfithrung eines Verwaltungsgerichtshofes verband.

Am 30.Januar 1900 wurde im Grossen Rat des Kantons Bern iiber
cine Revision des letztmals 1879 geidnderten Erbschafts- und Schen-
kungssteucrgesetzes debattiert?’%. Diirrenmatt bekimpfte wihrend der
Eintretensdebatte energisch die neue Vorlage: «Wir stimmen zu keiner
Vermehrung der Lasten, bevor man uns politische Gerechtigkeit wider-
fahren ldsst.» Er wunderte sich, dass die Sozialdemokraten plétzlich den
Standpunkt der Minderheiten vertreten und einer Steuererhthung zu-
stimmen wiirden. Ausserdem hatte Diirrenmatt noch prinzipielle Ein-
winde: «Ich betrachte dieses Gesetz als ein allzu fiskalisches und in sei-
nen Konsequenzen, wonach Erbschaften in den weitesten Verwandt-
schaftsgraden bis auf 309, dem Staate anheimfallen sollen, als eine Kon-
fiskation. Man nennt die Sache euphemistisch einen Zuschlag zur Erb-
schaftssteuer; man konnte sie ebenso gut als einen Faustschlag ins Eigen-
tumsrecht bezeichnen. ...

Ein dritter Grund, weshalb ich nicht fiir Eintreten stimmen kann, be-
steht darin, dass ich eine Voraussetzung vermisse, die allen diesen neuen
Steuergesetzen vorangchen sollte: der Verwaltungsgerichtshof. Bevor
Sie mit neuen Steuergesetzen kommen, verlangen wir eine oberste In-
stanz, welche Gewihr bietet, dass Steuerstreitigkeiten nicht vom fiska-
lischen Standpunkt aus, sondern in unparteiischer, objektiver Weise
zwischen dem Staat und dem Biirger entschieden werden.»16r

Dr. Briistlein von den Sozialdemokraten gab zu, dass die Haltung sei-
ner Partei eine inkonsequente sei, meinte aber: «Allein wenn man von
Haus aus kein Obstruktionist ist und licber an den Staatsausgaben mit-
beraten méchte, so fillt es einem schwer, mit einer Drohung ernst zu
machen. Es gibt eben Vorlagen, die einem in dem Masse gefallen, dass
man der Versuchung nicht widerstehen kann, denselben zuzustimmen,
obschon man sich damit der Inkonsequenz schuldig macht.»162

Die zweite Beratung fand schon am 14.Mirz 1900 statt. Bei den
Sozialdemokraten hatte in der Zwischenzeit ein Umschwung stattge-

160 TAGBLATT 1900, 11ff. 161 TAGBLATT 1900, 15. 162 TAGBLATT 1900, 15.
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funden. Vor der Schlussabstimmung gab Fiirsprech Zgraggen namens
der sozialdemokratischen Fraktion unter grosser Unruhe des Rates die
Erklirung ab, dass sich die Sozialdemokraten bei der Abstimmung der
Stimme enthalten wiirden, da mit den Versprechungen betreffend Pro-
porzwahl des Grossen Rates und Volkswahl des Regierungsrates doch
nicht Ernst gemacht werde93. Das neue Gesetz erhielt trotzdem bei der
Schlussabstimmung cine grosse Mechrheit64,

Etwas merkwiirdig erscheint, dass nach der grossen Eile, mit der das
Gesetz durch die Beratungen des Grossen Rates gepeitscht wurde?9s, der
Regierungsrat bis zum Mai 1902 wartete, bis er es dem Volke vorlegte.
Diirrenmatt verfehlte nicht, diesen Umstand gebiihrend hervorzuhe-
ben 166,

Die Propaganda, die Diirrenmatt gegen das Erbschaftsgesetz betrieb,
hielt sich in Grenzen; allzusehr exponierte er sich nicht. Wahrscheinlich
rechnete er mit der natiirlichen Abneigung der meisten Biirger gegen
neue Steuergesctze. Am 4. Mai 1902 wurde die Vorlage mit eher knap-
pem Mehr von 31302 Nein gegen 30104 Ja verworfen!67.

Schon drei Jahre spiter wurde dem Grossen Rate, diesmal von
Finanzdirektor Kunz, ein neues Abinderungsgesetz zur Erbschafts- und
Schenkungssteuer vorgelegt. Die Vorlage wurde in der Februar- und
Maisession 1905 durchberaten’®®; Diirrenmatt war wegen Krankheit
fast wihrend der ganzen Beratungszeit abwesend®. In der ersten Ein-
tretensdebatte vom 14.Februar 1905 wurden von konservativer und
sozialdemokratischer Seite wohl Einwinde gegen die neue Vorlage
laut?70, zu Diirrenmatts Verwunderung entstand aber dem neuen Gesetz
keine prinzipielle Opposition: «Ohne Proporz keine neuen Steuern.» Er
selbst versicherte, dass er an diesem Grundsatze unentwegt festhalten
und ihn mit Nachdruck in der «Buchsizeitung» vertreten werde!7".

Das Gesetz wurde dem Volke am 20. August 1905 zur Abstimmung
vorgelegt. Diirrenmatt bekdmpfte diese Vorlage weit schirfer als dicje-

163 TAGBLATT 1900, 112. 164 TAGBLATT 1900, I12.

165 Vgl. Debatte iiber die Tagesordnung vom 12.Mirz 1900, TAGBLATT 1900,

791
166 Be V 1902, 37. 167 TAGBLATT 1902, 288. 108 TAGBLATT 1905, 281F., 242ff.

160 TAGBLATT 1905, 28 und 242; Be V 1905, 13 und 14.
170 TAGBLATT 1905, 28ff. 171 Be V 1903, 14.
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nige von 1902. Die Konservativen waren sich wieder einmal nicht
einig: Die Stadtberner beschlossen Stimmfreigabe, die Volkspartei gab
tiberhaupt keine Parole heraus'72,

Da zu derselben Zeit auch die Grundsteuerschatzungen heraufgesetzt
worden waren, fand das neue Gesetz wenig Anklang beim Volke und
wurde in der Abstimmung mit 20216 Nein gegen 17433 Ja verwor-
fen173, Diirrenmatt kommentierte den Abstimmungsausgang folgender-
massen: «Fiir die Opposition aber ist die Ablehnung dieser Steuererhd-
hung ein neuer ernster Fingerzeig, auf dem grundsitzlichen Boden zu
beharren, der da heisst: Ohne Verwaltungsgericht und ohne Proporz keine
neue Stever und keine Stewererhohung.»174

4. DIE ZOLLINITIATIVE

Kaum cine politische Bewegung wurde so sechr mit Diirrenmatts
Namen verkniipft, und kaum ein Misserfolg hat Diirrenmatt so ent-
scheidend und empfindlich geschadet wie das Scheitern der Zollinitia-
tive in der Abstimmung vom 4. November 1894.

Auch heute noch gilt Diirrenmatt als Hauptinitiant und Hauptver-
fechter des «Beutezugs»75; diesen diskreditierenden Namen verwen-
deten die Radikalen schon sehr friih als wirksame Waffe gegen die Initia-
tive.

In Wirklichkeit standen urspriinglich weder die Bernische Volkspartei
noch Diirrenmatt der Initiative Pate, obwohl Diirrenmatt spiter auf die
ungliickliche Idee kam, Jakob Stimpfli und Ulrich Ochsenbein als eigent-
liche Viter des Begehrens zu bezeichnen und zu erkliren, diese Forderung
sei ein altes Postulat seiner Partei*7®. Er tat dies vor allem, um Vorwiirfen
der Radikalen zu begegnen, die das alte Schreckgespenst von den Sonder-
bundskantonen hatten neu aufleben lassen 77,

Nach Annahme der Verfassungsinitiative am 5. Juli 1891 durch das Volk
wiinschte man in der Bernischen Volkspartei, das neue Kampfmittel zu er-

172 Be V 1905, 64 und 66. 173 TAGBLATT 1905, 278. 174 Be V 1905, 67.
175 Vgl. GRUNER, 248 ff. — MULLER, 124f. — FUNK, 118f. usw.

176 Be V 1894, 1 und 60. — TAGBLATT 1894, 413.

177 Be V 1894, 60.
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proben. Wihrend der Jahre 1892/93 wurde fast in jeder Sitzung des Cen-
tralkomitees erdrtert, welches Initiativbegehren man denn ergreifen kon-
ne!”8. Grundsitzlich behandelte man dieses Thema an der Sitzung vom
5. April 1892 und fasste folgende Maglichkeiten ins Auge: Einfiihrung des
Proporzes fiir die Nationalratswahlen auf 1896, Volkswahl des Bundes-
rates, Einfithrung des obligatorischen Referendums und die Zollinitia-
tivel7?; am 9. September erwog man zudem die Mdglichkeit, das Verbot
der Geheimbiinde in der Bundesverfassung zu verankern'®. Den gréssten
Anklang fand die Proporzinitiative; einer ihrer wirmsten Verfechter
war Diirrenmatt.

Es wurde beschlossen, sich mit den iibrigen Oppositionsparteien ins
Einvernehmen zu setzen; lange sah es so aus, als ob die Proporzidee die
grdssten Chancen hitte, von allen akzeptiert zu werden8.

In der Sitzung vom 28. November 1893 wurde bekannt, dass die Katho-
liken an einer Versammlung in Luzern beschlossen hitten, eine Zollinitia-
tive zu lancieren. Noch zu diesem Zeitpunkt konnte sich Diirrenmatt
nicht gerade fiir den Gedanken erwirmen; er betonte in der Diskussion,
die eigentliche Initiative der Volkspartei sei das Proporzbegehren. Die
Stimmung im Komitee war fiir die Zollinitiative keineswegs enthusia-
stisch, doch wurde mit grosser Mehrheit beschlossen, sich mit den Inner-
schweizern und Biindner Katholiken in Verbindung zu setzen und ihre In-
itiative zu unterstiitzen 82,

Noch Ende 1893, nicht erst 1894183 konnte Diirrenmatt seinen Lesern
mitteilen, dass an einer von Vertretern aus zehn Kantonen besuchten Kon-
ferenz in Bern am 21. Dezember 1893 einstimmig beschlossen worden
sei, dem Schweizervolke folgendes Initiativbegehren vorzuschlagen:
«Art. 308, Der Bund hat den Kantonen vom Gesamtbetrag der Zélle all-
jahrlich 2 Franken per Kopf, nach Massgabe der durch die jeweilige letzte
eidgendssische Volkszihlung ermittelten Wohnbevdlkerung, zu verab-
folgen.

178 PROTOKOLLE, Sitzungen des Zentralkomitees 1892 bis 1894.

179 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 5. April 1894.

180 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 9. September 1893.
181 PROTOKOLLE, Sitzungen des Zentralkomitees 1892 bis 1893.

182 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 28. November 1893.
183 GRUNER, 249.
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Die Kantone sind pflichtig, eine der Hilfte dieser Einnahmen minde-
stens gleichkommende Summe alljahrlich fiir das Primarschulgesetz und
Armenwesen zu verwenden.

Die Verfassungsbestimmung tritt zum ersten Mal in Wirksamkeit fiir
das Jahr 1895.»184

In den weiteren Beratungen der Initianten kam man zu der Ansicht, dass
es besser sei, den zweiten Abschnitt fallenzulassen, da er zu unklar gefasst
sei und den Freisinnigen eventuell doch die Méglichkeit zur Schaffung ei-
nes eidgendssischen Schulinspektors gebe, der kontrollieren sollte, ob die
Gelder wirklich zu dem in der Verfassung vorgeschriebenen Zweck ver-
wendet wiirden85, Diirrenmatt meinte nach der Abstimmung, das Weg-
lassen dieses Passus sei eine der Hauptursachen fiir die Niederlage gewe-
sen 186,

Die Bewegung lief fiir die Initianten recht ermutigend an.

Am 21.Februar 1894 versandte Diirrenmatt die Unterschriftenbogen,
die Bestandteil der normalen Ausgabe der « Buchsizeitung» waren. Er ver-
sah diese Nummer mit folgendem Titelgedicht:

Zieh’ hinaus, mein Zeitungsblatt187

Zieh’ hinaus, mein Zeitungsblatt,
Keines geh’ verloren,
Weil zu einer neuen Tat
Heute Du erkoren!

Zich’ hinaus und mach Dein Gliick
Auf den fernsten Triften;
Gehe hin und komm zuriick,
Bring uns Unterschriften |

Drum auf besseres Papier
Lass’ ich heut’ Dich drucken;

Weil die zweite Hilfte hier
Tinte soll verschlucken!
184 Be V 1893, 103. 185 Be V 1804, 11.
186 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 19.Februar 1895.

187 Be V 1894, 15.
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Bitte jeden guten Freund,
Dass er unterschreibe,

Dass, wer’s treu und redlich meint
Nicht dahinten bleibe!

Auf der dritt’ und vierten Seit’
Steht der leere Rahmen,
Und die Zeilen sind bereit
Wohl fiir dreissig Namen!

Wenn es auch nicht dreissig sind,
Sind es doch ein Dutzend,
Die ein jeder kriegt geschwind,
Nur dies Blatt benutzend!

Nimm den Nachbar keck beim Schopf,
Dass er mit uns ziche;
Mit zwei Franken auf den Kopf
Lohntsich unsre Miihe.

Zieh’ hinaus mein Zeitungsblatt,
Poch’ an alle Herzen,
Und dann kehr' zu Diirrenmatt
Bis um Mirte Mdrzen.

In einer spiteren Nummer gibt Diirrenmatt den Unterschriftensamm-
lern Anweisungen, wie sie die Initiative bei der Bevélkerung begriinden
sollten: Zuerst stellte er klar, dass nicht etwa die Bundeskasse jedem einzel-
nen Biirger 2 Franken auszahlen solle, sondern jedem Kanton zur Bestrei-
tung seines Staatshaushalts einen Beitrag ausrichte von 2 Franken pro Kopf
seiner Bevélkerung.

Er fiihrte an, dass in den Kantonen die Ausgaben fiir das Armen- und das
Schulwesen, fiir Strassenbau und Bauwesen von Jahr zu Jahr mehr an-
wachsen wiirden. Dies bringe Steuererhthungen mitsich, diese wiederum
wiirden die Miet- und Pachtzinse und die Kosten fiir die Lebensbediirfnis-
se herauftreiben.

Demgegeniiber nihmen die Einnahmen des Bundes aus den Zsllen von
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Jahr zu Jahr mehr zu, gegenwirtig betrigen die Einnahmen schon mehr als

36 Millionen Franken jihrlich. Der Bund gehe mit dem Geld nicht spar-
sam um, sondern verschleudere es fiir unniitze Gesandtschaften im Aus-
lande, unsinnige teure Bauten, stindige Vermehrung von Amtern und
Biiros usw.88

Am 4.April 1894 meldete Diirrenmatt, dass der Bundeskanzlei rund
80000 Unterschriften eingereicht worden seien8.

Schon wihrend der Unterschriftensammlung reagierten die Freisinni-
gen iiberaus gehissig und empfindlich. Sic sahen in der Bewegung nicht
bloss cinen Angriff der Foderalisten auf den Zentralstaat, sondern sie
glaubten darin eine Bedrohung des Bundesstaates tiberhaupt zu erblicken.
So fiihrte etwa Nationalrat Bithlmann aus: »... Auf einc Anderung der ge-
genwirtigen politischen und administrativen Verhiltnisse ist es abgese-
hen; man will den Bund schwichen, man will es ihm unméglich machen,
weiter in der Weise vorzugehen, wie bis jetzt; man will ihm seine Fliigel
beschneiden und damit das Anschen und die Kraft des Bundes — vielleicht
nicht absichtlich, aber es wird die Folge sein — schmilern.» 19

Die Botschaft des Bundesrates an die Bundesversammlung liess den Te-
nor der Abstimmungskampagne vorausahnen und appellierte an alte Lei-
denschaften, wenn es beispiclsweise hiess: «Wiissten wir es nicht aus an-
dern symptomatischen Erscheinungen, so lassen uns schon die Ursprungs-
stitten dieser Zollinitiative keinen Augenblick dariiber im Zweifel, dass
wir es mit einer ausgesprochen riickschrittlichen, gegen den aus der Revi-
sionsbewegung der Jahre 1872/74 hervorgegangenen Bund gerichteten
Bewegung zu tun haben; sind es doch die unversonlichen Gegner der Ver-
fassung von 1874, welche sich auch heute wieder eintrichtig zum Ansturm
zusammengefunden haben. Sie fiihlen sich nicht stark genug, um ihr Ziel,
diec Schwichung der Bundesgewalt, auf dem Wege ciner grundsitzlichen
Verfassungsreform zu erreichen und selber zu schwach, um die Leitung
der cidgendssischen Politik in die Hinde zu nehmen, hoffen sie dadurch
den weitern Ausbau der Bundesverfassung von 1874 und die Fortentwick-

188 Be V 1894, 20.

180 Be V 1894, 27. Die Zahl der Unterschriften betrug 71461. — FUNK, 118. —
B.BL. 1894, II, 6571t

190 TAGBLATT 1894, 410f.
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lung des neuen Bundes zum Stillstand zu bringen und schliesslich das Rad
nach riickwirts zu drehen, dass sic den Bundesbehdrden und der Bundes-
verwaltung die nétigen Mittel zur Durchfiihrung der dem neuen Bunde
gesteckten Ziele und Aufgaben entziehen.» 19!

Diirrenmatt beantwortete die bundesritliche Botschaft, die zwar von
Bundesprisident Frey unterschrieben war, als deren Verfasser aber Finanz-
dircktor Hauser galt, mit folgendem Titelgedicht:

Herr Hauser will nicht hausen 192

Nach einem Hauser sehnt das Land
Sich schon seit vielen Jahren,
Der, auf der Kasse fest die Hand
Uns hilft die Batzen sparen.

Den werten Namen trigt er schon,
Denn Hauser kommt von hausen,

Doch Million auf Million
Verzeddelt er mit Flausen.

Wir gaben unsre Stimmen her
Zuden erhdhten Zollen,
Und dennoch sind die Truhen leer,
Die Defizite schwellen.

Je mehr er hat, je mehr er braucht,
Mit Sausen und mit Brausen;
Die Zolle sind verbaut, verraucht,
Der Hauser kann nicht hausen!

Das Geld ist weg nach West und Ost
Fiir Amter und fiir Stellen;
Datiir hat er papiernen Trost —

Die Botschaft samt Tabellen.

191 B.BL. 1894. — Vaterland 1894, 127.
192 Be V 1804, 47-
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Tabellentrost ist hiibsch und gut
In Parlamentsgewissern;
Dem Volke macht er keinen Mut,
Es fordert einen bessern.

Dies ist sein T'on und sein Tenor;
Wir greifen nur in’s Volle;
Wir wollen’s treiben wie zuvor,
Mag kommen was da wolle.

Vom Hausen will der Hauser nichts;
Er schwért es zu den Sternen;;
Er wird am Tag des Volksgerichts
Mit Schmerzen dennoch lernen.

Der Kampfum die Zollinitiative stand an Leidenschaftlichkeit demjeni-
gen um den Schulsekretir in nichts nach; Sachlichkeit vermisste man auf
beiden Seiten. Aber diesmal gingen die Fronten durch die Parteien, wobei
die Zersplitterung bei den Konservativen viel grésser war und sich dem-
nach weit unheilvoller auswirkte. Bei den Freisinnigen traten nur verein-
zelte, wie der sehr eigenwillige Grossrat Johann Burkhardt von Kéniz, fiir
die Initiative ein; auf konservativer Seite bekimpften vor allem diejenigen
Mitglieder die Bewegung, welche auf einen Ausgleich mit den Radikalen
hinarbeiteten. Die einzelnen konservativen Bewegungen und Parteien
waren in sich selbst uneins: So die stadtbernischen Konservativen, wo
Grossrat Ballif die Initiative warm befiirwortete 193, wihrend sie von Re-
gierungsrat von Steiger konsequent bekimpft wurde 94, beim Eidgendssi-
schen Verein, wo die Ziircher zwar eifrig fiir sie einstanden, die Basler ihr
aber die Gefolgschaft verweigerten19s, bei den Katholisch-Konservativen,
wo vor allem die Sankt Galler unter Fithrung Baumbergers, des Redaktors
der «Ostschweiz», zu den entschiedensten Gegnern des Begehrens gehor-

193 TAGBLATT 1804, 410f.
194 TAGBLATT 1894, 421.
195 RINDERKNECHT, 233 f. — Be V 1894, 11 und 12. Die Ziircher unterstiitzten die

Initiative lebhaft, so dass man die Behauptung, der Eidgendssische Verein habe sich
von ihr distanziert, zuriickweisen muss. MULLER, 124 ; GRUNER, 250.
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ten9, und im Bauernbund, wo ein Zweidrittelmehrheitsbeschluss zur
Unterstiitzung erst nach lebhafter Debatte zustande kam197. Es war aller-
dings so, dass viele der Konservativen erst ins andere Lager tibertraten, als
ein Misserfolg sich deutlich abzuzeichnen begann%8; und als das vernich-
tende Abstimmungsresultat bekanntgeworden war, war jedermann nur
allzu gerne bereit, sich auf Diirrenmatts Kosten im Hintergrund zu halten
und sich nachtriglich vom Debakel zu distanzieren9.

Sachlicher als in Presse und Volksversammlungen wurde in den Riten
diskutiert, obgleich auch dort die Atmosphire gespannt und gereizt war.
Da Diirrenmatt damals nur Mitglied des Grossen Rates und noch nicht
Nationalrat war, mdchte ich auf die Verhandlungen in den eidgendssi-
schen Riten nicht eintreten und mich auf die Debatte im bernischen Gros-
sen Rat beschrinken.

Am 8.Oktober 1894 reichte Grossrat Biihlmann zusammen mit etwa
160 Mitunterzeichnern folgende Motion ein: «Die unterzeichneten Mit-
glieder des Grossen Rates beantragen: , Der Grosse Rat wolle den Erlass ei-
ner Proklamation an das Bernervolk beschliessen, in welcher die Verwer-
fung der sogenannten Zollinitiative (Beutezug) empfohlen wird ‘.»200

Die Beratung iiber diesen Antrag fand schon am 10. Oktober statt. Der
vorberatenden Kommission gehorten — sehr zu Diirrenmatts Missfal-
len20t — nur zwei konservative Vertreter an, welche die Initiative ablehn-
ten; iberhaupt waren nur Mitunterzeichner der Motion in die Kommis-
sion gewihlt worden202.

Biihlmann begann die Begriindung seines Antrages mit einem lingeren
Exkurs in die Schweizergeschichte seit 1798, wobei er die ungeheuren
Nachteile eines Staatenbundes gegeniiber dem Bundesstaat hervorhob. Er
behauptete, die Zollinitiative gehe in den Grundsitzen auf die Verfassung

196 Die Versammlung der Katholischen Volkspartei unterstiitzte die Initiative
mit Vierfiinfteln Mehrheit (Vaterland 1894, 164), nicht nur mit knappem Mehr.
GRUNER, 182.

197 Auch hier wurde Diirrenmatt nicht nur von einer knappen (GRUNER, 124),
sondern von einer Zweidrittelsmehrheit unterstiitzt. Vaterland 1894, 164. — Be V
1894, 59.

198 RINDERKNECHT, 326, Anm. 105.

199 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 19.Februar 1895.

200 TAGBLATT 1894, 393. 20T TAGBLATT 1894, 353 und 434.

202 T'AGBLATT 1804, 413.
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von 1848 zuriick, nur dass vom Bund statt 4 Batzen jetzt 2 Franken ver-
langt wiirden. Biihlmann betonte, dass vor allem die Militéirlasten, die der
Bund zu erbringen habe, den grossten Teil der Ausgaben ausmachten:
«Wenn man untersucht, was der Bund mit dem Geld angefangen hat,
so finden wir vor allem, dass die vom Bund iibernommene Militirlast in
ganz kolossaler Weise zugenommen hat, viel stirker als die Zslle.»

Uberhaupt fand die cidgendssische Finanzpolitik ganz allgemein Biihl-
manns vollste Zustimmung. Er stellte fest, dass der Bund ein bedeutendes
Defizit habe, vertrat andererseits dic Ansicht, die Kantone stiinden finan-
ziell recht gut da und kénnten ihre Schulden ohne Steuererhdhungen ver-
ringern. Im {ibrigen war Bithlmann davon iiberzeugt, dass der Bund die
sechs Millionen unméglich einsparen kénne und demzufolge gezwungen
wire, die Zolle zu erhdhen. Er fand auch, dass die Annahme der Initiative
dem Kanton Bern schwer schaden wiirde, denn wenn Bern vom Bunde
so viel Geld erhalte, wolle kein Mensch mehr einem neuen Steuergesetz
zustimmen, um necue Einnahmequellen zu schaffen.

Schliesslich handle es sich bei der ganzen Sache um ecine Beschrinkung
der Hoheitsrechte des Bundes, um cine Anderung der politischen Ver-
hiltnisse 203,

Grossrat Burkhardt bekannte, dass er die Initiative nicht unterzeichnet
habe, sie nun aber voll unterstiitze, da die Bundesversammlung es unter-
lassen habe, einen Gegenvorschlag auszuarbeiten. — Tatsichlich ist es be-
dauerlich, dass damals die Initiative nur leidenschaftlich bekimpft wurde,
aber kein Versuch unternommen wurde, die Finanzfragen zwischen Bund
und Kantonen einmal grundsitzlich zu regeln. Schliesslich kam es zehn
Jahre spiter zwischen Bund und Kantonen doch zu einer dhnlichen Uber-
einkunft, indem fiir die Schulsubvention der Bund den Kantonen 6o Rap-
pen pro Kopf der Bevlkerung zahlte204, Burkhardt verwahrte sich gegen
den Vorwurf, durch die Initiative werde die Wehrkraft geschadigt: Besse-
re Schulen bedeuteten ebenfalls eine Stirkung der Wehrkraft, zudem habe
Herr Biihlmann selbst zugegeben, dass in den nichsten Jahren die Militir-
ausgaben bedeutend zuriickgehen wiirden. Er wehrte sich auch gegen den
Vorwurf, der Sonderbund wolle wieder auferstehen. Seit jedermann

203 TAGBLATT 1894, 404ff. 204 Siche S. 360ff.
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Stimmzettel und Referendum habe, sei kein Sonderbund mehr zu be-
fiirchten.

Er argumentierte, die Initiative sei entstanden, weil man das Schulwesen
verbessern miisse, und dazu brauche man Geld. Man habe gefunden, nur
cine Bundessubvention kénne helfen. Das neue Programm von Bundesrat
Schenk habe nicht allen gefallen, und im Kanton Bern hitte man es nicht
annchmen kénnen, der Entwurf sci viel zu biirokratisch gewesen. Zum
Schluss rief er aus: «Und ich sche nicht ein, weshalb das einen grossen
Streit geben sollte, wenn der Bund den Kantonen etwas fiir das Schul- und
Armenwesen gibt, und ich kann auch nicht einschen, weshalb der Kanton
Bern heute als Sturmbock gegen dieses Begehren auftreten soll. (Diirren-
matt: Bravo!)»20s

Diirrenmatt hielt zugunsten der Zollinitiative eine eindreiviertelstiindi-
ge Rede, eine der lingsten, die er je vor diesem Gremium zu Gehér brach-
te. Zuerst nahm er die Initianten in Schutz und begriindete seine These,
dass Stimpfli und Ochsenbein als Urheber dieser Idee zu bezeichnen sei-
en26, Darauf erlduterte er in grosser Breite alle Moglichkeiten, wie beim
Bund Geld eingespart werden konnte. Ferner versuchte Diirrenmatt,
Biihlmanns Behauptung zu widerlegen, der Bund habe zugunsren der
Kantone viele Lasten {ibernommen, indem er ausfiihrlich die verschiede-
nen Posten der Entlastung und der Mehrbelastung des Kantons durch
Bundesgesctzgebung gegeneinander aufrechnete und zu dem Schlusse ge-
langte, die eidgendssische Legiferierung koste den Kanton Bern einen
Mehrbetrag von 1778 500 Franken. Er betonte, diese Summe sei erst noch
gering angeschlagen.

Er verwahrte sich gegen den Vorwurf, die Initianten wollten zu den Zu-
stinden von 1848 zurtickkehren: «Wir behalten ja die gleiche Verfassung
mit allen ihren Errungenschaften. Die Herren Zentralisten meinen, wenn
essich darum handle, einen Kanton zu stirken, so sei dies eine Schwichung
des Bundes. Das ist nicht der Fall. Zu einem starken Bund gehoren auch
starke Kantone.»

Schliesslich sprach er noch die Hoffnung aus, dass sich das Bernervolk
durch die Proklamation nicht irremachen lasse und die Zollinitiative dem

205 TAGBLATT 1894, 408ff. 206 Siche S. 250f.
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ungeheuren Hochdruck, den seine Gegner anwandten, nicht zum Opfer
fallen werde207,

Von den iibrigen Voten, die sich immer gegen das Volksbegehren und
fiir die Proklamation aussprachen ist vor allem dasjenige von Regierungs-
rat Scheurer von Interesse. Er erklirte unumwunden, dass er fiir den Beu-
tezug keinerlei Sympathie habe. «Widerwirtig, antipathisch, nicht accep-
tabel fiir mich ist das ganze Vorgehen des Grundsatzes wegen, indem
durch das Vorgehen einer Anzahl Biirger ein Pfeiler, eine Existenzbedin-
gung des Staates angegriffen wird.» Er betonte, dass es unrichtig sei, von
den armen Kantonen und dem reichen Bund zu sprechen und dass dies vor
allem nicht fiir den Kanton Bern zutreffe mit seinem Staatsvermégen von
50 Millionen Franken. Es gehe um eine Grundsatzfrage, und es gelte, den
Anfingen zu wehren. Nach diesen Ausfiihrungen beriihrt es etwas merk-
wiirdig, wenn er etwas spiter sagte: «..und ich bekenne offen, dass ich
mitunter mit der Art und Weise, wie der Bund zum Nachteil der Kantone
legiferiert hat, nicht zufrieden war. Er hat in kleinerem und grosserem
Masse den Kantonen Einnahmen entzogen und Ausgaben oktroyiert, die
er ganz gut hitte iiber sich nehmen kénnen; er hitte es besser vermdgen.»
Noch eigenartiger fiir einen Finanzdirektor ist seine Befiirchtung, die
Einnahmen aus der Zollinitiative wiirden dem Kanton Bern kein Gliick
bringen; wenn ein Staatswesen unverhofft plotzlich iiber eine zusitz-
liche Million verfiigen koénne, bestehe die grosste Gefahr darin, «dass
die Anspriiche, welche von allen Seiten erhoben werden, in kurzer
Zeit eine viel grossere Summe ausmachen, als die Einnahmevermeh-
rung»208,

Die Motion wurde mit grosser Mehrheit erheblich erkldrt20°. An-
schliessend wurde sofort {iber den Inhalt der Proklamation abgestimmt.
Deren Wortlaut war in der vorberatenden Kommission bestimmt wor-
den, eine Diskussion dariiber wurde nicht zugelassen. Diirrenmatt prote-
stierte: «Aber iiber eine Proklamation abzustimmen, von der man erst
nach Schluss der Diskussion Kenntnis erhilt, scheint mir nicht richtig zu
sein. Hitte man den Wortlaut der Proklamation bei Beginn der Diskus-
sion gekannt, so wiirde man auch dariiber gesprochen haben. Das war

207 TAGBLATT 1894, 413ff. 208 TAGBLATT 1894, 425ff. 209 TAGBLATT 1894, 432.
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nicht der Fall, und darum mé&chte ich auch dem Bureau die Vollmacht ge-
ben, die Proklamation zu erlassen, gleich wie es auch mit den Botschaften
gchalten wird.»210

Allein, solche Einwinde waren bei den damaligen Mehrheitsverhiltnis-
sen im Grossen Rat zwecklos. Fiir die Proklamation stimmten 125 Rats-
mitglieder, dagegen 21, Grossrat Marschall enthielt sich der Stimme?!1.

Obschon innerhalb der Volkspartei wenig Illusionen bestanden iiber
den Ausgang der Abstimmung, wurde die Propaganda mit unverminder-
tem Druck weiter betrieben?2, Auch Diirrenmatt, der in der Offentlich-
keit am Gelingen des Volksbegehrens keine Zweifel dusserte, tiuschte sich
tiber die Erfolgsaussichten nicht?3. Aus diesem Grunde unterstiitzte er das
Referendum gegen das Gesandtschaftsgesetz214, da er der Ansicht war,
diese neue Vorlage sei in der Bevolkerung hchst unpopulir und ein Er-
folg in dieser Sache konnte der Volkspartei ein wenig tiber die zu erwar-
tende Schlappe hinweghelfens.

Das Abstimmungsergebnis am 4. November 1894 allerdings iibertraf
die schlimmsten Befiirchtungen bei weitem. 350639 Nein standen nur
145462 Ja gegeniiber bei 137, gegen 8, Standesstimmen 216,

Dieser Misserfolg wirkte sich auf die ganze weitere konservative Politik
aus?7. Wenn man ihn bei der Volkspartei auch nicht als solche Katastro-
phe empfand, wie etwa beim Eidgendssischen Verein218, so fiihrte er doch
dazu, dass Diirrenmatt wiederholt seinen Riicktritt als Parteiprisident
anbot und von seinen Gesinnungsgenossen miihsam iiberredet werden
musste, doch auf seinem Posten auszuharren?29.

210 TAGBLATT 1804, 432. 2! TAGBLATT 1894, 433 f.

212 Vgl. PROTOKOLLE Juli bis November 1894.

213 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 28. August 1894.

214 Das Bundesgesetz vom 27. Juni 1894 ordnete die schweizerische Auslandver-
tretung, die Errichtung und Aufhebung stindiger diplomatischer Vertreter. Die
erforderlichen Kredite sollten auf dem Budgetwege festgelegt werden. Funk, 55f.

215 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 28. August 1894. — Das
Referendum kam zustande, obschon Diirrenmatt die Bewegung als eher flau be-
zeichnete. PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 30.Oktober 1894. -
Am 3.Februar 1895 lehnte das Volk das Gesetz mit 177991 Nein gegen 124517 Ja
ab. B.BL. 1895, I, 972ff. — FUNK, 56.

216 B, BL. 1894, IV, 553ff. 217 WiINIGER, 333ff. 2!% RINDERKNECHT, 237ff.

219 PROTOKOLLE, Sitzungen des Zentralkomitees 1895.
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In seinem Abstimmungskommentar versuchte Diirrenmatt die Stim-
mung aufzufangen: «Damit ist den foderalen Urhebern der Initiative,
welche dem Volke das Zweifrankenbegehren zur Abstimmung vorgelegt
haben, akkurat das Gleiche begegnet, was der zentralistischen Bundesver-
sammlung schon sehr oft passierte, dass nimlich ihre Vorlage mit grosser
Mehrheit verworfen wurde...

Mit dem Foderalismus ist es aus; den kénnen wir beweinen ohne ithn wic-
der zum Leben zu erwecken...

Den 65000 Bernern, welche die schreckliche Gefahr einer alljihrlichen
Invasion von 1078000 Franken von unserem Kanton abgewendet haben
und ihren Sieg da und dort mit Bollerschiissen feiern, wiinsche ich cine
gleiche Begeisterung, sobald es sich darum handelt, die Fakturen fiir das
neue Schulgesetz und das neue Armengesetz zu bezahlen. An Pulver ist ja
heute kein Mangel; mége dies dannzumal ebenso der Fall sein. »220

Ausserdem bemiihte er sich, Humor und Fassung trotz allem nicht zu

verlieren?2!:

Eure Lieder?22

Eure Lieder fein und grob
Hab’ ich auch genossen;
Keines war zu meinem Lob,
Keins hat mich verdrossen.

Hab’ ich selbst doch wahrlich oft
Manchen angesungen,
Dem mein Liedchen unverhofft
Grellin’s Ohr geklungen.

D’rum von Singern gross und klein
Wimmelten die Blitter,
War kein Ton, kein Reimlein rein,
War’s doch ein Geschmetter.

220 Be V 1894, 89.

221 Vg, die Titelgedichte «Wess’ ist der Sieg», Be V 1894, 89. — «Fiir Fritzchens
Markensammlung», Be V 1894, 90.

222 Be V 1894, 92.
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Schreiberdeutsch und Dialekt
Muss zum Schimpf'sich fiigen;
Wenn es Ulin nur verdrecket,
Wird es schon gentigen.

Ist der Vers zu lang, zu kurz,
Und der Rhythmus holpert -
Nach dem heissersehnten Sturz
Keiner driiber stolpert.

Denn die Frommsten ringsherum
Singen Euren Psalter,
Pfarrer Strassers Publikum
Und der Nebelspalter.

Euer Hass in diesem Streit
Ist zur Glut entglommen;
Nur das Lied, dasThr ihm weiht,

Ist noch unvollkommen.

Dochich will auch dem Versuch,
Gerne Beifall gonnen;
Euren ungefiigen Fluch
Nehm’ ich fiir das Konnen.
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8. KAPITEL

SOZIALISMUS UND SOZIALE FRAGEN

Ich m&chte Diirrenmatts Haltung gegeniiber den sozialen Problemen
seiner Zeit anhand von zwei Fragenkomplexen beleuchten: Einmal ist zu
untersuchen, wie er sich gegeniiber den Arbeiterunruhen und Streiks ver-
hielt und wie er anarchistische Bestrebungen und Publizistik beurteilte,
zum andern, welches seine Einstellung zur Armengesetzgebung in Kanton
und Bund war.

Nach dem, was wir bisher tiber Diirrenmatt erfahren haben, ergibt sich
seine Stellungnahme dem ersten Problemkreis gegeniiber beinahe von
selbst: Als unbedingter Anhinger und Verfechter von Rechtstaatlichkeit
zeigte er fiir jegliche Art von Gewalttitigkeit und Aufruhr Verstindnislo-
sigkeit. Andererseits bekundete er, der selber die Schwierigkeiten und
Miihseligkeiten kannte, die iiberwunden werden mussten, um den Anlie-
gen und Wiinschen einer Minderheit Gehdr und Beriicksichtigung zu
verschaffen — anders als die meisten seiner Parteigenossen — viel Verstind-
nis und Sympathie fiir das Vorgehen der Sozialdemokratischen Parteil.
Da er selbst eine deutliche Sprache liebte, stiess er sich auch nicht an dem
heftigen und derben Ton der « Berner Tagwacht» und den angriffigen Vo-
ten der sozialdemokratischen Abgeordneten in den stidtischen, kantona-
len und eidgendssischen Riten, wie dies sonst in den biirgerlichen Kreisen
der Fall war2. Um 1901 vertrat er folgende Ansicht iiber die verschiedenen
politischen Parteien im bernischen Grossen Rat:

I Siche S. 1171.

2 Z.B. «Einzug der Sozialdemokraten», Be V 1898, 38; «Frischer Zug im Berner
Ratsaal», Be V 1898, 95; «Advokaten», Be V 1901, 32; «Interpellanten und Motio-
nire», Be V 1901, 45; «Die Avantgarde im Nationalrat», Be V 1903, 53; «Freisin-
nige Parlamentsseufzer», Be V 1906, 12. — Die Berner Tagwacht trug bedeutend sel-
tener Polemiken mit der Be V aus als mit den andern biirgerlichen Blittern. Es
handelte sich fast immer um reine Sachfragen.
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Fraktionen und Zonen3

Drei getrennte Fraktionen
Stufen ab sich akkurat
Wie der Unterschied der Zonen —
Je nach ihrem Wirmegrad.

‘Warme Zone — warme Nestchen
Hilt den Thren sie bereit,
Ehrenimter, gute Pdstchen,

Nahe bei der Obrigkeit.

Wer im Rat will vornehm wohnen,
Meidet kliiglich das Extrem,
Strebt aus allen andern Zonen
Immer niher zum System.

Wo ein jeder Harfenspieler
Ausdreib die Tonart nimmt,
Wo auf Bithlmann, Bigler, Biihler+
Alle Saiten sind gestimmt.

Daist Freude und Gelingen,
Fette Trift und griine Weid’;
Da kann’s schnell zu Ehren bringen
Jede Mittelmissigkeit.

Heisse Zonen — heisse Kopfe
Schaaren sich um Kari Moors$;
Wenn sic leeren ihre Kripfe
Schreit der Freisinn auf im Chor.

3 Be V 1901, 68.

4 Dr. Fritz Bithlmann, Fiirsprech, Grosshdchstetten, Grossrat und Nationalrat.

Oberst Franz Bigler, Kisehindler, Biglen, Grossrat und Stinderat.

Gottlieb Biihler, Notar in Frutigen, Grossrat und Nationalrat, damals Prisident
der Staatswirtschaftskommission.

Alle drei waren fiihrende Personlichkeiten der Freisinnigen.

In der Be V und «Titelgedichte der Berner Volkszeitung, Jahrgang19o2-1904»
steht «Seiten». Fehler des Setzers?

5 Karl Moor, Redaktor an der Berner Tagwacht, Grossrat, umstrittenstes und
aggressivstes Mitglied der sozialdemokratischen Fraktion.
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Ach, sic triumen eine Zukunft,
Wo die Not hinweggefegt,
Reihen Jeden in die Kuhzunft,
Der sein Loos zufrieden trigt.

Freilich sind sie nicht bescheiden —
Wer nichts fordert, nichts gewinnt;
Dennoch mag ich gern sie leiden -
Weil es Demokraten sind.

Kalte Zone — kalter Nebel
Liegt auf unserer Fraktion;
Ohne Halt und ohne Hebel -
Freunde, wisst den Rest Ihr schon.

In diesem Zusammenhang soll noch erwihnt werden, dass sich Diirren-
matt, anders als der Grossteil der Konservativen, zu einigen Punkten des
neuen sozialdemokratischen Programms von Otto Lang von 1904 positiv
einstellte®. So war er ebenfalls ein warmer Befiirworter des Frauenstimm-
rechts, seine Ansichten in bezug auf die Forderung auf Abschaffung des
Bundesanwaltes und der politischen Polizei und in Militirfragen kamen
dem sozialdemokratischen Standpunkt sehr nahe. Namentlich was das
Militirwesen anbetriftt, deckten sich seine Vorstellungen cher mit denje-
nigen der Sozialisten als mit denen seiner eigenen Parteifreunde, wobei
ausdriicklich betont sei, dass er nicht etwa Antimilitarist war.

Die Erfahrungen, die er wihrend und nach den Unruhen im Tessin ge-
macht hatte?, bestimmten seine Stellungnahme gegeniiber den Arbeiter-
unruhen und deren gerichtlichen Nachspielen. Er hatte allzuoft am eige-
nen Leibe erfahren, was es bedeutete, einem voreingenommenen Gerichte
gegeniiberzutreten, als dass er nicht Verstindnis fiir politische Gegner in
der gleichen Lage gehabt hitte8. Als er wihrend des Prozesses gegen den

6 Be V 1904, 70. 7 Siche S. 48ff.

8 In dem Zusammenhange sei auf die Zuriickhaltung verwiesen, die sich Diir-
renmatt wihrend des Prozesses gegen den stidtischen Polizeidirektor Guggisberg
und die Berner Polizei nach den Zusammenstdssen zwischen Polizei und Demon-
stranten anlisslich des Aargauerstaldenkrawalls am 23.Juni 1902 auferlegte.
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bernischen Arbeitersekretir Dr. Wassilieff angegriffen wurde?, weil er in
der Berichterstattung {iber diesen Prozess nicht deutlich den Standpunkt
des Biirgertums vertreten habe, antwortete er: « Zur Stimmungsmacherei
gegen Wassilieff im Augenblick, da der Richter und nicht die Zeitungen iiber
seine Schuld oder Nichtschuld abzusprechen hat, gibt sich die ,Volkszei-
tung’ nicht her, wie Sie iibrigens aus den mit musterhafter Unparteilichkeit
verfassten Berichten ihres Prozesskorrespondenten erschen konnten. Man
muss nur einmal selber zehn Tage lang als Majestitsverbrecher auf dem
Armenstinderbinklein gesessen sein, um solche Objektivitit schitzen zu
lernen.»1°

Im {ibrigen machte er die Radikalen verantwortlich fiir Krawall und
Aufruhr; sie hittenseinerzeit das Beispiel gegeben, dieRevolutionire scien
freigesprochen und die Kosten dem Tessin erlassen worden. Die Freisinni-
gen ernteten nur, was sie gesit hitten. Diesen Standpunktnahm erauchim
folgenden Gedicht ein:

Der alte Radix und seine Kinder'!

Grossvater Radix hat Verdruss
An Kind und Kindeskindern;
Kein Physikus, kein Medikus
Kann ihm die Schmerzen lindern.
Wie ernst er predigt Biirgerpflicht,
Esspeien ihm in’s Angesicht
Die Séhne und die Enkel.

Die Sozi bringen ihm Gefahr,
Die Séhne seiner Jugend,
Sind aller frommen Ehrfurcht bar
Fiir radikale Tugend;
Empdren sich wie Absolom
Und reissen durch den Redestrom
Die Herzen in’s Verderben.

9 Siche S. 287ff. 1° Be V 1894, 35. (Sprachrohr) ! Be V 1905, 79.
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Doch schlimmer noch die Enkel sind,
Die diirsten nur nach «Taten»;
Die Anarchisten wiiten blind
Mit Bomben und Granaten;
Sie fordern Blut mit Vehemenz
Und zich'n die «letzte Konsequenz»:
«Kein Gott, kein Herr und Meister !»

Vom Vater hat sich auf den Sohn
In steigender Verwiistung
Vererbt die Revolution
Und driut in voller Riistung.

Sie frisst die eignen Kinder auf;
Erst wenn vollendet ist ihr Lauf,
Kommt die Vernunft zu Worte.

Ihr kénnt die Menschheit ohne Gott
Nie mit sich selbst versdhnen,
Drum erntet Radix Schimpf und Spott
Von seinen eignen Sshnen.
Wer nur auf Polizei sich stiitzt
Und selbst den Aufruhr hat beschiitzt,
Der erntet, was er site.

Diirrenmatt, der selber sehr viel und sehr gerne arbeitete?2, von iiber-
durchschnittlichem Pflichtgeftihl durchdrungen war und der Arbeit einen
ethischen Wert beimass, hatte wenig Verstiandnis fiir Streiks, seine Sym-
pathie galt den Streikbrechern, nicht den Streikenden.

Was Diirrenmatts Haltung in der Armengesetzgebung anbetrifft, so hat
sie viel dazu beigetragen, dass er in den Ruf kam, den sozialen Verhiltnis-
sen seiner Zeit mit volliger Verstindnislosigkeit gegeniibergestanden und
stur an seinem Standpunkt festgehalten zu haben. Das mag stimmen. Man

2 Diirrenmatt wurde von frithester Jugend an zum Mitarbeiten angehalten.
Ohne Mithilfe jedes einzelnen Familienmitgliedes wire es gar nicht moglich gewe-
sen, die Familie nach dem frithen Tode des Vaters in Ehren durchzubringen.

«Einige Notizen aus meinem Lebenslauf, angefangen am 22. Juni 1873.» Von Frau
Anna Diirrenmatt-Zbinden.
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darf dabei nur einige Punkte nicht ausser acht lassen : Diirrenmatt hatte cin
waches soziales Gewissen und ein Herz fiir die Armen. Man beachte seine
Haltung in der kantonalen Armengesetzgebung '3, oder man lese die im-
mer wiederkehrenden Aufrufe in seiner Zeitung nach, in denen er zu
Geldsammlungen fiir Opfer von Natur- und Brandkatastrophen auffor-
derte. Er befiirwortete das eidgendssische Fabrikgesetz14, aber er war ein
unerbittlicher Gegner jeden staatlichen Eingriffs in die Wirtschaft. Er be-
vorzugte die private Wohltitigkeit und sah das Heil zwischen Arbeitgeber
und -nehmer in einem patriarchalischen Verhiltnis’s. Man kénnte auf
Diirrenmatt vielleicht einen Ausspruch von Regierungsrat Ritschard an-
wenden, alsdieser begriindete, weshalb daserste, vonRegierungsrat Dr. Jo-
hann Rudolf Schneider nach der Verfassung von 1846 geschaffene Armen-
gesetz scheitern musste: «Es war dies ein Mann [Regierungsrat Schneider]
von hoher Bildung, ideal gesinnt und namentlich von grosser Herzensgii-
te; ein Fehler, den er hatte, war der: weil er sich herzensgut wusste, hat er
geglaubt, andere Leute seien dies in Zhnlichem Masse auch.» ¢ Diirrenmatt
war seinen Arbeitern ein vorbildlicher Arbeitgeber, wie dies auch vorbe-
haltlos von sozialdemokratischer Seite anerkannt wurde?, er hatte in sei-
nem eigenen Betrieb den Neun- bis Neuneinhalbstundentag eingefiihrt8
und focht dennochim Grossen Rat stets fiir die Beibehaltung eines Elfstun-
dentages, allerdings in der Meinung, dass es den Arbeitgebern freigestellt
sein sollte, von sich aus einen kiirzeren Arbeitstag einzufiihren. Er liess sich
auch von dem Gedanken leiten, dass es ungerecht sei, dass der Meister bis
spit in alle Nacht hinein arbeiten miisse, wihrend Arbeiter und Lehrlinge
einfach weggehen oder den Meistern tatenlos zusehen kénnten. Er, der
zu seinen eigenen Arbeitern in einem freundlichen, patricharchalischen
Verhiltnis stand 20, vermochte offenbar nicht zu erkennen, dass es vieler-
orts bedeutend anders aussah?!.

Es gilt noch beizufiigen, dass von radikaler und auch sozialdemokrati-
scher Seite die Notlage, in der sich viele Kleinbauern und Kleinbiirger, fiir

13 Siche S. 293ff. ™4 Be V 1880, 47. 5 TAGBLATT 1907, 152.

16 TAGBLATT 1896, 212. 17 TAGBLATT 1906, G77. '8 TAGBLATT 1906, 677.

19 TAGBLATT 1904, 441I. 20 Hugo Diirrenmatt, «Erlebnisse und Erkenntnisse», 6£.

21 Uber eine ihnliche Anschauung im «Eidgendssischen Verein» vgl. RINDER-
KNECHT, 291.
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deren Interessen Diirrenmatt sich einsetzte, offenbar ebensosehr verkannt
wurde wie Diirrenmatt die Einsicht in das soziale Elend der Arbeiterschaft
verwehrt war. Es sei an dieser Stelle nur an das Problem der Landflucht
und des Dienstbotenmangels auf dem Lande hingewiesen, das Diirrenmatt
stark beschiftigte und fiir das er nach Mitteln und Wegen zu ciner befrie-
digenden Lésung suchte und das von anderer Seite wohl zur Kenntnis ge-
nommen wurde, dem man aber — da doch nicht aufzuhalten — einfach ta-
tenlos den Lauf lassen wollte22.

I. STREIKS UND ARBEITERUNRUHEN;
ANARCHISTISCHE BESTREBUNGEN

1. DURRENMATT UND DIE PRESSEFREIHEIT.
SEINE HALTUNG GEGENUBER DEN ANARCHISTEN

Diirrenmatt war, viel ausgeprigter und konsequenter als andere Kon-
servative, ein eifriger Verfechter einer moglichst weitgehenden Pressefrei-
heit innerhalb der Schranken der Verfassung. Er selber bezeichnete diesen
Zug seines Wesens als ein Uberbleibsel aus seiner radikalen Jugendzeit, auf
das er aber unter keinen Umstinden verzichten wollte23. Diese seine Ein-
stellung zeigt sich deutlich in der Haltung, die er gegentiber dem Ergin-
zungsgesetz des Bundesstrafrechts (Art. 48bis) «Verleitung Militirpflichti-
ger zum Ungehorsam» einnahm. Die Veranlassung fiir dieses Gesetz— von
den Sozialdemokraten als « Ausnahmegesetz» bekdmpft — gab ein Artikel,
der am 17. August 1901 im «Peuple de Genéve» verdftentlicht worden
war, und in dem die Soldaten, die im Herbst 1901 zum Wiederholungs-
kurs eingeriickt waren, zu Insubordination und Gewalttitigkeit gegen-
tiber ihren Vorgesetzten aufgefordert worden waren. Der Artikel fand bei
den Truppen gar keine Resonanz, trotzdem empfanden die Behtrden den
Wunsch, gegen solche Aufhetzungen vorzugehen. Nunstellte sich heraus,
dass auf Grund der bestehenden Gesetze ein Einschreiten gegen den Autor
unmdglich war. In der Gesetzgebung war offensichtlich eine Liicke vor-
handen. Im Gesetz tiber die Militirstrafgerichtsordnung von 1889, in dem
ausdriicklich festgehalten wurde, dass Art. 1 des Bundesgesetzes iiber die
Strafrechtspflege fiir die eidgen&ssischen Truppen vom 27. August 1851

22 7Z..B. TAGBLATT 19006, 667. 23 Be V 1894, so.
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aufgehoben sei?#, bestimmte in Artikel 1 Ziffer 10: «Civilpersonen, wel-
che Militirpersonen im aktiven Dienst zur Verletzung wichtiger militiri-
scher Obliegenheiten verleiten oder zu verleiten suchen...»25 Der Schrei-
ber des inkriminierten Artikels soll ein Unteroffizier gewesen sein; sodann
wurde festgestellt, dass ein Wiederholungskurs unter den Begriff «In-
struktionsdienst» und nicht «aktiver Dienst» fiel26. So war eine gerichtli-
che Verfolgung ausgeschlossen. Um einen solchen Fall in Zukunft zu ver-
meiden, wurde das neue Erginzungsgesetz erlassen??, das im National-
und Stinderat mit grossem Mehr angenommen wurde?2s.

Diirrenmatt sprach stets vom «Maulkrattengesetz» und befiirchtete, es
bewirke eine Knebelung der Presse jeglicher Richtung in Militirfragen. Er
begriisste den Beschluss der Sozialdemokraten, gegen diese Vorlage das
Referendum zu ergreifen?. Er beteiligte sich zwar nicht aktiv an der Un-
terschriftensammlung, ermunterte aber seine Leser, sich in die Listen ein-
zutragen®®. Am 21. Mirz 1903 konnte er melden: «Gegen das Maulkrat-
tengesetz sind 50000 Unterschriften beisammen. Nun frohlich bachab da-
mit.»3! Das Ergebnis der gegliickten Referendumsbewegung besang er in
der nichsten Nummer der «Buchsizeitung» folgendermassen:

Nei, Muuchrdtte heimer gnue3?

Nei, Muuchritte heimer gnue,
Meh fast gar wann Miiiiler;
Die wo sotte d’s Muul ufthue,
Werde ja ging fiiiler.

24 Dieser Artikel lautete: «Alle diejenigen, welche Militirpersonen zur Verlet-
zung ihrer militirischen Pflicht verleiten oder zu verleiten suchen oder die sich des
Anwerbens, des Auskundschaftens fiir den Feind innerhalb oder ausserhalb der
Schweiz schuldig machen...»

25 STEN. BULLETIN 1902, 227f.

26 Vgl. Bericht der Kommissionsmehrheit, STEN. BULLETIN 1902, 225 ff.

27 STEN. BULLETIN 1902, 223 ff., [Verhandlungen im Nationalrat] 705ff. und
713 f. [Verhandlungen im Stinderat].

28 Im Nationalrat wurde das Gesetz am 13.Juni 1902 mit 89 gegen 7 Stimmen
angenommen. STEN. BULLETIN 1902, 256, im Stinderat einstimmig, mit 31 Stim-
men, Stinderat Python enthielt sich der Stimme. A.a.O., 714.

29 Be V 1903, 6. 3° Be V 1903, 18 und 19.

31 Be V 1903, 23. 32 Be V 1903, 24.
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We me d"Wahrheit seit, su haut’s
Das ist kes Blamaschi;

Minge het e grosse Schnauz
Und es chlys Guraschi.

Nei, Muuchritte heimer gnue,

G’setz u Paragraphe,

U Profuse-n-au derzue,
Wo wie d’Uflith strafe.
Disziplin u Ornig ha

Hei mer ging no chdnne
Ohni Chratte fiir e Ma —
Das wird no nit brénne.

Nei, Muuchritte hei mer gnue,
B’sungerbar die Chlyne;
Jede putzt an ihne d’Schueh,
Wo mdcht dppis schyne.
Doch die hdchste Militir,
Wo's so ndthig hatte,
Schimpfe tapfer hin und her -
Aber ohni Chritte.

Nei, Muuchritte hei mer gnue,
D’s Vouch wird scho si wehre,
U d’Thr redit ane Flue,
Wenn ders weit bikehre.
G'setz verwerfe ist ke Siing,
Wenn sie werth ke Chriitzer;
D’Chritte sy fiir taubi Hiing,
Nit fiir freii Schwyzer.

Das Gesetz gelangte am 25. Oktober 1903 gleichzeitig mit der Initiative
betreffend Abianderung von Artikel 72 der Bundesverfassung (Wahl des
Nationalrates auf Grundlage der schweizerischen Bevélkerung)3? und

33 Am 17.Dezember reichten die Herren Nationalrite Hochstrasser und Fonjal-
laz eine Motion ein, in der sie verlangten, dass diec Wahl des Nationalrates aus-
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dem Bundesbeschluss betreffend die Abinderung von Artikel 32bis
(Kleinhandel mit geistigen Getrinken)34 zur Abstimmung. Die beiden
letzten Vorlagen wurden von Diirrenmatt und der Bernischen Volkspar-
tei wirmstens beflirwortet3s.

In der Volkspartei fand das «Maulkrattengesetz» cifrige Befiirworter
(Oberst Alphonse Bauer, Henri Heller, Gemeinderat Gerber von Hei-
menhausen und Fiirsprech von Ernst). Am Parteitag vom 11. Oktober ge-
lang es Diirrenmatt bloss, fiir das Gesetz die Stimmfreigabe durchzuset-
zen 36, wahrscheinlich konnte sich die Partei nur deshalb zu diesem Be-
schluss durchringen, um ihren Prisidenten, der sich in dieser Angelegen-
heit stark exponiert hatte, nicht zu desavouieren, wie das etwa auch
frither schon der Fall gewesen war.

Diirrenmatt vertrat seinen Standpunkt in allen drei Vorlagen in Wort
und Schrift. Die Chancen der drei Vorlagen beurteilte er recht klar und
gab ihnen vor der Abstimmung folgende Prognose: Den Erfolg der
Schweizer-Biirger-Initiative schitzte er gering ein, beurteilte das Schick-
sal des Zwei-Liter-Artikels etwas giinstiger und betrachtete das «Maul-
krattengesetz» zum voraus als «geliefert»37. Die drei Vorlagen fanden kei-

schliesslich auf der Grundlage der schweizerischen Bevélkerung zu erfolgen habe.
Diese Motion wurde nicht erheblich erklirt. Daraufhin beschritten die Motionire
gemeinsam mit Fritz Bopp den Weg der Volksinitiative. Es kamen $7751 Unter-
schriften zusammen, die anfangs des Jahres 1903 der Bundeskanzlei eingereicht
wurden. (Der neue Artikel 72 der Bundesverfassung sollte lauten: «Auf je 20000
Seelen der schweizerischen Bevolkerung wird ein Mitglied gewzhlt.) Funk, 122ff.

3+ Am 4.Juni 1895 wurde folgende Motion Steiger (SG) im Nationalrat erheb-
lich erklirt: «Der Bundesrat wird eingeladen, zu untersuchen und dariiber Bericht
und Antrag vorzulegen, ob nicht der Art.32b5, Absatz 2 der Bundesverfassung
das steuerfreie Verkaufsminimum nicht gebrannter geistiger Getrinke von 2 auf 10
Liter zu erhohen, bzw. der Schlusssatz von Abs.2 dahin abzuindern sei: ,jedoch
bleiben hierbei inbetreff des Betriebes von Wirtschaften und des Kleinverkaufs von
Quantititen unter 10 Liter die den Kantonen nach Art. 31 zustchenden Kompeten-
zen vorbehalten.‘» — Der Bundesrat befiirwortete die vorgeschlagene Revision von
Art. 3255, Meist wurde diese Vorlage kurz als « Zwei-Liter-Paragraph» bezeichnet.
FuNk, 104 ff. STEN. BULLETIN 1903, 61 ff. und 523 ff.

35 PROTOKOLLE, Bericht vom Volksparteitag in Herzogenbuchsee vom 11. Ok~
tober 1903.

36 Be V 1903, 82. — PROTOKOLLE, Bericht vom Volksparteitag in Herzogenbuch-
see vom 11.Qktober 1903.

37 Be V 1903, 85s.
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ne Gnade vor dem Volk und wurden am 25. Oktober 1903 mit grossem
Mehr abgelehnt38.

Diirrenmatt bemerkte zum Abstimmungsausgang : « Alle drei Abstim-
mungsvorlagen sind von der Mchrheit des Schweizervolkes und der Stin-
de verworfen worden. Den eidsgenéssischen Riten wurden zwei Vorla-
gen und den ausserparlamentarischen Initianten eine vor die Fiisse gewor-
fen. Alles ohne Unterschied der Herkunft wurde wegrasiert. Es war eine
eigentliche Bartholomiusnacht, ein Urnen-Blutbad, wie wir es seit dem
11.Mai 1884 (Verwerfung von 4 cidsgendssischen) nicht mehr erlebt
haben...»39

Es gibt allerdings einen Fall, in dem Diirrenmattin Sachen Pressefreiheit
seine Meinung 4dnderte. In seiner Jugend war er Berichterstatter im Prozess
gegen den Franzosen Dr. Paul Brousse, der am 15. und 16. April 1879 vor
den Eidgendssischen Assisen in Neuenburg stand. Dieser hatte in der anar-
chistischen Zeitung « Avant-Garde»*° die zweimal monatlich in Neuen-
burg erschien, Artikel geschrieben, die den Fiirstenmord verherrlichten#.
Die Anklage warf Dr. Brousse vor, die soziale Ordnung, die er verfechte,
habe das Verbrechen als Ausgangspunkt und die Anarchie zum Ziele. Sei-
ne Lehren storten die internationalen Beziehungen der Schweiz. (Der
Bundesrat bestitigte zwar, dass er zum Vorgehen gegen Brousse nicht von
andern Michten aufgefordert worden war.) Seine Pressetitigkeit sei ver-
brecherisch und staatsgefihrlich und falle unter Artikel 41 des Bundes-
srtafrechts: «Wer ein fremdes Gebiet verletzt oder eine andere volker-
rechtswidrige Handlung begeht, ist mit Gefingnis oder Geldbusse zu be-
legen.» Brousse fiihrte in seiner Verteidigungsrede u. a. aus, dass man ihm

38 «Maulkrattengesetz» 117694 Ja gegen 264085 Nein (von allen Stinden ver-
worfen). B.BL. 1903 V, 76.

«Zweiliterartikel» 156777 Ja gegen 228094 Nein (4 gegen 18 Standesstimmen).
B.BL 1903, V, 767.

«Schweizerbiirgerinitiative» 95131 Ja gegen 295085 Nein (4 gegen 18 Standes-
stimmen). B.BL. 1903, IV, 82.

39 Be V 1903, 86. 40 Uber die «Avant-Garde»: LANGHARD, 95 fF.

41 Uber den Prozess gegen Dr.Brousse: LANGHARD, 122ff. und 130ff. Ziiricher
Post 1879, 19, 20, 21 und 23.
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und seinen Freunden die revolutioniren Ideen noch verzeihen wiirde,
nicht aber, dass sie den politischen Mord verteidigten. Zur Rechtfertigung
fithrte er Schriftsteller und Kiinstler an, die den Tyrannenmord ebenfalls
verherrlichten, so Shakespeare; die Verherrlichung Wilhelm Tells sei einc
durch Uberlieferung symbolisierte Lobpreisung des politischen Mordes.
Die fritheren Konigsmdrder seien Republikaner gewesen, die heutigen
Sozialisten, deshalb verfolge man sie. Er fiihrte weiter aus, der Konigs-
mord sei nicht ihre, der Anarchisten, {ibliche Taktik, aber es wiirden Zei-
ten kommen, wo seine Ausiibung den Abgrund erhellen und das Volk auf
seine Knechtschaft aufmerksam machen wiirde, indem es zum Nachden-
ken gezwungen werde.

Den Geschworenen wurden folgende zwei Fragen vorgelegt#2:

1. Hat der Angeklagte Brousse durch Aufreizung zum Fiirstenmord ei-
ne Volkerrechtsverletzung begangen?

2. Hat der Angcklagte Brousse durch Aufreizung zur Insurcktion sich
einer Verletzung des Vélkerrechts schuldig gemacht?

Die erste Frage wurde mit 11 Ja gegen 1 Nein bejaht, die andere mit 10
Nein und 2 Ja verneint. Dr. Brousse wurde daraufhin zu zwei Monaten
Gefingnis, zehn Jahren Landesverweisung, 200 Franken Gebiihren und
der Tragung der Kosten der Publikation des Urteils im Bundesblatt verur-
teile#3. Dr. Brousse ging zuerst nach Belgien, iibersiedelte nach kurzer Zeit
nach England, kehrte aber schon 1880 nach Frankreich zuriick, wo er 1887
als sozialistischer Abgeordneter, der sich von den anarchistischen Ideen ab-
gewandt hatte, Mitglied des Pariser Munizipalrates wurde#.

Der junge Diirrenmatt hatte die Berichterstattung iiber den Prozess ge-
gen Brousse fiir Zeitungen verschiedenster politischer Richtungen {iber-
nommen4S. In den Korrespondenzen machte er kein Geheimnis daraus,
dass seiner Meinung nach das Urteil verfehlt sei. Er sorgte, dass in dhnli-

42 LANGHARD, 134. — STEN. BULLETIN, 1906, 105.

43 STEN. BULLETIN, 1906, 105.

44 Uber Dr.Brousse: HBLS, 2, 365. — Ziiricher Post, 1879, 19 und 20. — LANG-
HARD, 105 1T

45 Z. B. fiir die Ziiricher Post, die Ziircher Tagwacht, die Be V, Revue und

Patriote.
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cher Weise auch gegen die biirgerliche Presse, wenn sie ungenehme Mei-
nungen verbreiten wiirde, vorgegangen werden kdnnte. Zu dieser Beur-
teilung neigte er auch noch einige Jahre spiter#6, anderte dann aber seinen
Standpunkt.

1894 war das Bundesstrafrecht erginzt worden durch cinen Artikel zur
Verfolgung der anarchistischen Verbrechen und Aufreizungen#”. Nicht
vorgeschen war bei diesen Bestimmungen eine Bestrafung der Apologic
(Verteidigung) der Verbrechen. Um diese Liicke zu schliessen, unterbrei-
tete der Bundesrat den Riten eine Vorlage, die im Jahre 1906 im National-
rat zur Sprache kam®. Diirrenmatt beftirwortete diesc Bestimmungen
und kam in seinem Votum auf den Brousse-Prozess von 1879 zu sprechen:
«..Es war vor bald 30 Jahren in der Schweiz ein kleines anarchistisches
Blattlein erschienen, das erste, das mir bekannt geworden ist, die ,Avant-
Garde’, welche in Neuenburg jeden Monat 2 Mal von einem Franzosen,
dem Dr. Brousse, der auch in Bern nicht unbekannt war#9, herausgegeben
wurde. Am 15. und 16. April wurde Brousse fiir seine Avantgarde-Artikel
vor die eidgendssischen Geschworenen in Neuenburg gezogen und verur-
teilt... Ich verhehle Thnen nicht, dass mir damals jenes Urteil der Assisen,
deren Verhandlungen ich als Augen- und Ohrenzeuge beigewohnt habe
und das mir deshalb noch gut in Erinnerung ist, nicht recht eingeleuch-
tet hat. Ich hielt es fiir zu scharf gegentiber der Schwere des Verbrechens,
und ich habe dieser Meinung auch in verschiedenen Zeitungen Ausdruck
gegeben. Ich hegte ndmlich die Befiirchtung, die auch jetzt ausgesprochen
worden ist, [Dr.Bristlein], wenn einmal nach diesem ersten anarchi-
stischen Presseprozess diec Gewohnheit der Presseprozesse tiefer einge-
rissen sei, so wiirden auch die biirgerlichen Zeitungsschreiber Gefahr lau-
fen, mit Presseprozessen noch mehr als frither bedroht zu werden.
Die Praxis, dachte ich, werde sich bald auf missliebige politische Kritik
ausdehnen.

46 Be V 1894, 50. 47 Hiezu LANGHARD, 423 ff.

48 Verhandlungen im Nationalrat: STEN. BULLETIN 1906, 39ff., 95ff., 233 ff. und
389.

49 Er lebte vier Jahre in Bern, zuerst als Student. Nach dem Doktorexamen
arbeitete er unter Professor Schwarzenbach als Assistent am chemischen Laborato-
rium. Musste Bern in Folge der Ereignisse vom 18.Mirz 1877 verlassen. [Umzug
mit der roten Fahne.]
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Ich muss nun gestehen, dass in dieser Bezichung meine Befiirchtungen
sich nicht realisiert haben; die Strafprozesse fiir politische Pressvergehen
sind nicht in dem Mass hiufiger geworden, wie ich mir damals vorgestellt
habe.»5° Er war der Ansicht, dass man nicht ausser acht lassen diirfe, dass
offensichtlich die Strafe bei Dr.Brousse gute Friichte getragen habe, sei
doch letzterer ein ganz honorabler Mann geworden. Er gab den Gegnern
der Vorlage zu bedenken, dass die vorgesehenen Strafen vielleicht nicht so
ganz unniitz seien. Weiter begriindete er seine Haltung : «Wenn man die
cingeklagten Artikel des ,Avant-Garde nachliest und sic mit den heutigen
anarchistischen Elaboraten vergleicht, so wird sich jedermann bald iiber-
zeugen, dass auch im Ton der anarchistischen Literatur ein grosser Fort-
schritt nach der Scite der Gewalttitigkeit, Heftigkeit und Brutalitit einge-
treten ist. Jene Broussische Art war im Grunde gegeniiber der heutigen an-
archistischen Literatur cine blosse Lyrik des Fiirstenmordes, des Fiirsten-
hasses und der Revolution, wihrend die heutige Literatur, wovon uns der
Bundesrat selber Proben vorgelegt hat, nun schon recht eigentlich zu einer
Didaktik des Verbrechens sich ausgewachsen hat...» «Es ist eine Ver-
schlimmerung eingetreten. Die Propaganda der Tat, die damals nur in der
Theorie gepredigt wurde, ist auch in der Schweiz zur Tatsache gewor-
den. In unserem lieben Vaterland miissen wir uns mit Bombenwerfern be-
schiftigen. Es scheint also wirklich dieser Same, diese Teufelssaat der
Anarchie, die Ende der 7oer Jahre ausgesiet wurde, aufgegangen zu
sein ... »3!

Das Erginzungsgesetz wurde am 30. Mirz 1906 nach einer Differenzbe-
reinigung mit dem Stinderat mit 86 gegen 4 Stimmen angenommen32,

Diirrenmatt verkannte nicht, dass die sozialen Zustinde in Russland
und die Despotie, die dort herrschte, eine Ursache fiir die anarchistischen
Theorien darstelltess. Uberhaupt war er bereit zuzugeben, dass Unge-
rechtigkeiten — nicht nur soziale — die Anarchie férderten, wie er 1901 in
folgendem Gedicht ausfiihrte:

50 STEN. BULLETIN 1906, 105. 5! STEN. BULLETIN 1906, 10§.

52 STEN. BULLETIN 1906, 389.

53 Z.B. die Titelgedichte: «Despotie und Anarchie», Be V 1905, 15; «Die Anar-
chie in Russland», Be V 1905, 95; «Der Krinkste aller Kranken», Be V 1906, 60.
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Wer pflanzt Anarchisten?54

Nicht von den Potentaten
Wird Friede uns zu Teil;
Nicht von den Diplomaten
Den Volkern kommt das Heil;
Der Menscheit Friedensglauben
Betrogen sie im Haag5s
Und fahren fort zu rauben
Bis auf den jiingsten Tag.

England hausiert mit Bibeln,
Mit Freiheit und Kultur;
Wer kann ihm denn veriibeln
Dass es erwiirgt den Bur ?56
Das Predigen und Morden
Gehtihm im gleichen Zug;
So ist es reich geworden,
Und dasistihm genug.

Das heil’'ge Russland lange
Die Ordnung hat verbiirgt,
Und mit dem Henkerstrange
Hat Finnland es erwlirgts7;
Gestohlen hat es Polens8,

So hat’s der Zar gewollt,
Er wird noch Vieles holen,
Bis ihn der - holt.

54 Be V 1901, 92.

55 Anspiclungen auf die erste Haager Friedenskonferenz von 1899.

56 Burenkrieg 1899-1902.

57 Anspielung auf die Russifizierungsversuche in Finnland und die grausam un-
terdriickten Auflehnungen der Finnen.

58 Die drei Teilungen Polens von 1772, 1793 und 1795 und die nationalen Erhe-
bungsversuche der Polen im 19.Jahrhundert.
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Amerika —nicht besser —
Einst zwar des Friedens Hort,
Setzt heute bis auf’s Messer
Den Raubkrieg frevlich forts9:
Monarchen, Prisidenten
In gleicher Schuld sind sie
Das Beispiel der Regenten,

Das pflanzt die Anarchie.

Wie sehr die Ereignisse wihrend und nach den Unruhen im Kanton
Tessin von 1890 scine Haltung gegentiber andern Unruhestiftern beein-
flusste, mochte ich im folgenden darlegen.

Es kam nicht von ungefihr, dass er sich in einem seiner ersten Voten im
Nationalrat fiir die Begnadigung von Dienstverweigerern einsetzte und
sich in Gegensatz zu seinen konservativen Ratskollegen stellte. Im Okto-
ber 1902 war in Genf ein Generalstreik der Gewerkschaften ausgebro-
chen®. Die Behorden boten Truppen auf, um Ruhe und Ordnung wieder
herzustellen. Siebzehn Soldaten weigerten sich aus Gewissensgriinden,
dem Aufgebot Folge zu leisten. Sie fihrten aus, es wire ihnen unméglich
gewesen, auf ihre Kameraden, unter denen sich ihre Viter und Briider be-
funden hitten, zu schiessen. Sie wurden vor ein eidgendssisches Kriegsge-
richt gestellt und zu Gefangnisstrafen von zwei Tagen bis vier Monaten
verurteiltor,

Am 10.Dezember 1902 wurde eine Petition, die von 3555 Einwohnern
von Genf unterzeichnet war, zuhanden der eidgendssischen Rite einge-
reicht, mit dem Begchren, es moge den Verurteilten Amnestie gewihrt
werden%2. Zuerst entbrannte eine Diskussion tiber die Frage, ob die Rite
zur Erteilung der Amnestie {iberhaupt berechtigt seien, was mit grosser
Mehrheit bejaht wurde. Von der Kommissionsmehrheit und den meisten
Rednern wurde die Gewihrung der Amnestie jedoch abgelehnt. Fiir die
Amnestie sprachen sich ausser Dr. Briistlein, als Sprecher der Kommis-

59 Krieg der Vereinigten Staaten mit Spanien um Kuba 1898.

60 Uber den Genfer Generalstreik siche LANGHARD, 175 ff und 182ff.
61 LANGHARD, 18I.— STEN. BULLETIN 1902, 739ff. und 778f.

62 STEN. BULLETIN 1902, 743.
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sionsminderheit, nur Nationalrat Scherrer-Fiillemann und Diirrenmatt
aus®. Letzterer begriindete seine Stellungnahme mit folgenden Worten:
«...Ich verurteile die Streiks und die Ausreisser. Ich wiirde es als einen
Skandal empfinden, wenn das Kriegsgericht nicht mit Ernst eingeschritten
wire. Ich betrachte den Streik als einen unverantwortlichen Rechtsbruch
und das Vorgehen der Ausreisser als eine schwere Gefahr fiir unser Wehr-
wesen und fiir das Vaterland. Soviel mdchte ich zum Vornherein festge-
stellt haben...»0+ Er erinnerte dann daran, dass nicht jeder Streik so streng
beurteilt worden sei, wie derjenige in Genf. Darauf kam er auf die Ereig-
nisse im Tessin von 1890 zu sprechen, wo in der Folge ausser ihm kein
Mensch bestraft worden sei. Er schloss seine Ausfithrungen: «.. Uber alle
diese Ereignisse ist der Mantel der Liebe gedeckt worden. Meine Herren,
behandeln Sie die Arbeiter in Genf, die fehlbaren Soldaten, nicht hirter, als
Sie die Tessiner behandelt haben. Damals ist tatsichlich Straflosigkeit ein-
getreten, obschon die Amnestiefrage in der Bundesversammlung negativ
beantwortet worden war. In Genf hat der Richter scines Amtes gewaltet
und die Strafen sind zum Teil schon abgesessen. Lassen nun auch Sie Milde
walten und beschliessen Sie diese Session mit einem Werke der Versoh-
nung. »%s

Das Amnestiegesuch wurde mit 138 gegen 8 Stimmen abgelehnt. Mit Ja
stimmten ausser Diirrenmatt die Nationalrite Brandt, Briistlein, Greu-
lich, Gschwind, Hofmann, Scherrer-Fiillemann und Heinrich Scherrer®s.
Im Stinderat erfolgte die Abweisung mit 33 gegen 1 Stimme (Stidnderat
Python)%7.

2. DER «KAFIGTURMKRAWALL>»

In der Stadt Bern herrschten 1892/93 grosse soziale Spannungen, die am
19. Juni 1893 zur Explosion kamen und zum sogenannten «Kifigturmkra-
wall» fithrten®8. 1893 war zudem ein Krisenjahr fiir die Landwirtschaft69.

63 STEN. BULLETIN 1902, 740ff. 64 STEN. BULLETIN 1902, 769.

65 STEN. BULLETIN 1902, 770. 66 STEN. BULLETIN 1902, 776.

67 STEN. BULLETIN 1902, 790.

68 Uber die Vorgeschichte des Kifigturmkrawalls vgl. BIELER, 248 .

6 Vgl. die Debatten iiber die Notlage der Landwirtschaft im Grossen Rat, TAG~
BLATT 1893, 292 ff.
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So kam es, dass, obgleich in Bern rege Bautitigkeit herrschte, die Zahl der
Arbeitslosen hoher lag, als dies sonst der Fall war, da zahlreiche Landar-
beiter, die keine Beschiftigung gefunden hatten, ebenfalls in die Stadt ge-
kommen waren?. Besonders starke Erbitterung rief unter der Arbeiter-
schaft der Umstand hervor, dass die Bauherren Tessiner und Italiener be-
vorzugten, weil diese besser” und vor allem billiger arbeiteten?2.

Am Samstag, den 17.Juni 1893 erschien im « Anzeiger» ein anonymes
Inserat, in dem die Maurer und Handlanger aufgefordert wurden, sicham
Montag, den 19. Juni 1893 um 13 Uhr am Bahnhof zu versammeln?3. Wic
sich spiter herausstellte, stammte das Inserat von einem gewissen Hand-
langer Zuber, der sich vergeblich nach Arbeit umgesehen hatte. Dieser be-
fand sich aber offenbar weder am Nachmittag noch am Abend bei den
Krawallmachern7. Nachdem die Arbeiter — sie gehdrten nicht zu den
«Organisierten» und die wenigsten von ihnen waren wirklich arbeitslos —
eine Weile ratlos herumgestanden waren, tibernahm ein Friedrich Aebi
die Fithrung. Nach einer Abstimmung wurde beschlossen, dass man die
Italiener auf den Bauplitzen iiberfallen wolle. Diese Abstimmung fiihrte
zu einem Missverstandnis, das die Emporung der Biirgerlichen noch stei-
gerte: Diese hielten die Abstimmung fiir eine «Einschworung»7s.

Es zogen etwa 60 Mann auf die Bauplitze im Kirchenfeld und der
Schosshalde. Mchrere Italiener wurden misshandelt; die Polizei, welche in
Bereitschaft gestanden hatte, griff ein, um die Italiener zu schiitzen. Sie
nahm eine Anzahl Verhaftungen vor. Es schien eine gewisse Beruhigung
einzutreten, die Demonstranten zogen sich in ihre Kneipen zuriick. Dort
erhitzten sich die Gemiiter unter dem Einfluss von Alkohol und in gegen-
seitiger Anstachelung erneut. Gegen Abend strdmten die Arbeiter wieder
in der Stadt zusammen und verlangten die Freilassung ihrer gefangenen

70 TAGBLATT 1893, 331. 7! Votum Steck, TAGBLATT 1893, 335f.

72 Uber das Problem der italienischen Arbeiter in der Schweiz vgl. z. B. Inter-
pellation Steck/Siebenmann betreffend Beschiftigung einheimischer Arbeiter bei
Staatsbauten, TAGBLATT 1894, 165ff. — Ferner das Titelgedicht von Diirrenmatt
«Romische Einwanderung einst und jetzt» Be V 1899, 16.

73 Uber den «Kifigturm-Krawall»: BIELER, 279 ff. - KAFIGTURM-KRAWALL.

74 Be V 1894, 39.

75 Be V 1893, 52; Bund 1893, 170, 1.Bl.; BIELER, 280; KAFIGTURMKRAWALL,

57
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Kameraden, unter denen sich, wie die spitere Gerichtsverhandlung ergab,
auch vollig Unschuldige befanden?. Eslisst sich nicht mehr genau feststel-
len, wie sich alles in Wirklichkeit abspielte. Es sammelte sich eine grosse
Volksmenge an, unter der sich auch nur Neugierige befanden. Zuerst
wurde vor der Polizeiwache die sofortige Entlassung der Gefangenen ge-
fordert, doch trat gegen sieben Uhr wiederum etwas Ruhe ein. Zwischen
acht und zehn Uhr ging der Krawall in verstirktem Umfang vor dem Ki-
figturm los; es fielen auch Schiisse; spiter konnte nicht mehr festgestellt
werden, wer zuerst geschossen hatte??. Es gliickte der Polizei und der Feu-
erwehr, der Lage einigermassen Herr zu werden, worauf, um die Arbeiter
nicht zu reizen, ein Teil der Mannschaft zuriickgezogen wurde.

Doch gegen Mitternacht brandeten die Unruhen in unverminderter
Stirke auf. Erst als die von Thun herbeigerufene Artillerierekrutenschule
zur Verstirkung eintraf, trat Ruhe ein.

Am frithen Morgen marschierte auch das eilig aus Luzern abkomman-
dierte Schulbataillon durch die Strassen der Stadt Bern. Die Truppen wa-
ren auf Verlangen des bernischen Stadtprisidenten, Oberst Eduard Miil-
ler, der sich telephonisch mit Bundesrat Frey in Verbindung gesetzt hatte,
aufgeboten worden. Sie wurden dem zum Platzkommandanten ernann-
ten Polizeidirektor der Stadt Bern, Scherz, der den Rang eines Oberstbri-
gadiers bekleidete, unterstellt. Es war, wie zuerst auch von der radikalen
Presse cingestanden?, cine cidgendssische Intervention. Die bernische Re-
gierung beeilte sich, am nichsten Morgen eigene Truppen aufzubieten,
nimlich das Bataillon Nr. 37 und die Kavallerieschwadron Nr. 10 aus dem
Oberaargau. Am 5. Juli wurden diese Truppen durch zwei Kompanien des
Bataillons Nr. 38 und die Schwadron Nr. 11 abgelést, die beiden andern
Kompanien wurden auf Pikett gestellt?. Die Truppen wurden erst am
19.Juli 1893 entlassen, ohne dass irgendwelche Zwischenfille eine derart
lange Dauer der Besetzung der Stadt Bern gerechtfertigt hitten.

Uber 70 Teilnehmer an den Unruhen wurden vor Gericht gestellt, dar-
unter der Arbeitersekretir Dr. Wassilieff. Die Urteile des bernischen Ge-
schworenengerichts fielen sehr hart aus, obgleich in vielen Fillen die
Schuldfrage nicht abgeklirt werden konnte.

76 BIELER, 283. 77 Be V 1804, 34. 78 Bund 1893, 169, 2.Bl.
79 TAGBLATT 1893, 330.
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Die Frage, wer fir die Unruhen verantwortlich sei, lisst sich heute
kaum mehr feststellen. Fehler wurden sowohl auf seiten der Behérden wie
der Arbeiter begangen. Ungliickliche Zufille traten hinzu. Unruhen ha-
ben ihre cigene Gesetzlichkeit und entgleiten meist selbst denen, die sie ge-
plant haben. Wieviel mehr in einem Fall, der véllig planlos zustandege-
kommen war.

Merkwiirdig bleibt, dass sowohl die Behtrden als auch die Arbeiterfiih-
rer zugaben, dass sie sich dariiber im klaren waren, dass «ctwas» geschehen
werde, hinwiederum aber beteuerten, sie hitten allem keine grosse Bedeu-
tung beigemessen So steht fest, dass Dr. Wassilieff die Arbeiter am Bahn-
hof von ferne beobachtete — er war durch das Inserat im « Anzeiger» auf-
merksam geworden —, sich aber nicht veranlasst sah, gegen das Vorhaben
einzuschreiten. Er begriindete dies damit, dass die betreffenden Arbeiter
nicht zu den «Organisierten» gehort hitten und er deshalb auf sie doch
keinen Einfluss gehabt hitte80. Wie Stadtprisident Miiller im Stadtrat zu-
gab, war auch er orientiert; die Polizei vermutete, dass sich ein Anschlag
auf den Ball, der an diesem Abend zugunsten des Bubenbergdenkmals ab-
gchalten wurde, richten kénnte. Noch deutlicher in ihren Anspielungen
war die biirgerliche Presse®!.

Miillers Verhalten erscheint heute tatsichlich im Zwielicht: Entweder
wurde er wirklich iiberrascht, dann waren seine {iberstiirzten und untiber-
legten Massnahmen menschlich irgendwie verstindlich, oder aber es wur-
de beabsichtigt, «die Sache zur Austragung kommen zu lassen», dann war
das ganze Vorgehen unverantwortlich und véllig unbegreiflich, wieso die
bernische Regierung nichtinformiert wurde und vor Ausbruch der Unru-
hen nur halbe Vorkehren getroffen wurden.

Diirrenmatt spielte in seiner Kritik an dem Vorgehen der Regierung, als
diese dem Grossen Rat iiber die von ihm getroffenen Massnahmen Re-
chenschaft ablegte, auf diesen Punkt an: «Wir haben aus dem Munde des
Herrn Regierungsprisidenten vernommen, dass die Behdrden Wind hat-
ten, dass Unordnungen entstehen werden. Von den stadtbernischen Blit-
tern wurde unwidersprochenermassen das nimliche gesagt. Die ,Berner

80 Be V 1894, 34.
81 TAGBLATT 1893, 329. Votum Diirrenmatt. — Vgl. weiter unten S. 284.
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Zeitung® sagt: ,Die Behdrden waren nicht ahnungslos. Und in einer an-
dern Nummer: ,Auf den Strassen der Stadt Bern zwinkerten es sich die
Kehrichtweiber zu, dass etwas im Anzuge sei.’ Und der ,Bund’, der natiir-
lich immer als das weiseste aller Blitter gilt (Heiterkeit), sagte es noch
deutlicher: ,Die Berner kantonalen und stidtischen Behdrden wussten
wohl, dass ein Streich geplant werde und am Montag zur Ausfithrung
kommen sollte.” Ferner ist es lustig, welche Griinde der, Bund® anfiihrt,
warum gleichwohlnichts getan wurde. Er sagt: ,Es wire aber ein nutzloses
Beginnen gewesen, hitten sic vorgingig, um dem Krawall vorzubeugen,
Militir aufgeboten. Die Ridelsfithrer wiirden dies erfahren und die Aus-
fithrung ihres Planes vertagt haben (mit andern Worten also, es hitte kei-
nen Krawall gegeben, wenn man sich rechtzeitig vorgesehen hitte!), so
dass den Behorden nur der Hohn geblieben wiire. Daher ist es notig, dass
sich fiir solche Fille eine Biirgerwache bilde.” Letzteres ist allerdings eine
begriissenswerte Massregel. Aber ich frage: Haben die Behdrden wirklich
schon am Samstag durch das Inserat im ,Anzeiger” Kenntnis gehabt, dass
am Montag etwas geschehen solle, warum haben sie nicht Mannschaft in
der Nihe der Stadt, von Kéniz, Biimpliz, Bolligen usw. auf Piquet ge-
stellt, um dieser formlosen, gesetzlosen, eidgendssischen Intervention aus-
zuweichen ? Wo hat ein Stadtprisident, wo hat ein eidgendssischer Mili-
tirdirektor, die Kompetenz, cine solche Intervention cintreten zu las-
sen?...»82

Sonderbar bleibt auch, dass die Fiihrer auf beiden Seiten erst sehr spit
oder gar nicht um die Vorginge gewusst haben wollen. Regierungsprisi-
dent Marti behauptete, er habe erst am nichsten Morgen in der Zeitung
davon gelesen, Grossrat Steck erst gegen Abend am Tage des Krawalls
Kenntnis von den Vorgingen erhalten. Man diskutierte auf der Hauptwa-
che iiber die Frage, ob man zu der aufgebrachten Menge sprechen sollte,
erst zu einem Zeitpunkt, als allseitig festgestellt wurde, dass es aussichtslos
sei. Nachts, zwischen neun und elf Uhr, verhandelte eine Arbeiterdelega-
tion, bestechend aus Professor Reichel, den Grossriten Steck und Sieben-
mann und Arbeitersekretir Wassilieff, mit Vertretern der Behorden, Re-
gicrungsstatthalter von Herrenschwand, Regierungsrat von Wattenwyl,

82 TAGBLATT 1893, 339f.
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Stadtprisident Miiller, den Gemeinderiten Siegerist, Heller und Scherz
und Grossrat Hirter®3. Dabei scheint es in der Erregung zu Missverstind-
nissen gekommen zu sein, die Bemiihungen, eine friedliche Lésung zu fin-
den, waren gescheitert34.

Es bleibt bemerkenswert, dass Albert Steck und Diirrenmatt darin tiber-
cinstimmten, dass der frithere Stadtprisident von Bern, Otto von Biiren,
den Unruhen mit Erfolg Herr geworden wire8s.

Die Berichterstattung {iber den Krawall war in der «Berner Volkszei-
tung» anfangs nicht verschieden von derjenigen der andern biirgerlichen
Blitter. Diirrenmatts Empdrung war gross. Er sah allerdings eine der Ur-
sachen des Aufruhrs darin, dass die Bundesversammlung zwei Tage vor-
her dem Kanton Tessin die Interventionskosten erlassen habe. Er be-
hauptete, der Ausspruch: «Nume druf, d’Eidgenosseschaft zahlt alles»,
beim Sturm auf das Kirchenfeld, sei verbiirgt®. Von seiner Kritik am Vor-
gehen der Behorden in der Interventionsfrage war schon die Rede. Dass
aber zum Schutze der Stadt Bern Truppen aus dem Oberaargau einberu-
fen worden waren, erfiillte ihn mit grosser Genugtuung. Im Grossen Rate
dusserte er sich dazu folgendermassen: «Seltsamerweise bietet man zum
Schutz der Bundesstadt das Bataillon aus der Gegend von Herzogenbuch-
see auf (Heiterkeit). Warum hat man nicht das Bataillon der Freisinnigen
Herren Stadtberner genommen? Wir im Oberaargau empfinden, trotz
der schlechten Zeiten, diesen Ruf als cine Auszeichnung. Es st fiir uns eine
Genugtuung, dass man den Oberaargau anrufen muss, nachdem vom Or-
gan der Mechrheit dieses Rates [«Berner Zeitung»] dem Oberaargau
Putschgeliiste in die Schuhe geschoben wurden. (Heiterkeit.) Das ist die
Nemesis der Geschichte, dass heute Oberaargauer in Bern eingeriickt sind,
nicht zam Putschen, sondern zum Beschiitzen. (Heiterkeit).»7 Diesen Ge-
fiihlen gab er auch in einem Titelgedicht Ausdruck:

83 BIELER, 282f. 8+ BIELER, 283.

85 TAGBLATT 1893, 336. — Be V 1893, 56.
86 Be V 1893, 50. — TAGBLATT 1893, 338f.
87 TAGBLATT 1893, 339.
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Der Oberaargauer auf der Wacht®8

(Nach der Melodie:
«Steh’ ich in finst’rer Mitternacht. »)

Steh’ ich in finst’rer Mitternacht
Zum Schutz der Hauptstadt auf der Wacht,
So denk’ ich oft zu dieser Frist,
Dass doch die Landschaft briver ist.

Kein Waschlisepp® treibt dort sein Spicl,
Und zich’n wir scharweis nach Grasswyl%,
Zum Schutz der alten Burgerei —

Kein Leid geschicht der Polizei.

Des roten Miillers?f Liigenblatt92
Als Schnapser uns verleumdet hat;
Nun steh’n wir da zu seinem Schutz,
Gebrochen ist des Miillers Trutz.

Zum Schutz vor sciner eig'nen Schar,
Die einst sein Helfershelfer war,
Die auf den Thron ihn hat gestellt -
Habt ihr gerufen uns ins Feld.

Warum ? Das Buchserbataillon,
Dasist des Landes treuster Sohn;
Drum rufen sie uns aus der Fern’,

Wenn Putsch und Aufruhr herrschtin Bern.

Langweilig sicht der Dienst zwar aus,
Heut’ schreib’ den Lieben ich nach Haus:
O schicket doch, ich bitte sehr,

Mir meine Buchsizeitung her.

88 Be V 1893, 4. 8 Gemeint ist Dr. Nikolaus Wassilieff. 90 Siche S. 158ff.

9t Stadtprisident Dr. Eduard Miiller, der spitere Bundesrat.

92 Berner Nachrichten. Miiller war Redaktor von Mitte 1884 bis Mitte 1885. Vor
allem unter Miillers Redaktion bekimpfte das Blatt die Volkspartei und Diirren-
matt aufs heftigste.
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Mein roter Miiller, zitt’re nicht,
Die Buchsiwacht tut ihre Pflicht;
Sei nur getrost und fasse Mut,

Die Hauptstadtist in sich’rer Hut.

Da die einzigen Vorbehalte, dic an den Vorkehren der Behérden getrof-
fen wurden, von der Seite Diirrenmatts kamen, blieb natiirlich jegliche
Wirkung aus—im Gegenteil, Grossrat Burkhardt kam zu dem bemerkens-
werten Schluss, dass Diirrenmatt an dem Putsch mitverantwortlich sei!
«Was einen andern Redner, Herrn Diirrenmatt betrifft, so will ich auf das,
was er heute sagte, kein Wort bemerken. Aber ich m&chte Herrn Diirren-
matt ins Herz reden, ob er sich nicht selber schuldig findet, einer der
indirckten Urheber des Krawalls zu sein. (Heiterkeit.) Seit zehn Jahren
hat Herr Diirrenmatt in Wort und Schrift alle Behérden mit Kot besu-
delt und Privatleute verlistert. (Bravo!) Das ist ein wesentlicher Grund,
weshalb die Leute rebellisch werden. Sie sagen sich, wenn so einer, der auf
dieHohe gehobenwird, in jeder Nummer seines Blattes alle Behdrden ver-
dichtigt, verldstert und in den Kot zicht, dann diirfen wir auch gegen dic
Behdrden auftreten. In dieser Bezichung sollte Herr Diirrenmatt einmal
andere Saiten aufziehen. Wenn wir vorwirts wollen und nicht gewirtigen
wollen, dass auch in Zukunft Putsche eintreten, so miissen wir an eine red-
liche Arbeit gehen, was nicht mdglich ist, wenn man alle Behdrden besu-
delt und die Leute in den Kot zicht. (Beifall)...»3 Grossrat Burkhardt
schien die «Berner Tagwacht» und gewisse radikale Blitter nicht zu ken-
nen —oder legte verschiedene Massstibe an Stil und Ton an.

Ganz anders war Diirrenmatts Einstellung wihrend der Gerichtsver-
handlungen. Sein Berichterstatter befleissigte sich einer erstaunlichen Ob-
jektivitit. Seine Sprache unterschied sich dabei deutlich von der tibrigen
biirgerlichen Presse und wurde deshalb auch von der «Berner Zeitung»
angegriffen®. Anders als sonst kritisierten Diirrenmatt und sein Korre-
spondent die Institution des Geschworenengerichts. Nach der Urteilsver-
kiindung wurde das Gerichtsverfahren in der « Buchsizeitung» einer stren-
gen Beurteilung unterzogen: «.. Wir anerkennen auch heute, dass der

93 TAGBLATT 1893, 340. 9+ Be V 1894, 40.
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Wahrspruch der Geschworenen im Krawallprozess durchaus der herr-
schenden Volksstimmung entsprach, oder, um mit dem poetischen Aus-
druck des ,Bund® zu reden, aus der Volksseele floss?5. Nur bediirfte dieses
Sprechen aus der Volksseele heraus keiner vierwdchentlichen Verhand-
lung, keines Zeugenverhors und iiberhaupt nicht des ganzen in Szene ge-
setzten schwerfilligen Apparats. Auch am ersten Tag der Verhandlungen
hitten die Geschworenen, wenn sie tiberhaupt keinen andern Beruf haben,
als der Volksstimmung Rechnung zu tragen, den gleichen Wahrspruch
abgeben kénnen.

Der Meinung waren wir auch von jeher, dass die Vorfille vom 19.Juni
streng geahndet werden miissen, alles jedoch unter der hchst einfachen
Voraussetzung, dass man die Schuldigen wirklich erwische und dass man
die Angeklagten auch tiberweise ihrer Schuld. In dieser Hinsicht nun ste-
hen wir vor ungeldsten Ritseln...». Darauf wurde anhand einer Reihe
von Beispielen dargelegt, welche Widerspriichlichkeiten zwischen erwie-
senen Tatbestinden und Urteilen liege; wie wenig durch die Zeugenaus-
sagen wirklich bewiesen wurde. Schon frither hatte der Korrespondent
seine Eindriicke {iber die Beweisaufnahme unter folgendes Motto gestellt:
«In Chinesigen, in Chinesigen, da bin ich nicht gewesigen, aber ich hab’
Einen gekannt, der hat Einen gekannt, der wire beinah dort gewesigen. »9
Zum Schluss wurde das folgende Fazit gezogen: «..Wir hitten den
Wahrspruch der Geschworenen nicht kritisiert; da er jedoch in allen Zei-
tungen gelobt wird, so ist damit der Beweis geleistet, dass man sich tiber-
haupt nicht mehr scheut, einen Wahrspruch der Geschworenen éffentlich
zu beurteilen. Wenn uns wegen einzelner materieller Unrichtigkeiten der
Spruch mehr einem ,Ghiirsch® als einem ,Wahrspruch® dhnlich sieht, so
sind wir dagegen sehr geneigt, auch da mildernde Umstinde anzuneh-
men.

In Wirklichkeit ist aber die Sache ausserordentlich ernst fiir alle, die in
der Strafe ein Mittel zur Besserung erblicken. Ungerecht Verurteilte wird
man auf diesem Wege schwerlich dazu bringen, der menschlichen Ord-
nung untertan zu sein.»%?

Das grosste Interesse erweckte der Fall des Arbeitersekretirs Wassilieff.

95 Bund 1894, 126, 1.Bl. 9 Be V 1894, 34, 39.
97 Be V 1894, 39.
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Thm wurde in biirgerlichen Kreisen die geistige Urheberschaft am Krawall
zugeschrieben. Die Indizien waren dusserst diirftig. In der «Volkszeitung»
wurde schon vor der Urteilsverkiindung festgestellt, dass sich ein «Schul-
dig» kaum werde verantworten lassen®®. Dennoch wurde Wassilieff zu
zehn Monaten Zuchthaus verurteilt. Der Prozess gegen Wassilieff musste
wicderholt werden wegen verschiedener Formfehler99, oder, wie Diir-
renmatt schrieb: «[die] mangelhafte Leitung der Assisenverhandlungen
durch den Prisidenten Wermuth... ist auch kein Ruhm fiir unsere Berner
Justiz. [Es war dersclbe Oberrichter Wermuth, der den Kiinzliprozess pri-
sidiert hatte.[190 Freilich hat Wermuth dafiir seine Sache in Burgdorf so
ausgezeichnet gemacht, dass der Volkszeitungsschreiber, als er einmal die
Wermuth’sche Prozessleitung im Grossen Rate kennzeichnete, von den
Freisinnigen niedergebriillt wurde und Gott danken konnte, dass er nicht
,rausgeworfen’ wurde™. Und nun kann der Staat fiir diesen untiber-
trefflichen Kriminalprisidenten einen Haufen unniitz ausgeworfener Ko-
sten bezahlen,»102

Im zweiten Prozess wurde Wassilieft freigesprochen von der Hauptan-
klage, dagegen wegen Anstiftung zur Befreiung Gefangener zu drei Mo-
naten Korrektionshaus, abziiglich 80 Tage Untersuchungs- und Strafhaft
verurteilt, sowie verschiedenen Kosten 103,

Diirrenmatt hatte schon nach dem ersten Prozess eine Einsendung als
Leitartikel erscheinen lassen, der sich mit der Personlichkeit von Wassilieff
befasste und sich sorgsam bemiihte, diesem gerecht zu werden04. Dies ist
um so bemerkenswerter, als Diirrenmatt frither eifrig gegen Wassilieff po-
lemisiert hatte, dessen «freie Schule» in der Zeitung und im Grossen Rat
bekimpft und auch dessen Einbiirgerung und die Umstinde, die dieselbe
begleiteten, aus schirfste missbilligt hatte195. Es mag dieses Bemithen um
Objektivitit sein, das spiter ein politisches Zusammenarbeiten zwischen
Diirrenmatt und Wassilieff ermdglichte°6, wihrend letzterer sonst die
Konservativen keines Wortes zu wiirdigen pflegte.

98 Be V 1894, 35. 99 BIELER, 303. 190 Siehe S.soff. 0T TAGBLATT 1892, 80 f.

10z Be V 1894, 62. 193 BIELER, 304. — Be V 1894, 65. 194 Be V 1894, 38.
105 Motion Diirrenmatt, TAGBLATT 1893, 31I. 196 Siche S. 116.

289



3. DAS STREIKGESETZ

Im Mirz 1905 war in der Stadt Bern cin Schreinerstreik ausgebrochen,
der erst Anfang August beigelegt werden konnte. Er wurde nicht von al-
len Arbeitern befolgt, cin Teil von ihnen setzte die Arbeit fort. Die Ar-
beitswilligen wurden von ihren streikenden Kameraden belistigt; wie
stark und wie schlimm die Ausschreitungen waren, dariiber gingen die
Meinungen vollig auseinander?©7. Im Mai erliess der Regierungsrat eine
Streikverordnung, gestiitzt auf Artikel 39 der bernischen Staatsverfas-
sung. Die Notwendigkeit und Berechtigung eines solchen Erlasses war
umstritten, und im Anschluss an die Berichterstattung iiber die getroffe-
nen ausserordentlichen Massnahmen kam es im Grossen Rat zu einer er-
regten, sich iiber mehrere Tage erstreckenden Auscinandersetzung zwi-
schen den Sozialdemokraten, die von einigen Linksfreisinnigen unter-
stiitzt wurden und den biirgerlichen Parteien. Die Vorkehren der Regie-
rung wurden mit grosser Mehrheit gebilligt, zugleich wurden zwei Zu-
satzantrige von Grossrat Wyss angenommen '8, In diesen Antrigen wur-
de der Wunsch ausgesprochen, dass der Regierungsrat einen Gesetzesent-
wurf vorlegen moge, welcher folgende Bestimmungen enthalte: a) Aus-
schreitungen bei Streiks sollten wenn maglich verhindert und strafrecht-
lich geahndet werden; b) der Schutz und die persénliche Freiheit der Ar-
beitswilligen und der Arbeitgeber sollen in gleicher Weise wie die Rechte
der Streikenden gewahrt werden09.

Der Regicrungsrat legte dem Grossen Rat am 19. Mirz 1907 einen ent-
sprechenden Gesetzesentwurf vor. In der Berichterstattung bekriftigte
Regierungsrat Kliy ausdriicklich, dass der Staat das Streikrecht anerken-
ne; im iibrigen machte er geltend, dass man die Streikenden nur so lange
gewihren lassen kdnne, als sich diese innerhalb der Schranken des Gesetzes
bewegten. Er erklirte: «Das Recht zum Streiken ist nicht identisch mit
dem Recht zum Priigeln oder zum Insultieren.»® Die Gesetzesvorlage
sah vor, dass jede unerlaubte Verhinderung der Arbeit unter Strafe gestellt

107 Vgl. die Verhandlungen im Grossen Rat, TAGBLATT 1905, 509ff., 542ff,
5631, s76f.

108 TAGBLATT 1905, 59I. 199 TAGBLATT 1905, 591.

110 TAGBLATT 1907, 187.
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werde, und zwar von Amtes wegen, nicht nur auf Antrag des Verletzten.
Gleichzeitig wurden allerdings auch Bestimmungen aufgenommen, wel-
che die Rechte der Streikenden wahrnahmen; es durften keine unerlaub-
ten, gewaltsamen Mittel angewandt werden, um Streikwillige vom Strei-
ken abzuhalten. Es wurden Vorkehren in Aussicht gestellt, um in Zukunft
Ruhe und Ordung aufrechtzuerhalten. Besonders grosses Gewicht legte
man darauf, eine staatliche Stelle zu schaffen, welche den Ausbruch von
Streiks in Zukunft wenn mdglich verhiiten sollte, d. h. die Errichtung von
sogenannten Einigungsimtern. Die Vorlage stiess bei den Sozialdemokra-
ten auf erbitterten Widerstand. Sie bezeichneten sie als ein Ausnahmege-
setz, das zum Zwecke habe, die Durchfiihrung berechtigter Streiks zu be-
cintrichtigen™!. Wihrend der ersten Beratung versuchten die sozialde-
mokratischen Sprecher in langen Auseinandersetzungen zuerst, das Ein-
treten auf die Vorlage zu bekdmpfen, und als dies erfolglos blieb, Abinde-
rungsantrige cinzubringen, welche den Inhalt des Gesetzes wesentlich
verandert hitten. Trotz Unterstiitzung von radikaler Seite (Redaktor Karl
Miiller und Firsprech Lohner) wurden simtliche sozialdemokratischen
Vorschlige mit grossen Mehrheiten abgelehnt'2, Verirgert tiber dicsen
Misserfolg, verliess die sozialdemokratische Fraktion geschlossen den
Grossen Rat vor der zweiten Beratung des Gesetzesentwurfs13.
Diirrenmatt stand der Einfithrung von Einigungsimtern iusserst skep-
tisch gegeniiber und versprach sich keinen grossen Erfolg von deren Ti-
tigkeit. Er erklarte sich aber immerhin bereit, es auf einen Versuch ankom-
men zu lassen’#. Wie schon bei anderen Gelegenheiten!'s verteidigte er
warm die Rechte der Streikbrecher. Er betrachtete es als eine Verletzung
der personlichen Freiheit, dass ein Arbeiter gezwungen sein sollte, sich an
einem Streik zu beteiligen. Er betonte dies im Grossen Rat: «Ich habe Re-
spekt vor demjenigen, der die Fesseln zu brechen wagt, die ihm seine Ge-
werkschaft oder seine Partei auferlegen will, und ich rechne es mit zur Eh-
re an, ein Wort zur Ehrenrettung der verfemten und verachteten Streik-
brecher zu sagen.» 116 Seine Rede schloss er mit einem Zitat von Clémen-

111 TAGBLATT 1907, 185ff. 112 TAGBLATT 1907, 190ff.

113 TAGBLATT 1907, 77I. 14 TAGBLATT 1907, 338.

115 «Das Recht auf Priigel», Be V 1893, 30; «Streikrecht», Be V 1906, 56.
116 TAGBLATT 1907, 359.
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ceau: «Wir wollen nicht, dass die Arbeiter Sklaven seien, aber wir wollen
auch nicht, dass sie Tyrannen werden.»17

Am 21.November 1907 wurde das Gesetz mit grosser Mchrheit nach
der zweiten Lesung angen01nmen”3.

Dic neue Vorlage wurde sowohl von Diirrenmatt als auch von der
Volkspartei beftirwortet, wenn auch in der Partei einzelne Stimmen laut
wurden (Alphonse Bauer), die davor warnten, einem Gesetze zuzustim-
men, das gegen eine andere Minderheit gerichtet sei'™9. Die Agitation fiir
die Vorlage wurde nur schr lau gefiihrt. Das Volk stimmte dem Streik-
gesetz am 23.Februar 1908 mit 35240 Ja gegen 22897 Nein zu?°. Den
Sozialdemokraten, die ihren Kampf gegen dieses Gesetz nach der Ab-
stimmung fortfiihrten, bedeutete Diirrenmatt:

Nach der Abstimmung™2!

Wenn der Souverin gesprochen,
Nimmt die Welt den alten Lauf,
Und die Schelten vieler Wochen
Losen sich in Minne auf.

Denn diesist der héchste Wille,
Wer ein Demokrat will sein,
Fiigt sich brummend in der Stille
Und steckt seine Waffen ein.

Und das miissen sich die Roten
Sagen nun zu jeder Frist,
Dass mitihren Streikgeboten
Bern nicht einverstanden ist.

Soziale Demokraten,
Wenn Ihr Demokraten seid,
Lasst Euch warnen, lasst Euch raten:
Fiigt Euch in die strenge Zeit.

117 TAGBLATT 1907, 359. 118 TAGBLATT 1907, 783.
119 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 11.Februar 1908.
120 TAGBLATT 1908, 145. 2 Be V 1908, 17.
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Wo siec himmern, hobeln, zimmern,
Jeder ein getreuer Knecht,
Darf kein Streikgesell zertriimmern
Ihr verbiirgtes Arbeitsrecht.

Bern wird niemals sozialistisch,
Wenn nicht sein Regierungsrat,
Selber halb und halb marxistisch,
Wandeltauf dem roten Pfad.

II. SOZIALGESETZGEBUNG

1.DAS BERNISCHE GESETZ UBER
DAS ARMEN- UND NIEDERLASSUNGSWESEN

Die Regelung des Armenwesens bewegte die bernischen Gesetzge-
ber iiber Jahrzehnte hinweg. Schon in den vierziger Jahren wurde eine
Neuordnung als eine der dringlichsten Aufgaben angesehen. Viele
Gemeinden, insbesondere im Emmental, vermochten die driickenden
Armenlasten nicht mehr allein zu tragen. Im Paragraphen 85 der Ver-
fassung von 1846 wurde bestimmt, dass die Gemeinden von der Unter-
stiitzungspflicht entbunden seien; es wurde cin fixer Betrag festgesetzt
zur Unterstiitzung der Gemeinden, und ferner wurde bestimmt, dass
allmihlich anstelle der staatlichen die freiwillige Armenpflege treten
soller22,

Nachdem sich das von Regierungsrat Schneider geschaffene Gesetz von
1847 in der Praxis nicht bewihrt, Regierungsrat von Fischer einen neuen
Entwurf ausgearbeitet hatte, aber zuriicktrat, bevor er zur Beratung ge-
langte, machte sich Regierungsrat Schenk nach eingehender Studien an
die Schaffung eines neuen Armengesetzes, das 1857 in Kraft trat und dasim
wesentlichen auch die Grundlage fiir das neue Gesetz von 1897 bildete23,
Eine der grossten Schwierigkeiten, eine befriedigende Losung zu finden,

122 TAGBLATT 1896, 211.
123 Uber das Armengesetz vgl. KUMMER, 79ff. — BOSCHENSTEIN, 661T.
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hatte darin gelegen, dass die Staatsverfassung von 1846 den Hochstbetrag,
den der Staatjihrlich an die Armenlasten leisten sollte, festgelegt hatte. Ei-
ne wiinschenswerte Neuordnung der Armenfrage, die erneut in Unord-
nung geraten war, liess sich ohne Verfassungsinderung nicht herbeifiih-
ren. Die Armenfrage war denn auch eine der Hauptursachen gewesen, die
zu der Revision der bernischen Verfassung von 1846 gefiihrt hatte, und so
war es selbstverstindlich, dass diese Aufgabe als eine der ersten unter der
ncuen Verfassung an die Hand genommen wurde.

Am 25. Mai 1893 wurde anstelle des demissionierenden Regierungsrates
Riz Fiirsprech Johannes Ritschard gewihlt, der sein neues Amt auf den
1.September 1893 antrat und dem die Direktion des Armenwesens {iber-
tragen wurde. Ritschard fiihrte in seiner Rede, mit der er die Wahl ver-
dankte, unter anderem aus: «Ich erklire die Annahme der auf mich gefal-
lenen Wahl und danke Thnen fiir das mir in so iiberraschender Weise be-
wiesene Zutrauen. Dieses Zutrauensvotum enthilt fiir mich eine Mah-
nung...: Nicht mutwillig politische Hindel zu suchen und die Kraft nicht
in unndtigen politischen Hindeln zu verzehren, sondern das Augenmerk
vornehmlich gemeinsamen grossen Fragen zuzuwenden, deren L&sung
moglichst vielen niitzlich ist und an deren Mitarbeit sich mdglichst viele
beteiligen kdnnen. Eine solche Frage ist bei uns die Armenfrage... Diese
Frage bietet in sachlicher und persénlicher Beziehung Schwierigkeiten
dar. Sachlich: Die Armenpflege ist fiir den Fall der Annahme der Verfas-
sung fiir den ganzen Kanton einheitlich zu gestalten, esist ein besserer Aus-
gleich zwischen Staat und Gemeinden zu treffen, die Meinungen tiber
die verschiedenen Unterstiitzungssysteme sind noch schr geteilte... Die
persdnlichen Schwierigkeiten sind folgende: Mir steht nicht die geniale
Kraft zur Seite, welche unserem Reformator im Armenwesen, Bundesrat
Schenk, eigen war, auch nicht die administrativen Detailkenntnisse des
ausscheidenden Herrn Riz. Wohl aber stehen mir zur Seite: mein fester
Wille, die Armenreform mit Fleiss, Sorgfalt, Energie sofort an die Hand
zu nehmen, vierzigjihrige Erfahrungen, die man im Armenwesen ge-
macht hat, ein politisch und sozial viel gereifteres Volk, als dasselbe zur
Zeit der Schenkschen Armenreform war, die Unterstiitzung vieler Verei-
nigungen von Menschenfreunden und einzelner einsichtiger und hochher-
ziger Minner, der bewihrte und mir noch speziell zugesicherte Rat des ab-
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tretenden Herrn Riz, endlich Ihre Unterstiitzung und diejenigen meiner
Kollegen in der Regierung...» 124

Die sorgfiltige, einsichtige, mit viel Verstindnis auf die verschiedenen
Sonderinteressen eingehende Arbeit von Regierungsrat Ritschard hat
denn nicht zum wenigsten dazu beigetragen, dass ein wohlausgewogenes,
von den Parteien aller Schattierungen, ausser einigen Jurassiern, akzeptier-
tes Werk vor das Volk gebracht werden konnte.

Am 30.November 1893 wurde folgendes Postulat von Grossrat Burk-
hardt erheblich erklirt: «Die Regierung wird eingeladen, bis zur nichsten
Session Bericht und Antrag einzubringen tiber die Ausfiihrung von Arti-
kel 106125 der Staatsverfassung.» 126 Regierungsrat Ritschard erstattete am
1.Februar 1894 im Grossen Rat Bericht. Die Regierung beantragte, von
provisorischen Massnahmen Umgang zu nchmen, da die Armendirektion
im Laufe des Jahres 1894 dem Grossen Rate ein Projekt fiir ein Armenge-
setz vorzulegen gedenke. Ritschard fiigte allerdings bei, dass sich die Re-
gierung in betreff des Zeitpunktes nicht festlegen kénne, und zeigte die
Schwierigkeiten auf, die es zu tiberwinden galt. Das Vorgehen der Regie-
rung wurde vom Grossen Rat gebilligt 27

Die Vorlage iiber das neue Armengesetz konnte dem Grossen Rat im
Frithjahr 1895 zugestellt werden. Ritschard beantragte am 27. Mai 1895,
eine moglichst grosse Kommission zu bestellen, und er schlug vor, den
Entwurf erst in der Herbstsession zu besprechen, damit die Frage, die von
bedeutender finanzieller Tragweite sei, eingehend studiert werden kénne.
Diirrenmatt verlangte, dass die Kommission direkt durch den Grossen Rat
statt durch das Biiro zu wihlen sei. In diesem Zusammenhange beanstan-
dete er die Art und Weise, wie in der letzten Zeit Kommissionen ernannt
wiirden. Sein Antrag drang nicht durch, und die von ihm erhobenen Vor-
wiirfe wurden energisch zuriickgewiesen!28. Immerhin wurde er in die

21gliedrige Kommission gewihlt29,

124 TAGBLATT 1893, 201 f.

125 Art.106: «Bis zum Erlass eines neuen Gesetzes tiber die Armenpflege konnen
die Staatsausgaben fiir das Armenwesen bis auf dreissig von Hundert des jewei-
ligen Ertrages der Staatssteuer erhoht werden.»

126 TAGBLATT 1893, 447. 27 TAGBLATT 1894, 154ff. 128 TAGBLATT 1895, 165f.

120 TAGBLATT 1895, 194.
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Die erste Beratung tiber den Gesetzesentwurf fand im Herbst 1896 statt.
In den Kommissionssitzungen hatte man alles unternommen, um még-
lichste Ubercinstimmung zu erzielen, auch dic Sprecher der jurassischen
Parteien in der Kommission, Grossrat Schwab fiir die Radikalen und
Grossrat Folletéte fiir die Konservativen, setzten keinen Widerstand ent-
gegen und zeigten sich zu konstruktiver Mitarbeit bereit, so dass der Weg
fiir friedliche Beratungen geebnet schien.

Da sstorte Regierungsrat Gobat mit seiner scharfen Kritik an der Vorlage
die eintrichtige Stimmung3°, und es kam zu der sonderbaren Konstella-
tion, dass Diirrenmatt zusammen mit den Befiirwortern des Gesetzes
stritt, wihrend diesmal die Opposition von seiten cines Regierungsmit-
gliedes kam. Dr. Gobat machte geltend, dass zuerst ein besseres Steuerge-
setz fiir den Kanton Bern geschaffen werden sollte, bevor eine Vorlage, die
dem Kanton derart grosse Mehrausgaben und massive Steuererhdhungen
bringen werde, verabschiedet werde. Als Regierungsrat Gobat seinen Be-
denken auch in der Eintretensdebatte zur zweiten Beratung in einem aus-
fithrlichen Votum Raum gab, liess Diirrenmatt es sich nicht nehmen, ihm
mit folgenden Bemerkungen entgegenzutreten: «...Es hat mir allerdings
den Eindruck gemacht, diese Norgelei an dem vorliegenden Werk der
Armenreform habe bei den Mitgliedern nicht gerade die Begeisterung
hervorgerufen, wie schon manche andere Rede des Herrn Gobat, sondern
es mag sich vielleicht sogar mancher gefragt haben: Wenn das am griinen
Holz geschieht, was soll am — Diirrenmatt werden, hitte ich bald gesagt
(grosse Heiterkeit). Eine solche Sprache konnte man allerdings einem Mit-
glied der Opposition eher zu gute halten, als einem Mitglied der Regie-
rung, das von Anfang an Gelegenheit hatte, mit dem ganzen Gewicht sei-
ner Autoritit zu wirken, um seinen Standpunkt zu vertreten. Wenn nach
monatelanger Arbeit von Regierung und Kommission ein Mitglied der
Opposition sich herausnimmt, gegen das Eintreten zu sprechen — Herr Go-
bat hat zwar keinen Antrag gestellt; ich hitte es tapferer gefunden, wenn
er geradezu Nichteintreten beantragt hitte, statt uns zweimal, bei der er-
sten und zweiten Beratung stundenlang mit einer Kritik aufzuhalten —
dann ist Herr Gobat der Erste, der mit Obstruktion um sich wirft.

130 TAGBLATT 1896, 219ff. — TAGBLATT 1897, 275 ff.
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Und nun treibt er selber Obstruktion und nimmt uns einen grossen
Teil der Zeit weg, die wir auf die Detailberatung hiitten verwenden
kdnnen.»13!

Eine der ersten Fragen, die sich stellte, war die, nach welchem System
die Armenpflege geordnet werden sollte. Die Staatsarmenpflege wurde
nicht ernstlich in Betracht gezogen, obschon sie einen warmen Befiirwor-
ter in Regierungsrat Gobat gefunden hatte, der der Uberzeugung Aus-
druck gab, dass das Gesetz nur eine Ubergangslosung bis zur Einfithrung
der Staatsarmenpflege bilden werde32. Mit der Aufgabe der Armenfiir-
sorge wurden die Einwohnergemeinden betraut, und zwar wurde dem
Prinzip der Ortlichkeit vor demjenigen der Unterstiitzung durch die Hei-
matgemeinden der Vorzug gegeben. Dies bedingte, dass in der Vorlage
auch die Frage des Niederlassungswesens neu geordnet wurde, damit die
Streitigkeiten der Gemeinden untereinander aufhrten. Man einigte sich
auf folgende Lésung: Auf die absolute Niederlassungsfreiheit musste ver-
zichtet werden, da die einzelnen Gemeinden sich sonst ihre unterstiit-
zungspflichtigen Einwohner zugeschoben hitten. So wurde bestimmt: In
der Regel erwirkt ein zuziehender Mitbiirger mit der Niederlassung auch
den Unterstiitzungswohnsitz; wenn er aber innert zwei Jahren notarm
wird, so greift die Unterstiitzungspflicht der fritheren Wohngemeinde
wiederum Platz33.

Viel zu sprechen gab die Frage der Burgergtiter, und zwar spielte sie ei-
ne Rolle im alten Kantonsteil, da die Verhiltnisse im Jura véllig verschie-
den waren. Es wurde auch von den Burgergemeinden anerkannt, dass die
Burgergiiter bis zu einem gewissen Grade zur Deckung der Kosten der
Armenpflege herangezogen werden sollten34. Die Burgergemeinden
machten geltend, dass laut den Ausscheidungsvertrigen die Verpflichtun-
gen der Burgergemeinden zu ffentlichen Leistungen an die Einwohner-
gemeinden, das Armenwesen inbegriffen, vertraglich genau festgelegt sei-
en und allfillige Mehrleistungen vom Standpunkt der Billigkeit und Hu-
manitit, nicht aber von Rechts wegen erhoben werden kénnten. Die Vor-
lage hatte vorgeschen, dass die burgerlichen Korporationen fiir ihre Ange-

131 TAGBLATT 1897, 281. 132 TAGBLATT 1897, 275ff. 133 TAGBLATT 1896, 281.
134 Vgl. Eingabe der Burgergemeinden des Oberaargau betreffend das Armen-
gesetz, TAGBLATT 1896, 209 f.
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horigen, welche in irgendeiner Gemeinde des Kantons als Notarme ver-
pflegt werden mussten, 309 des Burgernutzens an die betreffende Ein-
wohnergemeinde leisten sollten. Die Burgergemeinden beantragten, die-
sen Beitrag von 30 auf 209, herabzusetzen. Diesem Begehren wurde von
der Kommission zugestimmt, gleichzeitig wurde aber auf Antrag von
Grossrat Hofer (Hasle) folgender Zusatz aufgenommen: «In Selbstpflege
befindlichen, in ihrer Burgergemeinde wohnenden notarmen Burgern ist
die Burgernutzung nach Mitgabe des betreffenden Nutzungsreglementes
auszurichten.»!35 Diesen Bestimmungen konnte Regierungsrat Ritschard
zustimmen. Ritschard war in seinem Plidoyer sogar so weit gegangen, die
positiven Seiten der Institution der Burgergemeinden ausdrticklich her-
vorzuheben.

Diirrenmatt stimmte zu dem Zusatzantrag Hofer, ohne sich vorher mit
den interessierten Kreisen zu unterhalten®. Er begriindete dies damit,
dass ihm die Erginzungen von Grossrat Hofer gerade in armenpflegeri-
scher Hinsicht sehr zweckmissig erschienen. Er konstatierte, dass seiner
Ansicht nach der Grosse Rat mit Annahme dieser Bestimmungen den
Kompromiss zum Beschluss erhebe, der 1893 bei der Beratung der neuen
Verfassung zwischen den mehr burgerfreundlichen und mehr burger-
feindlichen Parteien abgeschlossen worden sei. Im weiteren dusserte er sei-
ne Genugtuung iiber Ritschards Haltung gegeniiber den Burgergiitern
und gab diesem Gefiihl mit den Worten Ausdruck: «Es hat mich auch ge-
freut, dass Herr Armendirektor Ritschard in diesem Saale die sociale Be-
deutung des unverteilten Burgergutes anerkannt hat, trotz den Mingeln,
die hie und da der Verwaltung oder der Verteilung in den Gemeinden an-
haften mégen. Dies ist cin grosser Fortschritt... Ich muss auch der Kom-
mission und ihrem Berichterstatter [Grossrat Franz Bigler| den Dank aus-
sprechen fiir das Entgegenkommen, dasin dieser Frage gezeigt worden ist,
und aus Dankbarkeit gegen die Herren Berichterstatter der Regierung und
der Kommission willich die Rede, dieich zur Verteidigung der Burgergii-
ter geriistet hatte, in der Tasche behalten und Sie mit Riicksicht auf dic
vorgeriickte Zeit nicht weiter aufhalten.»137

In dem neuen Gesetz wurde, wie in demjenigen von 1857, unterschie-

135 TAGBLATT 1896, 291f. 136 TAGBLATT 1896, 296. 137 TAGBLATT 1896, 2961,
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den zwischen Notarmen und Diirftigen38. Wihrend aber das Schenksche
Gesetz staatliche Beitrige nur fiir die Unterstiitzung der Notarmen vorge-
schen hatte und die Pflege fiir die Diirftigen der freiwilligen Armenfiirsor-
ge tiberlassen hatte, umfasste das neue Gesetz staatliche Beitrige fiir beide
Kategorien.

Durch die neue Regelung konnten nun auch die verfassungswidrigen
Armentellen, die viele Gemeinden bisher zu erheben gezwungen gewe-
sen waren, endgiiltig abgeschaftt werden; dagegen wurde zur Deckung
der Kosten eine neue Staatssteuer eingefiihrt.

Am meisten Schwierigkeiten gab es dadurch zu iiberwinden, dass das
neue Armengesetz auch auf den Jura ausgedehnt werden sollte. Die Ver-
fassung von 1893 hatte die vollige Einheit zwischen altem und neuem
Kantonsteil eingefiihrt.

Der Jura befand sich in bezug auf die Armenpflege in einer viel giinsti-
geren Situation als der alte Kantonsteil. Im Jura hatte bis dahin das Prinzip
der Freiwilligkeit geherrscht. Die Armenfiirsorge lag in den Hinden der
Burgergemeinden, die im Jura viel reicher und blithender waren als im
tibrigen Kanton. So herrschte im Jura die véllige Niederlassungsfreiheit,
weil im Falle der Unterstiitzungspflicht die Sorge fiir die Notarmgewor-
denen auf die Heimatgemeinde abgeschoben werden konnte. Der Jura
hatte bedeutend weniger Unterstiitzungsbediirftige als der alte Kantons-
teil. Bis zu diesem Zeitpunkt waren weder in den Gemeinden noch vom
Kanton Steuern fiir das Armenwesen erhoben worden. Durch die neue
Regelung wurde der Jura unverhiltnismissig stark belastet, da fiir dieses
Gebiet nicht nur eine ErhShung der Armensteuer eintrat, sondern ihm
auch den bisher nur im alten Kantonsteil erhobenen Beitrag an das Ar-
menwesen auferlegt wurde. In den {ibrigen Gegenden des Kantons Bern
wurde zudem die Steuererhthung in vielen Gemeinden nicht so sehr emp-

138 Art.2 des Armengesctzes von 1897: «Der Gesamtarmenetat jeder Einwoh-
nergemeinde enthilt zwei verschiedene Klassen von Armen:

1. Arme, welche ginzlich ohne Vermdgen sind, zudem die leiblichen oder gei-
stigen Krifte zu einem fiir ihren Unterhalt hinlinglichen Erwerb durch Arbeit
nicht besitzen und deshalb dauernder Unterstiitzung bediirfen — die Notarmen.

2. Arme, welche arbeits- oder erwerbsfihig sind, aber dennoch zeitweise an den
unentbehrlichen Bediirfnissen des Lebens Mangel leiden — die Diirftigen.» TaG-
BLATT 1897, Beilagen, 333.
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funden, da die Armentellen wegfielen. Ritschard zeigte fiir die Besorg-
nisse der Jurassier sehr viel Verstindnis und kam méoglichst weit entgegen.
Dem Jura wurde eine Ubergangsfrist von 20 Jahren gewihrt, wihrend
welcher Zeit die Steuern allmihlich erhdht werden sollten 39,

Diirrenmatt, der das Armengesetz warm unterstiitzte, griff nur sehr sel-
ten in die Debatte ein. Immerhin ist eine Episode zu erwihnen, die fiir
Diirrenmatts Haltung charakteristisch ist. Bei den Verhandlungen dar-
tiber, inwieweit der privaten Fiirsorgetitigkeit noch Raum gewihrt wer-
den solle, riigte Kommissionsprisident Bigler, dass die Liebestitigkeit cin-
zelner oft in falsche Bahnen gelenkt werde und sie sich statt um das
Nichstliegende, die grosse Not im eigenen Land zu kiimmern, auf das in
der Ferne Liegende konzentrierten. Er fiihrte als Beispiel die damals im
Gange befindliche Aktion zur Hilfe fiir die armenischen Waisenkinder
an#0, Diirrenmatt emporte diese Kritik aufs hdchste, und er trat einer sol-
chen Auffassung scharf entgegen: «Ich bedaure die Anspielung, die da ge-
fallen ist, die Parallele in bezug auf die Wohltitigkeit im eigenen Land und
nach auswirts. Ich halte das, was der ,Bund’ und der Herr Berichterstatter
der Kommission zu tadeln scheinen, im Gegenteil fiir eine sehr erfreuliche
Erscheinung, die im Grossratsaal nicht geriigt zu werden verdient. Und
ich muss denn doch bemerken, dass diejenigen, die fiir die armenischen
Waisen ein Herz haben und den Beutel auftun, gewiss nicht die letzten
sind, die auch fiir die Kinder im eigenen Land ein Herz haben und dies mit
ihren Opfern beweisen...» 14!

Nach der zweiten Beratung kam es am 22. September 1897 zur Schluss-
abstimmung im Grossen Rat. Das Gesetz wurde angenommen mit 157 ge-
gen 16 Stimmen bei 8 Enthaltungen. Die verwerfenden Stimmen kamen
von Jurassiern beider Parteien; es verdient aber festgehalten zu werden,
dass zwei sonst zu der Regierung in Opposition stehende jurassische Kon-
servative, die Grossrite Folletéte und Moschard, der Vorlage zustimm-
ten42, Diirrenmatt hatte sich aus den, weiter oben geschilderten Griinden,
die mit der Gesetzesmaterie in keinem Zusammenhang standen, vorerst
der Stimme enthalten43.

139 Uber die Verhiltnisse im Jura: TAGBLATT 1897, 268 ff., 295 ff., 308 ff. und 343 fT.
140 TAGBLATT 1896, 252f. 141 TAGBLATT 1896, 253. 42 TAGBLATT 1897, 353 1.
143 Sjche S. 23.
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Nach Abschluss der ersten Beratung hatte Diirrenmatt das Zustande-
kommen des neuen Gesetzes folgendermassen gepriesen:

Eine Woche fiir die Armen14+

Eine Woche fiir die Armen,
Das war eine wack’'re Tat;
Stark in christlichem Erbarmen,
Harrte aus der ganze Rat.

Da verstummte der Parteien
Kriegsverkiindend Aufgebot;
Nicht darf sich das Volk entzweien
An der Arbeit hartem Brot!

Burgersinn und Biirgertugend
Kamen friedlich iiberein,
Und es darf die arme Jugend
Sich der bessern Zukunft freu'n,

Los der Armut! Ohne Freunde
Wo den Fusssic hingesetzt,
Von Gemeinde zu Gemeinde
Ward sie heimatlos gehetzt.

Endlich haben wir die Fithrung,
Die den Pfad durch’s Dickicht bricht,
Die mit Weisheit, die mit Rithrung
In das Herz des Volkes spricht.

Ordnung bringt sie in’s Getriebe,
Vorsicht und Gerechtigkeit;
Doch das Hochste ist die Liebe,
Die weiss iiberall Bescheid.

Und nun ebnet ihr die Wege,
Legt die Hinde nicht in Schooss;
Fiir die bess're Armenpflege
Sei kein Opfer uns zu gross!

144 Be V 1896, 93.
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Im Schosse der Partei setzte sich Diirrenmatt mit Eifer fiir das neue Ge-
setz ein, obschon er betonte, dass es ein gewisses Risiko bedeute, vorbehalt-
los einer neuen Steuer beizupflichten. Er befiirchtete aber, dass bei Ver-
werfung dieser Vorlage leicht ein Gesetz beschlossen werden konnte, das
dem Kanton Bern die Staatsarmenpflege bringen wiirde4s.

Vor der Abstimmung setzte sich Diirrenmatt in Gedichten, Artikeln
und Vortrigen fiir das neue Werk ein’#6, und ehrlich war seine Freude, als
das Bernervolk am 28. November 1897 dem Gesetz zustimmte 147. In dem
Kommentar iiber das Abstimmungsergebnis erging er sich im folgenden
Erguss: «Die Annahme des Armengesetzes legt vor allem fiir das gute Herz
des Volkes ein glinzendes Zeugnis ab. Es war fiirwahr keine kleine Zumu-
tung an die bernischen Steuerzahler, welche sowieso schon einen hthern
Steuerfuss haben als digjenigen der meisten andern Kantone, ihre Staats-
steuer auf einmal selber um volle 25% zu erhdhen! Aber wo in der Weltist
ein Volk, das eine solche Steuererhthung, ich mchte sagen, mit jubeln-
dem Mehr auf sich nimmt, wo eine Opposition, die dabei ohne Markten
mitmacht, trotz aller Hintansetzung, die sie fortwihrend von Seiten der
Regierungspartei und der Regierung selber erleidet ? Beneidenswerte Ob-
rigkeit, die einem so steuerfreudigen Volke und einer so braven Opposi-
tion befiehlt...»148

2. DIE GESETZE UBER GEWERBLICHE
UND KAUFMANNISCHE BERUFSLEHRE
UND UBER SCHUTZ DER ARBEITERINNEN

Beiden Gesetzesentwiirfen opponierte Diirrenmatt. Bei beiden geschah
es nicht deshalb, weil er grundsitzlich gegen Schutzbestimmungen war,
sondern weil er den Vorlagen vorwarf, sie brichten einen zu starken Ein-

145 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 14. November 1897 und Be-
richt vom anschliessenden Parteitag.

146 Be V 1897, 90, 92-95.

147 Das Armengesetz wurde mit 56784 Ja gegen 14450 Nein angenommen.
TAGBLATT 1897, 522f.

148 Be V 1897, 96.
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oriff des Staates in die Handwerks- und Kleingewerbebetriebe. Er erklirte,
diese Entwiirfe beabsichtigten, ein Fabrikgesetz fiir dic kleinen Betriebe zu
schaffen49, obschon in den kleinen Gewerben ganz andere Verhiltnisse
herrschten als in den Fabriken. Er wandte sich sowohl beim Lehrlingsge-
setz wie beim Arbeiterinnenschutzgesetz gegen die Herabsetzung der Ar-
beitszeit von elf auf zehn Stunden . So fiihrte er wihrend der ersten Be-
ratung iiber die Vorlage fiir den Schutz der Arbeiterinnen aus: «..[Es] ist
auch mein Standpunkt, und ich glaube er wird noch von vielen Biirgern
geteilt, die der Meinung sind, dass die fleissige Arbeit eigentlich kein Un-
gliick, sondern ein Segen ist. Wenn man der Diskussion aufmerksam ge-
folgt ist, hitte man hie und da meinen kénnen, wir stehen vor der grossen
Landesgefahr, es werde im Kanton Bern viel zu viel gearbeitet. Sonst hiess
das Sprichwort ,Bete und arbeite, jetzt hat man beim Gesetzgeber und bei
denen, die an dieser Gesetzgebung treiben, die grosste Angst, dass die
Minner und Frauen im Kanton Bern viel zu viel schaffen...» 151

Am 29. November 1893 reichte Grossrat Ernest Daucourt mit neun ju-
rassischen Kollegen eine Motion ein, die den Regierungsrat einlud, zu un-
tersuchen, ob die Ausarbeitung eines Lehrlingsgesetzes nicht im Interesse
der industriellen Gegenden des Kantons wires2. Da sich Regierungsrat
von Steiger fiir die Erheblichkeitserkldrung des Anzuges erklirte, stimmte
ihr der Grosse Rat am 9. Mirz 1894 diskussionslos zu53. Am 25. Mirz 1903
legte Regierungsrat von Steiger dem Grossen Rat einen Gesetzesentwurf
vor, der zweierlei bezweckte: Einmal die Garantierung einer tiichtigen
Ausbildung der Lehrlinge und zum andern Massnahmen zum gesundheit-
lichen Schutz'54. Die divergierenden Interessen von seiten der Gewerbe-
kreise und der Sozialdemokraten liessen sich nur sehr schwer auf einen
Nenner bringen, und die erste Beratung der Vorlage erstreckte sich {iber
Monate hinweg und wurde erst im November 1903 zu Ende gefiihrt. Am
23.November 1904 stimmte der Grosse Rat dem Gesetz endgiiltig zu?5s.

149 TAGBLATT 1907, I72. 150 TAGBLATT 1904, 44I. '5' TAGBLATT 1907, 172.

152 TAGBLATT 1893, 429. 153 TAGBLATT 1894, 241fL.

154 TAGBLATT 1903, 190ff.

155 Am 26.November 1903 stimmte der Rat dem Lehrlingsgesetz nach der er-
sten Lesung zu. Die zweite Beratung zog sich wiederum iiber mehrere Monate
hin, so dass die Schlussabstimmung erst Ende 1904 erfolgen konnte. TAGBLATT

1904, 548.
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Das Gesetz wurde am 19. Mirz 1905 dem Volke vorgelegt. Von Diirren-
matt wurde die Vorlage nicht heftig bekimpft, er beteiligte sich nicht
selbst an der Kampagne; die Artikel, die das Gesetz bekimpften, stamm-
ten samt und sonders von Korrespondenten. Das Gesetz wurde mit 29965
Ja gegen 18912 Nein angenommen 5. Diirrenmatt meinte zum Ausgang
der Abstimmung : «M&gen dic hochgehenden Verheissungen, welche uns
die Referenten und Korrespondenten fiir dieses Gesetz betreffend Hebung
des Handwerks machten, sich nun auch erfiillen..., dann werden sich gewiss
auch die Gegner gerne damit aussdhnen.»157

Die Arbeiten am Arbeiterinnenschutzgesetz gehen zuriick auf eine von
Grossrat Scherz am 23. August 1894 eingereichtes® und am 29. Mai 1895
erheblich erklirte Motion, die gesetzliche Bestimmungen gegen gesund-
heitsschidliche Arbeitsiiberlastung verlangte59. Die Beratungen iiber das
neue Gesetz im Grossen Rat fanden 1906 und 1907 statt. Wihrend der Ein-
tretensdebatte zur zweiten Beratung unterstiitzte Diirrenmatt einen Ver-
schicbungsantrag Witschi und begriindete sein Vorgehen damit, dass man
zuerst die Vorberatungen zum neuen eidgendssischen Fabrikgesetz ab-
warten sollte160, Er hatte keinen Erfolg damit, ausser den weiter oben er-
wihnten Bestimmungen iiber die Dauer der Arbeitszeit'®' erregte auch
Artikel 3 des Gesetzes sein Missfallen: « Midchen im schulpflichtigen Alter
diirfen zu gewerblicher Lohnarbeit nicht verpflichtet werden.»2 Um
seine ablehnende Haltung zu begriinden, verfasste er folgendes Titelge-

dicht:

Arbeitsfurcht163

Unsern Kleinen driut fiirwahr,
Sagen die Modernen,
Eine schreckliche Gefahr —
Dass sie schaffen lernen!

156 TAGBLATT 1905, 223. 157 Be V 1905, 23. 158 TAGBLATT 1804, 371.
159 TAGBLATT 1895, 194ff. 190 TAGBLATT 1907, 752f. 16f Siche S. 303.
162 TAGBLATT 1907, 87. 1603 Be V 1907, 17.
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Alles was der Fortschritt preist,
Unsre Jugend lerne;
Aber was nicht Schule heisst
Sei den Midchen ferne!

Schul’ und Sport und Saitenklang,
Aber keine Miihen!
Zum gelehrten Miissiggang
Soll der Staat erzichen.

Und die lange Ferienzeit
Mag das Kind verklimpern;
So befiehlt’s die Obrigkeit
Mit gestrengen Wimpern.

Denn der soziale Staat,
Den wir haben miissen,
Der braucht Leute in der Tat
Die zu feiern wissen.

Drum die Arbeit sei verpdnt,
Kinder, lernt sie hassen!
Wer sie friih sich angewdhnt
Kann sie nicht mehr lassen!

Bet’ und arbeit’! Dieser Spruch
Geht zum alten Eisen;
Schul und Sport ohn’ Unterbruch -
Heisst der Stein der Weisen.

Die Bernische Volkspartei sprach sich eindeutig gegen das Arbeiterin-
nenschutzgesetz aus'®. Sogar Diirrenmatt, zu der Zeit schon schwer
krank, verfasste noch einige Verse gegen das Gesetz65:

16+ PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 11.Februar 1908. — Be V
1908, 14 und 15.
165 Be V 1908, 16.

305



Doch zum «Schutzgesetz» es Nei!
Das ist fiir die Fule,
Wo am Tag nit wirche meu
Und am Abe mule.

Am 23.Februar 1908 aber wurde das Gesetz mit ansechnlicher Mehrheit,
nimlich mit 36867 Ja gegen 20085 Stimmen, vom Bernervolk angenom-
men 190,

3. INITIATIVE BETREFFEND EINEN ARTIKEL
AUF RECHT AUF ARBEIT UND BUNDESGESETZ
BETREFFEND DIE KRANKEN-, UNFALL-
UND MILITARVERSICHERUNG

Der Initiative auf Recht auf Arbeit stand Diirrenmatt vollstindig ver-
standnislos gegeniiber. Das Postulat auf Recht auf Arbeit ging von Albert
Steck aus. In der Sozialdemokratischen Partei stiess diese Forderung nicht
auf allgemeine Zustimmung, zum Teil wurde sie offen bekimpft67, so
von Robert Seidel in der « Arbeiterstimmen.

Erst am sozialdemokratischen Parteitag in Solothurn anfangs Novem-
ber 1892 wurde endgiiltig beschlossen, die Initiative in Gang zu bringen,
und ihr Text bereinigt 168,

166 TAGBLATT 1908, 145. 36867 Ja gegen 20085 Nein.

167 Uber das Zustandekommen der Initiative auf Recht auf Arbeit vgl. BIELER,
225ff. und 246f.

168 Der Wortlaut des Textes: «Das Recht auf ausreichend lohnende Arbeit ist
jedem Schweizer Biirger gewihrleistet. Die Gesetzgebung des Bundes hat diesem
Grundsatz unter Mitwirkung der Kantone und der Gemeinden in jeder mdglichen
Weise praktische Geltung zu verschaffen. Insbesondere sollen Bestimmungen ge-
troffen werden: a) zum Zwecke geniigender Fiirsorge fiir Arbeitsgelegenheit,
namentlich durch eine auf moglichst viele Gewerbe und Berufe sich erstreckende
Verkiirzung der Arbeitszeit; b) fiir wirksamen und unentgeltlichen 6ffentlichen
Arbeitsausweis, gestiitzt auf die Fachorganisationen der Arbeiter; c) fiir Schutz der
Arbeiter und Angestellten gegen ungerechtfertigte Entlassung und Arbeitsent-
ziehung; d) fiir sichere und ausreichende Unterstiitzung unverschuldet ganz oder
teilweise Arbeitsloser, sei es auf dem Wege der offentlichen Versicherung gegen
die Folgen der Arbeitslosigkeit, sei es durch Unterstiitzung privater Versicherungs-
institute aus offentlichen Mitteln; e) fiir praktischen Schutz der Vereinsfreiheit,
insbesondere fiir ungehinderte Bildung von Arbeiterverbinden zur Wahrung der
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Die Unterschriftensammlung fiir die Initiative wurde am 10.Januar
1893 erdffnet. Sie kam nur sehr miihsam voran6. Am 29. August 1893
wurde das Begehren, versehen mit 52 387 Unterschriften auf der Bundes-
kanzlei eingereicht?7°. Die Bundesversammlung beantragte beinahe ein-
stimmig Ablehnung der Initiative7".

Aufbiirgerlicher Seite schien man die Initiative nicht allzu ernst zu neh-
men. In der Volkspartei hielt man es nicht einmal fiir nétig, zu der Initiati-
ve Stellung zu nehmen. In der «Berner Volkszeitung» setzte der Kampf
gegen die Initiative erst acht Tage vor der Abstimmung ein. Immerhin
warnte Diirrenmatt seine Anhinger davor, im Glauben, die Vorlage wer-
de auf jeden Fall verworfen, nicht zur Abstimmung zu gehen. «Glaube
aber Niemand, dass die Verwerfung ciner solchen unverniinftigen Forde-
rung ja sowieso ohne seine Stimme sicher sei, ob er an die Urne gehe oder
nicht! Wenn nicht am Sonntag ein Jeder seine Pflicht tut, so kénnte es
noch héchst unangenehme Uberraschungen geben!»172

Diirrenmatt verkannte in der Tat dassoziale Problem — er machtessichin
folgender Weise iber das Postulat lustig:

«Recht auf Arbeit»173

Nun kommt die rote Herrlichkeit,
Der Arbeit Recht zu jeder Zeit,
An jedem Ort fiir Jedermann,
Wie sie der Biirger Steck ersann.

Der Landmann, dem die Ernte fehlt,
Sich nicht mehr um das Wetter quilt;
Er spricht: «Die Sichel ist bereit,
Schafft mir das Korn zur rechten Zeit!»

Interessen der Arbeiter gegeniiber ihren Arbeitgebern und fiir ungehinderten Bei-
tritt zu solchen Verbinden; f) fiir Begriindung und Sicherung einer Sffentlichen
Rechtsstellung der Arbeiter gegeniiber ihren Arbeitgebern und fiir demokratische
Organisation der Arbeit in den Fabriken und 4hnlichen Geschiften, vorab des
Staates und der Gemeinden.» BIELER, 246f. — FUNK, 116f.

160 BIELER, 247. 7° FUNK, 117.

171 Im Stiinderat mit 33 gegen o Stimmen, im Nationalrat mit 108 gegen 2.
Fung, 117.

172 Be V 1894, 43. 173 Be V 1894, 42.
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Der Zimmermann dem Meister driut.
Gib Arbeit mir zur Winterszeit!
Heut wird geschafft und dann gezecht;
Wo ist mein Lohn, ich will mein Recht.

Der Doktor geht zur Sanitit,
Wenn seine Kundschaft ihn verschmiht:

Zu grossist unsre Konkurrenz,
Ich hab’ ein Recht auf Pestilenz!

Der Advokat verzweifelnd spricht:
Die Leute prozessieren nicht!
Esist doch Pflicht der Polizei,
Dass irgendwo Spektakel sei!

Die Pfarrer hitten viel zu tun;
Bis jetzt doch hiess der Bund sie ruh’n;
Wenn aber dieses Recht gedeiht,
Dann sorgt er auch fiir Frdommigkeit.

Und auch den Wirten leuchtet’s ein;
Sie wollen niemals miissig sein;
Ob einer seinen Wein auch tauft,
Er hat ein Recht, dass man ihn sauft.

Der Zeitungsschreiber nicht zuletzt
Am Recht auf Arbeit sich ergotzt,
Er sammelt tiglich seinen Schund -
Fiir Abonnenten sorgt der Bund.

Doch Denen just gefillt es nicht,
Die uns verordnen dies Gericht;
Den Streikgenossen wird es bang:
Sie fordern Recht zum Miissiggang :

Sie fordern uns zu diesem Strauss
Und lachen, wer sich miihet, aus;
Lasst uns die Arbeit nur nicht reu’n:
Kommt an die Urn’ und stimmet Nein :
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Am 3.Juni 1894 wurde das Begehren der Sozialdemokraten in der eid-
gendssischen Abstimmung mit erdriickendem Mehr verworfen?74.

Diirrenmatt begriisste das Resultat. Er schrieb die grosse Mehrheit der
Einstellung der Landbewohner zu: Vom Lande komme die Rettung, von
den Stidten drohe Verderben.

Immerhin meinte er, dass es sich fiir einen starken Sieger zieme, mit den
Unterlegenen nicht gar zu grausam ins Gericht zu gehen. Was er aber als
besonders gravierend ansah, war die Tatsache, dass die Initiative seinerzeit
vom derzeitigen Bundesprisidenten Frey unterschricben worden war!7s.

Am 26. Oktober 1890 stimmte das Schweizervolk mit grossem Mehr
dem neuen Artikel 34% der Bundesverfassung iiber Unfall- und Kran-
kenversicherung zu!7°.

Die Abstimmung fiel in einen Zeitpunkt, in dem Diirrenmatt durch an-
derwirtige Ereignisse derart in Anspruch genommen war, dass er gar
nicht dazu kam, gegen den neuen Verfassungsartikel Opposition zu ma-
chen! Er war noch viel zu sehr empért iber den Tessiner Aufruhr und das
Verhalten der Bundesbehtrden77, als dass er in seiner Zeitung Raum ge-
funden hitte, eine eidgendssische Vorlage zu bekimpfen. Zudem standen
heftig umkidmpfte Nationalratswahlen bevor73; die Radikalen hatten das
Geriicht vom Oberaargauerputsch verbreitet'?9, so dass Diirrenmatt ge-
zwungen war, sich und seine Partei gegen diesen Vorwurf zu verteidigen.
Erstin der letzten Nummer vor dem Abstimmungssonntag verdffentlich-
te er eine kurze Zuschrift, die empfahl, die Vorlage zu verwerfen. Die Idee
der Unfallversicherung wurde nicht prinzipiell bekimpft, aber der Ein-
sender argumentierte, der neue Verfassungsartikel wiirde die Befugnisse
der Bundesbehdrden erweitern, und es sei jetzt nicht der Zeitpunkt, der
Regierung einen Vertrauensbeweis zu geben. Diirrenmatt fiigte der Notiz
bei, er sei derselben Ansicht und tiberdies iiberzeugt, dass die Annahme der
Unfallversicherung dem Bauernstand eine neue Last aufladen wiirde#0.

174 Mit 308289 Nein gegen 75880 Ja. Sie wurde auch von simtlichen Stinden
verworfen. B.BL. 1894, III, 89. — Uber die Kampagne vgl. BIELER, 299.

175 Be V 1894, 45.

176 283228 Ja gegen 92200 Nein und 20Y, gegen 1Y, Standesstimmen. B.BL.

1890, IV, 1127. — Uber die Vorlage: FUNK, 81ff.
177 Siehe S. 48ff. 178 Siche S. 61ff. 179 Siehe S. 61ff. 180 Be V 1890, 86.
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Nach der Abstimmung publizierte er einfach das Ergebnis, ohne den
Ausgang inirgendeiner Weise zu kommentieren 1.

Bald nach der Abstimmung wurde die Ausarbeitung eines Ausfiih-
rungsgesetzes an die Hand genommen 2. Besondere Verdienste um die
Ausarbeitung eines Entwurfs erwarb der spitere Bundesrat Ludwig For-
rer. Es wurde cine Vorlage betreffend die Kranken-, Unfall- und Militir-
versicherung vorgelegt, die im Stinderat einstimmig, im Nationalrat mit
96 gegen § Stimmen gebilligt wurde 83,

Am 4. November 1899 erschien in der «Volkszeitung» von Diirrenmatt
cin Leitartikel «Referendum oder nicht?», in dem er aufmerksam machte,
dass am 9. Januar 1900 dic Referendumsfrist ablaufe. Er fiihrte aus: «Und
um dem Referendumsbiirger wenigstens Gelegenheit zur Ausiibung die-
ses Rechtes zu geben, hat der Volkszeitungsschreiber, da ihm noch keine
Unterschriftenbogen zu Gesicht gekommen, selber einen solchen aufge-
sctzt und in geniigender Anzahl von Exemplaren gedruckt. Ich stelle
dieselben zur Verfiigung derjenigen, welche davon Gebrauch machen
wollen, weil ich es fiir meine Journalisten- und Biirgerpflicht halte, das
Volk rechtzeitig auf die Folgen der Referendumsunterlassung aufmerk-
sam zu machen und ihm wenigstens Gelegenheit zur Ausiibung seines
Rechtes zu verschaffen. Aber fiir ein Mehreres halte ich mich nicht ver-
pflichtet und werde darum auch keinen Fuss rithren, um Unterschriften zu
gewinnen...»84

Am 2.Dezember 1899 wurde er unterstiitzt durch einen mehr als ganz-
seitigen Aufruf zur Unterzeichnung der Referendumsbogen betreffend
das Versicherungsgesetz seitens des Zentralkomitees der katholischen
Minner- und Arbeitervereine8s.

Vom Resultat der Referendumsbewegung war Diirrenmatt begei-
stert18, Er stellte fest, dass der Bundeskanzlei mehr als 100000 Unter-
schriften abgeliefert worden seien. «Eine so gewaltige Kundgebung haben
wir im Schweizerlande schon lange nicht mehr erlebt. Sie ist um so be-
deutsamer, als dieses Referendum von Partei wegen gar nicht organisiert
war, wohl aber durch eine ,gesinnungstiichtige’ Presse und die bekannte

181 Be V 1890, 87ff. 182 Vgl. Funk, 64ff. 18 Funk, 64fL.

184 Be V 1899, 88. 185 Be V 1899, 96.
186 «Das Referendum lebt», Be V 1900, 3.
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Einstimmigkeit der Bundesversammlung, durch die ,parlamentarische
Verschworung’, von welcher Herr Repond in Olten sprach und durch
die vorschnellen Empfehlungen grosser Gesellschaften mit offiziellen Ver-
sammlungen (wie der bernischen Kirchensynode) das Versicherungsge-
setz mit einem politisch-moralisch-kirchlichen Heiligenschein umwoben wer-
den sollte, welcher das Gesetz ungelesen vor der Anrufung des Volksent-
scheides schiitzen und feiern sollte...»187

Die Volkspartei lehnte das Gesetz ebenfalls ab'83, obschon sichRedaktor
Burren und Carl Mann fiir die Vorlage aussprachen. Sie gaben zwar zu,
dass dem Entwurf verschiedene Mingel anhafteten. Man warf dem Gesetz
vor allem vor, dass auch die Landwirtschaft einbezogen worden sei. Man
fand die Vorlage allzu biirokratisch; von anderer Seite wurde beanstandet,
dass die Meldefristen zu kurz bemessen seien. Diirrenmatt schliesslich
meinte, nach Annahme des Entwurfs werde man im Schweizerland tig-
lich beten: «Aller Augen warten auf Dich, o Bund.» Der Parteitag
beschloss mit 76 gegen 17 Stimmen, fiir das Gesetz die Verwerfungsparole
auszugeben 89,

Diirrenmatt opponierte der Vorlage vor allem deshalb, weil sic uniiber-
sichtlich und unklar abgefasst war, und wehrte sich energisch gegen den
Vorwurf, dic Gegnerschaft gegen das Gesetz entspringe niedrigen Moti-

VEI.

Es ist nicht krasser Eigennutz19

Esist nicht krasser Eigennutz,
Der vor der Last erzittert;
Sucht nicht ein jedes Wesen Schutz,
Wenn es Verderben wittert:
Dasjunge Fischlein vor dem Hecht,
Das Hiihnchen vor dem Gelier,
Und mit dem Referendumsrecht
Der Mensch vor harter Steuer?

187 Be V 1900, 3.

188 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 9. Januar 1900; Bericht vom
Parteitag in Kalchofen vom 18.Mirz 1900.

189 A.a.0. 19 Be V 1900, 6.
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Esist nicht krasser Eigennutz,
Der Egoisten eigen,
Wenn vor dem Burecaukratentrutz
Das Volk sich nicht will beugen.
Es fiirchtet Bussen, Zank und Streit,
Der Reglemente Haufen;
Wonihm’ der Bauersmann die Zeit,
Den Schreibern nachzulaufen!

Esist nicht krasser Eigennutz,
Wenn dreimal wir’s erwigen,
Und wenn es bergab geht den «Stutz»,
Den Radschuh unterlegen.
Wer nur ein mager Résslein hat,
Pflegt nicht Galopp zu fahren;
Er zieht die Sachen wohl zu Rat
Und muss den Taler sparen.

Es ist nicht krasser Eigennutz,
Wenn unser Recht wir hiiten,
Wenn Ziirich, Waadtland und der Mutz
Den Treibern Halt gebieten.
Gemeinsinn habt Ihr nicht gepflegt,
Wie fleissig Thr getaget,
Weil Ihr uns Opfer auferlegt,
Die Ihr nicht selber traget.

Diirrenmatt bekimpfte das Gesetz eifrig, obschon er iberzeugt war, dass
es vom Volk abgelehnt werde. Nachdem die Vorlage vor dem Souverin
keine Gnade gefunden hatte19", kritisierte er heftig die Behtrden, die ein
Gesetz verabschiedet hitten, das voller Mingel und Fehler gewesen sei,
und fuhr fort: «Fiir das Schweizervolk bedeutet der 20. Mai 1900 eine
wahre Befreiungstat, die Erlésung vom Joch der Beamtenherrschaft, die

191 Abstimmung vom 20.Mai 1900. 341914 Nein gegen 148035 Ja. B.BL. 1900,
I1I, 293. — «Der Bundesgdtter Unfall und Runzifall», Be V 1900, 41.
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auf die intimsten Familienverhiltnisse ausgedehnt werden sollte und die
uns des republikanischen Namens geradezu unwiirdig gemacht hitte.»192

Der Teil des Bundesgesetzes, der die Militirversicherung behandelt hat-
te, war von keiner Seite bestritten gewesen und wurde nun vom iibrigen
Gesetz abgetrennt. Es konnte oppositionslos als Gesetz vom 28. Juni 1901
in Kraft treten93.

192 «Zermalmt», Be V 1900, 41.
193 FUNK, 67.



9. KAPITEL

RELIGIOSE EINSTELLUNG.
SCHULFRAGEN. UNIVERSITAT.
KUNST UND KULTUR.

I. GLAUBENSFRAGEN

Wie in einem fritheren Kapitel dargestellt wurde, wiesen erst Einfluss
und Erziehung im Staatsseminar Diirrenmatt den Weg ins politische La-
ger der Radikalen®. Anders war es mit seiner religi¢sen Entwicklung : Hier
verlief der Weg véllig geradlinig und bruchlos; der im Elternhaus herr-
schende und gepflegte positiv christliche Glaube prigte Diirrenmatts reli-
gidse Haltung zeit seines Lebens. Obschon das Seminar in Miinchenbuch-
see ein Zentrum der Reformbewegung war? und Pfarrer Langhans einen
bestimmenden Einfluss auf seine Zdglinge ausiibte, wurde Diirrenmatt nie
an seinem urspriinglichen Glauben irre. Wie tief die christliche Lehre
schon zu dieser Zeit in thm Wurzeln geschlagen hatte, bewiesen die Briefe
des jungen Diirrenmatt3. Seine feste religidse Uberzeugung hinderte thn
jedoch nicht, dauerhafte Freundschaften mit Anhidngern des Reformkur-
ses zu schliessen+. Seine Reaktion auf Angriffe seiner politischen Gegner,
welche die Echtheit seines Glaubens anzweifelten oder behaupteten, er sei
in seiner Jugend ein Anhinger der Reformbewegung gewesen, war heftig.
Solche Vorwiirfe reizten und erbitterten ihn aufs dusserstes.

Anfangs 1881 gab Diirrenmatt seinen Lesern Rechenschaft tiber Zweck
und Ziel der «Berner Volkszeitung» in Vergangenheit und Zukunft. In
zwei Leitartikeln unter dem Titel «Woher und wohin» umriss er die Hal-
tung der Zeitung in politischen Fragen und kam dabei auch auf die religio-
se Einstellung des Blattes zu sprechen. «In religitser Beziehung bekennen
wir uns frei und unumwunden zum positiven Christentum und werden

I Sieche S. 32.

2 Uber die Reformbewegung vgl. Nice. Uber die Bewegung in Miinchenbuch-
see, 240f.

3 HowaALD, 28f. 4 Be V 1889, 24. 5 Be V 1889, 24; 1886, 68.
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wir uns, so sehr die heutigen Zeitungsschreiber sich gemeiniglich schi-
men, den Namen Christi anders zu nennen als mit der Versicherung, dass
diese Autoritit ihnen nicht massgebend sei — nicht scheuen, an dieses Eine,
wasnot tut, zu erinnern...

Nicht minder wichtig und teuer als das positive Christentum uns per-
sonlich ist, ist uns aber fiir unsere Mitbiirger der Grundsatz der unbedingten
Glaubensfreiheit, komme die Anerkennung desselben nun Freunden oder
Gegnern zu gut. Den Freidenker oder Atheisten, welcher sich mit der Se-
ligkeit der ,Zauberfldte’ begniigt, begehren wir in seiner Uberzeugung so
wenig zu belistigen, als wir zugeben kénnen, dass die Positiven in Glau-
benssachen majorisiert, oder was noch ungeheuerlicher aber nicht seltener
ist, durch Minorititen gemassregelt werden. Wo es darum gilt, gegen
Vergewaltigungen in Glaubenssachen, kommen dieselben von links oder
rechts, zu protestieren, soll man uns auf dem Posten finden. »®

In der «Buchsizeitung» herrschten nicht nur der christlich-religitse Ton
und die positiv-protestantische Weltanschauung vor, sondern es erschie-
nenimmer wieder Artikel rein religiésen Inhalts. Sie stammten meist nicht
aus der Feder Diirrenmatts; auch waren die Leitartikel und Titelgedichte
fiir die christlichen Festtage gewdhnlich von andern Autoren verfasst.

Das Problem, inwieweit es sich mit tiberzeugtem Christenglauben ver-
einbaren lasse, aktiv am politischen Leben teilzunehmen, stellte sich der
Bernischen Volkspartei, vor allem in den ersten Jahren ihrer Griindung.
Die Sitten in der Politik — sei es in Gemeinde, Kanton oder Bund — waren
damals sehr rauh: Zu Beginn seiner Lauf bahn stérte es Diirrenmatt nicht
im geringsten, mit den gleichen fragwiirdigen und massiven Mitteln und
Methoden zu fechten und zuriickzuschlagen wie die angriffigsten seiner
Gegner. Gegen Ende seines Lebens kamen auch Diirrenmatt in verstirk-
tem Masse Zweifel an der Richtigkeit eines solchen Vorgehens. So berich-
tete Regierungsrat Burren von folgender Ausserung Diirrenmatts: «Die
Politik ist mit dem Christentum schwer vereinbar; das Christentum ist die
Liebe, und in der Politik geht es nicht ab ohne Hass.»” Uberhaupt vertiefte
sich sein christlicher Glaubein seinen letzten Lebensjahren immer stirker®.

6 Be V 1881, 2. 7 In: ANDENKEN, I4.

8 Vgl. die Titelgedichte: «Bettagsgelidute», Be V 1907, 74; «Das Jahr, die Post
der Ewigkeit», Be V 1907, 104; «Auf das Grab eines Enkels», Be V 1908, 38; «Stu-
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In der Volkspartei setzte sich mit der Frage « Christ und Politik» beson-
ders Carl Heinrich Mann auseinander. Dieser gelangte zum Schluss, dass
aktive Teilnahme am politischen Geschehen kein Hindernis sei fiir das in-
nere geistige Leben. Im Gegenteil: Viele staatliche und gesellschaftliche
Aufgaben liessen sich nur vom Standpunkte des Christentums aus lésen.
Der Christ habe sich um das Los seiner Kinder zu kiimmern; es gebe viele
Fragen in der Politik, die tiefin die religitse Sphire des einzelnen eingrif-
fen. Erzog aus seinen Uberlegungen folgendes Fazit: «Der Christ soll reli-
gidse und politische Interessen nicht vermischen, er sei in erster Linie Chri-
sti Reichsgenosse, dann aber gerade als solcher auch ein warmer Vater-
landsfreund, der aber als solcher nicht das Seine sucht, sondern das, was des
Andern ist.»

Die Volkspartei bemiihte sich immer wieder - allerdings mit geringem
Erfolg —, Anhiinger und aktive Mitarbeiter aus kirchlichen (auch pietisti-
schen) Kreisen zu gewinnen. Die Schwierigkeiten einer Zusammenarbeit
zeigten sich schon in der Entstehungsphase der Volkspartei: Auf die Einla-
dung, sich Sonntag, den 24. September 1882 in Oberburg zu besammeln,
um die Mdglichkeit einer engen Zusammenarbeit zu priifen, trafen von
verschiedenen Seiten Absagen ein mit der Begriindung: Eine solche Zu-
sammenkunft diirfe nicht an einem Sonntag stattfinden; alles, was an ei-
nem andern Wochentag erledigt werden kénne, miisse auch an einem sol-
chen getan werden. Die betreffenden Schreiber beharrten auf einer strik-
ten Sonntagsheiligung gerade im politischen Leben. Sie verweigerten
deshalb entschieden ihre Mitarbeit?©.

Als 1902 das neue Parteiprogramm beraten wurde, setzte die Mehrheit
durch, dass an einem ausdriicklichen Bekenntnis zum positiven Christen-
tum festzuhalten sei; immerhin wurde auf Antrag Burren die Respektie-
rung der personlichen Glaubensfreiheit ebenfalls postuliert . Die Herren

fenleiter», Be V 1908, 48. — Ferner die Reden an seinem Grabe von Pfarrer Amsler,
Regierungsrat Burren und alt Grossrat Knuchel, in: ANDENKEN, 3ff., 12ff. und
17fT.

9 Vgl. ManN, «Die Stellung des Christen in der Politik», in: «Spiesse und Nigel
eines Friedfertigen», sff.

10 Briefe von Lehrer Marti und Johann Huber an C.H.Mann, in: AKTEN-
STUCKE.

II PROTOKOLLE, Sitzung des engern Komitees vom 9. April 1901.

316



Bauer, Knuchel und Geissbiihler dusserten den Wunsch, dass kirchliche
Kreise vermehrt zu aktiver Mitarbeit gewonnen werden sollten'?, doch
fiihrten alle diesbeziiglichen Bemithungen nicht zum Ziel.

Die Frage des Verhiltnisses von Kirche und Staat beschiftigte Diirren-
matt in all den Jahren seines politischen Wirkens stets aufs neue. Seinen
Ausserungen ist zuentnehmen, dass er im Grunde ein Anhinger der Staats-
kirche war. Verschiedene Entscheide in religidsen Fragen — seiner Ansicht
nach griff die radikale Staatsgewalt zu schr in innerkirchliche Angelegen-
heiten ein, gewihrte aber der Kirche andererseits zuwenig Schutz - bewo-
gen ihn, sich vermehrt mit der Idee einer Trennung von Kirche und Staat
zu befreunden. So gewann hin und wieder der Gedanke die Oberhand, bei
den derzeitigen Parteiverhiltnissen und der autoritiren Einstellung des
Staates wire die Trennung von Kirche und Staat das kleinere Ubel 3.

Das nachfolgende Titelgedicht mdge als Beispiel dienen:

Kirche und Staat14

Was gibt es fiir ein schoner Band,
So lange wir auf Erden,
Als wenn vereint im Ehestand
Zwei Herzen gliicklich werden!

Doch wehe, wo die Licbe fehlt,
Die ungetriibte, reine,
Und wo das Selbst den Sieg behilt,
Dasniedre und gemeine.

Er meint, dem starken Oberhaupt
Gebiihren nur Befehle,
Und jeder Eingriff sei erlaubt
In’s Glaubensreich der Seele.

12 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 17.Dezember 1901.

13 Vgl. Artikel «Trennung von Kirche und Staat», verfasst von Diirrenmatt vor
der Abstimmung tiber das Genfer Kirchengesetz vom 4. Juli 1880, Be V 1880, 52. -
Ferner das Titelgedicht: «Staatskirchentum», Be V 1901, 57.

14 Be V 1906, 90.
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Er gibt der Frau ihr Nadelgeld,
Die schuldigen Gehilter,
Wozu ihn das Gesetz verhilt —
Und wird alltiglich kilter.

Er herrschtsic an: Die Schul’ ist mein,
Hier hast Du nichts zu suchen,
- Und redet sie ein Wértchen drein,
So fangt er an zu fluchen.

Er stachelt gegen sie zur Hetz’
Des Volkes schlimmste Triebe;
Er redet stets nur vom Gesetz
Und zeigt ihr keine Liebe.

Es macht ihm keine Sorg’ und Qual,
Wenn sie ihr Christum rauben;
Er nennt sich heuchlerisch neutral —

Und hasst doch ihren Glauben.

Fiirwahr ein harter Ehemann,
Schwer muss die Arme leiden;;
Kein Wunder, dass sie dann und wann
Von Trennung spricht und Scheiden.

Eingehend und ausfiihrlich beschiftigte sich Diirrenmatt in einem Leit-
artikel vom 28. August 1895 mit dem Thema «Religion und Politik»?s.
Wenn er sich auch um Objektivitit bemiihte, so zeigt das Bild, das er von
Christen und Nichtchristen gibt, typische Ziige der Schwarzweissmalerei.
Vor allem ist seine Schlussfolgerung, dass sich die Begriffe religiés und re-
ligionslos so ziemlich mit den Partcien der Konservativen und Radikalen
deckten, doch wohl allzu kiihn; auch kommt in seiner zum Teil berech-
tigten Krittk am Altkatholizismus seine Voreingenommenheit dieser

Glaubensrichtung gegeniiber deutlich zum Ausdruck.

Trotz seiner kompromisslosen, unerschiitterlichen Uberzeugungstreue
in Grundsatz- und weltanschaulichen Fragen zeichnete sich Diirren-

Is Siche Anhang, S. 407ff.
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matt durch bemerkenswerte Toleranz Andersdenkenden gegeniiber aus;
er war unvoreingenommen genug, auch politisch und religis in einem
anderen Lager Stehenden Treue und Freundschaft zu halten. Wenn auch,
wie im weiteren zu schildern sein wird, sich an diesem Bilde Diirrenmatts
einige unleugbare Schatten zeigen werden, lisst sich doch letztlich der Ge-
samteindruck eines grundsatztreuen, auch den Andersgliubigen respek-
tierenden Menschen nicht verwischen.

Zur Zeit seiner radikalen Parteizugehdrigkeit war er ein iiberzeugter
Gegner derultramontanenKatholiken, die er in Gedichten mit viel Sarkas-
mus und grosser Uberheblichkeit bekimpfte. Diese «Jugendsiinden» wur-
den Diirrenmatt von den Radikalen mit viel Schadenfreude bei Gelegen-
heit immer wieder vorgehalten®. Durch seinen Aufenthalt in Delsberg
wurde bei ihm langsam das Verstindnis fiir die Katholiken geweckt, aber
noch in seiner Schrift « Mutz, wach’ uf!» herrschte der antikatholische Ton
deutlich vor??. Die endgiiltige Anniherung und das Verstindnis fiir die
katholischen Miteidgenossen fand wihrend des gemeinsamen Kampfes
gegen den eidgendssischen Schulartikel 1882 statt8. Er versuchte, die reli-
gidsen Gegensitze im konservativen Lager zu tiberbriicken und protestan-
tische und katholische Konservative in einer gesamtschweizerischen Partei
zu vereinigen. Seine Bemiihungen scheiterten nicht zuletzt am Wider-
stand im reformierten Lager. Die beiden Religionsgruppen waren nicht
imstande, das gegenseitige Misstrauen zu tiberwinden.

Kein Riickschlag vermochte Diirrenmatt wirklich zu entmutigen, und
er warb in der Zeitung und im Grossen Rate immer wieder um Verstind-
nis fiir die Belange der Katholiken. So setzte er sich stets fiir Entgegen-
kommen gegeniiber den katholischen Jurassiern ein. Auf seine Anregung
wurde in der neuen Verfassung von 1893 das «Placet» fallengelassen’?,
was, da es ohnehin keine praktische Bedeutung mehr hatte, hchstens als
freundliche Geste gegeniiber den Jurassiern gewertet werden konnte. Wie

16 Fiirsprech Sahli zitierte in seiner Anklagerede im Kiinzliprozess einige Ge-
dichte, die Diirrenmatt 1871 gegen die «Pfaffen» verfasst hatte. Bund 1892, 66. —
1904 verdffentlichte das Luzerner Tagblatt ein solches Gedicht von Diirrenmatt un-
ter dem Titel: «Zur Erinnerung», Luzerner Tagblatt 1904, 102. Siche dazu die Ant-
wort von Diirrenmatt in Be V 1904, 37.

17 Mutz, WACH'UE!, 4ff. 18 Siche S. 351ff. 19 TAGBLATT 1893, 212f.
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aross die religidsen Gegensitze und das Misstrauen damals noch waren,
zeigt sich an dem relativ starken Widerstand, der diesem Antrag entge-
gengesetzt wurde20. Nach Diirrenmatts Tod wurden von katholischer Sei-
te vorbehaltlos seine Verdienste um eine Aussohnung zwischen Katholi-
ken und Protestanten anerkannt. Ubereinstimmend wurde festgehalten,
dass die Katholiken in Diirrenmatt einen aufrichtigen Freund verloren
hitten2I.

Er spottete immer wieder iiber die Furcht der Radikalen vor den Jesui-
ten und bemiihte sich, deren Einfluss zu bagatellisieren. Fiir eine Aufhe-
bung des Jesuitenverbots in der Bundesverfassung war allerdings auch
Diirrenmatt nicht zu haben?22.

Ganz anders verhielt er sich gegeniiber dem Altkatholizismus. Wie er
stets aufs neue betonte, richteten sich seine Vorbehalte nicht gegen die
Glaubenslehre als solche?3. Er warf den Altkatholiken vor, ihre Bewegung
sei nicht aus dem Volke hervorgegangen, wie einst das Christentum oder
der Protestantismus. Vor allem empérte ihn, dass die neue Glaubenslehre
von den Radikalen als Instrument der Politik benutzt wurde. Er beanstan-
dete, dass die christkatholische Kirche den Status einer Landeskirche er-
hielt, und unterstiitzte wihrend der Verhandlungen zur Staatsverfassung
von 1893 cinen Antrag Folletéte24, der verlangte, die Anerkennung der
christkatholischen Kirche zu streichen. Er gab dazu unter anderem folgen-
des zu bedenken: «Ich finde, diejenigen Kirchen sollen als Landeskirchen
im alten und neuen Kantonsteil anerkannt werden, die den Glauben unse-
rer Viter lehren, also diejenigen Kirchen, denen die grossen Massen der
Bevolkerung angehdren. Lassen wir uns hinsichtlich der Erfordernisse ei-
ner Landeskirche auf andere Eigenschaften ein, so kommen wir zu Kon-
flikten auf der katholischen und reformierten Seite. Wir haben im refor-
mierten Kantonsteil grosse kirchliche Denominationen, denen es nicht
von ferne einfillt, sich als Landeskirche deklarieren zu lassen, obschon

20 Der Antrag wurde mit 84 gegen 70 Stimmen angenommen. TAGBLATT 1893,
25,

21 Vgl. die Nachrufe auf Diirrenmatt in: Ami du peuple, Neue Ziircher Nachrich-
ten, Nidwaldner Volksblatt, Obwaldner Volksfreund, Pays, St. Galler Volksblatt, Vater~
land, gesammelt in: ANDENKEN.

22 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 14.September 1894.

23 Vgl. «Religion und Politik», Anhang, S. 407ff. 2+ TAGBLATT 1893, 76 1.
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sie ihrer Zahl und dem Unterschied ihrer Lehre nach eine solche Dekla-
ration mit mchr Fug und Recht verlangen kdnnten als die Christka-
tholiken... Warum hat denn die christkatholische Kirche ein solches Vor-
recht? Weil sic einer Nationalkirche angehort, sagt der Berichterstatter
der Regierung. [Regicrungsrat Eggli]. Ich frage: Ist das ein Verdienst des
christkatholischen Hiufleins, dass es eine Staatsbesoldung annimmt; ist
das Nationale an dieser Kirche, dass ihr Bischof aus der Staatskasse einen
Beitrag erhilt, dass ihre Geistlichen vom Staat besoldet werden, wihrend
die Scparatistenkirchlein in der reformierten Landesgegend keine solchen
Anspriiche machen ? Wenn man sich vergegenwirtigt, was fur eine Entrii-
stung im alten Kanton entstehen wiirde, wenn es diesen Separatisten-
kirchlein beifiele, den Charakter als Landeskirchen zu verlangen, so be-
greift man, weshalb es die Katholiken im Jura empbrt, eine abgefallene
Sekte, die nur drei oder vielleicht vier Gemeinden umfasst, als Landes-
kirche behandelt zu sehen.»25 Der Antrag Folletéte wurde mit Mehrheit
abgewiesen?6.

Wenig Sympathie verspiirte Diirrenmatt fiir die Christkatholische Fa-
kultit der Berner Universitit??, die er als « Uberbein an der Universitit»
zu bezeichnen pflegte.

Diirrenmatt war ein—zwar nichtallzu eifriger— Verfechter der Wieder-
einfiihrung der Todesstrafe. Nicht ganz klar ist seine Haltung in dieser
Frage wihrend seiner Jugendjahre?28.

Durch die Totalrevision der Bundesverfassung war die Todesstrafe ab-
geschafft worden??. Dain den darauffolgenden Jahren in der Schweiz eine
Anzahl scheusslicher Verbrechen begangen wurden, die grosses Aufsehen
erregten und in der Bevolkerung tiefe Empérung ausldsten, wurden den
Behorden verschiedene Petitionen eingereicht mit iiber 31000 Unter-
schriften, die eine Revision des Artikels 65 der Bundesverfassung verlang-
ten. Der Bundesrat sprach sich in seiner Botschaft vom 7. Mirz 1879 gegen

25 TAGBLATT 1893, 83. 26 TAGBLATT 1893, 84.

27 7..B. TAGBLATT 1893, 84. — Be V 1883, 11; 1886, 101; 1895, §7.

28 Der mit C.F. signierte Artikel in Be V 1880, 100, gegen die Wiedereinfiih~
rung der Todesstrafe konnte von Diirrenmatt stammen.

29 Artikel 65 der Bundesverfassung: «Die Todesstrafe ist abgeschafft. Die Be-
stimmungen des Militirstrafgesetzes bleiben jedoch in Kriegszeiten vorbehalten.
Korperliche Strafen sind untersagt.» MADER, 98.
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die Todesstrafe aus. Die Bundesversammlung befiirchtete, die Befiirwor-
ter der Todesstrafe kénnten auf Grund von Artikel 120 der Bundesver-
fassung eine Totalrevision verlangen, wenn den Petenten nicht ent-
sprochen werde; dies wollte sie unter allen Umstinden vermeiden3®.
Deshalb stimmten National- und Stinderat einer Neufassung von Artikel
65 zu3l,

In der Volksabstimmung vom 18.Mirz 1879 wurde die Vorlage mit
200485 Ja gegen 181 588 Nein Einzel- und 14 gegen 8 Standesstimmen an-
genommen??. (Die entsprechenden Zahlen fiir den Kanton Bern lauteten:
22§79 Ja gegen 28 668 Nein33.)

Im Kanton Bern war das Begehren auf Wiedereinfithrung der Todes-
strafe mit deutlicher Mehrheit abgelehnt worden. In den darauffolgenden
Jahren ereigneten sich auch im Kanton Bern verschiedene grauenhafte
Mordtaten, die die Gemiiter der Bevolkerung sehr emporten. 1881 wur-
den Petitionen an den Grossen Rat gerichtet, in denen die Wiedereinfiih-
rung der Todesstrafe verlangt wurde. Am 28. Januar 1881 reichten mehre-
re Grossrite eine Interpellation zu dieser Frage ein34, die am 29. Januar von
Grossrat Ballif begriindet und von Regierungsrat von Wattenwyl be-
antwortet wurde3s, Regierungsrat von Wattenwyl gab zu, dass sich die Si-
tuation in den letzten sechs Monaten stark gewandelt habe und in der Tat
in der Bevolkerung ein solcher Grad von Erregung herrsche, dass man ihn
nicht {iberschen diirfe. Doch warnte er eindringlich davor, die Dinge zu
{iberstiirzen, versprach aber, sich eingehend mit der Frage zu beschiftigen
und eventuell in der nichsten Session eine Vorlage im gewtlinschten Sinne
einzubringen. Am 12. Mai 1881 wurde die Einsetzung einer Kommission
beschlossen; Regierungsrat von Wattenwyl plidierte fiir eine Verschie-
bung und betonte, dass es vor allem wichtig und dringlich sei, eine Verbes-
serung des Strafvollzuges herbeizufithren3. Die ausfithrliche Aussprache
im Grossen Rat {iber die Wiedereinfilhrung der Todesstrafe fand erst am
24.November 1881 statt37. Nach lebhafter Debatte wurde mit 115 gegen

30 Vgl. Funk, 74ff. — MADER, 87ff. und 100ff.
31 «Wegen politischer Vergehen darf kein Todesurteil gefillt werden. Korper-

liche Strafen sind untersagt.»
32 FUNK, 75. — B.BL. 1879, IT, 858ff. 33 FuNK, 180. 3+ TAGBLATT 1881, 98.

35 TAGBLATT 1881, 100ff. 36 TAGBLATT 1881, 133 1.
37 TAGBLATT 1881, 211 fT.
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88 Stimmen beschlossen, darauf zu verzichten, dem Volke das Begehren
zur Abstimmung vorzulegen3s.

Dass der Wunsch der 15000 Petenten auf Wiedereinfiithrung der Todes-
strafe im Grossen Rat abgewiesen wurde, kommentierte Diirrenmatt in
der «Volkszeitung» resigniert: « Abgewiesen! heisst’s nun einmal iiberall,
wo nicht Eisenbahndirektoren und Verwaltungsrite, sondern bloss ge-
wohnliche Steuerzahler cinen Wunsch aussprechen.»3 Das Interesse an
der Todesstrafe begann allmihlich abzuflauen. Wihrend die Bernische
Volkspartei 1882 in ihrem Parteiprogramm die Wiedereinfiihrung der
Todesstrafe im Kanton Bern durchsetzen wollte, wurde dieser Punkt im
neuen Programm von 1902 diskussionslos fallengelassen4°.

Diirrenmatt gewihrte 6fters in seiner Zeitung Stimmen Gehér, die sich
tiber die «Humanititsduselei» der Todesstrafgegner lustig machten#!. Er
selbst liess sich bei Begnadigungsgesuchen von humanitiren Gefiihlen lei-
ten. Er gab davon einmal Zeugnis, als er — iibrigens zum einzigen Mal
wihrend seiner Grossratszugehorigkeit — einem Antrag auf Begnadigung
entgegentrat4?: «Von Natur und Gemiit bin ich, wenn Strafnachlassge-
suche vorliegen, eher bereit zu begnadigen, statt dic Strenge des Gesetzes
walten zu lassen...»* Ofter verwandte sich Diirrenmatt fiir Verurteilte —
vielfach mit Erfolg —, um einen grosseren Strafnachlass zu erreichen oder
eine von Regierungsrat und Bittschriftenkommission beantragte Abwei-
sung eines Gesuches zu verhindern#4.

Im Jahre 1907 wurde im Kanton Bern ein Gesetz {iber den bedingten
Straferlass verabschiedet. Man hatte mit der Verhingung kurzer Freiheits-
strafen schlechte Erfahrungen gemacht. Regierungsrat Kliy begriindete
die Notwendigkeit eines solchen Gesetzes unter anderem mit folgenden
Worten: «Nach iibereinstimmendem Urteile sind es hauptsichlich die Ge-

38 TAGBLATT 1881, 230. 39 Be V 1881, 97.

40 Siche die Parteiprogramme in PROTOKOLLE, Bd. September 1899 bis 1908.

41 7. B. Be V 1882, qo.

42 Es betraf einen Fall von Notzucht, begangen an einem elfjihrigen Midchen
von dessen Pflegevater. Das Gesuch war auch vom Regierungsrat und der Bitt-
schriftenkommission abgewiesen worden, befiirwortet wurde es aus dem Schosse
des Grossen Rates. Es wurde schliesslich abgelehnt.

43 TAGBLATT 1895, 215.

44 7. B. TAGBLATT 1890, 164; 1898, 350; 1901, 276f; 1902, 333; 1906, 232 1.
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fingnisse, welche die Schule zum Verbrechertum bilden; hier, in den Ge-
fingnissen, ist der grosse Herd der Ansteckung, der ginzlichen Demorali-
sation, der Entmutigung derjenigen zu suchen, die mit dem Strafgesetz in
Konflikt gekommen sind.»45 Das Gesetz stiess im Grossen Rat auf keinen
Widerstand und wurde von Diirrenmatt warm unterstiitzt: «Das Gesetz
betreffend den bedingten Straferlass wird sicher von jedem begriisst, dem
die Besserung des Siinders iiber die Strafe geht, der findet, die Besserung
sei eigentlich der Hauptzweck der Strafe. Darum begriisse ich selber auch
das Gesetz mit Freuden. Ich habe das Gefiihl, dass, wenn zuerst cine Frei-
heitsstrafe angedroht wird, wenn das Damoklesschwert iiber dem Fehlba-
ren aufgehingt ist und er weiss, dass es jeden Augenblick niederfallen
kann, das die wirksamere Methode ist, um die Besserung herbeizufiihren,
als wenn die Strafe sofort vollzogen wird...»#6 In keinem besonders sanf-
ten Licht sah er in diesem Moment das Bernervolk: «..Im iibrigen emp-
fehle ich Thnen ebenfalls Eintreten auf die Vorlage. Dieselbe wird wohl
auch die Zustimmung des Volkes finden, obschon wir uns nicht verhehlen
diirfen, dass das Bernervolk in Strafsachen vielleicht etwas strenger denkt
als Regierung und Grosser Rat. Ich m&chte das nicht gerade als einen Vor-
zug des Bernervolkes preisen, es ist vielleicht eher ein Beweis einer gewis-
sen Hartherzigkeit; aber man wird gut tun, sich das zu vergegenwirtigen.
Bei gutem Willen und bei der Einstimmigkeit des Grossen Rates wird je-
doch auch das Bernervolk fiir den wirklichen Fortschritt, den wir anstre-
ben, zu haben sein.»47

Die von Diirrenmatt herbeigewiinschte Einstimmigkeit im Grossen
Rate kam zwar nicht zustande48; doch hatte er die Berner offensichtlich
unterschitzt: Die Vorlage wurde mit ansehnlichem Mehr in der Volksab-
stimmung angenommen#,

Auffallend ist, dass — trotz Diirrenmatts vorbehaltloser Unterstiitzung
im Grossen Rat —in der «Buchsizeitung» kein Artikel erschien, der fiir das
Gesetz geworben hitte; im Gegenteil®°. Diese merkwiirdige Diskrepanz

45 TAGBLATT 1907, 379. *5 TAGBLATT 1907, 384. %7 TAGBLATT 1907, 384.

48 TAGBLATT 1907, 394 und 4009.

49 Das Gesetz wurde am 3.November 1907 mit 44 875 Ja gegen 29 521 Nein an-
genommen. TAGBLATT 1907, 698 f.

50 Vgl. den Artikel von Hugo Diirrenmatt: «Zur kantonalen Abstimmung.
Eine ketzerische Meinung iiber den bedingten Straferlass», Be V 1907, 82.
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lisst sich aus drei Griinden erkliren: 1. Diirrenmatt war im Herbst 1907
schon cin schwerkranker Mann: an den Sitzungen des Grossen Rates
konnte er vom Herbst 1907 an nur noch sehr selten teilnchmen und auch
dann nur unter grossen Beschwerden, im Jahre 1908 iiberhaupt nicht
mehrs; seit dem 1. Oktober 1907 wohnte er keiner Sitzung des Zentralko-
mitees der Volkspartei mehr bei; sein definitives Demissionsgesuch vom
Prisidium der Partei wurde zwar nicht angenommen, man ersuchte ihn,
Urlaub auf unbestimmte Zeit zu nehmens2. 2. Am selben Tag fand ausser
den bernischen auch eine eidgendssische Abstimmung statt {iber die Mili-
tirorganisation. Diirrenmatt verlegte seine ganze Kraft auf dic Bekimp-
fung dieser eidgendssischen Gesetzesvorlage. 3. Seit seiner Krankheit wur-
de Diirrenmatt in der Redaktionsarbeit tatkriftig unterstiitzt durch seinen
Sohn Hugos3. Dr. Hugo Diirrenmatt aber war kein Freund des bedingten
Straferlassess4.

Ausserst intolerant und intransigent zeigte sich Diirrenmatt in der Frage
der Einfiihrung der Kremation im Bestattungswesen. Als strenggliubiger
Protestant hatte er religitse Bedenken; seine Vorstellungen von der Feuer-
bestattung waren schauerlich. Alsim Grossen Rat tiber das Dekret auf Ein-
fithrung der Kremation im Kanton Bern debattiert wurde, liess er ein Bild
zirkulieren, das den Ratsherren zur Abschreckung dienen solltess. Der
«Schauerhelgen» gab Anlass zu heftigen und erregten Diskussionen. Diir-
renmatt musste schliesslich zugeben, dass die darauf dargestellte Feuerbe-
stattung nach einer veralteten Methode stattgefunden habe; er liess sich
aber nicht davon abbringen, dass die Verbrennung ein grauenvoller An-
blick sei. Weiter argumentierte er, die Kremation werde Unfrieden in die
Familien tragen, wenn sich die Familienglieder tiber die Bestattungsart
nicht einig seien; ausserdem machte er darauf aufmerksam, dass die Kre-
mation die gerichtlichen Untersuchungen behindern kénnte, wenn eine

51 Vgl. Absenzenverzeichnis in TAGBLATT 1907/08.

52 PROTOKOLLE der Volkspartei 1907/08. — Brief von Henri Heller und
Alphonse Bauer an Diirrenmatt. Sympathieadresse der Partei an Diirrenmatt.
A0,

53 Be V 1908, 64. 54 Vgl. Be V 1907, 82.

55 Die Debatte iiber das Dekret betreffend Feuerbestattung im Kanton Bern
siche TAGBLATT 1904, 241 ff., 2721f. und 280ff.
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nachtrigliche Obduktion der Leiche nétig werden sollte. Sein Vorwurf
richtete sich auch gegen die Verfassungsmissigkeit des Dekretes; seiner
Ansicht nach gehdrten diese Bestimmungen in ein Gesetz und sollten vor
das Volk gebracht werden. Von entscheidender Bedeutung fiir seine ab-
lehnende Haltung war, dass die religidsen Gefiihle eines Grossteils der Be-
volkerung verletzt wiirden: «Ich persdnlich halte dafir, es gehe die Reli-
gion etwas an, wie mein Organismus, den ich als Triger der unsterblichen
Seele betrachte, bestattet wird... Das greift in die innerste Uberzeugung
hinein. Wir miissen dem religitsen Empfinden des Volkes Rechnung tra-
gen, das in allen entscheidenden Punkten des menschlichen Lebens zum
Ausdruck gelangt... Ich gebe zu, dass es sich da nicht um eine Angelegen-
heit der religidsen Dogmatik handelt, wohl aber um eine Angelegenheit
der christlichen Volkssitte.»5¢ Von Karl Moor musste sich Diirrenmatt al-
lerdings sagen lassen: «Ich habe cine grosse Achtung davor, wenn ein Ka-
tholik oder Protestant erklirt, die Feuerbestattung sei seinen Anschauun-
gen von Schicklichkeit und Sitte zuwider. Ich bin der erste, der Leute, die
diesen Standpunkt teilen, unterstiitzte und ihnen hiilfe, wenn sie in dieser
Beziehung angegriffen werden sollten... Die Herren, die sich sonst immer
auf Angriffe auf die Gewissensfreiheit beklagen, wollen heute unsere Ge-
wissensfreiheit bedrohen. Dagegen protestiere ich...»7 Moor fand, dass er
die Aufregung begreifen wiirde, wenn die Kremation obligatorisch einge-
fiihrt werden sollte, nicht aber in der vorgeschenen Weise, wo auf nie-
manden ein Zwang ausgeiibt werde.

Es gelang zwar den Gegnern der Kremation, die Eintretensdebatte iiber
drei Tage hinzuzichen, schliesslich aber wurden sie mit grosser Mehrheit

tiberstimmyts8.

II. FREIMAURERTUM UND ANTISEMITISMUS
Die unerfreulichste Seite im Leben Diirrenmatts betrifft sein Verhalten
gegeniiber den Freimaurern und seinen Antisemitismus. Freimaurer und
56 TAGBLATT 1904, 279. 57 TAGBLATT 1904, 286.
58 Das Eintreten wurde mit 158 gegen 15 Stimmen beschlossen, das Dekret selbst

mit Mehrheit angenommen. TAGBLATT 1904, 292 und 297.
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Juden bedeuteten fiir ihn ungefahr dasselbe. Als ihm im Wahlkampf um
die Nationalratssitze 1884 Antisemitismus vorgeworfen wurde, erwiderte
er: «Die schrecklichsten Vorwiirfe, welche mir da gemacht werden ... ge-
hen dahin, mich bei meiner Partei als Judenfresser, horet, als Judenfresser
und als ehemaligen Freisinnigen anzuweissen. Damit verhilt essich also:

Mitglieder zu einer Antisemiten-Liga habe ich nie geworben und gehs-
re selber keinem solchen Bunde an, dagegen setze ich in der Tat die Juden
und die Freimaurer wirklich fast auf die gleiche Linie, weil sie unser armes
Volk auf eine schamlose Art ausbeuten, die einen mit ihrer schindlichen
Wechsel- und Wucherfreiheit, die andern mit der Beamtenherrschaft, die sie
zur Versorgung ihrer .. Briider bei uns einfithrten. »59

In seiner Untersuchung «Antisemitismus in alter und neuer Zeit»
kommt Professor Eichrodt auf eine der Ursachen der religitsen Juden-
feindschaft im 19.Jahrhundert zu sprechen: «Das Schlimmste aber war,
dass der Eintritt der Juden in die europiische Gesellschaft sich in ciner Zeit
vollzog, wo der christliche Glaube bei den europiischen Vélkern ins
Wanken geriet und der Antisemitismus und der Materialismus, die Gott-
losigkeit und die Leugnung jeder hoheren Wirklichkeit, die man nicht mit
den fiinf Sinnen greifen kann, die grosse Mode wurden. Der Jude aber, der
sich vom Gesetz seines Volkes losgemacht hatte, war diesem modernen
Zersetzungsgift gegeniiber viel wehrloser als der Christ. So werden gerade
Juden die beredtesten Verkiinder und Triger jener oberflichlichen inter-
nationalen Geistigkeit, aus der die sozialistischen und kommunistischen
Ideen ihre antichristliche Prigung empfangen haben.»% Dieser Anschau-
ungsweise huldigte auchDiirrenmatt®' : Im Freimaurer- und im Judentum
sah er die Verkdrperung jenes Liberalismus, den er aufs schirfste ablehnte
und bekimpfte: Das Entstchen einer atheistischen Weltanschauung, die
«sich mit der Seligkeit der ,Zauberflte” begniigt»62. Er betrachtete dies als
cine grosse Gefahr fiir Staat und Gesellschaft; nicht von ungefihr be-
kimpfte er vehement eine Schulpolitik, welche die Religion durch Moral-
lehre ersetzt sehen wollte oder hin zum iiberkonfessionellen beziehungs-
weise konfessionslosen Unterricht fiihrte.

59 Be V 1884, 86. 6° EiCHRODT, 30. 9 Vgl. Be V 1888, 55 und 1896, 48.
62 Be V 1881, 2. — Vgl. Kart THIEME, «Die religids motivierte Judenfeindschaft
II», in: JUDENFEINDSCHAFT, 70f.
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Den Freimaurern® machte er vor allem folgende drei Punkte zum Vor-
wurf: 1. Die Freimaurer identifizierten sich, seiner Ansicht nach, zu sehr
mit dem extremsten Fliigel der radikalen Partei®4. Er warf ihnen Giinst-
lingswirtschaft vor und verurteilte ihre Geheimniskrimerei®s. 2. Er be-
hauptete, sie stellten den Eid, den sie als Freimaurer ablegten, iiber die
Treue, diesic dem Vaterland schuldeten. 3. Schliesslich hatte er ihnen ge-
geniiber religidse Vorbehaltet7.

1883 stellte Emil Elsdsser im bernischen Verfassungsrat den Antrag, alle
Geheimbiinde zu verbieten. Dies fand Diirrenmatts lebhaften Beifall; als
Elsisser in der Abstimmung allein blieb, warf Diirrenmatt den andern
Konservativen vor,sie hitten sich von ihren Gegnern iibertdlpeln lassen. Er
fand zwar das Versagen der Konservativen verstiandlich und verzeihlich,
da selbst manche radikale Fiihrer nicht imstande seien, die Tatsachen zu
durchschauen; ja sogar der Fiihrer der Radikalen, Fiirsprecher Brunner,
der in Sachfragen alles, in Personenfragen nichts zu sagen habe, merke
nicht, dass er geschoben werde, wo er zu schieben meine%s.

Ein Programmpunkt der Bernischen Volkspartei im Jahre 1882 war die
Forderung, dass Mitglieder von Geheimbiinden kein 6ffentliches Amt be-
kleiden diirften®. Im Entwurfzum Parteiprogramm von 1902 war ein Ar-
tikel gegen die Freimaurerei urspriinglich nicht vorgesehen, auf Antrag
von Alphonse Bauer wurde nachtriglich doch noch eine Bestimmung zur
Bekiampfung der Freimaurerei aufgenommen?.

Die Berufung von Freimaurern in hohe Amter bedeutete fiir Diirren-
matt immer ein besonders grosses Argernis. Die Kritik an dem sonst ge-
schitzten Bundesrat Ruchonnet richtete sich denn auch vornehmlich ge-
gen den «Freimaurer» Ruchonnet. So teilte Diirrenmatt die Auffassung
des «Pays»: « Angesichts der bewundernswerten Vergangenheit dieses ein-
flussreichsten und hchstbegabten Mannes werden Manche nur mit Miihe
sich die bedauernswerte Charakterschwiche erkliren kdnnen, die dieser

63 Uber das Freimaurertum: BRODBECK, BOLLER, DrOZ. Gegen die Freimaurer:
VoGT.

64 Be V 1882, 65—-67; 1883, 77 und 84. 65 Be V 1882, 18 und 20.

66 Be V 1882, 65. 7 Be V 1882, 67; 1884, 52; 1885, 36; 1800, 4.

68 Be V 1883, 90. % Programm in Be V 1882, 102.

70 PROTOKOLLE, Sitzung des engern Komitees vom 24. September 1901.
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im Ubrigen so wiirdige Magistrat anlisslich des Tessiner Aufruhrs an den
Tag legte...

Aber die Erklirung jener servilen Haltung [d.h. gegeniiber dem Mér-
der von Staatsrat Rossi|, die so befremdend mit der Wiirde, der Mannhaf-
tigkeit und politischen wie privaten Rechtschaffenheit seines ganzen Le-
bens kontrastiert, liegt ganz cinfach in der Tatsache, dass H[er|r Ruchonnet
Freimaurer war. »7!

Man kann aber nicht behaupten, dass Diirrenmatt den einzelnen Frei-
maurern mit ecinem Vorurteil begegnete. Ein besonders deutliches Beispiel
dafiiristsein Verhalten gegeniiber Regierungsrat Alexander Joseph Stock-
mar, dem er Zugehdrigkeit zum Freimaurerorden vorwarf, besonders im
Zusammenhang mit dessen Titigkeit als Bundesanwalt im Anarchisten-
prozessin Neuenburg 188972, Regierungsrat Stockmar, Vorsteher der ber-
nischen Polizeidirektion, zeigte sich Diirrenmatt gegeniiber sehr anstin-
dig und entgegenkommend anlisslich der Verbiissung der Haftstrafe im
Kiinzliprozess?3. (Erlaubnis, die Strafe in der «Spinnstube» im Burgerspital
abzusitzen, frithzeitige Haftentlassung.) So stdrte Diirrenmatt Stockmars
Zugehérigkeit zum Freimaurerorden plotzlich nicht mehr, als er ihn im
Artikel « Bundesratskandidaten in Hiille und Fiille» als geeignetsten der ra-
dikalen Kandidaten fiir die Nachfolge des 1895 durch Unfall plotzlich ver-
storbenen Bundesrates Schenk mit folgenden Worten empfahl: «Regie-
rungsrat Stockmar (der als gut radikaler Jurassier und hochbegabter, dazu
im Umgang mit politischen Gegnern stets anstindiger Politiker jedenfalls
ganz ernstliche Chancen haben diirfte, insofern man einmal das radikale
Bern und den Jura zugleich beriicksichtigen will).»7+

Bei den Wahlen von Louis Joliat (1896) und Gottfried Kunz (1904) zu
Regierungsriten’s verurteilte Diirrenmatt das Vorgehen der Radikalen
aufs schirfste und machte kein Hehl aus seiner Uberzeugung, dass die bei-
den cinzig und allein aus dem Grunde auserkoren worden scien, weil sie

71 Be V 1893, 75. — Be V 1889, 104.

72 Uber diesen Prozess vgl. LANGHARD, 154ff. — Diirrenmatts Angriffe auf
Stockmar als Freimaurer siche z.B.: Das Titelgedicht «Ruchonnet, der Ordnungs-
mann», Be V 1889, 104, ferner Be V 1890, 1, 3 und 6; 1884, 41.

73 Siche S. s4f. 74 Be V 1895, 60.

75 Be V 1896, 41 und 42, bzw. 1904, 23 und 28.
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Mitglieder eines Geheimbundes seien. In der Folge verstand sich Diirren-
matt mit Regierungsrat Joliat recht gut, ja als die Radikalen Joliats Demis-
sion erzwangen, liess Diirrenmatt Joliat mehr Gerechtigkeit widerfahren?6
als es von der Secite der ehemaligen Parteifreunde Joliats aus geschah. Es
war nicht nur personliches Versagen von Joliat gewesen, das dessen Sturz
herbeigefiihrt hatte??. Es spielte mit, dass sich Regierungsrat Joliat mit sei-
nem einstigen Gonner, Regierungsrat Gobat, iberworfen hatte. Letzte-
rem war dickompromissbereite, konziliante Art von Joliat schon lange ein
Dorn im Auge; es war zwischen den beiden zu peinlichen Auftritten im
Grossen Rate gekommen?8. Zudem veriibelte man Joliat auf freisinniger
Seite auch sein offenes Eintreten fiir das proportionale Wahlsystem79. Auf
diese Griinde spielte Diirrenmatt an, als er schrieb: «Nun scheint es aber
Herr Joliat mit den radikalen Fiihrern selber definitiv verschiittet zu ha-
ben. Warum? Blosse Unfihigkeit wiirden sie ihm sicher verzeihen und
auch gegen allfillige andere Schwichen sind sie nicht unerbittlich, wie
man aus zahlreichen Beispielen ,grosser Méanner* weiss, dic sic jaimmer auf
Lager haben. Aber dass Herr Joliat sich spiter selber fiir Erweiterung der
Volksrechte im Kanton aussprach, soll ihm namentlich Herr Gobat nicht
verzeihen kdnnen; darum wird wohl bald ein anderer ,hervorragender®
jurassischer Logenbruder als Regierungsratkandidat auftauchen. »°

Es kam im Grossen Rat zu der grotesken Situation, dass anlisslich der
Genehmigung des Demissionsschreibens der radikale Regierungsrat Joliat
von den Sozialdemokraten Gustav Miiller und Karl Moor sowie dem
Konservativen Ulrich Diirrenmatt in Schutz genommen wurde, wihrend
von seinen ehemaligen Freunden nur gerade Grossrat Cuenat zu ihm
stand8’. — Auch das Verhiltnis Diirrenmatts zu Regierungsrat Kunz liess
sich in der ersten Zeit recht erfreulich an — ergriff doch Diirrenmatt in ei-
ner Kontroverse zwischen den Regierungsriten von Steiger und Kunz die
Partei des letzteren —, erst durch die Streitigkeiten um die Lotschbergbahn
erfuhr es die entscheidende Triibung?2.

1893 verdffentlichte Diirrenmatt in der « Berner Volkszeitung » das Mit-

76 Be V 1904, 53 und s4. 77 Vgl. dazu GrRUNER/FRrEl, 1, 180.
78 TAGBLATT 1903, 400ff. 79 Be V 1904, 53.

80 Be V 1904, 53. 81 TAGBLATT 1904, 3281f. und 351f.

82 Siehe S. s5ff.
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gliederverzeichnis der schweizerischen Freimaurer, 1894 dasjenige der Lo-
ge «Odd Fellows». Die Veroffentlichungen zogen sich tiber mehrere Wo-
chen hin. Als guter Geschiftsmann verband Diirrenmatt mit dieser Publi-
zierung gleichzeitig eine Abonnentenwerbung?®s.

Im Jahre 1905 wurde im Grossen Rat iiber ein neues Gesetz iiber das ber-
nische Polizeikorps beraten. Dabei stellte Grossrat Albrecht den Antrag, es
diirfe kein Angehdriger des Polizeikorps einem geheimen Orden angehs-
ren®4. Grossrat Guggisberg, der selbst Freimaurer war, bekimpfte diese
Forderung und begriindete sie unter anderem damit, dass man den Vor-
wurf des Geheimnisses dem Orden nicht mehr nachsagen kénne. Er stellte
fest: «Die Gesellschaft der Freimaurer ist keine geheime, weil sie im Han-
delsregister eingetragen ist und ihre Statuten jedermann zuginglich sind....
Unser Mitgliederverzeichnis ist ebenfalls kein Geheimnis... Alle unsere
Mitglieder miissen auch die Versicherung abgeben, dass sic ausihrer Zuge-
horigkeit zu der Gesellschaft kein Geheimnis machen. Das ist allerdings
noch nicht seit vielen Jahrzehnten der Fall. Dass dem aber so ist, dafiir ge-
biihrt das Verdienst Herrn Diirrenmatt, und ich danke ithm dafiir, dass er
energisch vorgegangen ist und den Leuten auf den Busch geklopft hat;
mir und manchem war das sehr angenchm...»85 Der Antrag Albrecht fand
die vollste Unterstiitzung Diirrenmatts®®. Das Begchren wurde, wie dies
auch schon in dhnlichen Fillen gewesen war®?, von der Ratsmehrheit
abgelehnt?s.

Der Kampf, den William Vogt in Genf gegen die Freimaurer fiihrte,
wurde von Diirrenmatt mit Interesse und Sympathie verfolgt. So wurden
1901 anlisslich einer Buchbesprechung®® von einem seiner Mitarbeiter die
«Verdienste» William Vogts ins hellste Licht gertickt: «.. Wir kénnen
HJer]|rn Vogt nur Dank wissen, dass er in solch schonungsloser Weise das
maurerische Gebaren an den Tag legt. In einer Zeit, wo unsere Bundes-
hauptstadt Bern die zweifelhafte Ehre einer Welt-Maurerhauptstadt erhal-
ten soll, ist ein solch kriftiges Wort doppelt am Platze.»%

83 Be V 1803, 20, 22 und 24; 1804, 47. 8+ TAGBLATT 1905, 421I.

85 TAGBLATT 1905, 422. 86 TAGBLATT 1905, 427f.

87 Z.B. bei der Beratung {iber das Polizeigesetz von 1893 unterstiitzte Diirren-
matt einen entsprechenden Antrag Daucourt. TAGBLATT 1893, 15ff.

88 TAGBLATT 1905, 429. 89 VOGT. 9 Be V 1901, 890.
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Grundsitzlich mit dem Problem des Freimaurertums setzte sich die
«Buchsizeitung» 1888 in einem Leitartikel «Warum Kaiser Wilhelm II.
von der Freimaurerei nichts wissen will» auseinander?'. In diesem Artikel
finden sich immerhin auch einige Ansitze, der Bewegung in gewissem
Masse Gerechtigkeit widerfahren zu lassen. Gleich zu Beginn aber stehen
folgende fiir Diirrenmatt und gewisse konservative Kreise tiberhaupt
(Stdcker in Deutschland, Lueger in Osterreich) typische Formulierungen :
«..Andere Blitter, die nicht verjudet und nicht vermiurert sind, begriis-
sen diesen Schritt hingegen als eine eines christlichen Fiirsten wiirdige
Tat.» Uber den Freimaurerorden zur Zeit Friedrich des Grossen sprach er
folgende Gedanken aus??: «Damals durchzog cine einheitliche Idee den
Orden, die Idee des sogenannten reinen Menschentums, welche bei den
veralteten und verrotteten Zustinden in Staat und Gesellschaft dic grosste
Berechtigung hatte und fiir die Allgemeinheit bedeutende Verbesserun-
gen brachte. Auch gehorten die hervorragendsten Geister weltlichen und
geistlichen Standes dem Bunde an.» Das Urteil tiber die Freimaurer zu En-
de des 19. Jahrhunderts aber lautete folgendermassen : «Ein seichter Libera-
lismus mit humanen Phrasen, sektiererischer Verbissenheit, verschwom-
mener Halbbildung, bornierter Selbsttiuschung und inhaltloser Geheim-
niskrimerei gewann die Oberhand.» Immerhin wurde zugegeben — Diir-
renmatt hat dies auch sonst stets betont93 — dass es immer noch Mitglieder
gebe, die gemeinsinnig, edel, opferwillig und intelligent scien. Aber
deren Tun und Wollen sei nicht Geist, Wille und Tat der Logen. Kaiser
Friedrich IIL. sei ein idealistischer Freimaurer im besten Sinne des Wortes
gewesen. Vielleicht werde man ihn einst als den «letzten Freimaurer» be-
zeichnen, wie die Geschichtsschreibung Kaiser Maximilian den «letzten
Ritter» genannt habe. _

Die Sympathien, die Diirrenmatt Wilhelm II. bei dessen Regierungsan-
tritt entgegenbrachte, sollten allerdings schon schr bald einem grossen
Unbehagen und der Skepsis gegeniiber den Taten und Fihigkeiten des

jungen Kaisers weichen.

91T Be V 1888, s6.
92 Die im folgenden ausgesprochenen Gedanken hatte er von der Newen Bayeri-

schen Landeszeitung und dem Westungarischen Grenzboten iibernommen.
93 Z.B. Be V 1893, 20.
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Am 4.Juli 1888 stellte Grossrat Fliickiger (ein Parteifreund Diirren-
matts) anlisslich der Behandlung der Naturalisationsgesuche im Grossen
Rate das Begehren, dass kiinftig in den gedruckten Vorlagen auch die
Konfession des Bewerbers angegeben werden miisse?. Einem solchen
Versuch der Diskriminierung der Juden trat Grossrat Ritschard emport
entgegen: «Ich méchte den Grossen Rat des Kantons Bern bitten, nicht in
Anti-Semitismus zu machen ; denn darauf liuft im Grunde der Antrag des
Herrn Fliickiger hinaus, da er am Schluss sagte, es sei ihm nicht sowohl um
die Konfession zu tun, als um den Schacher, und es kann dabei natiirlich
nur auf die Juden abgesehen sein. Nun aber ist bekannt, dass in Sachen des
Geldes die Religion nicht absolut deckend ist. Es gibt Schacherjuden auch
unter der christlichen Konfession; denn es gibt unter derselben weitgehen-
de Egoisten, die man fiiglich als Schacherer bezeichnen kann... Unerhort
aber wire es, wenn man im Jahre 1888 im Kanton Bern offiziell eine solche
Rubrizierung vornchmen wiirde.»?* Diirrenmatt replizierte: «Der
Wunsch, der von Herrn Fliickiger gedussert worden ist, erscheint mir
durchausnichtals unbillig, und ich méchte den Grossen Rat bitten, sich bei
der Uberlegung dieses Wunsches nicht durch grossartige Worte, wie An-
ti-Semitismus etc. den Mund verbinden oder sich abschrecken zu lassen....
Wenn man einen Landesfremden in unsern Volkskdrper aufnehmen will,
so darf man doch dariiber Rechenschaft verlangen, was er ist, was fiir eine
Nationalitit und Religion er hat. Es ist mir nicht ganz gleichgiiltig, ob eine
gewisse Nationalitit —ich spreche allerdings von der israelitischen — in un-
serem Kanton so zunimmt, dass sie schliesslich 6ffentliche Interessen ge-
fahrdet. Die jiidische Nationalitdt hat einmal das Besondere, dass sie sich
mit andern Nationalititen schlechterdings nicht ganz natiirlich vertragen
kann, und die Juden mdgen sich einbiirgern, wo sie wollen, sie geben diese
Besonderheit nicht preis. Man kann hiufig genug die Wahrehmung ma-
chen, wie viel Argernis durch die jiidischen Viehhindler bereitet wird...
Es gibt gewiss wenig zu tun, auf den gedruckten Vorschligen zu den Na-
men der Kandidaten auch noch die Nationalitit resp. die Konfession —
denn das, worum es sich handelt, wird durch die Konfession bezeichnet -

hinzuzusetzen. »?5

94 TAGBLATT 1888, 134. 95 TAGBLATT 1888, 134f.
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Um diese Zeit herum erhielten Bewerber um das bernische Biirgerrecht
mit typisch jidischen Namen die erforderliche Zweidrittelsmehrheit bei
Naturalisationsgesuchen nicht mehr9%.

Auf antisemitische Ausserungen und Artikel stdsst man in der «Berner
Volkszeitung» auf Schritt und Tritt, doch werden sie nach der Jahrhun-
dertwende immer seltener. Wie schon die oben erwihnte Rede Diirren-
matts antdnte, spielten bei Diirrenmatt verschiedene Motive fiir seinen
Antisemitismus mit: religiose, wirtschaftliche und auch rassische97.

Diein der Zeit der Aufklirung sich vorbereitende Emanzipation der Ju-
den — Moses Mendelssohn% wurde ihr Wegbereiter in Deutschland - setz-
te sich in Europa nur allmihlich nach der Franz&sischen Revolution durch,
bis die véllige Gleichstellung jiidischer und christlicher Biirger auf politi-
scher Ebene verwirklicht war. Die Schweiz war eines der letzten Linder
Europas, in dem die Emanzipation der Juden verwirklicht wurde®. Der
Kanton Bern machte dabei keine Ausnahme, obgleich er in dieser Frage zu
den «fortschrittlicheren» Kantonen gerechnet werden konnte und ihm
heute im Riickblick von einem Rabbiner eine gewisse «Judenfreundlich-
keit» zugebilligt wirdo.

Nun waren die Vorwiirfe gegen die Juden nicht véllig aus der Luft ge-
griffen. Durch die jahrhundertelange Unterdriickung und Ghettostellung
bot sich dem unbeteiligten Beobachter kein ermutigender Anblick dar.
Missstinde waren unleugbar vorhanden’. Wie sichLage und Problem aus
der Sicht cines Beftirworters der Judenemanzipation darstellten, mégen
einige Zitate aus einer Rede Augustin Kellers skizzieren, welche dieser an-
lasslich des Gesetzesentwurfs betreffend die Gleichberechtigung der Juden
1862 im aargauischen Grossen Rat hielt: «Man wirft unsern Israeliten so-

96 TAGBLATT 1888, 31; 1889, 189, 256f.

97 Uber die verschiedenen Ursachen des Antisemitismus vgl. JUDENFEINDSCHAET.

98 UBER MOSES MENDELSSOHN, HENSEL, 15ff. Moses Mendelssohn war das Vor-
bild fiir Lessings «Nathan der Weise».

99 Vgl. NEHER. — Ferner GUGGENHEIM.

100 Vgl. MESSINGER.

101 Uber die Zustinde der Juden in Deutschland siehe HensEgL, 15ff. — Ferner
tiber die Entwicklung der Juden in Europa: JUDENEEINDSCHAFT, dort im besonde-
ren die Arbeit von Ernst von Schenck, «Die politisch-ideologisch motivierte
Judenfeindschaft», 126ff., aber auch alle iibrigen Untersuchungen. — Uber die Zu-
stinde in der Schweiz: KELLER, 351 fT.
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ziale, biirgerliche und sittliche Verwahrlosung vor. Man ist geneigt, sie als
den Auswurf der Gesellschaft zu bezeichnen; man findet fast die Worte
nicht, um die Tiefe ihres Menschentums zu bezeichnen. Ich lasse diese An-
klagen gegen das ungliickliche Volk fiir einmal dahingestellt, und halte ih-
nen die Frage entgegen : Sind die Isracliten immer dieses niedere, verachte-
te, verwahrloste Schachervolk gewesen? War es nicht einst im gliickli-
chen Palistina ein gutes, frommes und geachtetes Volk ? Pflegte es da nicht
den edeln Landbau, genoss es nicht den Segen des Weinstocks und des Ol-
baums, weidete es da nicht auf gliicklichen Triften frohliche Herden? ...
Wann war das? Antwort: Als es frei war, als es eigen und selbstindig unter
den Volkern dastand! Wann geriet es in seinen Jammer, in sein sittliches
und geistiges Elend, in seine soziale Verwahrlosung, in sein gemeines
Schachertum? Antwort: Als es der Viter Grund und Boden und - seine
Freiheit verlor, seit es ein tausendjihriger Fliichtling, unter den Vélkern
ein Sklave und ein Gegenstand des Hasses, der Unterdriickung und der
Verfolgung ist! Ohne Freiheit keine Kultur, keine Zivilisation, keine so-
ziale Gesittung, keine Tugend und Moral! ...»102

Augustin Keller, der «Vater des Kulturkampfes»103, gehdrte zu den Per-
sonlichkeiten, die von Diirrenmatt am stirksten abgelehnt und befehdet
wurden. Er war fiir Diirrenmatt der «Inbegriff des Liberalismus», wie er
ihn bekimpfte; er konnte Augustin Keller nicht verzeihen, dass er die
Volksrechte beschneiden wollte (Referendum). Seine Abneigung richtete
sich aber vor allem gegen Augustin Keller als Fiihrer der altkatholischen
Bewegung und Befiirworter der Judenemanzipation4,

Die Hiufigkeit antisemitischer Ausfille in der «Buchsizeitung» ist ver-
bliiffend und deprimierend. Bei jeder mdglichen und unméglichen Gele-
genheit werden die Juden angegriffen. Dieser Antisemitismus war aber
nicht nur eine Eigenheit Diirrenmatts. Auffallend gross ist die Zahl der
Artikel und Notizen, die ihm von den verschiedensten Korrespondenten,
vor allem auch aus der Ostschweiz, zugeschickt wurden. Es wurden oft die
absurdesten und licherlichsten Vorwiirfe unbesehen und kritiklos tiber-
nommen; anderseits wurde das antisemitische Gedankengut mit perfider

102 KELLER, 353. !9 Be V 1883, 4.

10+ Be V 1889, 38—41. — Uber Augustin Keller vgl. die Blographlc von Arnold
Keller.
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Geschicklichkeit verbreitet, die Auswahl der Nachrichten tendenziss vor-
genommen %5,

1885 verdffentlichte Diirrenmatt in zwei Nummern einen Leitartikel :
«Schulchan Aruch oder Die 100 Gesetze des Judentums.»1%6 Er handelte
von der Broschiire «Judenspiegel, oder 100 neuenthiillte, heutzutage noch
geltende, den Verkehr der Juden mit den Christen betreffende Gesetze, mit
einer die Entstehung und Weiterentwicklung der jiidischen Gesetze dar-
stellenden, hochst interessanten Einleitung. Von Dr. Justus, speculi opi-
fex in lumine veritatis.» Der Verfasser dieser Schrift war cin gewisser
Dr. Brimann, eine, wie selbst Diirrenmatt zugab, etwas zweifelhafte Exi-
stenz %7, Nachdem aber Dr. Ecker von der Universitit Miinster cin «wis-
senschaftliches Gutachten» dariiber abgegeben hatte und zum Schluss ge-
kommen war, der Inhalt des «Judenspiegels» beruhe auf Wahrheit, brachte
Diirrenmatt eine Reihe von Beispielen, um darzutun, welches die wahre
Einstellung der Juden gegentiber den Christen sei.

Die Arbeit von Brimann war iibernommen von Johann Andreas Eisen-
mengers Schrift: «Entdecktes Judentum. Oder Griindlicher und wahrhaf-
ter Bericht, welchergestalt die verstockten Juden die Hochheilige Dreiei-
nigkeit, Gott Vater, Sohn und Heiliger Geist erschrecklicherweise listern
und verunehren, die Heilige Mutter Christi verschmihen, usw.» Nach
Maier war Eisenmengers Werk «die Riistkammer des modernen Antise-
mitismus» %8, Es war Ende des 17.Jahrhunderts geschrieben worden und
stellte eine heftige Attacke gegen den «Talmud» und das Judentum als

105 7. B. Be V 1884, 59; 1886, 11-13, 69; 1888, 6, 15, 31, 55, 98; 1897, 14, 45;
1903, I. USW.

106 Be V 1885, 56 und s7. — Uber den «Schulchan Aruch» vgl. das Buch von
Hoffmann, «Der Schulchan Aruch und die Rabbinen iiber das Verhiltnis der Juden
zu Andersgliubigen». Dieses Buch war die Antwort auf ein Gutachten von Profes-
sor Gildemeister, das dieser fiir einen Prozess abgegeben hatte, welcher wegen
eines Pamphlets «Die Isaakiade» gefiithrt wurde. Die «Isaakiade» war durch das
Machwerk von Brimann inspiriert worden.

107 Aron Brimann war ein ruminischer Jude, der zuerst zum Protestantismus,
dann zum Katholizismus konvertiert hatte. 1885 wurde er wegen Urkundenfil-
schung zu zwei Monaten Gefingnis und zu Landesverweisung verurteilt. Be V
1885, 56, und HorrMANN, IV.

108 MAIER, «Die religios motivierte Judenfeindschaft», in: JUDENFEINDSCHAFT,

35-
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Ganzes dar. In dieser Arbeit wurde das damalige Verhalten der Juden mit
den theologischen und historischen Fehlern verquickt. Der Hass, den die
Juden gegeniiber den Christen empfanden, wurde einzig als Folge der jii-
dischen religidsen Lehre erklirt, wihrend die Verantwortung der Chri-
sten an diesem Zustand im Hintergrund gelassen wurde09.

Die religiose Komponente in Diirrenmatts Antisemitismus wurde
wahrscheinlich beeinflusst von dhnlichen Strémungen in Deutschland1e,
Diirrenmatt hegte grosse Bewunderung fiir den preussischen Hofprediger
Stocker und dessen christlich-soziale Bewegung "1, Es ist frappant, wie
sehr der Antisemitismus in Deutschland und Osterreich (der antisemiti-
sche Biirgermeister Lueger in Wien war Diirrenmatt ein Vorbild) 112 dem
in der «Berner Volkszeitung» vertretenen Antisemitismus dhnlich ist.

Bei den Konservativen aller Richtungen trifft man tiberhaupt recht hiu-
fig auf antisemitische Ausserungen?’s. Die Bewegung von Stocker war
Diirrenmatt in vielerlei Hinsicht sympathisch, schon wegen des christli-
chen Gehalts des Stockerschen Parteiprogramms4. Doch wichen die
Auffassungen von Diirrenmatt und Stocker in manchen Punkten schr
voneinander ab: Diirrenmatt wiirde niemals so weitgehende soziale For-
derungen gebilligt haben, wic sie die Christlichsozialen im Auge hatten,
ebenso war Diirrenmatt ein entschiedener Gegner der progressiven Ein-

109 PARKES, XXf.

110 Uber den religitsen Antisemitismus vgl. PARKES. — Ferner die Kapitel: «Die
religios motivierte Judenfeindschaft» I: Aus «Missdeutung des jiidischen Selbstver-
stindnisses» (Maier) und II: «Aus christlicher und mohammedanischer Sicht»
(Thieme), in: JUDENFEINDSCHAFT. — BRUNNER. — Uber den Antisemitismus in
Deutschland in der zweiten Hilfte des 19.Jahrhunderts vor allem MassiNG; EHR-
LicH: «Judenfeindschaft in Deutschland», in: JuDENFEINDSCHAFT. Schliesslich MUL-
LER, «Die Entwicklung des Rassenantisemitismus in den letzten Jahren des 19. Jahr-
hunderts». Berlin, 1940. (Geschrieben vom nationalsozialistischen Standpunkt
aus.)

11 Uber Stécker: MASSING, 22 f. — Diirrenmatt und Stocker: Be V 1881, 25, 29;
1894, 48.

112 Be V 1897, 30; 1907, 31.

113 Deutschland: Bewegung Stocker. Osterreich: Lueger. Auch in Frankreich
war unter den Konservativen der Antisemitismus stark verbreitet. Man vgl. auch
antisemitische Anwandlungen bei Jacob Buckhardt und Joseph Viktor Widmann.

114 Das Parteiprogramm von Stockers christlich-sozialer Bewegung siehe bei
MASSING, 237.
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kommenssteuer — cine weitere Differenz in den beiden Parteiprogram-
men. Aber nicht nur Stécker bewunderte Diirrenmatt, auch Ahlwardt
und dessen Antisemitenpartei brachte er reges Interesse entgegen 115,

Dicse Identifizierung Diirrenmatts mit der deutschen Antisemitenbe-
wegung ist recht merkwiirdig: Ubernahm er die Vorwiirfe gegen die Ju-
den vollkommen kritiklos und gutgliubig, ohne auch nur den Versuch zu
machen, den Inhalt solcher Nachrichten auf ihren Wahrheitsgehalt zu
priifen, so stand er der Politik und den Verhiltnissen in Deutschland sonst
sehr kiihl gegeniiber. Die in der damaligen Zeit allgemeine Bewunderung
fiir Deutschland in der deutschsprachigen Schweiz teilte er ganz und gar
nicht: Seine fiir viele Leser allzu beissende Kritik an Deutschland und vor
allem an Kaiser Wilhelm II. (den «Kaiser Logomachos») 6 trug ihm oft
herbe Vorwiirfe ein oder fiihrte gar zu Abonnentenverlust117.

Hier muss aber auch hervorgehoben werden, dass die Bernische Volks-
partei nicht als antisemitische Partei gelten darf. Thre Betonung, dass sie auf
christlichem Boden stehe, ist positiv und nicht negativ zu werten: Es be-
stimmte den weltanschaulichen Standort, auf dem sie sich befand und war
nicht als Spitze gegen nichtchristliche Religionen gedacht. Im Programm
von 1882 forderte sie ein Gesetz gegen Wucher; aber auch dieses Postulat
war nicht primir antijiidisch, sondern gegen tatsichliche Missstinde ge-
richtet. In den Parteiprotokollen lassen sich nirgends antisemitische Ten-
denzen feststellen — nicht einmal in der Frage der Schichtinitiative!8: In
den Parteisitzungen wurde diese Abstimmung tiberhaupt nicht er-
wihnt119,

Vor allem war Diirrenmatt aber Antisemit aus wirtschaftlichen Griin-
den120, Einmal wegen der Klagen, die ihm tiber jiidische Viehhindler zu-
kamen; aber auch alle iibrigen jiidischen Geschiftsleute waren ihm ein
Dorn im Auge?L. In vélliger Verkennung der tatsichlichen Ursachen —
den Juden war tiber Jahrhunderte hinweg der Zugang zu den meisten Be-

115 Uber Ahlwardt: Massing, 88ff. — Diirrenmatt iiber Ahlwardt z.B. Be V
1895, 47.

116 Be V 1900, 62. 17 Be V 1899, 2; 1905, 3 und 5. 118 Siche S. 344.

119 Parteiprotokolle der Jahre 1892/93.

120 Vgl. GERHARD: «Die wirtschaftlich argumentierende Judenfeindschaft», in:
JUDENEEINDSCHAFT.

121 7,.B. Be V 1886, 11-13.
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rufen verboten — vertrat er die Ansicht, die Juden seien weder fihig, noch
wollten sie in Berufen arbeiten, die harte Arbeit verlangten22. So kom-
mentierte er beispielsweise eine Meldung, wonach 30 jiidische Familien
aus Ruminien nach Amerika ausgewandert seien, weil in Ruminien den
Juden das Hausieren und der ambulante Handel verboten worden sei, fol-
gendermassen: «..weil ihnen der fiir der Hinde Arbeit miihelose, in An-
wendung und Erfolg aber unkontrollierbare Schacher verboten worden
ist, verlassen jene Juden die Stitte ihres bisherigen Erwerbes — bei ihnen
gleichbedeutend mit dem Begrift ,Vaterland® — um auf anderem Boden
den Versuch zu machen, ob sie mit ihrem angestammten Erwerbs-Prakti-
kum durchkommen.

Wir wollen an diese Tatsachen einige Fragen kniipfen. Zunichst; wes-
halb das Verbot? Zweifellos aus dem Grunde, weil die Juden in Ruminien,
wie {iberall anderwirts, mit dem Hausieren und dem ,ambulanten Handel
den Ruin der Eingebornen, vor allem der Bauern herbeigefiihrt haben.
Weshalb aber bleiben sie nicht und nihren sich redlich durch Handwerk
und Feldbau? Weil der Jude dies in Ruminien ebensowenig fertigbringt
als anderwirts; denn er kann wohl mit den Erzeugnissen des Handwerks
und der Landwirtschaft ,Handel’ treiben, Giiter auf mannigfache Art ,er-
werben® und ausschlachten, er kann aber nicht als Handwerker sein Brod
verdienen oder ein Gut allein oder mit Arbeitskriften seines Stammes be-
wirtschaften...

,Weshalb - so wird man vielleicht fragen — machst Du diesen an sich
keineswegs welterschiitternden Vorgang zum Gegenstande einer ernsten
Betrachtung ?° Antwort: weil es immer noch Leute gibt, die an eine
,Judenfrage® nicht glauben und denen angeblich die Schamréte in’s
Gesicht steigt, wenn einmal ein kriftig mahnendes Wort iiber diesen
Gegenstand ausgesprochen wird.» 123 An dieser Stelle soll gerechter-
weise beigefiigt werden, dass er iiber die harte Unterdriickung und
schamlose Ausnutzung der Juden in Galizien mit echter Teilnahme
berichtete24.

Er empdrte sich {iber den Einfluss der Juden als Geldgeber und ihre star-
ke Stellung im Pressewesen. Seine Kampagnen gegen die Eisenbahnver-

122 Be V 1884, 59. 123 Be V 1884, 59. 124 Be V 1897, 94.
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staatlichung und bei der Schaffung einer schweizerischen Nationalbank
hatten immer ausgeprigt antisemitischen Charakter?2s,

Wie weit Diirrenmatt sich in einem solchen Kampfe hinreissen lassen
konnte, mdge ein einziges Beispiel belegen:

Die Offerte der Hochfinanz126

Kleine Lander, grosse Schulden,
Heisst der alte Vélkerfluch;
Der entlehnte Wuchergulden
Bringt das Volk an’s Hungertuch.

Israel hat’s schon vernommen,
Dass gefeilscht wird und geprellt;
Schmuel ist schon zu uns gekommen:
«Schwaizerleben, brauchste Geld ?»

Auf die Schuldenmilliarde
Freut sich schon ein ganzer Stamm,
Schickt nach Bern die Avantgarde,
Meint, wir sitzen schon im Schlamm.

Wie ein Geier in den Liiften
In der Ferne merkt ein Aas,
Wittert auf den Bundestriften
Schon Profit die Judennas.

Schon bei Diirrenmatt tauchte die These auf, dass das Judentum an allen
Kriegen schuld sei. Diese Theorie hatte er ebenfalls aus Deutschland, aus
der «Bayerischen Landeszeitung», iibernommen. Gedankenlos schrieb er
Sitze nach wie: «Wenn Rothschild und Konsorten wollen, dann mar-
schieren die Armeen und dampfen die Flotten. Auch die grossen Reiche
stechen schon unter der Finanzkontrolle der Rothschild, dafiir wurde
auch tiberall die Schuldenmacherei grossgezogen...» 127

125 7. B. «Am Giftbaum», Be V 1891, 94; «Aus der Judenkiiche», Be V 1891, 95;
«Der verkehrte Jay Gould», Be V 1891, 96; ferner «Was die Juden dazu sagen», Be

V 1897, 14; «Wo steckt der Jude», Be V 1897, 13, usw.
126 Be V 1898, 13. 27 Be V 1903, 1.
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Auch die Rassentheorie erschien ihm durchaus glaubwiirdig. Es findet
sich nirgends ein Hinweis darauf, dass er die Werke von Gobineau!28 und
Chamberlain 29 kannte. Aber 1897 druckte er frischfrohlich einen Artikel :
«Minister Ribot%° und die Juden», der unter anderem folgendes zum In-
halt hatte: «...[dass| die Juden nicht bloss ein anderer Stamm, sondern eine
andere Rasse sind als die Volker, in deren Mitte sie sich parasitisch angesie-
delt haben. Dasselbe, was wir heute von den Juden sagen, sagten schon dic
Romer 31, sagten schon ihre eigenen Rassengenossen, die Phonizier, wie
aus neuerdings gefundenen Spottschriften auf die Juden hervorgeht... So
lange die Tatsache der seelischen Vererbung nicht den modernen Gesetz-
gcbern zum Bewusstsein gebracht wird, so lange nur das gemeine Volk
dieselbe festhilt, sie aber aus der gebildeten Klasse verschwunden ist, ist
keine Besserung zu hoffen, ist die Emanzipation der Juden nur eine Chi-
mire. Die ganze liberale Gesetzgebung ist ein Ausfluss der im vorigen
Jahrhundert aufgekommenen Lehre tiber Menschengleichheit... wird die
Erkenntnis sein, dass der Jude Jude bleibt und eine Aufsaugung der jtidi-
schen Elemente in die iibrige Bevolkerung nicht zu erwarten ist... Gebo-
ren wird dasIndividuum als Summe, alsResultatseiner Ahnen undnur ho-
he Bildung kann dazu beifiihren, das Ererbte in seinen Nachteilen zu {iber-
winden und dem Ideal der Menschlichkeit sich anzunihern. Kein Volk ist
aber hiezu weniger geneigt als die Juden, welche zwar jene humanitiren
Lehren stets im Munde fithren, aber faktisch das Gegenteil davon
sind...»132

Dass Diirrenmatt von sich aus zu einer ganz anderen Beurteilung der
Rassenfrage gelangen konnte, bewies er in einem Leitartikel 1906. Er be-
fasste sich hier zwar nicht mit der Judenfrage, sondern mit den Chinesen
und Japanern, vertrat aber eine Meinung zum Rassenproblem, die weit
mehr mit der Geisteshaltung, die er in andern Fragen einnahm, tiberein-
stimmte und besser seinem eigentlichen Wesen entspricht. Und diesmal
handelte essich auch nicht um Gedankengut, das er von anderer Seite iiber-

128 Arthur de Gobineau, «Essai sur I'inégalité des races humaines».

120 Houston Stewart Chamberlain, «Die Grundlagen des 19. Jahrhunderts».

130 Alexandre Ribot, franzdsischer Politiker, 1842-1923. Linkes Zentrum. Aussen-
minister 1890-1893, Finanzminister 1895. Ministerprisident 1895 und 1917.

LAROUSSE, 9, 270.
131 Vgl. zu diesen Vorwiirfen PARkEs, sff. 132 Be V 1897, 48.
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nommen hatte! «Aber die gelbe Gefahr! Nun in dieser Bezichung miissen
wir Weisse, die wir uns gerne die bessern Menschen zu sein bediinken, no-
lens volens uns einmal an den Gedanken gew&hnen, dass die Kinder der
andern Menschenrassen eben auch Gottes Kinder sind wie wir, dass die Bi-
bel keinen Rassen-Unterschied macht, wenn sie in ihrem Schépferwort
sagt: ,Gott schuf den Menschen Thm zum Bilde, zum Bilde Gottes schufer
ihn‘, und dass alle Menschen folgerichtig den gleichen Anspruch auf die
himmlischen und irdischen Giiter haben wie wir, sei thre Haut weiss,
schwarz oder gelb gefirbt.»133

1884 beantragte der Tierschutzverein des Amtes Aarwangen bei der
bernischen Regierung, dass das Schichten der Tiere zu verbieten sei. Am
14. August 1889 gab der Regierungsrat diesem Wunsche statt und unter-
sagte das Schichten der Tiere ohne vorherige Betiubung3+. Durch dieses
Verbot wurde ein altiiberlieferter jiidischer Ritus verunmaglicht. Dieselbe
Massnahme wurde auch im Kanton Aargau getroffen. Unter Berufung
auf die Artikel 49 und 50 der Bundesverfassung 35 legten die Juden gegen

133 Be V 1906, 1.

134 Be V 1889, 68, und 1893, 68. — Ferner Funk, 115f.,, und SCHOLLENBERGER,
309 ff.

135 Art.49: «Die Glaubens- und Gewissensfreiheit ist unverletzlich.

Niemand darf zur Teilnahme an einer Religionsgemeinschaft, oder an einem
religiosen Unterricht, oder zur Vornahme einer religisen Handlung gezwungen
oder wegen Glaubensansichten mit Strafen irgend welcher Art belegt werden.

Uber die religidse Erziehung der Kinder bis zum erfiillten 16.Lebensjahr ver-
fiigt im Sinne vorstehender Grundsitze der Inhaber der viterlichen oder vormund-
schaftlichen Gewalt.

Die Ausiibung biirgerlicher oder politischer Rechte darf durch keinerlei Vor-
schriften oder Bedingungen kirchlicher oder religioser Natur beschrinkt werden.

Die Glaubensansichten entbinden nicht von der Erfiilllung der biirgerlichen
Pflichten. _

Niemand ist gehalten, Steuern zu bezahlen, welche speziell fiir eigentliche Kultus-
zwecke einer Religionsgemeinschaft, der er nicht angehdrt, auferlegt werden. Die
niheren Ausfiihrungen dieses Grundsatzes ist der Bundesgesetzgebung vorbehalten. »

Art. s0: «Die freie Ausiibung gottesdienstlicher Handlungen ist innerhalb der
Schranken der Sittlichkeit und der 6ffentlichen Ordnung gewihrleistet.

Den Kantonen sowie dem Bunde bleibt vorbehalten, zur Handhabung, der
Ordnung und des 6ffentlichen Friedens unter den Angehorigen der verschiedenen
Religionsgemeinschaften, sowie gegen Eingriffe kirchlicher Behorden in die
Rechte der Biirger und des Staates, die geeigneten Massnahmen zu treffen.

Anstinde aus dem offentlichen oder Privatrechte, welche tiber die Bildung oder
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das Vorgehen der beiden Kantonsregierungen beim Bundesrat Protest ein.
Bundesrat und Bundesversammlung schiitzten diesen Rekurs: Das Verbot
musste aufgehoben werden36. Dieser Entscheid veranlasste — allerdings
erst nach der Volksabstimmung tiber das Schichtverbot — Diirrenmatts
engsten Mitarbeiter, Samuel Kurth, zu folgendem Exzess: «Das wild-
fremde kulturfeindliche, schacherfreundliche und arbeitsfeindliche asiati-
sche Nomadenvolk hatte gesiegt iiber die humanen Tendenzen einer ein-
heimischen Landesregierung, der stirksten aller Kantonsregicrungen, und
damit hatte das krummbeinige Wuchervolk auch gesiegt iiber die allge-
mein menschenfreundlichen Anschauungen eines starken, seit Jahrhun-
derten haushiblich niedergelassenen, alemannischen Volksstammes, ge-
siegt tiber die freie Selbstbestimmung der ganzen Bernerrasse, welche den
fleissigsten, solidesten und fortschrittlichsten Bauernstand der Schweiz, ja
der ganzen Welt reprisentiert!

Einen schreiendern unnatiirlichern Gegensatz und eine fiir uns heimi-
sche, angesessene Berner- und Schweizernation demiitigendere Lage lsst
sich kaum denken! Und dieses fiir unser moralisches und nationales Ge-
fiihl gleich deprimierende Verhiltnis hitte nach Wunsch und Willen
unserer Obersten, der Tit. Bundesversammlungsmitglieder, auch fiir alle
Zukunft fortbestehen sollen...»137

Die Bewegung, das Schichtverbot in der Bundesverfassung zu veran-
kern, ging von den Tierschutzvereinen aus'8. In der Zeit von August bis
Oktober 1892 wurden 83 149 Unterschriften zusammengebracht?3. Die
«Berner Volkszeitung» beteiligte sich an dieser Aktion nicht, wohl aber
pries Diirrenmatt das Resultat mit einem Titelgedicht: «Die erste Volks-
gesetztafel» 140,

Trennung von Religionsgemeinschaften entstehen, kénnen auf dem Wege der Be-
schwerdefiihrung den zustindigen Bundesbehorden unterstellt werden.

Die Errichtung von Bistiimern auf schweizerischem Gebiete unterliegt der Ge-
nehmigung des Bundes.»

136 FUNK, 116. 137 Be V 1893, 68.

138 Die Initiative hatte folgenden Wortlaut: «In die Bundesverfassung ist aufzu-
nehmen als Art.25P5: Das Schichten der Tiere ohne vorherige Betiubung vor
dem Blutentzuge ist bei jeder Schlachtart und Viehgattung ausnahmslos unter-
sagt.6»

139 FUNK, 116. — B.BL. 1892, IV, 762.

140 Be V 1892, 72.
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Die Bundesversammlung empfahl Verwerfung der Initiative ohne dass
ein Gegenvorschlag ausgearbeitet wurde!. In Bern bildete sich ein Ak-
tionskomitee gegen dieses erste Volksbegehren. Fiirsprech Sahli stand an
dessen Spitze; das Komitee war nicht parteigebunden, verschiedene Kon-
servative gehorten ihm ebenfalls an42. Die Bernische Volkspartei griff in
den Kampf fiir oder gegen das Schichtverbot tiberhaupt nicht ein. Das
«Berner Tagblatt» verhielt sich der Initiative gegeniiber «wohlwollend
neutral». Die Redaktion verhehlte nicht, dass sie mit der Bewegung sym-
pathisierte, hielt aber die Spalten der Zeitung Freunden und Gegnern glei-
chermassen offen: Vor allem weil sich das Blatt nicht an einer antisemiti-
schen Aktion beteiligen und derlei Gefiihle nicht noch schiiren wollte43.
Daneben war man im «Berner Tagblatt» der Ansicht, dass solche Bestim-
mungen cher in ein Gesetz gehdrten als in die Bundesverfassung. Doch
wurden den Initianten ideelle Beweggriinde zugebilligt und ihnen beige-
pflichtet, dass sic durch das Verhalten des Bundesrates zu diesem Schritte
provoziert worden seien#4. In einer letzten redaktionellen Stellungnahme
im «Berner Tagblatt» wurden nochmals die Griinde pro und kontra einan-
der gegeniibergestellt mit einem Ubergewicht zugunsten eines Schiicht-
verbotes. Wie allerdings Redaktor Burren in seiner Argumentation die
Behauptung aufstellen konnte, eine leichte Form von Antisemitismus sei
allenfalls in der Ostschweiz, keinesfalls aber in der westlichen Schweiz und
im Kanton Bern vorhanden!4s, bleibt schleierhaft. Er musste den Stand-
punkt seines Parteifreundes Diirrenmatt in dieser Frage doch kennen.

Diirrenmatt und seine Freunde nahmen den Kampffiir den Schichtarti-
kel mit Verve auf. Nun muss man aber zugeben, dass es Diirrenmatt nicht
in erster Linie um die antisemitische Komponente der Vorlage ging — dass
er die latent judenfeindliche Stimmung im Volke ansprechen konnte, war
ihm willkommene Schiitzenhilfe —, sondern er war wirklich iiberzeugt,
dass das Schichten eine grausame Tierquilerei sei und man dagegen vor-
gehen miisse. Die Gutachten der Experten widersprachen sich, und er war
tiberzeugt, dass diejenigen, die sich gegen die «jiidische Mordiometzgerei»

141 FUNK, 116. 42 Be V 1893, 64 und 66.
143 Berner Tagblatt 1893, 172.

144 Berner Tagblatt 1893, 172 und 195.

145 Berner Tagblatt 1893, 195.
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aussprachen, recht hatten. Er war ein cifriger Verfechter fiir Massnahmen
des Tierschutzes, seine Haltung bei Beratung des Tierschutzgesetzes von
1902146, sein Kampf gegen die Vivisektion™7 und die Vogelmorde in Ita-
lien148 geben cin beredtes Zeugnis davon.

Gegen den Vorwurf, der Schichtartikel verunziere die Bundesverfas-
sung, setzte sich Diirrenmatt mit dem Argument zur Wehr, eine solche
Auffassung sei Geschmacksache, die Bundesverfassung enthalte ja auch
Bestimmungen zum Schutz von Vdgeln und Fischen49.

Er nahm selbst nicht Stellung zur Initiative, sondern liess grosstenteils
seine Korrespondenten den Kampf fithren, doch steuerte er mehrere Titel-
gedichte bei’s°. Es soll auch nicht verschwiegen werden, dass er in der letz-
ten Nummer vor dem Abstimmungstag auch zwei Gegner des Schicht-
verbots zu Wort kommen liess 15T

Die Initiative wurde mit einem komfortablen Mehr an Einzelstimmen,
aber nur knappem Stindemehr am 20. August 1893 angenommen 52,

Diirrenmatt begriisste das Abstimmungsergebnis mit einem Leitartikel,
tiberschrieben: «Das Schweizervolk ist noch nicht verjudet!», worin er
unter anderem ausfiihrte: «..[er kdnne nicht begreifen, dass viele konser-
vative Blitter sich gegen] den Vorwurf des Antisemitismus verwahrt|[en].
Den Volkszeitungsschreiber hat dieser Vorwurfnie gekrankt. Lieber Anti-
semit als Philosemit(Judenfreund). Ich bin von jeher der Meinung gewesen,
die allzugrosse Ausbreitung Israels im Schweizerlande sei fiir unser Volk
kein Segen. Wenn nun der gestrige Volksentscheid gewiss keinen beson-

146 Das Gesetz wurde, unter kriftiger Mithilfe Diirrenmatts am 8. Februar 1903,
mit 26990 Nein gegen 15059 Ja verworfen. TAGBLATT 1903, 4. — Diirrenmatts
Gegnerschaft rithrte daher, dass kein ausreichender Schutz gegen die Vivisektion
vorgesehen war.

147 TAGBLATT 1902, 530. — Vgl.: «Fort mit der Vivisektion», Be V 1903, 11.

148 (Jtalienischer Vogelmord» Be V 1897, 66.

149 STEN. BULLETIN 1906, 13c0. — Be V 1893, 64.

150 7 B. «Die Grausamkeit fleht um Erbarmen», Be V 1893, 61; «Das Gesetz
kommt nicht von Bern» Be V 1893, 64; «Obstruktion von Oben» Be V 1893, 65;
«Juden haben kein Erbarmen», Be V 1893, 66. — Diirrenmatt war damals abwe-
send; die Redaktionsarbeit erledigte Samuel Kurth. Be V 1893, 92.

151 Be V 1893, 66.

152 Mit 191 527 Ja gegen 127101 Nein, aber nur mit 103/, gegen 93/, Standes-
stimmen. FUNK, 116. B.BL. 1892, IV, 762.
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dern Anziehungspunkt fiir die Juden bildet, so ist das noch lange kein Un-
gliick. Lassen wir sie dariiber in der ,grossen’ Presse, die ihnen ja zur Verfii-
gung steht, jammern, spotten und driuen; ihr Lob haben wir nicht nétig;
die Schweiz istnoch nicht verjudet.»153

Wie viele Antisemiten in Deutschland stellte sich auch Diirrenmatt
durchaus positiv zur zionistischen Bewegung’s+. Seine Berichterstattung
iiber den zionistischen Kongress in Basel von Ende August 1897155 war
durchaus freundlich. Er widmete diesem Ereignis ein Titelgedicht, das in
seinem Tenor gemissigt war, obgleich er auch hier nicht umhin konnte,

eine Stichelei anzubringen:

Der Juden Heimkehr156

Nach Basel iiber Land und Meer
Sie sich zusammenrotten;
Da ward gemauschelt hin und her -
Und doch magich nicht spotten.

Den Juden das gelobte Land
Der Cedern und der Palmen!
Schwer ruht auf euch Jehovahs Hand,
Und dennoch singt ihr Psalmen;

Nach seinen Triften am Karmel,
Nach Zions heil’gen Zinnen
Geht noch im Hause Israel
All Seufzen, Sehnen, Sinnen.

Zweitausendjihr’ge Not und Schand’
Vermag nicht auszureissen
Den Glauben an das Vaterland,
Das ewig ihm verheissen.

153 Be V 1803, 67.

154 Uber die zionistische Bewegung vgl. GorLpring, «Zur Vorgeschichte des
Zionismus». — Ferner HAGANI.

155 Uber den Kongress in Basel, HAGANI, 93-118, besonders 106-118. — Be V

1897, 69 und 71.
156 Be V 1897, 71.
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Zerstreut im ganzen Erdenrund,
Zerstossen und zertreten,
Sie wurzeln heute noch im Bund
Der Viter und Propheten.

Vernichtet durch Vespasian,
Das Volk kann doch nicht sterben:
Es hofft und glaubt an Kanaan,
Und wird es wieder erben.

Die Strafe traf Euch Schlag auf Schlag,
So musste es geschehen;;
Dochkann euch schon am nichsten Tag
Ein Cyrus auferstehen.

Drum giirtet Lenden und Gewand,
Und Freud’ und Friede walte;
Wer Heimat liebt und Vaterland,
Verdient, dass er’s behalte.

Gen Zion fiihr’ euch euer Stern

Als wie auf Engelsfliigeln;

Dann dankt Europa Gott dem Herrn -
Es wird euch gratis ziigeln.

Unerwartet kommt nach dem eben Geschilderten Diirrenmatts Stel-
lungnahme im Dreyfushandel in Frankreich's7. Schon iiber die erste Pha-
se, den ersten Prozess vor dem Militirgericht 1894, berichtete er durchaus
sachlich und objektiv — bereits hier von der Schuld von Dreyfus nicht un-
bedingt iiberzeugt?s8. Er liess sich wihrend all der Jahre nie zu antisemiti-
schen Ténen in dieser Angelegenheit verleiten: Die sachliche Feststellung,
dass Dreyfus Jude sei und dass antisemitische Demonstrationen stattfan-
den, wurde von keinerlei judenfeindlichen Ausfillen Diirrenmatts beglei-
tet. Auch dem Kampf, den Zola zugunsten von Dreyfus und dem Recht

157 Uber die Affire Dreyfus: LAROUSSE, 4, 230. — VON SALIS, 1, 555 ff., vor allem

158 Be V 1894, 104; 1895, 2—4.
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fiihrte, brachte er Achtung entgegen. Er anerkannte den Mut, den es dazu
brauchte - «Zola, sonst nicht mein Mann...»'59. Diirrenmatt war ein Geg-
ner von Zola und dessen literarischem Werk, das er bekimpfte und verur-
teilte. «Zola, der grésste Zotenschreiber Frankreichs...»160

Seine Parteinahme fiir Dreyfus war nicht enthusiastisch —aber er berich-
tete iiber die Affire ausfithrlich und sehr sachlich. Er liess sich diesmal nicht
von konservativen und katholischen franzsischen Presseorganen beein-
flussen; wenn er, was in der Dreyfusaffire nicht selten vorkam, die Be-
richterstattung wortlich von einer andern Zeitung tibernahm, so war esin
der Regel dicjenige der «Neuen Ziircher Zeitung» 61, Seine Skepsis gegen
dic erste Verurteilung von Dreyfus erwachte nicht erst, wie in gewissen
Kreisen Frankreichs'62, nach dem Selbstmord von Hauptmann Henry.

Seine Entriistung tiber den Ausgang des zweiten Dreyfusprozesses im
September 1899 vor dem Gericht von Rennes war aufrichtig — allerdings
nahm sie nicht dieselben Ausmasse an, wie in gewissen radikalen und so-
zialdemokratischen Blittern. Doch sein Urteil, {iber die katholische fran-
zosische Presse lautete folgendermassen: «... Und dass katholische Blitter
Frankreichs mit einer Generalitit, welche solche verbrecherische Anstiftungen
zugesteht, noch sympathisieren kénnen, ist mir unbegreiflich.»3 Aller-
dings war Diirrenmatt der Ansicht, dass die Schweizer sich nicht allzusehr
tiber Frankreich empéren sollten: %4 Vor neun Jahren seien die Urteile ge-
gen die Anfiithrer im Tessin auch skandalds gewesen. Er gab erneut seiner
Uberzeugung Ausdruck, dass ihm im Kiinzliprozess Unrecht geschehen
sei. Und er stellte folgende Uberlegungen an: « Uber Ungerechtigkeiten
in fremden Landern vermogen wir brave Schweizer nochin heilige Entrii-
stung zu geraten, Ungerechtigkeiten aber, die in unserm eigenen Vater-
lande an unsern eigenen Mitbiirgern veriibt werden, nehmen wir mit der
grossten Gleichgiiltigkeit hin, als ob das so sein miisste. In auslindischen
Dingen sind wir die drgsten Politikusse und Gerechtigkeitsbriiline, und in
unsern vaterlindischen Angelegenheiten sind wir aus Angst vor der ,Poli-
tik® politische Dickhiuter und Fiirchtehanse, die der schmachvollsten Un-
gerechtigkeit und Gewalttat freien Lauf lassen. » 165

159 Be V 1898, 6. 100 Be V 1884, 92. 101 Z.B. Be V 1897, 98, oder 1898, 8.

162 VoN SALls, s69f. 163 Be V 1809, 73.
164 Vgl. «Schweizer, tiberheb’ Dich nicht», Be V 1808, 89. 165 Be V 1899, 73.
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Nun tat sich Diirrenmatt selber auch keinen Zwang in seinem Urteil
tiber die Zustinde in Frankreich an166;

Was habt Ihr auszustellen? 167

Frankreich hat der Welt gerufen,
Allen Vélkern in der Rund’,
Dass, was die Franzosen schufen
Sei dem Universum kund 68,

Mit der Volker Wohlgefallen
Weiht es das Jahrhundertein;
Gallien braucht Ruhmeshallen,
Frankreich will bewundert sein.

Sagt, was habt Ihr denn zu zeigen,
Wenn wir kommen nach Paris?
Fiihrt Ihr noch den ersten Reigen,
Den die Welt Euch willig liess?

Meineid, Filschung und Skandale,
Wie die Menschheit keine sah
Und verlog’ne Generale
Sind Dein Stolz, Lutetia!

Graphologen-Hirngespinste,
Die der Unverstand begaftt,
Blaue Diinste, falsche Kiinste —
Das ist Deine « Wissenschaft».

Wo Gewalt, Betrug und Liige
Auf dem Richterstuhl sich schwang,
Feiert man nicht Geistessiege,

Da ist nichts als Untergang.

166 7, B. «Das kranke Frankreich», Be V 1899, 17; «Franzdsische Kultur», Be V

1899, 58.
167 Be V 1899, 73. 68 Anspielung auf die Weltausstellung in Paris.
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Ei, so stellt die Filscherbande
Mit Triumph und Siegesbraus,
Des Jahrhunderts letzte Schande
An des ncuen Schwelle aus!

Frankreich will der Weltsich zeigen,
Heiser kriht der welsche Hahn,
Busse tun, sich schimen, schweigen
Stiinde ihm wohl besser an.

Wie ist diese Reaktion Diirrenmatts auf die Dreyfusaffire zu erkliren?
Wie wir weiter oben gesehen haben®9, war er dusserst bereitwillig, die ab-
surdesten Behauptungen iiber die Juden vorbehaltlos zu iibernehmen. An
antisemitischen Beschuldigungen und Verdrehungen hat es in der franzs-
sischen Presse in dieser Angelegenheit wahrlich nicht gefehlt. Dass Diir-
renmatt die ihm eigentlich vertrauten Vorwiirfe und Verdichtigungen
nicht nachdruckte, ldsst sich nicht bloss damit begriinden, dass er den kon-
scrvativen Richtungen in Frankreich viel kiihler und kritischer gegen-
iiberstand 70 als denjenigen in Deutschland und Osterreich. Es kann auch
nicht allein aus dem Grunde sein, dass Diirrenmatt sich durch die Autoritit
militdrischer Stellen nicht beeindrucken liess, sondern im Gegenteil héhe-
ren Offizieren gegeniiber misstrauisch blieb und cin grosses Fragezeichen
zu deren Ansichten setzte. Der « Antimilitarist» in ihm kam zum Vor-
schein.

Natiirlich spielten diese Griinde mit. Aber viel wahrscheinlicher ist es,
dass in diesem Fall sein Rechtsgefiihl den Ausschlag gab. Der Antisemitis-
mus bei Diirrenmatt mag ein erschreckend grosses Ausmass angenommen
haben, eines muss man sich vergegenwirtigen: Einer Verfolgung und Un-
terdriickung der Juden hitte er scine Zustimmung versagt. In einem Kon-
flikt zwischen Staatsautoritit und Individuum war Diirrenmatt, der sein
ganzes Leben lang jedem Eingreifen des Staates in die Privatsphire den
grossten Widerstand entgegensetzte, zwangsliufig auf der Seite des Ein-
zelnen zu finden. So mag es versdhnlich stimmen, dass in diesem uner-
freulichen Kapitel im Leben Diirrenmatts letztlich sein Rechtssinn den Sieg
tiber den Antisemitismus davongetragen hat.

169 Siche S. 335ff, 341f. 170 Vgl. die in Anm. 166 erwihnten Titelgedichte.
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ITII. SCHULFRAGEN

Diirrenmatt als ehemaliger Schulmeister — dieser Berufsbezeichnung
gab er gegeniiber der damals gebriuchlicher werdenden des «Lehrers» bei
weitem den Vorzug — interessierte sich besonders stark fiir Schulfragen.

1. DER REFERENDUMSKAMPF
UM DEN EIDGENOSSISCHEN SCHULSEKRETAR

Der erste grosse politische Sieg auf eidgendssischem Gebiet, an dem
Diirrenmatt aktiv mitgewirkt hatte, wurde im Kampf gegen den eidge-
nossischen Schulartikel errungen. |

An der Regelung der Volksschule in der Schweiz entziindeten sich die
Gemiiter aufs heftigste. Der Schulartikel in der revidierten Bundesverfas-
sung von 1874 war einer der umstrittensten gewesen'7!. Durch das Ein-
ereifen des fritheren Bundesrates Dubs hatte man sich schliesslich auf einen
Kompromissartikel geeinigt’72: Es wurden zwar die von den Radikalen
aufgestellten Forderungen, dass die Primarschulen ausschliesslich unter
staatlicher Leitung zu stehen haben und von Angehérigen aller Bekennt-
nisse ohne Beeintrichtigung ihrer Glaubens- und Gewissensfreiheit be-
sucht werden kdnnen, festgehalten, andererseits drang das Begehren, Per-
sonen geistlichen Standes von der Schule auszuschliessen, nicht durch.

Der Kampfum die Ausfithrung des Artikels 27 begann schon 1874. Vor
allem der Schweizerische Lehrerverein stellte an den Bundesrat die Forde-

17t Uber die Entstehung des Artikels 27 vgl. Litar, «Der Schulartikel in der
Bundesverfassung (Art.27) und die staatsbiirgerliche Erziechung». — Ferner MOscH,
10-23.

172 MOscH, 14f. — Art.27 der Bundesverfassung lautet:

«Der Bund ist befugt ausser der bestehenden polytechnischen Schule eine Uni-
versitit und andere hohere Unterrichtsanstalten zu errichten und solche Anstalten
zu unterstiitzen.

Die Kantone sorgen fiir geniigenden Primarunterricht, welcher ausschliesslich
unter staatlicher Leitung stehen soll. Derselbe ist obligatorisch und in den &ffent-
lichen Schulen unentgeltlich.

Die offentlichen Schulen sollen von den Angehorigen aller Bekenntnisse ohne
Beeintrichtigung ihrer Glaubens- und Gewissensfreiheit besucht werden kdnnen.

Gegen Kantone, welche diesen Verpflichtungen nicht nachkommen, wird der
Bund die nétigen Verfiigungen treffen.» A.a.O., 17.
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rung, es mochten in einem Gesetz gewisse Minimalforderungen aufge-
stellt werden. Im Nationalrat reichte Edouard Desor (NE) eine Motion
ein, in der verlangt wurde, der Bundesrat mdge der Bundesversammlung
Bericht und Antrag iiber die Durchfiihrung von Artikel 27 der Bundes-
verfassung cinbringen. Sie wurde am 15.Juni 1875 erheblich erklirt!73.
Bundesrat Numa Droz, damals Vorsteher des Departements des Innern,
kam zum Schluss, dass der Artikel 27 nicht einem Ausfithrungsgesetz rufe,
ihm aber auch nicht entgegenstehe. Die Ausarbeitung eines Gesetzes wiir-
de auf ausserordentlich grosse Schwierigkeiten stossen; zudem seien vor-
her noch dringendere Aufgaben zu l5sen174.

Einen neuen Impuls erhielten die Bemithungen zur Schaffung eines
Schulgesetzes, als 1879 Bundesrat Schenk wieder das Departement des
Innern iibernahm7. Schenk holte die Ansichten der einzelnen Kan-
tone ein.

Um diese Zeit stand in der schweizerischen Offentlichkeit im Zusam-
menhang mit diesem Problem noch eine andere Frage im Mittelpunkt des
Interesses: die Lehrschwesternfrage. In den Luzerner Gemeinden Ruswil
und Buttisholz war der Unterricht Lehrschwestern von Menzingen bezie-
hungsweise Ingenbohl anvertraut worden. Unter Fithrung von Fiirsprech
Schmidlin wurde von freisinniger Seite gegen diese Berufungen an die
Bundesbehdrden rekurriert. Der Bundesrat beauftragte Stinderat Bir-
mann!7% mit der Untersuchung der Verhiltnisse in den beiden Schulen;
dieser gelangte indes zum Schlusse, der Unterricht werde ebensogut erteilt
wie an andern Schulen unter gleichen Verhiltnissen; Beweise, dass die
Lehrschwestern Propaganda fiir den Katholizismus betrieben, hitten sich
keine gefunden.

Der Bundesrat wies daraufhin den Rekurs mit der Begriindung ab, dass
der Unterricht durch die Lehrschwestern nicht im Widerspruch zu Arti-
kel 27 der Bundesverfassung stehe.

Daraufhin richteten Schmidlin und seine Freunde den Rekurs an die
Bundesversammlung. Die Angelegenheit wurde am 20. April 1881 im

173 MOscH, 20. 174 MoscH, 20ff. 175 MOscH, 22.

176 Martin Birmann, 1828-1890, Theologe, Rentier und Politiker, Forderer des
Armenwesens, Stinderat. Gemissigt liberal. Vgl. GRUNER/FREL, 1, 473. — BOSCHEN-
STEIN, 2061I.
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Nationalrat behandelt. Es kam zu lebhaften Auseinandersetzungen, die
Gegensitze prallten hart aufeinander. Auf Antrag von Nationalrat Haber-
stich kam man schliesslich tiberein, den Rekurs unprijudiziert an den Bun-
desrat zurtickzuweisen'??. Auf diese Entscheidung kam man spiter nicht
mehr zuriick.

Um die Grundlage fiir ein verbessertes schweizerisches Schulwesen zu
erhalten, beantragte Bundesrat Schenk bei der Bundesversammlung fol-
genden Beschluss: «1. Der Bundesrat wird beauftragt, unverziiglich durch
das Departement des Innern die zur vollstindigen Vollzichung des Art. 27
der B[undes]|-V/erfassung] und zum Erlass beziiglicher Gesetzesvorlagen
ndtigen Erhebungen tiber das Schulwesen der Kantone zu machen. 2. Zur
Erfiillung dieser Aufgabe wird dem Departement ein eigener Sekretir
(Erziehungssekretir) mit einer Besoldung bis auf 6000 Franken beigege-
ben, dessen Obliegenheiten durch besonderes Regulativ des B[undes]-
R|[ates] geordnet werden.»!78

Bundesrat Schenk hatte fiir das weitere Vorgehen ein Programm ausge-
arbeitet, das als Manuskript gedruckt wurde und an Parteifreunde und die
Kommissionsmitglieder verteilt worden war und das als «Programm
Schenk» im spiteren Abstimmungskampf eine entscheidende Rolle spie-
len sollte17.

Als der Antrag des Bundesrates im Nationalrat Ende April 1882 zur
Sprache kam, interpellierte der Konservative Joseph Keel Bundesrat
Schenk {iber die wahren Absichten, die er mit diesem Beschluss bezwecke.
Schenk erwiderte, es bestiinden keine Pline, den verfassungsmaissigen
Charakter der Volksschule zu zerstéren. Daraufhin zog Keel das oben er-
wihnte Programm aus der Tasche und las dem verbliifften Rat mehrere
Stellen daraus vor. Schenk argwohnte, Keel sei unrechtmissig in den Be-
sitz der Schrift gelangt®, er beteuerte, das Ganze sei lediglich eine Privat-
arbeit und kdnne die Konservativen gar nicht interessieren; sie seinur den
Kommissionsmitgliedern zugestellt worden.

177 MOscH 38. — BEck, 6ff. 178 Funk, 4of.

179 MOscH, 56ff. —- KUMMER, 270fT.

180 Acht Jahre spiter kam an den Tag, dass das Exemplar Stinderat Birmann ge-
hort hatte, der es dem Luzerner Stinderat Fischer zeigte; von diesem gelangte es in

die Hinde von Nationalrat Keel, der sich nicht scheute, es sogleich publik zu
machen. BOSCHENSTEIN, I41.
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Mit 86 gegen 30 Stimmen nahm der Rat den bundesritlichen Antrag
an'®. Grosserem Widerstand begegnete die Vorlage im Stinderat, die
Zustimmung erfolgte mit 22 gegen 19 Stimmen (14. Juni 1882) 182,

Ende Mai hatte Diirrenmatt in der «Berner Volkszeitung» das Pro-
gramm Schenk mit Kommentar verdffentlicht. Einleitend bemerkte cr:
«Wahrlich nicht etwa, weil wir den Raum der ,Volkszeitung zu nichts
Besserem zu verwenden wiissten, sondern um die in ihren heiligsten Rech-
ten bedrohten Eltern reformierten und katholischen Glaubens rechtzeitig
auf das neue pidagogische Zwinguri aufmerksam zu machen, zu welchem
die radikale Schulmeisterei und Freimaurerei letzte Woche den ersten
Mértel lieferte, bringen wir nachstechend das Projekt des von Bundesrat
Schenk und seinen 12 Thesengesellen ausgearbeiteten Programms zur Aus-
filhrung des eidgendssischen Schulartikels...» 183

Im Eidgendssischen Verein und in der katholischen Schweiz wurde be-
schlossen, schon gegen den Bundesbeschluss das Referendum zu ergreifen
und mit der Bekimpfung nicht bis zum Erlass eines Bundesgesetzes zu
warten84, Den ersten Anstoss zur Unterschriftensammlung ging aber
vom bernischen Aktionskomitee aus, an dessen Spitze Henri Heller, Karl
Mann und Dr.Gottlieb Beck standen. Diirrenmatt arbeitete sehr eng
mit ihnen zusammen®s. Am 5. Juli erfolgte in der «Berner Volkszei-

181 FUNK, 41I. 82 FUNK, 4I.

183 Schenk hatte vom 15. bis 20.Mai durch ein deutsch-schweizerisches Lehrer-
gremium das Programm zu sog. Projektpostulaten ausarbeiten lassen. Sie sollten
als Anhaltspunkte fiir die vorgeschene Enquete dienen. KuMMER, 276 f. — Diirren-
matt warf dem projektierten Gesetz vor allem vor, es wolle den Religionsunter-
richt aus der Schule verbannen. Das Ziel Schenks war die rein biirgerliche Schule.
Vorbild: Die laizistische Schule in Frankreich. Be V 1882, 42 und 43.

184 Nach RINDERKNECHT, 126ff., wurden an der Generalversammlung am
18.Juni erst vorbereitende Schritte zur Ergreifung des Referendums beschlossen. In
der Presse (Allgemeine Schweizer Zeitung, NZZ und Be V) wurde diesem Beschluss
eine weitergehende Interpretation gegeben: diese «voreilige» Darstellung liess dem
«Eidgendsssischen Verein» keine Wahl mehr zu einem Riickzug.

185 RINDERKNECHT, 126ff. — Nach RINDERKNECHT gehorte Diirrenmatt ebenfalls
dem Aktionskomitee an; Howald, der im Komitee aktiv mitarbeitete, sagt nur,
Diirrenmatt habe eng mit ihnen zusammengearbeitet. Die Wendung: «Wer mar-
schiert voran? Basel ? Herzogenbuchsee ? Der kithne Diirrenmatt? Oder die Ost-
schweizer ? Nein, berichtet einer, der dabel gewesen, man erwartete den Signal-
schuss von Bern her», deutet darauf hin, dass Diirrenmatt vom Komitee unabhin-
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tung» der Aufruf zur Unterschriftensammlung. Der eidgendssische Ver-
ein — etwas zdgernd — und die Konservativen der Innerschweiz sowie die
welschen Foederalisten folgten86. Innert kiirzester Zeit waren rund
181 000 Unterschriften zusammengekommen 187,

Wihrend der Unterschriftensammlung nahm das solothurnische Ak-
tionskomitee Fiihlung mit Diirrenmatt auf. Es wurde cinc gemeinsame
Kundgebung in Herzogenbuchsee geplant. Beck, Heller und Mann gaben
ohne Zégern ihre Zustimmung. Aber bei den altkonservativen Kreisen in
Bern stiess man auf Ablehnung. Otto von Biiren erklirte, man sei gerne
bereit, die Katholiken im Abwehrkampfzu unterstiitzen, aber man wolle
sich separat organisieren und nur in aller Stille Fiihlung mit einigen weni-
gen Fiihrern der Katholiken aufrechterhalten. Die Kundgebung in Herzo-
genbuchsee unterblicb 88,

Nach dem ersten Schock, den die unerwartet hohe Zahl von Referen-
dumsstimmen bei den Radikalen ausgel&st hatte, begannen sie mit uner-
hort grossem Einsatz cinec Abwehrschlacht gegen den befiirchteten Volks-
entscheid 8. Die Abstimmungskampagne um den Schulvogt war eine der
erbittertsten, die in der Schweiz je gefiihrt wurden. Beide Seiten waren
in thren Mitteln nicht wihlerisch, vor persénlichen Angriffen und Diffa-
mierungen wurde nicht zuriickgeschreckt. Traktate, Broschiiren und
Flugblitter wurden von hiiben und driiben unter das Volk geworfen,
unzihlige Volksversammlungen abgehalten, wobei es nicht selten zu
titlichen Auseinandersetzungen kam1.

Diirrenmatt griff besonders heftig Bundesrat Schenk und den Solothur-
ner Regierungsrat Wilhelm Vigier an, der an der Spitze des Aktionskomi-
tees gegen das Referendum stand ™91, Als Vigier (er stand in Solothurn dem
Sanititsdepartement vor) in seiner amtlichen Eigenschaft Aufrufe gegen
das Referendum an Privatpersonen portofrei versandte, startete Diirren-
matt dagegen in der « Berner Volkszeitung» eine heftige Polemik 192,

gig wirkte. HowALD, 83 f. Jedenfalls war kein Aufruf des bernischen Aktionskomi-
tees vom Diirrenmatt mitunterzeichnet. — Vgl. auch MoscH, 71; HowaLp, 681t ;
RINDERKNECHT, 130 ff.

186 Moscw, 71ff. 187 MOscH, 78. — RINDERKNECHT, 133.

188 MoscH, 75 ff. — RINDERKNECHT, 134f. 189 RINDERKNECHT, 137f.

190RINDERKNECHT, 138. — BECK, 19. 19T M{scH, 8of.

192 MoscH, 101 ff. — Be V 1882, 67, 68 und 74.
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Die Radikalen versuchten sich an den Konservativen dadurch zu richen,
dass sie die Referendumsunterschriften kopieren und 6ffentlich ausstellen
liessen 193,

Neben Bundesrat Schenk, den Diirrenmatt immer wieder heftig per-
sonlich angriff 194, richtete sich die Empdrung vor allem auch gegen Na-
tionalrat Rudolf Brunner, der im Volksverein die Ausserung getan hatte:
«Bis jetzt haben die Unverniinftigen gesprochen, jetzt beginnt die Aufga-
be der Verniinftigen.» Dieser Ausspruch erregte besonders grossen Un-
willen in konservativen Kreisen 195.

Nach allgemeinem Urteil auf konservativer Seite lag Diirrenmatts
Hauptverdienst an dem grossen Erfolg in den vielen Gedichten, die er ge-
gen Schenk, Brunner, Vigier und den «Schulvogt» verfasst hatte. Er ge-
wann wihrend dieser Kampagne sehr an Einfluss im Kanton Solothurn,
vor allem im Bezirk Bucheggberg 196

Sowohl bei den Radikalen als auch bei den Konservativen zweifelte man
an einem Abstimmungserfolg, nur Diirrenmatt war schon sehr friih sie-
gessicher197.

Mit iiberwiltigendem Mehr wurde am 26. November 1882 (am Konra-
ditag) der Artikel iiber den eidgendssischen Schulsekretir verworfen?98,
(Der Einfall, den Schulsekretir als «Schulvogt» zu bezeichnen, hatte sich
als zligiges Werbe- und Propagandamittel bewihrt.)

Wie gross die gegenseitige Gereiztheit und Erbitterung war, zeigte sich
am Abend des Abstimmungstages: Radikale Studenten iiberfielen und
misshandelten die Konservativen, die im alten «Kasino» in Bern den Ab-
stimmungssieg feierten’9?. Dieser Zwischenfall vergiftete die Atmosphire
noch mehr und liess bei den Konservativen manch bitteres Gefiihl zuriick.

Abgesehen davon, herrschte im konservativen Lager Genugtuung und
Hochstimmung. Aus Dankbarkeit fiir die tatkriftige und wirksame Un-

193 HOwWALD, 84f. — RINDERKNECHT, 142f. 194 Z.B. Be V 1882, 51, 64 und 77.

195 MOscH, 100. - HOwALD, 87. — RINDERKNECHT, 139. — Be V 1882, 75.

196 MoscH, 136 und 147. 97 MOscH, 107f. — RINDERKNECHT, I44.

198 Die Vorlage tiber den Schulsekretir wurde mit 380139 Nein gegen 172010
Ja verworfen. Nur die Stinde Basel-Stadt, Thurgau, Solothurn und Neuenburg
hatten angenommen. FUNK, S.41. B.BL. 1882, IV, 632.

199 Be V 1882, 96 und 97. — HowALD, 91 ff. — RINDERKNECHT, 144. — Vgl. S.82,
Anmerkung s2.
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terstiitzung, die Diirrenmatt in dieser Kampagne an den Tag gelegt hatte,
schenkten ihm die Solothurner Konservativen ein neues, schoneres Kli-
schee fiir den Zeitungskopf der « Berner Volkszeitung»20°,

Der iiberwiltigende Erfolg hatte die Erwartung bei den Konservativen
hochgeschraubrt, sie hatten Auftrieb bekommen und glaubten an eine ver-
heissungsvolle Zukunft fiir einen endgiiltigen Triumph iiber die Radika-
len.

Wie weiter oben geschildert wird 21, ging als unmittelbare Folge dieser
Referendumsbewegung die Griindung der Bernischen Volkspartei her-
vor. Man war iiberzeugt, dass der noch nicht zustande gekommene Zu-
sammenschluss mit den Katholisch-Konservativen in nicht allzu ferner
Zukunft sich verwirklichen werde. Wie grausam all diese Hoffnungen
enttiuscht wurden, ist im Verlaufe dieser Arbeit gezeigt worden.

25 Jahre spiter hat Diirrenmatt in zwei Titelgedichten diesem Gedan-
ken Ausdruck gegeben und aufzuzeigen versucht, dass die grosse Anstren-
gung im Jahre 1882 doch ihren Nutzen gehabt und sinnvoll in die Zukunft
gewirkt hitte.

Die Gratulanten bei St. Konradiz2o2

(Zum 26.November)

Es war am St. Konraditag,
da schmetterte ein Riesenschlag,
Den Schulvogt von dem Stuhl herunter,
Und alle Geister wurden munter.

Konradi schenkte uns dies Heil,
von unserm Sieg den besten Teil;
Drum heut’ nach fiinfundzwanzig Jahren
Lasst uns mit Lob und Dank nicht sparen.

Und eine Delegiertenschar
In Audienz beim Heil gen war,
Aus allen Stinden die Abgesandten
Von Konservativen und Zugewandten.

200 MscH, 156f. 20T Siehe S. 85ff. 202 Be V 1907, 95.

357



Vom Eidgendssischen Verein
Fand sich ein letztes Fihnlein ein,
Dabei die lieben «Schweizerblitter»,
Im heissen Kampfe einst Helfer und Retter.

Und von der katholischen Fraktion
So mancher wackere Tellensohn,
Der nie vor einer Drohung wankte
Und nicht an Kompromissen krankte.

Auch von der Berner Volksparte;
Ein kleines Triippchen war dabei,
Und selber aus den welschen Kantonen
Betrichtliche Delegationen.

Die sprachen bei Sankt Konradi vor,
Er stand just vor dem Himmelstor;
Dann huben sie michtig an zu preisen
Den micht’gen Heiligen und Weisen.

Der aber horte nicht lange zu
Und schalt sie aus: Lasst mich in Ruh!
Was soll die Schar der Gratulanten,
Die sich von meinen Wegen wandten ?

Ihr habt den Sieg nicht ausgeniitzt
Und Bundesbettler seid Ihr jetzt;
Ach, meine Hiilfe war umsonst —
Wer buhlt jetzt nicht um Bundesgunst?

Des Schweisses war es niemals wert,
Dass ich fiir euch mich hab’ gewehrt;
Ein besser Teil war Euch beschieden —

Geht heim und lasset mich in Frieden!
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Konradi an Ulj203

Alsich den letzten Vers erdacht,
Da ist mir in derselben Nacht
Mit heitern hoheitsvollen Mienen
Konradi selbst im Traum erschienen...

«Warum so schrecklich Pessimist,
das taugt fiir keinen wahren Christ;
Ihr habt in fiinfundzwanzig Jahren
Des Segens doch genug erfahren.

Hat nicht der grosse Siegestag
Bewahrt Euch vor so manchem Schlag?
Von Genf und Basel bis nach Biinden
Diirft Ihr den Heiland frei verkiinden.

Der ,freien Christenschul® in Bern204,
Den frommen Schwestern in Luzern
Schien schneller Untergang beschieden —
Und heute wirken sie im Frieden.

Sichst Du, wie just der Antichrist
In Frankreich an der Arbeit ist?
Er mdchte auch die Schweizer ,wecken -
Wir nicht der alte Schulvogtschrecken.

Darum bereue nicht den Schweiss
Der Edlen um den Siegespreis;
Im Segen stehet ihr ja mitten,
Der Freiheit, die ihr habt erstritten.

Ermuntre Dich und sei nicht gram,
Wenn gar so Vieles anders kam,
Als nach beschrinkten Zukunftsplinen
Die Schar der Sieger mochte wihnen.»

203 Be V 1907, 96.
204 Gemeint war die Lerberschule, das heutige Freie Gymnasium in Bern.
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So sprach der Heilige mir zu,
Und dann verliess er mich im Nu;
Zu rasch verschwand sein Himmelswagen —
Ich wollte ihn so vieles fragen...

2. DIE EIDGENOSSISCHE SCHULSUBVENTION

Am 7.Juni 1893 wurde im Nationalrat folgende Motion erheblich er-
klirt: «Der B[undes]-R[at] wird eingeladen, zu untersuchen und dariiber
Bericht und Antrag zu unterbreiten, ob nicht zur Ausfithrung der Bestim-
mung des Art.27 der B[undes]-V [erfassung], welche geniigenden Primar-
unterricht vorschreibt, und nach Massgabe des Standes der Bundesfinan-
zen die Kantone vom Bunde finanziell unterstiitzt werden sollen.»205 Der
Anzug war von Nationalrat Curti eingereicht worden, die endgiiltige Fas-
sung erhielt er durch einen Antrag von Nationalrat von Steiger (Bern).
Uber das Eingreifen Steigers in die Verhandlungen war man in der « Ber-
ner Volkszeitung» nicht gerade begliickt209.

Bundesrat Ruchet erstattete erst am 18. Juni 1901 in einer Botschaft tiber
diese Frage Bericht. Vom Bundesrat wurde die Auffassung vertreten, dem
Bunde stehe die Kompetenz zu, ein Gesetz zu erlassen; er berief sich dabei
auf ein Gutachten von Professor Hilty207. Diirrenmatt kommentierte,
diesmal prisentiere der Bundesrat nicht einen Schulvogt, sondern einen
goldenen Schulfuchs208!

In der Dezembersession 1901 wies der Nationalrat die Schulvorlage an
den Bundesrat zuriick mit der Auflage, die Schulsubvention auf dem We-
ge einer Verfassungsrevision einzufiihren29. Diesem Beschluss stimmte
der Stinderatim April 1902 zu2!°. Diirrenmatt war mit dieser Lésung zu-
frieden: Auf diese Weise sei es wenigstens nicht ndtig, Unterschriften zu
sammeln, um die Vorlage bachab zu schicken211.

Der Bundesrat kam dem Auftrage nach und publizierte im Mai 1902 ei-
nen Vorschlag fiir einen neuen Artikel 27 der Bundesverfassung?:2.

205 FuNK, 102.

206 ¢...dass Steiger durch seinen Vermittlungsantrag den Verfasser jenes Pro-
gramms zu neuem Vorgehen auf diesem Gebiete einsalbte.» Be V 1893, 46.

207 FuNK, 102f. 208 Be V 1901, 50. 2% Be V 1901, 102. 210 Be V 1902, 34.

211 Be V 1902, 34. 2'2 FUNK, 103. — Be V 1902, 41.
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Aus den Beratungen der Bundesversammlung ging schliesslich der fol-
gende Artikel 2758 hervor:

«Den Kantonen werden zur Unterstiitzung in der Erfiillung der ihnen
auf dem Gebiete des Primarunterrichts obliegenden Pflichten Beitrige ge-
leistet.

Das Nihere bestimmt das Gesetz.

Die Organisation, Leitung und Beaufsichtigung des Primarschulwesens
bleibt Sache der Kantone, vorbehalten die Bestimmungen des Art. 27.»213

Die im dritten Abschnitt gemachten Konzessionen an die Foederalisten
hatten zur Folge, dass in beiden Riten die Vorlage ohne Gegenstimme an-
genommen wurde?4, Alle Parteien stimmten dem neuen Schulartikel zu,
selbst die Bernische Volkspartei erhob keinen Widerspruch dagegen?'s.

Eine Ausnahme bildete Diirrenmatt. Sein Misstrauen gegen die Bun-
desbehdrden war geblieben — wer bezahlt, befichlt —, und unverdrossen
warnte er vor den Gefahren, die der Volksschule durch die Bundessubven-
tion drohten. Zur Warnung druckte er einige Abschnitte aus dem Pro-
gramm Schenk von 1882 ab?16. Uber den Ausgang der Abstimmung hatte
er wenig Illusionen: Keine einzige Partei habe gegen den Schulartikel Stel-
lung genommen. Diirrenmatt stellte fest, sobald der Kompromiss in den
Riten geschlossen worden sei, habe es keinen Zweifel mehr an der Annah-
me der Vorlage gegeben. «Die Niederlage war da, als die konservativen
Minderheiten im Parlament kapitulierten. »217

Im iibrigen gab sich Diirrenmatt das Zeugnis, dass er sein Versprechen,
«nicht allzu wiist zu tun gegen den Schulartikel», in der Abstimmungs-
kampagne redlich gehalten habe218.

Seine Griinde, den neuen Verfassungsartikel abzulehnen, waren folgen-
de: Es bestehe kein wirkliches Bediirfnis fiir die Schulsubvention; ferner
erregte die Bestimmung: «Das Nihere bestimmt das Gesetz» Anstoss bei
ihm; solange das obligatorische Referendum fehle, bestehe ein grosses Ri-
siko; deshalb scheine es geraten, schon den Verfassungsartikel zu verwer-
fen. Die Bestimmung, die Schulausgaben der Kantone diirften nicht ge-
mindert werden, rufe neuen Bediirfnissen und Begehrlichkeiten. Es wire

213 FUNK, 103. 214 Be V 1902, 47 und 80. — FUNK, 103.

215 Be V 1902, 95. 216 Be V 1902, 91. 217 Be V 1902, 95.

218 Be V 1902, 94.
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verniinftiger gewesen, der Bund hitte Beitrige an die Gymnasien und
Hochschulen geleistet. Es bestche auch keine Gewihr, dass sich der Bund
nicht in die kantonalen Unterrichtspline und Lehrmittel mische, da in der
Vorlage nur «Organisation, Leitung und Aufsicht der Primarschulen»
ausdriicklich vorbehalten seien. Die Existenz der Privatschulen werde er-
schwert; zudem erhielten sie nichts von der Subvention. Schliesslich be-
hauptete er, das Programm Schenk spuke immer noch in den radikalen
Kopfen. Wenn aber der Bund einmal bezahle, werde er auch befehlen
wollen219.

Bei schwacher Stimmbeteiligung wurde der neue Schulartikel vom
Schweizervolke am 23. November 1902 angenommen, von den Stinden
stimmte nur Appenzell Innerrhoden dagegen22°.

Gegen das Primarschulsubventionsgesetz von 1903 wurde das Referen-
dum nicht ergriffen.

3.DASKANTONALE PRIMARSCHULGESETZ
VON 1804

Das fortwihrend schlechte Abschneiden des Kantons Bern an den eid-
gendssischen Rekrutenpriifungen??! seit 1834 fiihrte zu Reklamationen
nach einem neuen Primarschulgesetz??2. Nach dem Tode von Regie-
rungsrat Bitzius im Jahre 1882 wurde die Erziehungsdirektion von Albert
Gobat iibernommen. Er machte sich 1883 an den Entwurf eines neuen Pri-
marschulgesetzes. Auf den 1. Mirz 1883 hatte er den Gesetzesentwurf fer-
tiggestellt?23. Der Entwurf wurde an die Schulsynode und von da an die
verschiedenen Kreissynoden gewiesen und dort lebhaft besprochen. Die
Vorlage wurde heftig kritisiert, sowohl in der Schulsynode als auch in der
bernischen Lehrerschaft. An der Versamﬁﬂung der Schulsynode vom
4.[s.Oktober 1883 wurden zahlreiche Abinderungsantrige beschlossen.

219 Be V 1902, 94. 220 Mit 258 567 Ja gegen 80429 Nein. B.BL. 1902, V, 806ft.

221 Siehe S. 46.

222 Postulat Biitikofer zum Staatswirtschaftsbericht 1880, TAGBLATT 1881, 239. —
Petition aus dem Jura, TAGBLATT 1881, 74. — Interpellation Schwab und Mitunter-
zeichner. TAGBLATT 1882, s2 und 71ff.

223 GRAF, 260ff.
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Doch Regierungsrat Gobat, dem man nicht nur auf konservativer Seite
autoritire Neigungen nachsagte, beriicksichtigte diese Einwinde
kaum?224,

Schon im Regierungsrat stiess der Entwurf Gobat auf Widerstand, die
rigorosesten Bestimmungen wurden gemildert; so wurde anstelle der Re-
gierungsstatthalter den Bezirksschulkommissionen, tiber denen hdchstens
fiinf Schulinspektoren stehen durften, die Schulaufsiche {ibertragen. Fin
von Gobat vorgesehenes Bussen- und Primiensystem gegen die Lehrer-
schaft wurde gestrichen?2s.

Entgegen einem Antrag Diirrenmatt, der das Gesetz lieber von der
Traktandenliste des Grossen Rates gestrichen hitte, da seiner Ansicht nach
der von der Erziehungsdirektion verfasste Entwurf doch nicht imstande
sein werde?26, die Referendumsklippe zu passieren, wurde die Vorlage am
15.Mai 1888 an cine 15kdpfige Kommission gewiesen227.

Die erste Beratung iiber das neue Primarschulgesetz erfolgte erst in
der Maisession 1891. Die cinzelnen Artikel und Bestimmungen wur-
den eingchend erdrtert, Diirrenmatt beteiligte sich schr rege an der Dis-
kussion.

Das Eintreten auf den Entwurf war unbestritten; nur Erzichungsdirek-
tor Gobat und Kommissionsprisident Ritschard ergriffen das Wort228,
(Johannes Ritschard war von 1873 bis 1878 selbst Erzichungsdirektor ge-
wesen. 1803 wurde er erneut in den Regierungsrat gewihlt und iibernahm
zunichst die Armendirektion??9. 1906 wurde ithm bis zu seinem Tode im
Jahre 1908 nochmals das Erzichungswesen iibertragen.)

Gleich zu Beginn der Beratungen, bei Artikel 1, zeigte es sich, wie ver-
schieden Regicrungsrat Gobat und Diirrenmatt tiber die Schule dachten.
Dr. Gobat wollte der Schule den Charakter einer Erzichungsanstalt geben;
die Erziehung sei nicht nur Sache der Familie, sondern vor allem Aufgabe
der Schule. Er bestritt zwar den Eltern das Recht zur Erziechung ihrer Kin-
der keineswegs, vertrat aber die Ansicht, dass der Schwerpunkt der Erzie-
hung von der Familie auf die Schule verlegt werde, wenn man die Kinder
tiglich mehrere Stunden lang dem Staate anvertraue23®. Einer solchen

224 GRAF, 227. 225 GRAF, 277. 220 TAGBLATT 1888, 3.

227 TAGBLATT 1888, 42f. 228 TAGBLATT 1891, 222ff. 229 Siehe S. 294.
230 TAGBLATT 1891, 227.
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Auffassung trat Diirrenmatt energisch entgegen. Er wehrte sich gegen die
Vorstellung, dass die Schule der Familie gleichberechtigt zur Seite gestellt,
ja der Schule noch der Vorrang vor der Familie gegeben werde. Die
Grundlage der Erzichung bilde nun einmal die Familie. Er schlug folgende
Fassung vor: «Die Schule hat den Zweck, die Familie in der Erziechung der
Kinder zu unterstiitzen.»23! Durch Intervention von Grossrat Ritschard —
der allerdings diesem Artikel, im Gegensatz zu Gobat und Diirrenmatt,
wenig Bedeutung beimass und ihn als blossen Dekorationsparagraphen
bezeichnete — wurde der von Diirrenmatt vorgeschlagenen Fassung der
Vorzug gegeben. Auch Ritschard vertrat die Meinung, das Hauptgewicht
der Erziehung liege in der Familie, nicht in der Schule232.

Die nichsten Einwinde erhob Diirrenmatt bei Paragraph 4. Da dieser
Artikel vorerst an die Kommission zuriickgewiesen wurde?233, kam die
Differenz erst in der Novembersession 1891 zum Austrag. Der Artikel 4
sah vor, dass an Angehdrige von religidsen Orden oder deren Affilierte
keine Lehrpatente ausgestellt werden diirfen und ihnen jegliche Titigkeit
an Offentlichen Schulen untersagt sei. Die katholischen Jurassier wehrten
sich gegen diesen ginzlich unnétigen «Kulturkampfartikel», da diese Be-
stimmungen durch Artikel 82 der Verfassung von 1846 und Artikel 52 der
Bundesverfassung tiberfliissig seien234. Diirrenmatt unterstiitzte den von
Grossrat Folletéte gestellten Antrag lebhaft; er betonte aber, wenn an die-
sem Artikel festgchalten werde, so solle man die Spiesse gleich lang ma-
chen und auch die Angehérigen der geheimen Gesellschaften vom Schul-
dienst ausschliessen23s. Er erhob in einer lingeren Rede seine bekannten
Vorwiirfe gegen die Freimaurer239.

Der Zusatzantrag Diirrenmatt wurde in der Abstimmung unter Na-
mensaufruf mit deutlicher Mehrheit verworfen2s7; der ganze Artikel 4
wurde allerdings — entgegen dem Wunsche des Regierungsrats238 — nach
temperamentvollem Eingreifen von Kommissionsprisident Ritschard,
der besorgte, der Jura kdnnte sonst das Gesetz verwerfen239, ebenfalls ge-

231 TAGBLATT 1891, 227f. 232 TAGBLATT 1891, 228. 233 TAGBLATT 1891, 228f.
234 TAGBLATT 1891, 229, 432fF. und 4861, 235 TAGBLATT 1891, 434f.

236 Siehe S. 328ff.

237 Mit 39 gegen 111 Stimmen. TAGBLATT 1891, 489.

238 TAGBLATT 1891, 486. 239 TAGBLATT 1891, 487.
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strichen24. Wie recht Ritschard hatte, als er prophezeite, man sei auf die
Zustimmung des Jura angewiesen, sollte spiter das Ergebnis der Volksab-
stimmung zeigen 24! !

Grosse Uneinigkeit herrschte im Grossen Rat in der Frage der Unent-
geltlichkeit der Lehrmittel. Im Entwurf des Regierungsrates war in Arti-
kel 30 eine Bestimmung vorgesehen, die der Erzichungsdirektion einen
Kredit von 10000 Franken erdffnen sollte, um Schul- und Volksbibliothe-
ken, Erstellung und Anschaffung von Lehrmitteln zu unterstiitzen242. Die
Kommission schlug einen Zusatzantrag vor, durch den die Gemeinden da-
durch ermuntert werden sollten, die vollige Unentgeltlichkeit der Lehr-
mittel einzufiihren, dass der Staat einen Beitrag an die daraus entstehenden
Kosten leisten sollte243. Die Grossrite Burkhardt und Mettier wollten
noch weitergehen und wiinschten, dass der Staat die Hilfte der Kosten, die
ihnen aus einem solchen Beschluss erwuchsen, vergiiten sollte, bezie-
hungsweise der Staat solle den Gemeinden die Lehrmittel zur Hilfte des
Selbstkostenpreises abgeben?4¢. Burkhardt beanstandete die schlechte
Qualitit der bernischen Lehrmittel und wiinschte Bestimmungen, durch
die eine Verbesserung herbeigefiihrt werden sollte245. Regierungsrat Go-
bat bestritt aufs energischste, dass Qualitit von Druck und Papier der ber-
nischen Schulbiicher schlecht sei, und warnte davor, dem Staat zu grosse
finanzielle Lasten aufzubiirden. Er empfahl den Antrag der Regierung zur
Annahme246, Diirrenmatt betrachtete das Postulat der obligatorischen
Unentgeltlichkeit der Lehrmittel als einen pidagogischen, sozialen und
politischen Modeartikel. Dagegen unterstiitzte er die Forderung, die
Lehrmittel an Kinder unbemittelter Familien gratis abzugeben247. Er be-

240 TAGBLATT 1891, 489. 241 Siehe S. 375, Anmerkung 311. — Zu Art.4 vgl
GRAF, 279f.

242 TAGBLATT 1891, 279. 243 TAGBLATT 1891, 279ff. 244 TAGBLATT 1891, 284fF.

245 Burkhardt wiinschte fiir die Herausgabe der Lehrmittel den Staatsverlag.
TAGBLATT 1891, 286f. — Diirrenmatt unterstiitzte die Idee einer Staatsdruckerei:
«Mit der Anregung betreffend Einfiihrung des Staatsverlages bin ich vollstindig
einverstanden, ja, ich wiirde noch weiter gehen. Ich verwundere mich, dass man in
unserer monopolsiichtigen Zeit noch nicht dazu gekommen ist, eine eidgendssische
und eine kantonale Staatsbuchdruckerei einzurichten, obwohl ich selbst Besitzer
einer kleinen Landdruckerei bin und eine Staatsdruckerei mir keinen Vorteil ein-
brichte.» TAGBLATT 1891, 286f.

246 TAGBLATT 1891, 287f. 247 TAGBLATT 1891, 286.
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zeichnete das erste Begehren als eine sozialistische Licbhaberei, das letztere
als eine soziale Notwendigkeit248.

Der Artikel wurde an die vorberatenden Behdrden zuriickgewiesen 249,
Alsim November 1891 nochmals dariiber beraten wurde, erklirte sich die
Regicrung bereit, dem Zusatzantrag der Kommission zuzustimmen2°,
Der Artikel wurde in dieser Form angenommen?sL. In der zweiten Bera-
tung gab er zu keiner Diskussion mehr Anlass?s2,

Was die Geschlechtertrennung in der Schule anbetraf, versagte Diirren-
matt den katholischen Jurassiern die Unterstiitzung. Die Regierung
wiinschte, dass in der Regel Miadchen und Knaben miteinander unterrich-
tet werden sollten. Da immerhin der Fall eintreten kénne, dass der Grund-
satz der gemeinschaftlichen Erziehung nicht iiberall durchgefiihrt werden
kodnne, sah man folgende Zusatzbestimmung vor: «Wo die Verhiltnisse es
als wiinschenswert erscheinen lassen, kann die Gemeinde, mit Zustim-
mung der Erzichungsdirektion, eine Trennung der Geschlechter vorneh-
men.» Grundsitzlich sei aber am Gemeinschaftsunterricht festzuhalten?ss.
Dieses Entgegenkommen gentigte aber Grossrat Folletéte nicht. Er wollte,
dass Midchen und Knaben hochstens wihrend der beiden ersten Schuljah-
re zusammen unterrichtet wurden, die hdheren Klassen sollten nach Ge-
schlechtern getrennt gefiihrt werden?54, Diirrenmatt nahm eine Mittel-
stellung ein: Er fand, der gemeinschaftliche Unterricht kénne unbedenk-
lich bis zum siebten oder achten Schuljahr gestattet werden. Er trug den
Bedenken der Jurassier insofern Rechnung, als er Folletéte beistimmte,
dass die Entwicklung bei der romanischen Rasse schneller erfolge als bei
der germanischen, und er fiigte hinzu, dies trefte auch in industriellen Ge-
genden zu im Gegensatz zu den agrikolen. Seine Argumentation fiir den
gemeinsamen Unterricht von Knaben und Midchen war aber so, dass

248 Diese Ausserung in der nochmaligen Beratung iiber Art.30 in der Novem-
bersession. TAGBLATT 1891, 454.

249 TAGBLATT 1891, 292. 250 TAGBLATT 1891, 450.

251 «Wenn eine Gemeinde die Unentgeltlichkeit der Lehrmittel einfiihrt, so lei-
stet der Staat hieran einen Beitrag.» TAGBLATT 1891, 450. — Abstimmung iiber
Art.30: TAGBLATT 1891, 457.

252 Zu den Beratungen iiber Art.18 und 30 des Schulgesetzes vgl. GraF, 288 {f.
Die dort erwihnte «2.Beratung» bezieht sich auf die Debatte nach dem Riickwei-
sungsantrag, nicht auf die zweite Beratung des Gesetzesentwurfs.

253 TAGBLATT 1891, 263 f. 254 TAGBLATT 1891, 264.
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man sich fragen muss, ob seine Einwinde dagegen nicht bloss eine Konzes-
sion an die konservativen Jurassier waren. «Ich bin fiir diese Vermischung
der Geschlechter auf Grund der Natur. Ich finde, die Natur sei da die beste
Lehrmeisterin. In der Familie sind die Buben und Midchen auch beieinan-
der2s5, Wenn es einmal Mode werden sollte, dass in einer Familie nur
Midchen sind und in der andern nur Knaben, so kann man ja dann die
Schule auch so cinrichten. (Heiterkeit). Bis jetzt ist das aber nicht der Fall,
und wenn in einer Familie nur Knaben oder nur Midchen sind, so sind die
Eltern froh, wenn noch ein Vertreter des andern Geschlechts dazu
kommt.»?56 Die Vorschlige der Regierung fanden die Zustimmung der
Mehrheit der Ratsmitglieder; wihrend der zweiten Beratung des Geset-
zesentwurfs versuchten die katholischen Jurassier nochmals, ihren Vorstel-
lungen zum Durchbruch zu verhelfen, und es entspann sich iiber diesen
Punkt eine recht hitzige Diskussion257. Diirrenmatt versuchte nochmals,
fiir die Haltung der Jurassier etwelches Verstindnis aufzubringen und be-
tonte wiederum, dass die welsche Bevolkerung etwas frither reif sei als die
deutsche. Er verwahrte sich gegen eine Statistik tiber die Unsittlichkeit in
getrennten und gemischten Schulen und betonte, dass Auswiichse bei bei-
den Schultypen vorgekommen seien und wahrscheinlich auch in Zukunft
vorkommen knnten. Im {ibrigen wandte er sich dagegen, dass der Regie-
rung das Placet fiir die Einfithrung getrennter Schulen zustehen sollte, und
wollte dieses Recht allein den Gemeinden gewihren, da nur diese die
wirklichen Verhiltnisse kennten258. Mit Mehrheit wurde das Ergebnis der
ersten Beratung bestitigt2s9.

Ein grosser Ubelstand im Kanton Bern waren dic unentschuldigten Ab-
senzen der Schiiler. Es herrschte ein grosser Schlendrian. Nach dem bishe-
rigen Gesetz lag die Toleranzgrenze bei einem Sechstel aller Schulstunden.
Regierungsrat Gobat wies nach, dass in den viclen Fillen, in denen dies voll
ausgenutzt wurde, die effektive Schulzeit nur siebencinhalb statt neun Jah-
re betrage. Gobat wollte diesem Ubel energisch zu Leibe riicken und bean-
tragte, jede unentschuldigte Absenz mit einer Busse von 5 Rappen per
Stunde zu belegen. Hingegen sollte eine Strafanzeige erst erfolgen, wenn

255 Diirrenmatt war Vater einer Tochter und dreier Séhne.

256 TAGBLATT 1891, 264f. 257 TAGBLATT 1892, 207ff. 258 TAGBLATT 1892, 301f.
259 TAGBLATT 1892, 306. Vgl. GRAF, 290f.
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ein Kind innerhalb von vier Wochen cinem Zwélftel der Schulstunden
ohne ausreichenden Entschuldigungsgrund ferngeblieben sei. Das Straf-
minimum solle 3 Franken betragen, das Maximum 6 Franken. Im Wie-
derholungsfall wihrend desselben Schuljahres solle die Busse jedesmal um
2 Franken erhSht werden. In gravierenden Fillen sollte eine Gefingnis-
strafe von 48 Stunden bis zu 20 Tagen eintreten2. Andreas Schmid, als
Sprecher der Kommissionsmehrheit, stimmte Gobatbei26T. Kommissions-
prisident Ritschard besorgte, diese strengen Bestimmungen konnten die
Annahme des Gesetzes gefihrden. Es habe keinen Sinn, in einer Angele-
genheit, die bis anhin mit grosser Laxheit behandelt worden sei, nun plétz-
lich mit allzu grosser Strenge vorzugehen. Er wollte die Toleranzgrenze
hinaufsetzen; in der Frage der Hohe der Bussen, die vom Strafrichter ver-
hingt werden sollten, ging er mit dem Regierungsentwurf einig, dagegen
sprach er sich gegen die Erhebung der kleinen Bussen von 5 Rappen aus:
«Wenn ein Kind aus Griinden, die man begreifen kann, vielleicht wegen
Armut der Eltern oder weil es notwendig ist, das Kind voriibergechend in
der Haushaltung zu verwenden, die Schule versiumt und eine Strafe von
15, 20 oder 50 Rappen bezahlt werden soll, will man dann von dem Kind
verlangen, es solle diese 15, 20 oder 50 Rappen in die Schule bringen, trotz-
dem man weiss, dass die Eltern diesen kleinen Betrag vielleicht sehr nétig
haben, um Brot zu kaufen ?»262

Diirrenmatt sah die Notwendigkeit einer strengeren Ordnung ein.
Aber er behauptete, die vorgesehenen Ahndungen wiirden das Volk stut-
zig machen: Wenn die Straf bestimmungen allzu drakonisch seien, wiirde
Unzufriedenheit auftreten. Er hielt dem Grossen Rat vor, wie viele Absen-
zen in jeder Session vorkdmen, wie oft die Sitzungen wegen Beschlussun-
fihigkeit des Rates abgebrochen werden miissten. Dagegen werde nichts
getan, und das Volk kdnne den Grossriten zu Recht vorwerfen, sie legten
dem Volke Lasten auf, die sie selber nicht zu tragen bereit seien; der Grosse
Rat solle erst einmal ein besseres Beispiel geben. Er meinte, entweder solle
man die Strafen verschirfen oder das Maximum der erlaubten Absenzen
reduzieren. Er schloss sich dem Antrag Ritschard an. Daneben machte er
einen neuen Vorschlag: «Zur Verabfolgung von Primien fiir Schulfleiss

260 TAGBLATT 1891, 493f. 26! TAGBLATT 1891, 494. 262 TAGBLATT 1891, 495 f.
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an diejenigen Schulklassen, die sich durch die geringste Zahl unentschul-
digter Abwesenheiten auszeichnen, wird der Erziehungsdirektion ein
jahrlicher Kredit von Fr. 5000 bewilligt. Die Verteilung dieser Primien
unter die fleissigsten Schiiler der pramierten Schulklassen geschieht durch
die Schulkommission im Einverstindnis mit der Lehrerschaft und es sind
dabeti bei tibrigens gleichen Leistungen in erster Linie Kinder unbemittel-
ter Eltern zu berticksichtigen.» Er begriindete seinen Vorschlag damit, dass
man mit Belohnungen unter Umstinden mehr ausrichten kénne als mit
Strafen. Er wollte auch berticksichtigt wissen, dass der Schulfleiss von Kin-
dern unbemittelter Eltern hher zu veranschlagen sei als von denjenigen
reicher Familien203,

Auch Grossrat Burkhardt nahm Anstoss am Antrag der Regierung. Er
schlug vor, statt Bussen zu verhingen, dic eine grosse soziale Ungerechtig-
keit mit sich brichten, die Kinder das Versiumte nachholen zu lassen. Er
glaubte dieses System wiirde grosse Verbesserungen herbeifiihren264. Der
Grosse Rat stimmte den Antrigen der Regierung zu; die Anregungen von
Diirrenmatt und Burkhardt wurden behufs Priifung bis zur zweiten Bera-
tung an die vorberatenden Behorden gewiesen?26s.

Auf Antrag von Diirrenmatt war der Entwurf zwischen der ersten und
zweiten Lesung dem Volke zur Meinungsiusserung unterbreitet wor-
den266. In den Eingaben an die Erziehungsdirektion wurde gerade an den
Vorschriften {iber das Absenzenwesen grosse Kritik laut267, -

Unter dem Eindruck dieser Volksstimmung dnderte die Kommission
ihre Haltung und stellte sich auf den Boden des Antrages Ritschard268. Die
Toleranzgrenze wurde auf einen Zehntel der gehaltenen Schulzeit inner-
halb eines Monats im Winter und innert vier Wochen im Sommer festge-
setzt. Die Bussen betrugen auf die erste Anzeige hin 3 bis 6 Franken, im
Wiederholungsfall wurden sie verdoppelt29. Gobat verteidigte seine
Vorschlige; nach kurzer Debatte stimmte der Grosse Rat jedoch der Auf-
fassung der Kommission zu27; die Anregungen von Diirrenmatt und
Burkhardtkamen nicht mehr zur Sprache.

263 TAGBLATT 1891, 494f. 264 TAGBLATT 1891, 497. 265 TAGBLATT 1891, 497.
266 TAGBLATT 1891, 305f. und §13. 267 GRAF, 323 und 344f.

268 TAGBLATT 1892, 366ff. 299 TAGBLATT 1892, 3641t
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Dr. Gobat glaubte, dass ein besseres Resultat bei den Rekrutenpriifun-
gen im Kanton Bern erreicht werden kdnnte durch die obligatorische Ein-
fihrung von Fortbildungsschulen?”t. Gegen das Obligatorium wurden
im Grossen Rate Bedenken laut?72. Diirrenmatt war gegen dic Einfiih-
rung von Fortbildungsschulen. Er schlug statt dessen vor, die Jiinglinge bis
zur Rekrutenpriifung jihrlich eine Priifung machen zu lassen in den Fi-
chern Rechnen, Vaterlandskunde, Schreiben und der Muttersprache. Fiir
digjenigen Schiiler, die diese Priifung nicht bestehen, sollten obligatori-
sche Fortbildungskurse veranstaltet werden. Diirrenmatt hoffte durch die-
sen Vorschlag die jungen Leute zu freiwilligem Lernen veranlassen und ih-
ren Ehrgeiz anstacheln zu konnen. Zudem glaubte er, dass dadurch noch
eine andere Wirkung hervorgerufen werden kénnte: «Die Entwicklung
des Berners ist vielleicht eine etwas langsamere als die des lebhaften Ost-
schweizers und namentlich fehlt dem Berner eines, was dem Inner- und
Westschweizer in hohem Masse eigen ist, das ist die Schlagfertigkeit im
Examen, ich mchte sagen, die Examenfertigkeit. Es ist das eine ganz ei-
gentiimliche Begabung, die man hie und da antrifft. Junge Leute mit sehr
bescheidenen Kenntnissen kommen an jedem Examen durch, ... wihrend
andere, die iiber solide Kenntnisse verfiigen, es nicht verstehen, dieselben
beim Examen geltend zu machen. Unter dieser eigenttimlichen Veranla-
gung leidet der Berner etwas. Durch alljihrliche Examen, wie ich sie vor-
schlage, wiirde erreicht, dass bei den Rekrutenaushebungen unsere Rekru-
ten auch etwas unbefangener und weniger vertattert wiren, wenn sie vor
die eidgendssischen Experten und den Aushebungsoffizier kommen...»273
Grossrat Bigler lehnte den Vorschlag Diirrenmatt ab, vor allem, weil die
Lehrer der Wiederholungskurse nur mehr schlechte Schiiler zu unterrich-
ten hitten und, da die guten Schiiler, welche die andern mitzégen und
anspornten, fehlten, auch kein gutes Resultat erzielen wiirden274. Diir-
renmatts Antrag vermochte keine Mehrheit auf sich zu vereinigen27s.

- Die Kommission war der Ansicht, es sei noch verfriiht, das Obligato-
rium fiir die Fortbildungsschulen einzufithren276. Man einigte sich, den
Gemeinden das Recht zu geben, die Fortbildungsschulen obligatorisch

27t TAGBLATT 1891, 31I. 272 TAGBLATT 1891, 311f.

273 TAGBLATT 1891, 312f. 274 TAGBLATT 1891, 313f. 275 TAGBLATT 1891, 314.
276 TAGBLATT 1891, 31I.
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einzufiihren. Ferner wurde beschlossen, dass der Staat die Hilfte der Besol-
dung der Fortbildungslehrer iibernehmen sollte277.

Einen von Regierungsrat Gobat vorgeschlagenen Zusatz, dass eine ein-
mal von der Gemeinde beschlossene Fortbildungsschule nicht wieder auf-
gehoben werden diirfe278, wurde von Diirrenmatt bekimpft28. Er be-
zeichnete diese Vorschrift als ungerecht. Wenn die Errichtung einer Fort-
bildungsschule nicht obligatorisch sci, so solle es auch die Fortfiihrung
derselben nicht sein. Der Grosse Rat folgte in diesem Punkte Diirren-
1att28e,

Viel zu reden gab die Versetzung der Lehrer in den Ruhestand?8!. Es
konnte noch kein Weg gefunden werden, um cine Pensionskasse einzu-
fiihren. Man einigte sich darauf, dass im Gesetz die Mglichkeit der Schaf-
fung einer solchen offengehalten werden sollte. Vorliufig sollte es beim al-
ten. bleiben und den Lehrern ein jéhrliches Ruhegehalt von 280 bis 400
Franken ausbezahlt werden?82. Ritschard beantragte, den Betrag um 20
Franken auf 300 bis 420 Franken zu erhdhen?®. Etwas iiberraschend
sprach sich Diirrenmatt (trotz sonstiger Gegnerschaft!) fiir die Pensionen
aus. Er gab zu, dass er es richtiger finden wiirde, niemandem Pensionen
auszurichten — aber nur, wenn dies fiir jedermann gelten wiirde. Im Kan-
ton Bern erhielten aber die Hochschul- und Mittelschullehrer Pensionen,
welche wenigstens die Hilfte ihrer Besoldung ausmachten. Es sei einfach
cin Gebot der Gerechtigkeit, den Primarlehrern auch ein wenig entgegen-
zukommen, die sowieso viel schlechter gestellt und weniger in der Lage
seien, etwas fiir die alten Tage auf die Seite zu legen. Er unterstiitzte den
Antrag Ritschard?84. Dieser unterlag jedoch im Rate mit 57 gegen 6o
Stimmen?285.

Die grosste Opposition machte Diirrenmatt der Beibehaltung des
Schulinspektorats. Der Regierungsrat hatte vorgesehen, die Aufsicht einer
Bezirksschulkommission zu iiberbinden. Uber ihr sollten fiinf Schulin-
spektoren als Oberexperten amten28. Die Kommission war gegen dieses

277 TAGBLATT 1891, 314. — Beilagen zum TAGBLATT 1891, 257f.

278 TAGBLATT 1891, S0I. 279 TAGBLATT 1891, so1f. 280 TAGBLATT 1891, 502.

281 Siche GRAF, 340ff. 282 TAGBLATT 1892, 347 und 352. 283 TAGBLATT 1892, 349.
284 TAGBLATT 1892, 351f. 285 TAGBLATT 1892, 352.

286 GRAF, 312. — TAGBLATT 1891, 3181
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Systetn, sie befiirchtete eine Vermengung der beiden Instanzen und ver-
mutete, Bezirksschulkommission und Schulinspektoren wiirden einan-
der Arbeit und Verantwortung zuschieben. Sie erblickte keine Vorteile in
der Schaffung einer Bezirksschulkommission und sprach sich fiir Beibe-
haltung des Inspektorates aus287.

Diirrenmatt wandte sich in einer lingeren Rede gegen das Schulinspek-
torat. Er war zwar bereit anzuerkennen, dass es zur Zeit seiner Einfiihrung
im Jahre 1856 notwendig gewesen war, nun aber sei das Inspektorat fiir
den Kanton Bern ein tiberwundener Standpunkt. Neben den unverkenn-
baren Verdiensten, die er dem Inspektorat ausdriicklich zubilligte, hiitten
sich aber uniibersehbare Mingel gezeigt. Die Schulinspektoren seien
schuld an den tiberladenen Unterrichtsplinen, die eine Scheinwisserei zur
Folge hitten. Durch das Schulinspektorat sei das Laienelement in der
Schule zuriickgedringt worden. Auch seien die Schulinspektoren verant-
wortlich fiir den raschen Lehrmittelwechsel, der im Kanton Bern herrsche
und von grossem Ubel sei. Doch am beklagenswertesten sei der Einfluss
des Inspektorats auf den Charakter der Lehrer. Es wiirden Schmeichelei,
Denunziantentum und kriecherisches Wesen in der Lehrerschaft gefor-
dert. Auch sei es verhdngnisvoll, dass durch die Inspektoren die Politik in
die Schule hineingetragen wiirde. Es sei auffallend, dass man der Freisinni-
gen Partei zugehdren miisse, um als Inspektor gewihlt werden zu kénnen!
Diirrenmatt empfahl die Einfithrung der Bezirksschulkommissionen; er
stimmte in diesem Punkte mit Dr. Gobat tiberein, nur wollte er neben die-
ser neuen Institution nicht auch noch das Inspektorat beibehalten288. Diir-
renmatts Forderung blieb in grosser Minderheit28.

Dass Diirrenmatts Vorwiirfe gegen die Schulinspektoren nicht ganz un-
begriindet waren, gab selbst Regierungsrat Gobat zu2%. Auch Otto
Graf291 bestitigte 1938 die Berechtigung der Diirrenmattschen Kritik:
«Zurtickblickend kénnen wir heute feststellen, dass fiir jene Zeit die Vor-
halte Diirrenmatts und Gobats nicht unbegriindet waren. Massgebend fiir
die ganze Gestaltung des Inspektorats war damals Sekundarschulinspektor
Landolt, dessen ,System allerdings der Individualitit des Lehrers wenig

287 GRAF, 312f. — TAGBLATT 1891, 320f. 288 TAGBLATT 1891, 321ff.

2890 TAGBLATT 1891, 326. 290 TAGBLATT 1891, 319.
291 Otto Graf war Zentralsekretir des Bernischen Lehrervereins.
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Spielraum liess und das spiter in Lehrerkreisen eine grosse Abneigung ge-
gen das Inspektorat entstehen liess. »292

Das neue Schulgesetz brachte dem Kanton erhebliche finanzielle Bela-
stungen (Abgabe von Lehrmitteln an bediirftige Kinder; Staatsbeitrige an
Neu- und Umbauten von Schulhiusern; Erhéhung der Lehrerbesoldun-
gen, Staatsbeitrag an stark belastete Gemeinden, Erhéhung der Pensionen
von Primarlehrern usw.). Vor der Schlussabstimmung erschien deshalb
Regierungsrat Scheurer im Grossen Rat und verlangte, dass Bericht erstat-
tet werde iiber die finanzielle Tragweite des Gesetzesentwurfs. Er betonte,
dass die gegenwirtige Finanzlage bedeutende Mehrausgaben nicht ertra-
ge?93, Einzig Grossrat Mettier wagte gegen die neue Verzdgerung zu pro-
testieren 294.

Die Erzichungsdirektion berechnete die Mehrausgaben auf rund
800000 Franken29. Scheurer schlug vor, entweder die Staatssteuer um
4/10% zu erhdhen oder das bestehende Steuergesetz zu revidieren2%. Im
Regierungsrat und in der Kommission hatte man gegen diese Vorschlige
Bedenken?97. In der Februarsession 1893 beriet man im Grossen Rat iiber
die Losung des Finanzproblems, ohne einen Beschluss zu fassen29%8,

Im Januar 1894 war man nicht viel weiter, stimmte aber schliesslich fol-
gendem Vorschlag von Regierungsrat von Steiger zu: «Sollten bis zum
31.Dezember 1896 die zur vollstindigen Durchfithrung des Gesetzes er-
forderlichen Mittel nicht vorhanden sein, so ist der Grosse Rat befugt, eine
besondere Steuer bis zu 3/;4 /o, zu beschliessen.299»

Die Schlussabstimmung fand unter Namensaufruf statt. 163 Mitglieder
stimmten fiir das Schulgesetz, dagegen einzig Grossrat Prétre. Fiinf Mit-
glieder enthielten sich der Stimme, darunter Diirrenmatt, der seine
Stimmabgabe zur Heiterkeit des Rates mit der Bemerkung begleitete: «I
wott mi no bsinne.»300 ,

Der Tag der Volksabstimmung wurde auf den 6.Mai 1894 festge-
setzt3°I, Am 8. Mirz 1894 begriindete Diirrenmatt einen Antrag, die Ab-
stimmung {iber das Primarschulgesetz auf unbestimmte Zeit zu verschie-

292 GRAF, 313. 293 TAGBLATT 1892, 395. 294 TAGBLATT 1892, 395.
295 (GRAF, 349. 296 GRAF, 350. 297 GRAF, 3sof.

298 TAGBLATT 1893, 122ff. und 146f. 299 TAGBLATT 1894, 103 f.
300 TAGBLATT 1894, 112. 30T TAGBLATT 1894, I12.
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ben. Er war der Ansicht, dass es um die Chancen des Gesetzes nicht gerade
gut bestellt sei; die grosste Klippe seidie beschlossene Steuererhéhung von
3°/0o. Er machte geltend, dass im Bunde die Frage der Subvention des
Volksschulwesens aufgeworfen worden sei, und wenn in nichster Zeit
diesem Wunsche stattgegeben werde, so wiirde im Herbst sicher mancher,
der jetzt noch zdgere, dem Gesetz zustimmen. Ausserdem sei von nichtof-
fizieller Seite cine Bewegung inszeniert worden, die sogenannte Zwei-
frankeninitiative, die dem Kanton Bern die Mittel zur Verbesserung der
Schule in die Hand geben wiirde. Er machte Propaganda fiir die «Beute-
zuginitiative» und hoffte auf diese Weise, diesem Begehren neue Freunde
zu gewinnen 302,

Regierungsrat Gobat beantragte ruhig und objektiv, es bei dem Be-
schlusse, die Abstimmung auf den 6. Mai festzusetzen, zu belassen 303,

Grossrat Bithlmann hingegen wollte diese Abstimmung zugleich zu ei-
ner Demonstration gegen die « Beutezuginitiative» gestalten: «Ich glaube
deshalb, der Grosse Rat solle dadurch, dass er heute mit moglichst grosser
Mehrheit die Nichterheblichkeit des Antrages des Herrn Diirrenmatt be-
schliesst, erkliren: Wir wollen eine solche Schwichung des Bundes nicht!
Ich beantrage den Antrag des Herrn Diirrenmatt nicht erheblich zu erkli-
ren. (Beifall).»304 Diirrenmatt unterlag mit 11 gegen 134 Stimmen305.

Diirrenmatt empfahl der Bernischen Volkspartei, sich gegeniiber dem
neuen Schulgesetz neutral zu verhalten. Am Parteitag zu Oberburg am
18. April 1894 pries er folgende Vorteile des neuen Gesetzes: Vereinfa-
chung des Unterrichts, Wahl der Schulsynode durch das Volk, Unterstiit-
zung der armen Gemeinden, Erh6hung der Lehrerbesoldung, Gestattung
der Abteilungsschule, strengere Bestrafung der Absenzen, wobei man al-
lerdings zu weit gegangen sei. Er beanstandete die Extrakompetenzen, die
der Erzichungsdirektion zu grosse Machtfiille verlichen, die Beibehaltung
des Inspektorats und die Erhthung der Staatssteuer. Journalist Gerber
(Bern) stimmte Diirrenmatt bei, wollte aber Annahme des Gesetzes emp-
fehlen. Unter dem Eindruck der Voten von Henri Heller und Johann Wit-
schi (Hindelbank) beschloss der Parteitag mit 31 Stimmen Verwerfung des
Schulgesetzes, 4 Stimmen waren fiir Neutralitit, eine fiir Annahme3°.

302 TAGBLATT 1894, 229f. 303 TAGBLATT 1894, 230f. 304 TAGBLATT 1894, 232.
305 TAGBLATT 1894, 233. 3% Be V 1894, 31.
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Am 25. April erdffnete Diirrenmatt in der «Berner Volkszeitung» die
Diskussion iiber das Schulgesetz307; er liess zwar auch zwei Befiirworter
zu Wort kommen3°8, bekimpfte aber die Vorlage. Er selber verfasste
cbenfalls cinen langen Artikel gegen das Schulgesetz3%. Es fragt sich, ob
seine plotzliche Abneigung gegen das Gesetz ebenso gross gewesen wire,
wenn die Reaktion der Radikalen gegen die Beutezuginitiative nicht so
tiberaus heftig und die persénlichen Angriffe und Verunglimpfungen bei-
seite gelassen worden wiren.

Noch wihrend der ersten Beratung im Grossen Rat war Diirrenmatts
Einstellung recht positiv und kompromissbereit gewesen3°. Nach dem
Kompromiss um die neue Kantonsverfassung 1893 hatte die Volkspartei
vergeblich mit einer Honorierung von seiten der Radikalen gerechnet.
Statt dessen wurde bei der Ersatzwahl in den Nationalrat 1894 im Ober-
aargau von radikaler Seite eine Intrige gegen Diirrenmatt in Szene gesctzt
durch die Aufstellung der Kandidatur Steinhauer. In den Kreisen der
Volkspartei hatte die Verbitterung deswegen einen neuen Hohepunkt er-
reicht.

Am 6. Mai 1894 stimmte das Volk mit 40133 Ja gegen 29 128 Nein dem
Schulgesetz zu31.

Die warme Anteilnahme und das Interesse, das Diirrenmatt der Schule
entgegenbrachte, zeigt auch die grosse Anzahl von Titelgedichten, die er
dem Schulleben gewidmet hat3!2, Hier m&ge das nachfolgende geniigen,
das fiir die Einstellung Diirrenmatts gegeniiber der Unterrichtsmethode
besonders typisch ist.

307 Be V 1894, 33.

308 Be V 1804, 34; 1804, 18, von «Kauf und Lauf», wochentliche Beilage zur Be
V. Spiter ersetzt durch die «Bauernstuben».

309 Be V 1894, 35. 31° Vgl. Be V 1891, 93.

311 TAGBLATT 1894, 310f. Im alten Kantonsteil wurde das Gesetz nur mit etwa
100 Stimmen Mehrheit angenommen; die grosse Mehrheit (fast 10000 Stimmen)
stammte aus dem Jura. Oberland, Emmental und Oberaargau hatten verworfen.

312 7, B. «Schulgldcklein», Be V 1885, 89; «Lehrmittel-Moden» Be V 1885, 100;
«Am Kleinkinder-Examen», 1886, 28; «An die Jiinger Pestalozzis», Be V 1806, 4;
«Examen und Schulfest», 1899, 27; «Examenschnee», 1906, 28; «Schulhausweihe in
Herzogenbuchsee», Be V 1908, 3 usw.
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313 Be V 1906, 69.

Die Stopfmethode3'3

Was niitzt das Stopfen, Stopfen,
Die Schidel sind voll Dunst;
Verloren ist Malz und Hopfen
Der neuen Erzichungskunst.

Wir stopfen tiglich und stiindlich
Und halten die Jungen im Zaum;
Wir stopfen schriftlich und miindlich -
Doch verrinnt’s wie Schaum.

Es fehlt nicht an den Lehrern,
Sie zichen uns empor;
Vom Leichtern zu dem Schwerern
Geh’n sie methodisch vor.

Es fehlt nicht an den Eltern,
Die haben stets unentwegt
Mit hohern Lehrgehiltern
Den Schulfreisinn gepflegt.

Es fehlt nicht an den Mitteln
Zum erzichenden Unterricht;
An Biichern mit schonen Titeln
Gebricht’s den Schulen nicht.

Verlingert hat man heute
Die Schulzeit jedem Kind;
Wir schulen die jungen Leute
Bis sie Viter und Miitter sind.

Doch eines fehlt den Jungen:
Der eigene Wissensdurst;
Die Bildung wird erzwungen,
Drum ist sie ihnen Wurst.
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Gebtsie rechtlangsam in Tropfen,
Hom&opathisch nur,
Lasst ab, lasst ab vom Stopfen,
Probiert die Hungerkur:

Dann wird sogar beim Schwachen,
Wenn nichts ihm vorgekaut,
Der Hunger und Durst erwachen,
Der isst und trinkt — und verdaut!

4.DIE VERLEGUNG DES OBERSEMINARS VON
HOFWIL NACH BERN

Diirrenmatt, als ehemaliger Zdgling des Staatsseminars, nahm am
Schicksal dieser Anstalt regen Anteil. Mit grossem Aufwand und heissem
Herzen fiihrte er 1903 den Kampf gegen eine Verlegung des Oberseminars
von Hofwil nach Bern. Seit den neunziger Jahren waren Bestrebungen im
Gange, die Seminarausbildung zu reorganisieren 3. Die Zustinde im Se-
minar waren unhaltbar geworden (schlechter Zustand der Gebaulichkei-
ten, unmdogliche hygienische Verhiltnisse, Platzmangel). Diirrenmatt
selbst hatte sich von der Unhaltbarkeit der Verhiltnisse tiberzeugt31s.

Am 20. Februar 1902 reichte er zusammen mit 3§ Mitunterzeichnernim
Grossen Rate eine Motion ein, in der er die Behdrden einlud, Bericht und
Antrag zwecks Erweiterung des Lehrerseminars Hofwil vorzulegen316.

Der Anzug gelangte am 19. Mirz 1902 zur Behandlung. In seiner Be-
griindung warf Diirrenmatt der Regierung vor, schon der Umzug von
Miinchenbuchsee nach Hofwil im Jahre 1884 sei uniiberlegt gewesen. Es
wire viel leichter, Miinchenbuchsee auszubauen als Hofwil. Er zitierte die
Empfehlungen, mit denen Regierungsrat Gobat die Vorziige der Anstalt
Hofwil gepriesen habe; das sei erst zwanzig Jahre her, eine verhiltnismis-
sig kurze Zeit.

Er deckte auf, dass auf die Aussagen der Regierung nicht so viel zu geben
sei: 1884 habe man auf die Reparaturbediirftigkeit der Gebidude in Miin-

314 Uber die Vorgeschichte vgl. MarTiG, 35ff., 49ff., s2ff. — Jaccr, 230ff. —

Grar, 374fF.
315 TAGBLATT 1902, 177. 316 TAGBLATT 1902, 125.
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chenbuchsee hingewiesen und erklirt, falls plotzlich Feuer ausbrechen
sollte, kdnnte ein schreckliches Ungliick geschehen; es sei unverantwort-
lich, den Seminaristen noch linger einen Aufenthalt in Miinchenbuchsee
zuzumuten. Indessen brachte man spiter die Taubstummen dort unter, of-
fenbar sei die Gefahr fiir diese geringer als fiir die Seminaristen, die sich im
Besitze aller ihrer fiinf Sinne befinden!

Diirrenmatt pries die Vorziige des Konviktbetriebes, die etwaige Nach-
teile, welche auch er erkannte und zugab, bei weitem iiberwogen. Er war
der Ansicht, dass sich in Miinchenbuchsee auch eine Losung fiir die Schaf-
fung einer Musterschule finden wiirde; er selber hatte zwar die Uberzeu-
gung, dass ein halbjdhriges Vikariat bei einem erfahrenen ilteren Lehrer
fiir Schiiler und Lehrer von grésserem Nutzen wire. Weiter spielte er den
Gegensatz Stadt-Land aus: Die Stadt besitze gentigend Zentralanstalten
und Institute, wenigstens das Seminar sollte auf dem Lande verbleiben; er
sehe es kommen, dass nicht nur das Oberseminar, sondern das ganze Insti-
tut in die Stadt verlegt werde: «Dem méchte ich schon jetzt vorbeugen,
indem wir eine Erweiterung des Seminars Hofwil in Aussicht nehmen.
Dasselbe bedarf neuer Rdumlichkeiten, wir wollen diese erstellen und uns
das Geld dafiir nicht reuen lassen. Aber behalten wir auch noch etwas auf
dem Lande! Wir wollen unsere Lehrerbildungsanstalt im Fellenberghaus,
das seinerzeit die feinste Erziehungsanstalt Europas war, belassen; sie hat
dort viel Schénes geleistet, und wenn wir die Anstalt zweckmissig erwei-
tern, so wird sie dort auch fernerhin gedeihen kénnen. (Beifall.) 317

Entgegen cinem Antrag von Regierungsrat Gobat auf motivierte Ab-
lehnung wurde die Motion mit der ausdriicklichen Feststellung, dass die
Frage in keiner Weise prijudiziert werde, erheblich erklart38.

Am 29.Januar 1903 fasste der Regierungsrat in dieser Angelegenheit fol-
genden Beschluss: Er beantragte dem Grossen Rat, unter Vorbehalt der
Genehmigung der Pline und der Devise, den Bau eines in Bern zu errich-
tenden, fiir ungefihr 1oo Schiiler des Primarlehramtes Platz bietenden
Oberseminars39. Die Verhandlungen iiber diesen Plan fanden am
18./19. Februar 1903 im Grossen Rat statt320, Fiihrer der Opposition gegen
dieses Projekt und Sprecher der Kommissionsminderheit war Diirren-

317 TAGBLATT 1902, 175ff. 318 TAGBLATT 1902, 189f.
319 TAGBLATT 1903, Beilagen, Nr.4, 17ff. 320 TAGBLATT 1903, 29ft., 451f.
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matt. Vor allem die Grossrite aus dem Amte Fraubrunnen3?!, welche aus
lokalpolitischen Interessen gegen eine Verlegung des Seminars waren, lei-
steten ihm Sukkurs.

Diirrenmatt bestritt vor allem die Gesetzmissigkeit des Beschlusses. Er
machte geltend, dassim Seminargesetz von 1875 keine Zwei- oder Unter-
teilung des Seminars vorgeschen worden sei; man habe nur die Méglich-
keit der Errichtung eines zweiten deutschen Lehrerseminars ins Auge ge-
fasst. Der Beschluss der Regierung miisse deshalb dem Volk in Gesetzes-
form unterbreitet werden. Er striube sich nicht zuzustimmen, wenn in ei-
ner andern Landesgegend ein Parallelseminar erstellt werden solle, lebe
aber der Uberzeugung, dass ein Ausbau von Hofwil geniigen wiirde. Aus-
ser den frither vorgebrachten Einwinden behauptete er, dass die Verle-
gung des Oberseminars nach Bern die Ausbildung der Seminaristen fiir
Eltern und Staat verteuern wiirde. Er leugnete nicht, dass die Bildungs-
mdglichkeiten in der Stadt giinstig seien, meinte aber, die Seminaristen
kdnnten auch von Hofwil aus der stidtischen Kultur teilhaftig werden. Er
befiirchtete, dass das Stadtleben bei den angehenden Primarlehrern Be-
gehrlichkeiten wecken konnte, so dass diese nicht mehr in die einfachen
Landverhiltnisse zuriickkehren wollten. Der Vergleich mit dem Seminar
Muristalden hinke, weil dort bis zum Schluss strenger Konviktbetrieb
herrsche. Weiter besorgte er, dass durch die neue Art der Ausbildung sich
die Zdglinge vermehrt aus den Kreisen des Arbeiterproletariats rekrutie-
ren wiirden statt aus der Landbevolkerung322. Ferner wandte er cin, dass
der im Gesetz vorgeschriebene landwirtschaftliche Unterricht nicht mehr
ordnungsgemiss durchgefiihrt werden kénnes23.

Fiir die Verlegung des Seminars sprachen sich vor allem Kommissions-
prisident Heller-Biirgi, die Regierungsrite Gobat und Ritschard, die
Grossrite Roth, Reimann, Biirki und Miirset aus. Regierungsprisident
von Steiger beantragte, vorliufig provisorisch wihrend dreier Jahre je-

321 Die Grossrite Iseli (Jegenstorf), Kistli (Miinchenbuchsee) und Pulver (Kiih-
lewil).

322 Den Seminaristen sollte ein jihrliches Stipendium von 500 Franken ausge-
richtet werden. Diirrenmatt vertrat nun die Ansicht, fiir die Stadtfamilien sei dies
eine erwiinschte Erziechungsbeihilfe; fiir die Landbevélkerung sei es dagegen Bela-
stung, da das Stipendium niemals fiir Kost und Logis ausreichen werde.

323 TAGBLATT 1903, 36ff.
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weils die oberste Seminarklasse in Bern zu unterrichten, worauf 1905 im
Grossen Rate erneut Bericht und Antrag iiber die fernere Organisation des
deutschen Lehrerseminars eingebracht werden solle324. Grossrat Pulver
stellte den Antrag, ein zweites deutschsprachiges Seminar auf dem Lande
zu erstellen3d2s. Alle diese Begehren wurden im Grossen Rate mit deutli-
cher Mehrheit abgelehnt 326,

Am 24.Februar 1903 fand im Café Roth in Bern eine Sitzung des Zen-
tralkomitees der Bernischen Volkspartei statt, zu der die Grossrite Tho-
nen, Boinay, Péquignot, Jobin, Hennemann, Grandjean, Charles Elsisser,
Cortat und Kistli eingeladen worden waren327. Dies war der Tenor fast al-
ler Voten: Es herrsche fast tiberall der Vorlage gegeniiber vollige Indiffe-
renz. Am gutfreisinnigen Geist des Staatsseminars werde sich so oder so
nichts dndern; es sei allerdings bedauerlich, wenn in Zukunft Stadtherr-
chen auf dem Lande Schule halten wiirden. Immerhin wurde beschlossen,
in der Presse einen Aufruf an die Gemeinderite zu erlassen, ob sie das Er-
greifen der Initiative begriissen wiirden. Sollte diese Aufforderung kein
nennenswertes Echo auslésen, hitte man wenigstens eine anstindige
Riickzugsméglichkeit. Dieses Vorgehen war in erster Linie zur Erkun-
dung der Volksstimmung gedacht, nicht, wie die Gegner gern behaupte-
ten, um sich die Unterstiitzung der Gemeindebehdrden und Privater zu si-
chern328,

Die Haltung der Jurassier in dieser Frage verdient hervorgehoben zu
werden. Ubereinstimmend stellten diese fest: «Chez nous on est compléte-
ment désintéressé!» (Hennemann). Aber aus «Solidaritit» (Jobin und Hen-
nemann), «Solidaritit und Antipathie gegen Dr. Gobat» (Boinay), werde
man die Initiative nach Kriften unterstiitzen. Grossrat Péquignot gab die-
ser Bereitschaft folgendermassen Ausdruck: «Wenn Herr Diirrenmatt zur
Schlacht kommandiert, so sind wir dabei.»329 Es fillt auf, wie grossen Re-
spektund Autoritit Diirrenmatt bei einem Teil der katholisch-konservati-
ven Opposition im Jura genoss — obschon er ein Verfechter der Einheit
zwischen den beiden Kantonsteilen und jedem Separatismus abhold war.

324 TAGBLATT 1903, s1ff. 325 TAGBLATT 1903, 61f. 326 TAGBLATT 1903, 65.
327 PROTOKOLLE, Sitzung des engern Komitees vom 24.Februar 1903.

328 MARTIG, Gof.

329 PROTOKOLLE, Sitzung des engern Komitees vom 24.Februar 1903.
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Es sci hier gleich vorweggenommen, dass die Unterstiitzung in diesem
Falle ohne Erfolg blieb, da die Richtung von Ernest Daucourt (Redaktor
des «Pays») den andern Konservativen die Gefolgschaft versagte33. — Im
Komitee hatte sich einzig Grossrat Bauer gegen die Initiative ausgespro-
chen331,

Die oben erwihnte Anfrage erschien am 4. Mirz in der «Berner Volks-
zeitung»332. Das Ergebnis war der Initiative giinstig: 80' Gemeinderite
sprachen sich fiir die Initiative aus, nur vier dagegen; von den tibrigen traf
keine Antwort ein333,

Die Initiative ging nicht von der Volkspartei aus, obschon die Partei ei-
nen Kostenbeitrag leistete 334, Es bildete sich ein unabhingiges Aktionsko-
mitee, an dessen Spitze Diirrenmatt stand. Diirrenmatt hatte von Anfang
an versucht, die Initiative tiberparteilich zu lancieren. Zu seinem Bedauern
machten die Freisinnigen eine Parteisache daraus33.

Bis zum 25. Mai 1903 waren etwas {iber 12000 Stimmen zusammenge-
kommen ; man beschloss, noch mehr Unterschriften zu sasmmeln, da stets
ein gewisser Prozentsatz ungiiltig erklirt wurde. Als das Ergebnis auf etwa
13000 Unterschriften stand, wurde die Sammlung abgebrochen. Das Ko-
mitee beschloss, die Initiative erst auf Beginn der Herbstsession des Gros-
sen Rates einzureichen 336,

Am 8. Oktober kam es im Grossen Rate nochmals zu einer kurzen De-
batte iiber die Seminarfrage3?”. Die Abstimmung wurde auf den 13.De-
zember 1903 festgelegt: Der Grosse Rat erliess eine Botschaft, in der die
Bevdlkerung aufgefordert wurde, die Vorlage abzulehnen — vergeblich
hatte sich Diirrenmatt dagegen zur Wehr gesetzt338.

Der Abstimmungskampf wurde von beiden Seiten mit unerhérter In-
tensitit und Hirte gefiihrt. Es war eine der grossten Kampagnen, die Diir-
renmatt je gefithrt hat: Unzihlige Artikel, Gedichte und Flugblitter aus

330 Be V 1903, 100.

331 PROTOKOLLE, Sitzung des engern Komitees vom 24. Februar 1903.

332 Be V 1903, 18. 333 TAGBLATT 1903, 350f.

334 PROTOKOLLE, Sitzung des Zentralkomitees vom 22. September 1903.

335 Immerhin fand die Initiative auch in einigen freisinnigen Kreisen Unterstiit-
zung, so in Thun vom «Geschiftsblatt». In Herzogenbuchsee sprachen sich die
Grossrite beider Parteien fiir die Initiative aus.

336 TAGBLATT 1903, 350. 337 TAGBLATT 1903, 349ff. 338 TAGBLATT 1903, 353.
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seiner und seiner Anhinger Feder verliessen die Druckerei. Allein, seine
Anstrengungen zahlten sich nicht aus: Die Initiative wurde in der Volks-
abstimmung mit 39514 gegen 25264 Stimmen abgelehnt 339,

IV. UNIVERSITATSFRAGEN

Fiir die Anliegen und Forderungen der Universitit brachte Diirrenmatt
nicht viel Verstindnis auf. Er war jahrelang im Grossen Rat der Sprecher
derjenigen Bevolkerungskreise, welche der Hochschule mit dem grossten
Misstrauen gegentiberstanden. Es war dies eine im Kanton Bern weitver-
breitete Anschauung. So mussten oft grosse Schwierigkeiten tiberwunden
werden, um die fiir eine gedeihliche Entwicklung der Universitit not-
wendigen Kredite zu erhalten und die meist berechtigten Wiinsche der
Professoren zu erfiillen. Immerhin, wenn es gelang, Finanzdirektor Scheu-
rer, der den Forderungen aus Universititskreisen mit Skepsis gegeniiber-
stand, zu iiberzeugen, wurden die nétigen Geldmittel zur Verfiigung ge-
stellt und auch von einem etwas widerwilligen Grossen Rat genehmigt34°.

Noch stirkeres Missbehagen als gegen die Hochschule empfand Diir-
renmatt gegeniiber den Fiirsprechern. Seine Angriffe gegen den Anwalts-
beruf kehrten mit grosser Regelmissigkeit wieder34!. Allerdings inderte
sich dies in spitern Jahren, wahrscheinlich weil einer der S6hne Diirren-
matts das Fiirsprechstudium absolviert hatte.

Von einer eigentlichen Universititsfeindlichkeit kann man bei Diirren-
matt nicht sprechen — liess er doch zwei seiner S6hne studieren. Eine ge-
wisse Rankiine kann vielleicht daher riihren, dass ihm selbst, der gute An-
lagen dazu gehabthitte, ein akademisches Studium versagt geblieben war.

Obschon Diirrenmatt und Regierungsrat Gobat oftmals wegen Fragen,
die die Universitit betrafen, im Grossen Rat aneinandergerieten, gab es
doch auch Beriihrungspunkte, bei denen sie vollkommen iibereinstimm-
ten, so in der Frage eines Verbotes des Duellwesens. Beide waren sich iiber

339 TAGBLATT 1903, 493. 3+ Vgl. FELLER.

341 7, B. «Herrliche Aussichten», Be V 1883, 74. — Ferner Be V 1881, 35 und 55
usw.: In diesem Zusammenhang die Bemerkungen von Grossrat Brunner, Tac-
BLATT 1891, 201f.
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die Unsinnigkeit des Duellierens einig; Regierungsrat Gobat beklagte
sich, dass er hiufig machtlos sei, da er von seiten der Polizei und auch bei
den Akademikern nicht gentigend unterstiitzt werde; gewisse Kreise seien
dem Duell sehr wohlgesinnt342. Weiter waren sich Dr. Gobat und Diir-
renmatt einig, dass die Stadt Bern zur Bezahlung von Beitrigen an die
Universitit herangezogen werden sollte343.

Etwas merkwiirdig beriihrt bei einem so ausgeprigten Foderalisten wie
Diirrenmatt die Anregung, die Universitit Bern dem Bund zu tibertra-
gen. DieIdee des Departements des Innern aus dem Jahre 1889, je eine eid-
gendssische Rechtsschule, Tierarzneischule, Hygieneschule und Kunst-
schule zu schaffen und auf die kantonalen Universititen zu verteilen344,
stiess bei Diirrenmatt auf grosses Interesse und Sympathie. Diese Pline wa-
ren nicht realisierbar. Noch im Jahre 1898 war Diirrenmatt tiberzeugt,
dass dem Kanton Bern am besten gedient wire, wenn der Bund die Hoch-
schule tibernehmen wiirde. Das Budget konnte bedeutend entlastet wer-
den, und die Universitit konnte sich zu einer blithenden Anstalt entwik-
keln34s.

Ende der neunziger Jahre wurde die Frage eines Neubaus der Hochschu-
le plotzlich akut. Das bernische «Casino» war an den Bund verkauft wor-
den. Der Wunsch nach einer neuen Stitte fiir Konzerte und Unterhaltung
erregte die Gemiiter der Hauptstadt. Ein neues « Casino» sollte an der Stelle
der alten Hochschule, die den Anforderungen lingst nicht mehr gewach-
sen war, gebaut werden. So traten Stadt und Kanton in Verhandlungen 346.

Der Regierungsrat beantragte einen Neubau der Universitit auf der
Grossen Schanze. Die Kosten betrugen 1200000 Franken. Das Areal der
alten Hochschule wurde der Stadt Bern fiir 500000 Franken verkauft. Die
Stadt Bern erklirte sich bereit, an den Neubau 200000 Franken zu leisten.
Auf diese Weise konnte das Referendum umgangen werden — die Kosten
betrugen noch genau den Maximalbetrag, den der Grosse Rat aus eigener
Kompetenz bewilligen konnte347.

342 TAGBLATT 1892, 423 f. und 427; 1895, 76 ff. — Vgl. FELLER 393.

343 TAGBLATT 1892, 423 f.; 1895, 2961, und 300; 1898, 413. — Vgl. FELLER, 375.
344 TAGBLATT 1892, 423 f. — FELLER, 376f. 345 TAGBLATT 1898, 312 und 316.
346 FELLER, 431ff.

347 Die Verhandlungen im Grossen Rat, TAGBLATT 1898, 403 ff.
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Diirrenmatt beklagte sich in seinem Votum dariiber, dass der Bericht
des Regierungsrates erst am Abend des Vortages verteilt worden sei; die
Grossrite hitten keine Méglichkeit gehabt, das Projekt griindlich zu stu-
dieren. Er riigte, dass das Mobiliar nicht im Voranschlag inbegriffen sei:
Der Bau werde in Wahrheit viel teurer zu stehen kommen. Artikel 6 der
Staatsverfassung des Kantons Bern enthalte die Vorschrift: « Der Volksab-
stimmung unterliegen... 4. diejenigen Beschliisse des Grossen Rates, wel-
che fiir den gleichen Gegenstand eine Gesamtausgabe von mehr als Fr.
500000 zur Folge haben.» Es liege auf der Hand, dass zur Gesamtausgabe
fiir die Hochschule auch das Mobiliar gehdre. Er fand auch, das Tauschge-
schift mit der Stadt Bern sei nicht gar so grossartig fiir den Kanton: Das
Areal, dasder Stadt Bern fiir 500000 Franken verkauft worden sei, habe eine
Grundsteuerschatzung von 685 0oo Franken. Die Lage sei so gut, dass eher
ein Preis tiber der Grundsteuerschatzung hitte erzielt werden sollen 348,

Regierungsrat Scheurer begriff, dass Diirrenmatt tiber das Dringen un-
mutig war: Er selbst hiitte es liecber geschen, wenn iiber das Geschift erstin
der nichsten Session beraten worden wire: Allein, von der Gemeinde
Bern aus zeige man wenig Geduld. Im tibrigen stellte er fest, dass es bisher
immer Brauch gewesen sei, die Kosten des Mobiliars nicht in die Bauko-
sten einzubezichen34. Er gab zu, dass man in verfassungsrechtliche
Schwierigkeiten kommen wiirde, wenn die Kosten den Voranschlag auch
nur um einen Franken iibersteigen wiirden. Deshalb hatte Scheurer fol-
gende Bestimmung beifiigen lassen, die ein Uberschreiten der zulissigen
Summe unter allen Umstinden verhiiten sollte: «Die Vergebung der Ar-
beiten hat auf vorausgegangene Konkurrenzausschreibung hin auf Grund
genauer Detailpline und Devise durch den Regierungsrat zu erfolgen.
Demselben wird zur Pflicht gemacht, nicht eher zur Hingabe und zum Be-
ginn der Arbeiten zu schreiten, als bis er die Gewissheit erlangt hat, dass der
Bau ohne Uberschreitung der zur Verfiigung stchenden Bausumme von
1200000 ausgefiihrt werden kann.»350

Diirrenmatt unterlag mit dem Begehren, die Vorlage dem Volke zu
unterbreiten. Der Hochschulneubau wurde im Grossen Rat beschlos-
senssl,

348 TAGBLATT 1898, 409f. 34 TAGBLATT 1898, 411.
350 TAGBLATT 1898, 406ff. 35! TAGBLATT 1898, 414.
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Gegen diesen Beschluss erhob Diirrenmatt zusammen mit einigen Ge-
sinnungsgenossen (Niklaus Knuchel, Gemeindeprisident in Iffwil, Johann
Studer, Landwirt in Herzogenbuchsee, Johann Sollberger, ebenfalls Land-
wirt in Herzogenbuchsee, Johann Bdsiger, Gemeindeprisident in Wanz-
wil, F. Meister, Uhrmacher in Herzogenbuchsee und Rudolf Hofer, Ge-
meindeprisident in Oberénz) staatsrechtlichen Rekurs beim Bundesge-
richt.

Folgende Einwinde wurden geltend gemacht:

«I. Es sei der Beschluss des Grossen Rates vom 27.Dezember 1898 be-
treffend des Neubaus einer Hochschule und des Verkaufs der alten Hoch-
schule an die Gemeinde Bern aufzuheben,

eventuell;

2. Es sei zu erkennen: Dieser Beschluss, wie er hievor sub. Antrag Nr. 1
angegeben, unterliege der Volksabstimmung und kdnne solange nicht in
Kraft erwachsen, bis das Berner Volk dessen Annahme beschlossen habe;
alles gemiss Art. 6 Ziff. 4 der Kantonsverfassung.

Alles unter Kosten- und Entschidigungsfolge im Ermessen des h. Bun-
desgerichtes.»352

Die Verhandlungen iiber den Rekurs fanden am 9. November 1899 vor
dem Bundesgericht statt. Der Rekurs wurde mit fiinf (Leo Weber, Clau-
sen, Morel, Soldan und Winkler) gegen zwei (Stamm und Bachmann)
Stimmen abgewiesen3s3. Die Schreibgebiihren und Kanzleiauflagen wur-
den den Rekurrenten iiberbunden3s+. Diirrenmatt nahm den Entscheid
des Bundesgerichts nicht allzu tragisch:

Vor Bundesgericht355

Die Wiirfel sind gefallen;
Die Mehrheit des Gerichts
Entschied: In diesen Hallen
Gilt euer Volksrecht nichts.

352 TAGBLATT 1899, 88. 353 Be V 1899, 90 und 91.
354 TAGBLATT 1899, 259. 355 Be V 1899, 90.
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Zwolfhundertausend Franken,
So will es die Sentenz,

Sind innerhalb der Schranken
Der Grossratskompetenz.

Beruhigt das Gewissen,
Wenn je es Skrupel trug;
Man macht daraus drei Bissen,
Dann sind sie klein genug.

Dass Fiinf es so beschlossen
Im hochsten Tribunal,
Hat mich zuerst verdrossen,
Jetztist es mir egal.

Die beiden andern Richter

Erkannten Schein und Trug,
Das ist dem Titeldichter
Genugtuung genug.

Sie auch sind klug und weise,
An Geist und Wissen tief

Und wohl in ihrem Kreise
Nicht minder — objektiv.

Drum nur kein Gift noch Galle
Nach Unterleg’ner Brauch;
Denn Menschen sind wir Alle,
Die Bundesrichter auch.

V.DASLANDESMUSEUM UND DAS GESETZ
UBER KUNSTALTERTUMER UND URKUNDEN

Einen moralischen Sieg trug Diirrenmatt in der Frage des Landesmu-
seums (oder, wie es damals noch bezeichnet wurde: Nationalmuseum) da-
von.
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Um den Sitz des Landesmuseums stritten sich die Schweizer Stidte Ba-
sel, Bern, Luzern und Ziirich3%6. Der Regierung des Kantons Bern war
sehr viel daran gelegen, dass der Sitz des Landesmuseums nach Bern kom-
me. Sie hatte im Glauben gelebt, das Museum werde auf jeden Fall Bern
zugesprochen werden. Nachdem sich andere Schweizer Stidte dafiir zu
interessieren begannen, wurde im April 1888 Regierungsrat Gobat gebe-
ten, die Initiative zu ergreifen, um die ndtigen Schritte bei den Bundesbe-
hoérden einzuleiten. Gobat besprach sich mit den interessierten Parteien
(Einwohner- und Burgergemeinde der Stadt Bern) und konnte sich mit
ihnen auf ein Projekt einigen, das dem Bundesrat unterbreitet wurde. Die
Burgergemeinde stellte das Terrain im Kirchenfeld zur Verfiigung (Wert
60000 Franken) und leistete einen Beitrag von 440000 Franken; die Stadt
Bern gab ebenfalls einige Jucharten Land und eine Summe von 250000
Franken. Die Gesamtleistung der Stadt betrug ebenfalls rund eine halbe
Million Franken. Es war vorgeschen, dass der Kanton cinen Beitrag von
250000 Franken beisteuern sollte. Gobat hielt es fiir ausgeschlossen, dass
der Bund nach dieser grossziigigen Offerte einer andern Stadt das Natio-
nalmuseum zusprechen kénne3s7. Die Grossrite Ballif und Miiller teilten
Gobats Begeisterung fiir das Projekt3s8. (Ballif hatte zuerst einige Beden-
ken, die er spiter ganz fallen liess.) Grossrat Liechti erklirte, er konne die-
sem Antrag von Regierung und Staatswirtschaftskommission nicht zu-
stimmen, sondern beantrage einen Zusatz: «vorbehiltlich dass dasselbe
[das Nationalmuseum] von den Bundesbehdrden dem Kanton Bern zuge-
sichert wird»359,

Diirrenmatt ging dieser Zusatzantrag Liechti nicht weit genug: Er
stellte den Antrag auf Nichteintreten. Er begriisse es, wenn der Bundesrat
der weiteren Verschacherung von Kunstaltertiimern einen Riegel stosse, er
sei aber dagegen, die Altertiimer in einem einzigen Museum zusammen-
zufassen. Patriotische Gefiihle liessen sich nicht zentralisieren. Er sei auch
der Ansicht, derideale Nutzen eines Nationalmuseums werde iiberschitzt.
Man solle nicht glauben, dass die Schulen extra wegen des Nationalmu-
seums nach Bern reisen wiirden. «Ich glaube, wenn man die Sache so be-

356 Uber die Entstehungsgeschichte des Landesmuseums vgl. ANGST.

357 TAGBLATT 1889, 71ff. 358 TAGBLATT 1889, 74f. und 76f.
359 TAGBLATT 1889, 75.
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trachtet, wie sic wirklich ist und diesclbe nicht in die Ferne im Scheine der

patriotischen und idealen Begeisterung darstellt, sicht die Sache viel niich-

terner aus. Diese Schulen gehen zum Birengraben, sehen das Bundesrats-
haus an und etwa das naturhistorische Museum und nachdem sie so zwei

oder drei Stunden lang in der Stadt herumgereist sind, sind die Kinder mii-
de und herzlich froh, ob die Bundesaltertiimer da seien oder nicht, cin[en]

Teller Suppe zu sich zu nchmen, um dann wieder heimzugehen. So unge-
fihr wird sich die Sache in Wirklichkeit machen.» Im tibrigen k&nne der
Kanton Bern eine Viertelmillion auch nicht auf der Gasse auflesen, ob-
schon gegenwirtig dic Staatsrechnung giinstiger abschliesse als friiher.
Der Kanton Bern habe im Moment dringendere Aufgaben: Der Ankauf
und Ausbau von Bellelay, die Blindenanstalt sei in finanzieller Bedriingnis,
die Errichtung einer Molkereischule stche bevor, und auch im Armenwe-
sen miisse mehr getan werden 360,

Finanzdirektor Scheurer erklirte, der Kanton sei in der gliicklichen La-
ge, mit einem unvorhergeschenen Einnahmeniiberschuss rechnen zu kén-
nen, der von der Kantonalbank und der Anleihenskonversion herriihre.
Zudem fielen jihrlich 50000 Franken, die als Subvention fiir die Briinig-
bahn gedacht waren, plétzlich weg, deshalb kénnten die fiir das National-
museum erforderlichen 250000 Franken getilgt werden, ohne dass das
Budget belastet werde. «Im iibrigen natiirlich kann man in bezug auf ein
solches Unternehmen, wie das Nationalmuseum, ganz verschiedener An-
sicht sein, und ich begreife alles das, was dagegen gedussert worden ist. Es
kommt ganz darauf an, was fiir ein personliches Gefithl man in der Sache
selbst hat. Es gibt Leute, welche glauben, alle Ausgaben fiir Dinge, die man
nicht essen und trinken kann, seien verlorenes Geld (Heiterkeit). Es gibt
wieder andere Leute, welche nicht auf diesem materiellen Boden stehen,
aber keinen historischen Sinn haben und die in den Museen angesammel-
ten Altertiimer als ,alten Geriimpel® betrachten. Wieder andere Leute —
und ich gehdre auch dazu — erkennen den idealen und namentlich den pa-
triotischen Wert einer solchen Auf bewahrung von Trophien und Wahr-
zeichen aus der Vergangenheit...»30!

Die Grossrite Daucourt, Folletéte, Marti und von Werdt sprachen sich

360 TAGBLATT 1889, 77f. 36T TAGBLATT 1889, 82f.
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mit beschwdrendem Pathos und grosser Eloquenz zugunsten eines Beitra-
ges an das Nationalmuseum aus. Unter der Wucht ihrer Argumente und
Beteuerungen zog Grossrat Liechti seinen Zusatzantrag unter dem Beifall
des Grossen Rates zuriick 302, Hatte Dr. Gobat zu Beginn der Debatte den
Wunsch ausgesprochen, der Grosse Rat mége dem Beschluss des Regic-
rungsrates mit moglichst eindriicklichem Mehr zustimmen 363, damit die-
ser bei den Bundesbehdrden mit um so grésserem Nachdruck auftreten
kdnne stand demgegeniiber am Ende der Diskussion die Forderung nach
Einstimmigkeit3%4. Diirrenmatt, der sich in seiner Rolle als Stdrenfried
dusserst wohl fiihlte, verunméglichte die Verwirklichung dieses schénen
Plans. Er hielt unbeirrt an seinem Abweisungsantrag fest und liess sich
auch durch die Drohung, dass die Abstimmung unter Namensaufruf vor-
genommen werde, nicht schrecken. «Und wenn Herr Marti Namensauf-
ruf verlangt, so bin ich schr damit einverstanden, und wenn ich auch der
Einzige bin, der dagegen stimmt, so macht mir das nichts. Ich habe meine
Stimmabgabe noch nie bereut, wenn ich schon in der Minderheit gewesen
bin. Ich finde, es sei meine Pflicht, nicht mit der Mehrheit, sondern nach
meiner Uberzeugung zu stimmen. »365

Die Vorlage der Regierung wurde mit 177 gegen 4 Stimmen angenom-
men. Dagegen stimmten: Dihler, Diirrenmatt, von Erlach (Gerzensee),
Steffen (Heimiswil) 366,

Die Verhandlungen in der Bundesversammlung iiber den Sitz des Lan-
desmuseums fanden 1890/91 statt. Der Stinderat votierte fiir Ziirich, der
Nationalrat fiir Bern3%7. In der Aprilsession 1891 erklirte der Stinderat
nach der vierten Abstimmung seinen Entscheid tiber diesen Gegenstand als
unwiderruflich368. Der Nationalrat hielt nochmals an Bern fest, beschloss
aber, in der Junisession auf diesen Beschluss zuriickzukommen, «mit an-
dern Worten, er wolle im Juni dann nachgeben!»369 kommentierte Diir-
renmatt. Am 18. Juni 1891 fiel denn auch der Entscheid zugunsten von Zii-
rich37o,

362 TAGBLATT 1889, 84. 363 TAGBLATT 1889, 74.

364 TAGBLATT 1889, 82 (Marti), 83 (Scheurer). 365 TAGBLATT 1889, 84.

366 1. Februar 1889. TAGBLATT 1889, 84f.

367 Uber die Verhandlungen in der Bundesversammlung vgl. ANGsT, 26ff.

368 ANGST, 29. — Be V 1891, 31. 3% Be V 1891, 32.
370 Be V 1891, 49 und §1.
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Uber dieses Ergebnis war nun aber Diirrenmatt — trotz einem leisen Tri-
umphgefiihl — verirgert, empdrt und fiihlte sich tief in seiner Bernerchre
verletzt: Der Kanton Bern habe sich in der Eidgenossenschaft licherlich
gemacht3?!, Die Schuld an diesem Debakel gab er vor allem den beiden
bernischen Nationalriten Bangerter und Gobat; Nationalrat Bangerter,
weil er im Nationalrat fiir den Wiedererwigungsbeschluss gestimmt hat-
te372, Die Hauptschuld schrieb Diirrenmatt aber Dr. Gobat zu373. Dieser
hatte schon in der Debatte ums Nationalmuseum im Grossen Rat die In-
nerschweizer heftig angegriffen, nachdem Diirrenmatt gewagt hatte zu
bchaupten, die Innerschweiz als die Wiege der Eidgenossenschaft konnte
das Nationalmuseum mit demselben historischen Recht fiir sich fordern
wie Bern374. Dr. Gobat warf den katholischen Orten vor, sie hitten Hans
Franz Nigeli 1536 nach scinem Zug nach Genfim Stich gelassen ; Bern ha-
be eine grosse Schweiz gewollt, die innern Orte eine kleine; wenn man da-
mals der Politik Berns gefolgt wire, wire heute die Schweiz viel gros-
ser375, Denselben Gedanken nahm er unvermittelt wieder auf, als am
7. November 1889 iiber die Stellungnahme des Grossen Rates des Kantons
Bern zum Referendum gegen das eidgendssische Schuldbetreibungs- und
Konkursgesetz beraten wurde. Dr. Gobat ereiferte sich iiber die Opposi-
tion, die diesem fortschrittlichen Gesetze entgegengebracht werde, es sei
dieselbe Opposition, welche im 16.Jahrhundert die Politik der Schweiz
missleitet habe. Ausser den Vorwiirfen, die er schon in seiner fritheren Re-
de erhoben hatte, warf er den Innerschweizer Kantonen auch noch ihr
Verhalten im Jahre 1798 vor. «Die antibernische Politik fand dann ihren
ruhmlosen Abschluss, als die Franzosen die Schweiz angriffen und sozusa-
gen kein Eidgenosse der Stadt und Republik Bern gegen den iibermichti-
gen Feind zu Hiilfe eilte. Und wer waren die Triger der antibernischen
Politik vom 16.Jahrhundert an? Die katholischen Kantone. Das ist Ge-
schichte, meine Herren, unwiderlegbare Geschichte.» Daraufhin liess er
noch das unbedachte Wort fallen, die katholischen Orte seien « Erbwider-
sacher Berns»376. Von Grossrat Egger wurde dann gegen die Vorwiirfe

371 Vgl. «Nationalmuseum», Be V 1891, und «Bern auf dem Esel», Be V 1891,

32:
372 Be V 1891, 32. 373 Be V 1801, 35. 374 TAGBLATT 1889, 78.
375 TAGBLATT 1889, 81. 376 TAGBLATT 1889, 275 ft.
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Gobats die Hilfe der Innerschweizer bei Laupen und Murten aufgerechnet
und entgegengehalten, dass 1386 die Berner die {ibrigen Eidgenossen
schmihlich im Stich gelassen hitten377.

Der Ausspruch von den «Erbwidersachern» schaffte in der Innerschweiz
viel bdses Blut. Anlisslich der Beerdigung von Landammann Durrer, an-
fangs Dezember 1889, entschuldigte sich Regierungsrat Willi bei den Nid-
waldner Behorden fiir die Entgleisung seines Kollegen und versicherte, die
Regierung von Bern teile in dieser Sache die Ansichten von Dr.Gobat
nicht378,

Diirrenmatt blieb aber davon tiberzeugt, dass die erdriickende Mchr-
heit, die sich im Stinderat anlisslich der Nationalmuscumsabstimmung
gegen Bern gefunden hatte, nur wegen dieser ungliicklichen Bemerkun-
gen von Regierungsrat Gobat zustandegekommen war379.

Als am 24. Mai 1893 der Regierungsrat ein Dekret vorlegte, das vorsah,
dass der Name des sogenannten «Schweizerisches Landesmuseums» in
«Bernisches historisches Museum» geiindert werden sollte, liess sich Diir-
renmatt die Gelegenheit nicht entgehen, nochmals darauf aufmerksam zu
machen, wie {ibereilt der Beschluss des Grossen Rates iiber das Landesmu-
seum 1889 gewesen sei. «Wire man weniger brutal {iber die Minderheit
hinweggeschritten, so wire man nicht in den Fall gekommen, heute zu-
riickkrebsen zu miissen. »38

Nachdem Ziirich zum Sitz des Landesmuseums erkoren war, erlosch im
Kanton Bern jegliche Begeisterung fiir die neue Institution38™. Als einige
Jahre spiter das Schweizerische Landesmuseum das Kirchenchorgestiihl
der Schlosskirche von Spiez zu erwerben trachtete, ging ein Sturm der
Entriistung durch den Kanton, und man wusste dieses Geschift zu verhin-
dern382, Angeregt durch eine Motion Gross383, legte daraufhin Regie-
rungsrat Gobat dem Grossen Rat ein Gesetz {iber Kunstaltertiimer und
Urkunden vor. Die erste Beratung iiber die Vorlage fand am 21./22. Mai
1901 statt384. In dem Gesetz wurde die Unveriusserlichkeit aller Kunstge-

377 TAGBLATT 1889, 277. 378 Be V 1889, 101. 379 Be V 1891, 32.
380 TAGBLATT 1893, 284.

381 Vel. das Votum von Dr. Gobat, TAGBLATT 1901, 197.

382 «Das Kirchenstuhlgesetz», Be V 1902, 21. 383 TAGBLATT 1900, 3.
384 TAGBLATT 1901, 196ff. und 223 ff.
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genstinde, welche dem Staat, den Gemeinden und den 8ffentlich-rechtli-
chen Korporationen gehdrten3ss, festgelegt.

Im Rate erhoben sich Bedenken, ob die vorgesehenen Bestimmungen
gecignet seien, den gewliinschten Erfolg zu garantieren (Milliet, Dr. Briist-
lein) 386, Milliet befiirchtete, es sei um die Verfassungsmissigkeit des neuen
Gesetzes «etwas wacklig bestelle»387. Trotzdem wurde es im Grossen Rat
nach beiden Beratungen mit eindriicklicher Mehrheit angenommen 388,

Diirrenmatt war von dem necuen Gesetz nicht gerade begeistert. «Ent-
gegen dem Art. 68 unsrer Staatsverfassung, welcher den Gemeinden, Bur-
gerschaften und Korporationen ihr Eigentum als , Privateigentum® garan~
tiert und ihre selbstindige Verwaltung gewihrleistet, beschrinkt der Ent-
wurf das Eigentumsrecht der Gemeinden und éffentlich-rechtlichen Kor-
porationen in einer Weise, dass dieselben gewisse Gegenstinde, Baudenk-
miler, Kunstgegenstinde und historische Urkunden nicht beliebig ohne
Bewilligung des Regierungsrates verdussern kénnen. »389

Am 16. Mirz 1902 stimmte das Volk mit 20389 Ja gegen 12000 Nein
dem Entwurf zu3%, Diirrenmatt meinte zu diesem Resultat: «Dank dem
dusserst geringen Interesse und der daherigen dusserst schwachen Beteili-
gung der Biirger ist dieses in verschiedenen Beziehungen héchst mangel-
hafte Gesetz also in der Volksabstimmung gliicklich durchgeschliipft.
Dass die Volkszeitung vor der Annahme zur rechten Zeit gewarnt hat, be-
reut sie deswegen nichtim Geringsten, wohl aber, dass sie dem Gesetz kei-
nen intensiveren Widerstand als ihre etwa 50 zur Verwerfung auffordern-
den Zeilen entgegengebracht hat.»391

385 TAGBLATT 1901, 1961F. und 223ff. 386 TAGBLATT 1901, 199f.

387 TAGBLATT 1001, 202. 38 TAGBLATT 1901, 229 und 448.
380 Be V 1902, 21. 399 TAGBLATT 1902, 203f. 39T Be V 1902, 23.
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SCHLUSSBEMERKUNGEN

Esist nicht gerade leicht, abschliessend zu einem Urteil zu gelangen, das
Ulrich Diirrenmatt gerecht wird. Je mehr wir uns mit ihm beschiftigen,
desto vielschichtiger und schwerer zu fassen erscheint uns seine Persénlich-
keit. Es gibt kaum ein Problem, dem er sich nicht gewidmet und das er
nicht sorgfiltig studiert hat. Sein Charakter fasziniert — und st&sst ab, man
ist beeindruckt von seinem Weitblick, und im nichsten Moment bedauert
man, dass es ihm versagt war, bestimmte Zeitfragen in ihrer wirklichen
Tragweite zu erfassen.

Sein Bild ist heute noch «durch der Parteien Hass und Gunst verwirrt».
Seine Polemiken — die allerdings aus der Zeit heraus verstanden werden
miissen — strapazieren oft heute noch unsere Geduld. Vor allem sein Anti-
semitismus, in jingern Jahren ausgeprigter als spater, wirkt auf uns heuti-
e Leser, die wir die Folgen dieser Geisteshaltung in ihrer ganzen Grauen-
haftigkeit erlebt haben, zutiefst erschreckend.

Trotz all dieser Vorbehalte mdchte ich sagen, dass uns, nehmen wir alles
in allem, das Bild eines charaktervollen aufrichtigen Demokraten entge-
gentritt. Er war witzig und liebenswert — denken wir nur an seine unpoliti-
schen Gedichte —; seine Uberzeugungstreue und seine Zivilcourage ver-
mdgen jeden zu beeindrucken.

Ich mdchte hier gerne ein persénliches Erlebnis beifiigen. Wihrend ich
an dieser Dissertation arbeitete, wurde ich von verschiedenen Seciten be-
dauert, als ich erwihnte, ich sei daran, alle Jahrginge der «Berner Volks-
zeitung», die unter Ulrich Diirrenmatts Redaktion geschrieben wurden,
durchzulesen. Ich will gern gestehen, dass ich die Lektiire zu Beginn
dusserst mithsam fand — was fiir die Jahrginge der fritheren achtziger
Jahre noch heute gilt —, dass mir die Zinkereien sehr oft auf die Ner-
ven gingen und ich hoffte, so schnell als méglich mit der mir un-
sympathischen Arbeit fertig zu werden. Nach und nach wurde ich je-
doch von der Person Diirrenmatts immer mehr beeindruckt; die Arbeit
bereitete mir je linger, desto mehr Vergniigen, und ich muss gestehen,
dass ich es tatsichlich bedauerte, als keine weitern Binde mehr zu be-
arbeiten waren.
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Schon zu Lebzeiten Diirrenmatts, vor allem bei seinem Tode, und auch
heute noch, wurde und wird der Vorwurf laut, scin Wirken sei rein nega-
tiv gewesen.

Dagegen ist cinzuwenden, dass die Mitarbeit Diirrenmatts im Grossen
Rat sehr oft zu positiven Gesetzeswerken gefiihrt hat.

Der Vorwurf, seinem Wirken sei eine grossere Bedeutung versagt ge-
blieben, lisst sich um so mehr vertreten, als die Entwicklung — man denke
an die allgemeinen Tendenzen der heutigen politischen Verhiltnisse : Zen-
tralismus, Biirokratismus, Interessenverbinde usw. — einen andern Weg
gingen, als es Diirrenmatts Vorstellungen entsprach. Nun machte ich be-
haupten: Dass die geschichtliche Entwicklung anders gelaufen ist und sei-
ne Ideen sich nicht verwirklicht haben, ist an und fiir sich noch kein Wert-
urteil. Es lasst sich hochstens sagen, dass von den andern die Zeitstrémun-
gen besser erkannt wurden als von Diirrenmatt. Es lsst sich nicht bestrei-
ten, dass manche seiner Befiirchtungen sich bewahrheitet haben und wir
vielleicht besser gefahren wiren, wenn man einigen seiner Vorstellungen
mehr Beachtung geschenkt hitte.

Allein, es ist miissig, zweck- und sinnlos, sich mit mglichen andern hi-
storischen Entwicklungen — die sich ja durchaus auch denken liessen - zu
beschiftigen, obgleich es sicher reizvoll wire, sich vorzustellen, wie Diir-
renmatt sich etwa als Regierungsrat bewihrt haben wiirde. Es hat sich ja
immer wieder gezeigt, dass eine Partei oder Personlichkeit sich gemissig-
ter gibt, sobald sie in der Regierungsverantwortung steht.

Ich méchte jedoch Diirrenmatts grdsste Bedeutung vor allem als Oppo-
sitionspolitiker sehen. Dazu scheint er geradezu pridestiniert gewesen zu
sein: Er war persdnlich vollstindig integer. Begabt mit Witz und Intelli-
genz, hatte er die Fihigkeit, die Fehler und Schwichen der Gegner oder
deren politische Intentionen rasch zu erfassen und treffend aufzuzeigen. Er
war von unbeugsamer Aufrichtigkeit, ausgeriistet mit einer vorbildlichen
Zivilcourage und einem bewundernswerten Mut zur Unpopularitit: Eine
geborene Kimpfernatur. Um tatsichlich eine wirksame Opposition fiih-
ren zu kénnen, brauchte er seine Beharrlichkeit, auch wenn sie oft an
Starrkdpfigkeit grenzte, und seine Unbeugsambkeit. Sein Wirken hitte
aber keine derartige Ausstrahlungskraft besessen, wire Diirrenmatt nicht
durchdrungen gewesen von einer aufrichtigen Liebe zu seiner Heimat,
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wilre nicht sein ganzes Wirken auf das Wohl des Volkes gerichtet gewe-
sen. Diese Eigenschaften gehéren aber meiner Meinung nach zu den wich-
tigsten Voraussetzungen fiir eine wirksame Opposition: Die Grundlagen
der bestehenden Staatsordnung sind von den Vertretern der Opposition
als unabdingbar anzuerkennen.

Wenn aber ein Zug bei Diirrenmatt deutlich hervortritt, so ist es der:
sein ausgesprochenes Rechtsempfinden.

Er selbst gab scinem Wollen und Streben in der bernischen Politik den
ergreifendsten Ausdruck in dem Titelgedicht, in dem er vom Grossen Rat

Abschied nahm:

Abschied vom Grossen Rat!

Die Thr im Rat versammelt,
Ich griisse Euch von fern;
Mir ist die Tiir verrammelt,
Ich kann nicht mehr nach Bern.
Hinaus — Was gegenwiirtig
Im Kampfkaum moglich war,
Das brachte griindlich fertig
Ein chronischer Katarrh.

Wenn Euch mein Wort verdrossen,

Dann rieft Ihr zornig: Schluss!

Nun habe ich geschlossen,

Es gibt nicht mehr Verdruss.

Der Wahrheit Eisenrechen

War Manchem unbequem,

Doch wisst, sie auszusprechen,

War auch nicht angenehm.

So manche Ratsdebatte
Von stiirmischem Verlauf

Die Salz und Pfeffer hatte,
Steigt im Gedichtnis auf.

I Be V 1908, 41.
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Von Gobats Wortgeschmetter
Hor’ ich den Widerhall;

Von Biihlers Donnerwetter
Erzittert noch der Saal.

Mir wird das Bild lebendig
‘Wie viele Ratsherr’n sind:
Zu Hause schr verstindig,
In Bern regierungsblind;
Zu Hause karge Spender,
Wo man den Rappen dreht;
In Bern sogar Verschwender,
Wenn's um das Staatsgeld geht.

Doch lasset uns nicht grollen
Im letzten Augenblick:
Uns eint ein gleiches Wollen,
Des Berner Volkes Gliick.
Ein Jeder mdg’ es pflegen
Als unsern teursten Hort;
Lebt wohl nun, Thr Kollegen,
Ich geh... Ihr habt das Wort.

Wir haben uns in dieser Arbeit vor allem mit der politischen Seite Diir-
renmatts befasst. Seine andere, private, ist zu kurz geckommen. Besonders
ausgepragt ist seine Treue und Liebe zur Familie. Im persénlichen Um-
gang muss er charmant und liecbenswiirdig gewesen sein; seinen Freunden

hielt er unverbriichlich die Treue.

Er war erfiillt von echter Frommigkeit und durchdrungen von einem
starken Gottesglauben. Dabei war er Andersgliubigen gegeniiber tolerant

— mit den oben erwihnten Ausnahmen.

Ich denke, am besten kdnnen sein tiefes Gemiit, seine Giite und Mensch-
lichkeit, seine Frommigkeit und sein Humor aufgezeigt werden, wenn
wir ihn selber sprechen lassen. Ich méchte deshalb zum Schluss eine kleine
Auswahl aus seinen unpolitischen Gedichten folgen lassen.
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2 Be V 1906, 2.

Schliisselblumen unter’m Schnee?

Schliisselblumen aus dem Schnee
Pfliickte mir ein Knabe;
In des Winters Leid und Wech
Welche liebe Gabe!

Ungekiisst vom Sonnenstrahl
An verborg ner Stelle
Bliih'n sie unbewusst im Tal
An des Bichleins Quelle!

In des Winters Todesnot
Zeugnis ew gen Lebens,
Threm zarten Keime droht
Frost und Schnee vergebens.

Mag es frieren noch so tief,
Eis am Kelche kleben -
Der sie in das Dasein rief,
Der beschiitzt ihr Leben.

Thre Bliiten gelb und weiss
In des Winters Hiille
Predigen des Schopfers Preis,
Seiner Allmacht Fiille.

Denn sein Wortin Ewigkeit
Wirkt zu allen Stunden,
Ist an keine Jahreszeit,
Kein Gestirn gebunden.

Menschenkinder, fasset Mut,
Wenn die Tage triiber:
Was Er einem Pflinzchen tut,
Tut er euch noch lieber.

397

26



Des Sommers erste Rose3

Der Rosen erste guckt hervor,
Die Knospe ist halb geborsten;
Am Dornhag hebt sie das Haupt empor,
Wo Finken und Spatzen horsten.

Sie hat geschlummert und gekeimt
Und triumtnoch gegenwirtig;
Den ganzen Maien hat sie gesdumt
Bis die Toilette fertig.

Sie liess mit vornehm stolzem Sinn
Gar lange auf sich warten,
Bis sie als Blumenkonigin
Beherrschte Busch und Garten.

Bald um den Sankt Johannitag
Ist wohl die Kronungsfeier,
Und auf des Lebens Hohe mag
Kein Spitfrost dimpfen ihr Feuer.

Dann darf kein Ritter hoch zu Ross
Nach ihrem Schmucke tappen;
Denn Dornen bilden ihren Tross
Bewehrter, bewihrter Knappen.

Das Rosenrot, nicht grell noch matt,
Stimmt Aug’ und Herzen munter,
Und wenn verwelkt das erste Blatt —
Gleich blithen andre drunter.

Du erste Rose am Dornenstrauch,
Du hast mich nie betrogen;
Mit Dir ist erst des Sommers Hauch
In’s zweifelnde Herz gezogen.

3 Be V 1905, 45.
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4 Be V 1904, 66.

Des Sommers letzte Rose geht
Bald mit der Herbstzeitlose;
O lasst mich singen, eh’s zu spit,
Des Sommers erste Rose!

Unter der Wettertanne#

Am Saumweg steht ein Tannenbaum,
Ein Bergbach rauscht daneben;
Da triumte ich manchen Jugendtraum
Von Lust und Liebe und Leben.

Und wieder kam ich herauf vom Tal
Und steh’ in seinem Banne;
Dich mussich griissen noch einmal,
Du traute Wettertanne.

Dich mag ein treuer Alpensohn
Mit keiner Andern vergleichen,
Mit keiner Ceder am Libanon
Und nicht mit deutschen Eichen.

So stand sie schon voll Majestit
Vor einem halben Jahrhundert;
So Mancher hier voriibergeht
Hat ihre Gestalt bewundert.

Sie bietet allen Stiirmen Trutz
Und schirmet Hirten und Siumer,
Sie gibt dem greisen Pilgrim Schutz,
Wie einst dem jungen Triumer.

Sie schiitzt getreulich Geiss und Rind
Dass ithnen kein Wetter schade;
Sie dreht den Wipfel nie nach dem Wind
Und steht noch kerzengerade.
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Sie leistet kriftigen Widerstand
Des Wildbachs Steingeschiebe;
Verteidigt wacker Weg und Land
Mit ihrem Wurzelgetriebe.

Am Bergpfad steht sie trotzig und kiihn
Und sagtin des Himmels Bliue,
In immerwihrendem Dunkelgriin
Ein Lied bestandiger Treue.

Hier schliess ich meine Ohren zu,
Dem Lirmen der Sommerfeste;
Hier oben finde ich Fried” und Rul’
Im Schatten hangender Aste.

So lag ich sonder Kiimmernis
Und triumte von Liedern und Weisen,
Bis plotzlich mich weckte ein Wadenbiss -
Die verdammten roten Ameisen!

Keine Apﬁl!S

Kein Apfel lacht im Schweizerland
Mit weiss und roten Wangen;
Die Biume an der Gartenwand
Steh’n leer und unbehangen.

Ich hab’ die Hofstatt abgesucht,
Die alten Apfelbiume;
Vergeblich warten auf die Frucht
Die leeren Kellerriume.

Ich ging der Strassenpflanzung nach,
Den herben, spiten Sorten;
Am Rain, am Bach, am Schindeldach -

Sie fehlen allerorten.

5 Be V 1901, 82,
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Vor einem Jahre haufenweis
Sind sie zu Grund gegangen,
Und heute ist um keinen Preis
Ein Immi zu erlangen.

Schon schickt der Winter seinen Gruss
Mit Frost und Schnee dahinter;
Ein Winter ohne Apfelmues -
Was ist das fiir ein Winter!

Und was der Kleinen Freude war,
Halb Essen und halb Naschen,
Auch ihnen luegt das ganze Jahr
Kein Apfel aus den Taschen.

Was wird aus ihrem Kindertraum
Mitallen Engelreigen,
Wenn selbst am griinen Weihnachtsbaum
Kein Apfelin den Zweigen?

Ein Jahr, das keine Apfel bringt,
Ist wie ein Menschenleben,
Das freudelosim Schweisse ringt —
Kein Lied ist ihm gegeben.
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ANHANG

VOTUMDURRENMATTINDER FRAGE
EINER PARTIALREVISION
DER BERNISCHEN STAATSVERFASSUNG
AM16. MAI 1888

Es tut mir leid, dass ich den Optimismus der Herren Vorredner in Bezug
auf die Verfassungsrevision nicht teilen und mir den Verlauf einer solchen
Revision nicht so glatt denken kann.

Es ist von Herrn Regierungsrat v[on| Steiger darauf aufmerksam ge-
macht worden, dassin der gegenwirtigen Verfassung die Ausdriicke «To-
talrevision» und «Partialrevision» eigentlich gar nicht vorkommen. Dar-
aus schliesst Herr v[on] Steiger, dass eine Partialrevision statthaft wire. Ich
bin damit nicht einverstanden. Es ist allerdings natiirlich, dass die Verfas-
sung nicht unterscheidet zwischen «Totalrevision» und «Partialrevision»,
wie man etwa bei einer Mondsfinsternis unterscheidet zwischen einer tota-
len und einer partiellen, wo der Mond ganz oder nur zum Teil bedeckt ist.
Das Wort Partialrevision hitte bei einer Verfassung keinen rechten Sinn,
da schwerlich jemals eine Konstitution mit Haut und Haar, mit Stumpf
und Stiel, in jedem Wort und jeder Silbe total verindert wird. Es wird stets
etwas altes stehen bleiben und also jede Verfassungsrevision im Grunde
immer eine partielle sein. Man wird z. B. doch die Souverinitit des Kan-
tons beibehalten wollen und ebenso die Grundziige der gegenwirtigen
Einrichtung.

Ich gebealso zu, dassin der Verfassung der Unterschied zwischen totaler
und partieller Revision nicht gemacht wird. Wenn wir aber einmal be-
schliessen, dem Volke die Frage vorzulegen, ob eine Revision stattfinden
solle oder nicht, so ist dann die Moglichkeit der Totalrevision da, so dass
alles revidiert werden kann. Wir haben kein Mittel, um diese Moglichkeit
einzuschrinken. Der Wortlaut der Revisionsbestimmungen ist klar ge-
nug. Der § 91 der Verfassung sagt, dem Volk solle die Frage zum Entschei-
de vorgelegt werden, «ob eine Revision der Verfassung stattfinden solle».
Wir konnen also dem Volke nicht die Frage vorlegen, ob eine Revision des
Artikels so und so oder eine Revision in Bezug auf diese oder jene Abtei-
lung der 6ffentlichen Verwaltung stattzufinden habe. Der Wortlaut der
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Volksanfrage ist in der Verfassung schon bestimmt, den kénnen wir nicht
abindern, und wenn eine Revision beschlossen wird, so ist damit alles auf’s
Spiel gesetzt.

Es hat allerdings etwas Unbequemes, wenn man unter der bisherigen
Verfassung weiterfahren muss; allein wenn man sich iiberlegt, ob dies von
Vorteil oder von Nachteil sei, so wird sich fiir beide Anschauungen etwas
sagen lassen. Eine Verfassung soll einmal ein Garantieakt sein, eine Garan-
tie dafiir, dass die Gesetzgebung nicht iiber diese oder jene Schranken hin-
ausgreifen kann. Wenn wir nun selbst diese Schranken niederreissen, dann
ist die erste Bresche gemacht und haben wir die Aussicht, dass alle andern
Grundlagen der Verfassung mit ebenso grosser Leichtigkeit entfernt wer-
den kénnen.

Wir wollen eine Verfassung deshalb, damit wir eine Schranke haben.
Nun liesse es sich schon denken, dass die Revision innerhalb gemeinsam
vereinbarter Schranken sich bewegen wiirde, wenn unsere politischen
Parteien so eingerichtet wiren, dass dieselben einander gegeniiber binden-
de Verpflichtungen eingehen kdnnten auf eine Art und Weise, bei der sich
vorausschen liesse, das Volk werde dieser Ubereinkunft stillschweigend
Zutrauen schenken. Wenn sich unsere Parteien z. B. verstindigen kénn-
ten, nichts weiter anzustreben, als die Initiative, und sich das Wort geben
wiirden, nur diese zu verlangen, sei es, dass die Revision durch den Grossen
Rat oder durch einen Verfassungsrat vorgenommen werde, dann liesse
sich miteinander reden ; denn mit der Initiative hitten wir ein Mittel, um —
nichtim Sprung, aber mit sicherem Erfolg — diese oder jene Partie der Ver-
fassung zu revidieren. Allein man hort schon heute, dass eine solche Ver-
stindigung nicht mdglich sein wird. Herr Burkhardt will wegen der Ar-
menerzichung revidieren, Herr Salvisberg wegen der Zweispurigkeit
zwischen altem und neuem Kanton und wegen der Initiative, was aller-
dings das nichstliegende wire. Daraus hort man schon jetzt, dass immer
noch das einte oder andere Postulat hinzugefiigt werden und es also nicht
mdglich sein wird, sich von vornherein auf das Mittel der Initiative zu be-
schrinken.

Ich bin zwar vor 5 und schon vor 10 Jahren auch einer derjenigen gewe-
sen, der eine Revision anstiften half. Aber ich finde, wenn man diejenigen
Erfahrungen gemacht habe, wie man sie vor 3, 4 Jahren machen musste, so
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solle man daraus etwas lernen und nicht leichtsinnig die gleichen Gefah-
ren, in welche unser Staatswesen durch die letzte Revisionsbewegung ge-
raten ist, herauf beschworen helfen. Aus diesem Grunde stimme ich dem

Antrag der Regierung bei, von einer Verfassungsrevision abzuschen. »
Tagblatt des Grossen Rates 1888, S. 371.

ERGEBNIS DER VOLKSABSTIMMUNG
VOM 13.NOVEMBER [1898]

Esist gckommen, wie es jedermann erwartet hat, die Vereinheitlichung
ist mit relativ sehr starker Mehrheit, aber mit absolut sehr schwacher Be-
teiligung der stimmberechtigten Biirger angenommen worden. Mehr als
die Hilfte der Referendumsbiirger — im Kanton Bern ca. 70000 von iiber
120000 - wollte die Verantwortung fiir diese folgenschwere Entscheidung
nicht tragen, aber der Vereinheitlichung auch nicht entgegentreten und
blieb deshalb zu Hause.

Esist nichtzu leugnen, dass mit der Preisgebung der kantonalen Souve-
ranitit auf dem Gebiet desbiirgerlichen und des Strafrechts das bedeutend-
ste Merkmal, die eigentliche Grundbedingung der staatlichen Selbstin-
digkeit der Kantone dahingefallen ist. Wegen des Bisschens Schule, das ih-
nen noch verbleibt, oder wegen der Armen und der Regierungsrite, wel-
che die Kantone noch zu erhalten haben, kann man in der Tat nicht mehr
von «Souverinitit» reden, mag der Ausdruck noch in der Bundesverfas-
sung stehen oder nicht. Aber was frigt der heutige Schweizerbiirger sol-
chen politischen Erwigungen nach? Bequemlichkeit des Verkehrs heisst
das oberste Gebot, ein hoheres gibt es nicht; diesem ist der liberale und der
liberalkonservative Durchschnittsbiirger bereit, nicht nur die kantonale,
sondern wenn’s verlangt wird, sogar die persénliche Freiheit zu opfern.
Dieser Strdmung leistet nachgerade auch die konservative Presse wenig
Widerstand mehr, sondern zieht es vor, selber mit dem Strome zu
schwimmen. Im alten Kanton Bern war die Buchsizeitung «allein auf wei-
ter Flur», um das alte Bernertum zu verteidigen, im Jura schwankte sogar
das «Pays» eine Zeitlang zwischen Annahme und Verwerfung; «Berner
Tagblatt», « Emmentaler Nachrichten», «Oberlinder Volksblatt», «Birs-
taler» halfen fréhlich mit, das alte Berner Recht zu bodigen und den sozia-
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listischen Entwiirfen der HH. Huber und Stoos den Weg zu ebnen, und in
Genf, Basel und Lausanne bliesen die angeschensten liberalkonservativen
Organe in das gleiche Horn. Dafiir sind sic jetzt doch auch einmal bei der
Mehrheit!

Die Kompasslosigkeit der konservativen Partei hat seit 11 Jahren bedau-
erliche Fortschritte gemacht. Beim verhingnisvollen Schnapsmonopol
nahm sie ihren Anfang und mit der Rechtseinheit hat sie es bereits zur
ginzlichen Aufldsung unserer Reihen gebracht. Was niitzt es, wenn heute
hier, morgen dort ein konservatives Fihnlein geschwungen wird, da wir
es doch seit 1884 zu keiner alle Gruppen umfassenden Aktion mehr ge-
bracht haben?

Mit unserer unseligen Zersplitterung haben wir es dahin gebracht, dass
der Radikalismus nun bald am Ziele seiner Wiinsche angelangt ist. Oder
was bleibt ihm noch zu wiinschen {ibrig, das er nicht auch in Bilde und so-
gar mit Hiilfe eines Teiles der Konservativen haben wird ?

Die Unfall- und Krankenversicherung ? Herr Repond wird in der «Ga-
zette de Lausanne» noch einmal gegen den Etatismus donnern, aber Herr
Wirz wird das Werk im « Obwaldner Volksfreund» vom Standpunkt des
christlichen Erbarmens aus empfehlen.

Die Bundesschulsubvention? O du meine Giite, die Muristaldenlehrer
von den «Emmentaler Nachrichten» und dem «Berner Tagblatt» lechzen
danach gerade wie die Hofwyler. Ubrigens, was hat es fiir uns Berner
schliesslich zu sagen, ob unser oberster Schulpascha Gobat oder Ruffy heis-
se?

Die vollstindige Militireinheit? Die Presse, auch die konservative mit
wenigen Ausnahmen, war schon vor drei Jahren in der Empfehlung der-
selben einig, warum sollte man die Vorlage nicht bald wieder bringen diir-
fen?

Die Bundesbank ? Genfer Journal und Gazette, welche socben tapfer fiir
die Rechtseinheit in’s Zeug gegangen sind, diirften diesmal Miihe haben,
gegen das neue Projekt des Herrn Bundesrat Hauser Bundesgenossen zu
finden, insofern, wie es den Anschein hat, die Interessen der Kantonalban-
ken besser gewahrt werden.

So wird der Radikalismus, so weit es die materiellen Fragen betrifft, sein
Programm bald vollstindig verwirklicht haben; einmal, d.h. nachgerade
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allemal kann er auf die Hiilfe der St. Galler und Aargauer Konservativen
und das Centrum zihlen; das andere Mal helfen ihm die Waadtlinder und
Genfer «Oppositionellen», das dritte Mal folgt ihm ein konservativer
Harst aus der Urschweiz oder die Eidgendssischen und auf alle Fille findet
er eine konservative Gruppe, meistens aber mehrere, welche bereit sind,
die Rolle des braven Fridolin zu tibernechmen, damit die «Intransigenz» der
grundsitzlichen Elemente desto abschreckender erscheine.

In formalpolitischer Beziehung hat der Radikalismus gar nichts mehr
zu erstreben, sondern nur noch zu konservieren. Er hat ja die Macht in
Hinden, und jede Verinderung kénnte ihn eher schwichen als stirken.
Darum kdnnte ihm die Doppelinitiative gefihrlich werden, wenn nicht
wieder gewisse konservative Gruppen selber in zirtlichster Weise ihm die-
se Fliege vom Gesicht wehrten. In der Bundesratswahl durch das Volk se-
hen nimlich die welschen Konservativen eine gefihrliche Centralisation
(sie, die eben den festesten foederativen Damm einreissen halfen) und die
Ziircher Eidsgendssischen eine arge Demagogie, und dem Nationalpro-
porz sind viele konservative Bauern gram, weil sie cine Vermehrung der
Sozialisten im Rate fiirchten — aber ein sozialistisches Erbschaftsgesetz aus
den cidsgendssischen Riten fiirchten sie nicht! Also stehen Radikalismus
und Zentralismus gegenwirtig im Zenit ihrer Macht und haben wohl
einstweilen noch keinen Niedergang zu fiirchten, weder von Verwerfung
von Gesetzen, noch durch Aufdringung missliebiger Initiativen. Dem
Foederalismus ist nichts {ibrig geblieben, als einige administrative Rudi-
mente, sogenannte Regierungsrite und Grossrite ohne Kompetenzen,
Oberrichter und Bezirksbeamte, und ein Dutzend Schulinspektoren, wel-
che aber je eher je lieber auch eidsgendssisch werden mdchten. Und da
hat Herr Decurtins vielleicht doch etwas Recht, wenn er meint, dass wir
uns in diesen ginzlich verinderten Verhiltnissen anders orientieren miis-
sen. Schon alt Bundesrat Ochsenbein sel. sagte zu mir das letzte Mal, alsich
ihn sah, es war kurz nach Annahme des eidsg. Schuldenbetriebes: «Lieber
die Einheit sans phrase, als diese fortwihrende maskierte Zentralisation,
welche bei’'m Volk den Glauben erhilt, die Kantone hitten noch etwas zu
bedeuten, wihrend die Grundlagen des Bundesstaates schon zerstort sind. »

«Berner Volkszeitung» Nr.92, 1898
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RELIGION UND POLITIK [1895]

Vorwiirfe von Gegnern wie Bemerkungen von Freunden rechtfertigen
es, dass die «Volkszeitung» sich einmal {iber dieses Thema ausspreche. Wie
mancher schon rechnete es dem Volkszeitungsschreiber zum grossen Ver-
brechen an, dass er politische Gegner angreife und daneben gleichzeitig
«salbungsvolle religidse Artikel» in seinem Blatte bringe; andere werfen
ihm das «Liebdugeln mit den Ultramontanen», den «Erzfeinden unseres
protestantischen Berner Volkes» als mindestens eine arge Verirrung vor;
wieder andere meinten, Religion und Politik gehen einander nichts an und
ein so ausgesprochen politisches Parteiblatt wie die «Volkszeitung» sollte
das religitse Gebiet als neutralen Boden lieber ganz unberiihrt lassen.

Das sind alles Ansichten, aber die Meinung des Zeitungsschreibers ist
nun eben in Sachen einmal eine andere und wird es auch bleiben. Fiir mich
bleibt die Religion der wichtigste von allen das Menschenleben beeinflus-
senden Faktoren; sie bestimmt zum allergréssten Teil das tigliche Tun
und Lassen des Einzelnen in seinem 6ffentlichen Leben so gut wie in sei-
nem privaten, sie wird also wesentlich mitbestimmen, wie sich der Mann
als Biirger gegeniiber der Allgemeinheit, d.h. wie er sich in der Politik
verhilt. Religion und Politik sind mir nicht zwei verschiedene Dinge, son-
dern die letztere wird durch das Vorhandensein oder das Fehlen der erste-
ren michtig beeinflusst.

Die Religion - in unserem Lande natiirlich die christliche — wirkt mit ei-
nem Hauptinhalt: dem festen Glauben an einen allmichtigen, personli-
chen Gott, gar michtig auf ihre Anhinger. Die zwei Hauptseiten des Chri-
stenglaubens, einerseits der stete Hinblick auf die vorbildliche, erlésende
Gestalt Jesu Christi und das Bestreben, ihm in den fundamentalen Geboten
der Nichstenliebe, der Gerechtigkeit und der Wahrheit und Redlichkeit
nach Kriften nachzueifern, sowie anderseits dic Uberzeugung von einer
Vergeltung im Jenseits fiir den auf Erden gut oder schlecht gefiihrten
Wandel - diese zwei Pfeiler der Religion miissen schon ihrem Wesen nach
den grossten Einfluss auf die hunderterlei Details des tiglichen Lebens aus-
iiben. Es ist ja doch leicht begreiflich, dass ein Mann, der nur vor der irdi-
schen Gerechtigkeit und dem Strafgesetz sich scheut, z.B. in den oft deli-
katen Begriffen der erlaubten Grenzscheidung zwischen Mein und Dein
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(Wucher, Ausniitzung des Mitmenschen) ganz anders und viel riicksichts-
loser und iibler handeln wird, als sein Nachbar, der an eine einstige Vergel-
tung denkt und auf die Stimme des eigenen Gewissens horcht! Und so ist
es eben auf den verschiedensten Gebieten, wo menschliches Schaffen und
menschliche Titigkeit zur Geltung kommt. Uberall wird derjenige, der
keinen Gott anerkennt und nur die bekanntlich oft recht weitmaschigen
Schranken der staatlichen Gesetze als Grenze des Erlaubten betrachtet, den
Begriff der «erlaubten Handlungen» ungemein weit ausdehnen; der Be-
griff von Treu und Glauben im Handel und Verkehr wird durch alle Stu-
fen der Ubervorteilung hindurch bis an die Grenze des direkten Betruges
oder Diebstahls erweitert, und so fort. Auch in der Behandlung von Un-
tergebenen, die willen- und fast schutzlos dem Vorgesetzten unterstellt
sind (wie beim Militir, in Spitilern, Schulen, Gefangenschaften), wird der
olaubenslose Mensch durchschnittlich weit gefdhrlicher, viel roher sein als
der sich stets innerlich seiner grossen Verantwortung vor Gott bewusste
Christ.

Ausnahmen dndern aber hier nicht die Regel. Schon hére ich die Ein-
wendungen gegen das Vorstchende: wie viele liebe, brave, gewissenhafte
Atheisten es gebe, Leute mit fleckenloser Moral und von untadelhafter
Nichstenliebe, und wie viele herzlose Ausbeuter es hinwieder gebe unter
den «Frommen», wie viele brutale, rohe Gestalten auch unter ganz christ-
lichen und sogar gut kirchlichen Leuten! Ei gewiss; zugegeben! Aber dies
istin beiden Lagern doch eben die verschwindende Minderheit. Die kleine
Zahl selbstloser Gottesleugner, meist gebildete, von Natur gutherzige
Leute, die aufopfernd und voll inniger Bruderliebe auf Erden wandeln,
fithlen selbst gar oft im Innern die grosse Leere, ahnen die Liicke in ihrem
Herzen, und gar mancher derselben gelangt oft noch spit wieder in’s La-
ger der Gliubigen; im Ganzen aber verschwindet ihr Hiufchen unter der
dichten Wolke der gottlosen Masse derer, welche nur nach Genuss und
fetten Stellen oder Ehren streben, unbekiimmert um das Wohl und Wehe
der nichsten Nebenmenschen, derer, welche anvertraute Amter und
Wiirden direkt oder indirekt zu ihrem eigenen Vorteil und zu ihrer Berei-
cherung missbrauchen, derer, welche ihre Machtstellung herzlos zur
Knechtung und zu Tyrannisieren und Quilen der armen Untergebenen
benutzen und nur ihrer masslosen Herrschsucht frénen und allen Launen
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frei die Ziigel schiessen lassen. Anderseits gab esstets und gibt es auch heute
noch unter den sogen. Christen viele, wie kiirzlich die geistlichen Briider
in den Irrenanstalten am Rhein, die Jesu Gebote mit Fiissen treten, die von
Christen nichts als den Namen haben, die das Christentum zur hisslichen
Fratze machen; aber solche unwiirdigen Glieder, solche riudige Schafe
diirfen denn doch nicht als das Gesamtbild der Christenheit genommen
werden, nein, auch sie treten in den Hintergrund vor jener weit grosseren
Zahl Bekenner Christi, die trotz all ihrer Unvollkommenheiten und Feh-
ler, doch in redlichem Bestreben sich bemiihen, Christi Geboten wenig-
stens in der Hauptsache nachzuleben, die treu und wahr und chrlich im
Verkehr mit den Mitbiirgern sind, bescheiden und gentigsam in den Le-
bensanspriichen, freundlich und hiilfsbereit fiir den leidenden und ge-
driickten Nichsten, milde und nachsichtig gegen den fehlbaren Unterge-
benen, kurz, die durch ihr tigliches Verhalten sich als gute Menschen und
brave Biirger erweisen.

Religits oder religionslos, mit Gott oder ohne Gott, gewissenhaft oder
gewissenlos — das scheidet die Menschheit in die zwei am meisten von ein-
ander verschiedenen Lager. Und hiebei ist es meines Erachtens allerdings
von untergeordneter Bedeutung, in welcher dusseren Form das Christen-
tum vor uns tritt, gegeniiber der wichtigen Tatsache, ob es tiberhaupt vor-
handen ist oder nicht. Die wichtigsten Grundlehren sind in den verschie-
denen christlichen Konfessionen nicht so sehr verschieden; fiir uns gilt ein
eifrig zu seinem Gott flehendes romisch-katholisches Miitterchen so gut
als Christ, wie ein mit inniger Andacht die Predigt anhrender reformier-
ter Kirchginger; das eine hohe religitse Gefiihl beseelt sie, und deshalb
kann die «Volkszeitung» in der konfessionellen Verletzung nicht mitma-
chen; wenn sie gelegentlich gegen einige altkatholische Sdulen Posto fass-
te, so geschah dies durchaus nicht gegen ihre religidsen Glaubenssitze, son-
dern dagegen, dass sie eine religiose Bewegung offenkundig und direkt
den Parteizwecken einer bestimmten politischen Richtung von Anfang an
dienstbar zu machen suchten, dass sie es also mit der «Religion» gar nicht
ehrlich meinten, sondern diesen erhabenen Begriff fiir selbststichtige
Zwecke missbrauchten.

Und wenn wir nun Umschau halten im Schweizerlande herum, wie die
Religion oder das Fehlen derselben die Politik beeinflusst, so sehen wir
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deutlich die Wirkungen der ersteren auf das &ffentliche Leben. Wir gehen
nicht so weit, dass wir einerseits alle Gliubigen als die politisch Konservati-
ven, anderseits die Unglaubigen als die politisch Radikalen zusammenfas-
sen, aber im Grossen und Ganzen werden doch die Begriffe religits oder
religionslos sich mit den Parteien der Konservativen oder der Radikalen in
der Hauptsache decken. Wir sehen im Allgemeinen die fest an ihrer Reli-
gion hangenden Rémisch-Katholischen, sodann die meist sehr religiss
veranlagten Gebirgsbewohner und das treu zu seinem Glauben stehende
Landvolk beider Konfessionen, wir sechen alle diese Elemente das Gros der
politisch konservativen Partei bilden, und wir sehen auch in diesen Lan-
desteilen durchschnittlich eine sparsame Verwaltung, Treue und Glauben
im Verkehr, eine bescheidene, einfache Lebenshaltung, redliches Ausfiil-
len der iibernommenen Amter und Stellen. Anderseits sehen wir die «auf-
geklirte» Bevolkerung der Stidte mitihrem fast offiziellen Atheismus, wir
sehen die grossten Industriecentren mit ihren irreligidsen Arbeiterscharen,
wir sehen die Anhinger einer an die Grenze des Unglaubens hinanreichen-
den extremen Reférmlerei und viele Bekenner des von ithnen nur noch als
Maske zur Schau getragenen Altkatholizismus, wir sehen alle diese Leute
den Stamm der radikalen Politik bilden, und wo diese Herrschaft ist, da se-
hen wir auch das ehrgeizige Streben nach Amtern und Wiirden, die Ge-
nussucht, das Jagen nach fettbesoldeten Stellen auf Kosten des Volkes, die
ungehdrige Anhidufung vieler Stellen in einer einzigen Person, die dann
die Plichten ihrer meisten Amter nur halb oder gar nicht erfiillt, wir sehen
das stolze, bureaukratische Wesen der Beamten gegen das gemeine Volk,
die frechste Ausschliesslichkeit in der Besetzung aller guten Posten mit
Giinstlingen, viel Untreue im Handel und Wandel mit zahlreichen Bei-
spielen von Unterschlagungen, Grosstun auf Kosten des Staates etc; von
allen diesen Mingeln des religionslosen und zugleich radikalen Systems
bieten ja die gegenwirtige Wirtschaft in der Bundesverwaltung oder auch
das radikale Regiment in der Bundesstadt deutliche Beispiele genug fiir Je-
den, der vor Parteileidenschaft noch nicht ganz blind geworden ist.

Das nur wiederhole ich: mit Religion durchs Leben oder aber ohne Re-
ligion; dies scheidet fiir mich die Menschen, also auch die Biirger unseres
Landes, in die zwei verschiedenen Teile. Mit Religion, das bedeutet im all-
gemeinen immer noch: ehrlich und gewissenhaft, brav und hiilfsbereit;
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religionslos aber ist meist so viel wie: riicksichtslos, selbststichtig bis zum
Extrem, brutal und despotisch und gar oft dazu unchrlich und betriige-
risch gegen den Nichsten und die Gesamtheit. Aber wie gesagt: die Aus-
nahmen nach beiden Seiten vorbehalten.

Was zuletzt noch die persénlichen Befeindungen des Volkszeitungs-
schreibers gegen politische Gegner betriftt, so muss ich denn doch darauf
hinweisen, dass mein Blatt ehrenswerte, lautere Minner im gegnerischen
Lager je und je geachtet und sie nicht persénlich angefeindet hat; wo aber,
wie leider so oft im heutigen radikalen Lager, offenkundig die Gegner nur
egoistische Zwecke, Mehrung der eigenen Macht und des persdnlichen
Vorteils und Vermdgens, verfolgen und dafiir in schamloser Weise die an-
geblichen Prinzipien ihrer politischen Partei hereinziehen, da ist es meine
Pflicht, diese unlauteren Personen als solche zu bekimpfen;; traurig genug,
wenn dann ihre Partei sich zum Deckmantel fiir solche Kerle hergibt. Ei-
ternde Wunden aber und Krebsschiden, Schmarotzer am Marke unseres
fleissigen und mithsam um seine Existenz ringenden Volkes kann man
nicht mit Glacéhandschuhen anfassen, die muss man ausbrennen; hat ja
tibrigens auch Jesus, das Ideal der Liebe, die schmutzige Bande der Wechs-
ler und Tempelschinder mit heftigen Scheltworten zum Tempel hinaus-
getrieben. «Berner Volkszeitung» Nr.69, 1895
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Thormann Friedrich 81.

Thormann Rudolf 81.
Treichler Johann Jakob 176.

Vespasian 347.

Vigier Wilhelm 79, 355f.
Vogel Johann Rudolf 152.
Vogelsanger Jakob 144.
Vogt William 331.

Wilchli Johann 232.

Walpole Sir Robert, Earl of Oxford 16.

Wassilieff Nikolaus 116, 120, 267,
2821F., 286, 288f.

Wattenwyl Albert von 83%, 322.

Wattemwyl Friedrich von 75%*, 99, 121,
149, 284.

Weber Johann Rudolf 120, 233.

Weber Leo 176, 385.

Weingart Johannes 46f.

Welti August 39f., 168.

Welti Emil 79, 216, 219f.

Werdt Friedrich von 388.

Wermuth Gottlieb 50, 289.

Widmann Joseph Viktor s7%, 337%.

Wilhelm II., deutscher Kaiser 332, 338.

Will Eduard 214.

Willi Andreas 75%*, 391.

Winkler Johann 385.

Wirz Theodor 405.

Witschi Jakob 304.

Witschi Johann 373.

Witz Karl 121.

Whullschleger Eugen 127f.

Wyss Ernst 108, 121, 183, 290.

Zbinden Christian 32%.
Zeerleder Albert 85, 200.
Zemp Joseph 145§, 220, 224f.
Zgraggen Karl 111, 119, 237%, 249.
Zimmermann Johannes 147%.
Zimmermann, Wirt 115.
Zola Emile 347f.

Zuber Friedrich 281.
Ziircher Johann 147%*.
Zurbuchen Mathius 147%.
Zyro Carl 147%.
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