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3.KAPITEL: BERNS KAMPF
GEGEN DIE TEUERUNGEN VON 1486 BIS UM 1520

DASLETZTE VIERTEL DES 15. JAHRHUNDERTS

Nach den Burgunderkriegen hiuften sich in Bern die Fiirkaufsverbote.
Das mag teilweise eine Folge der verbesserten Quellenlage sein, denn Thii-
ring Fricker schuf damals das tiberaus tiichtige Instrument einer zentralen
Verwaltungskanzlei.

Das Anschwellen der Fiirkaufsverbote ist jedoch auch ein untriigliches
Zeichen von Teuerungen. Tatsichlich folgten sich nach den Burgunder-
kriegen die Teuerungen in kiirzeren Abstinden als vorher. Ungefihr zu
jener Zeit begannen nach einer langen Periode des Sinkens die Preise wie-
der zu steigen!. Morgenthaler nennt fiir das 15.Jahrhundert folgende
Teuerungenin Bern: 1437-1439, 1477-1478, 1481-1482 und 1489-1491.

Auf das wohlfeile Jahr 14852 folgte 1486 eine Teuerung. Der Rat erliess
folgende Preisvorschriften3:

1 Miitt Dinkel 20 Plappart (320 &)
1 Miitt Miihlekorn 2 % (480 &)
1 Miitt Roggen 35 Plappart (560 &)

Ein Vergleich mit Abbildung 4 und Tabelle 3 im ersten Kapitel zeigt,
dass es sich hier nicht um eine der grossen Teuerungen handelte. Die
Hochstpreise lagen in den Teuerungen vorher und nachher hoher.

Auf die Teuerung antwortete die Obrigkeit sofort mit Fiirkaufsver-
boten. Sie verkiindete am 5.Oktober 1486: «Wir sichen tiglichs den
merclichen uffgang, so sich in unnser statt mitt kouffen und verkouf-
fenn des kornns erhept, das allein durch das fiirkouffenn, so wir verni-
men allenthalbenn in unnserm gebiet ufferstanden, entspringt.» Alle
Firkiufer sollen um zehn Pfund gebiisst werden+. Am 11.Oktober

I Siche S. 29 f. dieser Arbeit.

2 HALLER III, 111. Siehe S. 46 dieser Arbeit. 1484 war ein gutes Weinjahr gewe-
sen: BOSSHART, 60.

3 Haiier I, 234. + TMF, fol. 326b. Gekiirzt in RQ Konolfingen, 63.
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desselben Jahres wurde das Schweine-Fiirkaufsverbot vom 12.Novem-
ber 1483 wiederholt, das die Einhaltung des Marktzwangs forderte!.
Am 16.Oktober 1486 ging die Regierung gegen Fiirkdufer vor, die in
Wohlen Vieh zum Export gekauft hatten?2.

Ein Jahr spiter, am 29. Oktober 1487, verlangte ein umfassendes Fiir-
kaufsverbot von neuem den rigorosen Marktzwang fiir alle Waren und
Lebensmittel, wie er schon in den beiden vorangehenden Teuerungs-
wellen ausgesprochen worden war3. Schultheiss und Rat verlangten,
dass im ganzen Gebiete des Staates Bern alle Kaufmannswaren in die
Stidte und Orte zu fiihren seien, wo von alters her Mirkte gehalten
wurden. Die Obrigkeit erfahre, dass dieses Marktgebot oft umgangen
werde, indem mit gehdrntem und anderem Vieh wie auch mit Salz,
Tuch, Eisen und Lebensmitteln allerlei Fiirkauf getricben werde. An alle
Amtleute erging der Befehl, bei ihren geschworenen Eiden zu sorgen,
dass weder Vieh, Korn, Haber, Roggen, Kise, Ziger, Butter noch an-
dere ihnliche Waren auf Fiirkauf gehandelt wiirden; solches zu kaufen
und zu verkaufen sei nur auf den 6ffentlichen Mirkten erlaubt. Ebenso
sei es verboten, Apfel, Birnen, Milch, Eier, Hithner, Vogel usw. in den
Dérfern und Winkeln zu handeln. Ubertreter sollten ohne Gnade jedes-
mal um zehn Pfund gestraft werden, und zwar Verkiufer wie Kiufer.
Wenn jemand viel eigenes Heu und Gewichs, aber kein Vieh hatte,
durfte er mageres Vieh kaufen, es zu seinem Nutzen misten und dann
wieder verkaufen; er durfte damit aber keinen Fiirkauf treiben. Das
heisst, dass einer Vieh nicht lediglich in der Hoffnung auf gewinnbrin-
genden Wiederverkauf misten durfte, sondern nur zur Verwertung des
vorhandenen eigenen Futters. Die fremden Metzger durften wie bisher
zu ithrem Gewerbe Vieh aufkaufen. Den Gotteshiusern war es erlaubt,
allen ehrbaren Leuten zu Stadt und Land soviel Korn zu verkaufen, wie
diese in ihren Hiusern bendtigten4. Dies ist eines der wenigen ganz all-
gemein gehaltenen Fiirkaufsverbote.

I RQ Konolfingen, 63. HALLER II, 272. 2 HALLER II, 272.

3RQ Bern VIII, 1, 7 f., Nr.6, 17.September 1478; 9 ff., Nr.8, 29.Januar 1481.
ANsSHELM erwihnt ein solches Verbot fiir 1479.

4+ TM F, fol. 404a-495a. ANSHELM I, 320. RQ Konolfingen, 63 ff. In RQ Bern
VIII, 1, 12 nur erwihnt und irrtiimlich auf den 31.Oktober datiert, offenbar der
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Die Fiirkiufer, besonders die Viehhindler, scheinen sich wenig um das
Verbot gekiimmert zu haben, denn am 8. August 1488 ging ein neuer
Befehl an die Freiweibel der vier Landgerichte, die Einhaltung des Fiir-
kaufsverbotes zu iiberwachen und den Viehhandel nur auf den Mirkten
zu dulden. Wiederum wurden bezeichnende Ausnahmen zugestanden.
Den Metzgern wurde «gestattet, solich kduff und hindell z& bruchen»,
das heisst, dass sie iiberall, auch ausserhalb der Mirkte, Viech kaufen
durften. In den Augen der stidtischen Obrigkeit trieben die Metz-
ger eben volkswirtschaftlich notwendigen Handel. Auch durfte jeder
chrbare Berner zu seinem Hausgebrauch Vieh kaufen. Er durfte auch
gekauftes Vieh zum Wiederverkauf misten, wenn er dabei nur sein
eigenes Heu und Futter verbrauchte. Es war ihm jedoch verboten, Vieh
allein in der Hoffnung auf gewinnbringenden Wiederverkauf zu er-
werben!.

Im Grossen und Kleinen Rat sassen stets Metzger. Sie vermochten nicht
zu verhindern, dass schon am 13.September das Zugestindnis an die
Metzger zuriickgenommen wurde. Die Freiweibel der Landgerichte
mussten jetzt verkiinden, dass fortan niemand, «es sien metzger oder an-
der», Vieh anderswo denn auf Offentlichen Mirkten kaufen diirfe.
Ungehorsame sollten ohne Gnade um zehn Pfund gebiisst werden. «Doch
harinn uBbedingt und vorbehalten einem jeden biderbman in statt und
land, z8 noturftt sins hus z& kouffen nach sinem gevallen.»2

Diese Fiirkaufsverbote deuten bereits auf die Preissteigerungen hin, die
zur grossen Teuerung von 1489 bis 1491 fiihrten. Dass jene Krise nicht auf
das Gebiet Berns beschrinkt war, zeigen die Diskussionen um ein Fiir-
kaufsverbot auf zahlreichen eidgendssischen Tagsatzungen im Sommer
Edition von Anshelm folgend. Das Mandat ging an Schenkenberg, Brugg,
Konigsfelden, Lenzburg, Aarau, Aarburg, Zofingen, Wangen, Aarwangen, Bipp,
Biiren, Nidau, Erlach, Huttwil, Trachselwald, Burgdorf, Aarberg, Thun sowie an
die vier Landgerichte.

I'TM E, fol. 351a. Erwihnt in RQ Bern VIII, 1, 12, aber irrtiimlich TM F statt
TM E zitiert. Erwihnt auch in RQ Konolfingen, 65. ANSHELM I, 331.

2 TM E, fol. 364b. In RQ Bern VIII, 1, 12, erwihnt, jedoch TM F statt TM E
zitiert. RQ Konolfingen, 65, datiert 20. September. Die Darstellung ist hier falsch:
lit. f und g gehdren zum selben Ereignis; f ist der vorausgehende Ratsbeschluss

vom 12.September. Er ist aber nicht in RM 59, 198, sondern 60, 198 zu finden.
HALLER I], 272.
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1490%. Auch in Genf gab es damals eine Teuerung?. Morgenthaler hat die
Note jener Teuerung im Staate Bern geschildert, jedoch den Kampf gegen
den Fiirkauf nur am Rande beriihrt, weshalb einige Erlasse hier kurz er-
wihnt werden sollen3.

Am 17.Oktober 1489 musste die Obrigkeit selber eingestehen, dass
trotz aller fritheren Strafandrohungen die Vieh-Fiirkiiufe, «so dem gemei-
nen nutz vast schidlich sind», kein Ende nehmen wollten. Die Freiweibel
sollten unnachgiebig jeden um zehn Pfund strafen, der Ochsen, Kiihe,
Schweine oder anderes Vieh anderswo denn auf o6ffentlichen Mirkten
handle4. Der Erlass verschwieg, wie es jetzt mit dem Kauf zum Hausge-
brauch gehalten werden sollte. Nach dem Wortlaut scheint keine Ausnah-
me mehr gestattet zu sein, doch betrachteten wohl die Untertanen den
Kauf zum Hausgebrauch ausserhalb der Mirkte als ihr angestammtes
Recht. Vermutlich handelte es sich um einen Versuch der Stadt, in der
Teuerung den gesamten Warenstrom auf ihren Markt zu lenken, doch
wagte es die Obrigkeit im Jahre des Waldmannhandels, als sich in Ziirich
die Bauern fiir ihr altes Recht erhoben, nicht, die alten Zustinde formlich
ausser Kraft zu setzen.

Am 25.November und am 11.Dezember wurde der Fiirkauf mit Korn
verboten. Niemand durfte mehr kaufen, als er im eigenen Haushalt bens-
tigte. Korn durfte nicht auf Fiirkauf exportiert werden. Der Handel mit
eigenem Gewichs blieb erlaubts. Aus Riicksicht auf die Oberlinder, die
auf Kornzufuhren angewiesen waren, mussten jedoch schon am 30.De-

1BA III, 1, 346, lit. a; 347, Lit. d; 3571, lit. £; 353, hit. w; 355, ht. £: 348, Lt 1
(Mai bis Juli 1490). Auch im folgenden Jahr befasste sich die Tagsatzung mit den
Fiirkiufern: EA III, 1, 382, lit. bb; 386, lit. ¢; 395, lit. r. Zu den vorausgehenden
Diskussionen auf Tagsatzungen siehe EA III, 1, 106, lit. i; 129, lit. e; 135, lit. s;
164, Nr.194, lit. b und Nr.195, lit. b; 252, lit. t; 255, lit. a. Der eidgendssische
Kampf gegen die Fiirkdufer zeigt in seinem zeitlichen An- und Abschwellen klare
Parallelen mit dem bernischen Geschehen, ein Beweis fiir die {iberlokale Ausdeh-
nung jener Teuerungswellen. Auch chronikalische und andere Berichte zeigen die
iiberlokale Ausbreitung der Teuerung von 1489 bis 1491. ANSHELM I, 391. Boss-
HART, 67. BRENNWALD II, 306. BrUGGER I, 16 f. FrRaNZ, Bauernkrieg, 12, nennt
eine Teuerung im Allgiu.

2 BERGIER, 110 ff. 3 MORGENTHALER, Teuerungen, 40-54.

4+TM G, fol. 39b. In RQ Konolfingen, 65, filschlich ins Jahr 1488 versetzt. HAL-

LER II, 272.
5 TM G, fol. 56b, 67b. RQ Konolfingen, 65 f. Anshelm I, 356.
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zember 1489 Ausnahmebewilligungen fiir die Kornhindler zugestanden
werden. Es wurde verordnet, «das die unnsern allenthalben uBwinndig
unnBer statt, sie syen fiirkouffer oder hodler, kouffen, verttigen unnd fii-
renn mogen zii der unnsernn notturfft, unnB halb ungesumpt unnd ann
straff.» T Wir haben hier einen der ganz seltenen Fille, wo Fiirkaufin Bern
ohne pejorativen Nebensinn verwendet wird. Der Handel zur Nahrungs-
mittelversorgung wird als Pflicht aufgefasst. In diesem Falle wurde er aus-
nahmsweise den Fiirkiufern und Hodlern iiberlassen. Diese waren mit den
Verhiltnissen im Oberland am besten vertraut. Moglicherweise waren es
dieselben Leute, die dort die Butter aufkauften. Bern mochte hoffen, dass
sieauf dem Riickweg diesen begehrten Artikel in die Hauptstadt brachten.

Die Oberlinder belohnten das Zugestindnis ihrer Obrigkeit schlecht,
denn sie exportierten vom Getreide , das sie aus dem Unterland bezogen,
iiber den Briinig. Die Obrigkeit erklirte, das Land brauche das Korn sel-
ber, und sie befahl am 30. April 1491 ihren Amtleuten in Hasli und Unter-
seen, die Namen der Exporteure ausfindig zu machen und ihre Fuhren auf-
zuhalten2.

In jener Teuerung hatte die Obrigkeit nicht nur gegen die Fiirkiufer,
sondern auch gegen die Bauern zu kimpfen, die meist eng mit den Fiir-
kiufern zusammenarbeiteten3. Im Herbst 1490 musste die Obrigkeit fest-
stellen, dass im Lande viel Korn bestellt oder teilweise sogar noch in den
Garben aufgekauft und ausgefiihrt wurde. Sie befiirchtete Mangel und
verbot den Bauern bei fiinf Pfund Busse solche Verkiufe ausserhalb der
Mirkte+. Ein dhnlicher Erlass erging zur Erntezeit 1491 5.

Damalswurden die Bauern auch aufgefordert, nicht all ihr Korn zu ver-
kaufen, sondern Vorrite fiir ein Jahr zu behalten, denn die Obrigkeit sei
nicht imstande, alle Untertanen aus eigenen Vorriten zu versorgen. Sie er-

I'TM G, fol. 79b. RQ Konolfingen, 66. Hodler = Hindler, herumziehender,
Zwischen- oder Kleinhandel treibender Kaufmann. Verichtliche Bezeichnung
eines irmeren, kleineren Fuhrmanns, der mit seinem Gaul Waren transportiert. Id.
II, 991 f. RQ Bern VIII, 2, 851; IX, 2, 884; X, 669.

2TM G, fol. 308b. HALLER II, 272 f.

3 Dies wird uns der Konizaufstand noch deutlich zeigen; 1513 verlangten die
Bauern den freien Kauf.

4+TM G, fol. 209b. ANSHELM I, 374.

5 TM G, fol. 350, 23.Juli 1491. MORGENTHALER, Teuerungen, 44. RQ Konolfin-
gen, 66 f
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klirte ausdriicklich, sie werde den Bauern, die in Not gerieten, weil sie zu-
viel eigenes Korn verkauften, nicht helfen. Eine Woche spiter schrieb sie
den Oberlindern, es sei ihr nicht mehr maglich, das Oberland wie bisher
mit Korn zu versorgen. Wer iiber die ndtigen Mittel verfiige, solle sich
und seinen Angehdrigen rechtzeitig im Unterland den Bedarf fiir ein Jahr
sichern. Sollten die Oberlinder das unterlassen und sollte ihnen deswegen
Mangel erwachsen, so kénnte ihnen die Obrigkeit, so leid es ihr wire,
nicht helfen’. Die harte Sprache dem Oberland gegeniiber erklirt sich
durch den Zorn der Obrigkeit wegen der Kornexporte iiber den Briinig.
Da die Fiirkaufsverbote wenig niitzten, mussten sie schon bald wieder er-
neuert werden?2,

Als Tlustration fiir die damalige Geisteshaltung diene das Detalil,
dass 1491 die bernische Regierung Personen nachforschen liess, die be-
schuldigt wurden, durch Zauberei wiederholte Missernten verursacht zu
habens3.

Auf alle iibrigen Massnahmen zur Bekidmpfung jener Teuerung von
1489 bis 1491 soll hier nicht eingetreten werden. Morgenthaler hat dar-
iiber ausfiihrlich berichtet.

Ab 1492 folgte fiir nicht ganz zehn Jahre eine Periode der Beruhigung.
Die Kette der obrigkeitlichen Massnahmen zur Teuerungsbekimpfung
reisst Ende 1491 ab, und nur noch vereinzelte Nachrichten verraten
gelegentliche Befiirchtungen tiber das Treiben der Fiirkiufer. Fiir den
Sommer und Herbst 1493 erwihnt Anshelm eine Teuerung, die aber
offenbar kein grosseres Ausmass annahm. Vielleicht stand sie im Zusam-
menhang mit der damaligen Pestepidemie, der in Bern allein iiber 1500
Menschen zum Opfer gefallen sein sollen4. Aus Angst vor der Seuche
mochten Biirger Lebensmittel horten und die Bauern die Stadt meiden.
Die dadurch hervorgerufene Teuerung musste jedoch ein schnelles Ende
finden, da das Massensterben den Mangel des Angebotes durch einen
Nachfrageriickgang kompensierte.

I'TM G, fol. 351a. Abgedruckt bei MORGENTHALER, Teuerungen, 43, doch irr-
tiimlich auf den 22. statt 30.Juli 1491 datiert.

2 HALLER IT, 273. TM G, fol. 403 b und 404a.

3 De QuErvAIN, Geschichte der bernischen Kirchenreformation, 6.

4 ANSHELM I, 425. Vgl. BOSSHART, 68.
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Die Ernte des Jahres 1494 wird uns als reichlich geschildert. Es brachen
wohlfeile Jahre an'. Lediglich der Wein war teuer2.

Den Livinern wurde jetzt in Luzern der freie Kornkauf unter der Bedin-
gung gestattet, dass sie das Getreide nur zur Verwendung im eigenen Tal
erstanden. Der Zollner von Goschenen sollte als obrigkeitlicher Funktio-
nir diesen Handel betreiben. Er sollte jede Woche acht Ledinen3 kaufen,
iiber den Gotthard fiithren und nach Notdurft verteilen4. Es war eine im-
mer wiederkehrende Furcht der Eidgenossen, dass Getreide iiber den
Gotthard nach Italien gefiihrt werde. Schon bald meldeten sich besorgte
Stimmen, die eine Teuerung befiirchtetens. Trotz der Wohlfeile betrach-
tete man mit Misstrauen die grossen Aufkiufe der Fiirkiufer. Die Tagsat-
zung liess in allen Orten von den Kanzeln herab verkiinden, keiner diirfe
mehr als zehn Miitt Kernen oder Roggen kaufen®.

Wie die Getreidepreiskurve im ersten Kapitel (Abbildung 1) zeigt, stie-
gen in Bern 1497 die Preise. Dies schlug sich sofort in einem Verbot des
Korn-Fiirkaufes nieder?. Auch das heimliche Verkaufen der Schweine
wurde bei zehn Pfund Busse verboten8. Im folgenden Jahr héren wir von
einer Klage der Walliser, Bern habe ihm den feilen Kauf gesperrt. Dieses
jedoch erklirte, es habe bloss den Fiirkauf verboten, damit seine Oberlin-
der nicht Mangel leiden miissten®.

Da wihrend des Schwabenkrieges mit einer Kornsperre gegen die Eid-
genossen zu rechnen war, forderte Bern seine Bauern im Aargau auf, von
ihrem Korn nur missig zu verkaufen'®. Am 16. Dezember 1499 ernecuerte

I BRUGGER I, 17. EA III, 1, 452, lit. n. MILES, 303. 2 HALLER III, 113.

3 Ledi = Ladung, Last, Schiffs- oder Wagenladung, ungefihres Mass: Id. IIT,
1074 ff. Nach BoscH, 112, betrug eine Ledi 8 Sicke oder 16 Miitt und kam einer
Wagenladung gleich, die von etwa zwei Pferden gezogen werden konnte.

4 EA III, 1, 450, lit. a (Nr.474) und 452, lit. n. BoscH, 95.

5 EA III, 1, 469, lit. k, 12.November 1494; 523, lit. h, 10.Januar 1497.

6 EA III, 1, 452, lit. 0, 25.Mirz 1494; vgl. 450, lit. b. BoscH, 107.

7 HALLER II, 273.

8 TM J, fol. s2a. RQ Konolfingen, 67. Hier filschlich in das Jahr 1492 datiert.
RM 96, 35 vom 6. November 1497 ist nicht eine Erneuerung, sondern der dazuge-
horende Ratsbeschluss. HALLER I, 273.

9 EA III, 1, 574, lit. b, 20.Juli 1498.

10TM J, fol. 342a, 16.Februar 1499 (an Aarau, Zofingen, Lenzburg, Aarwan-
gen). Zur Lebensmittelversorgung der Eidgenossenschaft im Schwabenkrieg siche
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der Rat das allgemeine Fiirkaufsverbot von 1487. Wer Vieh, Korn, Haber,
Getreide, Butter oder andere Waren ausserhalb der Mirkte handelte, soll-
te um zehn Pfund gebiisst werden. Die erneuerte Ordnung wurde in den
vier Landgerichten verkiindet und in Bern 6ffentlich angeschlagen. Doch
alle obrigkeitlichen Massnahmen vermochten den drohenden Ausbruch
einer neuen Teuerung nicht mehr aufzuhalten.

DIE TEUERUNG VON 1500/01 BIS 1504/05

Wie ich schon im ersten Kapitel 2 erwihnte, herrschte in den Jahren von
ungefihr 1500 bis 1505 in Europa eine schwere Teuerung. Bern wurde da-
von nicht verschont, doch war hier die Not geringer.

Gegen Ende 1500 verzeichnet Heinrich Hugs Villinger Chronik ein An-
steigen des Kornpreises. Im Herbst bezahlte man fiir ein Malter Korn einen
Gulden, vor Weihnachten galt es zwei Gulden. In Bern setzte gleichzeitig
ein verschirfter Kampf gegen die Fiirkiufer ein.

1501 brach dann eine schwere Teuerung herein. Wir vernehmen Kla-
gen aus der ganzen Eidgenossenschaft, aber auch aus Schwaben, aus Frei-
burgi.Br., Villingen und Augsburg3.

Viele Chronisten berichten ausfiihrlich iiber die Not. Heinrich Hug und
Stumpf finden hohes Lob fiir Strassburg, aus dessen berithmtem Kornspei-
cher damals sogar entfernte Stidte Kiufe titigten. Villingen bezog 800
Malter und gab das Getreide zum Selbstkostenpreis an seine Biirger ab.
Hug berichtet: «Es was ain solich groB furen von StraBburg in alle land,
das es nit z8i geloubend ist, es was fasst ain ernsthlichen ture.» Die Biirger
von Strassburg «behielten uns all by unsserm leben; mir maBten sunsst
hunger storben sin... Do gewan menger groB glitt am furkouff, die es fur-
ten bis gen Bregentz und bis gen Kemten; dan es was in allen landen tur.»
Das in Villingen gebackene Brot sei bis in den Hegau und sogar bis nach

EA III, 1, 596 und 602 lit. b. ANSHELM II, 121, 157 und 195 f. BRENNWALD II, 414.
RUNDSTEDT, 37.

I'TM J, fol. 274a. RQ Konolfingen, 67. 2 Siche S.26 dieser Arbeit.

3 BRUGGER I, 3. RUNDSTEDT, 47, 57, 80, 85. BoscH, 10. NAUDE, dt. stidt. Ge-
treidehandelspolitik, 20.
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Ziirich gefiihrt worden, «dan gar gros nott im Schwitzerland was». Hug
erzihlt weiter, dass die Ernte 1501 gut geriet und der Kornpreis vor dem
16. Oktober von fiinf auf zweieinhalb Pfund abschlug!.

Von Brennwald stammt ein weiterer Bericht, den wir mit kleineren Ab-
weichungen bei Anshelm und Stumpf wiederfinden2. Zwischen Ostern
und Pfingsten sei eine noch nie dagewesene «gechi tiiri» in alle Nahrungs-
mittel gefahren. In Ziirich kostete

1 Miitt Kernen s %
1 Malter Haber 4 # 15 f8
1 Viertel Erbs 1 %

Alle Schmalsaat3 habe um die Hilfte aufgeschlagen. Auch das Fleisch
seisehr teuer gewesen. Nur der Wein blieb beim alten Preis. Die Teuerung
habe bis zur Ernte gedauert, danach sei alles wieder wohlfeil geworden.

Die drei genannten Chronisten berichten iibereinstimmend, nicht ein
mangelhaftes Angebot, sondern ein Uberfluss an Geld habe die Teuerung
hervorgerufen. Anshelm schreibt: Alles schlug um die Hilfte und noch
mehr auf «und was doch uf den mérkten keiner dingen mangel. Ward
dem zfigemessen, dass im land vil gelts, und vil hiiren und biben on arbeit,
on miss woltend vol sin.» Deshalb hitten, immer nach Anshelm, die eid-
gendssischen Obrigkeiten die Teuerung bekimpft, indem sie unter ande-
rem all das arbeitsscheue und geldsiichtige Volk vertrieben. «Diser tiire
halb berietend gmein Eidgnossen, umendum firsechung zetind, mit ab-
stellung alles flirkoufs, verfiierung und verhaltung, item und mit ab- und
usstriben der winkel- und wirtshushdiren, krieger, krimer und aller gat-
tung lantstricher und betler.» Der Pfarrer von Minnedorf predigte, die
Teuerung komme von den fremden Pensionen 4.

Diesen Meinungen ist entgegenzuhalten, dass die Geldentwertung nicht
die einzige Ursache sein konnte fiir die mehrjihrige, internationale Teue-
rung, wohl aber eine neben andern. Die Berner hatten damals eben das
Jahrzehnt der grossen, etwa vierzigprozentigen Geldentwertung hinter

I Hug, 17 f. 2 BRENNWALD I, 488 f. ANSHELM II, 339. STUMPF I, 26.

3 Schmalsaat = Sammelname fiir Feldfriichte, die in kleinen Mengen angesit
werden, im Gegensatz zur Hauptaussaat an Getreide, bes. fiir Hiilsenfriichte, aber
auch das Nebengetreide wie Hirse, Fennich, Hafer mitumfassend. Id. VII, 1421.

41d. VI, 1577.
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sich!. Die Miinzverschlechterung zwang im Dezember 1502 den Rat zur
Abwertung des Batzens von !/, auf !/;4 Gulden2.

Nachdem wir nun die chronikalischen Berichte kennengelernt haben,
wollen wir uns dem seit Ende 1500 verschirften Kampf gegen die Fiirkiu-
fer zuwenden.

Am 10. Oktober 1500 schrieb die Obrigkeit an Wangen, Aarwangen,
Bipp, Lenzburg und Aarburg, die dortigen Bauern verkauften ihr Korn
auf Fiirkaufan Leute, die es ausser Landes fithrten , und hofften, die Obrig-
keit werde ihnen dann mit ihren Vorriten aushelfen. Sie werde dasjedoch
nicht tun, sondern die Vorrite zur Versorgung der eigenen Stadt einset-
zen. Die Bauern sollten sich danach richten und sich vom eigenen Korn
Vorrite anlegens.

Wie wenig die Obrigkeit mit ihren gutgemeinten Erlassen erreichte,
zeigt anderthalb Monate spiter ein offener Brief an Abtissin und Konvent
zu Konigsfelden und an andere Geistliche und Weltliche. Sie wurden auf-
gefordert, ihr nicht benétigtes Korn zu marktiiblichen Bedingungen den
Bauern im Schenkenbergeramt zu verkaufen. Dort herrsche Mangel, da
die Bauern ihr Korn den Fiirkiufern verkauft hitten, die es ausser Landes
fithrten. Wer noch Korn besitze, halte es zuriick und wolle den notleiden-
den Bauern nichts verkaufen4.

Zu Beginn des folgenden Jahres musste Bern seinen Metzgern einen
Preisaufschlag von einem Pfennig zugestehen. Ein Pfund gutes Rindfleisch
durfte nun fiir hdchstens acht und gutes Kalbfleisch fiir sechs Pfennige ver-
kauft werden. Schlechteres Fleisch musste um einen Pfennig billiger gege-
ben werdens.

Am 7.Januar 1501 wurde an einer Tagsatzung in Luzern vereinbart,
dass jeder Ort den schidlichen Fiirkauf abstellen solle und dass auf dem
nichsten Tag der Entwurf einer gemeinsamen Verordnung zu beraten
sei®. Prompt erliess Bern tags darauf ein Vieh-Fiirkaufsverbot?. In diesem

1 Siehe S.27 dieser Arbeit.

2 GEIGER, Gold- und Dickmiinzenprigung, 96, 128, 167.

3 TM K, fol. 74b. Vgl. AnsHeLM I1, 316 und RM 107, 26.

4+TM K, fol. 92b—93a, 25. November 1500.

5 ANSHELM II, 340 (vgl. I, 98). RQ Bern VIII, 1, 379. RM 109, 22 und s50; 112,
56. Vgl. erstes Kapitel, Fleischpreise.

6 EA III, 2, 88, lit. w. 7 TM K, fol. 105b.
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Schreiben war von Ausnahmen vom Marktgebot nicht die Rede, doch
zeigt ein spiterer Erlass von Ende Miirz, dass das Privileg fiir die fremden
Metzger nach wie vor noch giiltig war. Darin erklirte die Obrigkeit, die
alten Verbote hitten nichts geniitzt. Immer noch wiirden viele Fiirkiufe,
besonders mit Vieh, getitigt. Die Regierung rechtfertigte ihr neues Verbot
mit der Pflicht einer jeden Obrigkeit, fiir das Wohl ihrer Untertanen zu
sorgen, und mit einem erneuten Tagsatzungsbeschluss’. Das Verbot be-
stimmte die Grenzen zwischen Erlaubtem und Unerlaubtem niher. Vieh
darf einer nur kaufen, wenn er es in seinem Hause benétigt. Mehr darf
einer kaufen, wenn er viel eigenes Heu, aber nicht gentigend Tiere be-
sitzt. Das solcherart gezogene Vieh darf einer frithestens nach Ablauf von
drei Monaten wieder verkaufen. Die fremden Metzger diirfen nach altem
Brauch iiberall Vieh fiir ihr Gewerbe kaufen. Wer gegen die Ordnung
verstdsst, soll um zehn Pfund gebiisst werden2.

Bereitsam 1. April hielt es die Obrigkeit fiir nétig, in neuen Briefen den
Amtleuten im ganzen Land das Verbot in Erinnerung zu rufen und ihnen
zu befehlen, fleissig auf die Fiirkiufer aufzupassen. Von jeder eingezoge-
nen Busse sollte der Vogt einen Gulden als Belohnung behalten diirfens.

Auch die Tagsatzung liess in ihrem Kampf gegen die Fiirkiufer nicht
nach. Dem Abt von Muri wurde befohlen, er solle sein Korn nicht ausser
Landes verkaufen 4. An einem Tag in Luzern von Ende Juli besprach man
lange und erfolglos Massregeln gegen das « Unwesen der Vorkiufer und
Hodler, welche dem gemeinen Mann durch Vertheuerung der Lebensmit-
tel, es sei Korn, Kise oder Ziger, Anken oder Anderes, grossen Schaden
zufiigen.» 5 Mitte September befassten sich die Tagsatzungsherren mit den
Fiirkiufern, die bei den Bauern das noch ungedroschen in den Garben ste-
hende Korn aufkauften. Sie planten auch Massnahmen gegen diejenigen,
die gekauftes Korn einlagerten, um es erst spiter wieder zum Verkauf an-
zubieten @,

Die auf die gute Ernte von 1501 eingekehrte Ruhe wurde schon nach

knapp einem Jahr wieder durch einen noch schirferen Preisanstieg unter-

I Siche dazu EA III, 2, 101, lit. s, 15.Februar 1501.

2TM K, fol. 124b-125a. RQ Bern VIII, 1, 12. RQ Konolfingen, 67 f. Hier irr-
tiimlich auf den 26. November datiert. HALLER II, 273.

3TMK, fol. 127a. Vgl. RM 111, 3, 10. 4 EAIII, 2, 117, lit. d, 17.Mai 1501.

SEAIIL 2, 128 £, lit. ¢, 26.Juli1s01. ¢ EAIII, 2, 139, lit. d, 16.September 1501.
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brochen. Die Wiederkehr der Teuerung ist auf Misswachs zuriickzufiih-
ren. Der Mai des Jahres 1502 brachte einen verderblichen Kilteriickfall mit
Schnee und Unwettern. Im Juni und Juli wurden weite Gebiete des
schweizerischen Mittellandes von ungewdhnlich verheerenden Hagel-
wettern heimgesucht. Die Ernte wurde iiber weite Strecken zugrunde ge-
richtet. Zu den erdriickenden Schiiden an Fluren und Gebduden kam noch
eine Pestwelle, der allein in Basel etwa 5000 Menschen zum Opfer gefallen
sein sollen?.

Bern wurde von der Teuerung hart angegriffen. Der Chronist Teger-
feld berichtet, alles Getreide, auch Hiilsenfriichte, Salz und Vieh seien zu
einem «excessivo precio» gehandelt worden2. Die zahlreichen bernischen
Ausfuhrverbote blieben wirkungslos. Sogar bernische Beamte, nimlich
der Ammann von Hasli und der Tschachtlan von Frutigen, beteiligten sich
am Fiirkauf. Im Juni 1502 liess die Obrigkeit nach versteckten Kornvorri-
ten forschens3.

Der Kornmangel wurde in Bern so driickend, dass der Rat in Basel
und Miilhausen grosse Getreidekiufe titigen musste. Das fruchtreiche
Bern war nur in ganz aussergewhnlichen Notzeiten auf fremde Zufuhren
angewiesen. Es hatte in der grossen Teuerung von 1437 bis 1439 Getreide
aus Schaffhausen und anderen Orten eingefiihrt. Dieses hatte es um mehr
als 30 Prozent unter dem Selbstkostenpreis an die Bevolkerung abgegeben
und es an die Armsten sogar gratis verteilt+. In der Teuerung von 1477/78
hatte Bern ungefihr 4500 Miitt in Strassburg gekauftS. Die Teuerung von
1481/82 iiberstand Bern ohne fremde Zufuhren®. 1491 kaufte die Obrig-
keit «zu gut irer gmeind» 500 Miitt?. Auch in den Teuerungsjahren 1530
und 15318 sowie 1543 9 kaufte Bern Korn in Strassburg.

Am 24.]Juni 1502 benachrichtigte Bern die Stadt Basel iiber die schwe-
ren Hagelschiden am Korn und Wein und fragte, ob in Basel mindestens
1000 Miitt Korn kiuflich seien 0. Die gleiche Bitte ging auch an Miilhau-

I BRUGGER II, 3. BRENNWALD II, 503, 509. STUMPF I, 42 f. ANsHELM II, 363.
TEGERFELD, 213. STETTLER I, 376.

2 TEGERFELD, 213. 3 RM 114, 169; 115, 60, 62, 63, 67.

4 MORGENTHALER, Teuerungen, 6. 5 MORGENTHALER, Teuerungen, 9 und 11 ff.

6 MORGENTHALER, Teuerungen, 3I. 7 MORGENTHALER, Teuerungen, 40 und 52.

8 Siehe S.232 dieser Arbeit. 9 HALLER II, 246.

10 TM K, fol. 278a. RM 115, 63, 66.
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sen. Basel driickte in freundlichen Worten sein Mitgefiihl aus und bewil-
ligte Bern den Kauf von 1000 Miitt?.

Bevor dieses Geschift jedoch ins Werk gesetzt werden konnte, sah sich
die Obrigkeit zum Erlass von Hochstpreisvorschriften gezwungen. Zu
diesem Zwangsmittel hatte sie schon in den Teuerungsjahren 1438, 1477,
1482 und 1491 Zuflucht nehmen miissen2. Der Beschluss, einen sogenann-
ten Schlag zu machen, wurde dem Land am 6. Juli 1502 verkiindet3.

Die Preise, die von niemandem iiberschritten werden durften, waren:

1 Miitt Dinkel 24 5
1 Miitt Roggen 4 % 5f)’
1 Miitt Kernen § %

Der Kornkauf in Basel zog sich iiber zwei Monate hin. Die Obrigkeit
tiberliess dieses Geschift nicht dem eigenniitzigen Privathandel, sondern
beauftragte damit den alt Gerichtsschreiber. Seine Abordnung wurde Ba-
sel und Miilhausen schriftlich angezeigt 4. Gleichzeitig trat die Obrigkeit
an den Basler Biirger Hans Bir heran mit dem Ansuchen, ihr zur Bezah-
lung des Korns 1000 Gulden gegen Zins zu leihens. Da kurz daraufin Ba-
sel der Getreidepreis aufschlug, erhielt der bernische Einkiufer von seiner
Obrigkeit Order, vorliufig sich mit 600 Miitt (je 300 Miitt Kernen und
Roggen) zu begniigen. Bern hoffte, nach Eingang der neuen Ernte den
Rest billiger zu erhalten®. Die Abwicklung dieses Handels beschiftigte
noch bis Ende August die bernischen Behdrden?. Nach Anshelms Anga-
ben wurden schliesslich insgesamt 2600 Miitt in Basel und Miilhausen ge-
kauft8. Nachtriglich erst forderte Basel den Zoll fiir das gekaufte Korn.
Bern bat, diesen ausnahmsweise einmal zu erlassen, da das Getreide fiir ar-

1 UP 43, 29.

2 Siehe erstes Kapitel, Abbildung 4 und Tabelle 3. MORGENTHALER, Bilder, 195.

3TM K, fol. 283b. RM 115, 82. ANSHELM II, 363. HALLER II, 234. Zu Schlag:
Die vorgeschriebenen Preise werden 6ffentlich angeschlagen. Dies geschah in Bern
schon am 24.Oktober 1482 auf zwei Offentlich auf dem Marktplatz aufgestellten
Tafeln: MORGENTHALER, Bilder, 195. Id. IX, 193 f.

+ TM K, fol. 285a. RM 115, 88. 5 TM K, fol. 285b, vgl. 286a.

6 TM K, fol. 290b, 15.Juli 1502. RM 115, 97.

7TM K, fol. 292b-293a, 29.]Juli; 298b, 18. August; 304a, 25. August. RM 115,

1273,
8 ANSHELM II, 363.
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me Leute bestimmt gewesen sei, die durch Hagel und Misswachs geschi-
digt worden waren. Basel lehnte dieses Ansinnen jedoch ab2.

In jenem Jahre bemiihte sich die Tagsatzung, die Kornhindler unter
Kontrolle zu bringen3, die Ausfuhr aus dem Gebiete der Eidgenossen-
schaft zu unterbinden# und die gesperrte Einfuhr aus dem Elsass in Gang
zu bringen 5.

Nach den beiden Krisenjahren 1501 und 1502 besserten sich die Verhilt-
nisse nur sehr langsam. Auf einen ungewdhnlich kalten Winter folgte
1503 ein heisser und trockener Sommer. Die Wiesen verdorrten, und
Wilder gerieten in Brand. In der ganzen Schweiz gedich ein vortrefflicher
Wein. Das Bernbiet wurde von einem neuen Hagelwetter heimgesucht.
Hier litt man Mangel an Wasser, Korn und Heu®. Die Obrigkeit halfihren
Untertanen, indem sie bei einem Junker in Tavannes, einem bernischen
Burger, Korn kaufte?. Der 1501 den Metzgern auf Kalbfleisch gewihrte
Preisaufschlag wurde wieder riickgingig gemacht. Ein Pfund gutes Ur-
fer- und Rindfleisch sollte fiir 7 ¢§, Kalbfleisch fiir 5 ¢ und das iibrige
Fleisch fiir 6 ¢ verkauft werden. Die Fleischschitzer erhielten jedoch
Vollmacht zu hherer Einschitzung8. Am 30.September 1503 wurde in
einem neuen Fiirkaufsverbot der Marktzwang in Erinnerung gerufen. Die
Obrigkeit klagte, Korn werde «noch in den garbenn unnd sust heimlich
unnd annders dann uff offnem mircktenn» gehandelt, Schweine wiirden
in den Wildern und bei den Hiusern bestellt und spiter in grosser Zahl aus
dem Lande gefiihrt. Dieses Handeln wurde als «heimlich unnd gevirlich»
bezeichnet und sollte mit zehn Pfund gebiisst werden. Jeder musste seine

I'TM K, fol. 329b, 3.Januar 1503.

2UP 43, 33, 9.Januar 1503. 1477/78 hatte Basel, wohl wegen der bernischen
Kriegslasten, ein solches Gesuch bewilligt; MORGENTHALER, Teuerungen, 13. In der
zweiten Standesrechnung von 1505 (!) wird eine Belohnung von 21 # 6 § 7 &
verbucht, die Burkhard, dem Ratsschreiber von Basel, fiir seine Mitwirkung beim
Kornkauf und einer Anleihe ausgerichtet wurde: B VII, 451a.

3EAIII, 2z, 163, lit. c. 4 EA III, 2, 174 f., lit. n.

5 Boscu, 12. EA III, 2, 177, lit. n; 186, lit. e; 194, lit. 1; 195, lit. i. RUND-
STEDT, 63.

6 ANSHELM II, 396. STUMPF I, §I. TEGERFELD, 216.

7TM K, fol. 368b, 18. Mai 1503. ANSHELM II, 396. Nachtriglich kam es zu Aus-
einandersetzungen um den Preis, da Bern mit der Qualitit des Korns nicht zufrie-
den war. TM K, fol. 387Db, 29.]Juli 1503.

8 ANsHELM II, 396. Siehe erstes Kapitel, Tabelle s, S. 36.

101



Ware auf die 6ffentlichen Mirkte fithren, und zwar so, «das vorhin dehein
geding, verkomniss noch bestellunng sye beschechenn»1.

Im Herbst wiinschte Solothurn, zusammen mit Bern einen Hochstpreis
fiir Wein zu verordnen. Bern fand eine solche Zwangsregelung tiberfliis-
sig. Nachdem die Winzer im vorigen Jahr durch Hagel schwer geschidigt
worden seien, solle man sie jetzt nicht nétigen, den Wein «nach unnserm
vortell unnd gevallen» zu verkaufen2.

Auch das folgende Jahr 1504 war ungewdhnlich heiss. Der Wein gedich
in Menge und war wohlfeil. Das Getreide hingegen war ein wenig teuer3.
Die eidgendssischen Obrigkeiten sahen darin eine Folge der Getreideex-
porte in das von einer schweren Teuerung heimgesuchte Italien. Stumpf
erzihlt, dass man damals aus dem Bernbiet, aus Basel, Strassburg und dem
Elsass Korn tiber das Gebirge in die Lombardei und bis nach Rom, auch
nach Genf, Lyon und Marseille, und sogar bis nach Galizien im dussersten
Nordwesten Spaniens fiihrte4.

Ende Juli 1504 verbot die Berner Obrigkeit, Getreide ausser Landes zu
fiihren, da das den Untertanen «zt mergcklicher beswird unnd thiire» ge-
reiche 5. Auch die Tagsatzung war der Meinung, dass man den Fiirkauf
von Korn zum Zwecke der Ausfuhr verbieten solle®.

Im Oktober war Bern seltenerweise einmal in der Lage, einen Fiirkiu-
fer namentlich zu nennen. Es beschuldigte in einer Missive an den Rat in
Solothurn einen dortigen Untertanen namens Léwenstein, grossere Men-
gen Korn und andere Waren aufzukaufen und sie nach Burgund und an-
derswohin auszufiihren. Bern bat Solothurn, Lowenstein solche Geschif-
te zu verbieten, und drohte, seine Waren zu beschlagnahmen und ihn zu
strafen, wenn er mit einer Kornfuhr auf bernischem Gebiet ergriffen wer-
de?. Am 30.Dezember strafte der Rat den Wirt von Ried, Biittikofer, we-
gen Korn-Fiirkaufes um zehn Pfunds.

I'TMK, fol. 413a. Vgl. RM 119, 67. In RQ Bern VIII, 1, 12, irrtiimlich auf den
1. Oktober 1502 datiert.

2 TM K, fol. 414a, 1. Oktober 1503.

3 TEGERFELD, 217, 219. SICHER, 35. BRUGGER II, 3.

4 StumpF I, 61. Vgl. NAaUDE, Getreidehandelspolitik 1, 155.

s TM L, fol. 35a, 29.Juli 1504. RM 122, 96.

6 EA III, 2, 288, lit. a. 7TM L, fol. 46b-47a.

8 HALLER II, 274.

102



Im April 1505 gelangte Bern wiederum an Solothurn. Solothurnische
Fiirkiufer sowie einige Berner planten, acht Schiffe voller Korn aus den
bernischen Landen wegzufiihren. Bern hatte seine Amtleute in Biiren und
Nidau angewiesen, die Schiffe aufzuhalten. Es befiirchtete, dass ihm Zoll
und Geleit entzogen und seinen Untertanen das Korn «zu mergklicher tii-
re entfrémbdett werde»!. Die Kunde vom geplanten Grosstransport war
schnell bis in die Innerschweiz gedrungen und hatte die Regierungen von
Luzern, Uri, Schwyz, Unterwalden und Zug veranlasst, in einem gemein-
samen Brief an Bernihre Beunruhigung auszudriicken. Das Beispiel zeigt,
wie damals Nachrichten iiber grossere Korntransporte mit angespannter
Aufmerksamkeit, ja zuweilen mit ausgesprochener Nervositit verfolgt
wurden. Wir verstehen die Unruhe der Innerschweizer besser, wenn wir
bedenken, dass dieses Ereignis in die Zeit von Ende April und Anfang
Mai fiel, also in die Zeit kurz vor der neuen Ernte, wo der Mangel stets
am grossten war. Das bernische Antwortschreiben zeigt die Bemiihungen
der Obrigkeit um die Kornversorgung des Landes. Sie habe alle Unter-
tanen mit Korn versehen, obwohl nur noch wenig vorhanden sei, und
habe vorgesorgt, dass das Getreide im Lande bleibe. Da sich die bernische
Obrigkeit verpflichtet fiihlte, den Innerschweizern behilflich zu sein, be-
fahl sie dem Abt von St. Urban, der noch iiber eine grossere Kornmenge
verfiigte, diese fiir die Innerschweizer bereitzuhalten2. Hier unterscheidet
Bern wieder deutlich zwei Arten des Handels.

Die regierenden Orte Bern und Freiburg verfiigten in jenem Friihjahr,
dass durch Fiirkiufer nach Murten gebrachtes Korn daselbst zwangsweise
zu vorgeschriebenen Preisen verkauft werden musste3. Wenig spiter
wandte sich Bern an Freiburg, um Massnahmen gegen einen Berner zu
veranlassen, der Korn weggefiihrt hatte und sich nun im Gebiete Freiburgs
aufhielt+. Im September 1505 liess der Rat bei zwanzig Pfund Busse den
Vieh-Fiirkauf im Obersimmental verbietens.

I'TM L, fol. 84, 29.April 1505. 2TM L, fol. 86a, 5.Mai 1505.

3 EA III, 2, 309, Nr.210, lit. a, 28. April 1505. +TM L, fol. 88a, 15.Mai 1505.
5RM 127, 11.
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DIE GUTEN JAHRE 1505-1510

Das Jahr 1505 zihlt zu den wenigen, fiir die Tegerfeld viel und wohlfei-
les Getreide notieren konnte!. Fiir Bern beginnen mit 1505 ein paar gute
Jahre. Die wirtschaftlichen Nachrichten werden spirlich, ein Zeichen der
guten Versorgungslage.

1506 wurde ein «gut fruchtbar jar», schreibt Stumpf. In Ziirich konnte
man ein Miitt Kernen fiir 1 % 3 ff und Wein fiir 1 % 10 ff kaufen2. Auch
Tegerfeld meldet, es habe viel Getreide gegeben. Korn und Wein seien
«ex dei clementia» billig feilgeboten worden; im Herbst und Winter je-
doch sei der Preis des Weines wieder gestiegen3.

Im April dieses Jahres verzeichnete die bernische Obrigkeit «mergkli-
chen mangel und gebristen» am «veylen kouff des fleysch», wasssie wie iib-
lich den Fiirkiufern ankreidete, welche das Vieh ausser Landes fithrten 4.

Zwei Missiven vom Dezember 1507 deuten auf kleinere Getreidepreis-
aufschlige hin. Wieder einmal liess die Obrigkeit das Aufkaufen und
Wegfiihren von Getreide verbieten. Das gereiche «dem gmeinen man z{
uffschlag unnd einer thiire.»5 Gleichzeitig wurde den Gotteshiusern
Thorberg, Fraubrunnen, Frienisberg, Buchsee, Kéniz und Erlach befoh-
len, fiirderhin niemandem ohne Einwilligung der Obrigkeit Korn zu ver-
kaufen®.

Fast zwei Jahre spiter, im Oktober 1509, musste der Rat das Fiirkaufs-
verbot fiir Vieh in Erinnerung rufen und erneut unter Strafe stellen?.

Anfangs 1510 beschuldigte eine Tagsatzung die Fiirkiufer, betrichtli-
che Ankiufe von Korn und Haber zu machen, um das Getreide ins Welsch-
land zu exportieren. Die Marktorte wurden aufgefordert, dies zu ver-
hindern, damit nicht eine Teuerung hervorgerufen werde$.

! TEGERFELD, 219. SICHER, 36. In Memmingen soll 1505 ein Hungerjahr gewesen
sein: RUNDSTEDT, 48.

2 Stumpr I, 61. Vgl. BRUGGER II, 3. BOSSHART, 75. 3 TEGEREELD, 220 f.

4+TM L, fol. 180a, 15.April 1506. 5 TM L, fol. 337b, 3. Dezember 1507.

6 TM L, fol. 338a, 3.Dezember 1507.

7TM M, fol. 99b, 12. Oktober 1509. HALLER II, 274.

8 EA III, 2, 476 £., lit. d, 4.Februar 1510. Unter Welschland verstand man damals

die Linder romanischer Sprache. Welschlandhandel bezeichnet meist den Handel
nach Italien.
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DIE TEUERUNG VON1511/12 BIS1512/13

Fiir das Jahr 1511 erwihnt Tegerfeld eine Teuerung, die er auf ein
schweres Hagelwetter zuriickfiihrt. Der damals s4jihrige bezeugt, nie-
mals vorher so grosse Hagelschlosse gesehen zu haben!. Auch fiir 1512
wird uns eine Teuerung bezeugt?. Das Anschwellen der Firkaufsverbote
lisst den Schluss zu, dass die Getreidepreise etwas stirker anstiegen, als die
auf obrigkeitlichen Rechnungen beruhende Getreidepreiskurve im ersten
Kapitel ausweist.

Im Herbst 1511 verkiindete der Rat, Korn werde aufgekauft und ausser
Landes gefiihrt, was Mangel und Teuerung zur Folge habe. Den Vgten
wurde befohlen, alle Fiirkiufer mit zehn Pfund zu biissen, denn man brau-
che das Korn im eigenen Lande zur Versorgung der Oberlinder und ande-
rer Untertanen. Der Kornkauf zum Hausgebrauch wurde ausdriicklich
gestattet3. Ende Januar 1512 erging ein neuer Erlass gegen die Kornexpor-
te, «dadurch dem gemeinen mann thiire unnd mangel zustatt». Auf den
obligatorischen Mirkten durfte ein Einheimischer oder Fremder nur noch
soviel kaufen, wie er im eigenen Hause brauchte#. Gleichzeitig liess die
Obrigkeit den Oberlindern Korn zufiihren. Sie befahl den dortigen Amt-
leuten, zu verhindern, dass es von gewinnsiichtigen Elementen iiber den
Briinig exportiert werdeS.

Dass man sich auch andernorts Sorgen iiber das Treiben der Fiirkiufer
machte, bezeugt eine Meldung des Landvogtes im Thurgau an die
Tagsatzung. Er schrieb Mitte Februar, etliche Fiirkiufer kauften das
Korn gleich wihrend oder nach der Ernte auf, um es dann im Winter teu-
rer den Armen abzugeben. Die Tagsatzung beschloss, an einer spiteren
Versammlung Massnahmen gegen das Unwesen zu beraten®.

Anfangs Mai 1512 fand es die Berner Obrigkeit fiir nétig, das Verbot
des Kornexportes in Erinnerung zu rufen’. Mitte September bat Ziirich,
Bern mége ihm «von tury wegen» den Zoll fiir etwa 24 Zentner im Bern-
biet gekaufter Butter erlassen®. Ende September verkiindete der Berner

I TEGERFELD, 239. 2 TEGERFELD, 242. BRUGGER II, 4.

3TM M, fol. 3424, 23.September 1511. 4+ TM M, fol. 396a, 23.Januar 1512.
5 TM M, fol. 399b, 30.Januar 1512. ¢ EA III, 2, 600, lit. ¢, 16. Februar 1512.
7TM M, fol. 447b, 4.Mai 1512. 8 UP 36, 86.

105



Rat von neuem, er habe sichere Nachricht, dass etliche mit dem Korn Fiir-
kauf trieben und es ausser Landes fiihrten. Etliche unterstinden sich sogar,
das Korn noch «in den garben» zu kaufen. Die schiidlichen Fiirkiufe ge-
reichten dem Lande «z{i thiire unnd uffschlag». Die Amtleute wurden auf-
gefordert, die Bussen ohne Gnade einzuziehen. Nachtriglich erst wurde
unter die Missive ein Zusatz gesetzt, der das alte Recht der lindlichen Be-
volkerung, ausserhalb der Mirkte etwas zum Hausgebrauch zu kaufen,
bestitigte!.

Am 8.November ergingen gleich zwei Fiirkaufsverbote. Das eine
wandte sich gegen die Hindler, die trotz der bestehenden Verbote
Schweine in den Wildern und bei den Hiusern bestellten oder aufkauften
und sie «in grossen scharen» hinweg fiithrten. Damit dem Lande nicht
Mangel erwachse, wurden die Amtleute angewiesen, alle derartigen Fiir-
kiufer schonungslos um zehn Pfund zu biissen, «dann wir je wollen, das
die rechtten offnen mirckt besticht unnd solich heimlich furksuff abgestelt
werdenn.» Wie schwach tatsichlich die Stellung der Obrigkeit war, zeigt
die Drohung am Ende ihres Schreibens, sie werde ungehorsame Amtleute
biissen2. Offenbar waren die Fiirkaufsverbote nicht zuletzt deshalb so er-
folglos geblieben, weil es die ausfithrenden Organe der Obrigkeit am noti-
gen Einsatz fehlen liessen und vielleicht sogar selber gelegentlich als Fiir-
kiufer ihre Einkiinfte verbesserten. Das andere Verbot dieses Tages zielte
gegen die Fiirkdufer, die im Oberland massenhaft Ziger aufkauften. An
die dortigen Amtleute erging der Befehl, Erkundigungen einzuzichen,
unverziiglich eine Namensliste aller Schuldigen nach Bern zu senden und
auch zu melden, wieviel sie kauften, damit «dieselben dannathin mitt straff
mogen handlen»3.

Anfangs Dezember klagte die Obrigkeit in Bern iiber tigliche Korn-
preisaufschlige. Sie schrieb das dem Umstand zu, dass die Gotteshiuser
Thorberg, Frienisberg, Fraubrunnen, Buchsee und Kéniz ihr Getreide an
Fiirkiufer verkauften. Es wurde ihnen befohlen, das Korn nach Bern auf
die iiblichen Mirkte zu fiihren und es hier «umb ein zimlichen pfennig z8
geben»4.

I'TM N, fol. 56b, 27.September 1512. 2 TM N, fol. 71a. RM 156, 77.
3TM N, fol. 71b. RM 156, 77.
4+ TM N, fol. 86a. RM 156, 115, 3.Dezember 1512. HALLER II, 274.
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Gleichentags (3.Dezember 1512) erneuerte die Obrigkeit die Bestim-
mung von 1357, wonach niemand innerhalb einer Meile Weges um die
Stadt Korn auf Fiirkauf handeln durfte, sondern alles auf den Markt ge-
fiihrt werden musste. Damit sich die Oberlinder nicht zu beklagen
brauchten, sei es erlaubt, thnen Getreide zuzufithren und zu verkaufen, so-
fern es weiter als eine Meile von der Stadt entfernt gekauft sei. Das Korn
diirfe nur gegen bares Geld oder «uff borg und beit» gegeben, nicht aber
gegen Waren eingetauscht werden. Das Verbot des Tauschhandels solle
sowohl innerhalb als auch ausserhalb des genannten Einmeilenkreises gel-
ten. Es wird auch spiter 6fters wieder ausgesprochen!. Die Obrigkeit hilt
den Tauschhandel fiir verteuernd. Auch mit Vieh diirfe niemand Fiirkauf
treiben, sondern man solle die Tiere auf den nichsten 6ffentlichen Markt
fithren. Hier diirfen sie nur zur Deckung des Hausbedarfes, nicht aber «uff
gewin oder witer schatzung wider verkoufft» werden. Dieses Fiirkaufs-
verbot soll in allen Kirchen verkiindet werden. Die Freiweibel sollen
mit all ihren Untergebenen unverziiglich nach Bern kommen, um hier
die Ordnung zu beschworen. Sie sollen eidlich versprechen, auf die Fiir-
kiufer zu achten und sie ohne Gnade um zehn Pfund zu biissen2. Die An-
strengungen der Obrigkeit, ihre ausfithrenden Organe zu loyaler Mitar-
beit zu bringen, wurden stindig grosser.

Wenige Tage spiter beschwerte sich Bern bei Basel und Solothurn, weil
etliche Hindler dort und anderswo Korn auf kauften, um es nach Savoyen,
Burgund und in die Lombardei zu fithren. Bern wollte solchen Fuhren, die
das Korn aus den zur Versorgung der Eidgenossenschaft dienenden Land-
schaften wegfiihrten, den Durchgang durch sein Gebiet nicht mehr gestat-
ten. Eine beigelegte verschlossene Namensliste zeigte den beiden Empfin-
gern an, auf welche Fiirkiufer sie achtgeben sollten3. Ende Dezember for-
derte die Regierung mehrere Amtleute auf, von ihrem Korn, sofern es
wihrschaft und lagerfihig sei, nach Bern zu schicken .

Anfangs Mirz 1513 erwischte die Obrigkeit iiber 20 Vieh-Fiirkiufer.
Die Siinder wurden am 9. Mirz vor Schultheiss und Rat zitiert, wo sie eine

I Sogar noch zu Beginn des 17.Jahrhunderts (BUrxki1, 120).
2TM N, fol. 86b-87b. RM 156, 115. HALLER II, 274.
3TM N, fol. gob—91a. RM 156, 124, 11.Dezember 1512.
4 TM N, fol. 95b, 22.Dezember 1512. RM 157, 9.
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Vieh-Ordnung hitten beschworen sollen. Aufihre Bitten wurde thnen je-
doch der Eid erlassen, doch musste jeder zehn Pfund Busse entrichten.
Die Ordnung, die dann einige Tage spiter mit der Begriindung, es
herrsche Mangel an Schlachtvieh, dffentlich ausgeschrieben wurde, war
eine Erneuerung der Bestimmungen von 1487 und 1501. Vieh darf nicht
mit der Absicht des Wiederverkaufes erworben werden. Wenn einer viel
eigenes Futter hat, darfer Vieh kaufen und es misten, doch darf er es frithe-
stens nach Ablauf von sechs Wochen (1501: drei Monaten) wieder ver-
kaufen. Auch ist es erlaubt, mageres Vieh zur Verwendung als Zugvieh zu
kaufen, es zu gebrauchen und hernach nach eigenem Gefallen wieder zu
verkaufen (diese Bestimmung fehlte 1501). Fremde Metzger diirfen im
Bernbiet Vieh zum Schlachten, nicht aber zu Handelszwecken, kaufen,
doch diirfen sie sich das Gesuchte nicht von Einheimischen reservieren las-
sen. Ubertreter sollen um zehn Pfund gestraft werden!. Die Fiirkaufsver-
bote lauteten mit kleinen Abweichungen stets dhnlich. Doch gerade diese
Nuancen mussten im Volke eine Rechtsunsicherheit hervorrufen.

DER KONIZAUFSTAND

1513 brachte eine gute Ernte. Sicher meldet, das Korn sei vor Martini
(11.November) sehr wohlfeil gewesen, danach habe es wieder aufgeschla-
gen?,

Die beiden vorangehenden Teuerungsjahre bedeuteten nur fiir die Min-
derheit der stidtischen Konsumenten eine Notzeit; fiir alle die Bauern, die
Waren iiber ihren eigenen Bedarf hinaus fiir den Markt produzierten, war
es eine Zeit der Konjunktur. Die Regierung aber, die Vertreterin jener
Minderheit, schien dem Bauern die guten Zeiten zu vergillen. Thre Wirt-
schaftspolitik war zwar wenig wirksam, doch wurde gerade in Teue-
rungsjahren der obrigkeitliche Wille deutlich. Der biuerliche Groll iiber
diese einseitige Wirtschaftspolitik der Herren kam im Bauernaufstand von
1513 klar zum Ausdruck. Dieser Groll war nicht die einzige Ursache, aber

I'TM N, fol. 1132, 4.Mirz, und 115b-116a, 17.Mirz 1513. RM 158, 36 f. RQ

Bern VIII, 1, 13.
2 SICHER, 43.
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einer der Griinde des Aufruhrs. Es ist von besonderem Interesse, feststellen
zu kdnnen, dass der Aufstand in eine Zeit des Riickganges einer fiir die
Bauern giinstigen Konjunktur fillt, doch ist die Unzufriedenheit mit der
herrschenden Wirtschaftspolitik tiefer begriindet:

1. Schon seit Jahrzehnten schiitzte die Obrigkeit einseitig die Konsu-
menten.

2. Mitihrem Bestreben, dem ganzen Land eine einheitliche Wirtschafts-
gesetzgebung aufzuzwingen, schuf die Obrigkeit neues Recht, was nach
biuerlichem Empfinden Unrecht war!. Hier fillt der biuerliche Wider-
stand gegen die stidtische Wirtschaftspolitik zusammen mit seinem
Kampf fiir das hergebrachte Recht, mit seinem Kampf gegen den verein-
heitlichenden, modernen Territorialstaat.

Dieser Kampf fiir das hergebrachte Recht, wozu der Kampf fiir die ver-
lorene wirtschaftliche Freiheit gehort, ist die eigentliche Ursache des K-
nizaufstandes.

Den unmittelbaren Anlass gaben die inneren Schwiichen der Obrig-
keit: Parteienhader und Bestechlichkeit. Der Aufstand richtete sich
dusserlich gegen die Franzosenfreunde in der Obrigkeit. Wer fran-
zdsische Schmiergelder empfangen hatte, wurde bestraft und aus allen
Amtern gestossen?.

Der Kénizaufstand ist fiir Bern, was der Waldmannhandel fiir Ziirich.
Hier wie dort geht es vordergriindig gegen hervorstechende Personlich-
keiten der Obrigkeit, im Grunde jedoch bekimpfen die Bauern das Sy-
stem der modernen Staatsverwaltung.

Der Interessengegensatz zwischen Stadtbevélkerung und Landleuten
fithrt zu einem doppelten, einem wirtschaftlichen und einem politischen
Zusammenstoss der beiden Gruppen, wobei ein eigentiimlicher Zwiespalt
die Frontstellung durchzieht. Die Obrigkeit lehnt das kapitalistische Ge-
winnstreben der biuerlichen Produzenten und Hindler ab. Diese jedoch
wollen frei nach eigenem Nutzen wirtschaften und nicht der Stadtwirt-
schaft dienen. Erscheinen uns die Bauern und Hindler als vorwirtsge-

I FraNZ, Bauernkrieg, 1 ff.

2 Zum Ablauf der Ereignisse siche ANsHELM III, 437 ff., bes. 442 ff. TiLLIER 111,
81 ff. FeLLER 1, 531 ff. Erni, Amterbefragungen, 33 ff. und 69 ff. TEGERFELD, 254 f.
SCHWINKHART, 103 ff. STUMPF I, 124 f.
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wandt und neuzeitlich, die Obrigkeit als riickwirtsgewandt und mittelal-
terlich, so ist die politische Frontstellung genau umgekehrt. Die Obrigkeit
will den Territorialstaat, dem die Zukunft gehdren wird, die Bauern hal-
ten an iiberlebten Zustinden fest. Wo die Obrigkeit in eine politisch neue
Zukunft vorstosst, klammert sich die Landbevélkerung an das Altherge-
brachte; wo die wirtschaftlichen Forderungen und die Geschiftigkeit der
Bauern und Hindler Neues verheissen, bremst die Obrigkeit mit allen
Kriften.

Die Stadtobrigkeit verteidigt mit ihrer Gesetzgebung nicht nur eigene
materielle Interessen, sondern auch alte christliche Ideale der Missigkeit
und Selbstlosigkeit gegen kapitalistisches Gewinnstreben. Der Konizauf-
stand wirft ein grelles Licht auf diese Verteidiger alter Ideale: Wegen ihrer
Gier nach fremden Pensionen und ihrer Bestechlichkeit haben die «Kro-
nenfresser» bei ihren Untertanen jedes Ansehen verloren.

Der von reformatorischem Geist erfiillte Anshelm geisselt mit den
schirfsten Worten den nackten Machthunger und die skrupellose Geld-
gier der Regierenden. Die Obern seien vollauf damit beschiftigt gewesen,
an der Macht zu bleiben und diese zum eigenen Vorteil zu nutzen. Er ist
der Meinung, die arbeitsame Bauernbevélkerung sei vernachlissigt und
lediglich als Ausbeutungsobjekt verwendet worden. Man habe sie wie
Ginse behandelt, um die man sich nur zweimal jihrlich kiimmere,
nimlich am Johannistag, wo man sie rupfe, und am Martinstag, wo
man sie braten wolle; dazwischen gebe man sie den Fiichsen und Wlfen
preis’.

Die einzelnen bernischen Landschaften erzwangen 1513 von der Obrig-
keit die Bestitigung ihrer alten Freiheiten und Rechte. Dazu gehérte der
sogenannte freie Kauf, das Recht, nach freiem Willen und nach eigenem
Nutzen zu kaufen und verkaufen. Das war ein schwerer Einbruch in die
stidtische Wirtschaftsgesetzgebung. Das Zugestindnis des freien Kaufes
war mit dem Marktzwang und den bestehenden Fiirkaufsverboten nicht
in Ubereinstimmung zu bringen. Fiirkauf und freier Kauf bedeuten im
Grunde unvereinbare Anliegen, denn sie sind Ausdruck der gegenliufigen
Konsumenten- und Produzenten-Interessen. In verschiedenen wichtigen
Freiheitenbriefen bestitigte jedoch die Obrigkeit den freien Kauf und ver-

I ANsHELM 111, 473 ff, vgl. IV, 31 f.
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bot im selben Atemzug den Fiirkauf. Das war eine Kompromissformel,
die jeder Seite noch einen Ausweg offenliess. Der Kampf war wohl fiirs er-
ste beigelegt, aber noch brauchte keine Seite ihr Anliegen endgiiltig verlo-
ren zu geben. Diesen Zustand verstanden beide Seiten nicht als Definiti-
vum, sondern als momentan unumginglichen Kompromiss. Beide Seiten
konnten dieser Formel zustimmen, weil die alte Unterscheidung von den
zwei Arten des Handels noch lebendig war und weil im Wirtschaftsleben
jeder zugleich Konsument und Produzent war. Als Produzent war man
fiir den freien Kauf, als Konsument fiir das Verbot des Fiirkaufes. Der Be-
grift « Fiirkauf» war unbestimmt genug, um ganz verschiedenen Zwecken
dienen zu konnen. Die Obrigkeit war der Meinung, den Bauern solle der
freie Handel nur innerhalb der durch Sitte und Anstand gezogenen Gren-
zen erlaubt sein, von rein spekulativen Geschiften jedoch hatten sie Ab-
stand zu nehmen. In seiner tiefsten Demiitigung findet das Stadtregiment
Hilfe bei der ethisch begriindeten alten Unterscheidung von den zwei Ar-
ten des Handels.

Der Obrigkeit musste das Zugestindnis ein unertriglicher Einbruch in
ihre materiellen Interessen sowie ihre Macht und Ehre sein. Sie erstrebte ei-
ne Wiederinkraftsetzung der alten Mandate, das zeigt die Weiterentwick-
lung. Die Haltung des Bauern war komplizierter. Er kaufte Wein, Salz,
Gerite, der Oberlinder Getreide. Als Konsument wollte der Bauer nicht
von Zwischenhindlern ausgebeutet werden; er war gegen die Wein- und
Salzfirkiufer. Als Produzent wiinschte der Bauer die Aufhebung der Fiir-
kaufsverbote; er stand auf der Seite der Fiirkiufer. Mehrheitlich wiinschte
die Landbevolkerung die Abschaffung der Fiirkaufsverbote. Das gab
nachmals die Obrigkeit selber zu, als sie 1518 eine Amterbefragung iiber
den Fiirkaufin die Wege leitete: «So wiissen wir dann, wie der merteil der
unnsernn in unnserm ufflouff haben wellen fry sin unnd nitt gestattenn, die
fiirkouffer abzustellen.»!

Eine Eingabe des Landgerichtes Zollikofen beleuchtet die differen-
zierte Stellungnahme der Bauern. Sie sind fiir das Vieh-Fiirkaufsverbot.
Sie beklagen sich aber heftig tiber die in der Stadt geiibten Fiirkdufe mit
Waren, die der Landmann benétigt. Sie wollen einen freien Markt bei sich
auf dem Lande und lehnen den Marktzwang der Hauptstadt ab, der ihnen

I'TM O, fol. 123a, 20. Oktober 1518.
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verwehrt, dass sie das, «so sy mit irem schweill und surer erbeit erbuwent
und iiberkomen, nit nach irem nutz miigen vertriben».

Die der Obrigkeit abgetrotzten Freiheitenbriefe nennen im einzelnen
folgendes iiber den freien Kauf: Im wichtigen Freiheitenbrief fiir die vier
Landgerichte finden wir gleich im ersten Artikel folgendes: «Und nam-
lich des ersten, so wellen wir, das die genanten von den vier landtgerichten
in kouffen und verkouffen fry séllen sin, also dasein jeder mag kouffen und
verkouffen, wie das sin nutz, notturft und komlikeit vordrot, und nit min-
der noch anders, dann wie wir hie in unser statt solichs pfligen z{itind,
doch allzitden fiirkouf uBgesatzt, also das solicher abgestelt heissen und sin.
Und daby ouch mit willen der statt Friburg gegen denen von Murten ver-
schaffot sol werden, damit si des fiirkoufs des wins und saltzes abstanden
und ein jeden das sin lassen fiiren und verkouffen, wie dann von alterhar
ouch gebrucht ist, damit der gemein man von denselben dester zimlichern
kouf ouch moge finden.»? Die Wein- und Salz-Fiirkiufer von Murten
hatten sich bei den Bauern so verhasst gemacht, dass nach dem missgliick-
ten Dijoner Zug die Bauern aus der Herrschaft von Grasburg und von
Guggisberg mit der Erklirung, die Wucherer und Fiirkiufer strafen zu
wollen, in Murten etliche Hiuser verwiisteten und Wein raubten3.

Wenn im Falle des Obersimmentals nichts iiber den freien Kauf gesagt
wird, so ist doch anzunehmen, dass dieser zu den bestitigten alten Rechten
zihlte 4. Im Brief fiir das Niedersimmental mussten die Herren gleich im
ersten Artikel zugeben, dass die Niedersimmentaler im Kaufen und Ver-
kaufen frei sein sollen, es handle sich um Butter oder anderes Kaufmanns-
gut. Es wurde ihnen auch bewilligt, dass sie Butter gegen Salz, das sie in ih-
ren Hiusern brauchen, tauschen diirfen « und in séllichem handlen sollend
und mégen nach irem nutz, willen und gevallen: doch daz dehein fiirkouf
gebrucht und allzit an geverd werde gehandlot». Die Herren behielten
sich vor, an den Jahrmirkten «die so den ancken in grossen summen und
witer dann zG ir hiiser bruch und notturft ufkoufen, abzustellen und
hinder sich z@ halten, und harin unser und der unsern notturft z8i be-
dencken.»S.

1 UP 1, 82. 2RQ Konolfingen, 134 f., Nr.73, 5. August 1513.

3 ANSHELM ITI, 464 f. TiLLiER IT1, 99. ErN1, Amterbefragungen, 73, Nr.23.
4+ RQ Obersimmental, 76 ff., Nr.30. 5 RQ Niedersimmental, 69 ff., Nr.33.
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Der Freiheitenbrief fir Frutigen vom selben Tag nennt das Recht des
freien Kaufes an erster Stelle unter den alten Freiheiten!. Die Leute von
Aeschi diirfen beim alten Herkommen bleiben, «deB sy sich biBhir inn be-
ziechenn der khoiiffenn gebrucht haben, allso das sy sich desselbenn ge-
bruchs unnd harkhommenns getrostenn unnd behelffen sollen unnd mé-
gen wie das ir nodturfft ervorderet»2. Den Gotteshausleuten von Interla-
ken wird folgendes bestitigt: «Und damitt die genanten gotzhuBliitt sich
dester fiirer bewerben und iren nutz mogen schaffen, so verwilligen wir
inen hiemitt, das si iren ancken umb saltz vertuschen und sust ouch das ir
frylich verkouffen séllen und mogen, wie das ir nutz und notturfft vor-
dert, doch also, das in solichem die fiirkéff, so dem gemeinen mann
schidlich sind, verhlitt und abgestelt séllen werden.»? Der bernische Rat
hat den Tauschhandel sonst immer bekdmpft, doch jetzt musste er nachge-
ben.

Anshelms Urteil iiber diese Geschehnisse ist hart und eindeutig: «Da
wurden friheiten geheischen und geben, die glitem gmeinem regiment
unlidlich und verderblich, als der fri kouf und verkouf; anken-, salz-,
korntusch; &ndrung der gewicht; gebner ordnungen und oberkeiten ab-
satzung oder friung ... Kein grésserer schad ist einer loblichen stat Bern nie
ztigestanden, wen dise ufrir.»4

1531, nach der Niederlage von Kappel, wiederholten sich die Ereignisse
von 1513 5. Die Obrigkeit musste sich dem Druck der Bauern beugen und
den freien Kauf erlauben. Gleichzeitig hielt sie jedoch am Verbot des Fiir-
kaufs fest. 1513 wog der Riickschlag fiir die Obrigkeit schwerer. Es dauer-
te mehrere Jahre, bis sie wieder Fiirkaufsverbote in der alten Schiirfe zu er-
lassen wagte.

Das Verlangen nach freiem Kauf war eine alte, von den Regierungen
immer wieder unterdriickte, und von den Untertanen in Unruhen und
Teuerungen dennoch wieder erhobene Forderung. 1445 verlangten die
Oberlinder in ihrem Aufstand auch den freien Kauf®. In den Waldmann-
schen Spruchbriefen, die aus dem Teuerungsjahr 1489 stammen, ertrotz-

I RQ Frutigen, 142 f., Nr. 42.

2 Unt. Spruchbuch G, fol. 1o0b-11a. Ob. Spruchbuch W, fol. 19b (S.38). RQ
Frutigen, 143, Nr.43.

3 RQ Interlaken und Unterseen, 276, Nr.165. 4 ANSHELM III, 463 f.

5 Siehe S. 194 ff. dieser Arbeit. ¢ DURR, Die Politik der Eidgenossen, 370 f.
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ten die Ziircher Bauern das Zugestindnis des freien Kaufes und Verkau-
fes’. Im Teuerungsjahr 1641 forderten die bernischen Untertanen die
Wiederherstellung des freien Kaufes fiir Getreide und Viehz.

DIE WIEDEREINFUHRUNG
DER FURKAUFSVERBOTE IN DEN TEUERUNGEN
VON1515/16 BIS1517/18 UND 1520/21

Nachdem der Obrigkeit das Recht des freien Kaufes abgetrotzt war,
musste sie in den folgenden Jahren auf ausdriickliche Fiirkaufsverbote ver-
zichten. In der Sache zwar verfolgte sie schon bald wieder, vorsichtig zu-
erst nur, die alte Politik. Eine scharfe, viele Linder heimsuchende3 Teue-
rung bereitete dann den Boden fiir die Wiedereinfiithrung der alten Ver-
bote.

Ein Getreidemangel in Bern im Januar des kalten Winters 1514 war sai-
sonbedingt. Die Obrigkeit liess ihre Stadt von den Amtleuten in Burg-
dorf, Nidau, Trachselwald, Aarberg und Erlach versorgen*.

Schlechtes Wetter verspitete die Ernte des Jahres 15155. Der Wein
schlug auf. «Caristia obrepebat in ultionem, ut dicebatur, oppresso-
rum.»®

Mitte Juli 1515 verbot die Obrigkeit bei Strafe die Kornausfuhr aus dem
Gebicte der Eidgenossenschaft. Sie behauptete, es werde viel Korn den
Feinden zugefiihrt. «Beschicht ouch dadurch ein soliche uffschlag, das wir
unnd die unsernn deB schwerlich miissenn entgelten.»? Die innenpoli-
tischen Zustinde in diesem Jahr der Niederlage von Marignano verboten
es, die alten Fiirkaufsverbote wieder in Kraft zu setzen. In Ziirich und Lu-
zern gab es Bauernunruhen, und die bernische Regierung hatte Miihe, ihre
Untertanen in «willen und ghorsame» zu behalten 8.

I DURR, Die Politik der Eidgenossen, 412 ff. 2 BURk1, 191.

3 Siche S.26 und Abb. 1. FrRANZ, Bauernkrieg, 77. LATOUCHE, 348 f.

4+TM N, fol. 246a, 23.Januar 1514. Zum Kalten Winter von 1514 siche Basler
Chroniken I, 20; VI, 59, 193, 334, 454; VII, 455. BOSSHART, 81. BRUGGER 1], 5.

5 BOSSHART, 82. BRUGGER II, 6. © TEGERFELD, 262 und 264.

7TM N, fol. 395a, 18.Juli 1515.

8 ANsHELM IV, 156. STUMPF I, 137 ff. TEGERFELD, 261.
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Grossere Ausmasse nahm die Teuerung im folgenden Jahr an. Der heis-
se, trockene Sommer liess einen wohlfeilen, guten Wein gedeihen, doch
war das Getreide teuer!. An einzelnen Orten haben Hagelschiden den
Ernteertrag vermindert2. Die Kunde von der Teuerung in Bern drang bis
nach Villingen3. Auch das Fleisch war teuer, weshalb die Obrigkeit den
Metzgern Erleichterungen zugestehen musste#. Vor der Ernte war der
Mangel immer am grossten. Am 8.Mai 1516 befahl der Rat wegen
Getreidemangels in der Stadt den Gotteshiusern Koniz, Fraubrunnen,
Frienisberg, Thorberg und Buchsee, auf jeden Dienstagsmarkt, so-
lange den Klostern das méglich sei, Korn in die Stadt zu fithren, damit
«den unnsern geholffen unnd ein zimlicher kouff unnd slag behaltenn
werde»Ss.

An einer Tagsatzung der vier Waldstitte vom 17. Juniin Luzern beklag-
ten sich die drei Lander tiber die Kornteuerung und schrieben dieselbe, da
die Jahre gut und die Kasten voll seien, Ubelstinden des Marktes zu. Lu-
zern klagte iiber teure Butter und meinte, Korn und Butter hielten sich in
gewohnlichen Jahren die Waage; schlage das eine auf, so werde auch das
andere teurer. Nach langem Beratschlagen einigte man sich auf eine Reihe
von Abwehrmassnahmen®.

Um die bei der in Aussicht der guten Weinernte zu erwartenden zahl-
reichen Weingeschifte unter Kontrolle zu halten, erliessen Bern, Solo-
thurn und Freiburg noch vor der Ernte eine gemeinsame Ordnung iiber
den Weinhandel. Bei einer Busse von zehn Pfund wurde verboten, Wein
«tiirgriffs7 oder by ganzen fassen» zu handeln. Der Wein musste genau
ausgemessen und nach Miitt oder Saum gehandelt werden. Gebiisst sollte
auch werden, wer in spekulativer Art Wein noch an den Reben, das heisst,
noch nicht gekelterten Wein, kaufte oder bestellte. Wenn jemand jetzt
schon Wein kaufen wollte, so musste er sich an den Preis halten, der bis
spitestens Martini (11.November) verkiindet werden sollte. Wenn der

I BossHART, 84 f. Basler Chroniken VI, 334. BRUGGER II, 6. ANSHELM IV, 212.
TEGERFELD, 273.

2UP 1, ss. 3Huc, 64. 4 HALLER IT, 419 f.

5 TM N, fol. 469b.

6 EA III, 2, 981 f., Nr.662.

7 Nicht nach gemessenem Volumen oder Gewicht, sondern nach mutmasslicher
Schitzung kaufen. Id. II, 712.
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Verkiufer nicht so lange auf sein Geld warten konnte, so durfte eine An-
zahlung geleistet werden?.

Im Oktober herrschte in der Grafschaft Neuenburg so grosse Not, dass
eine Tagsatzung beschloss, das dortige Zehnt- und Zinskorn solle den ar-
men Leuten ohne Preisaufschlag nach einem von Sachverstindigen be-
stimmten Wert verkauft werden. Wer seinen Zins nicht in Korn geben
kénne, dem solle gestattet sein, denselben nach dem festgesetzten Wert in
Geld zu entrichten?. An derselben Tagsatzung klagte Basel {iber Korn-
mangel auf seinem Markt, was es auf die Exporte durch Fiirkiufer zuriick-
fithrte. Auf sein Begehren, die eidgendssichen Orte sollten den Fiirkauf
abstellen, wollten diese jedoch nicht eintreten3. Die andern Orte waren
mehrheitlich des Willens, jetzt nichts gegen die Korn-Fiirkiufer zu unter-
nehmen. Man kann sich diesen ungewdhnlichen Entscheid wohl nur
durch die damals notwendige Riicksicht auf die unruhigen Bauern erkli-
ren. Moglicherweise hatten die Obrigkeiten auch anderswo den freien
Kauf gewihren miissen+.

Ende November 1516 klagte der Berner Rat iiber merkliche Aufschlige
des Korns und Habers. Er sah darin das Werk der Fiirkiufer, die das Ge-
treide ausfiihrten. Es erging aber kein Fiirkaufsverbot, sondern den Bau-
ern wurde befohlen, sie sollten ihr eigenes Korn behalten, damit sie spiter
keinen Mangel leiden miissten. Die Obrigkeit drohte, sie im Falle selbst-
verschuldeter Not nicht mit ihren Kornvorriten zu unterstiitzen 5,

Im Februar des folgenden Jahres herrschte in der Stadt Bern wiederum
Kornmangel. Die Bicker fanden nicht geniigend Getreide zu kaufen, was
Preisaufschlige zur Folge hatte. Der Rat befahl den Gotteshiiusern Koniz,
Buchsee und Thorberg, einen oder zwei Wagen mit Korn auf den nich-
sten Dienstagsmarkt zu schicken®.

I EA III, 2, 1001, Nr.676. TM N, fol. 496b, 5.September 1516. Schon am
16.September 1514 hatte Bern verboten, Wein beim Fass anstatt beim Saum zu
handeln, denn durch die ungleichen Fisser werde der gemeine Mann betrogen.
TM N, fol. 320a. HALLER ITI, 118.

2 EA III, 2, 1015, lit. m. Neuenburg war damals Gemeine Herrschaft der XII
Orte. Dierauer II, 418 und 220 f.

3 EA III, 2, 1014, lit. d und 1031, lit. h.

4 Sicher irrt BoscH, 107, wenn er dieses Gewihren des freien Kaufes mit einem
Sinken der Preise erklirt.

5 TM N, fol. s04a, 22.November 1516. ¢ TM N, fol. 517a, 6.Februar 1517.
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Der Sommer 1517 war heiss und trocken. Der Hagel richtete merkliche
Schiiden an. Alle Lebensmittel waren teuer!. Die Beunruhigung der Ob-
rigkeit stieg so, dass sie zum erstenmal seit dem Ko6nizaufstand wieder
Fiirkaufsverbote erliess. Noch am 17.Juni hatte sie ihre Untertanen
in Stadt und Land aufgefordert, kein Korn auszufithren und Vorrite
anzulegen, damit sie sich selber sowie auch die Hauptstadt versorgen
kdnnten?.

Die Anspannung wollte jedoch nicht vom Markte weichen, weshalb die
Obrigkeit die iibliche Teuerungsbekimpfung wieder aufnahm. Am
31.Juli 1517 verbot sie den Fiirkauf mit Butter3. Dies war das erste Fiir-
kaufsverbot seit dem Konizkrieg. Tags darauf erging das erste Getreide-
Fiirkaufsverbot. Es richtete sich an die fruchtreichen Gebiete im Ober-
und Unteraargau. An sie erging der Befehl, den Fiirkauf abzustellen und
vom Korn «sovil wol méglich ist» im Lande zu behalten. Jedermann solle
sich mit dem bendtigten Korn versehen, denn die Vorrite des Staates seien
so gering, «das wir uff unnsern kastenn niemand konnen vertrdstenny.
Wer auf Fiirkauf grosse Kornmengen aufkaufe, solle um zehn Pfund ge-
biisst werden 4.

Die Furcht vor einer Missernte erwies sich als iibertricben. «Wurdent
dennocht me friicht weder man gmeint hitt, » notiert Tegerfeld 5. Dennoch
standen die Getreidepreise ausserordentlich hoch.

In den Jahren 1517 und 1518 ist in Bern und in der Eidgenossenschaft ei-
ne Riickkehr zur alten Praxis der Fiirkaufsverbote festzustellen. Nach
Schwinkhart hitten die Bauern das Ergebnis des Konizaufstandes bereut
und eine Riickkehr zum alten Zustand gewiinscht, «dann der wiicher und
fiirkouf wardt inen z{ hert». Auch auf eidgendssischer Ebene wagte man
jetzt wieder, gegendie Fiirkiufer vorzugehen. Am 16.September 1517
einigten sich die in Ziirich versammelten Tagsatzungsherren, dass hinfort
niemand bei den Miillern, Hiusern und Speichern noch in den Kléstern
Korn kaufen oder verkaufen diirfe. Ein Kornausfuhrverbot aus dem Ge-

I TEGERFELD, 275 f. SCHWINKHART, 211. BOSSHART, 85 f. BRUGGER II, 6. Die Bas-
ler Chroniken VI, 193 f., sprechen von «gar ein grosse thury» und loben Strass-
burg, das seine Kornspeicher 6ffnete. Ein Viertzel Korn galt in Basel 31, #. Hug,
68, nennt eine Teuerung aller Lebensmittel.

2TM O, fol. 15a. 3 Siche S.122f. dieser Arbeit. 4 TM O, fol. 28b.
5 TEGERFELD, 275 f. © SCHWINKHART, 108.
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biete der Eidgenossenschaft, wie es kurz vorher angeregt worden war,
wurde jedoch nicht erlassen?.

Im Herbst 1518 fiihrte der bernische Rat eine Amterbefragung iiber die
Wiedereinfiihrung der Fiirkaufsverbote durch. Er berief sich im diesbe-
ziiglichen Ausschreiben auf zahlreiche Klagen der Untertanen, dass die
Fiirkiufer Korn, Fleisch und anderes in unertriiglichem Masse verteuerten.
Die Obrigkeit wisse, dass die Mehrheit der Untertanen im K&nizkrieg
freien Kauf verlangt und die Fiirkaufsverbote abgelehnt habe2. Von den
Antworten ist nur diejenige Burgdorfs erhalten. Es iiberrascht nicht, dass
es als Stadt auf der Seite der Befiirworter von Fiirkaufsverboten steht. Le-
bensmittel «von einer hand in die andrenn z kouffen und verkouffen»
soll seiner Meinung nach verboten sein3.

Das Jahr 1519 ging bei stark gesunkenen Getreidepreisenin Ruhe voriiber,
ohne dass neue Fiirkaufsverbote notwendig wurden 4. Im folgenden Friih-
ling jedoch musste die Obrigkeit verschiedenen Gotteshiusern befehlen,
Korn auf den Markt zu fithren und nichts ausser Landes gehen zu lassens.

Die Ernte 1520, die ohnehin nicht ertragreich war, wurde noch durch
das schwere Hagelwetter vom 10. August 1520 geschidigt, so dass eine
neuerliche Teuerung folgte®. Sie wurde von der Obrigkeit mit einem lan-
gen, besonders umfassenden Fiirkaufsverbot bekimpft, das nun mit aller
Schirfe die vom Konizaufstand unterbrochene alte Politik wieder auf-
nahm. Der umfangreiche Erlass war eine ziemlich genaue Wiederholung
der Korn- und Vieh-Fiirkaufsverbote vom 3.Dezember 1512 und Mirz
1513, der beiden letzten Fiirkaufsverbote vor dem Konizaufstand?. Da-
mit trat die alte Wirtschaftsgesetzgebung wieder vollstindig in Kraft.

I EA III, 2, 1075, lit. e und 1076, lit. €, 4. und 16. September 1517.

2TM O, fol. 123a. RM 179, 41, 20. Oktober 1518. ErNI, Amterbefragungen, 108.
Siehe S. 111 dieser Arbeit.

3 UP 3, 53, 29. Oktober 1518. 4 Siche erstes Kapitel, Abb. 1. 5 HALLER II, 274.

6 TEGERFELD, 283. ANSHELM IV, 385 f. SCHWINKHART, 240 ff. STUMPF I, 164. BOSs-
HART, 91. UP 6, 169 und 43, 100. Vgl. TM P, fol. 184a. Verschiedene Rechnungen
weisen 1521 wegen des Hagels Mindereinginge am Zehnten aus. Z.B. B VII, 983 b.
Abb. 1 im ersten Kapitel zeigt die Teuerung deutlich. 1523, im August, wurde
einer verbrannt, der «gestand», beim Machen des Hagels geholfen zu haben. Vier
Frauen aus Basel hitten ihn dazu angestiftet. STECK und TOBLER, 281.

7TM O, fol. 292b-294a, 29. September 1520. RM 187, 19, 28.September. An die
vier Landgerichte. RQ Bern VIII, 1, 13.
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Die Obrigkeit versuchte auch sogleich, noch einen Schritt weiterzu-
kommen. Viele Bauern hielten damals in den Wildern unmissig viele
Schweine, die sich vom Achram (Eicheln und Buchniissen) nihrten.
Wuchs in einem Jahre zuwenig Achram, wurden die Schweine nicht sel-
ten mit Getreide gefiittert. Schon 1437 und 1491 hatte die Obrigkeit be-
fohlen, keiner diirfe mehr Schweine halten, als er im eigenen Haushalt be-
ndtige2. Jene Bestimmungen waren zu dehnbar gewesen. Jetzt ging die
Obrigkeit weiter und erliess am 24. Oktober 1520 cin genaues Reglement
iiber die Maximalzahl der Schweine, die ein Untertan halten durfte. Wer
einen ganzen Bau3 besass, durfte hdchstens 30 Schweine, wer einen halben
Bau sein eigen nannte, 15 bis 20, der Taglohner, der weder iiber einen gan-
zen noch einen halben Bau verfiigte, hochstens § Schweine halten. Wieder
einmal wurde in Erinnerung gerufen, dass die Schweine nur auf dem
Markt gehandelt werden durften. Fremde sollten jedoch wie schon immer
das Recht haben, Schweine bei den Hiusern zu kaufen+. Nun war das Re-
glement klar und eindeutig, doch wie wollte ihm die Obrigkeit mit ihren
beschriinkten Machtmitteln Nachachtung verschaffen? Sie hitte iiber eine
kleine Armee von Polizisten verfiigen miissen !

Dic bernische Schweine-Ordnung erschien Solothurn nachahmens-
wert, weshalb es Bern um Ubersendung einer Abschrift bats. Das Privileg
fir Fremde, bei den Hiusern kaufen zu diirfen, forderte Solothurn je-
doch zum Protest heraus. Es wollte, dass Einheimische und Fremde gleich
behandelt wiirden. Bern widerrief das Privileg, «damitt si und wir glich-
formiger gestalt erfunden wirden»®.

Wenige Tage spiter musste jedoch die Obrigkeit vollig zurtickkrebsen.
Unter dem Vorwand, von einer herrschenden Schweineseuche nichts ge-

I ZuAchram, Acherum siehe Id. I, 70; Lexer I, 18. FELLER, Staat Bern, 40. MORGEN-
THALER, Bilder, 181. FREY ARTHUR, Einiges aus dem Sprachgut der aargauischen
Rechtsquellen. Festschrift Walther Merz, Aarau 1928, S.229 f. Bucheckern steht
etymologisch mit Achram im Zusammenhang. In Bern war spiter Acherum iib-
lich.

2 MORGENTHALER, Teuerungen, 4 f. und 44. TM G, fol. 350, 23.Juli 1491.

3 Aussergewdhnliche Umschreibung fiir Hofgrésse. Ublicher wire Zug; ein gan-
zer Zug = 4, ein halber = 2 Zugtiere.

4+ TM O, fol. 304a, 24. Oktober 1520. 5 EA III, 2, 1260, lit. c, 8. Oktober 1520.

6 TM O, fol. 305b, 5s.November 1520.
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wusst zu haben, wurde «unnser vordrig ansichenn abgestelt, unnd einen
jeden fryg gelassenn, die schwyn by den husernn unnd an andern orttenn
zli kouffen unnd ziverkouffen, wie inen dann wil gevallenn»!.

1520/21 wurde zwischen Bern und Basel ein langwieriger Streit wegen
Kornfuhren nach Aarau ausgetragen, der uns aber hier nicht weiter zu be-
schiftigen braucht?.

Am 2. September 1521 erneuerten die Stidte Bern, Freiburg und Solo-
thurn ihre gemeinsame Weinordnung ausdem Jahre 1516. Die Waadt und
Neuenburg wurden aufgefordert, Wein nicht nach Burgund zu verkau-
fen3. 1521 und 1522 musste das unwirksame Fiirkaufsverbot fiir Vich von
1520 neu aufgelegt werden 4. Der beginnende Kampf gegen die Viehex-
porte leitet das Vorspiel zur grossen Teuerung von 1527 bis 1533 ein. Doch
bevor wir zur Behandlung dieser Krise iibergehen, wollen wir noch einen
Blick auf die auffallend machtlose Position der Obrigkeit gegeniiber dem
Butterfiirkauf im Oberland werfen.

DIE OBRIGKEIT UND DIE BUTTERFURKAUFER

Butter liess sich besser als das voluminose Korn gewinnbringend expor-
tieren. Der Rat in Bern forderte die Butterproduzenten im Oberland zu
stetem Widerstand heraus, denn er verlangte, dass alle Butter auf die
Stadtmirkte gefiithrt werde, wo er unter Ausnutzung des so geschaffenen
grossen Angebotes und der Konkurrenz die Preise nach Kriften driickte.
Ich habe dies an Preisbeispielen im ersten Kapitel gezeigts. Die Produzen-
ten wollten ihre Ware natiirlich nicht selber entwerten. Sie exportierten
ihre begehrte Butter iiberall dahin, wo bessere Preise winkten. So wurden
sic in den Augen des Rates zu Butterfiirkiufern.

I'TM O, fol. 306a, 13.November 1520.

2TM O, fol. 255b-256a. TM P, fol. 89. UP 43, 98. EA III, 2, 12535, lit. i; 1261,
it. c; 1264, lit.a; 1260, lit. b; IV 14, 12, hit. a; 32, 1it. bs 40, hit. k; 67, lie, £; 73,
lit. a; 89, Nr. 39. BoscH, 45. RUNDSTEDT, 34.

3TM O, fol. 381b. EA IV 1a, 93, lit. a. Vgl. S. 115 dieser Arbeit.

+TM O, fol. 390a, 20.September 1521. TM P, fol. 79, 5.September 1522. RQ
Konolfingen, 68. STECK und TOBLER, 131. HALLER II, 274, vgl. 404.

s Siehe S. 40 ff. Uber den bernischen Buttermarkt um 1600 siche Birkr, 118 ff.
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Die Obrigkeit reagierte auf die geringsten Preiserhdhungen sehr emp-
findlich. Sie fiihrte dagegen einen unermiidlichen Kampf. Wihrend des
ganzen 16.Jahrhunderts gingen ihre Mandate ins Oberland’. In fast
gleichlautenden Wiederholungen heisst es immer wieder: Unsere frithe-
ren Schreiben haben nichts geniitzt. Wir vernchmen stindig viele Klagen
der Untertanen iiber Buttermangel und Butterteuerung. Das kommt da-
her, dass die Butter ausser Landes gefiihrt wird. Wir befehlen ernstlich bei
zehn Pfund Busse, solchen Fiirkauf abzustellen und alle Butter in die Stadt
auf den Markt zu fithren. Oft werden die Oberlinder daran erinnert, dass
die Hauptstadt sie mit Getreide versorgt, und es wird ihnen etliche Male
mehr oder weniger deutlich fiir den Fall weiterer Widersetzlichkeit eine
Kornsperre angedroht. In der Praxis hat jedoch der Rat die Oberlinder
stets mit grosser Nachsicht behandelt, auch wenn diese gelegentlich das
Vertrauen der Herren missbrauchten?. Es ist mir kein Fall einer verwirk-
lichten Kornsperre bekannt. Der Grund fiir die obrigkeitliche Zuriickhal-
tung ist in den Selbstindigkeitsbestrebungen der Oberlinder zu suchen.
Erinnerungen an alte Freiheit und die Nachbarschaft der Landsgemeinde-
demokratie Obwalden erzeugten einen Trotz gegen Bern, der sich vom
Alten Ziirichkrieg bis zum Dreissig jihrigen Krieg verschiedentlich mani-
festierte3.

Die Mandate ins Oberland von 1486 bis 1536 sind in der folgenden
Ubersicht zusammengestellt.

Dekreticrte Tatsichliche

Datum Hochstpreise Marktpreise Quelle

4. September 1486 TMF, fol. 312b
20. August 1490 TM G, fol. 197b
20. September 1490 TM G, fol. 209a
11.September 1491 TM G, fol. 379b

9. September 1496 TM H, fol. 191b
13. April 1497 TM H, fol. 2712
11. oder 12. September 1497 TMJ, fol. 35a
15.September 1498 TM J, fol. 127b

I Quellenangaben finden sich im Staatsarchiv Bern unter dem Stichwort «Ober-
land» in: «Deutsche Missivenbiicher. Register.» Bd. 1: 1442-1500 (erstellt 1827).
Bd. 2: 1500-1600 (erstellt 1826). RAMSEYER, Kiitherwesen, s4 ff.

2Vgl. S.92 dieser Arbeit. 3 Vgl. dazu SPECKER, 10 f., und BURk1, 186 f.
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Datum

Tatsichliche
Marktpreise

Dekretierte
Hochstpreise

Quelle

18. September 1498
19.Juni 1500

14. August 1505
12.Dezember 1505

3o0.Januar 1506
18.Juli 1506
17.Juli 1509
17. August 1509
24.September 1510
20. August 1511
4.Mai 1512
22.September 1512
31.Juli 1517
8. Oktober 1522
25.Oktober 1524
31.Mai 1525
9.August 1525
27.Februar 1526
19.Juli 1526
21. August 1526

12 ¢§ (Bereit-
schaft, 1 ¢f mehr
zu bezahlen)

14 &

100

12 ¢S

12 13-14 &

185

20. August 1527 (Die Obrig-

keit schickt eine Botschaft)
11.September 1527
7.September 1530

31.Oktober 1530
25.September 1532

2.Oktober 1532
22.September 1535
10.Juni 1536
29.November 1536 (Die
Obrigkeit schickt eine
Botschaft)

15 ¢
14 ¢ im Unter-
land
12 ¢ im Ober-
land

14 & 16 S

TM J, fol. 130b
TM K, fol. 20b
TM L, fol. 100b

TML,fol.126b-1272a
TM L, fol. 138a
TM L, fol. 202b
TM M, fol. 8ob
TM M, fol. 85b
TM M, fol. 224b
TM M, fol. 325b
TM M, fol. 446b
TM N, fol. 53a
TM O, fol. 27b
TM P, fol. 84b-85a
TM P, fol. 289b
TM P, fol. 390b
TM P, fol. 4212
TM Q, fol. 18b
TM Q, fol. 71b
TM Q, fol. 85b

TM Q, fol. 2452
TM Q, fol. 257a

TM S, 661f

TM S, 795
TM T, 650
TM T, 659
TM W, 33
TM W, 287

TM W, 375-377

Die Tabelle spiegelt deutlich den Riickschlag, den die Obrigkeit 1513
im Ké&nizaufstand erlitt. In zehn Jahren wurde nur ein einziges Fiirkaufs-
verbot erlassen. 1516 war nicht nur das Getreide, sondern auch die Butter
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teuer’, doch die Herren erliessen kein Fiirkaufsverbot. Erst im folgenden
Jahr nahmen sie die iibliche Teuerungsbekimpfung wieder auf. Das
erste Fiirkaufsverbot der Berner Obrigkeit seit dem Konizkrieg befasste
sich mit dem Butterhandel2. Einen zweiten Riickschlag erlitt der Rat
1528 im Oberlinderaufstand. Obwohl eine allgemeine Teuerung herrsch-
te, wartete die Obrigkeit lange, bevor sie mit Fiirkaufsverboten einschritt.
Im Herbst 1529 klagte der Ziircher Rat iiber teure Butter3. Die Herren in
Bern machten dem militirisch unterworfenen Oberland erst fast ein Jahr
spiter Vorschriften.

Von diesen zwei Ausnahmeperioden abgesehen, gilt auch fiir die But-
ter, wie schon fiir das Getreide, die Feststellung, dass Zeiten gehiufter
Fiirkaufsverbote auf Teuerungen schliessen lassen.

Die Fiirkaufsverbote lassen auf folgende Teuerungen schliessen:

1490-14914

1496-1498

15051506

1500-1512

1525 und folgende Jahre
1536

Diese Ubersicht stimmt gut mit den im ersten Kapitel auf Grund der
Preise bestimmten Teuerungsjahre {ibereins.

Es fillt auf, dass die Preisbewegungen von Getreide und Butter nicht
parallel gehen, jedoch auch nicht véllig voneinander abweichen. 1490 und
1491 waren Getreide und Butter teuer. 1496-1498 ergingen nur Fiirkaufs-
verbote fiir Butter, nicht aber fiir Getreide. 1501 und 1502 war das Getrei-
de sehr teuer, doch ergingen keine Butter-Fiirkaufsverbote. In den Jahren
1505/06 war die Getreideversorgung gut, aber der Rat musste wegen der
Butter viermal ins Oberland schreiben. Die Teuerungen von 1511 und
1512 erfassten Butter und Getreide. 1524 schlug das Korn auf, wogegen
die Butter besonders billig war. In der zweiten Hilfte der zwanziger Jahre

I Siche S.115 dieser Arbeit. 2 Vgl. S.117. 3 Ecui, 1615, 19. Oktober 1529.

4 Damals ging man auch auf eidgendssischer Ebene gegen die Butterfiirkiufer vor.
EA III, 1, 346, lit. a; 353, lit. w; 425, lit. L.

5 Siche S. 43 dieser Arbeit.

123



waren Getreide und Butter teuer. Solche Abweichungen sind anderswo
auch schon festgestellt worden!. Die damaligen Obrigkeiten sahen vor al-
lem die gemeinsamen Teuerungen von Korn und Butter. Luzern war 1516
der Meinung, die beiden Produkte hielten sich in gewohnlichen Jahren die
Waage; schlage das eine auf, werde auch das andere teurer2. Zusammen-
hinge sind leicht einzuschen. Butter fiir den Handel wurde vorwiegend in
den Alpengebieten produziert. Die Bergbauern benétigten Getreide.
War dieses teuer, verlangten sie fiir ihre Butter einen hheren Preis. Die
Berner Regierung war der Meinung, das Tauschen von Butter gegen
Korn oder Salz verteuere die Waren. Sie verbot wiederholt solchen
Tauschhandel.

Die Butter aus dem Berner Oberland wurde mindestens bis Ziirich und
Basel gehandelt3. Wie begehrt die Oberlinder Butter war, zeigen betrii-
gerische Praktiken, vor denen die Obrigkeit ihre Untertanen warnen
musste. Auslinder drehten unerfahrenen Bauern ihr fremdes Geld zu teuer
an. Mit den so zu billig erhaltenen bernischen Miinzen kauften sie, oft
durch Mittelsminner, Butter und andere Waren. Sie bezahlten den vollen
Wert und machten doch ein gutes Geschift+.

Ich habe oben den typischen Inhalt der Butter-Fiirkaufsverbote geschil-
dert. Ich gebe im folgenden in chronologischer Folge noch einige Einzel-
heiten und Erliuterungen zur Tabelle der Mandate ans Oberland.

Ungeachtet aller Enttiuschungen galt dem Rat die Versorgung seiner
Untertanen im Oberland mit Korn als Plicht einer treuen Regierung. Er
mahnte im September 1486, die Oberlinder méchten bedenken, wieviel
Gutes er ihnen frither mit Kornlieferungen, nicht ohne selber grosse Schi-
den zu erleiden, erwiesen habes.

Nachdem die Herren im August 1505 ein neues Fiirkaufsverbot erlas-
sen hatten, schickten die Oberlinder eine Botschaft und verlangten, am
kommenden Jahrmarkt 13 & zu erhalten, nachher wollten sie die Butter
fiir 12 & geben. Die Regierung willigte in ihr Begehren ein. Aber im De-
zember musste sie sich beschweren, weil die Oberlinder ihre begehrte

I The Cambridge Economic History II, 209 f. 2 Siehe S.115 dieser Arbeit.

3 Siche S. 40 und 85. 4+ TM G, fol. 209a.

s Auch die Eidgenossen machten im selben Jahr Versuche, den Fiirkauf mit
Milchprodukten abzustellen. EA III, 1, 252, lit. t.

124



Ware nur in kleinen Mengen nach der Hauptstadt fiihrten und teurer als
abgemacht verkauften. Wieder einmal erinnerte die Obrigkeit ihre un-
fiigsamen Untertanen an die fritheren Kornlieferungen zu giinstigen Prei-
sen und begehrte, dafiir mit Butter fiir 12 ¢ pro Pfund beliefert zu wer-
den. Erst ganz am Schluss der Missive machte die Obrigkeit das Zuge-
stindnis, das ihr so schwerfiel: Sie sei bereit, auch einen Pfennig mehr zu
bewilligen. Gleichzeitig verbot sie das Tauschen von Salz gegen Butter.
Keine zehn Tage spiter mussten die Herren den Hochstpreis auf 14 ¢ her-
aufsetzen!. Schon Ende Januar 1506 klagte die Obrigkeit wieder iiber
Preisaufschlige. Sie verlangte, dass das Pfund Butter fiir 1468 geliefert
werde. Im Juli klagte sie schon wieder iiber die Fiirkiufer. Um die Ober-
linder geftigiger zu machen, wies sie auf die Moglichkeit hin, die Butter
auf die Mirkte von Thun oder Unterseen zu fithren.

Voriibergehend bildeten sich die Preise zuriick, doch schon im Juli 1509
verlangte der Rat, dass die Butter nicht auf Fiirkauf verkauft, sondern nach
Bern gefiihrt und hier um 10 & gegeben werde. Da die Stadtbewohner
weiter klagten, musste der Rat schon einen Monat spiter die Amtleute zu
noch besserer Aufmerksamkeit ermahnen. Sie sollten im geheimen den
Exporteuren nachspiiren und ihre Ware beschlagnahmen. Wieder ein Jahr
spiter befahl die Obrigkeit den Amtleuten im Oberland, den dortigen
Untertanen ins Gewissen zu reden und sie an die giinstigen Kornlieferun-
gen der Hauptstadt zu erinnern. Sie sollten die Butter um 12 ¢&§ geben,
das sei «jn disen luffen und jaren vast gnug». Ubertreter, und zwar Kiufer
wie Verkiufer, sollten schonungslos um zehn Pfund gestraft werden.
Doch es niitzte alles nichts. In den folgenden Teuerungsjahren musste der
Rat zu wiederholten Malen und mit der gleichen Erfolglosigkeit ins
Oberland schreiben. Im September 1512 heisst es, die Untertanen klagten
tiber teure Butter und «riiffenn unns daruff hoch unnd vast an, jr notturfft
anziisichen unnd z{i verschaffen, damitt si veilen kouff des anckens mogen
ervolgenn.»

Im Februar 1526 rief der Rat empért, nun werde das Pfund Butter gar
um 18 & gehandelt, «das hievor nie gehdrt». Am 30.Juli 1527 dekretierte
die Obrigkeit einen Preis von 14 ¢ 2. Im August 1527 schickte sie eine Ab-
ordnung des Rates zu den einzelnen Oberlinder Gemeinden. Doch ehe

T HALLER IT, 248, 21.Dezember 1505. 2 HALLER II, 251.
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noch cin Monat um war, klagte die Obrigkeit in einem neuen Schreiben,
ihre Befehle hitten nichts geniitzt...

1528 erhoben sich die Oberlinder, worauf sich die Herren trotz ihres
Sieges Zuriickhaltung auferlegten. Sie liessen die Oberlinder gewihren,
obwohl damals die grosse Teuerung herrschte, die im niichsten Kapitel ge-
schildert werden soll. 1529 klagte die Ziircher Obrigkeit iiber Butterteue-
rung’. Als 1530 in Luzern die Butterpreise stiegen, schrieb man das einem
«gichen infallen» ziircherischer Butterhindler zu. Ziirich leitete darauf
Massnahmen gegen sie ein2. Da man auch in Bern unter Buttermangel litt,
sperrte die Obrigkeit die Ausfuhr iiber den Briinig3. Schon zweieinhalb
Wochen spiter musste der Rat den Haslitalern zugestehen, Butter ihrer ei-
genen Produktion iiber den Briinig zu fithren, doch «kheinen khoufftenn
ancken by grosser peen» 4. Erst als die allgemeine Lebensmittelteuerung so
gross geworden war, dass die Obrigkeit sie mit Aufbietung aller Krifte
bekimpfen musste, verkiindete sie am 7. September 1530 gleichzeitig mit
einer Reihe von andern Preisvorschriften fiir alle wichtigen Lebensmittel
dem Oberland neue Hochstpreise fiir Butter. Im Oberland sollte sie 12 ¢,
im Unterland 14 & kosten. Im Kappelerbrief mussten die Herren den frei-
en Kauf gewihren, doch bliecben Marktzwang und Exportverbot fiir
Milchprodukte in Krafts. Da der freie Kauf gestattet war, glaubten die
Produzenten im Oberland, ihre Butter frei exportieren zu kénnen. 1532
herrschte deshalb an den Wochenmiirkten in Bern empfindlicher Mangel.
Darauf gebot der Ratim September, die Butter in die Stadt zu feilem Kauf
zu fithren. Dies sollte eine Gegenleistung der Oberlinder dafiir sein, dass
sic ihren Kornbedarfin Bern decken konnten. Die Obrigkeit betonte, die-
ser Befehl gelte, obwohl sie den freien Kauf bewilligt habe. Den eintrigli-
chen Butterexport betrachtete sie jedoch als verbotenen Fiirkauf. Am fol-
gendenWochenmarkt herrschte wiederum grosser Buttermangel. Nunliess
die Obrigkeit von allen Kanzeln herab bei zehn Pfund Busse den Butter-
export verbieten und den Marktzwang befehlen. Diesmal war der Erfolg
offenbar besser, denn dernichste solche Befehl ging erst drei Jahre spiter ab.

I EcL, 1615, 19. Oktober 1529.

2 EcL1, 1683 (27.Juni), 1695 (13.Juli), 1696 (20.]Juli), 1709 (3.September).
3 RM 226, 37, 39 (30.Juni und 1.]Juli 1530).

4+ RM 226, 84 (16.]Juli). 5 Siche S.194 f. dieser Arbeit.
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Dielangjihrige grosse Lebensmittelteuerung ging zu Ende, doch in den
Jahren 1535/36 musste der Rat eine Butterteuerung bekidmpfen. Im Sep-
tember 1535 herrschte in der Stadt Bern wieder einmal so empfindlicher
Buttermangel, dass die Herren drohten, dem Oberland kein Korn und
Salz mehr zu liefern. Mit dem Argument, Korn und Salz seien wohlfeil,
suchte die Obrigkeit, im Juni 1536 den Butterpreis von 16 & auf 14 ¢§ her-
abzudriicken. Im nichsten Monat bewilligte sie cinen Pfennig mehr!.
Dennoch verkauften die Oberlinder ihre Butter an Orten, wo sie bessere
Preise erzielten. Die Herren entschlossen sich, Boten vor die Gemeinden
im Ober- und Niedersimmental, in Frutigen und Aeschi abzusenden. Die
Obrigkeit liess die alten und stets missachteten Befehle wiederholen und
drohen, sie werde die Bewilligung zum freien Kauf, die sie nur unter Vor-
behalt erteilt hatte, wieder aufhebenz. 1536 herrschte auch in Basel grosser
Buttermangel3.

I HALLER II, 2571.

2TM W, 375-377, 29.November 1536. (Das Original ist filschlich auf 1535

datiert.)
3 Basler Chroniken I, 150.
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