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VERSUCH EINER WERTUNG

Am 4.]Juni 1794 hielt Johann Jakob Stapfer, Pfarrer an der Nydeggkirche,
im Schosse der Helvetischen Gesellschaft die Gedenkrede auf Tscharner?.
«Sich zur Humanitit, im hoheren Sinne des Worts, und zum Staatsmann
mehr als zum Gelehrten auszubilden, das war ... das Ziel seiner Bemiithun-
gen». «Begliickung des Volkes» sei stets der Zweck seiner Handlungen
gewesen. Stapfer rithmte Tscharners «tatkriftige Religiositit» und nannte
ihn einen «aufgeklirten Christen, ... iiberzeugt, dass, wenn die Wahrheit
nicht allemal all das Gute wirket, das sie wirken kann, mehr das daran
schuld seye, dass dic Menschen sie nicht kennen, als dass sie ihr abgeneigt
wiren». Wenn man auch etliche schéne Formulierungen auf das Konto des
Laudatio-Charakters solcher Nachrufe buchen muss, so werden doch auch
beim niichternen Betrachten von Tscharners Titigkeit und Lebenslauf
dieselben Begriffe heranzuzichen sein: Magistrat, Aufklirer, Christ.

Das eine muss auf alle Fille zuerst gesagt werden: Tscharner war Magi-
strat im umfassenden Sinne, mit ganzem Herzen dem Dienst am Staate
hingegeben, wie das schon Lutz in seinem Nekrolog hervorhobz. Als
Spross einer regierenden Familie war es ithm an sich schon in der Wiege
bestimmt, dass er dereinst an der Leitung des bernischen Staates mitzu-
arbeiten habe. Aber Tscharner glaubte, und darin unterschied er sich von
der Mehrzahl seiner Mitburger, dass es mit dem angebornen Recht nicht
sein Bewenden habe diirfe, sondern dass man sich auf seinen spitern
«Beruf» vorbereiten miisse. Zuerst sein Vater und sein Priizeptor, dann er
selbst, haben seine Erzichung und Bildung deutlich auf diesen Titigkeits-
bereich hin ausgerichtet. Jedem politischen Dilettantismus war er abhold,
ebenso auch jedem Schmarotzertum. Eine lange Reihe von staatswissen-
schaftlichen Werken hat Tscharner durchstudiert, um sich die notwendi-
gen theoretischen Kenntnisse anzueignen, wihrend er gleichzeitig in der
okonomischen Gesellschaft zunichst und dann als Mitglied staatlicher
Kommissionen die praktischen Erfahrungen sammelte. Auf diese Weise
wurde er zu einem Magistraten, Staatsdkonomen, der unter seinen berni-

1 Verhandlungen der Helv. Ges. 1794, S.91-122. 2 Lutz, Nekrolog, S. 534.
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schen Zeitgenossen, das darf wohl behauptet werden, keinen Vergleich
zu scheuen brauchte. Allein die Tatsache, dass er immer wieder in alle
mdglichen Kommissionen gewihlt wurde, beweist deutlich, dass auch
seine Standesgenossen, die meist von politischer Eifersucht nicht frei
waren, diese Fihigkeiten schitzten. Mit rastlosem Eifer hat sich Tscharner
fiir den bernichen Staat eingesetzt. Man fragt sich, wie es iiberhaupt mog-
lich war, dass Tscharner eine solche Vielfalt von Arbeiten auf sich nehmen
und erledigen konnte. Die Antwort muss wohl die sein: er hat sich auf
diese Titigkeit konzentriert, hat alles andere dem Dienst am Staate unter-
geordnet, sein ganzes Leben, seine Arbeitskraft, ja sogar sein Denken.
Diese Meinung bedarf niherer Erliuterung! Tscharner war kein Gelehr-
ter, den sein wissenschaftlicher Erkenntnisdrang allein fiir sein Studien-
objekt in Beschlag nimmt, er war kein Denker, der, die Mitwelt verges-
send, in die Welt des Geistes sich zuriickzieht, er war auch kein Kiinstler,
den ein Genie zu immer neuen Schdpfungen fortreisst. Iselin hatte richtig
geschen, als er beim Vergleich der beiden Briider Tscharner Vinzenz
Bernhard «mehr Genie, Gelehrsamkeit und Einsichten» zubilligte!.
Tscharner fehlte das Brillante, das geistige Feuerwerk, das Uberragende.
Seinen Schriften haftet Erdenschwere an, sie riechen alle etwas nach der
Lampe. Es traf auf ihn selbst zu, was er einmal von Samuel Engel gesagt
hatte: er «gehort also mehr in die Klasse der guten als der schénen Gei-
ster». Seine beachtlichen Leistungen in der staatlichen Sphire konnte er
nur zufolge dieser Einseitigkeit, die allerdings sich auf eine im Jugendalter
erworbene allgemeine Bildung stiitzt, vollbringen. Diese Einseitigkeit
darf allerdings auch nicht im negativen Sinn verstanden werden. Tschar-
ner war alles andere als ein Verichter der Kiinste und Wissenschaften.
Seine Einseitigkeit bestand darin, dass es ihm moglich war, andere Inter-
essen zugunsten des einen zuriickzuschieben. Und das war ja wohl nur
mdglich, weil sie eben schwicher waren.

Der Staat stand im Mittelpunkt von Tscharners Denken. Es ist gezeigt
worden, wie Tscharner dem Staate ein eigengesetzliches Dasein zubil-
ligte, wie er den Staat als einen Korper betrachtete, der nach einem opti-
malen Wohlsein strebt. Die salus publica oder noch prignanter gesagt:
die salus rei publicae war fiir Tscharner Kriterium in allen seinen Entschei-

! Iselin an Salomon Hirzel, 27. 11. 1774 (Is. Archiv, 66, 38, Staatsarchiv Basel).
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dungen und Handlungen. Der einzelne Biirger habe seine Fihigkeiten,
seine Arbeit und sein Vermdgen, ja, wenn es sein miisse, sogar das Leben
dem Staate zur Verfiigung zu stellen. Und zwar betreffe diese Pflicht
jeden Staatsangehdrigen nach seinem Kénnen und Vermogen, besonders
aber dicjenigen, die an leitender Stelle mithelfen, den Staat seiner Vervoll-
kommnung entgegenzufithren. Tscharner glaubte, dass der Staat, im
spezicllen Falle Berns: die Aristokratie, entarte, wenn die leitenden Min-
ner nicht stets ithr Regieren als Dienst und Verpflichtung dem Staate
gegeniiber empfinden. (Entsprechend der ciceronianischen Umformung
der Idee des Kreislaufes der Einzelverfassungen von Polybios.)

Entscheidend fiir die ganze Lebensgestaltung Tscharners wurde nun,
dass er in durchaus pessimistischem Sinne iiberzeugt war von der Pflicht-
versiumnis seiner Zeitgenossen. Er sah schwarz fiir den Staat, weil er bei
den Biirgern Tugenden und Sitten zerfallen sah. Die altbernische Virtus
war geschwunden. Weichlichkeit und Prachtliebe waren an die Stelle von
Tapferkeit und einfacher, republikanischer Sittenreinheit getreten. Ein
bernischer Sallust machte Tscharner die avaritia und luxuria der Biirger
tiir das Absterben und den drohenden Zerfall des Staates verantwortlich.
Ein laudator temporis acti! Die heroische eidgendssische Vergangenheit
von Sempach und Murten hatte Tscharners Geschichtsbild geprigt. Im
Vergleich mit jener Zeit musste allerdings die Eidgenossenschaft des
18.Jahrhunderts schlecht wegkommen. Die Analogic zum Rom der
Biirgerkriegszeit, d.h. zur ausgehenden Republik als Gegensatz zur frii-
hen ihr Staatsgebiet vergrossernden und sichernden Tiberrepublik, dringte
sich auf. Es ist ganz augenfillig, auch wenn im einzelnen die spirlichen
Quellen den Nachweis nicht gestatten, dass Tscharner von der geistigen
Haltung des Sallust entscheidend beeinflusst worden ist.

Warum aber hat sich dann Tscharner nicht auch aus dem aktiven
politischen Leben zuriickgezogen, wie das Sallust tat? Tscharner hatte
oft daran gedacht! Nach dem Tode der ersten Frau wollte er das Beispiel
des Vinzenz Frisching nachahmen, nach dem Tode seines Bruders hat er
wiederholt mit dem Gedanken ans «Drausstellen» gespielt. Also vor allem
in Zeiten seelischer Depression, wenn er seinen innersten Gefiihlen unver-
hiille Ausdruck gab. Seine Einstellung zum Staat war demnach weit-

gechend von einem bestimmten Willen beeinflusst. Ein weiteres: in Reak-
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tion auf die Prachtliebe und die Uppigkeit seiner Zeitgenossen propa-
gierte er das einfache Landleben, suchte er das Naturerlebnis. Die Erzie-
hungsgrundsitze, die er bei seinen Kindern anwandte, nahmen vor Rous-
scaus «Emile» vorweg, was dieser dann iiber den Wert der Auferzichung
auf dem Lande aussagte. Tscharner war vom Leben in der «Welt» nicht
begeistert, er hielt es fiir moralisch minderwertig. Warum zog er nicht die
letzte Konsequenz ? Warum blieben seine Gedanken an den Riickzug aufs
Land doch schliesslich Spekulationen?

Gerade weil der Staat am Zerfallen war, gerade weil das Staatsgebiude
morsch war, hatte sich Tscharner fiir seine Erhaltung eingesetzt. Wahrer
Adel verpflichte! Diesem Wort aus dem Vorbericht zum Stammbuch der
Familie suchte er nachzuleben. Den Ahnen gegeniiber war man ver-
pflichtet, den Staat fiir die Enkel zu bewahren. Das war das Eine. Das
andere war dic Haltung des reformierten Christen, der nicht nur seine
Lebensaufgabe gehorsam erfiillen wollte, sondern durch die Bewihrung
darin, sein Auserwihltsein bekunden wollte. Deswegen wurden die Re-
formen in der Landwirtschaft, im Schulwesen, in der Verfassung der
Burgerschaft unternommen und mit hdchstem Eifer einer praktischen
Verwirklichung entgegengefiihrt.

So ergibt sich das doppelte Bild: auf der einen Seite steht der pessimi-
stische Tscharner, der den Zerfall des Staates vorausahnt, belehrt von der
Geschichte als vitac magistra; auf der andern Seite steht der zukunftsgliu-
bige Tscharner, der glaubt, dass mit cifrigem Bemiihen doch noch eine
Rettung moglich sei. «Was in der Welt niizlich, ja nothwendig ist, muss
doch wohl mbglich sein.» So konnte nur jcmand sprcchen, der von der
Kraft des menschlichen Intellekts tiberzeugt war. Tscharner war vom
Gedankengut der Aufklirung erfiillt. Er war von der schépferischen
Kraft des Geistes und von der Wirkung des Wortes iiberzeugt. Wihrend
Roussecau am 29.April 1762 an Vinzenz Bernhard Tscharner schrieb:
«vous pourrez instruire les peuples, mais vous ne les rendrez ni meilleurs
ni plus heureux'», verkiindete Tscharner voller Zuversicht: «Wer auf-
geklirter wird, wird besser; wer besser wird, wird gliicklicher2.» Von der
Verteilung einer Broschiire an die Dorfvorstcher versprach er sich Ver-

I Vgl. von Miilinen, Daniel von Fellenberg.
2 Ephemeriden, 1777. 3, S.7: 13. Brief iiber die Armenanstalten.
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besserung der Waldwirtschaft. Der Bauer solle die grundlegenden theo-
retischen Kenntnisse in der Landwirtschaft besitzen, damit er den Aber-
glauben und jahrhundertealte Gewohnheiten durch den Gebrauch seiner
«ratio» iiberwinde. «Es ist nicht einzusehen, warum ...», «so scheint es
mir» sind die immer wiederkehrenden Formeln, wenn Tscharners Ver-
stand sich kritisch mit der Unwelt auseinandersetzte. Er hoffte durch Bil-
dung und Kenntnisse die beengenden Fesseln der bisherigen Befangenheit,
die «selbst verschuldete Unmiindigkeit» iiberwinden zu kénnen. Er ver-
traute auf seinen Verstand und den der Mitwelt. Er berechnete die Zahl
der Grasfuder, die es brauchte, um den notigen Mist fiir eine bestimmte
Ackerfliche produzieren zu konnen. Das Prinzip der Rechenhaftigkeit
hatte es ihm angetan. Er glaubte an die Kraft der Zahl. Den Widerstand
des Grossen Rates gegen die Neuaufnahme von Burgern hoffte er mit
Zahlen, in Tabellen zusammengestellt, brechen zu kénnen.

Und gerade das letzte Beispiel ist fiir Tscharner typisch. Er war ja nicht
der Denker, der Systeme aufstellt und sich in seiner Studierstube der Kon-
templation hingibt, sondern die ratio war fiir ihn Mittel zum Zweck. Der
Aufklirer in Tscharner wurde immer wieder dem Magistraten unter-
geordnet. So wie er als junger Mann die Moralphilosophen las, um ge-
stiitzt auf die «Kenntnis des Menschen» an diesem erziehend wirken zu
konnen, so stellte er spiter die durch die Aufklirungsbewegung geweck-
ten Krifte in den Dienst des Staates'. Die Zeitgenossen fanden nun fiir
diesen Typus des aufgeklirten Staatsmannes einen kennzeichnenden
Namen, nimlich den cines Patrioten.

Die Bedeutungsgeschichte des Wortes «Patriot» in der Schweiz des
18.Jahrhunderts muss hier kurz beleuchtet werden.

Der Patriotismus der Aufklirer um Franz Urs Balthasar, Johann Jakob
Bodmer, Isaak Iselin, Johann Georg Zimmermann war ein «eudimoni-

I Die aufklarerische Haltung Tscharners ist abschliessend etwa zu messen an der
Definition der Aufklirung, wie sie Troeltsch gibt: «Eine immanente Erklirung der
Welt aus iiberall giiltigen Erkenntnismitteln und eine rationale Ordnung des Lebens
im Dienste allgemeingiiltiger praktischer Zwecke ist ihre Tendenz. Da sie beides unter
dem Einfluss ihrer Gesamtlage auf demWege rein verstandesmissiger Raisonnements
zu erreichen suchte, ist in beiden Richtungen ihr Hauptcharakter eine niichtern zer-
gliedernde Verstindigkeit und ein reformlustiger Utilitarismus.» Ernst Troeltsch,
Die Aufklirung, 1897. (Gesammelte Schriften, Bd. 4, S.338, Tiibingen 1925.)
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stischer Patriotismus». Karl Schwarber, dessen Studien wir die genauere
Kenntnis dieser besonderen Ausprigung der schweizerischen Aufkli-
rungsbewegung verdanken, hebt in sciner Definition die Zweiteilung der
Bestrebungen des eudimonistischen Patriotismus hervor: es sei «ein
vaterlindisches Streben, dem die naturverordnete Gliickseligkeit des
nationalen Volkes Motiv und Ziel ist und das sich dussert: negativ in mo-
ralischer Kritik der Nation, positiv im Suchen nach praktischen Mitteln
zur Verwirklichung eines natiirlich guten Zustandes der nationalen Gesell-
schaft und des Staates, eines Zustandes, in welchem Gerechtigkeit, Wahr-
haftigkeit, Menschlichkeit und gegenseitige Achtung walten». DieLebens-
geschichte Tscharners zeigt deutlich, wie wenig konkrete Erfolge diese
Bemiithungen hatten. Trotz des Erscheinens moralischer Zeitschriften,
trotz der Griindung moralischer und patriotischer Gesellschaften, trotz
dervon den Obrigkeiten erlassenen Sittenmandate besserte sich dersittliche
Zustand der Nation nicht. Man konnte das Rad der Zeit nicht zuriick-
drehen; das eidgendssische Heldenzeitalter war vorbei, das corpus Hel-
veticum hatte seine Wachstumsperiode hinter sich. Es hatte um 1700,
so schrieb einmal Franz Urs Balthasar, sein schwaches und hohes
Greisenalter erreicht. Es hatte gar keinen Sinn mehr, aus der Eid-
genossenschaft ein Heldenvaterland machen zu wollen. Verinderte
politische Situation erheischte auch einen verinderten Menschentyp.
Was in den Képfen fithrender Aufklirer langsam als neue Idee durch-
brach, das fand in einem Gedicht des Ziircher Stadtarztes Hans Caspar
Hirzel beredten Ausdruck:

«Als ich jiingst am Morgen

Friih erwacht

Voll von Anmuth, frey von Sorgen
Uberdacht,

Wie der Viter Ruhm gestiegen
Himmelhoch,

Durch ihr heldenmiithigs Siegen
Lebe noch.

Also wurd an mir auch rege

Jedes Glied,
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Und ich wollt durch tausend Schlige
Selbst im Fried

Meinem Vaterlande weisen,
Dass mein Bluth

IThm mit Waffen, Stahl und Eisen
Gutes thut,

Kurz ich lief in grosster Eile
In das Feld

Mit dem Karst das Feld zu pfliigen,
Das mit Macht

Unsre Viter durch ihr Siegen
Frey gemacht.»

Und gleich noch eine zweite, gleichlautende Stimme! Nach den Verbes-
serungen des Landbaues auf dem Gemeindegebiet von Laupen konnte der
okonomische Berichterstatter melden: «So macht also nicht nur die auf
demselben vorgefallene Laupenschlacht, sondern auch die friedliche Er-
oberung scines feindlich gewordnen Erdrichs den Bramberg merkwiir-
dig'.» Die so denkende Gruppe der Patrioten hatte das «cudimonistische»
Fernziel durchaus nicht aus den Augen verloren, aber sie hatten erkannt,
dass mit dem Ruf nach sittlicher Erncuerung, nach moralischer Besserung
allein ein praktischer Erfolg zunichst nicht zu erreichen war. An ganz
konkreten Einzelheiten, an feststellbaren Ubelstinden im Wirtschafts-
leben der Nation miisse die reformierende Hand ansetzen. Eine sittliche
Besserung konne nur in Verbindung mit wirtschaftlichen Verbesserun-
gen vorangetrieben werden. Aus kleinen, praktischen Reformen solle
dann die grosse Erncuerung, die die Sitten mit umfasse, herauswachsen.
Tscharner definierte in seiner Schrift iiber die Okonomie der Wilder die
Geisteshaltung dieses «Patrioten»: «Der Patriot bleibt hier (bei der Feststel-
lung, dass die Wilder in einem schlechten Zustand sind) nicht stille stehen.
Er denkt den Ursachen der Verwiistung und Unordnung nach, forschet
die Mittel aus, solche zu heben. So wenig dieser Gegenstand von vielen
geachtet wird, so wichtig diinkt ihn ein Ubel, das schon alle Stinde des

I Rudolf Holzer, Beschreibung des Amtes Laupen, S.80. Allgemein: Schmidt,
Schweizerbauer, S.235%, Anm. §74-576 mit weiteren Beispielen gleicher Art.
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Volkes driiket: so erschrekend scheinen ihm dessen Folgen; und da er
sich verpflichtet schizt, auch der Nachwelt zu niizen, so entzieht er sich
dieser Vorstellung nicht; derselben folgt das Empfindnis, dieses bricht
sogleich in Thitigkeit aus; er folgt dem schnenden Triebe Gutes zu thun,
und sein wohlwollendes Herz erleichtert sich durch niizliche Unterneh-
mungen, die die Verbesserung und Versicherung des gemeinen Wohl-
standes zur Absicht haben®.»

Es geht also darum, den Wohlstand der Nation zu sichern, durch wirt-
schaftliche Massnahmen das «Gliick» des Volksganzen zu fordern. Aus
dem eudimonistischen war ein «8konomischer Patriotismus» geworden.
Das Credo dieser Bewegung, die in erster Linie in Bern und Ziirich, spiter
auch in Basel, Solothurn, Freiburg, den biindnerischen Gebieten und
Genf auftrat, kann man in den Einleitungssitzen zur ersten Verdffent-
lichung der 8konomischen Gesellschaft zu Bern vom Januar 1760 nach-
lesen. Die Einleitung, die die ersten Abhandlungen vorstellt, schliesst mit
den Worten: |

«O dass doch ... unsere Arbeiten minniglich, den Landesherren wie die
Untergebene, innigst iiberzeugen mdchten, dass eine kluge Wirthschaft,
durch weise Gesetze geleitet, die Grundveste der allgemeinen und beson-
deren Gliickseligkeit ausmache, und dass sie dadurch die michtige Stiitze
der unserm werthen Vatterland so kdstlichen Freyheit seye!»

In dieser Gesinnung musste der dkonomische Patriot auch ein neues
Verhiltnis zur eidgendssischen Geschichte gewinnen. Fiir Rudolf von
Erlach, Adrian von Bubenberg, Hans von Hallwyl und ihresgleichen be-
stand der Dienst am Vaterland darin, mit persénlichem Einsatz als kimp-
fender Held und Truppenfiihrer der Heimat die Freiheit zu erstreiten. Im
18.Jahrhundert stellte sich dem Vaterlandsfreund, dem Patrioten, eine
andere Aufgabe. Wihrend der Held von Laupen mit seinen Waffentaten
zum Aufbau des Staates beitrug, muss der Patriot des 18.Jahrhunderts
danach trachten, den bestehenden Staat lebensfihig und gesund zu erhal-
ten. Er musste das Schwert mit dem Pflug vertauschen! «Was ist der Er-
oberer gegen den Lehrer und Erhalter eines Volks ? — Was der Held gegen
den Weisen ist2.»

I Anweisung zur bessern Okonomie der Wilder, S. 5.
2 Tscharner im Nachruf auf Engel, Schweiz. Museum von Fiissli, 1784, S.7.
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Es ist nach dem Vorliegenden leicht zu erkennen, dass Tscharner die
Entwicklung vom eudidmonistischen zum Skonomischen Patriotismus
persdnlich mitgelebt und mitgedacht hat. Wihrend er in den Jahren um
1765 mit seinen eifrigen Bemiihungen um die Prachtgesetzgebung doch
noch stark von eudimonistischen Gesichtspunkten her urteilte, drang
wihrend der Landvogtszeit die schon immer angelegte Skonomische
Seite endgiiltig in den Vordergrund. Doch lisst sich das titige Leben
Tscharners iiberhaupt nur schwer in einzelnen Phasen dieser oder jener
Richtung zuweisen. Er war weder selbst doktrinir noch zelotenhafter
Jiinger irgendeines Lehrmeisters.

Es gilt hier innezuhalten und das bisher Dargelegte zu iiberschauen.
Tscharner wurde als 6konomischer Patriot bezeichnet, als ein Staatsmann,
ein bernischer Magistrat, der den Dienst am Staate iiber alles stellt, der
Giiter und Leben des Biirgers fiir den Staat fordert. Das alles erweckt bei-
nahe die Vorstellung eines unerbittlichen, finstern und eisernen Politikers,
der den Staat gleichsam als etwas Gottliches verehre. Ein Bild, das doch zu
dem gliicklichen Gatten, Vater und Menschenfreund Tscharner nicht so
recht passen will. Es gilt nun eben noch eine andere Komponente aufzu-
decken: die christliche. Die titige Liebe des Christen gegeniiber dem Mit-
menschen vermag die absolute Hirte der Forderungen des Staates an seine
Biirger zu lindern. Wer auf der Sonnscite des Lebens geboren wurde, wer
zu den Besitzenden zihle, habe den Armen und Minderbegiiterten gegen-
iiber eine stete Verpflichtung. Fiir Tscharner war diese Verpflichtung nicht
ein herablassendes Almosengeben, sondern ein wahrhaftes Teilen. Jeder
Mensch habe ein Anrecht darauf, gliicklich zu werden. Aus dieser An-
schauung heraus ergaben sich fiir Tscharner die Grenzen der Staatsrison.
Der Staat konnte nicht unbegrenzt weiter fordern. Am Exempel des ber-
nischen Staates dargelegt, hiess das etwa: nachdem nun der Staat territo-
rial gesittigt und keiner auswirtigen Bedrohung mehr ausgesetzt war,
kann der Staat nun auch seinerseits dafiir sorgen, dass der Biirger in
seinem Privatstand gliicklich wird. Dazu kam ein zweites: Tscharner
verlangte vom Staat, dass er sich selbst auch nach sittlichen Geboten
richte. Die Eigengesetzlichkeit des Staates fand also ihre Schranken,
und zwar eben an den christlichen Geboten. Auch der Diener des
Staates werde letztlich nicht in Riicksicht auf den Staat gerichtet wer-
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den, sondern danach, ob er mit seinen ihm anvertrauten Pfunden ge-
wuchert habe oder nicht.

Der Lebensgang Tscharners verlief nicht gleichmissig. Vor allem deckt
sich die «innere» Entwicklungslinie, die Entfaltung seiner Personlichkeit,
nicht mit der dusserlichen, politischen Karriere. Sie brachte den sieben-
unddreissigjihrigen Mann in den Grossen Rat und wies ihm mit vierzig
die Stelle eines Obervogtes in Schenkenberg zu. Als Zweiundsechzig-
jihriger erst erlebte er den nichsten Aufstieg, um dann schon drei Jahre
spiter Deutschseckelmeister zu werden. Eine spite Anerkennung seiner
Leistungen fiir den Staat Bern.

Tscharners persdnliche «Bliitezeit» fiel, entsprechend der «akme» der
Griechen, in seine Landvogtszeit, also in die riistigen Vierzigerjahre. Da
findet sich der optimistische Reformeifer, da wird ihm auf helvetischer
Ebene die Wiirdigung zuteil, da entfalten sich am schénsten und freiesten
die Tugenden des 5konomischen Patrioten.

Ab 1780 wird die Resignation immer stirker feststellbar. Die Erfolge,
die sich eudimonistischer und dkonomischer Patriotismus erhofft hatten,
waren ausgeblieben. Die endgiiltigen Reformen zur Erneuerung des
Staates konnten nicht an die Hand genommen werden, waren von den
Patriziern auch nie recht gewiinscht worden. So blieb das Lebenswerk
recht eigentlich Torso.

Die Wandlung um 1780 kann erklirt werden: sie ist eine Folge der
menschlichen Vereinsamung Tscharners, wobei der hirteste Schlag fiir
ihn der Tod seines Bruders Vinzenz Bernhard 1778 war. Die Verschlech-
terung des Gesundheitszustandes wirkte in der gleichen Richtung. Und
dann brachte gegen Ende der 1780er Jahre die Franzésische Revolution
neue Verhirtung, als der patrizische Staatsmann sechen musste, dass von der
neuen Bewegung die Verdienste der bisherigen Staatsdiener nicht geachtet
wurden, dass der Aristokratie der Vernichtungskampf angesagt wurde.
Das allerdings vermochte Tscharner nicht zu ertragen: so wie der Bauer
fir die Nahrungsbeschaffung, der Handwerker fiir die Veredelung der
Landesprodukte und der Kaufmann fiir die Verteilung der Giiter zu
sorgen hatte, so sorgte der Patrizier fiir den Staat als Ganzes. Eine Ver-

mengung dieser Aufgaben, eine Verwischung der Unterschiede war ihm
vom Ubel.
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Und doch sah auch der Herbst des Lebens den Patrioten titig. Es gab
sogar cine Ernte, gelang doch die Griindung der Diensten-Zins-Kasse und
erreichte er doch dank seiner Zihigkeit sogar einen kleinen Fortschritt
bei der Weiterentwicklung der bernischen «Verfassung» in der Erginzung
der Burgerschaft.

Tscharner glaubte an seine Aufgabe, dies war wohl der letzte Anstoss
fiir sein unermiidliches Tun. Er wollte ecin Mahner und Rufer sein. In
seiner Sittengeschichte, dem Tagebuch, schrieb er: «Ein Gesizgeber oder
Regent kann nicht immer befehlen, er muss bisweilen dem Volk sein
bestes empfehlen, rathen, zeigen. Daher sagt Montesquicu: Einladen, wo
man nicht zwingen darf; leiten, wo man nicht befchlen darf, das ist die
hochste Geschicklichkeit!.» Diese «hdchste Geschicklichkeit» darf der
heutige Betrachter dem Niklaus Emanuel Tscharner ganz gewiss zubil-
ligen. Tscharner verdientes, unter den grossen Bernern des18. Jahrhunderts
mitgenannt zu werden. Wenn der Nachgeborene heute auf Grund des
Quellenstudiums zu diesem positiven Urteil gelangt, dann verdient diese
Meinung um so mehr Beachtung, sobald sie sich mit dem Urteil der
besten Zeitgenossen deckt. Keiner aber konnte die Leistungen Tscharners
besser wiirdigen, als sein grosserer und berithmterer Freund, dem er in
reichem Masse geistige Férderung verdankte, als der Basler Ratsschreiber
Isaak Iselin, der 1773 an den Berliner Gelehrten Friedrich Nicolai schrieb,
als er diesen zu den Schinznacher Tagungen einlud: «Sie wiirden da ver-
schiedene Minner sehen, welche sie schon hochschitzen und Sie wiirden
an unserm Prisidenten Hrn. Niklaus Emanuel Tscharner einen Mann fin-
den, dessen Bekanntschaft allein eine noch so weite Reise werth ist. Einen
Mann, dessen geringstes Verdienst grosse Einsichten sind, der als einen
wahrhaftig tugendhaften Menschen und ein hichstthitigen Weisen sich
in offentlichen Geschiften zeiget. Wenn ich eine Krone zu vergeben
hitte, so wiisste ich niemand, der ihrer wiirdig wire wie er, weil ich nie-
mand kenne, der sich so fihig und so willig gezeigt hitte Menschen
gliicklich zu machen — niemand, der die Anlisse die er gehabt hat Proben
davon zu geben so wohl geniitzet hittez.»

I Sittengeschichte, S. 156.
2 Iselin an Friedrich Nicolai, 9.6. 1773 (Stiftung preuss. Kulturbesitz, Tiibinger
Depot der Staatsbibliothek, Tiibingen).
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d = " g l
E w B g 5§ 5 - & . g s
= = ) - ‘R = » v o
E 5B EEE 2 FE P sysl s BEg.Es ff2% 4 52 5 3. 88 8
E 2% 22 F P8 55 E BEHEE 4 SE& £ 2B 2f ETggC t & T SgEi. 8 &3
4 SEEE P pE 8% Z pEE S O£ 22 ogc B 3R ToNES % EE3 2 LTHBEEZ Y Es
o T EEBET 22 e B FSET & YE SN ERXEESPSESE 3 fEd 3 29EEd 5 EE
o c g ] = o o 9 ] S B 9 & Q@ 9 Q Y o <
o T Q2 22 6 04 A8 ¥ R2ESN 8 KA OS pm S OREOO X T Of O ¥ 0xf2A= 2 A%
1764 1764
1765 1765 1765 1765
1766 1766 1766 1766 1766
1767 1767 1767 1767 1767
1768 1768
1769 1769
1770 1770
1771 1771
1772 1772
1773 1773
1774 1774 1774
1775 1775 1775 1775
1776 1776 1776 1776 1776
1777 1777 1777 1777
1778 1778 1778 1778 1778
1779 1779 1779 1779
1780 1780 1780 1780 1780 1780 1780
1781 1781 1781 1781 1781 1781
1782 1782 1782 1782 1782 1782
1783 1783 1783 1783 1783 1783
1784 1784 1784 1784 1784 1784
1785 1785 1785 1785 1785 1785
1786 1786 1786 1786 1786 1786
1787 1787 1787 1787 1787 1787 1787 1787
1788 1788 1788 1788 1788 1788 1788 1788 12.6.
1789 1780 1780 1780 1789 1780 1789 1789 1789 1789 1789 1789
1790 1790 1790 1790 28.2.
1791 1791 1791 1791 10.4.
1792 1792 1792 1792 1792 1792 1792
1793 1793 1793 1793 1793 1793 1793
1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794

Quellen: Regimentsbiichlein, Commissionenrodel



AHNENTAFEL DES NIKLAUS EMANUEL TSCHARNER

CC  Grosmat
LV Landvogt
RH  Ratsherr

v Venner
DSM Deutschseckelmeister
SH  Schultheiss

NIKLAUS EMANUEL

TSCHARNER

21.3.1727-
5.5.1794

Quellen: Geschlechterbiicher von Bernhard von Rodt, Georg von Werdt, Samuel von Werdt in der Burgerbibliothek Bern; Ratsherrenlisten von Dr. H. Michel, Staatsarchiv Bern

2 EMANUEL TSCHARNER
1699-1777

SHdes dussern Standes 1727 |
CC 1735

LV Thurgau 1748

LV Konigsfelden 1752

® 1725

MARIA MAGDALENA TSCHARNER
3 1704-1788

4 NIKLAUS TSCHARNER
1650-1737

Schweizergarde Paris: 1666
Lt. 1669

Hptm. 1679

Oberstlt. 1690

Generalstaaten: Oberst

CC 1691 Bern Rge.Kdt. 1693/94
Brigadier 1697

LV Lausanne 1698

Generalmajor 1705

Venner 1705; demissioniert 1706

RH 1708-1736, Kdt. des untern AG
Kriegsrat, Feldoberst 1712, Venner 1715

@ 1689

ELISABETHA VON GRAFFENRIED
5 1660-1722

6 SAMUEL TSCHARNER
1670-1740

Oberst in Holland
CC 1710

Kommissir nach England zur
Verwaltung der bernischen Gelder 1722
LV Lenzburg 1733

@ 1701

'MARIA MAGDALENA HACKBRETT
7 1678-1754

8 BERNHARD TSCHARNER
1612-1695  C 645

Grossweibel 1648

LV Romainmotier 1651

Kriegsrat 1660

RH 1662

LV Lausanne 1662

RH 1670

@ 1641

MARIA DAXELHOFER
9 1627-1656

10 EMANUEL VON GRAFFENRIED
1636-1715  Herr zu Bellerive und

Vallamand ~ CC 1664
LV Lenzburg 1669
RH 1680
Salzdir. 1685
V1693
SH 1700-1715

1656

MAawA MAGDALENA VON WERDT
11 1641-1700

12 ABRAIAM TSCHARNER
1649-1714 CC 1680
Grossweibel 1687
LV Kénigsfelden 1692
RH 1706
Salzdir. 1713
Kornherr

@ 1669

MARGARETHA MANUEL
13 1650-1672

14 ANTONT HACKBRETT
1640-1699  Oberspitalschreiber
CC 1673
Gerichtsschreiber 1675
LV Bipp 1678
LV Nyon 1691

1665

15 DOROTHEA W URSTEMBERGER

1641-1699

16 HANS RUDOLE TSCHARNER
1572-1642

cC  i6or
Deutschordensvogt Koniz 1601

17 MAGDALENA BRUGGLER  1572-1621
18 NIKLAUS DAXELHOTER cC 1621
1595-1670 RH 1628
LV Yverdon 1630
DSM 1634
I SH  1636-1668

19 BARBARA STOLLI 15951641

20 ANTON VON GRAFFENRIED Herr zu Carouge und Corcelles

15971674 Mitherr zu Mézidres
cC 1621
LV Grandson 1625
® 1619 RH 1633

V1633, 1639, 1649
SH  1651-1674

21 UrsuLA DE MoLLIN

22 ABRAHAM VON WERDT Herr zu Toffen
15941671 cC 162n
LV Aarwangen 1630
RH 1637
@ 1629 111 Salzdir. 1637
Vo 1644, 1667

DSM 1648/1659

23 ELISABETH ANDREAE

24 SAMUEL TSCHARNER
1606-1670

CC 1645
Deutschordensvogt Kéniz 1642

@ 1633

25 ANNA MARIA vON WERDT  1615-1669
26 ALBRECHT MANUEL cC 1635
1611-1650 Geleitsherr 1636
SH  Burgdorf 1640
® 1630

27 KATHARINA VON BONSTETTEN * 1615

28 ViNzenz HACKBRETT cC 1638
1608-1673 LV Bonmont 1647
RH 1656
Bauherr 1660
1632
20 KATHARINA KELLER
30 Hans Rubotr Wurstemsercir  CC 1638
16081603 Amisstatthalter Saanen 1639
Grossweibel 1646
LV Avenches 1648
@164 RH 1657
V1661, 1669, 1677, 1685
Salzdir. 1666

WelschSM 1670-1677

31 MAGDALENA VON BONSTETTEN 1 1655

32 DAVID TSCHARNER
1536-1611
@ 1568

33 BARBARA WURSTEMBERGER | 1587

34 Surprrius BROGGLER
1539-1600

0 1564

35 BEATRIX VON ERIACH % 1543

36 NIKLAUS DAXELHOFER
1541-1620

© 1503

37 ANNA GUDER
38 HaNS JAKOB STOLLI

1592

39 KATHARINA BRUNNER % 1572
40 ANTON VON GRAFFENRIED
1573-1628

1596

41 BARDARA ZEHENDER 15801618

42 JEAN FRANGOIS DE MoLiny

43 MAGDALENA HOGGER

44 LIENHART vON WERDT
15571627

@ 1578

45 Lucreria Tiuer § 1600

46 TOBIAS ANDREAE

47 MARGARETHA PISCATOR

48 = 16
49 = 17
50 = 22

@ 16141

51 ANNA KNOBLAUCH T 1625
52 NIKLAUS MANUEL
15871620

® 1610

53 RosINA VON WATTENWYL * 1595
54 JorANN FRANZ VON BONSTETTEN
1588-1648

1613

55 MARIA VON ERvacH *1592

56 CHRISTOPH HACKBRETT
1566-1643

01588

57 KATHARINA HoLZER

58 Jaxos KeLiEr
11628

@ 1590

cC 1564
LV Echallens 1570

RH 1583 LV Baden 1583
RH 1585 LV Yverdon 1585
RH 1502

Herr zu Hindelbank und Mattstetten
CC 1568
Deutschordensvogt Koniz 1571

cC 1574

LV Gottstatt 1579
LV Landshut 1586
SH  Thun 1596

CC 1596
SH  Murten 1600

Herr zu Muhleren CC 1599
Kastlan Saanen 1605

RH 1612 Vo6
DSM 1614

SH  1623-1628

Herr zu Montagny und Treytorrens

cC 1501
LV Thorberg 1600

aus der Pfalz
Hofprediger zu Braunfels (b.-Wetzlar)

cc
Lv

1612
Chillon 1618

Herr zu Travers und Rosiére
CC 1629
(Bruder von 62)

Inselscherer 1593
CC 1604
Inselschreiber 16090
Inselmeister 1616

CC 1593

Inselmeister 1598

LV Trachselwald 1607
Stiftammann 1618

RH 1628

59 MARGARETHA VON WERDT * 1573

60 HANS RUDOLF W URSTEMBERGER
1581-1617

o 1604

61 ANNA WYTTENBACH

62 CARL VON BONSTETTEN
15951675

1614

Herr zu Vesaney
(kein Ame)

Herr zu Jegenstorf
Freiherr von Vaumarcus

cC 1624
LV Sumiswald 1625
RH 1651

63 BARBARA VON WATTENWYL  *1593
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