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ZWEITER TEIL

Das Zeitalter der Aufklirung



I. KAPITEL

Die Aussenpolitik im 18. Jahrhundert

1. Kaiserliche und franzésische Antrige

Die Ruhe der Schweiz wurde im 18. Jahrhundert mehr von
innen als von aussen bedroht. Bern hatte den Aarauer Frieden zu
verteidigen, ohne sich die Folgen dieser Ubereilung eingestehen zu
diirfen. Die allgemeinen Verhiltnisse kamen ihm entgegen. Frank-
reichs Ubergewicht lastete nicht mehr auf Europa. Die habsbur-
gische Monarchie, durch den Utrechter Frieden um wertvolle Pro-
vinzen bereichert, wurde durch die Talente des Prinzen Eugen zur
filhrenden Macht erhoben. Die Staatskunst setzte in Frankreich
unter dem Regenten Philipp von Orléans aus und kam erst seit 1726
unter Kardinal Fleury wieder zur Geltung. Fleury leitete Frank-
reichs Aussenpolitik durch 17 Jahre. Die Beziehungen der Michte
erlaubten ein Gleichgewicht, das seinen Einfluss wohltitig auf die
Schweiz verteilte. Nicht so giinstig sprach die innere Lage an. Die
unbeteiligten Reformierten hatten von Anfang an den Aarauer Frie-
den verurteilt, dessen iible Folgen auf sie fielen, und dessen Vor-
teile Ziirich und Bern zugute kamen. Das Verhiltnis zu Frankreich
bildete den Priifstein. Nachdem das Biindnis 1723 erloschen war,
getrosteten sich die Reformierten des Ewigen Friedens von 1516.
Doch Frankreich entzog ihnen willkiirlich die giinstigen Bestim-
mungen des Friedens, Handelsvorrechte und Erleichterungen des
Aufenthalts in seinem Gebiet.

Da kam unerwartet Ziirich und Bern ein Antrag, der ihnen
schmeichelte und sie zugleich schmerzte, weil er an die Wunde
rithrte. Kaiser Karl VI. in Wien wiinschte seine neugewonnene
Provinz Mailand in den Schutz der Eidgenossenschaft zu stellen.
- Er ernannte den Abt von St. Blasien im Schwarzwald zu seinem
Gesandten in der Schweiz. Dieser lud die Vertreter der beiden
Stidte im Herbst 1725 nach Klingnau und eroffnete ihnen, der
Kaiser wiinsche die Lombardei in die Erbvereinigung aufzunehmen
oder ein besonderes Biindnis zu ihrem Schutz abzuschliessen; aber
vorher miisse die Uneinigkeit unter den Glaubensparteien geschlich-
tet werden. Wieder erkannten die beiden Stadte, dass die Verhand-
lungen mit dem Ausland in die Restitution einmiindeten und die
Michte in ihren schweizerischen Geschédften durch die Zwietracht
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der Orte beirrt wurden. Der Unwille iiber diese Storung war euro-
pdisch, und immer wieder gab man den beiden Stiadten zu ver-
stehen, sie sollten den ersten Schritt zur Versohnung tun. Der Abt
lud im Juli 1726 alle Orte nach Baden. Der Kaiser wiinschte eine
Verstirkung der Erbvereinigung. Die Orte sollten das getreue Auf-
sehen als Verpflichtung anerkennen, die vorderosterreichischen
Lande zu schiitzen. Es ging um mehr als um Mailand. Bern erschloss
sich vor den andern Orten dem Antrag des Kaisers, um in seiner
Gunst die Fortschritte zu machen, die ihm in Versailles versagt
waren. Doch die innere Zwietracht, die Scheu vor neuen Hussern
Verpflichtungen liessen den Wunsch des Kaisers nicht aufkommen.
Das Geschift versank, zumal der Abt unerwartet starb. Graf von
Reichenstein, sein Nachfolger, griff es nicht wieder auf. Unter-
dessen erhielt Bern ein seltsames Angebot. Cisar Josef Lentulus,
Reiteroberst in kaiserlichen Diensten, eroffnete 1728 brieflich dem
Schultheissen von Erlach den Wunsch des Wiener Hofes, von Bern
ein Darlehen zu erhalten; der Kaiser wolle dafiir das Fricktal ver-
pfanden und der Verwaltung Berns iibergeben. Erlach antwortete
im Auftrag des Rates, Bern sei bereit, das Fricktal ganz zu erwer-
ben und wiinsche zu wissen, in welchem Umfang der Kaiser es ab-
treten wolle. Darauf verlautete von Wien nichts mehr; der Kaiser
konnte katholisches Gebiet einem reformierten Ort wohl verpfin-
den, nicht verkaufen.

Dieweilen Wien die Tagsatzung beschiftigte, ruhte Frankreichs
Einfluss. Doch kaum hatte Kardinal Fleury die Leitung des Mini-
steriums iibernommen, holte er die Schweiz aus der Vergessenheit
hervor. Er berief d’Avaray ab und ersetzte ihn durch den Marquis
de Bonnac, der sich auf Sendungen im Norden und Osten Europas
und zuletzt neun Jahre als Botschafter bei der Hohen Pforte be-
wihrt hatte. Bonnac nahm ungern den Posten in dem unbegehrten
Solothurn an. Nachdem er Linder und Vélker gesehen, wurde er
in der Reife seiner Jahre dazu verurteilt, das Auge von der Weite
auf die Enge umzustellen und, wie er aus den Berichten seiner Vor-
ginger ersah, an der Tagsatzung mit Rénken sich zu messen, die
der Verschlagenheit am Hof des Grossherrn in Konstantinopel nicht
nachgaben, aber nicht die Genugtuungen der hohen Politik gewahr-
ten. Thm blieb die Anerkennung, dass ihm der Kardinal einen der
schwierigsten Auftrige anvertraute, den er zu vergeben hatte, die
Erneuerung des Biindnisses mit den Reformierten. Als Bonnac im
Herbst 1727 nach Solothurn reiste, wurde er allenthalben mit fest-
licher Auszeichnung empfangen; nur auf bernischem Gebiet wurde
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ihm keine Aufmerksamkeit, kein amtlicher Gruss zuteil. Und doch
hatte er schon aus der Ferne erkannt, dass er sein Absehen vor
allem auf Bern richten miisse. Er zidhlte auf den Schultheissen
von Erlach, der ein Jahrgeld von 6000 Livres empfing. Doch diese
Gunst bewegte Erlach nicht. Nach seiner unverwiistlichen Art fand
er sich in seiner Doppelstellung zurecht und erteilte mit unbewolk-
ter Stirn Bonnac wie Reichenstein Nachrichten. Versailles musste
ihn schonen, weil seine Enthiillung auch die franzosische Politik
in der Schweiz bloBstellte. Als ihn Bonnac durch seinen Gehilfen
de la Martiniére wegen des Biindnisses ausforschen liess, gab er
einsichtigen Bescheid. Er hielt es nicht fiir ausgeschlossen, dass
die Reformierten die Eroberungen zuriickerstatteten. Frankreich
konnte es erleichtern, wenn es Bern wieder in den Genuss des Salz-
vertrages von 1692 setzte und ihm eine giinstige Militdrkapitulation
gewihrte. Doch dieser Ausweg war durch einen Befehl des Hofes
verlegt. Bonnac sollte sich nicht in den Ausgleich zwischen den
Glaubensbekenntnissen einmischen, sondern dieses Ereignis ab-
warten. Erlach gab zu verstehen, Bern wiinsche das Biindnis zuriick.
Der Verlust der fritheren Vorteile, die Wahrung der kostbaren
Ruhe am Genfersee, das Dringen der Gldubiger aus dem Bank-
bruch Law und eine alte Uberlieferung sprachen fiir das Biindnis;
aber die Bedingungen mussten annehmbar sein.

Es war allgemein bekannt, welchen Auftrag Bonnac brachte. Er
erklirte, er werde ihn erst eroffnen, wenn sich die Orte iiber den
Aargau geeinigt hiatten. Er tauschte sich. Der Preis, den er auf die
Versohnung setzte, der Vorteil eines gemeinsamen Biindnisses, war
nicht michtig genug, die Zwietracht zu schlichten. Bonnac musste
nachhelfen und setzte bei Bern an. Er hatte Aufmerksamkeiten, die
Bern darauf vorbereiteten, was von einem verbiindeten Frankreich
zu erwarten sei. Eben starb General de Chandieu-Villars, der das
Berner Regiment in Frankreich fiihrte. Bonnac erwirkte, dass es
Beat Ludwig May iibertragen wurde. Er sprach den Schultheissen
von Erlach in einem Landhaus bei Solothurn. Er traute ihm nicht,
gab sich aber Rechenschaft von dem gefahrlichen Zauber, der von
diesem Mann ausging. Erlachs fesselndes Wesen beherrschte jeden
Kreis, den er betrat. Er trat aus bernischem Nutzen fiir das Biind-
nis ein. Hierin traf er sich mit einem alten Gegner. St. Saphorin
und Erlach hatten sich immer im Weg gestanden und sich befeindet.
Erlach hauptsichlich hatte 1716 daran getrieben, dass Bern St. Sa-
phorin nicht als Gesandten Englands annahm. Schultheiss Steiger
hatte sie 1720 versohnt, und seither tauschten sie politische Be-
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trachtungen aus. Nun hatte St. Saphorin seine erfolgreiche Lauf-
bahn als Gesandter Englands in Wien abgeschlossen und lebte zu-
riickgezogen auf seinem Schloss in der Waadt, mit dem Auge des
Kenners die Zeitliufe verfolgend. Der alte Feind Frankreichs
sprach dringend fiir das Biindnis, in dem er Genf und Neuenburg
einen Platz verschaffen wollte. Isaak Steiger, der kommende Mann,
unterschied in Bern drei Richtungen. Einige Ratsherren verurteil-
ten das Biindnis. Andere wiinschten es ohne Restitution, Die dritte
Gruppe, die Mehrheit, wollte um des Biindnisses willen in die Re-
stitution einwilligen, unter dem Vorbehalt, dass Ziirich und Bern
eine unmittelbare Landverbindung behielten.

Die reformierten Orte, die am Frieden von 1712 nicht beteiligt
waren, Basel und Schaffhausen, begehrten das Biindnis, scheuten
sich aber, ihm die Freundschaft mit Zirich und Bern zu opfern.
Die V Orte liessen von der Restitution nicht ab; Ziirich und Bern
schwiegen sich amtlich dariiber aus. Bonnac unterhielt zahlreiche
Verbindungen mit Privaten in beiden Stadten. Doch die Fiille der
Nachrichten, die ihm zufloss, erschwerte ihm eher die Einsicht.
Soviel liess sich erkennen, dass Ziirich am Aarauer Frieden fest-
hielt, wahrend Bern eher Entgegenkommen zeigte. Bonnac ermun-
terte diese Stimmung, indem er der vornehmen Jugend Berns Offi-
ziersposten in Aussicht stellte, sie zum Ball nach Solothurn lud
und sich um die bernischen Guthaben in Frankreich bemiihte. Doch
das alles brachte ihn nicht vorwirts. Er erkannte, dass er den ersten
amtlichen Schritt tun miisse.

Ein Ereignis im Konigshaus kam Bonnac entgegen. Am 8. Sep-
tember 1729 wurde der Dauphin geboren, eine Aufforderung, dem
kiinftigen Herrscher das Biindnis zu sichern. Bonnac lud die Orte
auf den 29. November zu sich, um das frohe Ereignis zu begehen.
Er forderte sie auf, ihren Gesandten Weisungen fiir das Biindnis
mitzugeben. Ziirich trug den seinen auf, am Fest teilzunehmen und
sich der Geschifte zu enthalten. Bern ordnete Seckelmeister Isaak
Steiger und Venner Friedrich von Werdt ab. Auch fiir Bern durfte
die Restitution nicht der Preis des Biindnisses sein; aber es hoffte
auf einen Abschluss ohne dieses Opfer. Seine Boten sollten die Er-
offnungen des Botschafters willig entgegennehmen. Die Geburts-
tagsfeier dauerte vier Tage. Bonnacs Meisterhand bereitete der
Schweiz ein Fest, das sie sich selbst nicht geben konnte. Wer Solo-
thurn erreichen konnte, stromte den Herrlichkeiten zu. Bonnac
suchte mit rechnender Gastlichkeit hoch und niedrig zu gewinnen.
Er hielt dem Volk offene Tafel. An zwei Abenden berauschte ein
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Feuerwerk die Schaulust, wobei die Berner Artilleristen mit den
Fachleuten aus Strassburg wetteiferten. Die amtliche Welt wurde
mit feierlichem Empfang, Prunkmahl, Lotterie und Ball unter-
halten. Es gelang Bonnae, die Sinne zu beschiftigen, die Herzen zu
fesseln, nicht aber den Argwohn einzuschlafern. Biirgermeister
Escher eroffnete die Tagsatzung, ohne mit einem Wort das Biindnis
zu streifen; er verbarg den Frost Ziirichs hinter einem iiberschwing-
lichen Gliickwunsch zur Geburt des erlauchten Kindes. Am 1. De-
zember wurde Bonnac feierlich eingefiihrt. Er liess das alte Biindnis
in seinen gliicklichsten Erinnerungen aufleuchten und stellte den
Antrag auf die Erneuerung. Bei der Tafel sass er zwischen den Ge-
sandten von Ziirich und Bern. Er wandte sich umsonst an Escher;
dieser blieb verschlossen. Dagegen eroffnete Isaak Steiger dem Bot-
schafter seine biindnisfreundliche Gesinnung. Im Kreis der Katho-
liken erreichte es Schultheiss Diirler von Luzern, dass die Resti-
tution zuriickgestellt werden sollte. Unter den Reformierten stand
Ziirich mit seiner Ablehnung allein. Die Gesandten trugen die An-
trige heim. Bonnac schitzte die Festlichkeiten als einen Erfolg und
verliess sich namentlich auf Berns Entgegenkommen. In Paris teilte
Chauvelin, der Minister des Aussern, diese Zuversicht nicht; er
meinte, Bern stimme mit Ziirich iiberein und wolle seine Ablehnung
nur verbindlich umbhiillen. Das traf damals nicht zu.

Dieweil Bonnac die amtlichen Verhandlungen ruhen liess, um
seinen Antrigen Zeit zu geben, ging ein eifriger Meinungsaustausch
durch die Schweiz. Der Kampf um das Biindnis teilte das geistige
Bern und regte es an. Je niaher der Patrizier der Politik stand, um so
eher fiigte er sich dem Gebot der Notwendigkeit. Auf der andern
Seite kam eine sittliche Feindschaft gegen Frankreich zum Wort.
So wurden 1725 die Briefe Muralts iiber die Englinder und die
Franzosen veroffentlicht, die dem franzosischen Wesen eine schnei-
dende Absage erteilten. Der junge Albrecht Haller entziindete sich
unmittelbar an dem grossen Anliegen der Zeit. In den Erstlingen,
«Die Alpen» und «Die verdorbenen Sitten», klagt er Frankreich
als Herd des Ubels an. Ratsherr Johann Rudolf Tillier und Pro-
fessor Altmann gaben 1730 in Verbindung mit Westschweizern
Abraham Ruchats «Délices de la Suisse» heraus, um die Offent-
lichkeit gegen Frankreich einzunehmen. Sie verdammen den Sold-
dienst und emporen sich iiber die Hoffart, mit der in Frankreich
der Schweizer als Tolpel abgetan werde. Charles Guillaume Loys de
Bochat verteidigte 1730 den Solddienst in den «QOuvrages pour et
contres les services militaires étrangers» vom Standpunkt der Sitt-
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lichkeit und des Rechts aus gegen Angriffe, die in auslindischen
Zeitschriften erschienen waren. Wenn auch dieser Streit der Mei-
nungen nicht Einfluss auf die Geschifte gewann, so entsprach er
doch einer wachsenden vaterlindischen Begierde, ausserhalb des
Ratssaals das Gemeinwohl zu erortern.

Bern dusserte sich amtlich nicht iiber das Biindnis und trat
nicht aus der unbestimmten, Hoffnung gebenden Zuriickhaltung
heraus, und mit ihm blieb auch die Tagsatzung stumm. Bonnac
schaute in ein unentwirrbares Geflecht und klagte, ehedem habe
er gliicklich auf dem stiirmischen Meer der hohen Politik gesegelt,
jetzt stecke er in einem Sumpf. Ein Anstoss von aussen zwang ihn
zu handeln. England und Spanien vertrugen sich 1731 mit dem
Kaiser und liessen Frankreich einsam. Jetzt wurde das Biindnis
mit den Orten Bediirfnis. Bonnac kiindete sich auf die Tagsatzung
vom Juli 1731 an, die aus Riicksicht auf ihn nach Baden verlegt
wurde. Erlach setzte in Bern in einer stiirmischen Grossratssitzung
durch, dass er nach Baden abgeordnet wurde, um fiir das Biindnis
zu wirken. Doch der Rat schrinkte ihn auf die Instruktion ein,
Bonnac anzuhoren, und schaltete damit seine auskunftreiche Eigen-
maichtigkeit aus. Bonnac schlug am 17. Juli 1731 das Biindnis mit
den Bestimmungen von 1663 vor. Die Abgeordneten holten die
Weisungen ihrer Regierungen ein. Als sie eingelaufen waren, wur-
den sie in“einer Denkschrift dem Botschafter iiberreicht. Dieser
erkannte schmerzlich, wie sehr die Begehren einander ausschlossen.
Dass Ziirich am Aarauer Frieden festhielt, war zu erwarten; dass
sich Bern ihm beigesellte, war die bittere Uberraschung fiir Bonnac,
nachdem sich Erlach ersichtlich auf der Tagsatzung fiir das Biind-
nis angestrengt hatte. Die beiden Stddte wollten nur verhandeln,
wenn die Restitution unberiihrt bleibe. Gleichwohl gab Erlach das
Biindnis nicht auf; seine Unerschopflichkeit kam Bonnac zu Hilfe.
Als Ziirich das Geschift hinausziehen wollte, erklirte Erlach, Bern
werde abschliessen, wenn die Restitution ausgeschaltet bleibe. In
der reformierten Sondersitzung wurde er noch deutlicher, es gehe
nicht mehr darum, ob man das Biindnis wolle, sondern wie es
abzufassen sei.

Die Orte mussten zu einem Entscheid kommen. In Ziirich hielt
die Geistlichkeit das Gewissen gegen die Restitution wach. Die wirt-
schaftlichen Uberlegungen stimmten mit ihr iiberein. Die Kauf-
mannschaft versprach sich bessere Geschiafte von Deutschland als
von Frankreich und wollte die eroberten Gebiete nicht preisgeben,
in denen sie die Heimarbeit fiir ihr Tuchgewerbe bendétigte. Der
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grossere wirtschaftliche Gesichstkreis hielt Ziirich zusammen. Der
grossere politische Gesichtskreis spaltete Bern. Die Verhiltnisse
waren hier so verflochten, dass die Unterschiede nicht rein in
einer franzosenfreundlichen und in einer franzosenfeindlichen Par-
tei aufgingen. Erlach begehrte das Biindnis aus aussenpolitischen
Erwigungen. Einige erkannten mit dem Seckelmeister Isaak Steiger
die Gelegenheit, den Missgriff von 1712 in eidgendssischem Geist
zu berichtigen. Andere hielten daran fest, dass es bernische Uber-
lieferung sei, das Gewonnene zu behaupten, und hatten den Beifall
des Glaubenseifers, der seinem Bekenntnis nichts vergeben wollte.
Die Mehrzahl in Bern schwankte zwischen der eidgendssischen und
der ziircherischen Auffassung. Der hochverdiente Schultheiss Chri-
stoph Steiger starb 1732 aus dem Streit hinweg. Zu Ostern siegte
der biindnisfreundliche Isaak Steiger mit einer Stimme Mehrheit
tiber Johann Rudolf Sinner, den die Biindnisgegner aufstellten.
Bonnac tauschte sich tiber diesen Erfolg. Letzten Endes ging es
nicht um das Biindnis, sondern um den Frieden von 1712, nicht
um den Gegensatz zwischen Kaiser und Konig, sondern zwischen
den reformierten und den katholischen Orten. Restitution verlangte
Verzicht und brachte Versohnung. Ob die eidgenossische Eintracht
soviel Sicherheit verhiess wie die reformierte Vormacht, darum
rangen die Geister in Bern. Seit der Reformation hatte Bern aus
Glaubenstreue Ziirich mehr als einem andern Ort von seiner Unab-
hingigkeit preisgegeben. Wie Frankreichs Antrige Gelegenheit
boten, den Irrtum von 1712 zu begleichen, regte sich in Bern die
alte Furcht, weniger fiir das reformierte Bekenntnis zu tun als
Ziirich. So drang Ziirichs Warnung vor fremder Verfithrung durch.
Der Grosse Rat beschloss am 30. April 1732, am Aarauer Frieden
festzuhalten. Bern brachte ein Opfer. Es hatte gehofft, Genf,
Neuenburg und die Waadt in das Biindnis einzuschliessen, um die
Zufille fernzuhalten, die im 17. Jahrhundert die Westgrenze heim-
gesucht hatten. Es schlug dieses Bediirfnis ein, um Ziirich zu folgen.

Berns Abfall war fiir Bonnac die schlimmste Uberraschung in
dem enttduschungsreichen Geschift. Es blieb ihm unfasslich, wie
der Rat, von zwei biindnisfreundlichen Schultheissen geleitet, seine
Antrige hatte ablehnen konnen. Er warf einen Teil der Schuld
auf Erlachs Unzuverlassigkeit und tat ihm Unrecht. Erlach stand
mit ungewohnter Festigkeit zum Biindnis und liess den Botschafter
wissen, noch sei in Bern eine Mehrheit fiir den Abschluss ohne
Restitution zu finden. Das bedeutete ein Sonderbiindnis mit den
Reformierten. Lustlos, nur durch amtliche Weisungen gebunden,
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ging Bonnac auf diese letzte Aussicht ein. Fiir ihn hatte das Geschift
den besten Gehalt verloren. Im Juni 1732 trafen sich die Refor-
mierten in Aarau. Als Erlach im Namen Berns vorschlug, ohne die
Katholiken mit Bonnac zu verhandeln, kam es zu einer Auflehnung
der kleinen Orte und Zugewandten; sie erklarten, die Restitution
beriihre ihren Biindniswillen nicht. Der Vertreter Ziirichs dagegen
feierte den Aarauer Frieden von 1712 mit der volligen Paritat als
das Palladium der FEidgenossenschaft, indem er geschickt die
Zuriickerstattung des Gebietes mit der Preisgabe der Glaubens-
freiheit verwechselte. Er anerkannte lobend, dass Bern die Resti-
tution endgiiltig verabschiedet habe; gleichwohl trete Ziirich nicht
auf das Biindnis ein. Bern war in einen Hinterhalt gefallen. Als
Erlach flammend dagegen ausfiel, ertrugen die Ziircher Boten den
Angriff gelassen, weil sie Berns konfessionelle Abhingigkeit als
ein Grundpfand ihrer Politik verwerten durften. Bonnac stellte die
Verhandlungen ein und gab die Versohnung der Glaubensbekennt-
nisse auf. Er meinte, Frankreich konne sich mit einer getrennten
Schweiz abfinden, weil es noch nie mit ihr so wenig Schwierig-
keiten gehabt habe wie seit der Auflosung des gemeinsamen Biind-
nisses.

Der Krieg um die Erbfolge in Polen brach 1733 aus. Er wurde
nordlich des Rheins und in Italien zwischen Frankreich und Oster-
reich ausgefochten. In Italien fand Frankreich die Hilfe Spaniens
und Sardiniens. Wieder tauchte die Sicherstellung der Rheinlinie
auf. Aber die Gefahren, die vor einem Menschenalter noch die
Gemiiter erschiittert hatten, begegneten einer gelassenen Schweiz.
Bern und Basel teilten die Zuversicht der andern nicht. Basel lag
am bedrohten Rheinknie. Bern, das von den osterreichischen Wald-
stadten aus einen Angriff auf den Aargau befiirchtete, war bereit,
Basel in seinen Noten beizustehen. Bei der matten Kriegfiihrung
nordlich des Rheins brauchte Bern seine Truppen nicht nach Basel
marschieren zu lassen. Die Schweiz nahm mit ihren Séldnern den
tiblichen Anteil am Krieg. Der Kaiser erhielt wieder zwei Regi-
menter zum Schutz der Waldstadte, zu denen Bern drei Kompanien
stossen liess. Auch Frankreich meldete sich und verlangte Verstar-
kung seiner Schweizer Regimenter. Der Grosse Rat bewilligte die
Werbungen fiir das Regiment May. Damit huldigte Bern dem Grund-
satz, die kriegfithrenden Miachte gleichmissig zu begiinstigen. Der
Prialiminarfriede vom 9. Oktober 1735 setzte den kraftlosen Feld-
ziigen ein Ende. Der Krieg, der wegen der Schattenkrone Polens
angegangen war, trug Frankreich das Herzogtum Lothringen ein,
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und nachdenklich erwog man in Bern den neuen Aufstieg Frank-
reichs. Der Kaiser loste nach dem Frieden seine beiden Schweizer
Regimenter vorzeitig auf. Gruner verzeichnet, welch iiblen Ein-
druck dieser Vertragsbruch auf die ganze Schweiz gemacht habe.
Der Krieg eroffnete Bern erneut die Aussicht auf einen Land-
erwerb. Oberst Lentulus hatte 1728 Bern das Angebot des Wiener
Hofes unterbreitet, das Fricktal gegen ein Darlehen zu verpfinden.
Die Verhandlungen hatten sich hingezogen. Da kam 1734 ein an-
derer Angehoriger Berns, General Nicolas Doxat von Yverdon, mit
dem Wunsch des Hofes, die Waldstadte und das Fricktal gegen zwei
Millionen Gulden zu versetzen. Bern griff eifrig zu, weil ihm der
Krieg den Wert der Rheinlinie wieder deutlich gemacht hatte. Da
fand es von unerwarteter Seite Widerstand. Marquard Herrgott, der
gelehrte Benediktiner von St. Blasien im Schwarzwald, der wegen
seiner habsburgischen Forschungen beim Kaiserhaus in hohem
Ansehen stand, erhob in Wien Einspruch dagegen, dass katholisches
Gebiet einem reformierten Herrn iiberlassen werde, und drang
durch, zumal er vom religiosen Gewissen des Fricktals unterstiitzt
wurde. Der Hof brach die Verhandlungen ab.

Wenn auch die Lage am Genfersee sich aufgehellt hatte, so blieb
doch das hergebrachte Misstrauen gegen den Konig von Sardinien,
wie der Nachbar im Siiden nun hiess. Viktor Amadeus II., der
Bern durch Jahrzehnte bittere Stunden bereitet hatte, verhidngte
1730, kurz vor seiner Abdankung noch einmal eine Verfolgung
iiber die Waldenser. Das Gewohnte trat ein. Die Gewissenslaune
eines Fiirsten verstrickte Bern wieder in Verlegenheit. Hunderte
mussten unter Zuriicklassung ‘der Habe plotzlich die Heimat ver-
lassen und suchten Zuflucht auf bernischem Gebiet. Bern nahm sie
auf; die reformierten Orte steuerten nach der iiblichen Kosten-
verteilung bei. Vorstellungen in Turin blieben fruchtlos. Dagegen
wollte sich Friedrich Wilhelm I. von Preussen der Fliichtlinge an-
nehmen und sandte 1731 den Gerichtsrat d’Alencon nach Bern, um
sie fiir die Besiedelung des verddeten Litauen zu gewinnen. Doch
umsonst bereiste d’Alencon die Westschweiz; die Waldenser wollten
den Genfersee nicht verlassen, weil sie die Heimat wiederzusehen
hofften. Manche versuchten die Heimkehr und verschwanden in
lebenslanglicher Haft. Die Fiirsorge fiir die Verbliebenen fiel Bern
zu. Da die Spenden der andern Orte versiegten, rief es die refor-
mierten Staaten an. Holland spendete 100 000 Gulden und nahm
1733 die Fliichtlinge auf, die schliesslich willig wurden. Von den
politischen Zerwiirfnissen unberiihrt, stand in Piemont das Berner
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Regiment unter Karl Hackbrett, den die unerschiitterliche Gunst
des Hofes zum General erhob. Er hatte es auf Grund einer Privat-
kapitulation errichtet. Durch die Willkiir gewarnt, mit der die
Fiirsten solche Vertrige zu handhaben pflegten, schloss der Grosse
Rat 1738 nach Hackbretts Tod eine staatliche Kapitulation ab, in
der von den zwolf Kompanien des Regiments neun den Bern-
burgern und drei den Waadtlindern vorbehalten wurden. Das Regi-
ment erginzte sich leicht. Voltaire gab die Meinung des Auslandes
wieder, die Schweiz leihe ihre Soldner den Fiirsten und verteidige
zugleich ihre Grenzen gegen die Fiirsten; ihre Regierungen seien
friedlich, ihre Volkerschaften kriegerisch.

2. Der Osterreichische Erbfolgekrieg

Am 31. Mirz 1740 bestieg Friedrich II. den preussischen Thron.
Am 20. Oktober darauf starb der deutsche Kaiser Karl VI. Umsonst
hatte er von den Michten die Zustimmung zur Pragmatischen Sank-
tion erkauft, die seiner Tochter Maria Theresia die Erbfolge sichern
sollte. Ansprecher standen auf, die nach der Kaiserkrone verlang-
ten und Teile der habsburgischen Erblande begehrten. Friedrich IIL.
von Preussen fiel Ende 1740 in Schlesien ein. Kurfiirst Karl
Albrecht von Bayern suchte die Kaiserkrone. Kardinal Fleury rang
schwer mit seiner Friedliebe, bis er sich entschloss, Richelieus Poli-
tik fortzusetzen; zu verlockend war die Gelegenheit, Osterreich zu
einem Staat zweiten Ranges zu erniedrigen. Spanien ersah die habs-
burgischen Nebenlande in Italien als seine Beute. Ein Michtebund
fand sich zusammen, um die verlassene Kaisertochter aus dem Erbe
zu stossen. Ein franzosisch-bayrisches Herr drang 1741 nach Boh-
men und Osterreich vor, und der Kurfiirst von Bayern wurde 1742
unter franzosischer Nachhilfe in Frankfurt zum Kaiser gewahlt.
Doch Maria Theresia fand Hilfe in den Kriften ihres Geistes und
in der Treue ihrer Uniertanen. Ihre Heere verscheuchten den Feind
aus den Erblanden. Das Ausgreifen Frankreichs fiihrte die See-
miéchte England und Holland auf ihre Seite. Auch der Kénig von
Sardinien verband sich mit ihr. Kaiser Karl Albrecht starb 1745.
Dagegen behauptete der Konig von Preussen in zwei Kriegen
Schlesien.

Die schwere Heimsuchung Europas, die nicht von den natiir-
lichen Verhiltnisse der stimmlosen Vilker, sondern von den Be-
rechnungen der Kabinette verhingt wurde, stellte ein Ende ihrer
Last auf die Schweiz ab. Bern hatte sich in den undurchsichtigen
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und vertauschten Beziehungen der hohen Politik und in den auf-
fallenden Umschligen des Kriegsgliicks zurechtzufinden, so dass
zuweilen mehr das Vorgefiihl als die Tatsache das Mass gab. Die
Versuchungen nahten ihm zudringender als andern Orten. Seine
Uberlegungen gingen wie gewohnt von Frankreich aus. Frankreich
wurde seit 1738 in Solothurn durch den Marquis de Courteille ver-
treten. In den Lehren der Staatsraison gebildet, stellte er die
gefiihlsbetonte Uberlieferung hinter das Gebot der Wirklichkeit,
das kostspielige Scheingepringe hinter die greifbaren Tatsachen
zuriick. Scharfiaugig, sparsam, eingezogen und hoéflich, mied er die
gastlichen Sitten, mit denen sein Vorginger den Zugang offen
gehalten hatte, und hiillte sich in unverbindliche Glitte. Er war
vom Hof angewiesen, einen neuen Biindnisversuch zu machen und
kam von der Wichtigkeit dieses Geschiftes durchdrungen ins Land.
Er stellte sich im Juni 1738 der Tagsatzung in Solothurn vor und
bot Verhandlungen iiber das Biindnis an. Bern teilte sich. Frank-
reich zdhlte hier zur Stunde viele Feinde und wenig Freunde. Die
Schultheissen Erlach und Steiger suchten auch jetzt das Biindnis
zu retten. Eben hatte Bern mit Frankreich die Unruhen in Genf
gestillt. Es erhoffte Abtragung der franzosischen Schulden, die auf
6 875 000 Pfund berechnet wurden, den Bezug guten burgundischen
Salzes, Schutz des Solddienstes vor Willkiir und als Wichtigstes
die Versohnung der Eidgenossenschaft. Im Kreis der Schultheissen
erwog man, den Katholiken die Vogteien mit Ausnahme des Ver-
bindungsortes Bremgarten zuriickzugeben. Doch Ziirich blieb unzu-
ganglich, und im Marz 1739 beschloss der Grosse Rat von Bern,
nur auf Verhandlungen ohne Restitution einzutreten. Die Erneue-
rung fiel dahin. Dieser Ausgang wurde fiir Courteille massgebend.
Da die Versohnung der Schweizer unmoglich war, versuchte er sei-
nen Vorteil aus ihrer Uneinigkeit zu schlagen. Diese Politik aber
widerlief den Weisungen des Hofes. Er verteidigte sie mit wegwer-
fenden Urteilen iiber die Schweizer. Er fand an ihnen die Mingel
aus, die dem Scharfsinn nicht entgingen, entdeckte aber das nicht,
was nur die Einfithlung erfassen konnte, und diese war dem Ver-
treter der Staatsraison versagt.

Bern wandte beim Ausbruch des Osterreichischen Erbfolgekriegs
seine Teilnahme Maria Theresia zu. Schon ihr grosses Schicksal
nahm fiir sie ein, und die politische Uberlegung sprach fiir sie.
Habsburg hatte die vorderosterreichischen Lande nachsichtig ver-
waltet und den Schweizern manchen Vorteil gegonnt. Das horte
auf, wenn dieses Gebiet an Bayern fiel. Unversehens flammte
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Frankreichs kriegerischer Geist wieder auf und trug seine Waffen
nach Siiddeutschland und in die Lombardei. Diese Entfaltung er-
weckte die Erinnerung an die Heimsuchungen, die Ludwig XIV.
iiber Bern verhiangt hatte. Einer der hellsten Kopfe Berns, Samuel
Engel, schrieb 1742 Haller nach Gottingen: «Frankreich macht sich
furchtbar, und es gibt kein Mittel, ihm zu widerstehen.» Die Um-
klammerung drohte wieder. Maria Theresia liess 1741 Bern die
Waldstddte und das Fricktal erneut als Pfand fiir ein grosses Dar-
lehen anbieten. Gern hitte Bern der bewunderten Fiirstin geholfen,
um die gefiahrdeten Gebiete sicherzustellen. Da kam Courteille
dazwischen und stellte in Bern vor, Maria Theresia sei nicht berech-
tigt, diese Gebiete hinzugeben. Die Tagsatzung hatte den Bayern
Karl VII. als deutschen Kaiser anerkannt. Dagegen verwarf Bern
mit der Mehrzahl der Orte die bayrischen Anspriiche auf die habs-
burgischen Erblande. Als das Kriegsgliick den Franzosen Siid-
deutschland zuspielte, trat Bern vom Pfandgeschift zuriick. Die
katholischen Orte lebten an den Erfolgen Frankreichs auf, weil sie
ihnen die Restitution verhiessen. In Bern erwog man, ob es nicht
besser sei, den Verzicht auszusprechen, ehe ihn das Ausland er-
zwinge. So dachten die beiden Schultheissen, die Venner Tillier
und Thormann, und Ende 1741 wurde der Friede von 1712 wieder
dem Grossen Rat vorgelegt. Ziirich eiferte gegen die Nachgiebig-
keit; die Feinde Frankreichs in Bern sprachen von Erniedrigung,
und der Grosse Rat hielt noch einmal an den verhdngnisvollen
Eroberungen fest.

Wie auf keinen andern Fiirsten war Bern auf Friedrich II. von
Preussen gespannt. Seine harte, gefahrdete Jugend war das Ge-
sprich Europas gewesen. Der Antimacchiavell, die Frucht der
gliicklichen Rheinsberger Jahre, wurde auch in Bern gelesen. Man
erwartete von ihm das Ausserordentliche. Mit der Thronbesteigung
wurde Friedrich verburgrechteter Fiirst von Neuenburg. Er ent-
tauschte diese Hoffnungen. Als erster zog er das Schwert gegen
Maria Theresia; der Vorkampfer des protestantischen Deutschland
verbiindete sich mit Frankreich. Wer in Bern die Feder fiihrte,
verurteilte ihn. Man gab die grosse Begabung zu und erwog, ob
Ehrgeiz, Eroberungslust oder kriegerisches Feuer sie verleitet habe.
Mochte auch der aufsteigende Stern des Konigs iiberraschen, so
nahm man doch seine Siege nur mit ungldubigem Staunen auf.
Dagegen setzte Bern ein ungeteiltes Vertrauen auf England und
sah es durch die Hilfe bestatigt, die England Maria Theresia lei-
stete. Von dem protestantischen Seestaat erhoffte Bern den Riick-
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halt gegen das katholische Frankreich, den Friedrich vermissen
liess. In London wiirdigte man Bern als eine Macht, die des Biind-
nisses wiirdig war. So dachte der Aussenminister Lord Carteret,
der entschiedenste Gegner Frankreichs. Das Biindnis sollte der
Werbung von 10 000 bis 12 000 Mann als Grundlage dienen. John
Burnaby erschien 1743 als bevollméchtigter Minister, Er nahm sei-
nen Sitz in Bern und bereitete seine Antrige mit reicher Gastlich-
keit vor. Sie lauteten auf ein Biindnis. Doch in Bern behielten die
Freunde der mittleren Linie, vorab die Schultheissen, das Wort.
Bern konnte unmoglich mit einem entfernten kriegfithrenden Staat
ein Biindnis eingehen, das dem gefdhrlichsten Nachbarn die Waffe
in die Hand gab, wihrend der neue Freund hochstens mit Geld
aushelfen konnte. Dabei wusste man nicht, dass Courteille bereits
in Versailles angeregt hatte, Bern mit der Erbauung der Feste
Versoix fiir das Biindnis zu strafen. Man stellte Burnaby die
Schwierigkeiten vor, und er verstand sie. Es wurde um seine An-
trige still. ‘

Wie gewohnt half Bern die Nordgrenze schiitzen und behiitete
allein den Westen. Im Sommer 1743 drang ein 6sterreichisches Heer
in den Breisgau ein und bedrohte das Elsass. Die Tagsatzung ver-
kiindete die Neutralitit, ohne sich noch um eine kriegsfreie Zone
jenseits des Rheins zu bemiihen. Basel verlangte eidgendssische
Deckung. Die kleinen Orte, dem Defensionale lingst entfremdet,
weigerten den Zuzug; die andern Orte nahmen das Begehren zur
Erwiigung. Einzig Bern liess sogleich 500 Mann abgehen, legte auch
50 Mann in das hilferufende Miilhausen und hielt zwei Regimenter
marschbereit. Sein Zugreifen ermunterte die andern Orte, Basel
beizustehen, so dass sich dort 2040 Mann sammelten. Nachdem die
Kriegfiithrenden die schweizerische Neutralitit formlich anerkannt
hatten, verliessen die Hilfstruppen die Stadt. Maria Theresia stellte
1744 durch ihren Gesandten de Prié das Gesuch um zwei Regimen-
ter zum Schutz der Waldstiddte, gemidss dem getreuen Aufsehen der
Erbvereinigung. Sogleich kam Courteille dazwischen, die Erbver-
einigung sei mit der Krone an Kaiser Karl VII. iibergegangen. Von
ihm angelernt, verweigerten die katholischen Orte die Werbung.
Bern versagte sich entgegen seinen Neigungen. Als Maria Theresia
1744 ihre Truppen vom Rhein nach Béhmen zog, um Friedrich II.
zu begegnen, fielen die Franzosen erneut iiber Siiddeutschland her
und besetzten die Waldstidte, das Fricktal und Konstanz. Der
"Marquis de Prié, der sich auf der Tagsatzung iiber Missachtung der
Erbvereinigung beschwerte, erhielt den alten Bescheid, getreues

24
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Aufsehen sei nicht Waffenhilfe. Auch das machtige Bern durfte in
diesem Krieg nicht nach seinen Neigungen leben. Seine Wiinsche
gehorten Maria Theresia; aber es musste sie zuriickhalten, weil das
Aufleben Frankreichs seine Sicherheit in Frage stellte und der
Konig von Preussen einstweilen ein Ritsel war.

Der unselige Kaiser Karl VII. starb 1745. Sein Sohn verz1chtete
auf die deutsche Krone und schloss mit Maria Theresia Frieden.
Ihr Gemahl Franz wurde zum Kaiser gewahlt. Der Krieg verzog
sich nach den Niederlanden. Die Nordgrenze wurde entlastet, der
Druck Frankreichs liess nach. Zu ihrem Schutz hatte die Tag-
satzung weniger denn je getan. Der kriaftigste Anstoss war von
Bern gekommen, das zugleich fiir den Westen einzustehen hatte.
In Oberitalien kimpften Osterreich und Sardinien gegen die bour-
bonischen Michte Frankreich und Spanien. Da Osterreich in
Deutschland gefesselt war, erlag Sardinien der Ubermacht. Ein
spanisches Heer unter dem Infanten Philipp eroberte im Herbst
1742 Savoyen und liess seine Reiter gegen Genf streifen. Seitdem
Spanien Mailand verloren hatte, war es in der Schweiz halb ver-
schollen. Jetzt stand es mit einem Mal gefidhrlich an der Grenze
wie in den Tagen Albas. Das Geriicht steigerte den Schrecken. Es
hiess, Frankreich denke dem bourbonischen Infanten ein Fiirsten-
tum am Genfersee zu; die Spanier wiirden vom Genfersee aus in
das Wallis und iiber den Simplon in die Lombardei einbrechen.
Umsonst suchten Courteille und der spanische Gesandte den Sturm
zu beschwichtigen. Anfangs 1743 rief Genf die Hilfe Berns und
Ziirichs an. Bern sandte sogleich 500 Mann vom genferischen Suk-
kursregiment nach der Stadt; 1200 Mann vom oberlindischen Aus-
ziigerregiment marschierten am Genfersee auf; die Schlosser am
See wurden befestigt und die Waadtlinder Regimenter und 4000
Mann des alten Landes bereitgestellt. Auch Ziirich schickte 300
Mann nach Genf. Anfangs 1744 riumten die Spanier das Seeufer,
und die Hilfstruppen kehrten heim.

Im Osterreichischen Erbfolgekrieg schwollen die Zahlen an. Am
Ende standen 70 000 Mann in den Schweizer Regimentern, unter
ihnen allerdings viele Fremde. Unter Fiirstenfahnen verbiirgten sie
die Sicherheit der Heimat. Die Tagsatzung wurde mit den gewohnten
Klagen iiber Transgressionen heimgesucht, Beschwerden, die nie aus-
getragen wurden und sich doch nie abnutzten. Frankreich ging darauf
aus, den Vorbehalt der defensiven Verwendung durch planmaissige
Verletzung zu entkriften. Seine Schweizer Regimenter wurden 1744
in Siiddeutschland eingesetzt und beteiligten sich unter harten Ver-
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lusten an der Belagerung von Freiburg im Breisgau. Osterreich trug
seine Klage vor die Tagsatzung. Diese bekundete ihre Ohnmacht in
einem nutzlosen Brief an den Konig von Frankreich. Bern erliess
eine besondere Mahnung an seine Offiziere. Der Hof antwortete,
der Einspruch der Reformierten habe iiberhaupt keine Berechti-
gung, weil Frankreich nicht mehr mit ihnen im Biindnis stehe. Da
der Krieg eine grosse Nachfrage nach Soldnern erzeugte, wurde
Bern besonders gesucht. Die katholische Schweiz erschopfte sich;
zu dem gewohnten franzosischen versorgte sie den neu aufgekom-
menen Dienst in Neapel und in Spanien, der grosse Anspriiche
stellte. Die Ostschweiz hielt ihre Leute zuriick, weil sie ihnen
lohnende Heimarbeit bieten konnte. Bern dagegen gebot in seinen
deutschen und welschen Landen iiber reiche Mannschaftsbestinde.
In Frankreich stand das Berner Regiment Mannlich, in Sardinien
das Regiment Diesbach, in Holland die Regimenter Stiirler und
Constant de Rebecque. Sie zihlten etwa 8400 Mann. Frankreich
wollte 1743 seine Schweizer Truppen verstirken und begehrte von
Bern vier Kompanien fiir das Regiment Mannlich. Doch es stellte
so diirftige Bedingungen, dass sein Dienst weniger als ein anderer
versprach. Es meldete sich auch schwach der neue Gedanke, das
kostlichste Gut eines Landes sei die Bevolkerung. Schultheiss von
Erlach vertrat mit Leidenschaft die Ansicht, die Neutralitit werde
am besten durch die Verweigerung aller Werbungen gewahrt, die
gleichmiassige Begiinstigung biete nicht die gleiche Sicherheit.
Grundsitzliche Uberlegungen verbanden sich mit den Umstinden
des Augenblicks, und der Grosse Rat schlug am 11. Dezember die
vier Kompanien ab.

Doch diese Enthaltsamkeit hatte noch schwache Wurzeln. Hol-
land hatte seine beiden Berner Regimenter, gestiitzt auf sein Biind-
nis von 1712, zu Beginn des Krieges verstirkt. Als es 1744 ein
drittes Regiment von zwolf Kompanien begehrte, rangen im Gros-
sen Rat Grundsatz und Biindnis miteinander. Dieses siegte; der
Grosse Rat bewilligte mit schwachem Mehr die Werbung. Doch sie
fiel dahin, weil die Franzosen, im Besitz der Rheinlinie, den Rekru-
ten den Weg nach Holland verlegten. Durch die franzésischen Siege
in den Niederlanden beunruhigt, beglaubigte Holland im November
1747 Onno Zwier van Haren als Gesandten bei den reformierten
Orten und gab ihm den Auftrag, moglichst Truppen zu beschaffen.
Er liess sich in Bern nieder und betrieb die Ausfithrung des frii-
heren Beschlusses. Da Bern nichts daran lag, die offenkundige
Uberlegenheit Frankreichs herauszufordern, beantragte der Ge-
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heime Rat Ablehnung. Doch van Haren, der als Dichter und Staats-
diener zu den bedeutenden Hollindern des Jahrhunderts gehorte,
setzte die Kiinste der Gastlichkeit wie die Rechtskraft des Biind-
nisses ein, und Ende 1747 erlaubte der Grosse Rat mit 113 gegen
90 Stimmen die Anwerbung eines Regimentes. Es ging unter Abra-
ham von Graffenried ab.

Berner aus regierendem Stand dienten auf eigenes Gliick im
osterreichischen Heer. General Johann Franz Tillier starb noch vor
dem Krieg. Seine Sohne Johann Anton und Josef Maximilian und
ihr Vetter Benjamin Anton stiegen jung zu osterreichischen Gene-
ralen auf. Auch Cisar Josef Lentulus fand im kaiserlichen Heer
seinen Weg und gewann einen Namen als Reitergeneral. Zu Beginn
des ersten Schlesischen Krieges legte er Friedrich II. in den schle-
sischen Wildern einen Hinterhalt; es war eine zufillige Verwechs-
lung, dass der junge Konig den Kugeln der 6sterreichischen Reiter
entging und seinem grossen Geschick vorbehalten blieb. Lentulus
starb 1744 als Kommandant von Kronstadt. Er war zur katholischen
Kirche iibergetreten und seines Berner Burgerrechts verlustig ge-
gangen. Sein Sohn Robert Scipio wurde 1713 in Wien geboren und
reformiert erzogen, weshalb er ins Burgerrecht zuriickkehren konnte.
Er trat jung in das osterreichische Heer. Er befand sich 1744 bei
der Besatzung von Prag, die kriegsgefangen wurde, und erregte
durch seine Mannhaftigkeit die Aufmerksamkeit Friedrichs II., der
ihm preussische Dienste anbot. Als er nach Friedensschluss in Wien
nicht die erhoffte Beforderung fand, nahm er seinen Abschied und
sah zum erstenmal seine Vaterstadt. Hier erreichte ihn eine neue
Aufforderung Friedrichs II. Er folgte ihr und wurde neben Ziethen
und Seydlitz ein Bildner der preussischen Reiterei. Die bernischen
Soldner kamen wihrend des Krieges selten ins Treffen. Bei Fon-
tenoy, dem letzten grossen Sieg des bourbonischen Frankreich, stan-
den franzosische und hollindische Schweizer einander gegeniiber,
ohne die Waffen zu kreuzen. Das franzosische Berner Regiment
Mannlich errang 1747 bei Lawfeld mit 500 Toten und Verwundeten
die Ehre des Tages. Georg Mannlich, der Spross einer deutschen
Familie, die 1571 in Bern das Burgerrecht und in der Waadt die
Herrschaft Bettens erworben hatte, war in Frankreich nach langem
Dienst zum General aufgestiegen und mit 80 Jahren 1740 nach
Bern zuriickgekehrt, seinem Regiment seinen Namen lassend.

Wie es zur schweizerischen Aussenpolitik gehorte, suchte die
Eidgenossenschaft den Einschluss in die kommenden Friedensver-
trige. Zirich erhielt schon 1744 von der Tagsatzung den Auftrag,
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die Ereignisse in diesem Sinn zu verfolgen. Bern wollte Genf und
Neuenburg Aufnahme in die Vertrage sichern. Es rechnete auf den
Beistand der Seemidchte und wandte sich 1746 auch an den Konig
von Preussen, der bereitwillig seine Gesandten an den Héfen in
Bewegung setzte. Die katholischen Orte trachteten darnach, die
Schweiz in ihrer Gestalt von 1712 aufnehmen zu lassen, um dem
Aarauer Frieden die europdische Anerkennung zu entziehen, und
stellten diesen Wunsch unter den Schutz Frankreichs. Diese Un-
einigkeit fiihrte dazu, dass die Aufnahme in den Aachener Frieden
von 1748 der Schweiz versagt wurde. Nicht die Formsache bekiim-
merte die denkenden Schweizer. Tief empfanden sie es, dass ihr
Land bei dieser Gelegenheit seine innere Zerrissenheit und dussere
Handlungsunfihigkeit entblosste und der hohen Politik die Frage
aufnotigte, ob der Bund noch einen lebendigen Inhalt habe.

Bern brauchte nach aussen nicht zu bekunden, ob es seine Be-
ziehungen nach dem Glaubensbekenntnis oder nach politischen Ge-
sichtspunkten ausrichten wolle, weil es Grenzen und Glauben gegen
den gleichen Gegner zu schiitzen hatte, gegen Frankreich, das den
Westen umklammerte und die Restitutionswiinsche der Katholiken
begiinstigte. Das fiihrte zu einer auffilligen Absage. Im Herbst 1744
erschien Ludwig XV. im Elsass, eben als seine Truppen die Wald-
stadte am Rhein eingenommen hatten. Als die Orte eine Gesandt-
schaft erwogen, kam von Courteille die Andeutung, der Konig
werde sie nach dem Zeremoniell empfangen, das Ludwig XIV. 1681
den Tagsatzungsboten auferlegt habe. Da dieser Vorfall als eine
Demiitigung im Gedéchtnis nachlebte, erklirte Bern auf der Tag-
satzung, es gezieme sich nach den Umstinden, den Konig nur mit
einem Schreiben zu begriissen und drang durch. Auch gegeniiber
den Seemichten konnte Bern sein Glaubensbekenntnis und seine
politischen Wiinsche in Einklang bringen. Sie gaben den Trost, dass
Frankreich Gegner fand, die seinem Ausgreifen gewachsen waren.
Gegeniiber Maria Theresia aber gingen Glaube und Politik nicht
zusammen. Bern war mit der ganzen Schweiz einig, ihr den Sieg
zu wiinschen. Die Lage der Schweiz verlangte es, dass die katho-
lische Grossmacht Habsburg erhalten blieb. Freudiges Aufatmen
ging durch das Land, als Franz zum deutschen Kaiser gewahlt wurde.
Am schwersten fand sich Bern mit dem erlauchten Ausburger, dem
Konig von Preussen, zurecht. Friedrich II. hatte in Bern einen
schlechten Ruf. Man war hier gewohnt, die deutschen Fiirsten als
Anhinger Frankreichs oder Habsburgs einzureihen. Man betrachtete
Friedrich als einen Mietling Frankreichs und stimmte in die Ver-
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dammung seines ruhelosen Ehrgeizes ein. Wohl bemerkte man seine
ungemeine Begabung, seine Meisterschaft auf dem Schlachtfeld;
aber dass Friedrich eine Wende herauffiihrte, dass er fiir eine neue
Grossmacht kampfte, das lag noch im Dunkel.

Anders lebte Neuenburg am Ruhm seines jugendlichen Fiirsten
auf. Es hoffte auf seinen Riickhalt und sprach aus, was ihm schon
lange im Sinn lag. Es fand, die Zeit sei reif, die Abhdngigkeit von
Bern zu losen, und verband damit ausgreifende Wiinsche. Seine
alten Grafen hatten im 14. Jahrhundert das Seeland an Bern ver- -
pfandet; jetzt schien Gelegenheit geboten, es zuriickzulosen. Fried-
rich behandelte die neuenburgischen Dinge ldsslich. Seine Statt-
halter wurden von den vornehmen Familien fiir den Ehrgeiz der
Stadt gewonnen. Ein Handelsstreit gab den Anlass. Neuenburg be-
gehrte von Bern die freie Einfuhr seiner Weine gemiss Burgrecht
von 1406. Der neuenburgische Staatsrat wandte sich an den Herrn
in Berlin und wies auf die Riicklosung der seelindischen Amter
hin. Friedrich trat fiir seine Untertanen am Jura ein und liess Bern
mit ein paar Schreiben nach seiner Art an. In Bern war man von
einem Ton betroffen, dessen man von einem Fiirsten nicht gewohnt
war, blieb aber fest. Als ein konigliches Schreiben 1746 mit dem
Nachdruck eines Ultimatums von Bern Nachgiebigkeit verlangte,
beschloss der Grosse Rat mit Zweidrittelsmehrheit, Ehre, Wiirde
und Unabhingigkeit des hohen Standes zu wahren. Der Konig
lenkte ein. Der Neuenburger St. Andrié, der in seinen Diensten zu
hohen Amtern emporstieg, klirte ihn iiber die Hintergriinde der
neuenburgischen Begehren auf. Friedrich war nicht gesinnt, sein
fernes Fiirstentum dem Schutze Berns zu entziehen.

Konig Friedrichs schonungslose Spottlust, die ithm so wviele
Feinde als sein Ehrgeiz eintrug, fand ihre Ziele auch in der Schweiz
und ergoss sich iiber die Hirteneinfalt und die verschollenen Tu-
genden ihrer Bewohner. Wenn er aber als Staatskenner urteilte,
wiirdigte er ihre Vorziige und erklarte sie als das Musterbeispiel
einer Republik, in der die Bauern reich und frei seien. Inshesondere
fand er Bern aus. Er anerkannte die Weisheit seiner Aristokratie,
die Pflege der Wohlfahrt, die Fiille des Staatsschatzes bei geringen
Steuern. Er verurteilte die Henziverschworung, die eine segens-
reiche Ordnung dem kleinlichen Eigennutz habe opfern wollen,
und begliickwiinschte Bern zu ihrer Unterdriickung. Er gefiel sich
als Aushurger der vielberufenen Stadt und erinnerte gerne an diese
Ehre. Bern hatte Friedrichs Politik im verflossenen Erbfolgekrieg
nicht gebilligt. Aber seine aufgeweckten Képfe wurden doch vom
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Zauber des ausserordentlichen Fiirsten gefesselt, der die Feder und
das Schwert mit gleicher Schirfe fiihrte. Das geistige Bern, dem
das Standesbewusstsein verbot, an die Offentlichkeit zu treten,
stromte seine Teilnahme am Zeitgeschehen in Briefen aus. Dieser
Kreis verfolgte den koniglichen Schriftsteller nicht minder als den
Feldherrn und Herrscher. Was zuerst Merkwiirdigkeit gewesen war,
nahm die Gestalt der Grosse an. Das Misstrauen wich einem Ver-
stindnis, das bald in Bewunderung iibergehen sollte. Junge Berner,
die auf ihrer Bildungsreise nach Berlin kamen, sahen die Feld-
dienstiibungen, die der Konig leitete, die Schlagfertigkeit seines
Heeres und iiberzeugten sich, dass die Kriegskunst hier ihre Mei-
sterschaft gefunden habe. Was sie zu Hause berichteten, erfiillte
Bern mit dem Staunen, das einst den Wundern von Versailles ge-
hort hatte. Es war ein Geschmackswechsel, der den starken Umriss
des Konigs bestitigte.

3. Der Siebenjihrige Krieg

Der Friede von Aachen gab Europa nur eine Ruhepause. Die
Spannung hielt an. Maria Theresia konnte den Verlust Schlesiens
nicht verschmerzen; die alten Grossmichte wollten nicht das Auf-
kommen einer neuen hinnehmen. Das Ungewitter zog sich iiber
Preussen zusammen. Friedrich wusste es. Ungewiss war, wie sich
die Michte scheiden wiirden. Das Wahrscheinliche schien eine Wie-
derholung der Verbindungen von 1741 zu sein. Unter dieser Vor-
aussetzung priifte Bern seine Sicherung. Friedrich II. war geneigt,
sie zu bieten. Er liess Bern 1751 ausforschen, ob es bereit sei, das
Burgrecht mit den Fiirsten von Neuenburg durch ein Defensivbiind-
" nis mit dem Konig von Preussen zu verstirken. Wohl setzte der
Name des Konigs den bernischen Gleichmut in Bewegung; aber
man fiihlte, dass der Reichtum und die Eigenwilligkeit seiner poli-
tischen Gedanken Berns Zukunft dem Unberechenbaren preisgaben,
zumal seine Entfernung keine rasche Hilfe verhiess. Bern lehnte
ab, und der Konig setzte den Versuch nicht fort.

Berns Biindnis mit den niederlindischen Generalstaaten empfing
sein Leben nur noch von dem Solddienst; es verhiess keine poli-
tische Sicherung mehr, weil die Generalstaaten sich aus der hohen
Politik zuriickzogen. Sie hoben 1751 ihre Vertretung in Bern auf.
Mit England verstand sich Bern gut. Es lag zwar noch weiter ab als
Holland; aber seine Macht konnte ein Wort fiir Bern einlegen, das
unter Umstinden die Waffenhilfe aufwog. Seine Vertreter Burnaby
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und nach ihm de Villete kamen in Bern wohl an. Sardinien trat aus
den Berechnungen Berns zuriick, weil die Sorge um die Waadt und
Genf zwar nicht erlosch, aber doch verblasste. Der Zusammenhang
wurde durch das Berner Regiment in den koniglichen Diensten
geschaffen. Willig ging Bern auf den Wunsch des Konigs von Sar-
dinien ein und erneuerte 1751 den Vertrag fiir das Regiment. Die
Vertreter der fremden Miachte sassen an verschiedenen Orten, der
kaiserliche Gesandte in Basel, der franzosische Botschafter in Solo-
thurn, der spanische Gesandte und der Nuntius in Luzern, der eng-
lische in Bern. Diese Verteilung erleichterte nicht die Zusammen-
arbeit, sondern die Feindseligkeiten. Die Botschaft in Solothurn
iibte die stiarkste Anziehungskraft aus, und es diente dem Gleich-
gewicht der Schweiz, .dass dieser Mittelpunkt nicht an einem
grossen, sondern an einem mittleren Ort gelagert war.

Wenn Bern in den bald schillernden, bald dunklen Umstinden
nach Deckung suchte, so deuteten starke Anzeichen auf Frankreich
hin. Es war die Macht, die, wenn nicht am meisten niitzen, so doch
am meisten schaden konnte. Eine Anndaherung an Frankreich ver-
letzte keine auswirtigen Verpflichtungen Berns. Auch Frankreich war
willig. Seine Geltung in der Schweiz blieb beschréankt, wenn sich
Bern von ithm fernhielt. Mit dieser Stadt gut auszukommen, galt als
Fihigkeitsausweis eines Botschafters. Der Marquis de Paulmy loste
1749 Courteille ab. Mit einem starken Riickhalt am Hof, jung, lie-
benswiirdig, befliigelten Geistes, von der edleren Bildung des Jahr-
hunderts durchdrungen, zersireute er durch warme Offenheit die
Besorgnis vor Hinterhalten, die Courteilles kalte Berechnung ein-
geflosst hatte. Er wollte dort glianzen, wo die Vorginger versagt
hatten, und Bern fiir das Biindnis gewinnen. Man kam sich von
beiden Seiten entgegen. Hieronymus von Erlach war nicht mehr.
Deutschseckelmeister Johann Tillier, der kommende Mann, hatte
in den Aussengeschiften das Wort und forderte die Anniherung.
Rasch wurde das Vorfeld bereinigt, das Gesetz vom ungleichen
Dienst 1750 vom Grossen Rat aufgehoben und damit den Sohnen
der herrschenden Haupter die Laufbahn in Frankreich wieder auf-
getan. So hoch bewertete Paulmy diesen Erfolg, dass er ihn selbst
nach Paris trug. Nachdem dieses Hindernis gefallen war, einigte
man sich 1751 leicht auf einen Dienstvertrag, der dem Berner Regi-
ment in Frankreich einen stirkeren Schutz der Obrigkeit gab.

Unter diesen giinstigen Anzeichen ging Paulmy an das Biindnis,
und gleich tauchte die graue Mauer ohne Tor, die Restitution, auf.
Bern wollte um der eidgenossischen Eintracht willen den Katho-
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liken entgegenkommen. Ziirich blieb unzugénglich und beharrte auf
den Eroberungen. Es hatte 1712 mit Berns Waffen die Katholiken
und mit Willadings Leidenschaft Bern iiberwunden. Es ist der grosse
Sieg, den die Ostschweiz uiber das Haupt des Westens gewann, und
er richte sich in den wichtigen Stunden Berns. Auch Paulmys lie-
benswiirdige Kunst iiberwand Ziirichs Widerstand nicht. Er ging
1752 ab. Sein Nachfolger Chavigny, ein alter Diplomat mit der
kiihlen Sicherheit eines Rufes, den ihm manche erfolgreiche Sen-
dung eingetragen hatte, versuchte nicht das Unmdogliche, sondern
liess das Biindnis ruhen. Mit offener Flanke ging Bern den Ereig-
nissen entgegen, von deren Wucht die Welt nicht die Ahnung hatte.

‘Die Anfinge entwickelten sich nach Erwarten. England eroff-
nete 1755 zur See den Kampf gegen den alten Gegner Frankreich.
Da kam das Grundstiirzende. Kaunitz, der Minister Maria There-
sias, suchte Frankreich und Russland fiir die Einkreisung der jun-
gen Grossmacht Preussen zu gewinnen. Nun war Russland mit Eng-
land verbiindet. Um Russland zu versohnen, ging Friedrich II. im
Januar 1756 den Westminstervertrag mit England ein. Es war sein
grosser Irrtum. Er gewann Russland nicht und stiess Frankreich ab.
Beide verbiindeten sich mit Osterreich. Das Undenkliche wurde
wirklich: Habsburg und Frankreich, deren Eifersucht Europa durch
Jahrhunderte heimgesucht hatte, vereinigten sich. Friedrich II. war
umfasst. Auf 1757 war der gemeinsame Angriff geplant. Friedrich
kam ihm zuvor und eroffnete im Sommer 1756 den Kampf mit dem
Einfall in Sachsen. Der Siebenjihrige Krieg begann. Der Widerhall
war ungeheuer. Friedrich wurde der Held des Zeitalters, an dem
sich die Geister schieden. Man war fiir oder wider ihn, nicht fiir
oder wider Preussen. Von ihm empfingen Menschen und Dinge die
Farbe. Das iibertrug sich unmittelbar auf Bern und auf die Schweiz.
Die reformierten Orte standen vor einer nie erhorten Gefahr. Das
Ringen der beiden katholischen Vormiachte Habsburg und Frank-
reich hatte bisher diese siidlichen Auslaufer der Reformation ge-
schiitzt. Jetzt traten sie vereint unter Waffen, und die Tage der
schweizerischen Reformation schienen gezihlt. Der Schrecken lief
durch die Tiler des Oberlandes, des Glarnerlandes und des dusse-
ren Rhodens. Die Reformierten verehrten Friedrich II. als den
Helden, der den Glauben schirmte; sie folgten fast andichtig seinen
- Taten, berauschten sich an seinen Siegen und erbebten ob seinen
Niederlagen. Friedrich kannte diese Stimmung in Deutschland und
der Schweiz und ndhrte sie mit Flugschriften, die seine Feinde als
Unterdriicker des reformierten Glaubens brandmarkten. Er wurde



378

ebensosehr als Meister des Federkampfs wie als Feldherr gefiirchtet,
und das erfiillte die Reformierten mit Hoffnung. Die katholischen
Orte dagegen erfrischten sich an der Umbildung der Michtegrup-
pen; grimmiger denn je lebte die Erinnerung an 1712 auf. Jetzt
schlug der Tag der Wiederherstellung.

Hatte der Zusammenschluss der katholischen Grossmichte die
reformierten Orte jah iiberrascht, so dimmerte ihnen eine andere,
trostliche Tatsache nur langsam auf. Durch Jahrhunderte war
die Schweiz von den Kriegen Habsburgs und Frankreichs, die
in Siiddeutschland und Oberitalien ausgetragen wurden, umbran-
det worden und hatte die bedringten Stunden eines Zwischen-
landes erfahren, aber auch Europa den Dienst erwiesen, dass sie
die Wucht des Zusammenpralles milderte und manche Ubereilung
verhiitete. Das Aufkommen der Grossmacht Preussen entlastete sie.
Die neuen Michtebiinde suchten ihre Schlachtfelder im Norden
Deutschlands. Die Schweiz konnte das Ringen um die politische Ge-
stalt Europas ohne Grenzsorgen, wenn auch innerlich aufgewiihlt,
verfolgen. , ‘

Der Krieg trug die Parteiung nach Bern. Das Herz des Land-
volks ergab sich dem grossen Konig, dem Beschiitzer des Glaubens. In
der Stadt teilten sich die Geister. Die Mehrzahl der Biirgerschaft,
die Studierten, die Pfarrer, die Kaufleute, die Handwerker und ein
Teil des Patriziates, hing Friedrich an. Frommigkeit gewann die
einen, politische Beunruhigung die andern, die eine Teilung Europas
unter die katholischen Grossmichte voraussahen. Eine kleine, aber
einflussreiche Partei neigte den verbiindeten Miachten zu. Es waren
die Familien, deren Angehorige im Lager der Verbiindeten dienten.
Sie setzten ihre Zuversicht auf den Schultheissen Johann Anton
Tillier. Es zeichnete diesen Staatsdiener aus, dass er den Wallungen
des Gefiihls nicht erlaubte, das Urteil der Vernunft zu bestechen.
Tillier befeindete Preussen nicht, behielt aber einen Ausgang im
Auge, der den Verbiindeten den Sieg gab. Fiir ihn blieb Frankreich
auf alle Fille der wichtigste Nachbar, und er beobachtete aufmerk-
sam, wie der Botschafter Chavigny dem Restitutionseifer der Ka-
tholiken begegnete. :

Tillier gab Berns Aussenpolitik ein Gleichmass, das von der
Stimmung nicht bestatigt wurde. Noch nie hatte sich Bern fiir einen
Fiirsten so begeistert wie fiir Friedrich. Wohl hatten sich im
Dreissigjihrigen Krieg die Arme dem Schwedenkonig, dem Helden
aus Norden, geoffnet; die Erniichterung hatte sie rasch geschlossen.
Jetzt aber riss ein dauernder Zauber die schwerbliitige Einbildungs-
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kraft hin, den Unvergleichlichen zu feiern, der unter Niederlagen
noch hoher stieg als unter Siegen. Unzihlige zu Stadt und Land
setzten ihre Zukunft auf ihn. Man begehrte sein Bild auf Stichen,
auf Tabaksdosen, Tassen, Kannen und Fiachern; auch die Frauen
waren im Einverstandnis. Man geizte nach Ziigen aus seinem Leben.
Wenn man auch nicht das Unmenschliche, das Zermalmende er-
mass, das er ertrug, so wurde doch seine Mannhaftigkeit allen kund.
Er teilte mit den Soldaten die Miihsale und fiihrte sie ins Feuer.
An seiner Seite wurden die Tapfern dahingerafft; ihn verschonte
der in schwersten Stunden ersehnte Tod. Schwarzkunst, raunte der
Neid; Vorsehung, pries die Verehrung. Selbst die Muse fand ihre
Stimme in Bern. Vinzenz Tscharner und Georg Zimmermann hul-
digten dem Konig mit ihren Oden. Im Saanenland ergoss ein Be-
wunderer sein uibervolles Herz in einem Lied, das den Helden als
Tell feierte. Eine schlichte Wissbegierde hielt in den Bergtilern
die Reisenden an, um sie nach dem Konig auszufragen. Seine Siege .
wurden in Bern mit freudigen Kundgebungen begangen, die der
Obrigkeit Verlegenheit bereiteten. Keiner erquickte mehr als der
Tag von Rossbach, der die Franzosen dem Spott preisgab. Seine
Niederlagen verbreiteten Trauer, knickten die Lebensfreude, mach-
ten krank. Es gab Zeiten, da auch die gliihenden Bewunderer nicht
mehr zu hoffen wagten, und doch stand der Niedergeworfene im
Kreis der feindlichen Ubermacht wieder auf. Als die Obrigkeit 1759
Wachtmeister ausschickte, um die Miliz in die preussischen Waffen-
iibungen einzufiihren, zeigte sich das Volk ganz willig dazu, meldet
Gruner; es war vom preussischen Wesen iiberzeugt. In der berni-
schen Niichternheit lebte ein stiller Sinn fiir das Ungemeine, der
von der vertrauten Landesviaterlichkeit nicht ganz ersattigt wurde.

Von den bernischen Soldtruppen erschien nur das franzosische
Regiment Jenner im Feld. Damit drohten die iiblichen Transgres-
sionen. Um ihnen vorzubeugen, richtete der Grosse Rat am 11. Ok-
tober 1756 an die Regimenter in Frankreich, Sardinien und Hol-
land und ihre Kriegsherren die Ermahnung, nicht von der defen-
siven Verwendung abzuweichen. In Versailles schalt man diesen
selbstverstiandlichen Schritt eine Anmassung. Der Hof wies Bern
zurecht, weil er von den grossen Biindnissen und der Aussicht auf
ruhmvolle Feldziige geschwellt war. Chavigny erkldrte dem Rat
mit geringschatzigem Bedauern, Berns Anspriiche seien iiberholt.
Aber mochte auch Berns Stolz aufflammen, er wurde von der Vor-
sicht bezwungen. Es gab am Eingang des Krieges Leute genug, die
den ausschweifenden Hoffnungen der Franzosen eine gute Zukunft
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zutrauten. Bern beantwortete die Herausforderung mit einem hof-
lichen Bescheid, der auf der grundsdtzlichen Haltung beharrte.
Oberst Samuel Jenner war ein Offizier von ungewohnlichen Fihig-
keiten, der in Frankreich seinen Aufstieg gefunden und in hartem
Wettbewerb mit Nebenbuhlern das Kommando des Berner Regi-
mentes errungen hatte. Daher unterzog er sich leichter den Wei-
sungen des Hofes als des Grossen Rates, dem er selber angehorte.
Im Sommer 1757 fiihrte er sein Regiment befehlsgemiss in das
preussische Gebiet und erregte damit in Bern Entriistung. Die An-
hinger Friedrichs und die Unabhingigen verlangten Genugtuung
fiir den Hochmut der Franzosen, der sich aus Bern nichts mache.
Wieder glitt die kiithle Erwdagung ein. Frankreich konnte harte Ver-
geltung iiben, das Regiment schimpflich entlassen oder die Resti-
tution ausspielen. Im Grossen Rat prallten die Bekenntnisse zusam-
men. Die Grossgesinnten wie Albrecht Haller verlangten Haltung
vor den Miachten und verurteilten den Kleinmut, der den Namen
Frankreichs mehr scheue als den Namen Berns. Nicht diese weite
Schau, sondern die nachste Riicksicht siegte und liess es bei einer
sachten Vorstellung in Versailles bewenden.

So gedeckt fithrte Jenner sein Regiment kampflos bis an
die Weser. Doch im Februar 1758 iiberfiel Prinz Ferdinand von
Braunschweig, Friedrichs General, die Franzosen in ihren Winter-
lagern und trieb sie unter scharfer Verfolgung iiber den Rhein .
zuriick. Das Regiment Jenner litt schwer. In Schnee und Eiswasser,
von Zelten, warmer Kleidung und Verpflegung entblosst, hatte es
den fluchtartigen Riickzug unter den Klingen der feindlichen Reiter
zu decken. Jenner fiihrte Ende Mirz Triimmer iiber den Rhein
zuriick. In Bern iiberlegte man sich mit Kummer, was der ohnehin
schlecht bezahlte franzosische Dienst noch tauge, und man wurde
dazu durch einen Schritt von aussen aufgescheucht. Die Konige
von England und von Preussen waren von den Schweizer Truppen
in ihren Gebieten angegriffen worden. Jenner galt als der Ver-
fiihrer, der den andern Schweizer Regimentern das Beispiel gege-
ben habe. Im Friihjahr 1758 iiberreichte der englische Gesandte in
Bern eine gemeinsame Note der beiden Herrscher, die das hochste
Erstaunen iiber den vertragswidrigen Marsch nach Nordwestdeutsch-
land ausdriickte. Obschon die Note schonend gehalten war, ver-
setzte sie das amtliche Bern in Bestiirzung. Die Freunde Friedrichs
versagten sich die Gelegenheit zur Genugtuung; die Parteien einig-
ten sich unter der Fiithrung des Schultheissen Tillier. Mit gewohn-
tem Geschick entwarf er eine umschreibende und ausweichende
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Antwort und entriss dem Grossen Rat die Zustimmung gegen einen
Antrag Hallers, der einen klaren Beschluss verlangte. Der Bescheid
geniigte; die beiden Konige kamen nicht auf die Sache zuriick. Der
Marquis de Paulmy, nun franzosischer Kriegsminister, griff ein, um
dem sinkenden Dienst aufzuhelfen. Die Soldaten wurden mit hohe-
rem Lohn, die Offiziere mit besseren Bedingungen ermuntert. Jen-
ner konnte sein Regiment wieder herstellen. Der Konig beforderte
ihn zum Brigadier, und da die reformierten Offiziere vom begehr-
ten Ludwigskreuz ausgeschlossen waren, stiftete er den Orden fiir -
militdrische Verdienste und verlieh ihn mehreren Bernern. Jenner
zeichnete sich 1759 beim Sturm auf Miinster aus, wo er verwundet
wurde, deckte 1760 nach dem ungliicklichen Treffen von Warburg
mit gewohnter Geistesgegenwart den Riickzug des Heeres, fiel im
Treffen von Wellinghausen mit einem Teil seines Regimentes in
englische Gefangenschaft und wurde ausgetauscht. Der Konig er-
nannte ihn 1762 zum Maréchal de camp. Er trat das Regiment an
Abraham von Erlach ab, womit es zu der Familie zuriickkehrte, von
der es ausgegangen war. Es fiigte sich, dass das Regiment auf diesen
Feldziigen nur an den Niederlagen, nicht an den Siegen Frank-
reichs teilnahm. Thm blieb der Trost, dass der Krieg seine Reihen
gelichtet, seinen Ruf nicht angetastet hatte.

Befolgte Bern gegen Frankreich eine hinhaltende Politik, so
setzten die katholischen Orte ihre ganze Zuversicht auf diese Macht.
Der Ausbruch des Krieges belebte ihre Restitutionshoffnungen. Sie
riisteten und erneuerten ihr Biindnis mit dem Wallis. Ziirich und
Bern trafen ihre Gegenmassnahmen. Im Mittelpunkt stand Cha-
vigny. Die Katholiken erinnerten ihn an das Hilfsversprechen von
1715. Da nun die beiden katholischen Hauptméchte vereint waren,
sollte ihnen die Vergeltung nicht entgehen. Der Botschafter benahm
sich mit Geschick. Er wusste, dass seine Regierung jetzt nichts fiir
die Katholiken eriibrigen konnte. Er verwies ihre Kampflust auf
den unfehlbaren Tag, da das protestantische Preussen vernichtet
sein werde. Er beniitzte ihren Eifer als Waffe, um den Reformierten
Frankreichs Macht doppelt furchtbar zu machen. Darum spannte
Schultheiss Tillier seine Staatskunst darauf, Frankreich jeden Vor-
wand zu nehmen. Aber auf die Dauer hielt Chavignys Klugheit nicht
vor. Der Tag brach nicht an, da Friedrichs Staat zerschmettert sank.
Jedes Jahr enthiillte schonungsloser den Abstieg der franzosischen
Heeresmacht, und damit entfiel den Katholiken die Restitution; sie
zog sich wieder unter die Schatten der Vergangenheit zuriick.

Friedrich nahm keine schweizerischen Einheiten in seinen
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Dienst. Dagegen fahndeten seine Werber auf den einzelnen Mann.
Sie hatten ihre Schlupfwinkel an den Juraseen, ithr Hauptquartier
in Neuenburg. Es waren Ausreisser aus dem franzosischen Heer,
Westschweizer, Jurassier, die sie zusammentrieben. So sehr die
Landvogte fiir den Konig eingenommen waren, seinen Werbern
passten sie auf. Dagegen dienten 1200 Neuenburger im franzo-
sischen Heer. Unter den Gefangenen von Rossbach konnte Konig
Friedrich seine Untertanen aus Neuenburg begriissen. Als sein Statt-
halter Lord Keith beim Staatsrat Vorstellungen erhob, berief sich
dieser auf die Bestimmung des Fundamentalgesetzes von 1707, dass
Preussens Kriege Neuenburg nicht berithrten. Einzelne Angehorige
Berns dienten mit Auszeichnung im preussischen Heer. Charles
Emanuel Warnery von Orbe focht als Reitergeneral bei Prag, ver-
liess aber, durch Zwistigkeiten verstimmt, das preussische Heer und
setzte seine Laufbahn in Polen fort. Generalmajor Gabriel Monod
de Froideville aus der Waadt fiel bei Zorndorf an der Spitze seines
Garderegiments. Auch seine beiden Briider stiegen im preussischen
Dienst auf. Der Waadtlander Alexandre de Catt begleitete den
Konig als Vorleser durch den Krieg und sprach ihn in den schwersten
Stunden. Im osterreichischen Heer bewdhrten sich die Tillier. Jo-
hann Anton war Feldmarschalleutnant, als ihn der Tod 1761 mit
39 Jahren hinwegraffte. Sein Bruder Josef Maximilian erreichte
den gleichen Rang. Noch hoher stieg ihr Verwandter Benjamin An-
ton Tillier, der als Generalfeldzeugmeister 1759 mit 50 Jahren starb.
Sigmund Renner von Nidau entwich der heimischen Schreibstube,
trat 1758 in ein oOsterreichisches Regiment, wo ihn seine schone
Handschrift und sein fertiges Franzosisch empfahlen. Ein paar Mo-
nate spater erwarb ihm seine geistesgegenwirtige Tapferkeit in der
Schlacht von Hochkirch den Grad eines Offiziers. Keine Fiirsprache
bei Hof forderte ihn. Seine Geisteshelle fiihrte ihn in den General-
stab. Als Gehilfe des Feldmarschalls Lascy wurde er zum General-
major befordert und in den Freiherrnstand erhoben. Ein Berner
legte seinen Weg in Preussen ausnahmsweise nicht als Soldat zu-
riick. Johann Beckh von Thun studierte in Bern Theologie und liess
mit seiner hohen Begabung viel erwarten; aber er wurde wegen
seiner losen Streiche von der Schule verwiesen. Hochgemut suchte
er in der weiten Welt das Gliick, das ihm die Heimat versagte. Er
kam als Hauslehrer in den Dienst des polnischen Kronfeldherrn
Graf Branicki: Dieser verwendete ihn als Geheimschreiber in den
auswirtigen Angelegenheiten. Friedrich II. wurde auf ihn aufmerk-
sam und zog ihn 1757 als Kriegsrat in seine Dienste. Doch schon
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1759 raffte ihn eine heftige Krankheit aus einem Amt hinweg, das
ihm noch viel verhiess.

Der Friede von Hubertusburg beendete 1763 den Krieg und be-
stiatigte das Unerwartete. Friedrich, den man aufgegeben hatte, ging
unbesiegt aus dem Ringen mit drei Grossmichten hervor. Die Welt
nannte ihn den Grossen.

4, Neuenburg

In Neuenburg wurden die Versuche einer franzosischgesinnten
Partei von den giinstigen Bedingungen genihrt, die der Konig von
Preussen 1707 dem Fiirstentum gewihrt hatte. Der Konig war der
Souverin; aber die Macht lag nicht bei seinem Statthalter und bei
seinem Staatsrat, sondern bei den drei Stinden und dem Stadtrat
von Neuenburg. Konig Friedrich sah sein Fiirstentum am Jura nie.
Wenn Misshelligkeiten zwischen Fiirst und Fiirstentum entstanden,
so hatte Bern gemiss Burgrecht von 1406 zu vermitteln. Mit Be-
dacht hatte es sich einst diese Handhabe geschaffen; jetzt hatte es
Ursache genug, sie beschwerlich zu finden. Friedrichs Staatsgrund-
sitze stiessen mit dem Herkommen in Neuenburg zusammen. Er
begegnete hier einem Stindewesen, dessen Rechte sein Vater in
Preussen getilgt hatte. Ebensowenig vertrug sich seine Denkweise
mit der strenggldubigen Kirche Neuenburgs. Hier erfolgten die
ersten Zusammenstosse.

Die Vereinigung der Geistlichen, die Klasse, stiess den Pfarrer
Petitpierre, der den kalvinischen Lehrsatz von der Ewigkeit der
Hollenstrafe anfocht, vom Amt. Der konigliche Gouverneur, Lord
Keith, schiitzte ihn und fand die Billigung seines Herrn. Damit ging
der Glaubenshader in einen Verfassungsstreit iiber. Vornehme
Kreise der Stadt erfrischten ihre nie erloschenen Verbindungen mit
den Thronansprechern in Paris, dem Prinzen Conti, dem Grafen
de Mailly, um Neuenburg der Willkiir des Konigs zu entziehen. Die
Stadt Neuenburg aber rief den Schiedsspruch Berns an. Selten kam
dem Rat von Bern eine vertragsmissige Aufforderung ungelegener.
Er vermied den Spruch und beschritt den Weg der Vermittlung.
Bern unterhielt im Ausland keine Vertretungen. Aber es gab meh-
rere Hofe, wo eine patrizische Familie durch alte Dienste und Be-
ziehungen empfohlen war, so die Tillier in Wien, die Erlach in
Paris, die Bondeli in Berlin. Im Auftrag des Rates wandte sich Alt-
landvogt Bondeli an den Minister Finkenstein in Berlin und
empfahl ihm Gelindigkeit. Auch der Vorleser Henri de Catt wurde
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fiir eine Fiirsprache beim Konig gewonnen. Bern hatte das Empfin-
den dafiir, wie die Mitwelt einen staatsrechtlichen Handel um die
Ewigkeit der Hollenstrafe aufnehmen wiirde. Aus dem gleichen
Widerwillen liess Friedrich den Streit fallen. Neuenburg behauptete
sich in einem unbeneideten Recht, und Bern begliickwiinschte sich,
ohne Schiedsspruch dunkle Zettelungen zwischen Neuenburg und
Paris abgeschnitten zu haben. Petitpierre blieb abgesetzt und wurde
von der Achtung einer neuen Menschlichkeit ausgezeichnet.
Friedrichs Einkiinfte in Neuenburg betrugen 60 000 bis 80 000
Pfund. Sie flossen aus Naturalleistungen, deren Preis vom Staatsrat
veranschlagt wurde. Da das bequeme Gebaren der Einnehmer nicht
mit der preussischen Genauigkeit iibereinstimmte, verpachtete der
Kénig seit 1748 die Erhebung der Gefille. Dadurch wurden un-
geschriebene Rechte der Neuenburger verletzt. Als 1766 die Pacht-
vertrige erneuert werden sollten, verhinderten die Neuenburger die
Steigerung. Friedrich liess im April 1767 durch seinen Vertreter
von Derschau den Schiedsspruch Berns anrufen. Zugleich wiinschte
er von Bern ein Darlehen von 700 000 Talern zur Wiederherstellung
seiner verwiisteten Linder und bot als Zins die Einkiinfte von
Neuenburg. Sein Vertrauter, General Lentulus, kam nach Bern, um
unter der Hand fiir das Darlehen zu werben. Doch der Plan erregte
ein ungemeines Aufsehen, zumal das Geriicht ithn zu einem Verkauf
des Fiirstentums an Bern auflaufen liess. Die Neuenburger wandten
entflammt ihre Blicke nach Paris. Bei den Orten erweckte der
drohende Besitzwechsel peinliche Erwidgungen. Freihurg erschrak
ob der Einkreisung durch Bern und suchte Trost bei dem Herzog
von Choiseul, dem leitenden Minister Frankreichs. Ziirich befiirch-
tete, Bern konnte in die Restitution einwilligen, um die katho-
lischen Orte zu gewinnen, und entfachte das Misstrauen gegen Bern,
indem es das Wort von einem bernisch-preussischen Biindnis in
Umlauf setzte. Wie gewohnt, geniigte ein Geriicht, um die Wolke
des Verdachts um Bern zu sammeln. Choiseuls Staatsklugheit wurde
zu Pldnen angeregt, denen die Umstinde die Farbe des Natiirlichen
lichen. Da er die Unmaoglichkeit erkannte, einem Franzosen das
Fiirstentum zuzuhalten, suchte er seinem Konig dort das mass-
gebende Wort zu verschaffen. Neuenburg sollte sich von Preussen
loskaufen, als vierzehnter Ort der Eidgenossenschaft beitreten und
durch einen Schutzvertrag mit Frankreich seine Unabhingigkeit
sichern. Seine Sendlinge schiirten in Neuenburg, um den Bruch
mit Preussen zu beschleunigen und Berns Schiedsspruch zu durch-
kreuzen. Eben damals liess er Genf von Truppen umstellen, um die



385

Stadt zur Anerkennung der Garantie zu zwingen, die Frankreich
fiir ihre Ordnung iibernommen hatte, und wurde dafiir von Europa
verurteilt. Jetzt wollte er ohne Recht in Neuenburg eingreifen.
Bern konnte ihn nicht gewidhren lassen; es musste Neuenburg dem
Konig Friedrich erhalten, um Frankreich nicht iiber den Jura kom-
men zu lassen.

Die Dinge wurden in Neuenburg auch dadurch verwickelt, dass
die Stadt nach der Fiithrung der Landschaft strebte, die ihre eigenen
Rechte hatte. Sie grollte Bern, weil es ihrer herrschsiichtigen Ent-
faltung noch mehr widerstrebte als Konig Friedrich. Stimmen aus
Neuenburg forderten Versailles auf, Bern die Waadt, diesen Dia-
manten, der so schlecht auf der Tatze des Biren sitze, wegzuneh-
men. Bern fiel es zu, den Schiedsspruch zwischen dem Konig und
dem Fiirstentum wegen der Abgaben zu fidllen. Doch er war
Bern unwillkommen. Aber da sich Neuenburg mit Frankreich ein-
gelassen hatte, musste es handeln. Der Grosse Rat beschloss, den
Spruch zu fillen, und bestellte einen Ausschuss. Derschau fasste
die Anklage in acht Punkte zusammen. Es ging nicht mehr um
die Verpachtung der Einkiinfte, sondern um den Grundsatz, ob das
geschriebene und ungeschriebene Herkommen die Herrschergewalt
aufheben und die Fiihrung des Fiirstentums ganz an die Stadt fal-
len solle. Generaladvokat Gaudot vertrat den Konig; der bernische
Anwalt Rosselet verteidigte die Stadt Neuenburg. Diese wollte nur
auf vier Punkte antworten, weil die andern das ganze Fiirstentum
betrafen. Auch als der Grosse Rat am 14. September 1768 verfiigte,
sie habe auf alle Punkte zu antworten, beharrte sie auf ihrer Wei-
gerung. Ein Tag der Landgemeinden steifte ihren Widerstand und
wandte sich an die drei ehemaligen verbiindeten Stidte Solothurn,
Freiburg und Luzern, von denen aber nur Solothurn das Burgrecht
erneuert hatte. Er rechnete mit ihrer Eifersucht auf Bern und er-
hielt unter franzosischer Nachhilfe ihren Beistand. Die drei Stadte
erinnerten Bern an die Rechte des Fiirstentums. In Neuenburg zog
man aus diesem Schritt den Schluss, sie wiirden Bern hindern,
seinen Richterspruch mit Gewalt zu vollziehen. Von Berlin erging
~an die drei Stidte ein hartes Schreiben, der Konig werde die
notigen Massnahmen treffen, wenn sie seine aufriihrerischen Unter-
tanen unterstiitzten. Betroffen zogen sie sich zuriick.

Der Grosse Rat fillte seinen Spruch am 23. Januar 1768. Er
fand in den vier zugestandenen Punkten eine Mittellinie zwischen
dem Konig und der Stadt, untersagte ihr aber, Biirger auszustossen,
die dem Konig gehorchten. Die vier verweigerten Punkte wurden

25
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zugunsten des Konigs entschieden. Die Stadt Neuenburg anerkannte
den Spruch iiber die vier eingestandenen Punkte, nicht aber iiber
die vier andern. Sie iiberschitzte ihren Riickhalt an Frankreich und
den Hass der Katholiken gegen Bern und unterschitzte die Ent-
schlossenheit Berns. Als sie der Aufforderung, den ganzen Spruch
anzuerkennen, nicht nachkam, zog Bern 9000 Mann unter General
Lentulus im Seeland zusammen. Da nahm Neuenburg, von den ver-
meinten Helfern verlassen, am 4. April vorbehaltlos an, worauf
Bern seine Truppen heimrief. '

Neuenburg fand eine andere Genugtuung. Claude Gaudot, ein
hochbegabter und ehrgeiziger Rechtsanwalt, war 1748 zum General-
advokaten des Konigs ernannt worden. Als der Streit 1767 aus-
brach, verteidigte er zunachst seine Vaterstadt. Aus unbekannten
Griinden, vielleicht aus Berechnungen des Ehrgeizes und aus der
Einsicht, dass das Recht nicht fiir Neuenburg spreche, iibernahm
er die Sache des Konigs und fiihrte sie in Bern. Seinen Talenten
schrieb die Entriistung Neuenburgs die Niederlage zu. Diese Mei-
nung schien bestitigt, als der Konig ihn zum Generalprokurator
und zum Stellvertreter des Gouverneurs ernannte. Der Abtriinnige,
der Verriater wurde Herr der Vaterstadt; das war mehr, als Neuen-
burg ertrug. Der Groll der Vornehmen verband sich mit den Leiden-
schaften des Volkes. Am 24. April traf Gaudot von Bern ein. Von
den Stadtbehorden ohne Schutz gelassen, wurde er am nichsten
Tag in seinem Haus von einer wiitenden Menge iiberfallen und
ermordet. Die Verantwortung fiel auf die Aristokratie und die
Stadthdaupter, nicht auf die Dunkelménner aus dem Volk, die sich
am Blut und am Wein des Opfers berauschten. Die Tdter begaben
sich unbehelligt hinweg. Da rief Derschau die vier Burgrechtsstéddte
an. Eben lief eine Note Choiseuls ein, die Berns Spruch verdammte
und Vergeltung durchblicken liess. Zugleich liess er die katholischen
Burgrechtsstiadte gegen Bern ermuntern. Bern handelte ungesaumt
und bestimmte die drei untern Stidte zu eintrichtigem Vor-
gehen. Eine Note Konig Friedrichs stellte in Versailles die Rianke
Choiseuls mit einer Schirfe fest, die einer Zurechtweisung gleich-
kam. Die Einmischung des Ministers endete in Genf und in Neuen-
burg mit BloBstellung und Niederlage. Am 20. Mai 1768 riickten
600 Mann der Burgrechtsstadte durch die leeren Gassen Neuen-
burgs ein. Das Gericht verurteilte einige der Entsprungenen zum
Tod und zum Verlust der Habe, andere zur Verbannung. Derschau
verlangte, dass die mitschuldige Stadt entwaffnet und zu den Ko-
sten des Aufstandes verfillt werde. Die Burgrechtsstadte pflichte-
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ten bei und setzten die Entwaffnung fiir sechs Monate fest. Ihre
Truppen zogen ab. Unterdessen hatte Friedrich einen neuen Gou-
verneur ernannt; es war General Lentulus. Jubel umbrauste ihn bei
seinem Einzug in Neuenburg. Um die Gemiiter zu versohnen, ent-
warf Lentulus einen Vergleich zwischen dem Konig und Neuenburg,
der den Schiedsspruch Berns milderte. Der Konig war zwar etwas
befremdet, dass die Unbotmaissigkeit belohnt werden sollte; aber
er stimmte zu. Auch Bern war iiberrascht, dass sein Richterspruch,
das Ergebnis vieler Pein, auf dem Gnadenweg bereinigt werden
sollte; aber der Grosse Rat anerkannte den Vergleich. Bern trug
die doppelte Genugtuung davon, dass es den Vorstoss Choiseuls ab-
gewiesen und die katholischen Stidte zum erstenmal wieder auf
seine Seite gezogen hatte.

5. Das franzosische Biindnis

Montesquieu sagt in seinem Werk «Betrachtungen iiber die Ur-
sachen der Grosse der Romer und ihres Niedergangs», das 1734
erschien: «Es ist ein Stand in der Welt, den schier niemand kennt,
der doch in der Stille seine Macht und seine Stirke tdglich mehrt.»
Das war eine Erinnerung an 1712. Die Zeitgenossen deuteten das
Wort richtig auf Bern. Der Ziircher Aufklirer Johann Jakob Bod-
mer-wies den Verdacht zuriick: «Es ist schon lange, dass Bern den
gebiihrenden Stand seiner Grosse erlangt hat. Seine Weisheit ldsst
ihm nicht zu, weiter um sich zu greifen. Es ist ihm genug, wenn es
sich in seiner wohl proportionierten Griosse ohne Abnehmen er-
halten kann.» Sein Landsmann und Zeitgenosse, der grosse Forscher
‘Johann Jakob Scheuchzer, pries Bern als das kostlichste Kleinod
der Schweiz. Trotz solcher Stimmen kennzeichnete Montesquieu
die bohrende Erwartung richtig, mit der Bern beobachtet wurde.
Darin irrte er, wenn er Bern die Freiheit des Handelns beimass. Es
hatte sich ihrer 1712 begeben und besass keinen Ausdehnungsdrang,
weil sein Wirklichkeitssinn ihm verbot, zwischen den Grossmichten,
die immer mehr Europa ausmachten, um sich zu greifen. Aber
Montesquieu sprach aus, was das Ausland Bern nach seiner Ver-
gangenheit und Fiille zutraute. Was ein ruhiger Besitz schien, war
ein Quell steter Unsicherheit; nie liess Bern die Verbindung der
katholischen Orte mit einer fremden Macht aus den Augen. Und
dann teilte Bern mit der Eidgenossenschaft das Los, dass das 18.
Jahrhundert den kleinen Staaten nicht hold war. Lothringen fiel
Frankreich anheim; Polens Zukunft lag im Ungewissen. Eine neue
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Macht, grosser als alle andern, Russland, kiindete sich an. Da wurde
Konig Friedrich immer mehr der Erhalter des Gleichgewichts und
die Zuversicht der kleinen Staaten, zumal Preussen die einzige re-
formierte Grossmacht auf dem Festland war.

So sehr auch die Freundschaft mit dem grossen Preussenkonig
Bern erquickte, so bot sie nicht einmal eine Flankendeckung. Bern
beurteilte seine Aussenpolitik darnach, wie es zu Frankreich stand.
Dieses war der Nachbar, der am Juraund am Genfersee alles gegen ein
einsames Bern in Frage stellen konnte. Das Biindnis, das Frank-
reich 1756 mit Osterreich gegen Konig Friedrich schloss, entfesselte
die Stimmung in Bern gegen Versailles, hob aber die Bedeutung
Frankreichs so sehr heraus, dass der Wunsch einer Verstindigung
lebendig blieb. Dass der Siebenjahrige Krieg Frankreich der mili-
tarischen und politischen Unfahigkeit, ja der Ohnmacht iiberfiihrte,
dimpfte das Verlangen nicht, weil die Verhandlungen mit einem
geschwichten Nachbarn noch mehr Aussichten zu bieten schienen.
Doch rasch wurde diese Hoffnung betrogen. Frankreichs allmich-
tiger Minister Choiseul gestaltete gleich nach dem Krieg das Sold-
wesen um. Bisher war der Hauptmann der Eigentiimer der Kom-
panie gewesen. Er verdang sie dem Kriegsherrn und empfing von
ihm monatlich einen festen Betrag, aus dem er die Mannschaft
bezahlte und seinen Gewinn nahm. Die Kompanie war sein Unter-
nehmen, iiber das er die Rechnung fiihrte. Choiseul entrechtete den
Hauptmann, entzog ihm das Eigentum und das Rechnungswesen
und beschrinkte ihn auf die Fiihrung der Kompanie. Die Neu-
ordnung hatte ihre Vorteile. Sie kam vorweg dem Soldaten zu-
gute; seine Bezahlung und seine Ausriistung wurden durch konig-
liche Beamte sichergestellt. Der Hauptmann dagegen verlor an
Selbstindigkeit.

Die herrschenden Familien ziirnten iiber die Entrechtung ihrer
Sohne, und alle Orte verdammten Choiseuls Eigenmichtigkeit als
Vertragsbruch. In diese Entriistung schlugen Stimmen, die den Sold-
dienst iiberhaupt verdammten. Von je hatten ihn die reformierten
Pfarrer nach Zwinglis Beispiel befeindet. Nun aber meldeten sich
weltliche Stimmen, die ihn auf seine nationale Berechtigung hin priif-
ten. Noch zu Anfang des Jahrhunderts erkldrten ihn heimische und
fremde Beobachter trotz seiner Mingel als eine Notwendigkeit, weil
er dem Bevoilkerungsiiberschuss einen Abfluss verschaffe. Zuerst
verurteilte ihn Abraham Ruchat 1714 in seinem Buch «Les délices
de la Suisse» als das Verderben der guten alten Art. Albrecht Haller
war in seinem Jugendgedicht «Die verdorbenen Sitten» auf den
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gleichen Ton gestimmt. Das Buch Ruchats wurde 1730 von einigen
Vaterlandsfreunden, unter denen sich auch Berner befanden, als
«L’état et les délices de la Suisse» neu herausgegeben. Hier rechnete
die volkswirtschaftliche Uberlegung mit dem Dienst ab und ver-
warf ihn: die Macht eines Staates beruhe auf der Zahl der Ein-
wohner; es sei ein Schaden, sie absichtlich zu senken; von Uber-
volkerung konne nicht gesprochen werdeh, solange noch viel guter
Boden brach liege. Diesen Einwand griffen die Agronomen auf.
Pfarrer Bertrand von Orbe klagte 1760 in einer Preisschrift den
Solddienst an, er nehme dem Landbau zuviel Arbeitskrifte weg,
und kurz darauf liess Pfarrer Muret von Vevey in einer andern
Preisschrift den Schatten der Entviolkerung aufsteigen, die Waadt
sei mit 170 000 Seelen zuwenig besiedelt. Auf andern Wegen ge-
langten sie zu Zwinglis Ansicht, die Schweiz konne sich selbst ge-
niigen. Die schweizerische Aufklarung ging mit ihnen einig, weil sie
den Ackerbau als die Schule der unverfidlschten Menschennatur
wiirdigte.

Gegen eine solche Besinnung erhoben sich die Uberlieferung,
die Abenteuerlust der Jugend, die das Einerlei der Heimat floh,
der Ehrgeiz der ersten Familien, die Erwdgungen der Staatskunst,
die dem Ausland mit dem S6ldnertum die Achtung vor der Neutra-
litat auferlegte, aber auch die Bequemlichkeit, die den Fremden-
dienst als Pflanzschule des kriegerischen Geistes schiatzte und das
heimische Heerwesen vernachléssigte. Trotz des Einspruchs der
Vaterlandsfreunde schwollen die Werbungen im 18. Jahrhundert an.
Der franzosische Dienst galt als der vornehmste. Eine stolze Uber-
lieferung verband beide Liander. Die ersten Namen der Schweiz
waren an den grossen Augenblicken des Konigshauses beteiligt ge-
wesen. Die Herrscher zeigten Verstindnis fiir die schweizerische
Eigenart. Das Kommando wurde in deutscher Sprache erteilt, der
Soldat nach schweizerischem Recht und von schweizerischen Rich-
tern abgeurteilt. Der Reformierte genoss freie Ausiibung seines
Glaubens. In Frankreich lernte der Schweizer die Fortschritte der
Kultur mit ihrem Nutzen und Schaden kennen. Die hollindischen
Regimenter erfreuten sich bei den Reformierten grosser Beliebtheit,
weil es bei ihnen ehrbar und gesetzt zuging; dagegen boten sie
wenig Gelegenheit zur Auszeichnung.

Am 1. Mirz 1763 erschien der konigliche Erlass, der den Haupt-
mann entrechtete. Die Kompanie ging in den Besitz des Konigs
iiber. Konigliche Beamte iibernahmen das Zahlungswesen. Das Ruhe-
gehalt, das bisher auf dem Gnadenweg gesprochen worden war,
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wurde gesetzlich geregelt; es betrug fiir den verwundeten Mann 150
und fiir den verabschiedeten 100 Livres im Jahr. Einzig Salis, der
Oberst des Biindner Regimentes, nahm die Verordnung an. Die
iibrigen Regimenter wandten sich an die Heimat. Aber die Offiziere
waren nicht einig. Die bernischen Hauptleute pflichteten der Neue-
rung in einer Denkschrift unter Vorbehalten bei. Da die verlust-
- reichen Feldziige des Siebenjihrigen Kriegs sie in Schulden ge-
stiirzt hatten, empfanden sie den Verzicht auf den Besitz der Kom-
panie als eine Erleichterung. Man konnte vermuten, die Neuord-
nung werde in den aristokratischen Orten heftigen Tadel, in den
Landsgemeindeorten lauten Beifall erfahren, weil sie den gemeinen
Mann begiinstigte. Zunichst herrschte allgemeine Entriistung, weil
man das Empfinden hatte, dass etwas Altschweizerisches geopfert
worden sei. Die Erregung lief durch das ganze Volk; jeder fiihlte
sich betroffen. Aber die Tagsatzung vom Juli 1763 brachte Uber-
raschungen. Schwyz verdammte die Neuerung am heftigsten. Die
Aristokraten von Luzern, Freiburg und Solothurn kiindeten die
Annahme an, weil der Widerstand keinen Erfolg versprach. Die
andern Orte bereiteten eine gereizte Vorstellung an den Konig vor.
Choiseul suchte den Sturm zu teilen, indem er den Orten ungleiche
Vorschlige machte. Ein veuer Botschafter erschien, Beauteville,
der als alter Soldat die Sache verstand. Jene Vorstellung unterblieb,
und die Tagsatzung vom September 1763 beschriankte sich auf ein
hofliches Schreiben an der Herzog von Choiseul, der auch General-
oberst der Schweizer Trupper war. In der Innerschweiz hielt die
Erregung an; in den andern Orten iiberschritt sie rasch den Siede-
punkt. Beauteville verhandelte mit Bern und Ziirich und gab ihnen
zu verstehen, dass der Konig auch fiirderhin ihre Burger bevor-
zugen werde. Der Grosse Rat von Bern genehmigte am 8. Mai 1764
einen neuen Dienstvertrag fiir das Berner Regiment. Dieses wurde
neu gegliedert, die Zahl der Kompanien von 12 auf 18 erhoht, da-
fiir die Bestinde erniedrigt. Das kam den Offizieren entgegen, weil
die Stellen und damit die Aussichten auf Beférderung vermehrt
wurden. Nachdem sich Beauteville mit Ziirich und Bern verstiandigt
hatte, gab er den widerstrebenden Orten eine Frist bis Ende 1764.
Alle fiigten sich mit Ausnahme von Schwyz, das mit Frankreich
brach, seine Truppen heimrief und aus dem Biindnis von 1715 trat.

Dagegen gab es einen andern Anstand, der die Reformierten
bestindig mit Frankreich entzweite. Ludwig XI. erteilte 1481 mit
einem Gnadenerlass den Schweizern in seinem Dienst Befreiung
von den Lasten seiner Untertanen und von den Beschrinkungen der
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Fremden in seinem Reich; diese mussten bei der Ausreise einen
Abzug von ihrem Vermogen entrichten, und wenn sie in Frankreich
starben, fiel ihre Habe an den Konig. Die Befreiung wurde in der
Folge auf alle Schweizer in Frankreich ausgedehnt, namentlich auf
die Kaufleute. Der Ewige Friede von 1516 bestitigte den in Frank-
reich niedergelassenen Schweizern die frithern Privilegien und
brachte neue Vergiinstigungen, indem er den Kaufleuten zollfreie
Einfuhr und Ausfuhr ihrer Waren gestattete. Frankreich bekannte
sich damals zu einer Art von Freihandel. Als es nach 1550 zum
Schutzzoll iiberging, schrinkte es das Zugestiandnis ein. Bei man-
cherlei Einbussen retteten die Schweizer so viel von ihren Vor-
rechten, dass sie die bestgestellten Fremden in Frankreich blie-
ben. Als 1723 das Biindnis mit den Reformierten erlosch, wollte
die franzosische Regierung sie strafen und erkliarte willkiirlich, die
Vergiinstigungen, die der Ewige Friede verbiirgte, seien fiir sie mit
dem Biindnis dahingefallen. Die Kaufleute, meist Reformierte,
biissten viel von ihren Zollerleichterungen ein und wurden der
Kopfsteuer, der Einkommensteuer, dem Abzug bei der Ausreise
und dem Heimfall beim Tod unterworfen. Gleichwohl nahm der
Handel mit Frankreich zu. Allerdings, als die franzosische Regie-
rung 1740 die Exportzolle auf ihre Waren aufhob, wurde die Bilanz
mit Frankreich zum erstenmal und dauernd passiv. Die Ostschweiz
lieferte Gewebe in Seide, Baumwolle und Leinen. Bern fiihrte
. Pferde, Rinder und Kise aus, der zur Versorgung der Meerschiffe
diente; erst um 1750 begann das erstarkende bernische Gewerbe
Frankreich mit Leinenzeug zu versorgen. Bern machte die Be-
schwerden der andern reformierten Orte zu den seinigen. Frank-
reich driickte nicht nur wegen der Einnahmen auf die Reformier-
ten, sondern es wollte' ihnen auch die Vorteile des verschmihten
Biindnisses deutlich machen.

Auch die Katholiken trugen Leid. Sie hatten in ihrem Biindnis
von 1715 zugegeben, dass die Schweizer, die nicht in des Konigs
Dienst standen, von den Vergiinstigungen ausgeschlossen sein soll-
ten. Das betraf mehrere tausend katholische Handwerker, die in
Frankreich niedergelassen waren. Als Bonnacs Biindnisbhestrebun-
gen gescheitert waren, erging 1737 der Erlass, alle Schweizer, die
nicht dem Konig dienten, den Abgaben zu unterwerfen. Die Hand-
werker fielen ihm zum Opfer, wihrend sich die Kaufleute mit ihren
bessern Beziehungen wehren konnten. Aber 1767 legte ein ver-
schirfter Erlass auch diesen die Steuern und die andern Verpflich-
tungen auf. Da betraten die reformierten Stidte den Weg zum
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Koénig. Eine Abordnung ging an den Hof und erreichte 1771 einen
Vertrag, der die Kaufleute vom Abzug und Heimfall befreite. Die
Last der Steuern und der Zélle blieb.

Willig hatte Bern mit den andern Reformierten fiir den Handel
gestritten, als es unerwartet ihrer Hilfe bedurfte. Schon Lud-
wig XIV. hatte zu Beginn des Jahrhunderts den Flecken Versoix
zu befestigen begonnen, um den Landverkehr zwischen Genf und
Bern zu beherrschen; auf Berns Vorstellungen hatte er das Unter-
- nehmen aufgegeben. Als Choiseul mit einer Niederlage aus den
Genfer Wirren von 1677 schied, griff er den Gedanken wieder auf.
Er plante einen Hafen und eine Flotte auf dem See. Die Waren-
ziige aus Frankreich sollten Genf umgehen und von Versoix aus
" nach Savoyen verfrachtet werden. Der Umriss der Festung wurde
abgesteckt; Hunderte von Arbeitern schafften durch Jahre. Eine
Besatzung von 400 Mann deckte den Platz. Da erhob Bern Ein-
spruch. Die Festung bedrohte seine offene Grenze und schnitt den
Landweg nach Genf ab. Albrecht Haller war einer der ersten, die
zum Aufsehen mahnten. Der Bau rief die Parteien fiir und wider
Frankreich auf. Die dlteren Herren meinten, man konne Frank-
reich nicht widerstehen; Konig Friedrich von Preussen sei zu weit
entfernt, um Hilfe zu leisten. Gegen diesen Kleinmut erhob sich
das jiingere Geschlecht. Niklaus Friedrich Steiger legte im Grossen
Rat die Proben seiner beredten Festigkeit ab. Mit ihm vereinigte
sich Albrecht Haller. Der Rat verlor seine gewohnte Gelassenheit.
Riicksichtslose Redekimpfe entfachten das Feuer, dessen Bern
fahig war. Der Wille zum Widerstand drang durch. Ein Ausschuss
wurde eingesetzt, dessen tatigstes Mitglied Haller war. Aus seiner
Feder floss das Gutachten, das den Bau der Festung als eine Ver-
letzung des Lausanner Vertrags von 1564 dartat. Er ging zum Bot-
schafter Beauteville nach Solothurn, der dem beriihmten Gelehrten
einen ausgezeichneten Empfang bereitete, aber Unkenntnis vor-
schiitzte, um einem Bescheid auszuweichen. Umsonst verwandten
sich die Tagsatzung und Friedrich von Preussen fiir Bern. Dieses
wollte den Fortgang hemmen, indem es die Ausfuhr von Holz und
Steinen nach Versoix verbot. Die Waadtlinder Bauern brachten des
Nachts Baumstimme zu Hunderten iiber die Grenze. Da kamen die
Umstinde Bern zu Hilfe. Stiirme fegten die Barken und den Pfahl-
rost aus Eichenstimmen hinweg. Die Unehrlichkeit der Unterneh-
mer trieb die Kosten iiber den Voranschlag hinaus; bei der Not der
Finanzen, die Ludwigs XV. Verschwendung erschopft hatte, began-
nen die Zahlungen aus Paris zu stocken, und Ende 1770 wurde
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Choiseul gestiirzt. Die Gesandtschaft, die Bern geplant hatte, ging
nicht nach Paris ab. Die unfertigen Werke wurden dem Zerfall
iiberlassen. Bern legte das Argernis nicht der Gesamtpolitik Frank-
reichs, sondern dem Ubelwollen eines einzelnen zur Last.

Der Siebenjihrige Krieg hatte Berns Sicherheit verstirkt. Die
beiden katholischen Hauptmichte, deren Bund erschreckt hatte,
waren entzweit und geschwacht aus dem Krieg hervorgegangen.
Frankreich wurde durch England, Osterreich durch Preussen in
Schach gehalten. Uberdies verstand sich Preussen mit Frankreich
und England mit Osterreich. Das verhiess Europa Ausgleich und
Ruhe. Doch diese Zuversicht litt an einem Augenfehler. Der Sieben-
jahrige Krieg hatte das Neue gebracht, dass Russland in den Streit
des Westens eingriff. Man hatte es wohl besprochen, aber nicht er-
messen, dass die europiische Politik nun nicht mehr bis zur Weich-
sel, sondern bis zum Ural ging. Bald wurde es der Schweiz ein-
geprigt. Osterreich, Russland und Preussen nahmen 1772 die erste
Teilung Polens vor. Es hiess, dass Josef II. von Osterreich sie be-
sonders gefordert habe. Als der Konig von Polen die Eidgenossen-
schaft um ihre Verwendung bei den Michten anging, war Bern mit
den andern Orten einig, dem Gesuch nicht zu entsprechen, aber
dem Konig herzliches Beileid zu senden. Die Schweiz bedauerte das
vergewaltigte Polen, aber auch sich selbst. Man zog Vergleiche
zwischen den eigenen und den polnischen Zustinden und entdeckte
eine erschreckende Wehrlosigkeit der Eidgenossenschaft. Sie war
von stehenden Heeren umgeben, und ihre Anstalten stammten aus
fritheren Zeiten. Diese kleinmiitige Selbstschau wurde durch Ge-
riichte wachgehalten. Josef II., der Feind des Herkommens, iiber-
trug sein unruhiges Spiel mit den Grenzen auf die Schweiz. Er be-
gehrte den Thurgau zur bessern Verbindung mit den vorderdster-
reichischen Landen und liess in Versailles die Stimmung fiir eine
Teilung der Schweiz erkunden. Obschon der franzosische Hof solche
Versuche verurteilte, waren sie ihm willkommen, um die Schweiz
in das lang gesuchte Biindnis zu schrecken. Darum liess er War-
nungen in die Schweiz gelangen. Auch von andern Hofen kamen
Andeutungen. Die Zeit ging so von unheimlichen Erwartungen hohl,
dass auch die reformierten Orte ein dringendes Bediirfnis nach
aussenpolitischer Starkung empfanden und sich nach dem ver-
schmihten franzosischen Biindnis umsahen. Zu guter Stunde fiel
ein Ereignis ein, das die Tiire zu Verhandlungen auftat.

Ludwig XV. starb am 10. Mai 1774. Sein jugendlicher Enkel
Ludwig XVI. trat die Herrschaft mit einem Ruf an, der in der
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Schweiz fiir ihn warb. Das Biindnis von 1715 mit den katholischen
Orten musste bei einem Thronwechsel neu beschworen werden. Sie
richteten am 28. November 1774 das Gesuch an den Konig, in dem
sie die Restitution betonten. Erst ein halbes Jahr spiter erhielten
sie eine Antwort, die sie enttauschte. Der neue Aussenminister Graf
Charles de Vergennes, ein hochbegabter Staatsmann, griff iiber die
Restitution hinweg auf jene Bestimmung von 1715, die allen Orten
das Biindnis offen hielt, und erlduterte, der Konig werde es nur
mit allen Orten erneuern. Er liess seinen Bruder Jean de Vergennes
zum Gesandten in Solothurn ernennen und sicherte damit die Ein-
tracht des Vorgehens. Der Brief des Konigs forderte die Katholiken
auf, die Einladung zum Biindnis an die Reformierten weiterzugeben.
Damit wurden sie vor die Wahl gestellt, auf die Restitution oder auf
das Biindnis zu verzichten. Luzern zeigte sich auf der Hohe. Es
sammelte die katholischen Orte auf der Sommertagsatzung 1775 zu
Frauenfeld um sich und gab ihnen die drei Fragen heim, ob ein
Gesamtbiindnis aller den Katholiken vorteilhaft sei, ob man die
Reformierten dazu auffordern, und ob man darauf verzichten wolle,
die Restitution einzuwerfen. Im September darauf kamen die Ka-
tholiken in Luzern zusammen und beschlossen, die Einladung des
Konigs an die Reformierten weiterzuleiten und die Restitution
ruhen zu lassen. ;

Die franzosische Diplomatie hatte die Stimmung der reformier-
ten Stddte erkundet und die leitenden Kreise geneigt gefunden. Das
Selbstgefiihl der Jugend dagegen, vom Geist des Jahrhunderts ge-
schwellt, schwdarmte von einem Vaterland, das sich ohne fremde
Hilfe schiitzte, und verwarf das Biindnis. Thre Bekenntnisse fanden
den Widerhall in der 6ffentlichen Meinung, die so weit erstarkt war,
dass sie sich mit den Obern entzweien durfte. Von den Jungen kam
in der Helvetischen Gesellschaft der Vorschlag, den katholischen
Orten die Vogteien zuriickzugeben, um die innere Eintracht her-
zustellen. Sie hatten das Empfinden fiir den Tiefstand des natio-
nalen Willens, dass Frankreich leisten sollte, was der eidgenossische
Geist nicht vermochte. Bern erwartete das Biindnis. Es wollte seine
westliche Vereinsamung mit der franzosischen Freundschaft lindern.
Um der Absichten des Hofes sicher zu gehen, nahm Bern den Gen-
fer Des Franches, der in Paris an industriellen Unternehmungen
beteiligt und beim Aussenministerium eingefiihrt war, als Bericht-
erstatter in Dienst und erfuhr, dass der Minister Vergennes die Re-
stitution ausschliessen und fiir die Reformierten einstehen werde.
Seinem Bruder, dem Gesandten, dagegen redete man nach, dass er
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den Katholiken zuneige. Aber trotz der guten Aussichten stellte
sich in Bern keine Eintracht fiir das Biindnis her. Die beiden Schult-
heissen Erlach und Sinner waren ihm giinstig; Sinner wurde sein
Wegbereiter. Vaterlandsfreunde sprachen von Riickerstattung der
Vogteien, um den fremden Friedensstifter zu eriibrigen. Andere
verwarfen iiberhaupt die Verbindung mit Frankreich, so der kom-
mende Mann, Niklaus Friedrich Steiger. Von Anfang an scheint ihn
die Ahnung befallen zu haben, dass Frankreich das bose Schicksal
Berns sei. Sinner musste bis zuletzt seinen Einfluss und seine
Wachsamkeit gegen Steigers scharfsinnige Einwinde in den Riten
einsetzen. In Ziirich hatte Biirgermeister Heidegger eine noch stir-
kere Abneigung der Jugend und der untern Biirgerschaft zu iiber-
winden. Basel und Schaffhausen dagegen hatten sich von je nach
dem Biindnis gesehnt. Ziirich und Bern gingen einig, den Solddienst
aus dem Biindnis in die Kapitulationen zu verweisen. Bern setzte
einen Ausschuss ein, der die Einzelheiten vorberaten sollte.

Auf einer Tagung zu Aarau Ende 1775 zeigten sich alle refor-
mierten Orte willig. Aber Bern suchte um Aufschub nach, weil es
vor der Biindnisberatung die innere Eintracht ohne fremde Hand
herstellen wollte. Es legte einen Briefentwurf an die katholischen
Orte vor, der Ziirichs Misstrauen erregte, weil er versteckt eine An-
deutung der Restitution enthalte. Gleichwohl wurde er genehmigt
und ging ab. Nach Versailles schrieben die Reformierten mit Zu-
riickhaltung, man erwarte genaue Vorschlige. Der Gesandte Ver-
gennes teilte im April 1776 beiden Glaubensparteien einen Biindnis-
entwurf mit, der in Versailles nach sorgfiltiger Beratung aufgestellt
worden war. Wihrend man ehedem bei Erneuerungen den Inhalt
des friitheren Biindnisses fast wortlich iibernommen und den augen-
blicklichen Bediirfnissen mit Beibriefen Rechnung getragen hatte,
lag jetzt ein nach Inhalt und Form neuer Entwurf vor. Er sah ein
ewiges Biindnis zur Verteidigung mit gegenseitiger Hilfsverpflich-
tung vor. Jeder Teil sollte dem Feind des andern keinen Durchzug
gewdahren und keinen Vertrag eingehen, der diesem Biindnis zu-
wider lief. Der Vorschlag ordnete die nachbarrechtlichen Verhilt-
nisse in zeitgemissem Sinn. Er sagte nichts von Jahrgeldern und
brachte keine Werbevorschriften, sondern verwies sie in die Kapi-
tulationen. Er enthielt auch nichts von einer Einmischung des
- Kénigs in die innern Verhiltnisse der Schweiz.

Die Reformierten sprachen sich im Mai 1776 zu Aarau aus. Der
Entwurf sagte im allgemeinen zu. Da in Ziirich eine stirkere Ab-
neigung herrschte als anderswo, fochten seine Boten die Ewigkeit
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des Biindnisses an, trotzdem sie mit dem Vorbehalt verbunden war,
dass in Zukunft zeitgemisse Abdnderungen vorgenommen werden
. konnten. Bern wollte die Ewigkeit zugeben, weil die Gelegenheit zu
so giinstigen Bedingungen nie wiederkehren werde. Es verlangte,
dass der Ewige Friede ausdriicklich bestdtigt und die friiheren
Biindnisse, namentlich das anstossige von 1715, formlich aufgehoben
wiirden, und regte einen Beibrief an, der den Genfer Schutzvertrag
von 1579 anerkannte. Die reformierten Stadteorte verzichteten auf
das Jahrgeld, liessen aber Glarus, Appenzell und Biel die Freiheit,
sich besonders mit der Krone dariiber zu verstandigen. Die Tagung
in Aarau trug die reformierten Vorschlige zu einem Gegenentwurf
zusammen. Er nahm Berns Begehren auf, dass die fritheren Biind-
nisse aufgehoben werden sollten, und ersetzte die Ewigkeit durch
die Dauer auf Lebzeit des Konigs und zehn Jahre dariiber. Dieser
Gegenentwurf erregte den Unmut des Ministers Vergennes, weil er
die Ewigkeit und das Biindnis der Katholiken von 1715 beseitigte.
Dieses letzte entsprach zwar auch der Absicht des Ministers, aber
er wollte es nicht offen aussprechen. Die Reformierten traten auf
seine Bedenken ein. Bern milderte den Gegenentwurf so, dass er
den Reformierten gefiel, ohne die Katholiken zu kranken. Ein huld-
volles Schreiben des Konigs anerkannte die Missigung, die sich die
Reformierten auferlegt hatten.

Die katholischen Orte berieten den Hofentwurf im August 1776
zu Luzern. Freiburg, das an den Verlusten von 1712 nicht beteiligt
war, beantragte eigentiimlicherweise, am Eingreifen des Konigs in
den schweizerischen Hausstreit festzuhalten. Die Katholiken ver-
zichteten auf die Jahrgelder nicht, wollten sie aber aus dem Haupt-
vertrag in einen Beibrief verweisen. Ebenso wollten sie zu ihrer
Sicherheit das Biindnis von 1715 beibehalten, soweit seine Bestim-
mungen nicht durch das neue abgeédndert wiirden. Dagegen einigten
sie sich auf den Vorschlag Luzerns, die Restitution nicht aufzu-
greifen, wohl aber Ziirich und Bern durch die andern reformierten
Orte bedeuten zu lassen, dass jetzt der Zeitpunkt fiir ein eidge-
nossisches Entgegenkommen wire. Im September 1776 trat die all-
gemeine Tagsatzung in Baden zusammen. Die Reformierten hatten
den Vorteil, dass sie einen Gegenentwurf mitbrachten, wiahrend die
Katholiken ihre Wiinsche in den Gang der Verhandlungen einfiigen
mussten. Die Reformierten fanden die Zustimmung der Katholiken,
einen gesamten Gegenvorschlag aufzustellen. Es gab allerdings
Punkte, in denen sich die Glaubensparteien trennten. Unter diesen
stand die Sicherheit voran, die der Konig zu gewihren hatte. Die



397

Reformierten, mit dem Hof eintrdchtig, wollten sie auf die Gefahr
von aussen beschrianken. Die Katholiken verlangten sie gegen einen
innern Feind; der Konig sollte wie 1715 zum Eingreifen verpflichtet
werden. Wenn auch das Wort Restitution nicht fiel, so stiessen doch
die Meinungen stiirmisch aufeinander. Der Landammann von Uri
erinnerte an die Vorfille von 1712, die in die Herzen der Beraubten
ein so verderbliches Misstrauen gepflanzt hiatten, und brach grol-
lend aus, lieber wolle er von einer fremden Macht als vom eigenen
Bruder geknechtet werden. Wie sich die reformierten Boten ein-
miitig erhoben, warfen sich Luzern und Solothurn dazwischen. Was
auch die wahren Gesinnungen sein mochten, der Augenblick mahnte
zur Einigkeit und erweckte einen Erfindungsgeist, der die Schatten
von 1712 zerteilte. Ziirichs Antrag siegte, nur die dussere Sicherheit
in das Biindnis aufzunehmen und die innern Zerwiirfnisse einem
eidgenossischen Schiedsgericht zu iiberlassen.

Die Reformierten benahmen sich mit Vorsicht und Beschrin-
kung, um das Hauptanliegen, Sicherung vor den Pldanen Josefs II.,
zu retten. Die Katholiken liessen sich unbesorgter gehen. Zerschlu-
gen sich die Verhandlungen, blieb ihnen der Trost, dass der Vertrag
von 1715 ihnen weiterhin die franzosischen Bundesfriichte zuhielt.
Die Tagsatzung war auch darauf bedacht, das Biindnis mit der Neu-
tralitat der Eidgenossenschaft in Einklang zu bringen. Auf Antrag
Berns ging eine Fassung durch, die Frankreich das in friiheren Ver-
tragen zugestandene Durchzugsrecht verweigerte, ebenso der andere
Antrag Berns, dass die Schweizer Soldner nur zur Verteidigung des
Konigreichs auf dem Festland, nicht auf der Insel Korsika ver-
wendet werden diirften. Das Biindnis wurde auf 50 Jahre bemessen
und das umstandliche Schiedsverfahren in Payerne, das nach den
fritheren Vertrigen die Streitigkeiten mit der Krone schlichtete,
in Ubereinstimmung mit dem Hof beseitigt. Gegen den Willen der
Reformierten wurde ein Artikel iiber die Jahrgelder aufgenommen.
Er zihlte die Orte auf, die sie weiter beziehen wollten; die vier
reformierten Stadte befanden sich nicht darunter. Der Minister
Vergennes erwartete, dass die Orte die Begleichung der riickstin-
digen Guthaben von der Krone verlangen wiirden. Er hatte ein Ver-
zeichnis aufnehmen lassen und gedachte, mit Salzlieferungen ent-
gegenzukommen. Die reformierten Orte vereinbarten, jetzt nicht
ihre Forderungen zu erheben, um nicht vor Europa den Anschein
zu erwecken, sie liessen sich das Biindnis bezahlen. Sie opferten den
nichsten Nutzen einem Selbstgefiihl, das die frithere Zeit nicht
gekannt hatte. Die Tagsatzung beschloss, das Geldgeschift dem
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selbstindigen Vorgehen der Orte zu iiberlassen. Noch blieb das
weite Gebiet der Wirtschaftsheziehungen, Zoll und Handelsrechte.
Da sich die Erorterungen dariiber ins Unbegrenzte zu verlieren
drohten, beantragte Ziirich, diese Gegenstinde aus dem Biindnis
zu scheiden und einem besonderen Handelsvertrag vorzubehalten,
und fand allseitigen Beifall.

Die Tagsatzung hatte den Artikel 1 auf den Schluss verschoben.
Er handelte von der Geltung der fritheren Vertrige mit der Krone.
Hier zog Bern das Wort an sich, um eine Abklirung, wenn nicht
Versohnung mit den Katholiken herbeizufiihren. Bern beantragte,
dass der Ewige Friede von 1516 die Grundlage der Beziehungen
bleiben und auch dann gelten solle, wenn kein Biindnis bestehe;
beide Konfessionen stimmten zu. Die Geister stiessen zusammen, als
Bern verlangte, das Biindnis von 1715 solle mit dem vorliegenden
Vertrag aufgehoben sein. Das wollten die Katholiken nicht zugeben;
jenes Biindnis sollte mit seinem besondern Hilfsversprechen des
Konigs neben dem neuen weiter bestehen. Da sich die Meinungen
nicht versohnen liessen, fiel dem Hof die Entscheidung zu. Der
harte Wille der Glaubensparteien schlug die Eidgenossenschaft mit
einer Ohnmacht, die sie dem Gutdiinken einer fremden Macht
unterwarf. Die friitheren Biindnisse umfassten die 13 Orte und die
Zugewandten Fiirstabtei und Stadt St. Gallen, Graubiinden, Biel
und Miilhausen. Das neue Biindnis galt ohne weiteres fiir sie, mit
Ausnahme von Graubiinden, das sich schon 1663 ferngehalten hatte.
Dafiir suchten der Fiirstbischof von Basel, Genf und Neuenburg um
die Aufnahme in das Biindnis nach. Bern trat entschieden fiir sie
ein, weil es damit seine westliche Politik zu stirken hoffte. War es
doch von je sein Bestreben gewesen, diese Randgebiete an die Eid-
genossenschaft heranzuziehen. Gelang die Aufnahme, dann hatten
sie in einem wichtigen Punkt der Aussenpolitik die gleichen Rechte
_und Pflichten wie die Eidgenossenschaft. Bern legte ein Wort fiir
den Fiirstbischof ein, um dem mit ihm verbiindeten Siidjura den
Eintritt zu eroffnen. Auch Genf wiinschte die Aufnahme. Doch der
Hof versagte sich. Er war mit dem Fiirstbischof verbiindet und hielt
Genf mit dem Schutzvertrag von 1579 fest. Er schloss Neuenburg
aus, weil der Konig von Preussen dort Souverdn war. Minister Ver-
gennes schob die katholischen Orte vor. Mit Ausnahme von Solo-
thurn lehnten diese weitere Aufnahmen ab.

Die Tagsatzung stellte ihre Beschliisse zu einem Entwurf zu-
sammen und lud die Orte ein, ihre Gutachten abzugeben. Bern
beniitzte die Frist zu einem Vorstoss. Die Beratungen zu Baden
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hatten die Uneinigkeit der Konfessionen nicht behoben, sondern
nur verschleiert. Die Katholiken meinten genug zu tun, wenn sie
von ihrem Leid nicht sprachen. Bern aber hatte vom Biindnis die
Versohnung erwartet. Es litt an der Ubereilung von 1712 und erwog
die Restitution mit einem Ernst, der in Ziirich beunruhigte. Bern
regte anfangs 1777 einen eidgenossischen Tag an, der den Frieden
unter den Glaubensparteien ohne fremde Gewihrleistung finden
sollte. Ziirich besorgte, Bern konnte den Katholiken zu weit ent-
gegenkommen, und wollte eine solche Verstindigung erst nach Ab-
schluss des Biindnisses suchen. Es traf damit den Wunsch des Hofes.
Auf Betreiben des Gesandten Vergennes erteilten auch die Katho-
liken der Tagung eine Absage, womit sie dahinfiel. Auf Wunsch der
reformierten Orte entwarf Bern einen Beibrief, in dem der Konig
den Genfer Schutzvertrag von 1579 anerkannte und fiir Hilfstrup-
pen nach Genf und Miilhausen freien Durchzug zusicherte. Der
Beibrief ging mit dem Tagsatzungsentwurf nach Versailles ab. Die
Uneinigkeit der Orte machte den Konig zum Herrn der Lage und
setzte ihn zugleich in Verlegenheit. Dass er diese Gunst der Um-
stinde nicht mehr ausniitzte, bestitigte sein Wohlwollen und die
Klugheit des Ministers Vergennes. Der Minister musste den Hader
wegen des Biindnisses von 1715 schlichten. Er umging einen be-
stimmten Entscheid und stellte dem neuen Biindnis eine Einlei-
tung voran, die beide Parteien befriedigen sollte. Er priifte die
schweizerischen Eingaben und legte den endgiiltigen Entwurf fest,
den er seinem Bruder als Ultimatum zustellte. Dieser erhielt den
Rang eines Botschafters und lud die Orte und Zugewandten auf den
11. Mai 1777 nach Solothurn.

Im Grossen Rat zu Bern hoben die letzten Kimpfe an. Es gab
Vaterlandsfreunde, die dem Biindnis aus allgemeiner Erwigung
widerstrebten. Der Redekampf dauerte 30 Stunden. Niklaus Fried-
rich Steiger, der das Biindnis bisher misstrauisch befeindet hatte,
fiigte sich der ndchsten Notwendigkeit und sicherte mit seiner Be-
redsamkeit den Abschluss. Der Grosse Rat erteilte den Gesandten
zwar nicht die Vollmacht zur Unterzeichnung, aber doch eine dem
Biindnis giinstige Instruktion. Steiger und David Salomon von Wat-
tenwyl gingen an die Tagsatzung. Der Botschafter Vergennes be-
herrschte in Solothurn die Lage, weil die Boten nicht mit geschlos-
senen Reihen auftraten. Es war eigentlich die Absicht des Hofes,
den Reformierten vor den Katholiken den Vorzug zu geben. Ver-
hiltnisse, die sich nicht mehr zuriicknehmen liessen, wandten die
Verhandlungen einem Ausgang zu, der den Katholiken giinstig war.
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Es trostete die Reformierten nicht, dass der Minister Vergennes
versicherte, der Sonderbund von 1715, den er nicht aufzuheben sich
getraute, werde um 50 Jahre schlafen gelegt. Dagegen wurde gemiss
ihrem Begehren der Ewige Friede von 1516 als dauernd anerkannt.
Die Hauptsache wurde erreicht, die Besorgnis vor dem Ehrgeiz
Josefs II. beruhigt. Der Konig leistete bei Bedrohung der Eidgenos-
senschaft Hilfe in seinen Kosten. Dagegen durfte er im Fall, dass
sein europdisches Gebiet angegriffen wurde, ausser den stehenden
Schweizer Regimentern noch 6000 Mann in seinen Kosten anwer-
ben. Er bezahlte, ob er Hilfe leistete oder empfing, So war es im-
mer gewesen, und darum war es den Schweizern von je schwer ge-
fallen, von gleich zu gleich mit der Krone zu verhandeln. Eine Be-
stimmung verfiigte, dass binnen zwei Jahren ein Handelsvertrag,
der die gleiche Kraft wie das Biindnis haben werde, die wirtschaft-
lichen Beziehungen zwischen den beiden Landern ordnen solle. Um-
sonst versuchte Bern noch einmal, die Aufnahme seiner westlichen
Zugewandten zu erwirken. Es erhielt das leere Versprechen, man
werde nach dem Abschluss dariiber verhandeln.

Die Umstiande beschleunigten die Ausfertigung des Vertrages.
Kaiser Josef Il. unternahm eben eine Reise nach Frankreich, die
in der Schweiz schwarzen Verdacht verbreitete und den Eifer be-
schleunigte. Binnen zwei Wochen waren die letzten Anstinde be-
reinigt. Es kam dabei zum Vorschein, dass die Verhiltnisse starker
waren als die Absichten. Die Schweizer sicherten sich im Biindnis
von 1663 die Gleichberechtigung; in Wirklichkeit mussten sie sich
Ludwig XIV. fiigen, der sie als bezahlte Schiitzlinge behandelte.
Ludwig XVI. begegnete den Schweizern mit einer Achtung, die
nicht Unterwerfung verlangte; aber die Uneinigkeit der Orte fiihrte
zu einem Wortlaut des Biindnisses, der ihn als den massgebenden
Herrn erscheinen liess. Die meisten Abgeordneten unterzeichneten
am 28. Mai in Solothurn. Die Boten Berns entschuldigten sich, sie
hidtten keine Vollmacht. Berns Zogern hatte seinen Grund. Es hatte
im Namen der reformierten Orte einen Beibrief, der die alten
Schutzvertriage fiir Genf erneuerte, nach Versailles gesandt. Das
Aussenministerium liess das Schriftstiick liegen und antwortete auf
Berns Beschwerde mit einem ungeniigenden Gegenentwurf und
liess zu gleicher Zeit den Festungsbau in Versoix wieder aufnehmen.
Erst als Bern seine Unterschrift verweigerte, lenkte das Aussen-
ministerium ein und anerkannte in einem neuen Beibrief jene alten
Vertriage. Der Grosse Rat von Bern nahm am 30. Juni das Biindnis
an. Gewinne und Verluste wechselten in diesem. Es gelang den
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reformierten Orten nicht, die Jahrgelder und die Kapitulationen
aus dem Biindnis zu entfernen und in besondere Vertrige zu ver-
legen. Aber die Neutralitdat wurde scharfer gefasst, indem das
Biindnis kein Durchzugsrecht der franzosischen Truppen mehr ent-
hielt. Bedenklich war es, dass die Orte in diesem Biindnis nicht
wie in den fritheren andere Machte vorbehielten, sondern sich der
Freundschaft eines einzigen Staates iiberliessen. Die reformierten
Stadte behandelten das Biindnis als eine Notwendigkeit und ver-
zichteten auf die Bundesfriichte, wihrend die andern Orte immer
noch nicht die franzosischen Zuschiisse entbehren konnten. Fiir
Bern ergab sich der besondere Vorteil, dass es seinen Verkehr mit
dem grossen Nachbarn im Westen wieder unter vertragsmissigen
Schutz stellen konnte.

Der Schlussartikel des Biindnisses verlangte die Beschworung.
Um das Ansehen der Schweiz zu wahren, setzte es Bern durch, dass
die Abgeordneten nicht nach Paris reisten, sondern in der Heimat
den Schwur leisteten. Die Feier fand am 25. August 1777, dem Na-
menstag des Konigs, in Solothurn statt und wurde ein grosser An-
lass. Auf der Botschaft tauschte Vergennes mit Escher, dem Ver-
treter des Vorortes Ziirich, die Urkunden aus. Dann bewegte sich
der Zug unter Kanonendonner und Glockengelidute in die St. Ursus-
kirche. Hier leisteten Vergennes und Escher nach dem Hochamt
den Bundesschwur. Es geschah zum erstenmal seit der Glaubens-
trennung, dass die reformierten Tagherren in der Schweiz eine
katholische Kirche betraten und die Messe anhorten. Der Tag fand
seinen Abschluss mit einem Prunkmahl auf der Botschaft, einem
Feuerwerk und einem Ball. Alte Leute mochten sich der Pracht
erinnern, die Bonnac ein halbes Jahrhundert zuvor entfaltet hatte,
um das Biindnis einzuleiten. Die Gesandten und ihre Begleiter wur-
den mit goldenen Ketten und Schaumiinzen ausgezeichnet. Das
ganze Land hatte nach Solothurn gehorcht und nahm begierig die
Schilderungen auf, die in Wort und Bild die hochherrlichen Tage
dem Gedachtnis der Nachwelt iiberlieferten, '

Nachdem die Restitution in den Biindnisverhandlungen nicht
durchgedrungen war, blieb den V Orten der Ausweg, die Grossmut
der Sieger anzurufen. Bereits im Januar 1777 ersuchten sie durch
die unbeteiligten Orte Ziirich und Bern um ein Entgegenkommen.
Die Vermittler iibergaben die Anregung nach Abschluss des Biind-
nisses den beiden Stidten. Sie erhofften von Ziirich nichts, von
Bern manches. Ziirich brachte iibliche Griinde fiir die Ablehnung
vor. Es hielt an einer Landverbindung der Reformierten fest,

26
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fihrte die Sprache der Menschenfreundlichkeit, wenn es Baden
und das Freiamt nicht der Misswirtschaft innerschweizerischer
Landvogte preisgeben wollte, und setzte dem Ruf nach eidgenos-
sischer Gerechtigkeit die Abtretung der Hofe im Alten Ziirichkrieg
entgegen. Es gab in Bern einen grossen Kreis, der Ziirichs An-
sichten verwarf. Er urteilte iiber den  Wert der eroberten Ge-
biete niichtern, zweifelte, ob die Verbindung durch ein katho-
lisches Gebiet im Notfall gesichert sei, und hielt mehr auf einer
eidgenossischen Versohnung. Zudem wurde das Ubergewicht der
Reformierten nicht erschiittert, da Bern nun an den ostschweizeri-
schen Vogteien beteiligt war. So dachte der Geschichtschreiber
Gottlieb Emanuel Haller, und mit ihm ging Johannes Miiller einig,
der in einer Flugschrift fiir die Restitution einstand. Es war ver-
geblich. Grossmut fiille die Kluft zwischen Verschiedendenkenden
nicht aus, liess sich Ziirich vernehmen und hielt Bern fest. Dieses.
erteilte in einem Brief an Ziirich der Restitution eine erneute Ab-
sage. Ziirich wollte den Brief in seine Antwort an die Unbeteiligten
aufnehmen, um die Verantwortung auf Bern fallen zu lassen. Berns
Einspruch vereitelte die iible Absicht; die Antwort ging den Tat-
sachen entsprechend ab. Die Katholiken beklagten diese unem-
pfindliche Hirte, wie sie sagten, und drangen weiter in die Un-
beteiligten; doch diese entschlugen sich des hoffnungslosen Ge-
schiftes. Es ist fiir die Politik immer schwer, Abweichungen vom
richtigen Weg zu begleichen. Die Eroberungen von 1712 legten dar,
dass dieses den Bemiithungen eines Jahrhunderts nicht gelang. Die
Reformierten hofften umsonst auf die Verjihrung des Unrechts.
Die Katholiken vergassen nicht; die Schatten fielen bis 1798.

Zu den Punkten, die zuriickgestellt worden waren, gehorte der
Kreis der Zugewandten, die in das Biindnis aufgenommen werden
sollten. Bern trat fiir Genf, Neuenburg und das Bistum Basel ein.
Frankreich hielt zuriick und iiberliess den Widerstand den katho-
lischen Orten. Die katholischen Stadte waren unter Vorbehalten
dafiir, die Landerorte dagegen. Die reformierten Orte unterstiitzten
Bern. Der Bischof von Basel zog sich zuriick und verstiandigte sich
1780 in einem besondern Vertrag mit Frankreich. Genf bewarb sich
sehr um die Aufnahme, die seine Zugehorigkeit zur Eidgenossen-
schaft volkerrechtlich anerkennen sollte. Doch sein Eifer erkaltete,
als man ihm mit zuriicksetzenden Bedingungen begegnete, und wie
es nun noch von innern Unruhen befallen wurde, stellte es sein
Werben ein. Am meisten hoffte Bern fur Neuenburg: denn dieses
war mit katholischen Orten verbiindet und durfte die gewichtige
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Fiirsprache Friedrichs des Grossen erwarten. Der Konig liess
durch seinen Gesandten in Versailles vorsprechen und schrieb an
Ziirich und an den katholischen Vorort Luzern. Bern strengte alle
seine Beziehungen an. Auf der Julitagsatzung von 1782 raffte
Schultheiss Albrecht Friedrich von Erlach die sinkende Kraft seiner
86 Jahre zusammen und beschwor die Versammlung, da er wohl
zum letztenmal hier stehe, moge sie ihm den Wunsch erfiillen und
Neuenburg aufnehmen. Doch die Urschweiz blieb unzuginglich.
Minister Vergennes erklarte, er sei zu willfahren bereit, wenn ihn
die Orte einstimmig darum angingen; unter der Hand sorgte er
dafiir, dass diese Eintracht nicht zustande kam. Nachdem das Ge-
such ein Jahrzehnt an der Tagsatzung verschleppt worden war,
schickte sich Neuenburg in seine Abweisung. Bern erhielt erneut
die Bestitigung, dass fiir einige Orte die Schweiz noch nicht bis an
den Jura reichte.

Frankreich hatte versprochen, den Handelsverkehr mit der
Schweiz durch einen Vertrag zu ordnen. Der Hof war entschlossen,
die alten Vorrechte bei dieser Gelegenheit aufzuheben und die
Schweizer den andern Fremden gleichzustellen. Als Kampfmittel
diente ihm der neue Grundsatz der Gegenseitigkeit. Die Orte be-
gegneten ihm nicht mit Einmut, weil die einzelnen auf verschie-
dene Punkte den Nachdruck legten. Obschon Bern am Grosshandel
wenig beteiligt war, nahm es sich des Geschiftes mit Eifer an und
liess seinen Beauftragten Des Franches in Paris wirken. Ein neuer
Botschafter, Vicomte de Polignac, fiihrte die Verhandlungen. Es
wurden fruchtlose Tage abgehalten und Denkschriften gewechselt,
bis Frankreich schroff abbrach. Ein koniglicher Erlass regelte 1781
die Stellung der schweizerischen Privatleute in Frankreich. Er hob
die personlichen Rechte des Gnadenbriefes von 1481, mit Aus-
nahme der Befreiung von Miliz, Einquartierung und Wachtdienst
und die Zollvergiinstigungen des Ewigen Friedens auf. Der unbe-
dingte Wille des Herrschers ging iiber das Herkommen hinweg und
bestitigte einen Zustand, den Frankreich schon seit langem will-
kiirlich eingefiihrt hatte. Bern hatte wihrend der Biindnisverhand-
lungen an seine alten Guthaben bei der Krone erinnert und war
auf die Zukunft verwiesen worden. Vergennes kehrte 1786 als Bot-
schafter nach Solothurn zuriick und vereinbarte 1787 mit Bern
einen Vertrag, in dem Frankreich die Darlehen an Karl IX. und
Heinrich III. samt den verfallenen Zinsen anerkannte. Von den
riickstindigen Jahrgeldern war nicht die Rede. Bern legte diese
Anspriiche wie eine iiberwundene Schwiche beiseite. Frankreich
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verpflichtete sich, zur Tilgung durch 100 Jahre 3000 Zentner Salz
im Wert von 80 000 Livres jihrlich nach Pruntrut oder Yverdon
zu liefern. So machten die Bourbonen noch einmal einen Versuch,
die Schulden der Valois bei Bern abzutragen. Ludwig XVI. meinte
es ernst; in den nichsten zwei Jahren wurde das Salz geliefert.
Dann fiel die Revolution €in und hob diese wie andere Verpflich-
tungen auf. Bern erhielt seine Guthaben von Frankreich nie zuriick.

6. Das Verhidltnis zu den andern Midchten

In den Tagen, da Bern das franzosische Biindnis genehmigte,
traf der Herrscher, vor dem es schiitzen sollte, in Bern ein. Kaiser
Josef II. reiste unter dem Namen eines Grafen von Falkenstein aus
Frankreich zuriick. Sein Besuch war amtlich von Wien aus an-
gezeigt, aber besondere Aufmerksamkeit verbeten worden. Gleich-
wohl wollte ihm Bern die Ehren eines gekronten Hauptes erweisen.
Zum erstenmal seit dem Besuch Konig Friedrichs III. von 1442
sprach ein Reichshaupt in Bern ein. Wie damals der Vorfahre,
wurde auch jetzt der Nachkomme mit Neugierde und zweifelndem
Herzen aufgenommen. Der Kaiser kam von Genf her. Auf den
Haltstellen standen Pferde bereit; er beniitzte sie nicht, um seinen
angenommenen Namen zu wahren. Als er am Vormittag des 17. Juli
in Bern eintraf, waren die Gassen zu seinem Missfallen mit Warten-
den gefiillt. Er stieg im «Falken» ab, und gleich meldete sich eine
Abordnung des Rates, Venner Manuel und Oberst von Bonstetten.
Er lehnte den Besuch ab, Ermiidung vorschiitzend, ebenso einen
Ball, den ihm der Rat anbot, und ging ins Zeughaus. Hier trat ihm
die Ratsabordnung entgegen, und Venner Manuel gab ihm in linge-
rem Gesprich Aufschluss iiber die 6ffentlichen Einrichtungen, das
Heerwesen und die wissenschaftlichen Anstalten Berns. Ein Be-
gleiter des Kaisers erzihlte einem Patrizier, wie sehr sein Herr iiber
den blithenden Ackerbau und den Wohlstand des Landes erstaunt
und erfreut sei. Vom Zeughaus weg suchte der Kaiser Albrecht Hal-
ler auf, um den Geist zu ehren, den Europa bewunderte. Der grosse
Gelehrte litt bereits an der Krankheit, die ihm ein paar Monate
spiter den Tod bringen sollte. Uber den Besuch, der iiber eine
Stunde dauerte, berichtete Haller einem Freund in Deutschland:
«Gegen mich war der Herr durch und durch herablassend und hielt
das Mittelmass zwischen Schmeichelei und Stolz.» Am andern Mor-
gen frith fuhr der Kaiser weg. Er hatte geplant, den bekannten
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Arzt Michael Schiipbach in Langnau zu besuchen; wie er aber horte,
dass das Volk dorthin stréme, nahm er den Weg nach Solothurn.
Der Rat hatte den Empfang des Kaisers wohl erwogen und sich den
Mittelweg zwischen zuriickhaltender Formlichkeit und Gastlichkeit
zurechtgelegt. Er war mit der Stadt enttiuscht, dass er sich ver-
geblich bemiiht hatte. Der Kaiser musterte Bern mit dem Auge des
Herrschers, wenn er sich schon in die Farblosigkeit des Privat-
manns hiillte, und mochte sich iiber die unrepublikanische Schau-
lust der Berner wundern, die in das Haus eindrangen, wo er sich
aufhielt. Der Besuch liess Bern mit verstirktem Misstrauen zuriick.

An diesen Sorgen mass Bern den Wert des neuen Biindnisses,
dem es manchen Nutzen, nicht aber die Selbstachtung geopfert
hatte. Das Biindnis gewihrte nicht vollige Beruhigung, weil es
nicht die Versohnung der Glaubensparteien gebracht hatte. Darum
verfolgte Bern die ausgreifenden Pline des Kaisers und blieb fiir
Geriichte empfindlich. Die europiische Presse brachte Andeutun-
gen, die in Bern aufregten, ohne Gewissheit zu geben. Thre Dienste
blieben zweifelhaft. Georg Zimmermann von Brugg, kéniglicher
Leibarzt in Hannover, sandte 1778 Nachrichten nach Bern.
die vom Berliner Hof stammten; sie liessen durchblicken, wie tief
sich Josef II. mit Versailles eingelassen habe, um die Schweiz zu
teilen. Der Geheime Rat atmete auf, als gleichzeitig der Bayrische
Erbfolgekrieg zwischen Preussen und Osterreich ausbrach. Bern
verdoppelte seine Wachsamkeit, als Maria Theresia 1780 starb und
Josef Alleinherrscher wurde. Der Geheime Rat war gliicklich, sich
in seine Sorgen mit Friedrich dem Grossen zu teilen. Wenn General
von Zurlauben in seinen beriithmten «Tableaux de la Suisse», die
damals herauskamen, bekannte, es scheine ihm ausgeschlossen, dass
die Schweiz angegriffen werden konne, so teilte man in Bern diese
Zuversicht nicht. Niklaus Friedrich Steiger, der Hiiter der berni-
schen Aussenpolitik, iiberwachte die Anzeichen von Wien nicht
minder als die Bewegungen des Hofes von Versailles. Der Got-
tinger Professor Meiners schrieb in seinen vielgelesenen Briefen
iiber die Schweiz, diese habe seit dem Beginn ihrer Geschichte nie
in solcher Gefahr gestanden wie jetzt. Als Prinz Heinrich von
Preussen 1784 nach Bern kam, meldete er seinem Bruder, dem
Konig, man lebe hier in tausend Angsten vor Josef. Man fiihlte
sich in Bern wie in Deutschland erleichtert, als Friedrich der Grosse
1785 den deutschen Fiirstenbund gegen Josefs Anschlige auf Bayern
griindete. So eng schienen die Zusammenhinge, dass Johannes
Miiller 1787 Steiger im Auftrag des Berliner Hofes den Beitritt
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Berns zum Fiirstenbund nahelegte. Obschon die Einladung Berns
Bedeutung anerkannte, konnte man ihr nicht folgen. Bern fiihlte
sich erlost, als es 1790 den frithen Tod Josefs II. vernahm. Die
Gefahr im Osten erlosch, wihrend sie im Westen aufstieg. Steigers
Scharfblick erkannte sie im Sturmgewolk der Franzosischen Re-
volution.

In Holland entzogen die Generalstaaten 1785 dem Erbstatt-
halter Wilhelm von Oranien den Befehl iiber die Heeresmacht. Der
Rat von Bern gab den Regimentern Stiirler und May die Anleitung,
sich jeder Parteinahme zu enthalten und die Befehle von den Ge-
neralstaaten, mit denen die Vertrage abgeschlossen waren, ent-
gegenzunehmen. Die revolutiondren Unruhen, die Holland erschiit-
terten, steckten auch die beiden Regimenter an. Es kam zu meu-
terischen Ausschreitungen, bei denen Blut floss. Oberstleutnant
Constant de Rebecque von Lausanne, dem neuen Geist ergeben,
versuchte die gerichtliche Ahndung zu hintertreiben und entfes-
selte einen Streit, der die Unsicherheit in die Truppen trug, wo die
Not der Zeit Geschlossenheit erforderte. Diese Vorginge krinkten
Bern um so mehr, als seine Regimenter in Holland als Muster sol-
datischen Geistes galten. England war der Staat, mit dem Bern in
steter diplomatischer Beziehung stand. Seine Gesandten hatten in
Bern ihren Sitz. Sie wurden gern gesehen und lebten sich gut ein.
Da Bern selten England in der hohen Politik begegnete, hatten sie
keine grossen Geschdfte zu behandeln. Ihre Anwesenheit verbiirgte
die Freundschaft und gab Sicherheit fiir den Schuldendienst Eng-
lands. Wenn sie ausschieden, pflegte ihnen der Rat eine goldene
Kette zu iiberreichen. Sir William Norton, der den Posten 18 Jahre
versah, erwiderte die Ehrung mit einem Geschenk von englischen
Biichern fir die Stadtbibliothek. Sardinien hatte sich aus der
Schweiz zuriickgezogen, weil seine Herrscher ihre Zukunft in der
Lombardei sahen. Zu besondern Gelegenheiten erschienen Gesandte,
die sich in Bern niederliessen. Auch das Berner Regiment in Pie-
mont stellte den Zusammenhang her. Neues und Schopferisches
tauchte im Verkehr nicht auf.

Bern behauptete im 18. Jahrhundert unangefochten sein aus-
gedehntes und verwundbares Staatsgebiet. Es griff nicht weiter um
sich und hielt durch beharrliches Selbstgeniigen seinen Namen auf-
recht. Die umliegenden grossen Monarchien dachten nicht daran,
der kleinen Schweiz aus weltanschaulichen Griinden die republi-
kanische Staatsform zu nehmen. Der Gang der hohen Politik ver-
stirkte die Sicherheit. Frankreich, fiir Bern die Hauptmacht, zeigte
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Zeichen von Erschlaffung. Preussen, die aufstrebende Grossmacht,
lenkte die europdischen Ungewitter von den Alpen nach den Ebenen
Norddeutschlands ab. Auf diese Huld der Umstinde ging Bern mit
einer Erfahrung ein, die es auf seiner doppelten Hut am Genfer-
see und am Rhein erworben hatte. Es hatte Selbstverstandlichkeiten,
die es mit keinem Ort teilte. Zu ihnen gehorte die Erwartung, dass
es in den Stunden der Not am gefdahrdeten Ort allein stehen wiirde.
Ringsum wuchsen die Monarchien und strafften ihr Heer und ihre
Verwaltung. Bern hielt durch, ohne diese Anstrengungen voll nach-
zuahmen.
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II. KAPITEL

Bern und die Eidgenossenschaft

1. Die Vermittlungstitigkeit in andern Orten

Die Bundesbriefe, die Verkommnisse, die gemeinen Herrschaf-
ten und die Vermittlung hielten die Eidgenossenschaft trotz des
Aarauer Friedens zusammen und wahrten den Anschein des Gan-
zen. Bern wusste es und nahm die Vermittlungspflichten ernst und
sorgfaltig.

Graubiinden hatte sich seit dem Dreissigjahrigen Krieg von der
Eidgenossenschaft zuriickgezogen und betrachtete sie als Fremd-
land. Und doch konnte dieses stolze Selbstgeniigen der alten Freund-
schaft nicht entbehren. Osterreich, das nun iiber die Lombardei ge-
bot, suchte in Biinden das massgebende Wort vor Frankreich zu
gewinnen. Verschiedenes kam ihm entgegen, die Willfahrigkeit des
Bischofs von Chur, die Eifersucht der beiden andern Biinde auf den
michtigen Gotteshausbund und die Feindschaften unter den grossen
Familien. Der Neid galt dem ausgebreiteten Geschlecht der Salis,
das seine Stiitze im Gotteshausbund hatte und fir Frankreich ein-
stand. Ein Giinstling des Kaisers, der Tiroler von Rost, siegte 1728
bei der Bischofswahl uiber Rudolf von Salis. Das ermunterte die
beiden andern Biinde gegen den Gotteshausbund. Sie klagten ihn
an, dass er alles an sich reisse. Der Kaiser bot gebieterisch seine
Vermittlung an, und die beiden Biinde fielen ihm bei. Da eilte Mar-
tin von Salis im Juli 1729 an die Tagsatzung und rief ihren Schutz
an. Die katholischen Orte wollten es bei einem Mahnschreiben be-
wenden lassen. Ziirich und Bern rafften sich auf, den Zugriff des
Kaisers zu vereiteln. Bern gedachte seines Bundes von 1602 und
ordnete Ludwig von Wattenwyl ab, Ziirich Johann Kaspar Escher.
Es war ein Freudentag fiir den Gotteshausbund, als sie am 29. Au-
gust in Chur eintrafen, eben als die Verwirrung den Hohepunkt er-
 reichte. Sie schlichteten auf einem langwierigen Bundestag und
gaben Biinden die Ruhe zuriick. Die Bundestage blieben in Chur;
den Vorsitz fiithrte weiterhin der Prasident des Gotteshausbundes.
Damit behauptete das reformierte Bekenntnis entgegen den Ab-
sichten Wiens den Vortritt.

Auf seinen Vermittlungswegen lernte Bern die Leiden kleiner
Orte kennen. Hier entfesselten die Launen ehrgeiziger Dorfgewal-
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tiger und die haltlose Lust an Unruhen Parteikimpfe, die ihren
Platz unter dem leeren Lirm verdienten, wenn sie nicht die Eid-
genossenschaft beansprucht und selbst das Ausland angelockt hit-
ten. Freilich schrumpften hier die Anliegen der hohen Politik zu einer
Kleinform zusammen, die sich am fremden Geld und am Taumel
genugtat. Die Stiirme, die den Landsgemeindeort Appenzell Ausser-
rhoden heimsuchten, hatten wie vieles Ungliick ihren Ursprung im
zweiten Villmergenkrieg. In den dbtischen Vertrag von 1718 wurde
eine Bestimmung aufgenommen, die das Schiedsverfahren zwischen
Ausserrhoden und der Stadt St. Gallen ordnete; zwischen beiden
sprang oft Hader wegen des Leinengewerbes auf. In der Eile hatte
nur der Landrat, nicht die Landsgemeinde von Ausserrhoden diese
Bestimmung genehmigt. Und dann regten die Wirren des benach-
barten Toggenburg Ausserrhoden an. Scharfiugig und scharfziingig,
fanden die Appenzeller dort willkommene Muster. Der Neid be-
drohte die Familien, denen das Gliick mehr mitgegeben hatte. In
Trogen vor der Sitter sassen die Zellweger. Das Gewerbe hatte
ihnen Reichtum, die offentlichen Fiahigkeiten hatten ihnen die
Landesamter eingetragen. Zu Herisau hinter der Sitter hatte die
Familie Wetter ein unrithmliches Vermogen zusammengerafft. Lau-
renz Wetter stieg zur Wiirde eines Landammanns empor. Eifer-
siichtig mass er den unsicheren Ruf seines Namens an dem Ansehen
des Hauses Zellweger. Geschickt beutete er den Groll der Dorfer
hinter der Sitter gegen das reichere Trogen und die Zellweger aus,
griff jene Bestimmung von 1718 iiber das Schiedsgericht auf und
entfachte die Leidenschaften. Das Gerede ging um, es sei den Zell-
weger schon lange zu gut gegangen. Um Wetter sammelten sich
die Harten, die Linden um die Zellweger. Da die Harten die Riick-
sichtslosigkeit und die lauten Stimmen fiir sich hatten, rissen sie
die Mehrheit fort. Die Spaltung fiihrte im November 1732 zu einer
Doppelwahl. Die Linden bestitigten den bisherigen Landammann
Konrad Zellweger; die Harten erhoben Wetter. Zwei Obrigkeiten
standen sich gegeniiber.

Da legten sich die reformierten Orte ins Mittel. Sie luden die
Parteien nach Frauenfeld und durchschauten gleich den Sachver-
halt. Doch umsonst bemiihten sie sich um die Schlichtung; die Lin-
den begehrten ihren Spruch, die Harten lehnten ihn ab. Unterdessen
schritten die Harten in Ausserrhoden zur Tat; sie iiberfielen und
pliinderten die Linden, so dass viele nach St. Gallen flohen. Da er-
schienen die reformierten Vermittler im Februar 1733 in Herisau,
von Ziirich Escher, von Bern Wattenwyl. Die Harten rotteten sich
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4000 Mann stark in Herisau zusammen und beschimpften sie. Um-
sonst wollten Escher und Wattenwyl bewaffneten Schutz herbei-
rufen, um den Frevel zu ahnden. Die Vertreter der kleinen refor-
mierten Orte, vorab die Glarner, vereitelten eine entschiedene
Massnahme. Heimlich reisten die Vermittler ab, um ihre Ohnmacht
nicht linger blosszustellen, und iiberliessen das Land seinen Zuk-
kungen. Der junge Arzt Laurenz Zellweger wurde die Seele seiner
Familie wie nachmals der schweizerischen Aufklirung. Unerschrok-
ken und fruchtlos kdmpfte er gegen die Rachsucht der Mehrheit.
Ein Parteigericht belegte die Zellweger und andere Linde mit
hohen Geldbussen, weil sie die Vermittlung angerufen hitten. Die
Macht fiel an die Wetter, wihrend die Zellweger im Grossgewerbe
einen sprichwortlichen Reichtum erwarben. Die Vorginge in Ausser-
rhoden halfen mit, das politische Denken des Jahrhunderts bestim-
men. Im Schicksal Laurenz Zellwegers lasen die Aufklarer die Ge-
fahren der Volksherrschaft.

Was das Toggenburg und Ausserrhoden vormachten, wieder-
holte sich in andern Landsgemeindeorten, so der Schumacherhandel
in Zug, so der Pfylhandel in Schwyz. Die Landsgemeinden fanden
das Mass auch nicht im Verfahren gegen ihre Untertanen. Glarus
misshandelte 1722 unter dem scharfen Tadel der Tagsatzung das
Landchen Werdenberg. Uri ahndete mit blutiger Strenge einen Auf-
stand des Livinentales. Die Liviner waren vor allen Untertanen der
Schweiz mit einem Kranz von Freiheiten ausgezeichnet. Vermessen-
heit verscherzte ihn. Ungetreue Gemeindevorsteher vergriffen sich
am Gut von Witwen und Waisen. Als Uri 1755 die Schuldigen zur
Verantwortung ziehen wollte, riefen sie das Tal unter Waffen. Uri
mahnte die andern Orte und zog aus. Bern sandte 800 Mann, die
aber unterwegs umkehrten, da Uri den Aufruhr rasch niederschlug.
Sie brauchten nicht dem Strafgericht beizuwohnen, mit dem Uri
den Mut der Liviner brach und ihre Freiheiten zertrat.

Durch das Jahrhundert versuchte Bern die Feindschaft der Ka-
tholiken zu beheben. Es fand seinen Zugang zur katholischen
Schweiz in Luzern, das ihm als Aristokratie naherstand. Luzern
fithrte die katholische Innerschweiz, wurde aber oft von den klei-
nen Orten angefochten und wandte sich nicht ungern an Bern, von
dessen Gebiet es auf der lingsten Strecke umfasst wurde. Beide
Stadte waren iiber die Kluft von 1712 hinweg aufeinander angewie-
sen. Die Anniherung wurde weltanschaulich erleichtert. Der Geist
des Jahrhunderts regte die herrschenden Familien Luzerns an, das
offentliche Wohl zu fordern und zugleich den aristokratischen Staat
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zu stirken. So wurde der Zusammenstoss mit Rom unvermeidlich.
Ratsherr Franz Urs Balthasar hatte von weiten Reisen im Ausland
eine grosse Auffassung der vaterlindischen Dinge nach Luzern zu-
rickgebracht und trat mit Erfolg fiir das Recht des Staates gegen
die Kirche ein. Was Luzern an Gunst in Rom verlor, gewann es an
Vertrauen in Bern. Der Belebung des Bundesgeistes hingegeben,
entwarf Balthasar in einer Schrift, die 1758 unter dem Namen «Pa-
triotische Triume eines Eidgenossen» erschien, das Vorbild einer
hoheren Eintracht unter den Orten. Die Bewunderung, die ihm
nachfolgte, ermutigte seine Jiinger. Ratsherr Valentin Meyer trug
den grossen Zug des aufgeklirten Aristokraten. Die Vorziige, die er
vereinigte, gaben ihm eine Uberlegenheit, die er nicht verbarg; er
achtete nicht der Klippe, die dem Auserlesenen in einem auf Gleich-
heit gestimmten Stand wartete. Familieneifersucht mischte sich ein
und entziindete die Leidenschaften.

Valentin Meyer war die Seele des Gerichtes, das 1762 den
Seckelmeister Schumacher und seinen Sohn wegen Unterschleifen
mit harter Strenge traf. Der Sohn kehrte 1764 aus der Fremde heim
und sammelte Unzufriedene. Geriichte von einer Verschworung
liefen um. Der Rat liess ihn verhaften und rief die bundesgemisse
Hilfe'Berns an. Dieses besorgte nach den ersten Meldungen einen
Aufstand des Landvolkes gegen die aufgeklirte Herrschaft der
Stadt. Unverziiglich bot der Rat 7200 Mann auf und stellte eine
gleiche Zahl bereit, eine Anstrengung, die er bei andern Unruhen
nicht machte. Die Offiziere musterten auf den Sammelplitzen die
Kompanien, als die Nachricht kam, die Bewegung in Luzern habe
sich gelegt, Schumacher habe auf dem Blutgeriist geendet. Wohl
flosste Valentin Meyer dem Staat seinen Geist ein; aber allzu selbst-
bewusst erlag er seinen Vorziigen und veranschlagte die Religions-
gefahr, die auch den Michtigen vernichten konnte, zu gering. Die
Gegner sammelten sich. Er erkannte, dass seine Grosse das Gleich-
gewicht des Standes bedrohe, und ging 1770 in die Verbannung. Er
hatte die Grenzen iiberschritten, die der Personlichkeit in der Ari-
stokratie gesetzt waren.

Bern war in der Westschweiz daheim. Es unterhielt das Burg-
recht mit dem Siidjura, war in Neuenburg zum Schiedsspruch, in
Genf zum Schutz verpflichtet, gebot iiber die Waadt und teilte sich
mit Freiburg in die westlichen Vogteien. Es umfasste alle mit seiner
Hut und wurde von allen im Lauf des Jahrhunderts auf die Probe
gestellt.
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Bern hatte das ohnehin nicht festgefiigte Fiirstbistum Basel mit
seinen Burgrechten gelockert. Der Siiden entglitt dem Bischof, so
dass ihm an einigen Orten nicht die Macht, sondern nur ihre Zei-
chen blieben. Bern ging nicht darauf aus, das Bistum zu zerstoren.
Es rechnete nicht mit einem Zerfall der fiirstbischoflichen Gewalt;
aber es wachte dariiber, dass der Bischof nicht iiber die Schranken
hinausgriff, die ihm das Herkommen setzte.

Biel genoss ziemliche Unabhingigkeit vom Bischof und hiitete
als empfindlicher Kleinstaat peinlich sein Recht. Es erhohte sein
Selbstbewusstsein, dass es auf der Tagsatzung standigen Sitz und
den Rang eines engern Verbiindeten hatte. Die Stadt scheute
Rechtsgange nicht. Wenn sie sich vom Bischof verkiirzt wihnte,
antwortete sie mit der Verweigerung der Huldigung. Gewohnlich
schlichtete Bern. Es verschaffte mit einer Kornsperre seinem Wort
Nachdruck, wenn Biel gegen seine Zuspriiche taub blieb. Als Biel
1727 in seinem Bannergebiet Erguel Werbungen fiir den holldn-
dischen Dienst erlaubte, erteilte ihm der Bischof einen Verweis fiir
diesen Eingriff in seine Hoheit. Biel gab scharf zuriick. Bern
schlichtete 1731 mit dem Vertrag von Biiren, der Biels Banner-
recht im Erguel anerkannte.

Der Nordjura stand unter den verwickelten Rechtsverhiltnissen,
die das Lehensrecht hinterlassen hatte. In Frankreich hatte die
Staatsraison angefangen, das Uberlebte auszuriumen, um Gleich-
mass und Einheit in der Verwaltung herzustellen. Die Schweiz
lehnte diesen Geist ab, weil sie ihre Stirke im Herkommen fiihlte.
Er drang nur in die Orte ein, die Frankreich benachbart waren.
Fiirstbischof Johann Konrad von Reinach-Hirtzbach begann unter
seinem Einfluss die Erneuerung des Staates. Die Absicht war be-
rechtigt, das Verfahren eigenwillig. Der Bischof erliess 1726 eine
Verfiigung, die den Verwaltungsdienst vereinheitlichte, die Be-
amten vermehrte, ihre Befugnisse bestimmt bemass, die ortlichen
Freiheiten genau umschrieb und das Dickicht der alten Sonder-
rechte lichtete. Es ging ein grosser Zug durch die Massnahmen. Sie
wollten das Zeitgemiasse und verletzten die alten Satzungen, an die
sich der riickstindige Rechtssinn klammerte. Der Bischof verord-
nete, ohne die Untertanen zu befragen und iiber seine Absichten
aufzukliren. Diese fiihlten sich vom kalten Hauch der Staatsraison
abgestossen und setzten sich zur Wehr. Der Widerstand breitete
sich langsam und planlos von einem Ort zum andern aus. Erst all-
mihlich kam Zusammenhang in die Bewegung, indem die Gemein-
den ihre Vertrauensleute ausschossen. Die Gemiiter entziindeten
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sich am heftigsten in der nichsten Niahe des Fiirsten, in der Ajoie.
Der Mann des Volkes wurde Pierre Péquignat von Courgenay, eine
stattliche Erscheinung von 60 Jahren, mit geringer Bildung, aber
gutem Verstand und natiirlicher Beredsamkeit. Das Volk jauchzte,
wo es ihn sah. Ruhig und bescheiden geartet, hatte er nur zégernd
die Fiihrung iibernommen; aber einmal entschlossen, vertrat er
seine Rechte mit einer Hartnackigkeit, die keinen Vergleich kannte.
Er soll iiber 10 000 Mann geboten haben. Als ihn eine Streifschar
des Fiirsten in Courgenay aufheben wollte, ldautete die Sturm-
glocke. Die Bauern waffneten sich und trieben die Hiascher unter
Hinterlassung von Toten und Verwundeten in die Flucht. Die Er-
regung schwoll zu offener Auflehnung an. Das verletzte Selbst-
gefiihl des Volkes fand ein Bollwerk in der Stindeversammlung des
Bistums. Sie setzte sich aus fiinf Vertretern der Geistlichkeit, einem
des Adels und zwolf der Gemeinden zusammen. Auch die Geistlich-
keit, voran der Abt von Bellelay, der Vorsitzende der Stindetage,
verurteilten die Willkiir des Hofes.

Bern musste zu diesen Vorgiangen Stellung nehmen, obschon es
ithm widerstrebte. Es liebte weder die Staatsraison noch die Selbst-
hilfe der Untertanen. Es verpflichtete 1731 den Fiirstbischof im
Vertrag von Biiren, die Neuerungen nicht auf das Erguel auszu-
dehnen, und liess sich von ihm eine gleiche Erkldrung fiir das
Miinstertal geben. So entzog es den Siidjura den Unruhen. Damit
waren seine vertraglichen Rechte und Pflichten erschopft, und es
bestrebte sich, der Bewegung fernzubleiben. Noch versuchten die
katholischen Orte, die mit dem Bischof verbiindet waren, zu ver-
mitteln. Thre Boten tagten 1734 auf dem Schloss Pruntrut. Doch
die Schlichtung misslang. Dem Bischof bewaffnete Hilfe zu leisten,
hatten die katholischen Orte keine Lust; sein Verfahren wurde in
der Eidgenossenschaft missbilligt. Da der Bischof Reichsfiirst war,
hatte er schon lange seine Sache dem Wiener Hof vorgetragen, und
ein kaiserlicher Erlass verdammte 1736 den Widerstand der Unter-
tanen. Als sie sich nicht einschiichtern liessen, rief der Bischof die
bewaffnete Hilfe des Kaisers an, und dieser sagte zu. Aber seine
Truppen mussten Basler Gebiet durchqueren, um nach Pruntrut
zu gelangen. Basel verweigerte den Durchzug und wurde darin von
der Tagsatzung bekriaftigt. Bern hielt Truppen bereit, die auf das
Zeichen der Hochwachten Basel zu Hilfe eilen sollten. Der Kaiser
beharrte nicht auf dem Durchzug.

Fiirstbischof Johann Konrad starb 1737. Sein Nachfolger Jakob
Sigismund von Reinach-Steinbrunn griff entschlossen zu, die Un-
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ruhen beizulegen, die sein Vorginger mit lidssiger Hand aufgeriihrt
hatte. Er wollte sich zuerst mit den Untertanen verstindigen. Doch
diese, durch die Ohnmacht Johann Konrads in Sicherheit gewiegt,
antworteten mit vermehrten Ausschreitungen. Da suchte der Bi-
schof bei Frankreich Hilfe und schloss am 21. September 1739 ein
Biindnis mit Ludwig XV. Noch getrosteten sich die Untertanen der
Eidgenossenschaft. Aber ihre Boten fanden in Luzern, Solothurn,
Basel und Bern verschlossene Tiiren, weil die Unruhen keine Ach-
tung erworben hatten. Péquignat legte am 27. April 1740 mit eini-
gen Ausgeschossenen dem Rat von Bern ein Hilfsgesuch vor und
erhielt die Weisung, sogleich die Stadt zu verlassen. Am gleichen
Tag riickten 600 Mann franzosischer Truppen in Pruntrut ein.
Schrecken schlug das Land; dem Aufstand entfielen die Waffen.
Péquignat wurde bei der Riickkehr verhaftet. Von den Tausenden,
die ihn umschwarmt hatten, erhob sich niemand fiir ihn. Verzagte
Reue knickte das Selbstbewusstsein. Der Fiirstbischof gewdhrte der
Menge Verzeihung und traf um so hidrter die Fiihrer. Péquignat
und zwei andere Ausgeschossene endeten auf dem Blutgeriist. Bern
trug aus dem ungliicklichen Handel allein die Genugtuung davon,
den Siidjura vor den Unruhen bewahrt zu haben.

Auch Freiburg sollte den Beweis erbringen, wie stark das Her-
kommen im Landvolk nachlebte. Es hatte die iibliche Ordnung der
aristokratischen Stadtkantone. Die Macht gehorte einer Anzahl
Familien der Hauptstadt, die nicht nur die niedere Burgerschaft,
sondern auch den Adel von der Herrschaft ausschlossen, so dass die
Triager alter Namen nicht in den Kleinen Rat gelangen konnten.
Gemeinsame Erlebnisse und gemeinsame Vogteien wiesen Bern und
Freiburg aufeinander an, fiihrten aber zu keiner Vertraulichkeit.
Freiburg beobachtete mit Argwohn die Vormacht, die ihm die Lei-
tung der Westschweiz verweigerte. Dass seine hohen Offiziere die
Berner in der Gunst des Hofes zu Versailles ausstachen, gehorte zu
den trostenden Genugtuungen, obschon in Wirklichkeit der Hof
Freiburg mit den Gnaden iiberschiittete, die mit guter Gefolgschaft
verdient wurden, und Bern mit der Aufmerksamkeit behandelte,
die der Macht zukam. Von Versailles drang die Staatsraison nach
Freiburg. Die Obrigkeit entnahm ihr, was ihr diente. Sie entwickelte
einen Verbesserungseifer im Sinn der aufgeklarten Selbstherrlich-
keit und stiess mit dem Geist zusammen, der sich an das verbiirgte
Herkommen klammerte. Sie forderte mit einigen zweckmissigen,
aber schlecht berechneten Massnahmen die Untertanen heraus. Sie
hob 1778 mit der Erlaubnis Roms die Karthause Valsainte auf,
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unterdriickte 27 kirchliche Feiertage, die in die Woche fielen,
und verbot anfangs 1781 alle schallenden Belustigungen am Sonn-
tag. Im Volk schwoll ein dumpfer Groll an, der sich mit ver-
schwommenen Erinnerungen an eine bessere Vergangenheit nahrte.
Die Gédrung brach im Oberland durch, wo die alten Herren, die
Grafen von Greyerz, in gutem Andenken fortlebten. Die Regierung
schritt dort gegen die Waldverwiistung ein und verletzte ein Rechts-
gefiithl, dem der Missbrauch heilig war, wenn er als Uberlieferung
erschien.

Niklaus Chenaux, der eine empfindliche Strafe an der Regie-
rung zu rachen hatte, warf das Netz der Verschworung aus. Wie
so oft, schlugen sich die grossen Gegensidtze in den zufilligen
Hiandeln des Augenblicks nieder. Die Regierung wurde gewarnt.
Wie ihre Truppenaufgebote misslangen, eilten ihre Boten nach
Bern, Solothurn und Luzern. Chenaux kam ihr zuvor und umschloss
am 2. Mai 1781 mit Tausenden die ungeriistete Stadt. Doch hier
kam seine Haltlosigkeit aus. Er wagte nicht zu handeln und liess
sich von Anhingern der Obrigkeit hinhalten. Major von Diesbach
jagte am Abend nach Bern, wo er um Mitternacht eintraf und die
Beschleunigung der Hilfe nachsuchte. Der Rat entsandte, was er
zur Hand hatte, 200 Mann der Stadtwache und drei Kompanien
Dragoner, die eben in Kirchberg musterten. Chenaux beniitzte den
3. Mai nicht zum Uberfall auf die erschrockene und verstorte Stadt.
Diese war gerettet, als am Abend des 3. Mai die Berner unter dem
erfahrenen Obersten Monod de Froideville einzogen. Monod fiihrte
am 4. seine Truppen aus den Mauern und liess das Geschiitz auf-
fahren, eroffnete aber nicht das Feuer, sondern sprach den Auf-
stindischen zu, die schon von der Mutlosigkeit ihres Fiihrers be-
siegt waren, und bewog sie zur Heimkehr. Chenaux wurde von
einem Genossen ermordet. Um nicht allein von Reformierten be-
schiitzt zu werden, zog Freiburg auch Mannschaft von Solothurn
und Luzern heran. Die Regierung sandte den geflohenen Fiihrern
des Aufstandes Todesurteile nach; gegen die verhafteten durfte
sie nicht nach Belieben einschreiten. Ihre schroffen Neuerungen
wurden auch von den andern Patriziaten missbilligt. Die drei Stidte
notigten die Regierung, auf weitere Todesurteile zu verzichten, das
Volk mit einer Amnestie zu beruhigen und seine Begehren ein-
zuholen. Die Eingaben des Landvolkes liefen zahlreich ein; aber
trotz der Ermahnungen der fremden Vertreter wurden nur einige
nebensichliche Beschwerden abgestellt.
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2. Die biirgerlichen Unruhen in Genf

Genf gehorte seit der Reformation zum Schicksal Berns. Beide
Stidte waren nach Art und Arbeit verschieden, in der Staatsord-
nung einander dhnlich, rechtlich voneinander unabhingig, politisch
verbunden und wurden durch die gegenseitige Unentbehrlichkeit
immer wieder zusammengefiihrt. Die Freiheit Genfs erhielt das
Gleichgewicht am Genfersee; darum lieh ihr Bern seinen Arm.
Bern schirmte Genf im 16. und 17. Jahrhundert vor dussern und
im 18. vor inneren Anfechtungen; denn das Jahrhundert hindurch
wurde Genf von biirgerlichen Unruhen heimgesucht. Wohl hatte
der dussere Druck auf Genf nachgelassen; Frankreich und Sardi-
nien hatten aus der Erfahrung die Lehre gezogen, dass ein Aben-
teuer am Genfersee mit Gefahren lohne. Aber Bern musste dariiber
wachen, dass ihnen der Biirgerzwist in Genf nicht Gelegenheit zu
einem neuen Anschlag bot. Dabei ermass Bern wie die iibrige Welt
die Tragweite der Vorgange in Genf nicht. Die Unruhen wurden
nicht von der buhlenden Eifersucht der Ortsgewaltigen oder von
der hohlen Parteiwut entfesselt; sondern die Gedanken des Jahr-
hunderts fiihrten iiber Genf ein Schicksal herauf, an dem Europa
Anteil hatte.

Genf war eine Aristokratie mit Kleinem und Grossem Rat und
einer Biirgergemeinde, dem Conseil général. Dieser war zur Bedeu-
tungslosigkeit hinabgesunken und versammelte sich jahrlich einmal,
um die vom Rat bezeichneten vier Biirgermeister, die Syndics, zu
bestatigen. Die beiden Rite erginzten und bestatigten sich selbst,
und das zog die Macht in einem engen Kreis zusammen. Die Be-
wohner Genfs wurden durch das Herkommen geschichtet. Die alten
Familien, die Citoyens, hatten das volle politische Recht. Die neu-
eingekauften Biirger, die Bourgeois, nahmen am Conseil général
teil, gelangten aber hochstens in den Grossen Rat. Die Zugezogenen,
die Habitants, und ihre Nachkommen, die Natifs, waren politisch
und gewerblich rechtlos; sie bildeten die Mehrzahl der 20,000 Ein-
wohner Genfs. Aus den Citoyens erhoben sich einige Familien, die
den Staat leiteten. Diese Aristokratie hatte keine gesetzlichen, son-
dern tatsdachliche Vorrechte. Die Ausschliesslichkeit drang von der
Politik in die Wirtschaft. Die fleissigen und geschickten Hinde
der Genfer erzeugten Uhren und Schmucksachen, die ihren Absatz
in der weiten Welt fanden; das Gewerbe bliihte. Die Arbeit war
urspriinglich frei gewesen, bis der Geist der Vorrechte sie ein-
schniirte. Die Biirger verdringten die Habitants und Natifs aus
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allen Meisterschaften und dem Handel und liessen sie nur als Ge-
sellen und Angestellte zu. So entstanden in Genf drei gesellschaft-
liche Stufen, die kleine Oberschicht der Aristokratie, reich, vor-
nehm, hochgebildet, dem Staatsdienst und der Wissenschaft lebend,
am Handel und Gewerbe nicht beteiligt, die zahlreichere Mittel-
schicht der Bourgeois, die von den hohen Amtern ausgeschlossen
war und dafiir in Handel und Gewerbe herrschte, und die breite
Unterschicht der Habitants und Natifs, die den andern in jeder
Weise zu dienen hatte. Zwei Eigentiimlichkeiten unterschieden Genf
von den andern Aristokratenstidten. Genf war fast reiner Stadt-
staat mit einem kleinen Anhingsel von Land. Wahrend in Bern
die Riicksicht auf ein grosses Landgebiet mitbestimmte, konnte sich
in Genf der stddtische Geist ungehemmt seiner Schirfe, seiner
- Beweglichkeit, seiner Erregbarkeit und seinen Gedankenspielen
hingeben. Die Stadt war vorziiglich auf politische Kdampfe angelegt.
Und dann hielt Genf sein Burgerrecht offen. Sein Preis stieg zwar
im 18. Jahrhundert auf 10,000 Gulden; gleichwohl fanden jihrlich
im Durchschnitt neun Aufnahmen statt. Genf war die Stadt, die
sich am stirksten erneuerte. Ein hoher geistiger und sittlicher
Stand befdhigte die Aristokratie zu einer vorziiglichen Staats-
leitung. Aber Reichtum, Bildung und wirtschaftliche Fiihrerstellung
gaben der zuriickgesetzten Mittelschicht ein Selbstbewusstsein, das
nach allem begehrte. Sie trat als Volk gegen die Aristokratie auf
und sah die rechtlose Menge der Natifs auf ihrer Seite. Dabei
waffnete sie sich mit Forderungen der Gleichheit und Freiheit,
die sich schliesslich gegen sie wenden mussten.

Zu Beginn des 18. Jahrhunderts erinnerten einige Biirger daran,
dass der Conseil général frither mehr Bedeutung gehabt habe. Flug-
schriften und Eingaben entfachten die Geister. Die Unzufriedenheit
fand in dem jungen Aristokraten Pierre Fatio ein begabtes und
beredtes Haupt. Als sich die Erregung zur Unruhe steigerte, rief
der Rat 1707 die verburgrechteten Stidte Bern und Ziirich an. Die
Boten Berns, Samuel Frisching und Christoph Steiger, traten mit
den beiden Ziirchern fiir einen verséhnlichen Ausgleich ein und
beriefen auf Wunsch des Genfer Rates 300 Waadtlinder in die
Stadt, um Gewalttaten zu hindern. Bald lag es am Tag, dass die
Bewegung keinen starken Riickhalt in der Bevilkerung hatte. Die
Aristokratie beniitzte das trotz der Abmahnungen der beiden Stadte
zu einem Strafgericht. Fatio erlitt mit einem Anhinger 1708 den
Tod. Die Biirgerschaft wurde mit kleinen Zugestindnissen beruhigt.

27



418

Nachdem der erste Vorstoss gescheitert war, wartete die Un-
zufriedenheit auf ihren Tag. Eine Wehrvorlage bot die Gelegenheit.
Nach dem Spanischen Erbfolgekrieg beschloss der Rat, die Stadt
mit neuzeitlichen Werken zu befestigen, und legte ohne Zustim-
mung des Conseil général eine kleine Steuer auf zehn Jahre um
und verlingerte sie 1725 auf weitere zehn Jahre, da die Arbeiten
nicht vollendet waren. Die Unzufriedenheit der Biirger wurde
durch Angriffe genihrt, die der Aristokratie aus ihrer eigenen
Mitte kamen. Barthélemy Micheli, ein Ingenieur von Ruf, der in
fremden Diensten stand, griff den Festungsbau mit masslosen
Flugschriften an. Als auf 1735 eine Verliangerung der Steuer bevor-
stand, sah sich die Biirgerschaft vor. Die Bourgeois, die Mittel-
schicht, machten sich handlungsfihig, indem sie die 17 Kompanien,
in die sie eingeteilt waren, als politische Verbiande beniitzten. Das
verstiess zwar gegen das Gesetz. Aber die Bourgeois, obschon eine
Minderheit, betrachteten sich als das Volk und schopften daraus den
sittlichen Anspruch, die Schranken des Gesetzes zu iibertreten.
Diese Uberzeugung hatte eine grosse Zukunft; sie wurde das Grund-
recht der Umwilzungen, die das Antlitz von Europa wandeln soll-
ten. Auch darin wurden die Genfer vorbildlich, dass sie die Presse
als tdgliche Waffe beniitzten. Da es keine Zeitungen gab, hielt eine
Fiille von Flugschriften die Entziindung frisch, und wenn die Feder
nicht ausreichte, trat die Biirgerschaft unter Waffen. Als die Ari-
stokraten zum Gegenschlag riisteten, erhob sie sich im August 1737,
nahm in blutigem Strassenkampf die Stadt ein und setzte die Be-
horden in Haft.

Da schritten die Nachbarn ein. Ziirich und Bern beriefen sich
auf ihr Burgrecht von 1584, Frankreich auf den Schutzvertrag von
1579. Die Behorden kehrten in das Amt zuriick. Aber eine Ver-
sohnung war nicht méglich, da die Forderungen sich nicht ver-
einigen liessen. So mussten die Nachbarn vermitteln. Bern erkannte
damals nicht die grundstiirzende Bedeutung der Genfer Unruhen,
wohl aber das Gefidhrliche einer Parteigesinnung, die den Vortritt
vor dem Gesetz verlangte. Im Herbst 1737 kamen die Vertreter
der beiden Stidte nach Genf. Bern ordnete den Schultheissen Isaak
Steiger und Ludwig von Wattenwyl ab., Wattenwyl war der Unent-
behrliche, den Bern einsetzte, wo eine kluge, feste Haltung nottat,
1712 als Befehlshaber des Regiments in der Ostschweiz, 1723 in
Lausanne zur Beilegung des Davelhandels, 1729 in Chur und 1733
in Ausserrhoden zur Schlichtung der Unruhen. Er war einer der
Minner, Stiitzen fiir jeden Staat, die anspruchslos zur Stelle sind,
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wo Schwieriges zu iibernehmen ist. Die Boten der beiden Stidte
schafften das erste Hindernis hinweg, indem sie die Biirgerpartei
bewogen, dem allgemeinen Verzeihen die Zustimmung zu geben.
Dann traf der Vertreter Frankreichs ein, General Graf Lautrec.
Die Boten der beiden Stddte gingen darauf aus, das Friedenswerk
nicht dem Entscheid Frankreichs zu iiberlassen. Der leitende Mini-
ster Kardinal Fleury hatte den Ehrgeiz, seine aufgeklirten Nei-
gungen in Genf zu bekunden; darum wies er Lautrec an, den Biir-
gern entgegenzukommen. Ziirich und Bern aber begehrten nicht,
mit einem vollen Sieg der Revolution ein verfiihrerisches Beispiel
aufzustellen. So kam das viel berufene Versohnungswerk, Régle-
ment de l'illustre médiation, zustande, fiir das die vermittelnden
Staaten die Gewihr iibernahmen. Es leitete die Trennung der aus-
filhrenden und der gesetzgebenden Gewalt ein. Der Conseil général
erhielt den Entscheid iiber Gesetze, Krieg und Frieden und Ver-
trige mit dem Ausland, nicht aber die Bestellung der Rite; auch
durfte er nur behandeln, was ihm die Regierung vorlegte. Trotz
dieser Einschrankung trug die Biirgerpartei den Sieg davon; dafiir
wurden ihr politische Verbindungen untersagt. Die Natifs erhielten
einige kleine Erleichterungen. Der Genfer Rousseau urteilte, dass
die Vermittlung das Beste geschaffen habe, was moglich gewesen
sei, und empfing von ihr Anregungen fiir sein Buch iiber den
Gesellschaftsvertrag.

Es folgten einige Jahrzehnte der Ruhe mit einem neuen Auf-
schwung der Industrie, der das Staunen und Nachdenken Europas
erregte. Der Reichtum, der den Biirgern zustromte, schwellte ihr
Selbstbewusstsein. Die Aristokratie dagegen erwartete, dass dieses
Gliick die politischen Begierden ermatten werde. Sie fiihrte den
Staat iiberlegen und uneigenniitzig. Sie wies eine Anregung aus dem
Mittelstand, die Gehidlter der obern Beamten zu erhéhen, zuriick,
weil sie den Staatsdienst als Ehrenpflicht betrachtete. Sie war hoher
politischer Tugenden fahig; aber an ihren Vorrechten hielt sie fest.
Sie veroffentlichte keine Gesetzessammlung, wie das Reglement von
1738 sie verlangte. Dafiir milderte sie die alte kalvinische Sitten-
zucht, um die Genfer mit dem Genuss des Daseins zu befriedigen.
Da erschien 1761 Rousseaus «Contrat social». Das Parlament von
Paris liess 1762 Rousseaus Erziehungsroman «Emile» durch Hen-
kershand zerreissen. Der Rat von Genf folgte zehn Tage spéter und
nahm auch den «Contrat social» dazu. Die offentliche Meinung
Genfs verirteilte diese Verfiigung als eine Verletzung des Regle-
ments von 1738. Hundert Biirger reichten dem Rat eine Vorstel-
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lung, Reprisentation, gegen die Verdammung Rousseaus ein und
verlangten, dass sie gemiss Reglement vor den Conseil général
gebracht werde. Der Rat entgegnete, er habe das Verneinungsrecht,
droit négatif, und konne entscheiden, ob die Eingabe vor den
Conseil général gehore. Seine Auffassung war zutreffend, aber
unzeitgemiss. Hier entziindete sich der Kampf erneut; hier fanden
die Parteien ihre Namen. Die Aristokraten hiessen die Negativen,
die Biirger die Repridsentanten. Die Bewegung lief wieder durch
Jahre. Bald ging es nicht mehr um den Anlass selbst. Die Biirger
wollten den Wohlstand, den ihnen die Industrie gab, in Macht
umsetzen. Sie umgingen die Bestimmung des Reglements, das ihnen
die politische Organisation verbot, indem sie zwdlf Gesellschaften
bildeten, die sich zwangslos auf den Platzen und in den Girten
begegneten und ihre Losung von einem geheimen Ausschuss emp-
fingen. Sie verzichteten auf Waffengewalt und ergossen ihre Lei-
denschaft in einem riicksichtslosen Federkampf. Die Genfer beur-
teilten mit der Bildung des Jahrhunderts schneidend Staat und
Gesellschaft. Seltsam tonte der Presselirm in die schweizerische
Stille.

Um die Behorden zum Nachgeben zu zwingen, wihlte der Con-
seil général keine Biirgermeister fiir das Jahr 1766, in der Hoff-
nung, damit die Verwaltung lahmzulegen, eine offenkundige Ver-
letzung des Reglementes. Jetzt horchte Europa auf und schaute
nach Genf. Der Rat rief unter dem Widerspruch der Reprasentan-
ten die Garanten von 1738 an. Bern und Ziirich ordneten im Marz
1766 ihre bevollmachtigten Vermittler ab. Von Bern waren es
Welschseckelmeister Augspurger und Ratsherr Sinner, von Ziirich
Heinrich Escher und Hans Konrad Heidegger. Der Auftrag scharfte
den Boten ein, gemidss dem Reglement zu schlichten. Frankreich
war durch den Botschafter Beauteville vertreten. Die Bevollmich-
tigten trafen im Miarz 1766 in Genf ein. Wieder ging die Absicht
der beiden Stadte darauf aus, Genf den Frieden zu geben, ohne
Frankreich das Machtwort zu lassen. Als die Vertreter die Parteien
einluden, ihre Beschwerden einzureichen, weigerten sich die Repri-
sentanten, weil sie die Vermittlung verwarfen. Hier fasste sie der
leitende Minister Frankreichs, der Herzog von Choiseul, der von
den Aristokraten gewonnen war. Ungleich 1738 setzte sich Frank-
reich fur die Regierung ein, und das fiihrte die Schweizer auf
die Seite der Reprisentanten, deren Gedanken sie nicht teilten.
Besorgte doch Bern, die ziigellosen Flugschriften Genfs konnten
die Zersetzung in die Waadt tragen. Auf Wunsch der Negativen
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schlug Beauteville den Vermittlern vor, dem Rat von Genf eine
Rechtfertigung fiir das Vergangene auszustellen. Wohl war der Rat
in der Presse schnode verleumdet worden, aber nicht véllig schuld-
los. Er hatte die Herausgabe der Gesetze unterlassen. Die beiden
Stidte zauderten daher, die Rechtfertigung zu bestitigen. In Genf
schmihten die Reprisentanten den Botschafter Beauteville. Als er
von den schweizerischen Abgeordneten die Bestrafung verlangte,
stiess er mit ihnen heftig zusammen. Aber die beiden Stiddte lenk-
ten ein, um Choiseul nicht zu eigenmichtiger Gewalt zu reizen,
und billigten die Rechtfertigung. Der Grosse Rat von Bern pflich-
tete mit 106 gegen 70 Stimmen bei.

Dann schritten die Vermittler dazu, den Streit der Stadt zu
schlichten. Da sie das Reglement von 1738 zu Grunde legten, sties-
sen sie die Reprisentanten ab, die mehr davon tragen wollten, als
das Reglement ihnen gab. Nur ungern stimmten Zirich und Bern
dem Vermittlungsentwurf zu, den Beauteville verfasst hatte. Der
Conseil général verwarf Ende 1766 den Vorschlag mit 1095 gegen
515 Stimmen. Sogleich kiindete Beauteville die Sperre an, und mit
ihm verliessen viele Aristokraten die Stadt. Die.schweizerischen
Vertreter kehrten heim. Zwischen anmassenden Reprisentanten,
unnachgiebigen Aristokraten und den Anschligen Choiseuls ein-
geengt, hatten sie die Lage nicht beherrscht, sondern sich beschie-
den, das Ausserste zu verhiiten. Die Stimmung war in Bern der
Genfer Sache nicht giinstig. Der Rat verurteilte die Gewalttitigkeit
Choiseuls wie die Willkiir der Reprédsentanten. Der Rat stiess sich
besonders daran, dass die Genfer sich die Einmischung von aussen
verbaten und doch den Schutz Berns beanspruchten.

Choiseul fiihrte seine Drohungen aus. Franzosische Truppen
umzogen anfangs 1767 die Stadt und legten ihren Verkehr lahm.
Genf setzte dem Zwang Festigkeit entgegen, und die Teilnahme
Europas stirkte seinen Mut. Ziirich und Bern missbilligten die
Sperre. Die Gebildeten, die Hofe verurteilten Choiseul. Dieser sah
ein, dass er vor Europa verloren habe, und hob die Sperre auf.
Da die giitliche Vermittlung gescheitert war und es den Garanten
des Reglements von 1738 zufiel, bei Streitigkeiten den Spruch
zwischen den Parteien zu fiallen, arbeiteten die Vertreter der bei-
den Stiadte und Beauteville einen Entscheid aus, der den Rat von
Genf verpflichtete, die Gesetze zu versffentlichen und das Verbot
der politischen Verbindungen zu bestitigen. Die Biirgerpartei an-
erkannte weder den Spruch noch das Spruchrecht der Schutz-
staaten, sondern nahm die Gelegenheit wahr, die fremde Aufsicht
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abzuwerfen. Sie erklirte, sie wiirde den Schiedsspruch auch mit
ungesetzlichen Mitteln verhindern. Das sagte das bewaffnete Ein-
greifen der Schiitzer an. Davor schraken beide Parteien Genfs
zuriick und verstindigten sich. Der Conseil général genehmigte am
9. Midrz 1768 eine neue Ordnung, die den Repréasentanten den Sieg
gab. Der Conseil général durfte die Hilfte des Grossen Rates wih-
len und jahrlich vier Mitglieder des Kleinen Rates ausstossen. Die
Ordnung bestatigte die Pflicht, die Gesetze herauszugeben, und fand
die Unterschicht der Natifs diirftig ab; die Meisterschaft in einigen
kleinen Handwerken, nicht in den grossen Berufen wurde ihnen
erlaubt. Bern schied unfroh aus dem Handel, von der neuen Macht
des Parteigeistes abgestossen, iiber Genf und Frankreich nicht be-
ruhigt. Gleich nachher begann Choiseul den Bau der Festung Ver-
soix, um Genf zu strafen. Das Leid fiel auf Bern und bestitigte
seine Gewohnheit, fiir Genf Verlust zu tragen.

Genf liess sich zu der Verfassung von 1768 vom Ausland begliick-
wiinschen. Sie sah aus wie der Fortschritt und enthielt in Wirklich-
keit neuen Keim der Zwietracht. Die Repridsentanten iiberhoben
sich ihres Sieges und machten von ihrer jungen Gewalt einen ge-
wagten Gebrauch. Sie beseitigten mit dem Recht der Wegwahl
Minner, die Zierden des Staates, nicht aber Giinstlinge des Mittel-
standes waren, aus dem Kleinen Rat. Erbitterung erfilllte die Ari-
stokratie; sie fand Hilfe in dem andern gekrankten Stand. Die
Natifs hatten die Reprédsentanten in den letzten Wirren unterstiitzt.
Geringer Lohn wurde ihnen in der Verfassung. Aber das Licht des
Jahrhunderts fiel auch in ihre Erniedrigung und verhiess ihnen
Erlosung. Sie nahmen sich die Reprisentanten zum Vorbild und
begehrten die wirtschaftliche Gleichheit, die Freiheit in Handel
und Gewerbe. Die Aristokratie, die an den biirgerlichen Geschiften
nicht teilnahm, wurde ihnen gewogen. Die Repriasentanten, die
einen von Europa bewunderten Kampf gefiihrt hatten, um der
Aristokratie die Vorrechte zu entreissen, gedachten nicht, ihre Vor-
rechte mit den Natifs zu teilen. Sie erlagen dem Irrtum erfolg-
reicher Revolutiondre. Weil sie gesattigt waren, wollten sie die
Bewegung schliessen, die sie entfesselt hatten. Als sich die Natifs
zusammentaten, beissende Flugschriften ausstreuten und trotzige
Lieder sangen, griffen die Reprasentanten 1770 zu den Waffen,
um einen Ehrgeiz zu ahnden, der sich von dem ihrigen nur durch
seine geringere Begehrlichkeit unterschied. Die Natifs wurden ver-
folgt, ihre Fiihrer ohne Urteil verbannt, ihre Anspriiche vom
Conseil général verdammt. Die Reprisentanten misshandelten unter
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andern einen jungen, unscheinbaren Natif, Isaak Cornuaud, der
nicht vergass. Die Natifs hatten den «Contrat social» Rousseaus
auch gelesen. Der Hass sprang zwischen den heiden Schichten auf,
weil sie ihn anders verstanden.

Die Ausschliesslichkeit wurde den Repridsentanten verderblich,
weil sie sich zugleich mit den Aristokraten iiberwarfen. Der Rat
hatte die Herausgabe der Gesetze vorziiglichen Kennern anver-
traut. Da der Stoff ausgedehnt und dunkel war, kam die Arbeit
nur langsam vorwirts, zumal die Représentanten die Gesetze mit
den neuen Lehren durchtrinken wollten. Beide Parteien iiberwar-
fen sich 1779, und gleich meldeten sich die Natifs, die an Zahl die
beiden obern Stinde iibertrafen. In Isaak Cornuaud erstand ihnen
der Vorkimpfer. Da die Reprisentanten den Natifs gewerbliche
und politische Zugestdandnisse verweigerten, fiihrte er sie den Ari-
stokraten zu, die ihnen wirtschaftliche Freiheit gewdhren wollten.
Ein Meister der Feder, fasste er die gefeierten Wortfiihrer des
«Contrat social» bei ihren Widerspriichen und warnte seine An-
hinger vor triigerischen Versprechungen der Repridsentanten. Wah-
rend es immer deutlicher wurde, dass das Parteileben ohne irgend-
welchen Grad von Befangenheit unmoglich ist, blieb er unbestochen
und grausam klar. Wieder richtete Europa seine Blicke nach Genf.
In Versailles verlor Minister Vergennes die Geduld iiber Genfs
Haltlosigkeit. Die Ereignisse triecben der Gewalttat zu, Aristokraten
und Reprisentanten warben um die Natifs. Diese spalteten sich.
Die einen horten auf Cornuaud und schlugen sich zu den Aristo-
kraten; die andern trauten den Verheissungen der Reprisentanten
und gingen zu ihnen iiber. Die Unbesonnenheit des Reprédsentanten
Du Roveray reizte Vergennes zu dem Eingriff, den Ziirich und
Bern befiirchteten. Du Roveray fiel im Grossen Rat gegen die Ein-
seitigkeit des Ministers aus. Von Versailles kam ein niederschmet-
ternder Brief, der den Rat bewog, den kiihnen Sprecher in Haft
zu setzen. Jetzt liessen sich die Reprasentanten nicht linger halten;
sie wagten das Ganze. Sie besiegten am 5. Februar 1781 die Geg-
ner im Strassenkampf und notigten den Behorden mit Waffen-
drohung einen Erlass ab, der am 10. Februar vom Conseil général
genehmigt wurde. Er brachte den Natifs Zugestindnisse, die ihre
Begehren iibertrafen. |

Der Rat rief Ziirich und Bern. Bern stellte Truppen bereit, um
seinem Wort in Genf Nachdruck zu geben. Seckelmeister Niklaus
Friedrich Steiger und Altseckelmeister von Wattenwyl gingen als
Vertreter Berns ab; die ziircherischen folgten. Die Berner geboten



424

den Reprisentanten, die Waffen niederzulegen, damit nicht Ver-
gennes Anlass zum Einschreiten finde, und wurden erhort. Ver-
gennes und die beiden Stidte verurteilten den erzwungenen Erlass
vom 10. Februar, und der Kleine Rat von Genf weigerte sich, ihn
in Kraft zu setzen. In Versailles wuchs das Verlangen, den Brand-
herd an der Grenze Frankreichs auszutreten. Die beiden Stidte
dagegen wollten Genf friedlich beruhigen und ihm den Ehrgeiz
einflossen, selbst eine Ordnung zu schaffen, die allen Stédnden
gerecht wiirde. Steiger ragte nach dem Urteil der Genfer unter
den Vertretern empor. Aber er bot vergeblich seine Talente auf.
Das Geschehene liess keine Verschnung aufkommen. Die jugend-
lichen Fiihrer der Reprédsentanten wiegten sich in einem wort-
reichen Selbstbewusstsein. Die Aristokraten versteiften sich auf die
Weigerung, einen erpressten Erlass anzuerkennen. Frankreich zog
seine Garantie des Reglements von 1738 zuriick und uberliess den
beiden Stidten den Austrag; Vergennes behielt sich freie Hand vor.
Um einem ungebundenen Frankreich auf gleichem Fuss zu begeg-
nen, traten Ziirich und Bern ebenfalls von der Garantie zuriick.
Genf war sich selbst iiberlassen.

Biirger und Natifs ergriffen am 8. April 1782 die Waffen, be-
michtigten sich der Stadt und setzten einen Sicherheitsausschuss
mit unumschrinkter Vollmacht ein. Diese Gewalttat entzweite Genf
mit seinen Freunden in der weiten Welt; sie erkannten, dass die
neuen Lehren fiir sich Duldung beanspruchten und selbst keine ge-
wahrten. Bern hatte ein langes und geduldiges Verstindnis fiir den
besondern Geist Genfs gezeigt. Obschon nicht mehr durch die Ga-
rantie verpflichtet, sah es ein, dass es eingreifen miisse. Wahrend
sich Ziirich mit seiner Entfernung entschuldigte, handelte Bern, um
nicht Frankreich allein vorgehen zu lassen. Aus den Grenadier-
kompanien der deutschen und welschen Regimenter wurden 2000
Mann ausgezogen. Frankreich sandte 6000 Mann unter dem General
De Jaucourt, Sardinien 3000 unter dem General La Marmora. In
den letzten Tagen Juni iiberschritten die Truppen der drei Staaten
die Grenzen und schlossen Genf ein. Ihre Batterien erhoben sich
vor den Mauern der Stadt, und Jaucourt forderte die Ubergabe.
Die Genfer jeden Alters und Geschlechts hatten begeistert Hand
angelegt, um die Stadt zu befestigen, und harrten entschlossen des
Kampfes. Die Wortfiithrer zeigten nicht die gleiche Zuversicht. Am
1. Juli stellte Jaucourt die letzte Aufforderung, die Tore zu 6ffnen.
In stiirmischer Bewegung iibertrug die Biirgerschaft den Entscheid
einem Ausschuss von 120 Mann. Am Abend trat er zusammen. Die
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Fithrer redeten fiir die Ubergabe. Da sie nicht den Mut hatten, den
wirtschaftlichen Fall der Stadt zu verantworten, zogen sie den mo-
ralischen vor. Der Ausschuss stimmte mit Mehr der Ubergabe zu.
Die getauschten Verteidiger sandten den iiber den See entweichen-
den Parteihduptern Kugeln nach. Am nichsten Tag zogen die Be-
lagerer ein. :

Der greise General Robert Scipio Lentulus fiihrte die Berner.
Er ging mit seinen Behorden darin einig, dass er vor Frankreich
auf der Hut blieb. Bern fiirchtete fir die Unabhingigkeit Genfs
und sah es gern, dass auch Sardinien ohne vertragliche Verpflich-
tung an der Befriedung Genfs teilnahm. Der franzosische Befehls-
haber Jaucourt erwies Lentulus, dem er bei Rossbach gegeniiber-
gestanden hatte, hohe Ehre und nannte ihn seinen Lehrer und
Vater. Gleichwohl hiitete sich Lentulus und besetzte am Morgen
des 2. Juli vor den Franzosen Genf mit seinen Bernern. Dieses habe
Bern allein seine Erhaltung zu verdanken, meldete er mit Genug-
tuung nach Hause, und die Heimat antwortete ihm mit einem Ju-
bel, als ob Bern selbst gerettet worden sei, berichtet Meiners, der
sich eben in Bern aufhielt. Bern empfing die Gliickwiinsche Ziirichs
und Friedrichs des Grossen. Der bernische Auszug blieb nur ein
paar Tage in Genf und kehrte rasch heim. Lentulus liess 400 Mann
zuriick, die mit Franzosen und Sardiniern als Besatzung dienten.

Die Frieden stiftenden Staaten entwarfen fiir Genf eine neue
Verfassung. Sie nahm dem Conseil général die Errungenschaften
seit 1738. Wihrend die Reprisentanten einbiissten, erhielten die
Natifs die ersehnte gewerbliche Gleichberechtigung. Die darnieder-
geworfene Stadt fiigte sich. Die Friedensstifter zogen 1784 ihre
Besatzungen zuriick, weil die neue Ordnung geniigend gesichert
schien. Bern stellte eine missige Kostenrechnung von 74 000 Fran-
ken, liess sie aber auf dringendes Anhalten der Genfer fallen. Dafiir
hatte es die Vorwiirfe der geflohenen Reprisentanten entgegen-
zunehmen. Von den neuen Lehren iibernommen, hatten sie trotz
ihrer ruhmlosen Niederlage das Hochgefiihl, Bern vor das Gericht
der Zeit zu laden. Niachst Ziirich stellte Genf die grossten An-
spriiche an die Freundschaft Berns. In fritheren Zeiten hatte Bern
die Stadt gegen dussere Feinde, im 18. Jahrhundert gegen die Gei-
ster, die sie selbst erzeugte, zu wahren. Die Genfer iiberliessen sich
ihren Parteiungen, weil sie wussten, dass Bern einspringen musste,
um sie vor dem Zugriff Frankreichs zu schiitzen. Dieser Biindnis-
pflicht zu geniigen, legte sich Bern Miihe und Kosten, legte es sich
das grossere Opfer auf, in Genf um der Verséhnung willen Grund-
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sitze gelten zu lassen, die ihm fremd waren. Wie ehedem als Hoch-
burg des Kalvinismus erschien nun Genf als Stadt des neuen Lichts;
das trug seinen Namen in die weite Welt. Das erdenschwere Bern
hatte sich nie fiir auserwihlt gehalten.

Die Ordnung von 1782 hatte nicht Bestand. Anfangs 1789, kurz
vor der franzosischen Revolution, wurde sie von den Reprisentan-
ten leicht beseitigt und durch eine Verfassung ersetzt, die den Be-
siegten von 1782 die Macht zuriickgab. Es war eine kurze Erholung.
- Wihrend der Herrschaft der Bergpartei in Paris verfiel Genf dem
revolutiondren Schrecken, der mit Konfiskationen und Bluturteilen
wiitete. Syndic Jean Baptiste Fatio, der Enkel des Freiheits-
kdampfers von 1707, wurde 1794 durch eine Volksabstimmung zum
Tod verurteilt. Der Ring hatte sich geschlossen. Er deutete an, was
die Gedanken aus den Menschen und die Menschen aus den Ge-
danken machen. Eine Mittelschicht bekampfte mit Hilfe der Unter-
schicht die herrschende Oberschicht und brachte sie zu Fall; dann
wurde sie von der Unterschicht angefallen und gestiirzt. Damit
nahm Genf die Zukunft vorweg.
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III. KAPITEL

Der Staat im 18. Jahrhundert

1. Die Grundgesetze

Die Patrizier hatten wegen ihrer Rechte nicht ein schlechtes
Gewissen, wohl aber die Sorge, dass sie missbraucht wiirden. Sie
waren vor sich selber auf der Hut. Darum war es von je der mass-
gebende Zug, dass die Geschifte kollegial behandelt und dem ein-
zelnen wenig Befugnisse iiberlassen wurden. Die Personlichkeit war
eingetan. Die Staatsordnung stand im ganzen fest, war aber nicht
in allen Einzelheiten genau bestimmt. Die Grundgesetze im Roten
Buch konnten nur mit Zweidrittelsmehr vom Grossen Rat abgein-
dert werden. Der Kleine Rat und die Sechzehn bereiteten die An-
trige dazu vor. Man verfuhr mit einem Bedacht, der den Uber-
eilungen vorbeugte, aber die Geduld oft auf die Probe stellte. Die
beiden Behorden erhielten 1710 eine Beschwerdeschrift wegen der
Wahlen zur Begutachtung; ihre Antrige wurden erst 1718 zum
Beschluss erhoben. Man iibte die Vorsicht, wichtige Neuerungen
auf Probe einzufiihren. Das Gesetz iiber die Wahl in den Kleinen
Rat wurde 1723 auf drei Jahre angenommen, dann auf zehn Jahre
verlingert und 1735 in das Rote Buch eingeschrieben. Das Staats-
denken verfeinerte sich. Man unterschied besser zwischen Zufil-
ligem und Dauerndem. Immer mehr wurden die Grundsitze im
Roten Buch, die Ausfiihrungsbestimmungen und Sondererlasse in
den Burgerspunkten niedergelegt. Zu einer volligen Bereinigung
rang man sich nicht durch. Doch sprach der Grosse Rat in der
zweiten Hilfte des Jahrhunderts von Konstitution und von konsti-
tutionsmissigen Beschliissen. Hatte man frither die sogenannten
Standeskrankheiten als Wirkungen des menschlichen Herzens be-
trachtet, die Gott allein andern konne, so erstarkte im Licht des
Jahrhunderts die Zuversicht, dass der Menschenwille solchen Ubeln
steuern konne. Die Neuerungen zielten auf eine schiarfere Um-
schreibung der Amtspflichten, wehrten den Missbriuchen bei den
Wahlen und in der Verwaltung und stiessen Veraltetes ab. Die Un-
zufriedenen von 1710 hatten sich auf den revolutioniren Brief vom
Matthiastag 1384 berufen, der die Ratswahlen der Gemeinde iiber-
trug. Solche Anspriiche wurden durch eine Anderung des Siegels
zuriickgewiesen. Dieses hatte bisher die Unterschrift civitas et com-
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munitas Bernensis, Stadt und Gemeinde von Bern, getragen. Sie
wurde 1722 durch die Worte respublica Bernensis, Staat Bern,
ersetzt.

Die Gesetzgebung suchte die Befugnisse der beiden Rite ge-
nauer zu unterscheiden und zog dabei die Grenze zugunsten des
Grossen Rates, den das Rote Buch als Triger der hochsten Gewalt
bezeichnete. Beschliisse von 1731 und 1761 unterstellten ihm ein-
deutig die bundesherrlichen Sachen, die Aussenpolitik, die Regalien
in den gemeinen Herrschaften, die Anstinde mit Nachbarorten und
Fiirsten. In diesen Geschiften erteilte er den Gesandten die In-
struktion und nahm ihren Bericht entgegen. Er allein konnte den
Staat fiir andere verbiirgen. Er bewilligte alle Ausgaben iiber 100
Taler. Der Buchstabe des Roten Buches zeugte fiir ihn, die Wirk-
lichkeit gegen ihn. Der Kleine Rat sass taglich mit Ausnahme des
Dienstags. Er behandelte alle Geschiafte und gab nach seinem Er-
messen dem Grossen Rat Auskunft. Dieser konnte schon deshalb
nicht eine volle Sachkenntnis erlangen, weil keine gedruckten Ver-
waltungsberichte und Staatsrechnungen ausgeteilt wurden; er wurde
nur miindlich unterrichtet. Der Grosse Rat versammelte sich drei-
mal, zur Zeit der Ernte und der Weinlese zweimal in der Woche.
Seine Mitglieder hatten wohl das Recht auf eigene Antrige, die
aber auf einen langen Weg verwiesen werden konnten; denn er
bestellte seine Geschiftsordnung nicht selbst. Der Schultheiss
oder sein Statthalter fiithrte den Vorsitz in beiden Raten. Er hatte
keine Stimme, damit er nicht zum Austritt genotigt wurde, wenn
ein Geschift ihn oder seine Angehorigen beriihrte. Der Gang der
Beratung war ihm anheimgegeben. Es durfte nur behandelt werden,
was er zu Beginn der Sitzung anfiihrte, und er reihte die Antrige
fir die Abstimmung auf. Nach der Ordnung von 1702 sollen die
Berichterstatter im Grossen Rat ohne Umschweif reden und nicht
wiederholen, was sie schriftlich niedergelegt haben. Kein Mitglied
darf zu einem Geschidft zweimal sprechen, es sei denn, dass ein
anderes Falsches vorbrichte. Bei den Beratungen soll man den
regimentischen Anstand wahren, einander nicht ins Wort fallen
oder falsche Griinde unterschieben und den Gegner nicht mit ste-
chenden und drohenden Ausfillen verletzen.

Verschwiegenheit war Grundsatz. Die Verhandlungen, die Ver-
waltung, der Staatsschatz, die Truppenstirke wurden geheimgehal-
ten. Man verbarg sie vor dem Ausland, das Berns Macht nur ver-
muten, nicht ermessen sollte. Verschwiegenheit wurde namentlich
auch fiir die Stimmenzahlen bei Wahlen und fiir Gerichtsverhand-
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lungen geboten; das Rote Buch nennt sie eine der schonsten Zier-
den des Richters. Das Gesetz von 1703 schloss Ubertreter auf ein
Jahr aus beiden Riéten aus. Wer durch den Vertrauensbruch das
Wohl des Staates schidigte, sollte iiberdies nach Gestalt der Sache
gestraft werden. Das hinderte nicht, dass Freunde Frankreichs die
Beratungen und Beschliisse dem Botschafter nach Solothurn mel-
deten. Doch solche Verletzungen waren Ausnahmen. Wenn es hin-
gegen galt, die Neugierde zu befriedigen, band kein Gesetz die
Zungen. Die Stadt wollte wissen, wer einen Bewerber, ein Gesuch
empfohlen oder bekimpft habe. Gar bei Burgerbesatzungen wurde
das Geheimnis offenes Stadtgespriach. Pfarrer Gruner trug die Er-
tebnisse der Burgerbesatzung von 1718 genau in seine Chronik ein;
er wusste von den Wahlherren, wen sie nominiert, wie viele Stim-
men die Bewerber erhalten hatten. Die Bemiihungen des Gesetz-
gebers galten der Unabhingigkeit der Grossratsverhandlungen. Ein
Erlass von 1562, der den Mitgliedern des Grossen Rates die An-
nahme von Geschenken verbot, wurde 1710 verschirft. Wer ihn
iibertrat, sollte die Amter verlieren und biirgerlich tot sein. Nur
auf Gesandtschaften durfte man Gaben und Auszeichnungen an-
standshalber entgegennehmen, musste sie aber zu Hause der Obrig-
keit zur Verfiigung stellen. Wenn ein Mitglied des Grossen Rates
von einem Fiirsten zum Rang eines Ministers erhoben oder mit
einer Gesandtschaft nach Bern betraut wurde, war es fiir diese Zeit
im Grossen Rat eingestellt.

Die Austrittsordnung wollte den Familieneinfluss aus den Ge-
schiften ausschalten. Da die Ratsglieder durcheinander verwandt
und verschwagert waren, schiitzte sich das Patriziat durch pein-
liche Bestimmungen iiber Verwandtschaftsgrade und Austritts-
pflicht. Die Schiarfe der Vorschriften richtete sich nach der Wichtig-
keit der Grossratsverhandlungen. Am strengsten lauteten sie fiir
Rechtsspriiche, Wahlen und Beratungen iiber den Séldnerdienst. In
diesen Fillen schieden die Blutsverwandten in aufsteigender und
absteigender Linie, die Seitenverwandten bis zum Vetter zweiten
Grades, die Neffen, Grossneffen, Schwiegerviter, Schwiegersohne
und Schwiager aus. Wenn die Austritte den Rat unter 50 Mitglieder
senkten, durften die entfernten Verwandten wieder eintreten. Ein
Erlass von 1645 schiitzie das Klagerecht der Landleute. Wenn ein
Untertan eine Beschwerde vor den Grossen Rat brachte, musste der
Landvogt vor der Abstimmung austreten, und wenn er einen per-
sonlichen Nutzen dabei hatte, auch seine Verwandten. Im iibrigen
tat eher Ansporn zum Besuch der Sitzungen not. Es gab Mitglieder,
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die auf dem Land wohnten und nur erschienen, wenn Stellen zu
vergeben waren. Ein Erlass von 1732 schrieb ihnen vor, vom 1. De-
zember bis Ostern in der Stadt zu wohnen und an den Sitzungen
teilzunehmen, ansonst sie auf ein Jahr das Stimmrecht verloren
und sich um kein Amt bewerben durften.

Die Lebenserwartung des Patriziers galt dem Eintritt in den
Grossen Rat, der die Berechtigung zu den eintriglichen Amtern
gab. Der Kleine Rat und die Sechzehn bestitigten den Grossen zu
Ostern und ergénzten ihn in den Besatzungsjahren. Der Brauch galt,
dass jeder Wahlherr einen Bewerber nominieren durfte, der sicher
durchkam. Da die Wahlherren die Gunst ihren Angehorigen zu-
zuwenden pflegten, wurden die grossen Familien und Gesellschaften
immer michtiger, wihrend die kleinen aus dem Grossen Rat ver-
schwanden. Der Groll der Zuriickgesetzten beunruhigte die Stadt.
Daher strengte sich der Scharfsinn der Herrschenden an, die Aus-
schliesslichkeit mit der Ehrlichkeit des Verfahrens zu entschuldigen.
Die Unzufriedenheit hatte 1710 zu Unruhen gefiihrt. Eine Wahl-
verordnung wollte ihr 1718 entgegenkommen. Sie erhob den Brauch
der Nominationen zum Gesetz und billigte jedem Wahlherrn eine,
den beiden Schultheissen je zwei zu. Die kleinen Gesellschaften
sollten ihre Vertretung bekommen. Es wurde den Wahlherren ver-
boten, Abreden zu treffen. Stimmenkauf sollte geahndet werden.
Darum wurde zu gleicher Zeit das Gesetz iiber Miet und Gaben ver-
schirft. Wer als Richter oder Wiahler sich bestechen liess, wurde
als eidbriichig angesehen. Geber und Empfinger verloren alle Am-
ter; hatten sie keine, wurden sie an Gut und Leib gestraft. Ein
anderer Erlass aus diesen Tagen legte den Wahlherren die eidliche
Pflicht auf, die Tiichtigsten auszulesen. Hier aber versagte die Kraft
des Gesetzes, weil es dem Wahlherrn nicht verbieten konnte, den
Sohn, den Neffen, den Freund als den Geeigneten zu betrachten.
Das Wahlgesetz von 1718 schloss die Quellen des Ubels nicht. Der
Gesetzgeber erkannte selbst, dass es schwierig und gefihrlich sei,
gegen Schuldige aus «starken Héusern» das Bestechungsgesetz an-
zuwenden. Darum wurde 1727 die Satzung erneuert, dass der Grosse
Rat in solchen Fillen geheim abstimmte. Ein Erlass von 1738 unter-
driickte den Brauch, dass ein Burger sich mehrere Zugéinge eroff-
nete, indem er auf zwei Gesellschaften Stubengeselle wurde. Ein
weiterer von 1752 legte jedem Neugewdhlten am Ostermontag den
Reinigungseid auf, dass er keinen Bestechungsversuch unternom-
men habe. Fiihlte er sich nicht ganz schuldlos, so bekannte er sein
Gewissen dem Geheimen Rat. Dann blieb er im Amt, wihrend der
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‘Bestochene das Geld zuriickzuerstatten und die Strafe des Grossen
Rates zu gewirtigen hatte.

Bei einer Burgerbesatzung, die etwa alle zehn Jahre stattfand
waren gewohnlich bei 80 Stellen zu vergeben. Die Nominationen
nahmen durchschnittlich 50 vorweg, so dass nur 30 zur freien Wahl
standen. Die Sitte billigte dem Wahlherrn neben der Nomination
auch die Rekommandation eines Bewerbers zu, die aber nicht ver-
bindlich war. Bei einem genauen Abwigen konnte man bis auf den
Sitz berechnen, wer bei einer Burgerbesatzung gewahlt wiirde. Es
gab durchdringende Kenner, deren Voraussagen als verbiirgt galten.
Bewerber, die gute Hoffnung hatten, wenn eine Stelle mehr auf-
ging, bewogen alte Standesglieder, um einen hohen Preis, der bis zu
30 000 Pfund ging, rasch ver der Besatzung zuriickzutreten. Das
Gesetz schritt 1765 gegen solche erschlichenen Verzichte ein und
verfiigte, dass nur dann iiber eine Burgerbesatzung abgestimmt wer-
den solle, wenn 80 Sitze durch Tod, nicht durch Verzicht erledigt
seien.

Der Brauch arbeitete fiir die machtigen Familien und @ngstigte
die kleinen, die befiirchteten, den Sitz im Grossen Rat zu verlieren
und aus dem Kreis der Herrschenden ausgeschlossen zu werden. Sie
fanden einen Trost in der Einrichtung der Sechzehn. Diese wurden
jahrlich aus dem Grossen Rat ausgelost. Auf die Vennergesellschaf-
ten entfielen je zwei und auf die kleinen je ein Mitglied. Das Ver-
fahren begiinstigte einen Gryff oder Egger eher als einen Erlach
oder Bonstetten, weil keiner das Los ziehen durfte, der einen Vater
oder Bruder im Kleinen Rat hatte. Die Sechzehn aus kleinen Ge-
sellschaften nominierten Bewerber aus ihrem Kreis. Von den Sech-
zehn ging iiberhaupt das Ungewisse und Aufregende der Wahlen
aus. Am Montag vor Ostern wurde die Besatzung beschlossen, am
Mittwoch die Sechzehn ausgelost; am Freitag fand die Besatzung
statt. Familien schlossen auf diesen Gliicksfall hin Vertrige, die
freilich nicht immer eingehalten wurden. Die Tochter der Wahl-
herren eroffneten eine Aussicht, weil sie mit ihrer Hand das Barett,
die Stelle im Grossen Rat, die einer Mitgift von 30 000 Pfund gleich-
geachtet wurde, einkehrten. Einem gewandten und gefilligen Be-
werber konnte hier das Gliick erbliihen. Wenn es um die Tochter
eines der Sechzehn ging, musste er freilich die Braut in zwei Tagen
gewinnen, eine knappe Frist fiir Berns Menschenschlag. Den Aus-
schlag gab nicht der Wunsch der Tochter, sondern der Vater, der
unter den anstromenden Freiern die Wahl traf, wahrend die Mutter
den Schmerz der Tochter iiber eine enttduschte Neigung mit der
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schimmernden Zukunft auf einem landvégtlichen Schloss zu lindern
hatte, wie das Sigmund von Wagner in seinem «Goldenen Zeitalter
Berns» gar anmutig geschildert hat. Die Barettlitochter wurde durch
Europa besprochen.

2. Die Osterwahlen

Die Wahlwoche fiel auf Ostern. Am Montag vor Ostern wurde
der Grosse Rat befragt, ob er Burger machen, sich ergianzen wolle.
Er war geneigt, dies zu verneinen; denn je linger die Besatzung
verschoben wurde, um so mehr schrumpfte die Zahl der Bewerber
fiir die Landvogteien. Lehnte er ab, so folgte eine Wahlwoche ohne
Aufregung. Am Mittwoch wurden die Sechzehn ausgelost, deren
Amt nun wenig Reiz hatte. Am Hiibschen Donnerstag bestitigten
Kleinrat und Sechzehn den Grossen und schieden allenfalls Un-
wiirdige aus. Am Ostertag verkiindeten die Weibel den Standes-
gliedern durch einen Schlag an die Haustiire die Bestatigung. Am
Ostermontag entfaltete Bern seine Standespracht. Kleiner und
Grosser Rat schritten in feierlichem Aufzug ins Miinster. Die Stadt-
wache bildete Hecke. In den Saal zuriickgekehrt, setzte der Grosse
Rat das Wahlgeschaft fort. Er hob den stillstehenden Schultheissen
ins Amt. War es durch Tod oder Riicktritt erledigt, folgte eine
Wahl. Der Deutschseckelmeister war Bewerber von Amtswegen.
Die Venner machten weitere Vorschlige aus dem Kleinen Rat. Die
Verwandten traten ab. Die Standesglieder gingen nacheinander
hinter den Umhang und legten in die Urne, die den Namen ihres
Erkorenen trug, die goldene Ballote, eine kleine, mit Goldpapier
iiberzogene Kugel. Wer am wenigsten Stimmen erhielt, schied aus;
seine Verwandten traten ein. Die Wahlginge losten sich ab, bis
schliesslich das einfache Mehr zwischen den beiden verbleibenden
Bewerbern entschied.

Dann wurden die Venner bestitigt. Hatte einer die vier Jahre
ausgedient, trat er zuriick und konnte erst nach vier Jahren wie-
der ins Amt gelangen. Der Ersatz wurde aus dem Kleinen Rat ge-
nommen. Das Verfahren war das gleiche wie bei der Schultheissen-
wahl. Dann traten der Stadtschreiber, der Rathausammann, der
Gerichtsschreiber und der Grossweibel in die Mitte des Saales und
baten um Bestitigung. Sie wurde gewihrt, wenn die Amtszeit nicht
abgelaufen war. Diese betrug fiir den Stadtschreiber zwolf, fiir die
andern vier Jahre. Diese Amter hiessen die Vorposten, weil sie als
Durchgangsstellen zum Kleinen Rat galten. Friiher hatten sie un-
begrenzte Dauer gehabt. Die Losordnung von 1731 setzte ihnen die
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Frist und unterwarf sie, mit Ausnahme der Stadtschreiberei, der
Verlosung. Hierauf wurde die Sitzung aufgehoben. Vor dem Rat-
haus bildete sich wieder der feierliche Zug. Die Stadtwache stand
unter Gewehr und riihrte das Spiel. Voraus schritten die Stadt-
laufer und die Posaunisten. Dann folgten die beiden Schultheissen,
der regierende mit dem Zepter in der Hand, und die iibrigen Wiir-
dentriger in der Amtstracht, die Ratsherren mit der Beriisse, die
andern Standesglieder mit dem Barett. Weibel und Stadtreiter
bildeten den Schluss. Was da feierlich schritt, war vor aller Augen
der Staat Bern. Beim Gesellschaftshaus des regierenden Schult-
heissen angekommen, bildete der Zug Halbkreis. Die Wiirdentriager
traten nacheinander vor und wiinschten unter Posaunenschall dem
hohen Herrn Gliick auf das Amtsjahr. Am Osterdienstag wurden
der Kleine und der Geheime Rat vom Grossen Rat bestatigt, ebenso
der Ratsschreiber, der Unterschreiber und die drei Ratsexspektan-
ten, der Eichmeister, Iseler geheissen, und die Weibel, am Mitt-
woch die Torhiiter, Turmwichter, Liufer und Uberreuter, Posten,
die zum Trost der tibergangenen Burger dienten. Am Donnerstag
“wurden die dusseren Amter, die Landvogteien, und die inneren,
die Posten in der Stadt, die ausgelaufen waren, durch das Los
besetzt. '
Der Grosse Rat konnte die Burgerbesatzung nicht nach volligem
Belieben bestimmen. Sein Vollbestand betrug 299 Mitglieder. Die
Ergianzung musste erfolgen, wenn er auf 200 Mitglieder gesunken
war, oder wenn 80 Sitze durch Tod erledigt waren. Die Besatzung
trat alle acht bis zehn Jahre ein. Wurde sie am Montag vor Ostern
beschlossen, wurde die Stadt vom Fieber befallen. In den Hausern
wurde Kriegsrat gehalten, wurden die letzten Pline geschmiedet.
Die Bewerber machten den Wahlherren die Aufwartung, die nomi-
nierten in weiBseidenen, die ungesicherten in schwarzseidenen
Striimpfen. Im stillen waren Viter, Miitter, Vettern und Basen
unterwegs, um den letzten Sturm zu geben und an Versprechungen
zu mahnen. Nicht nur die Tiichtigkeit des Bewerbers, sondern auch
das Alter und das Ansehen seiner Familic wurden gepriesen. Alle
Burger waren mit dem zuriickgelegten 29. Jahr wahlfdhig. Der
Kleine Rat, die Sechzehn, der Stadtschreiber, der Gerichtsschrei-
ber, der Rathausammann und der Grossweibel nahmen am Hiib-
schen Donnerstag und Karfreitag die Ergianzung des Grossen Rates
vor. Alle wahlfahigen Burger kamen zur Abstimmung, wie der
Schultheiss die Nummern aus dem Sack zog. Die Wahl erfolgte
durch Erheben von den Sitzen, so dass man einander iiberwachen

28
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konnte. Zwar traten die Verwandten der Bewerber ab; gleichwohl
gingen die Nominierten durch. Nur fiir wenige Stellen fanden freie
Wahlen statt. Als bei der Burgerbesatzung von 1727 der von seinem
Oheim nominierte Friedrich May nicht gewihlt wurde, fithlte man
die Grundlagen wanken. Man bewog einen betagten Herrn zum
Riicktritt, und der Grosse Rat ernannte selbst den ungliicklichen
Bewerber zum Mitglied. Unter den Wahlherren fehlten nie Un-
abhéngige, die dem Verdienst vor der Verwandtschaft den Vorzug
gaben. Am Abend des Karfreitags kamen die Zungen in Bern lange
nicht zur Ruhe, die einen vom Gliick, die andern von der Ent-
tauschung gelost. Am Ostermontag leisteten die Neugewidhlten den
Reinigungseid. Der 300. Sitz im Grossen Rat gehorte der verbur-
gerten Grafenfamilie von Dohna in Preussen. Es war eine Ehren-
wahl. Als man sie 1745 vergass, erinnerte Konig Friedrich II. daran.
Darauf verliech man den Sitz dem Grafen Albrecht Christoph und
sah ihm grossgiinstig nach, dass er mit seiner Base verheiratet war,
was vom bernischen Gesetz nicht gestattet wurde.

Wer in den Grossen Rat gelangte, hatte fiir seine Person gesorgt.
Wer die Zukunft der Familie sichern wollte, suchte den Sitz im
Kleinen Rat, der von seinem Nominationsrecht die Anziehungs-
kraft erhielt. Wenn eine Stelle im Kleinen Rat aufging, hob ein
Wettbewerb an, der das Patriziat zerriss. Der Grosse Rat einigte
sich 1722 in der Furcht Gottes, um den Praktiken zu begegnen,
auf ein Verfahren, das die gewiegtesten Bewerberkiinste durch
eine Verbindung von Wahl, Los und Geheimnis matt setzte. Nach
diesem Gesetz waren Burger in den Kleinen Rat wihlbar, die zehn
Jahre im Grossen Rat sassen und verheiratet waren. Sie gelangten
frithestens mit 40, gewohnlich mit 50 Jahren in den Kleinen Rat.
Ehedem waren die erledigten Stellen zu Ostern besetzt worden.
Um den Umtrieben nicht Zeit zu lassen, bestimmte das Gesetz, dass
die Neuwahl am Begriabnistag des Verstorbenen oder einen Tag
spiter erfolgen solle. Wahlbehorde war der Grosse Rat. Drei Mit-
glieder des Kleinen und sieben des Grossen Rates wurden ausgelost.
Sie gingen nacheinander hinter den Umhang, schnitten aus dem
Verzeichnis des Grossen Rates einen Namen heraus und warfen ihn
in die Urne. Ergaben sich nur funf oder weniger Vorschlige, so
war der Gang ungiiltig, weil er nach Verabredung aussah. Neue
Wahlherren wurden ausgelost, und wenn ihre Vorschlage sechs bis
zehn Namen erbrachten, waren sie giiltig. Alle Bezeichneten traten
mit ihren Verwandten aus. Dann folgten die Wahlginge. Hinter
dem Umhang waren die Urnen aufgestellt, jede mit einem Namen
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versehen. Die Mitglieder des Grossen Rates gingen nacheinander
hinter den Umhang und legten ihre Ballote in die Urne ihres Aus-
erkorenen. Wer am wenigsten Balloten erhielt, schied aus und trat
mit den Verwandten ein. Die Ginge folgten sich, bis vier Vor-
geschlagene blieben. Diese zogen das Los aus dem Sack. Die zwei,
die weisse Balloten erhielten, fielen aus. Zwischen den zwei andern,
die goldene zogen, entschied die Wahl. Dieses verwickelte Ver-
fahren liess unerwartete Ausginge zu. Das Los enttduschte oft
tiichtige Bewerber, so dass manche sechs- bis zehnmal in die Wahl
kamen, ehe sie Erfolg hatten. Im allgemeinen traten aber doch die
Leute in den Kleinen Rat, die man dort haben wollte. Der Neu-
gewihlte wurde zunichst Heimlicher von Burgern. Es gab deren
zwei. Sie gehorten dem Kleinen Rat an, fiihrten aber nicht den
Titel und die Beriisse, den Ratsherrenhut. Der iltere riickte bei
der niichsten Wahl zum Vollmitglied des Kleinen Rates auf. Aus
dem Mittelalter hing ein Uberbleibsel nach. Keiner konnte in den
Kleinen Rat gelangen, der nicht in der Stadt Bern geboren war.
Die Satzung wurde 1712 beschrinkt und 1779 ganz beseitigt.

Die hoheren Amter eines Venners, Seckelmeisters und Schult-
heissen wurden vom Grossen Rat aus dem Kleinen Rat besetzt. Sie
zu erreichen, war nicht Sache der Familienerhaltung, sondern des
personlichen Ehrgeizes, so dass man mit einem einfachen Verfahren
auskam. Die Besetzung des Venneramtes bereitete manchmal Ver-
legenheit, weil der Ausscheidende aus der gleichen Gesellschaft
ersetzt werden musste. So kam es vor, dass man auf das hohe Alter
greifen musste; 1742 wurde der 82jahrige Ratsherr Berseth und
1751 der 84 Jahre alte Ratsherr Morlot zum Venner erhoben.
Darum gestattete das Gesetz 1765, dass auch Mitglieder des Grossen
Rates, die eine Landvogtei versahen oder versehen hatten, vor-
geschlagen werden durften. Das Seckelmeisteramt, die zweite Wiirde
im Staat, war nicht besonders umstritten, weil es eine hohe Ver-
antwortung mit sich brachte. War die sechsjihrige Amtszeit zu Jo-
hanni im Sommer abgelaufen, wurde die Stelle mit einfachem Ver-
fahren besetzt. Die oberste Wiirde, das Schultheissenamt, hatte
einen engen Bewerberkreis. Es war eine stille Ubereinkunft, dass
sie den vornehmen und reichen Familien vorbehalten bleiben sollte,
weil sie mit den anspruchsvollen Pflichten der Standesvertretung
belastet war. Starb der regierende Schultheiss, wurde er sogleich
ersetzt. Starb der stillstehende, wartete man mit der Neuwahl bis
Ostern; um den Umtrieben vorzubeugen, verordnete 1746 ein Er-
lass, dass auch hier die Neuwahl sogleich erfolgen solle.
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Die Kanzlei hatte ihre eigene Beforderungsordnung. Thr Haupt
war der Stadtschreiber, und unter ithm arbeiteten der Ratsschreiber,
der Unterschreiber und die drei Ratsexspektanten. Sie mussten
nicht dem Grossen Rat angehiren; meist sassen die drei obern Be-
amten, bisweilen auch ein Exspektant darin. Die Amtsdauer des
Stadtschreibers betrug zwolf Jahre. Aber gewohnlich diente er
nicht aus, weil er um die besten Landvogteien losen konnte. Auch
die andern Kanzleibeamten, die dem Rat angehorten, durften das
Los ziehen. Wenn eine Liicke entstand, riickten die untern Range
nach, und der Grosse Rat ernannte einen neuen Exspektanten.
Johann Rudolf Lerber trat 1750 als dritter Exspektant ein und
stieg 1760 zum Stadtschreiber auf.

Der Geheime Rat ist mit dem finstern Rat der Zehn in Venedig
verglichen worden; sie hatten nicht mehr Ahnlichkeit als Bern und
Venedig. Der Geheime Rat beobachtete im stillen die Gefahren,
die den Staat bedrohten. Dazu war er nicht eben geeignet zusam-
mengesetzt. Er bestand aus dem stillstehenden Schultheissen, den
vier Vennern, dem Deutschseckelmeister und den zwei Heimlichern
von Burgern. Diese beiden versahen das Amt bisweilen nur ein
halbes Jahr, und der Vorsitzende wechselte alle Jahre. Er hatte
nicht mehr Mittel als der Kleine Rat, um den Umtrieben gegen
den Staat nachzuspiiren, und trat zu wenig und zu unregelmissig
zusammen, um die Oberleitung zu fithren. Seine Protokolle wurden
bis 1749 sehr liuckenhaft gefiihrt. Dagegen bot seine kleine Zahl
grossere Gewidhr fiir Verschwiegenheit. So fielen ithm Geschiafte
zu, die man nicht gerne einer breiten Beratung tiberliess. Er erhielt
Ende 1712 6000 Taler, im tiefen Geheimnis Leute auszufinden,
die den Frieden mit dem Abt von St. Gallen anbahnen konnten. Er
nahm sich der Schwierigkeiten in den patrizischen Familien an. Er
schlichtete Streitigkeiten unter den Behorden und wachte dariiber,
dass nicht Argernis aus den obern Kreisen an die Offentlichkeit
gelangte. Vor ihn wurden die Darlehen an fremde Staaten und die
Fille von Falschmiinzerei gebracht. Sein eigentliches Gebiet sollte
die hohe Politik sein. Auf der Botschaft in Solothurn klagte man,
es sei schwer, mit ihm zu verhandeln, weil seine Mitglieder rasch
wechselten. Er forschte, ob die Standesglieder Briefwechsel mit
fremden Gesandten oder Hofen unterhielten. Er spiirte 1725 dem
Geriicht nach, der Konig von Preussen wolle Neuenburg an Frank-
reich verkaufen, und suchte 1730 in das Geheimnis zu dringen,
warum der Konig von Sardinien abgedankt habe. Erst die Ver-
schworung von 1749 gab seiner Tiatigkeit Nachdruck und Zusam-
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menhang; das Patriziat wollte sich nicht noch einmal iiberraschen
lassen. Jetzt gingen die wichtigsten Geschifte durch seine Beratung.

Seine Protokolle schwollen bis 1798 auf 17 Binde an, wihrend
frither ein Band fir ein Jahrhundert vorgehalten hatte.

3. Die Gehidlter

Es ist zwischen den Besoldungen, die von der Staaiskasse aus-
gerichtet wurden, und den wirklichen Beziigen zu unterscheiden.
Jene blieben trotz des leicht sinkenden Geldwertes gleich. Der re-
gierende Schultheiss bezog 1800 Pfund im Jahr, der stillstehende,
die Seckelmeister und die Venner 1200, die Ratsherren 800. Diese
Einnahmen wurden durch die verordneten Nebenbeziige erhoht.
Der regierende Schultheiss erhielt die Siegelgelder, 150 Klafter
Holz, drei Zentner Salz, Wein, Hiithner, Kapaune, Erbsen und
Gerste, so dass sein gesamtes Gehalt auf 1480 Kronen, die Krone
zu 3Y3 Pfund, veranschlagt wurde, und er stand nicht am hochsten.
Der stillstehende Schultheiss empfing insgesamt 1030, der Venner
zu Pfistern 1711, die iibrigen Venner je 1411, der Deutschseckel-
meister 1030 und der welsche 1690 Kronen. Ein Ratsherr kam auf
504 Kronen. Das Gehalt stieg, wenn er noch ein besonderes Amt
versah. Als Bauherr vom Rat empfing er 1371, als Salzdirektor
vom Rat 1113 Kronen. Von allen Staatsbeamten bezog der Stadt-
schreiber das hochste Gehalt, 3600 Kronen. Dafiir hielt die Vorsicht
Nebenbeziige von ihm fern; er sollte der verschwiegenste Diener des
Staates sein. Die Mitglieder des Grossen Rates erhielten jahrlich vier
Miitt Dinkel. Auch standen ihnen ausser den Landvogteien eine
Anzahl innerer Amter offen. Der Bauherr von Burgern empfing
2020 bis 2620, der Kornherr von Burgern 1891 bis 2615, der Salz-
direktor vor Burgern 856 bis 1000, der Stiftsschaffner 2300 bis 3061,
der Grossweibel 1200 bis 1500, der Generalkommissar der welschen
Lande 900 bis 1200, der Deutschseckelschreiber 900 bis 1200, der
Welschseckelschreiber 600 bis 750, der Gerichtsschreiber 600 bis
700 Kronen. Das waren alte Amter. Die neuen wurden reicher aus-
gestattet. So wurde 1730 das Englische Kommissariat mit 16 000
Pfund Gehalt und 2000 Reisekosten und 1731 die Salzdirektion zu
Roche mit 10 000 Pfund und dem Nutzen der Giiter geschaffen.
Die Mitglieder des Grossen Rates konnten in verschiedenen Kam-
mern sitzen, die einigen Verdienst abwarfen, die Rekrutenkammer,
die Burgerkammer und das Chorgericht 150 bis 200, die Deutsch-
appellationskammer und der Kriegsrat 120 Kronen jahrlich. Die
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Staatskasse trug die Kosten fiir die Abordnungen an die Tagsatzung,
zu Schiedsgerichten und zu Augenscheinen. Der Posten machte 1740
21 130 Pfund aus.

Eine Anzahl Stellen waren nicht den Ratsgliedern vorbehalten.
Sie dienten als Trost fiir die Burger, die bei den Besatzungen
keinen Erfolg hatten. Der Siechenvogt bezog 1400 bis 1600 Kronen,
der Salzkassenverwalter 800 bis 1200, der Welschweinschenk 1300,
der Deutschweinschenk 700 bis 900, der Spitalverwalter gleichviel,
der Inselverwalter 500 bis 800, der Schaffner des Interlakenhauses
950 bis 1070, die Schaffner des Frienisberghauses und des St. Jo-
hannhauses 800 bis 900, die beiden Direktoren der staatlichen
Druckerei je 600 bis 1000, der Bauherrenschreiber gleichviel, der
Chorgerichtsschreiber 750 bis 900 mit Wohnung, der Oberzollver-
walter in Morges 900 bis 1200, der Sekretir der englischen Gelder
900 bis 1500, der Spitalmeister zu Neuenstadt 600 bis 1200 Kronen.
Dazu kamen viele kleine Schreiberstellen mit 200 bis 300 Kronen
Gehalt. Oft nahmen Burger, die nicht in den Rat gelangten, Land-
schreibereien an. Diese trugen ungleich ein, Lenzburg 1000 bis 1500
Kronen, Signau 800 bis 1400, Konigsfelden 900 bis 1200, Inter-
laken 800 bis 1200, die oberaargauischen Amter zusammen 800 bis
1400. Dagegen warfen die Posten im Oberland und in der Waadt
ein geringes Einkommen ab.

4. Die Landvogteien

Der Wohlstand der Patrizier stammte mehr aus den Hussern
Amtern, den Landvogteien, als aus den innern. Seltsam sass das
Patriziat iiber sich selbst zu Gericht, als es 1710 das «verniinftige,
standeserhaltende» Los einfiihrte. Einerseits schiitzte es sich da-
mit vor seinen eigenen Begierden; anderseits nahm es im Ver-
trauen auf seine Fihigkeiten an, dass das Los den geeigneten
Mann finden werde. Die letzte Fassung des Losgesetzes von 1731
bekennt, es seien bei der Bestellung der Landvogteien neue und
unbekannte Umtriebe aufgekommen, die man mit ungewohnlichen
Mitteln bekimpfen miisse. Die Landvogteien waren auf sechs Jahre
vergeben und wurden zu verschiedenen Zeiten ledig. Man zog sie
auf den Donnerstag nach Ostern zusammen, weil der Grosse Rat
in dieser Woche am starksten besucht war. Wenn eine Stelle zur
Verlosung kam, erhoben sich die Berechtigten von den Biénken
und erhielten Nummern. Diese wurden in einem Sack durchein-
andergeriittelt. Der Schultheiss griff hinein, und in der Reihen-
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folge, in der er die Nummern zog, gelangten die Bewerber zum Los.
Sie fuhren mit der behandschuhten Rechten in den Lossack, in dem
sich so viele Balloten befanden, als es Berechtigte gab; eine davon
war vergoldet und verlieh das Amt. Es kam vor, dass der erste den
gliicklichen Griff tat; es konnte auch der zwanzigste oder der letzte
sein. Wenn im Grossen Rat die Stimmung herrschte, einem ver-
dienten Mann einen Dienst zu erweisen, konnten die Berechtigten
verzichten und ihm das Amt sichern.

Eine verwickelte Vorschrift ordnete die Losberechtigung. Es
gab etwa 60 innere und dussere Amter, Landvogteien und Posten
in der Stadt. Sie wurden nach ihren Ertriagnissen in vier Klassen
eingeteilt. Man nannte die Erwidhlten einer Burgerbesatzung eine
Promotion. Die jiingste Promotion wartete vier Jahre. Dann loste
sie um die vierte Klasse, mit ihr alte Amtleute, die eine hohere
Klasse versehen hatten. Fiir die dritte Klasse losten alle, die noch
kein Amt versehen hatten. Jiingere Promotionen konnten sich
nicht um die zwei ersten Klassen bewerben, solange noch iltere
Mitglieder da waren, die kein Amt versehen hatten. Die besten Stel-
len fielen daher oft idlteren Offizieren zu, die nach Jahrzehnten
aus fremden Diensten heimkehrten. Wer die erste Klasse erhalten
hatte, durfte nicht mehr losen. Inhaber der zweiten Klasse warte-
ten acht, der dritten sechs, der vierten vier Jahre, bis das Los wie-
der an sie kam. Wer ein Amt zweiter und dritter Klasse versehen
hatte, war vom weitern Los ausgeschlossen. Wer zwei Amter vierter
Klasse versehen hatte, durfte ein drittes Mal ziehen. Diese Ord-
‘nung war darauf berechnet, jedem ein Amt zu geben.

Das war das Los, das die Zeitgenossen als die Rettung des Patri-
ziates priesen. Es hatte seine Nachteile. Es konnte ungeeignete
Leute bevorzugen. Im allgemeinen bewihrte sich aber das Ver-
trauen, mit dem das Patriziat seine Mitglieder auf die Amter ent-
liess. Die Vorteile des Loses iiberwogen. Es erlaubte dem Patriziat
eine Selbstklarung, die verderbliche Unsitten ausschied. Nicht lédn-
ger brachten michtige Herren ihre Giinstlinge auf den Landvog-
teien unter und deckten ihre Verfehlungen. Nicht linger war es
ihnen erlaubt, die Fiigsamkeit im Grossen Rat mit Stellen zu be-
lohnen und den Freimut mit Ubergehung zu strafen. |

Die Zahl der Landvogteien betrug 50 um 1750. Auch einige
innere Amter, so die Mushafenschaffnerei, die Stiftsschaffnerei, das
Kommissariat der englischen Gelder, das Kornherrenamt, das Bau-
herrenamt des Grossen Rates, die allgemeine Salzdirektion, das
Ungelderamt, fielen unter das Los. Dazu kamen noch die vier ber-
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nisch-freiburgischen Mediatimter und die gemeinen Herrschaften
im Aargau, im Tessin und in der Ostschweiz. Die bernischen Land-
vogteien waren nach ihren Ertrdgnissen in vier Klassen eingeteilt.
Die erste erbrachte dem Landvogt jahrlich 15 000 bis 20 000 Pfund,
die zweite 12 000 bis 15 000, die dritte 8000 bis 12 000, die vierte
5000 bis 8000. Das Einkommen setzte sich aus Bargehalt, Gefillen,
Gebithren und dem Ertrag der Schlossdoméanen zusammen und
schwankte nach der Giite der Jahre. Als die besten Vogteien galten
Konigsfelden, Lenzburg, Thorberg, Aarwangen, Wangen, Romain-
motier und Lausanne; als die geringsten Oberhofen, Frutigen, Un-
terseen und Zweisimmen. Es mochten je 12 zur ersten und zweiten,
20 zur dritten und 6 zur vierten Klasse gehoren. Die Einteilung
schwankte, weil die Obrigkeit darauf ausging, das Einkommen der
untern Klassen zu kriftigen. Seit 1740 wurden den englischen Zins-
geldern jihrlich 18 000 Pfund entnommen, um die Vogteien Er-
lach, Biiren, Laupen, Signau, Wimmis, Saanen und Aigle zu ver-
bessern. Fiir andere Vogteien wurden Grundstiicke, Zehnten, Giilt-
briefe erworben, deren Ertridgnisse in das Gehalt des Landvogts
flossen. Dieser sollte so gestellt sein, dass ihn die Versuchung nicht
erreichte und, wenn er gleichwohl sich verging, er um so strenger
gefasst werden konnte. Gesuche um Verbesserung wurden vom
Grossen Rat mit Zweidrittelmehr entschieden. Die Amtszeit dauerte
sechs Jahre, und ein umsichtiger Haushalter konnte Ersparnisse
zuriicklegen. Wie weit die amtlichen Einkommensschitzungen sich
verwirklichten, steht dahin. Eine Eintragung hat sich erhalten.
Rechtsprofessor Sigmund Ludwig Lerber versah die Landvogtei
Trachselwald, die zur dritten Klasse gehorte. Die Einnahmen be-
trugen 1764 und 1765 nach seinem Haushaltungsbuch 5438 und
7406, die Ausgaben 4613 und 5936 Kronen, so dass er in zwei Jah-
ren gegen 8000 Pfund auf die Seite legen konnte. Die auswirtigen
Landvogteien iibten nicht die gleiche Anziehungskraft aus, schon
weil sie auf kiirzere Zeit bemessen waren, die westlichen auf funf,
die andern auf zwei Jahre. Von den westlichen gehorte Grandson
zur dritten und die iibrigen drei zur vierten, von den ostlichen
Baden zur dritten Klasse; die andern wurden gar nicht eingereiht.
Ein bernischer Vogt kam nach dem Thurgau, Sargans und dem
obern Freiamt alle 16, nach dem Rheintal alle 18, nach Lugano,
Locarno, Mendrisio und dem Maiental alle 24 Jahre hin. Gegen den
Tessin herrschte schon wegen der unbekannten Sprache Abneigung.
Der Reiz des siidlichen Himmels lockte den Berner nicht. So wei-
gerten sich 1734 alle, nach Mendrisio zu gehen. Schliesslich sagte
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Emanuel Gross unter der Bedingung zu, dass er 1738 auch Locarno
erhalten werde.

Die 60 verlosbaren Landvogteien und Amter in der Stadt wur-
den 1776 neu geordnet. Dabei entfielen je 12 auf die erste, zweite
und vierte und 24 auf die dritte Klasse. Schenkenberg sank von der
ersten in die dritte, Koniz und Fraubrunnen stiegen von der zwei-
ten in die erste Klasse auf. Mit der Zeit lockte die vierte Klasse
immer weniger, vielleicht, weil die Geldentwertung ihren Ertrag
herabsetzte. Es kam vor, dass auf den Ruf des Schultheissen nie-
mand sich zum Los meldete. Darum wurde 1794 verfiigt, dass auch
alte Amtleute, die von weiteren Posten ausgeschlossen waren, sich
melden konnten. Gewesene Landvogte genossen im Grossen Rat
erhohtes Ansehen. Ihre Erfahrung wurde zu Sendungen und Schieds-
gerichten herangezogen und ebnete den Weg in den Kleinen Rat.
Es erregte Aufsehen, dass der hervorragende Johann Anton Tillier
ohne Durchgang durch eine Landvogtei in den Kleinen Rat gelangte.

Die Losordnung diente zum Frieden im Patriziat und zur Er-
haltung seiner Familien. Wenn Montesquieu in seinem Buch «Vom
Geist der Gesetze» das Wesen der Aristokratie nachpriift und zum
Schluss gelangt, dass ihre Mitglieder nicht arm und nicht sehr reich
sein diirften, so hat er diese Beobachtung Bern entnommen. Die
Fiirsorge ging so weit, dass der Familie eines Landvogts, der im Amt
starb, der Genuss der Einkiinfte noch fiir ein paar Jahre gelassen
und ein Verweser mit dem Amt betraut wurde. Um so schirfer hielt
die Obrigkeit das Auge auf die Landvogte, damit sie wiissten, dass
auch ein entlegener Amtssitz nicht vor der strafenden Gerechtigkeit
schiitze. Christoph Jenner wurde 1716 wegen Missbrauch des Amtes
aus der Landvogtei Aarberg und aus dem Grossen Rat gestossen,
desgleichen 1723 Landvogt Hauser in Erlach. Ein Jahr darauf ent-
ging Landvogt Niklaus Wagner in Zweisimmen knapp der gleichen
Strafe; er zahlte 2000 Pfund Busse und ersetzte die erpressten Gel-
der. Beat Ludwig May, Landvogt in Wangen, verlor 1750 Amt und
Ehre, zahlte die ungerechten Bussen zuriick und ging auf zehn Jahre
in die Verbannung. Der aufgeklarte Samuel Engel tadelte allerdings,
hier sei die Obrigkeit in ihrem Eifer, dem Landvolk Genugtuung zu
geben, zu weit gegangen. Wie May wurden 1758 die Landvogte von
Zweisimmen und Lenzburg bestraft. Die Liste, die Dekan Gruner in
seiner Chronik fiihrt, ist klein fiir das halbe Jahrhundert seiner
Aufzeichnungen, zumal 50 Landvogte im Amt standen. Jeder Fall,
der ruchbar wurde, bestitigte die Wirksamkeit des Klagerechtes
und erhohte die Zuversicht des Landvolkes.
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5. Grosse ﬁnd kleine Familien

Die Bevilkerung der Hauptstadt zerfiel in Burger, Ewige Ein-
wohner und Hintersassen. Um 1700 wurde der Unterschied unter
der Einwohnerschaft am stiarksten betont. Ein Beschluss von 1692
verbot, wihrend 20 Jahren neue Burger aufzunehmen. Doch die
Behorden merkten, dass sie sich zu sehr gebunden hatten, nament-
lich wenn Gesuche von Arzten und «Kunstverstindigen» vorlagen.
Ein neues Gesetz von 1710 eroffnete solchen willkommenen Leuten
die Aufnahme. Der Grosse Rat behandelte Gesuche um das Burger-
recht zur Osterzeit und bemass das Einkaufsgeld. Die Anfechtung
kam dem Patriziat aus der Burgerschaft selbst. Die Scheidung, die
im 17. Jahrhundert angehoben hatte, wurde vom 18. bestatigt. Die
patrizischen Familien, die Macht und Amter an sich zogen, bildeten
einen kleinen Kreis, zu dem die iibrige Burgerschaft nicht Zutritt
hatte. Alte Familien wie die von Greyerz und die Tillmann hatten
das Rathaus verloren. Andere wie die Forer, Koch, Kiipfer, Lien-
hard fiirchteten fiir den letzten Sitz, den sie im Grossen Rat hatten.
Die Mehrheit der Burger war von den guten Amtern ausgeschlossen
und auf die niedrigen Bedingungen und den Burgernutzen ange-
wiesen, der ihnen unverkiirzt blieb. Die Zuriicksetzung zehrte um
so mehr an ihrem Herzen, als sie sahen, dass Familien aus dem
Ausland, die Morlot und Lentulus, die Sitze im Rat einnahmen, die
ihnen gehorten. Die Ausgeschlossenen hatten die Hoffart, nicht den
Genuss ihres Vorrechtes. Die Erwartung trog, dass sie sich dem
Handel und dem Gewerbe widmen wiirden. Das Standesbewusstsein
verleidete ihnen einen schlichten Beruf. Die theologische Laufbahn
fand eben noch ihre Achtung. Grollend liessen sie sich zu Handel
und Handwerk hinab, obschon sich ihnen hier gute Aussichten auf-
taten, weil die Hauptstadt ein weites Landgebiet mit Waren zu ver-
sorgen hatte. Der versagte Amterstolz verdarb ihnen das Handwerk;
es siechte unter ihrer Gleichgiiltigkeit. Die kleinen Familien be-
zahlten mit ithrem Ausschluss von der Macht das Reingeprige der
Aristokratie. Wohl kam die Verengerung des herrschenden Kreises
dem Land zugute; aber die Art, wie sie vollzogen wurde, forderte
das Urteil heraus. Die Ubergangenen warfen alle Enttiuschung,
allen Groll auf die Bevorzugten. Jede Burgerbesatzung fiillte ein
neues Blatt im Schuldbuch der Herrschenden. Nach der einseitigen
Besatzung von 1710 zuckte der Funke auf. Zehn Grossrite riigten
in einer Denkschrift den Eigennutz der Wahlherren. Es war keine
Verschworung, sondern ein halblauter Larm. Die Obrigkeit unter-
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driickte ihn mit Verweisen und kurzer Verbannung, im Glauben,
dass erstickte Stimmen auch vergessene seien. Die Besatzung von
1718 zeigte ein leichtes Entgegenkommen. Es wurden ein paar
Handwerker gewihlt. Beruhigung trat unter der Burgerschaft nicht
- ein, zumal die Besatzung von 1735 die Sitten der friiheren be-
statigte. In der Stadt waren die Minen gelegt, die das Patriziat in
die Luft fithren konnten.

Das Patriziat durfte sich iiber die Mehrheit der Burgerschaft
erheben, weil es sich durch das Urteil des Jahrhunderts, durch seine
Erfolge und die Fiille seiner Begabungen bestitigt sah. Fiir die
Schultheissenwahl stand eine Auslese zur Verfiigung. Die Repuhlik
erkor ihre Haupter unter den Erben eines Namens, der das Alter
und den Ruhm der Stadt verkiindete, so dass wenig Familien in der
hochsten Wiirde wechselten. Im 18. Jahrhundert waren es die Er-
lach und die Steiger, denen Begabung und Gliick zudienten. Die
dltere weisse Linie der Steiger stellte einen, die jiingere schwarze
drei Schultheissen. Der &lteren Linie entstammte Isaak Steiger,
dessen Laufbahn so viele verehrende und neidische Betrachtungen
herausforderte. Sein Vorfahre war der Schultheiss Johann Steiger
aus dem 16. Jahrhundert, der als der reichste Berner gegolten hatte.
Das Erbrecht teilte das Vermogen. Isaak Steiger, 1669 geboren,
wuchs in Diirftigkeit und Verkennung auf. Da man die Veranlagung
des unscheinbaren Knaben gering einschitzte, verstiess man ihn in
die Schreibstube. Sein erstes Einkommen bestand in den Trink-
geldern der Bauern, denen er am Markttag die Geschifte besorgte.
Doch in dem unbeachteten Dienstagsschreiber lebte der Geist, der
sich Bahn brach und mit seinem Aufstieg die Behauptung wider-
legte, dass das gunstlose Verdienst im Patriziat keine Anerkennung
finde. Er bildete sich selbst. Wie es geschah, dariiber verlieren sich
die Nachrichten im Dunkel einer bedringten Jugend. Auch darin
unterschied er sich von seinen Standesgenossen, dass ihm die Arbeit
mit der Feder ein Bediirfnis war. Vieles hat sie enthiillt, nicht
seinen innern Werdegang. Seine ungemeine Brauchbarkeit, seine
Gesetzeskunde erschlossen ihm die Tiiren der Republik.

Steiger trat 1701 in den Grossen Rat und wurde 1705 Obervogt
von Schenkenberg. Er erfiillte diese Zuriickgezogenheit mit For-
schungen iiber die Eidgenossenschaft, die er in einem «Staats- und
Standbuch» von sechs Quartbinden zusammenfasste, ein Werk des
umsichtigen, nicht des bahnbrechenden Fleisses, das ungedruckt
blieb. Sein Blick drang in die Schaden der Republik. Wo andere an
den Mingeln ihren Ehrgeiz stillten, verlangte er von sich Wahrheit.
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Der Unwille driickte ihm die Feder in die Hand. Schonungslos
schildert er in einer Abhandlung die Gebrechen, die das Amterlos
benotigten. Freilich war es ein Freimut, den er sich selbst und
seinen Nichsten vorbehielt. Die ungeschriebenen Gesetze der Re-
publik untersagten ihm die Verdffentlichung; die Schrift erschien
erst im 19. Jahrhundert. Steiger erwarb ein Vermogen, trat 1720
in den Kleinen Rat, wurde Venner und 1729 Deutschseckelmeister.
Der junge Albrecht Haller, der ihm durch Vetterschaft. entfernt
und durch den Geist naher verwandt war, fand ihn damals in
seinem Gedicht «Die verdorbenen Sitten» aus. Er preist ihn als
den vorbildlichen Diener des Staates, der die Pflichten erst er-
forscht, ehe er sie iibernimmt, und als den Hiiter des gemeinen
Wohls, von dem niemand ungetrostet weggeht. Zu Ostern 1732
wihlte der Grosse Rat Steiger zum Schultheissen. Sein Gliick schien
vollkommen, als er in seinem hochbegabten Sohn seinen Nach-
folger heranwachsen sah. Das Geschick, das sein Verdienst wiirdigte
und belohnte, hielt ihm auf den Abend seines Erdentages eine
Uberraschung bevor, die sein Leben, nicht sein Andenken zerstorte.

Schultheiss Hieronymus von Erlach, der verwohnte Liebling der
Hofe, der tief eingeweihte Kenner der hohen Politik, gelangte zu
hohen Jahren. Seine Uberlegenheit, seine eiserne Stirne, sein Erfolg
vereinigten die Abneigung der Standesgenossen gegen ihn. Er wusste
ihr zu begegnen. Seine Wiinsche waren erfiillt, seine Begierden be-
friedigt; die Menschenfreundlichkeit gewann an Wert fir ihn. Mit
ausgebreiteter Wohltatigkeit wollte er versohnen, was von seiner
Jugend her ihm nachging. Er blieb auf der Hut. Seine Standes-
genossen sollten seiner nicht sicher werden. Er kannte die Macht
der Furcht aus eigener quilender Erfahrung. Die gefihrlichen Ge-
heimnisse, um die er wusste, gaben seiner Warnung Gewicht. Das
Glick, das Erlach ausgezeichnet hatte, iiberliess ihn schliesslich der
Bitternis, dass er sich iiberlebte. Sein Einfluss an den Hofen, der
Bern fruchtbar geworden war, versiegte. Ein jiingeres Geschlecht
wuchs in der hohen Politik nach, das ithn nicht mehr kannte. Die
Krifte verliessen ihn; das Gesicht versagte. Er trat auf Ostern 1747
mit 80 Jahren zuriick und starb ein Jahr spater. Gruner sendet ihm
den Ehrenruf nach, er sei ein Herr von ungemeinem Geist und
edlem Gemiit, sehr titig, mitleidig gegen die Armen, ein echter
Vater des Vaterlands gewesen. Sein Nachfolger wurde Christoph
Steiger von der schwarzen Linie, womit zwei Schultheissen gleichen
Namens im Amt standen.
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Das Patriziat wahrte nach aussen geschlossene Reihen. Und doch
vermied es Blossen nicht, weil es sich nach innen hin aufspaltete.
Samuel Engel schilderte 1748 einem Freund in Ziirich die Zusténde.
Er gehorte einer kleinen Familie an. Die Sorge um ihr politisches
Dasein schiirfte seinen Blick. Er unterschied vier Gruppen, Adelige,
Edle, grosse und kleine Burger. Voran kamen die sechs adeligen
Familien, von denen nur die Wattenwyl eine starke Vertretung
hatten, wihrend sich die andern, schwiacher an Zahl, miihelos durch
ihren Namen behaupteten. Es folgten die 14 edlen Geschlechter, so
die Manuel, May, Tscharner, Muralt, Gingins, Tavel, Lombach, ein
Stamm der Steiger. Die grossen burgerlichen Familien bildeten die
niachste Gruppe, unter ihnen die zahlreichen und machtigen Jenner,
Graffenried, Fischer, Sinner, Wurstemberger und der andere Stamm
der Steiger. Die iibrigen Familien, etwa 40, machten die Gruppe
der Zuriickgesetzten aus. Das Patriziat schichtete sich, wie Engel
andeutet, nicht nur nach der Stirke, sondern auch nach der Ab-
stammung der Familien. Das war der Stachel, der viele Empfind-
lichkeiten verletzte. Die adeligen Geschlechter betrachteten die
edlen und grossburgerlichen nicht als ebenbiirtig und wahrten eifer-
stichtig ihren Vorrang. Mochten auch die grossburgerlichen Familien
die meisten Ratssitze einnehmen, es gab Anlass genug, sie daran
zu erinnern, dass ithre Herkunft nicht ihrer Macht entsprach. Hier
kam es zu Genugtuungen und Kriankungen, die mehr noch das weib-
liche Geschlecht erregten. Engel schildert das stille Ringen der
Eifersucht. Die adeligen Geschlechter meinen das Spiel zu meistern.
Sie vereinen sich bald mit den edlen gegen die grossburgerlichen
Familien, bald mit jenen gegen diese und, wenn sie mit beiden iiber-
worfen sind, lassen sie sich zu den Kleinen hinab. Diese merken
wohl, dass der Hader der Michtigen ihnen oft die Entscheidung
in die Hand gibt. Sie wehren sich mehr noch als die Grossen gegen
das Eindringen neuer Familien in den Rat.

Die Eifersucht geizte mit den Zeichen des Ranges. Der Brauch
gestattete den sechs adeligen Familien, im Kleinen Rat die vorderen
Sitze einzunehmen. Die andern passten jeder Uberheblichkeit auf,
die den aristokratischen Grundsatz von der Gleichheit der Standes-
glieder verletzte. Sie forschten nach Herkunft und Alter der Fa-
milien und priiften genau, was dariiber veriéffentlicht wurde. Das
Patriziat lohnte reich, wo es sich befriedigt sah, und ahndete, wo
es Verstosse entdeckte. Brandolf Egger, Mitglied des Grossen Rates,
beendete 1715 ein Geschlechterbuch, fiir das er die ungemeine Be-
lohnung von 2000 Dublonen, damals ein Vermoigen, bekam. Der
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Maler Johann Grimm von Burgdorf iiberreichte 1726 dem Rat von
- Bern eine kiinstlerisch bedeutende Wappentafel der herrschenden
~ Familien, die er «Immerwéhrende Ehrenpfordten» nannte. Er hatte
sich erlaubt, bei den Wappen einiger Familien die Standeserhohun-
gen anzudeuten, die sie im Ausland erfahren hatten. So hatte der
Kaiser die Erlach zu Reichsgrafen und der Konig von Preussen die
Bondeli zu Freiherren erhoben. Die Burgerschaft geriet ob Grimms
Wappenbuch in Aufregung und murmelte von einem politischen
Anschlag, da sie befiirchtete, die Geadelten konnten ungeziemende
Anspriiche erheben. Der Grosse Rat befahl 1731, dass alle in der
Fremde erworbenen Adelstitel vorgelegt werden miissten. Da zeigte
es sich, dass recht viele aus dem Gnadenquell in Wien geschopft
hatten. Der Spruch fiel streng aus und wurde ins Rote Buch ein-
getragen. Alle bekannten und unbekannten Adelsdiplome und Wap-
penbriefe, besagte er, haben im Land keine Kraft. Die Wappen
werden in das amtliche Wappenbuch eingetragen, sollen aber aus
Kirchen und Schlossern, wo sie sichtbar angebracht sind, entfernt
und nur auf alten Grabstidtten belassen werden. Man darf von frem-
den Fiirsten fiir geleistete Dienste, nicht fiir Geld Titel annehmen,
soll sie aber der Obrigkeit anzeigen und zu Hause nicht gebrauchen.
Kein Burger soll sich in der Heimat und in der Fremde iiber den
andern erheben und ihm etwas Verkleinerndes vorhalten, damit die
Gleichheit, Einigkeit und Liebe des Standes gewahrt bleibe. Dieser
Erlass gab der Burgerschaft die Genugtuung, dass sie den vorneh-
meren Mitgliedern des Standes vorenthalten durfte, was die Mehr-
zahl nicht genoss. Dagegen milderte der Ton des Jahrhunderts die
alten amtlichen Umgangsformen. Von jeher wurden die Diener des
Staates, Ratsherren, Feldhauptleute in den Dienstschreiben geduzt.
Dem Geist der Zeit folgend, verordnete der Grosse Rat 1747, dass
alle Standesglieder und die hohern Beamten in der Mehrzahl an-
geredet werden sollten.

Das war der Kummer des Patriziates, dass es den Adel weder
entbehren noch lieben konnte. Er fithrte zu hartnickigen Abreden
unter den Nichtadeligen. Sie wahlten von 1734 an jahrelang kein
Mitglied der sechs vornehmen Familien in den Kleinen Rat. Das
verzogerte die Laufbahn des trefflichen Karl Emanuel von Watten-
wyl, des spatern Schultheissen. Er wurde 16mal fiir den Kleinen
 Rat vorgeschlagen, bis er endlich 1741 den Bann brach und durch-
drang. Die Eifersucht beargwohnte auch verstindige Einrichtungen,
Der Trieb der Selbsterhaltung bewog die Patrizier, Familienkisten
zur Unterstiitzung bedrangter Mitglieder zu errichten. Die verschie-
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denen Zweige eines Geschlechts trugen Gelder zu einem Stammgut
zusammen, das nutzbringend angelegt wurde. Aber auch hier setzte
der Wettlauf des Ehrgeizes ein. Man suchte einander mit den Fami- -
lienkisten zu iibertreffen und #dufnete das Vermogen auch mit Lie-
genschaften. Die kleinen Familien argwohnten darin eine Macht-
steigerung der grossen, und die Uberlegungen der Wirtschaft miss-
billigten eine Zunahme der Giiter zur toten Hand. Darum dimmte
1740 ein Gesetz die Sucht ein. Die Zweige eines Geschlechtes durf-
ten zusammen nur eine einzige Kiste besitzen, deren Vermogen
200 000 Pfund nicht iibersteigen sollte. Es wurde untersagt, sie mit
Grundbesitz, Herrschaftsrechten, Zehnten, Bodenzinsen und un-
beweglichem Gut irgendeiner Art auszustatten. Die gute Absicht der
Stiftungen blieb gewahrt.

6. Die Henziverschwérung

Die Patrizier waren zu sehr von ihrem innern Hader abgelenkt,
um die wachsende Unzufriedenheit in ihrer ndchsten Umgebung zu
bemerken und zu wiirdigen. Ihre Spaltungen entgingen den spiahen-
den Blicken der ausgeschlossenen Burger nicht, Diese wurden durch
den Sieg ermuntert, den die Genfer 1738 iiber ihre Aristokratie
davontrugen. Das Unrecht, das ihnen geschah, gab ihnen das gute
Gewissen. Auch sie berauschten sich an den Landvogteien. Wenn
ihnen die Amter aufgingen, brauchten sie nicht mehr am Ambos
zu stehen, die Elle zu fiithren, Leder zu klopfen. Sie machten die
Mehrheit der Burgerschaft aus, etwa 250 von 350 Familien, und
hatten bittere Glossen fiir die bevorzugte Minderheit iibrig. Der
Kreis der Herrschenden wurde immer enger. So stammten bei der
Besatzung von 1680 die Neugewidhlten aus 62 und bei der von
1735 nur noch aus 35 Familien. Zur Besatzung von 1735 gab ein
Ungenannter, hinter dem man Albrecht Haller vermutete, Gedan-
ken eines aufrichtigen Patrioten ein. Er berechnete, dass von 81 im
Grossen Rat vertretenen Geschlechtern 26 dem Aussterben nahe
seien, und schlug vor, eine Mindestzahl von 80 Geschlechtern fiir
den Grossen Rat festzusetzen; nur so konne Bern der drohenden
Gefahr der Oligarchie entgehen. Der Vorschlag wurde von den
Grossen zu Fall gebracht.

Auf 1744 stand eine Burgerbesatzung bevor. Als der Grosse Rat
zu Beginn des Jahres die bisherige Wahlordnung bestitigte, wuss-
ten die Ausgeschlossenen, dass sie nichts zu erwarten hitten, und
bekundeten ihre Enttiuschung in Schmihschriften, die unter der
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Hand umgingen. Die Obrigkeit liess die gehassigste an der Kreuz-
gasse verbrennen und setzte 100 Taler auf die Entdeckung des Ur-
hebers. Am Miinster fand sich eines Morgens ein Anschlag, der die
Burger aufforderte, sich wie die Genfer zu helfen und die Hilfe
Frankreichs anzurufen. Die Aufregung bewog den Grossen Rat, die
Besatzung um ein Jahr zu verschieben. Nachdem die Unzufriedenen
durch geheime Umtriebe die Stimmung verdorben hatten, beschrit-
ten sie den offenen Weg. Einige taten sich zusammen, so Johann
Jakob Sinner, David Wyss und Samuel Henzi, und entwarfen eine
Denkschrift an die Obern, in der sie mit geziemenden Worten daran
erinnerten, dass der grosse Teil der Burgerschaft von den Amtern
ausgeschlossen sei und in Verarmung sinke. Die Erfahrung der
letzten Burgerbesatzungen hitte sie iiberzeugt, dass die bestehen-
den Gesetze nicht jene Selbstsucht zu unterdriicken vermochten,
die treffliche und brauchbare Manner vom Grossen Rat ausschliesse.
Darum trugen sie vor, den Grossen Rat durch Verlosung. unter
allen Regimentsfahigen zu bestellen und die Lebenslanglichkeit der
Amter durch den Wechsel zu ersetzen.

Die Denkschrift wurde zur Unterzeichnung herumgereicht, bevor
sie den Behorden unterbreitet wurde. Schon hatten 27 Burger ihre
Namen darunter gesetzt, als Schultheiss Isaak Steiger von ihr
Kenntnis erhielt. Er liess einige Beteiligte kommen, und sie gaben
ithm Aufschluss iiber ihre Absichten. Wohl hielt sich die Denk-
schrift im Rahmen des Gesetzes; aber die Obrigkeit brachte sie mit
jenen Schmihschriften in Verbindung, ob zu Recht, dariiber stehen
die Nachrichten aus. Und dann war sie aus geheimen Zusammen-
kiinften hervorgegangen. Ohnehin gereizt, fand die Obrigkeit den
richtigen Blick nicht und sah in den Vorgingen eine Verschworung,
obschon sich Miiglieder regierender Familien unter den Unterzeich-
nern befanden. Auf ihren Bericht hin fallte der Grosse Rat harte
Spriiche. Johann Jakob Sinner, der Verfasser, David Wyss, der die
Unterschriften gesammelt hatte, und Samuel Konig wurden zu zehn
Jahren Verbannung aus der Eidgenossenschaft verurteilt. Man warf
Konig Undank vor, weil sein Vater als Pietist verbannt und 1730
zuriickgerufen worden war. Schon der Vater war ein bedeutender
Geist von umfassendem Wissen. Der Sohn iibertraf ihn noch. Die
Verbannung bedeutete fiir ihn eine Wurzelversetzung in jungen
Jahren, die ihm gut anschlug. Andere Beteiligte erhielten kiirzere
Verbannung oder Einschliessung im eigenen Haus, die iibrigen vom
Schultheissen einen scharfen Verweis vor gesessenem Rat. Auch
Samuel Henzi befand sich unter den sogenannten Memorialisten;
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da er zur Abfassung der Denkschrift Rat gespendet hatte, wurde
er auf fiinf Jahre des Landes verwiesen. Die Obrigkeit liess sich
von einem Zusammentreffen der Umstinde verleiten. Sie verleug-
nete das Recht, Bittschriften einzureichen, das allen Bernern zu
Stadt und Land offen stand. Es war nicht Schuld der Beteiligten,
dass ihre Eingabe gefasst wurde, bevor sie in die Hand der Obrig-
keit gelangte. Montesquieu findet in seinem gleichzeitigen Werk
«Vom Geist der Gesetze» an der Aristokratie zwel gattungsmissige
Ziige aus, einmal das Masshalten, das die Seele ihrer Herrschaft ist,
und dann die schiarfste Ahndung spottlicher Angriffe. Weil die Ver-
fasser der Schmihgedichte unfassbar blieben, mussten die Urheber
der Bittschrift biissen. :

Die Herrschenden iiberliessen sich auf die Besatzung von 1745
hin ihren Gewohnheiten. Noch bevor die Osterwoche kam, brach
unter ihnen Streit aus, weil sie einander den Bruch von Wahlver-
sprechen vorwarfen. Erbost eilten sie vor den Schultheissen Steiger.
Damit war Gelegenheit geboten, den Schacher zu fassen. Steiger
begniigte sich nach einem Beschluss des Kleinen Rates und der
Sechzehn damit, die Beschwerden zuriickzuweisen. Die Besatzung
von 1745 zeigte einige Lichtblicke. Junge Mianner von kommendem
Ruhm gelangten in den Grossen Rat, so der in Gottingen weilende
Albrecht Haller und der Geschichtschreiber Alexander Ludwig
von Wattenwyl. Das Ausserordentliche geschah, dass ein Burger
eine Nomination ausschlug. Es war Johann Jakob Ritter, ein her-
vorragender Arzt und Naturforscher, Mitarbeiter Hallers. Religiose
Bedenken scheinen ihn vom Rat ferngehalten zu haben. Er verliess
bald darauf Bern, diente der Herrnhuter Gemeinschaft als Arzt und
verschmihte Ehren, um im stillen zu wirken und zu forschen. Es
wurden auch einige kleine Familien beriicksichtigt, die Dittlinger,
Egger, Stanz. Zur Hauptsache ernteten die miachtigen Familien.

Samuel Henzi wurde 1701 aus einer Familie geboren, die um
1530 das Burgerrecht erhalten hatte und einmal mit einem Ver-
treter in den Grossen Rat gelangt war. Einige Mitglieder hatten
die geistliche Laufbahn eingeschlagen, so Samuels Vater, der Pfarrer
in Biimpliz war. Der Sohn durchlief die untern Schulen der Stadt,
setzte aber trotz auffallender Fahigkeiten seine Studien nicht fort,
sondern trat auf Befehl des Vaters mit 14 Jahren in die Schreib-
stube der Salzkammer, wurde bald dank seinem ungewohnlichen
Geschiftssinn die treibende Kraft der Kammer und beteiligte sich
zugleich an dem namhaften Geschiftshaus Zislin in Basel. Das
scheint zu einer Triibung seines Dienstverhiltnisses gefithrt zu

29
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haben. Er fiihlte sich ungerecht verdichtigt, bei einer Beforderung
iibergangen und gab den Dienst auf. Sein Fleiss und sein Geschick
in Geldsachen hatten ihm ein Vermogen eingetragen. Er besass
einen Hof bei Vinelz am Bielersee, das Drakaugut an der Aare bei
Bern und ein Haus in der Stadt.

Die Nachrichten iiber Henzis erste 40 Jahre fliessen diirftig. Wie
aus allem erhellt, waren die Bediirfnisse seines Geistes unersittlich,
seine Anspriiche auf Behagen gering. Die Arbeit ermiidete ihn
nicht. Die kargen Stunden, die ihm der Dienst in der Salzkammer
liess, gehorten den alten und den neuen Sprachen und der Ge-
schichte. Die Musse, die ihm der Wohlstand erlaubte, half seinem
Wissensdrang. Eine deutsche Zeitung gab in einem Nachruf auf
seinen Tod eine iiberschwingliche Schilderung seiner Kenntnisse:
in seiner Bibliothek hitten sich hundert Binde mit Ausziigen aus
verschiedenen Sprachen befunden; er habe mit Leichtigkeit Grie-
chisch geschrieben und gesprochen. Er bildete sich selbst und ent-
ging nicht den Gefahren dieses einsamen Weges. Sein Wissen war
ausgedehnt; aber was der Fleiss gesammelt hatte, wurde nicht von
der Griindlichkeit des Forschers ausgebeutet, sondern von der leich-
ten Lebhaftigkeit seiner entziindlichen Einbildungskraft verschwen-
det. Er hat iiber seine Oberflachlichkeit, seine Freude am Feuer-
werk des Witzes gelegentlich gespottet. Die Unruhe seiner Begierden
und die Unstatigkeit seiner Einfalle liessen ihn nicht dazu kommen,
den vorziiglichen Anlagen seines Herzens und seines Geistes Tiefe
und Richtung zu geben. Er war ein guter Mensch und hatte eine
hilfreiche Hand fiir Freunde und Verwandte. Aber sein Vergniigen
fand er doch an der Spottlust, die ihn zu unnétigen Angriffen ver-
leitete. Sie ersdttigte ihn zu leicht und zerriss seine Bildung. Ge-
schmack und Takt blieben unsicher und unzuverldssig. Wiahrend
er im Grund der Welt wohlwollende Teilnahme entgegenbrachte,
gefiel er sich in einer Uberlegenheit, die Menschentorheiten be-
lichelte und mit geschirften Pfeilen traf. Der spielerische Zug
trennte ihn von Albrecht Haller, mit dem er die Rastlosigkeit des
Geistes teilte. Haller kannte nur den bittern Ernst des Meisters und
hielt sich von ihm fern.

Dem Ehrgeiz und dem Tatigkeitsdrang Henzis war in Bern der
Weg verlegt. Ohnehin einer kleinen Burgerfamilie entstammend,
hatte er die Aussicht auf einen Sitz im Grossen Rat verscherzt, seit-
dem er im Unmut aus der Salzkammer geschieden war. Er suchte
im Ausland, was ihm die Heimat versagte, und warb 1741 eine
Kompanie im Dienst des Herzogs von Modena. Doch der Unstern
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verfolgte ihn auch hier. Es war zur Zeit des Osterreichischen Erb-
folgekrieges. Der Herzog wurde von den Osterreichern aus seinen
Staaten vertrieben und verabschiedete 1743 Henzi, ohne ihm die
vertraglichen Verpflichtungen zu halten. Henzi kehrte geschidigt
heim und musste das Gut in Vinelz verkaufen. Umsonst wandte er
sich mit huldigenden Gedichten an die Herzogin und ihren Vater,
den Konig von Frankreich, um zu seinen Guthaben zu kommen.
Henzi nahm in Bern .die Verbindung mit Gleichgestimmten auf.
Sein Umgang gehorte zum Anziehenden, das Bern zu bieten hatte.
‘Er wurde Lehrer verheissungsvoller Begabungen. Er erschloss der
~dreizehnjiahrigen Julie Bondeli die bildende Kraft der Sprachen und’
der Geschichte und fiithrte den Mathematiker Samuel Konig in den
Homer ein. Zwischen den beiden mochten die Gedanken gewechselt
worden sein, die sie 1744 in die¢ Verbannung fiihrten.

" Henzi ging nach Neuenburg und kam dort wohl an; er sei in
seinem Exil nichts minder als ungliicklich, versicherte er Bodmer.
Der konigliche Gouverneur zog ihn in seine Gesellschaft. Er triumte
davon, Berufsschriftsteller in franzésischer Sprache zu werden; er
verstehe keine Sprache minder als die deutsche, gestand er Bodmer.
Er arbeitete am «Mercure suisse» und dem «Journal helvétique»,
den Blittern der gebildeten Westschweiz, und gab eine eigene Zeit-
schrift heraus, den «Misodéme», zu deutsch Volksfeind. Er ver-
suchte sich auf seine Art in der hohen Politik. Sein Mittel war der
franzosische Vers, der ihm so leicht aus der Feder floss, dass er dem
Verleger versprach, 2000 bis 3000 Stiick im Monat zu liefern. Der
Osterreichische Erbfolgekrieg gab ihm einen giinstigen Standpunkt
-fiir seine gereimten Ergiisse. Er durfte zwei verbiindeten Fiirsten
huldigen, dem Konig von Frankreich, in dessen Land er seine gei-
stige Heimat hatte, und dem Konig von Preussen, dessen Gast-
freundschaft er in Neuenburg genoss. Er feierte ihre Siege in den
Niederlanden und in Schlesien und liess ihre Gegner, die Oster-
reicher, Englinder und Holldnder geringschitzig abfallen. Die Fran-
zosen spendeten ihm Anerkénnung. Friedrich der Grosse dagegen
verschmahte seine Oden auf die Schlachten von Hohenfriedberg
und Soor. Henzi gab zu, seine Muse sei ein zu. leichtfertiges Ge-
schopf, um den Beifall aller zu gewinnen. Es mochte ihm Genug-
tuung bereiten, die 6ffentlithe Meinung Berns, die fiir Maria The-
resia sprach, mit seinen Versen herauszufordern.

Und doch sehnte sich Henzi nach Bern zuriick. Hier wurden
seine literarischen Versuche beachtet. Der Sohn des Schultheissen
Isaak Steiger meldete Haller den steigenden Dichterruhm Henzis
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nach Gottingen. Und nun tat Henzi noch ein iibriges und erfasste
die Gelegenheit, da Christoph Steiger 1747 zum Schultheissen ge-
wihlt wurde. Er huldigte ihm in einem Gedicht und liess es in eine
hingerissene Verherrlichung Berns austonen, das unter seinen wach-
samen Fiirsten Frieden, Glick und Wohlstand geniesse. Auf sein
«demiitiges Nachwerben» hob der Grosse Rat 1748 die Verbannung
fast einmiitig auf. Hocherfreut kehrte Henzi zuriick und fand gleich
eine Anstellung als Unterbibliothekar. Es war ihm ein Licht-
blick; er hoffte, die Sammlung Bongars auszubeuten. Doch andere
Uberlegungen wurden michtig. Sein Vermogen war geschmolzen.
Er hatte das Drakaugut mit Verlust verkauft, und wihrend seiner
Verbannung war ihm das Haus an der Klostergasse versteigert wor-
den, weil er eine Biirgschaftsverpflichtung fiir einen Bruder nicht
decken konnte. Er war zweimal in gliicklicher Ehe vermahlt und
Vater von fiinf Sohnen, von denen zwei in Neuenburg starben.
Wohl wurde eben die Stelle des Oberbibliothekars frei. Henzi be-
warb sich nicht um sie, weil das Gehalt zu niedrig sei, wie er Bod-
mer schrieb. Der junge Johann Rudolf Sinner wurde gewihlt. Henzi
verliess die Bibliothek, um seinen Auslandsplinen nachzugehen. Er
dachte daran, in Paris die Stelle eines Dolmetschers bei der Bot-
schaft in Solothurn nachzusuchen. Bitterkeit erfiillte ithn, wenn er
sein Los erwog. Nach verheissungsvollen Anfingen war ihm sein
Leben zerronnen. Was er unternommen, hatte fehlgeschlagen. Eine
Laufbahn hatte er in Bern nicht zu erwarten. Nach Paris begleiteten
ithn unsichere Hoffnungen. Der Trost der Musen hob ihn nicht
langer iiber seine bedriangte Lage hinweg. Er suchte die Ursachen
seiner Enttduschung nicht in den eigenen Fehlbetrigen. Sein innig-
stes Verlangen ging wohl nach einem Leben des Geistes. Aber dazu
fehlte ihm die Entsagung; sein Ehrgeiz begehrte Rang und Macht,
zu denen ithm weder die Umstinde noch die Erfahrung den Weg
offneten. Sein Fleiss und seine Fahigkeit wiesen ihn auf eine Ge-
schiaftstitigkeit hin, die ihm gutes Auskommen sichern konnte. Sein
Ungliick war, dass ihm keine Lage genugtat. Was er erreichte, be-
friedigte ihn nicht; was ihm versagt war, verzehrte ihn. Sein lautes,
eigenwilliges Wort und seine Sprunghaftigkeit vertrugen sich mit
der gelassenen bernischen Beharrlichkeit nicht. Wenn er sich ge-
stand, dass er nicht zurechtkam, warf er die Schuld auf die Ver-
hiltnisse in Bern, fiir die er das Patriziat verantwortlich machte.
Er vergass, dass der Schriftsteller Henzi es abgelehnt hatte, ernst
genommen zu werden.

In diesem Zustand innerer Vernichtung wurde er in eine Ver-
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schworung gezogen, von der er sich Erlosung, zum mindesten Ver-
geltung an den Herrschenden versprach. Er hatte seit 1744 einen
Namen, der die Unzufriedenen anzog. Das brachte ihn 1749 mit
dem Gewiirzkramer Gabriel Fueter zusammen. Sein Auge, nur ge-
ibt, die Menschen nach den Bedurfnissen seiner Einbildungskraft
zu messen, erkannte unter der Maske des Vaterlandsfreundes nicht
den falschen Verfiihrer. Er ging vertrauend auf Fueters Eroff-
nungen ein, die seinem Unwillen schmeichelten. Fueter zog noch
andere Unzufriedene bei, seinen Bruder Daniel, einen Goldschmied,
den Leutnant der Stadtwache Emanuel Fueter, Henzis Schwager
Niklaus Wernier, den Stubenschreiber Wyss zu Mohren, Burger,
die vom Regiment ausgeschlossen waren. Die Gesprache ergingen
iiber das Elend der kleinen Familien und den Hochmut und das
Gliick der Patrizier. Henzi o6ffnete sein Herz; er unterschied zu
wenig die Gesellschaft, in die er sich begab. Leutnant Fueter war
ein Mann von stattlicher Gestalt und lautemm Wesen, in fremden
Diensten erprobt, aber ungestiim und masslos. Der Kaufmann Wer-
nier hatte mit Ausschweifungen und Nachlissigkeit sein Vermogen
verzehrt und erwartete von einer Staatsumwalzung die Rettung vor
dem drohenden Nichts. Gabriel Fueter suchte den Umsturz, um den
Rang einzunehmen, zu dem er sich berufen fiihlte. Seine Familie
war seit zwei Jahrhunderten eingebiirgert, aber nicht unter die
Herrschenden aufgenommen. Die Briider Kuipfer vertraten im Kreis
der Eingeweihten die Ehrbarkeit. Ihre Vorfahren hatten im Grossen
Rat gesessen, Amter bekleidet und waren vom Handwerk zum Gross-
betrieb iibergegangen. Johann Rudolf fiihrte eine Indiennefabrik in
Worblaufen, Johann Friedrich eine solche im Sulgenbach. Die
Obrigkeit hatte ihn begiinstigt, indem sie ihm jahrelang ein Mono-
pol verlieh. Da die Beteiligten sich an das Schicksal der Memoria-
listen von 1744 erinnerten, wollten sie sich durch das Geheimnis
schiitzen. Aus den Gespriachen wurde eine Verschworung. Henzi
stiftete sie nicht, sondern schenkte der Verfiihrung Gehor. Da er
die andern an Geist uiberragte, fiel seiner Beredsamkeit das Wort
und seiner Feder die Rechtfertigung der Anspriiche. den andern
die Werbung und die Tat zu. Er verfasste eine Denkschrift, in der
er die Siinden des Patriziates zusammentrug und eine neue Ord-
nung entwarf. Was er auf dem Herzen hatte, brach in einem fliessen-
deren Deutsch durch, als ihm in den Briefen zur Verfiigung stand.
Daher meldete sich der Zweifel, ob das Schriftstiick wirklich von
seiner Hand stamme. Aber alle vorhandenen zeitgenossischen Ab-
schriften tragen seinen Namen.



454

Henzi hatte nicht die schopferische Kraft einer neuen Staats-
auffassung, sondern raffte aus der Vergangenheit zusammen; was
seiner vorgefassten Meinung diente. Um den Nachweis zu fiihren,
dass die Stadtgemeinde urspriinglich die Macht besessen und den
Rat gewihlt habe, beruft er sich auf die Goldene Handfeste von
1218 und den Aufruhrbeschluss von 1384. Er durchliuft das Ver-
fahren, mit dem die aristokratischen Usurpatoren der Gemeinde
das Recht entzogen, und deckt die Schliche auf, mit denen sie Stadt
und Land umgarnt und geknechtet hitten. Ihre Absicht sei, das
Volk in Armut und Wehrlosigkeit zu halten; darum hiatten sie die
Waffenubungen unterdriickt. Um den Gessler zu spielen, hitten sie
das Land mit einem Polizeinetz iiberzogen. Sie hitten dem Volk
Fronen auferlegt und Millionen fiir den unsinnigen Bau von
Strassen vergeudet. Die Pfliige, die Sigen, die Webstiihle miissten
stillestehen, damit die Strassen immer so eben seien wie ein Tanz-
saal und die Staatskiinstler sanft im Rollwagen des Hochmuts dahin-
fahren konnten. Sie hitten den Gemeinden die Walder weggenom-
men, den Preis des Salzes-erhoht, die Gewichte gefilscht und damit
50 000 Taler verdient. Henzi will das unverdiente Elend der aus-
geschlossenen Burgerschaft malen. Er misst alle Schuld den Herr-
schenden zu und verfillt in Vorwiirfe, die sich widersprechen. Er
hilt ilinen vor, sie hitten die gewerbefleissigen Hugenotten aus der
Stadt verscheucht, und entriistet sich zugleich dariiber, dass sie
Fremden erlaubten, Werkstitten und Liden zu er6ffnen, wahrend
eingesessene Burger Bankrott machen miissten. Erblithe aber einem
tiichtigen Burger das Gliick, so kehrten alle Kammern neidisch
hundert Argusaugen auf ihn und wetteiferten mit Anschligen
zu seinem Verderben, und dabei wage der Ratsherr Lentulus im
Grossen Rat die Burger eine negozierende Lumpenschaft zu nennen.
Er zahlt die «Jochfabrikanten» auf, obenan den Schultheissen Isaak
Steiger, dann den jungen Alexander Ludwig von Wattenwyl, der
ihn nachmals zu verteidigen hatte. Bis in die Aussenpolitik ver-
folgt er den Eigennutz der Patrizier. Sie hitten sich den hollin-
dischen Dukaten ergeben und kiimmerten sich nicht um den grossen
Konig von Frankreich, Ludwig XV., der ihr &ltester Verbiindeter
sei. Er hilt ihnen den Blutkram des Soldnerdienstes vor, in den er
selber untergetaucht ist. '

‘Die Hoffart der Patrizier ist ihm noch widerwirtiger. Hier kennt
sein Hohn keine Grenze. Sie seien auf der Jagd nach vornehmen
Ahnen, wihrend sie doch vom Flachmaler Niklaus Manuel, vom
Glasmaler Stephan Miilinen, vom Metzger Willading, vom Gerber
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Stiirler, vom Schuster Frisching, vom Firber Wurstemberger ab-
stammten. Ebenso seien die Gingins und Tavel schlechte und ver-
dchtliche Handwerker gewesen. Jetzt spazierten diese Leute wie die
Fiirsten in den Lauben herum. Er fillt mit erbitterter Anschaulich-
keit aus: «Der Kaufmann mit Tuch, der Kiifer mit Wein, der
Schlosser, der Schmied mit Eisen, der Schreiner mit Holz beladen
miissen ausser den Lauben, auf offenen Gassen neben der Last ihrer
Biirde noch der Sonne, dem Wind und Wetter ausgesetzt sein, nur
damit die grossen Herren und die ungeheuren Reifrocke ihrer stol-
zen Weiber und Tochter in den Lauben geraumen Schwung haben
konnen.» Henzi hilt auf Religion. In seiner Denkschrift entriistet
er sich iiber die Erniedrigung der Kirche, die in Abhéangigkeit vom
Staat gefallen sei. Das Patriziat bestelle ihre Diener zu Lobrednern
seiner Landesviterlichkeit und habe eine Religionskommission ein-
gesetzt, um zu verhindern, dass jemand mehr Glauben habe, als fiir
den Staat notig sei. Fiir ihn ist es sonnenklar, dass die Stadt Bern
vom hochsten Gipfel der Freiheit in den tiefsten Abgrund der
Knechtschaft gefallen ist, und er fordert seine Gefiahrten auf, mit
dem Degen in der Faust das Krinzlein der Freiheit zu erringen. In
den entriisteten Augenblicken, da er die Denkschrift hinwarf, ver-
gass er, dass er den Herrschenden zwei Jahre zuvor 6ffentlich gehul-
digt hatte. Seine Leidenschaft wurde nicht inne, dass sie ein Zerr-
bild entwarf. Entweder kannte er die Geschichte Berns und der
fithrenden Familien nicht, oder er missdeutete sie absichtlich. Die
Denkschrift war ein Versuch mit volkssiichtigen Redensarten, die
dem Manne nicht lagen, der unter dem Decknamen Volksfeind die
Feder gefiihrt hatte.

Henzi entwirft in der Denkschrift eine Neuordnung, bei der
ihm Zunftstidte wie Ziirich und St. Gallen vorschweben. Die Gross-
ratssitze werden auf die Ziinfte verteilt; sobald ein Mitglied abgeht,
wihlt die Zunft ein anderes. Der Schultheiss amtet nur vier Jahre,
damit nicht zu grosser Glanz auf eine Familie fallt. Der Kleine Rat
zahlt 50 Mitglieder in zwei Schichten, die halbjihrlich wechseln.
Die Landvogteien werden wie bisher durch das Los vergeben. Die
Burger von Bern werden von allen Lasten wie Ungeld, Zoll und
Wachtgeld befreit und erhalten jahrlich ein Erkleckliches aus den
Staatseinkiinften. Die Leibeigenschaft soll aufgehoben werden, Pul-
ver und Salz werden zum alten Preis verkauft. Geld darf unter
fiinf vom Hundert ausgeliehen werden. Das Landvolk soll seine
alten Waffeniibungen wieder erhalten. Alle entwendeten Rechte,
. Jagd, Wilder, Allmenden, Wasserlaufe werden den Gemeinden zu-



456

riickerstattet. Henzi verhiess den Burgern von Bern wirkliche Vor-
teile. Die Landleute lockte er mit Schaugerichten. Die Leibeigen-
schaft war schon lange in Abgang gekommen. Die Waffeniibungen
wurden den Wehrminnern nicht verkiimmert, eher vermehrt. Die
Jagd hatte nie den Gemeinden gehort. Wenn die Liegenschaften
nach den Urkunden ausgeschieden wurden, so kam das Landvolk zu
kurz, weil die Obrigkeit ihm schon lange unentgeltlich die Staats-
wilder zur Nutzung geoffnet hatte. Nicht mit den Gedanken des
Jahrhunderts, sondern mit dem Eigennutz warb Henzi um Anhang.
Er verhiess nicht Zukunft, sondern Vergangenheit. Um die katho-
lischen Orte zu stimmen, versprach er ihnen die Riickgabe der
Vogteien.

Henzi beschwor die Gefahr herauf und nahm doch nur halb an
der Verschworung teil. Nachdem er sich die Wallungen des Hasses
vom Herzen geschrieben hatte, eilten seine Wiinsche wieder nach
Paris, wo er eine Anstellung erhoffte. Er schrieb am 10. Juni 1749,
er werde diese oder anfangs nichster Woche dorthin verreisen. Der
ungliickliche Hang, mit seinen Fihigkeiten und den Umstinden zu
spielen, wurde ihm zum Verderben. Er war nicht mehr frei; die
Verschworenen liessen ihn nicht mehr los. Am 25. Juni fand die
erste Zusammenkunft statt. Von den Beteiligten schlichen sich
dreizehn um Mitternacht nach der Fabrik Kiipfers im Sulgenbach.
Henzi brachte seinen Bruder, den Leutnant Henzi, mit und las aus
seiner Denkschrift vor. Doch man sprach nicht dariiber. Wilde
Geister rissen das Wort an sich und schwelgten in blutriinstigen
Hoffnungen, Niedermetzelung der Herrschenden, Anziinden der
Hauser. Die Teilnehmer verbanden sich durch einen schweren
Schwur zum Schweigen und zur Rache an Verritern. Uber diese
Wendung betroffen, mit den Genossen innerlich entzweit, verliess
Henzi die Versammlung.

Die Verschworenen warfen ihre Blicke auch auf einen Fremden.
Jacques Barthélemy Micheli du Crest entstammte einer vornehmen
Genfer Familie. Innerlich und dusserlich vorziiglich ausgestattet,
vielseitig gebildet, ein Kenner des Festungsbaus, zeichnete er sich
in franzosischen Diensten aus, so dass man von ihm einen zweiten
Vauban erhoffte. Streng rechtlich und selbstbewusst, aber der Riick-
sichten unfahig, iiberwarf er sich mit seiner Vaterstadt und seiner
Familie und wurde ausgestossen. In der Ruhelosigkeit eines ver-
fehlten Daseins und des erlittenen Unrechts, verzehrte er sich in
der Fremde. Als er die Aristokratien von Ziirich und Bern in seinen
Flugschriften anfocht, liess ihn Bern 1745 in Neuenburg aufheben.
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Auf die Fiirsprache einiger Kameraden aus franzosischen Diensten
wurde er im Burgerspital in leichter Haft gehalten und verpflich-
tete sich schriftlich, nicht weiter in die Politik einzugreifen. Die
Verschworenen fanden ihn aus und dachten daran, ihm die Fiihrung
anzuvertrauen, obschon Henzi von ihm gering dachte. Micheli
mahnte ab, erstattete aber nicht Anzeige. Zwietracht und Ratlosig-
keit gingen unter den Verschworenen um. Einige waren wohl auf
ein Abenteuer, nicht auf ein Verbrechen gefasst und zogen sich
zuriick. Andere machten den Zaudernden Mut, indem sie auf die
Hilfe der Stadtwache und den Zuzug vom Land pochten, so Wernier,
Gabriel Fueter und der Stadtleutnant Fueter, und verstirkten den:
schwindenden Kreis durch Neugeworbene. Man redete davon, am
13. Juli die Herrschenden zu tiberfallen und sie niederzumachen,
wenn sie sich wehrten; aber zu einem bestimmten Plan gelangte
man nicht. Man sprach auch von der Neuverteilung der Macht und
nannte Henzi als kiinftiges Stadthaupt.

Am 29. Juni fand in Werniers Wohnung die zweite Versamm-
lung statt. Vier Teilnehmer der ersten und sieben neue Mitglieder
fanden sich ein. Henzi las wieder aus seiner Denkschrift vor. Der
Schwur wurde erneuert, stairkte aber die Zuversicht nicht. Henzi
war nicht der Mann, dem sinkenden Unternehmen Leben einzu-
flossen, weil seine Hoffnungen in Paris weilten. Da wurde unver-
sehens totlicher Ernst aus dem wirren Treiben. Ein Zufall fiihrte
den Studenten der Theologie Reinhard in die zweite Versammlung;
er wollte seinen Schwager Wernier besuchen. Er wurde eingeweiht
und durch Schwur gebunden. Ein unklarer Kopf von entziindlicher
Einbildungskraft, schwelgte er in der Eitelkeit eines hochwichtigen
Geheimnisses. Er traf auf der Strasse den Theologiestudenten Fried-
rich Ulrich, den er bisher wenig gekannt hatte. Beide waren Bern-
burger. Reinhard machte Andeutungen und fiihrte den Erstaunten
zu Wernier, der ihn in die Verschworung einweihte. Erschiittert,
von widersprechenden Stimmen zerrissen, verliess Ulrich das Haus.
Er wird als ein junger Mann von Geist und Ernst geschildert. Selten
wurde ein Gewissen auf eine so schwere Probe gefordert. Da er
keiner Versammlung beigewohnt hatte, erkannte er die Haltlosig-
keit der Anschliage nicht. Nach allem, was er von Wernier horte,
quilte ihn der Gedanke, dass Blut fliessen miisse, ob er redete oder
schwieg. Zwischen die Verschworung und die Staatsordnung ge-
stellt, entschied er fiir diese.

Ulrich suchte am Abend des 2. Juli den Ratsherrn Johann Anton
Tillier auf. Die allgemeine Achtung, die diesen Mann auszeichnete,

I



458

fithrte ithn zu seiner Schwelle. Was er Tillier enthiillte, dariiber
stehen die genauen Nachrichten aus. Er wird berichtet haben, was
ihm Wernier mitgeteilt hatte, und damit der Verschworung eine
Entschlossenheit gelichen haben, fiir die nur Werniers groBspreche-
rische Zuversicht einstand. Sicher ist, dass er Henzi, Stadtleutnant
Fueter und Wernier nannte. Trotz der Bestiirzung wahrte Tillier
die Fassung, die seine Laufbahn auszeichnete. Er zog sogleich ein
paar Ratsfreunde ins Geheimnis und durchsuchte mit ihnen die
dunklen Gassen, ohne Verdichtiges zu entdecken. Am andern Mor-
gen berief er den Geheimen Rat und unterrichtete ihn. Nicht jene
" drei Namen erschreckten, sondern die Befiirchtung, die Stadtwache
und das Landvolk seien mit den Verschworenen einverstanden.
Bern hatte keine Geheimpolizei. Im ersten Augenblick meinte der
Geheime Rat, niemandem trauen zu diirfen. Er hiillte sich in
Schweigen, damit die Verschworenen nicht gewarnt wiirden, las
eine Anzahl junger, beherzter Standesgenossen aus und berief sie
in ein einsames Privathaus, wo sie sich waffneten. Sie durchstreif-
ten am Abend des 3. Juli die dunkle Stadt und fanden keine Spur
von Umtrieben. Am andern Morgen begannen die Verhaftungen.
Junge Patrizier nahmen den Stadtleutnant Fueter in seiner Woh-
nung und Wernier auf der Strasse fest und fanden bei ihnen ein
Verzeichnis der Verschworenen, das durch Aussagen bestitigt und
erginzt wurde. Henzi war in diesen Tagen mit seiner Reise nach
Paris beschaftigt. Ahnungslos verritt er am 4. Juli auf einen Besuch
nach Burgdorf. Ein warnender Bote, den ihm die Verwandten nach-
sandten, wurde am verschlossenen Stadttor abgefangen. Landvogt
Bondeli von Burgdorf, dessen Tochter Julie Henzi unterrichtet
hatte, befand sich gerade in Bern. Er erhielt mit Johann Rudolf
von Werdt den Befehl, sogleich nach Burgdorf abzugehen und
Henzi zu verhaften. Sie sahen ihn auf dem Breitfeld von der Papier-
miihle her reiten, stiegen vom Wagen, iiberwiltigten ihn und fiihr-
ten ihn gefangen nach der Stadt. Beim Klosterli machte er einen
Fluchtversuch, stiirzte sich in die Aare, wurde eingeholt und ins
Gefingnis gebracht. Auch auf ithm fand man das Verzeichnis der
Verschworenen. Noch andere wurden an diesem Tag festgesetzt.
Die Urheber der Verschworung fing man nicht. Die Rohen waren
auch hier die Feigen. Gabriel Fueter und der Gerber Kuhn waren
mit andern auf den ersten Liarm hin entsprungen. Major May eilte
nach Stettlen, um die erste Hilfe aus den vier Kirchspielen zu holen.

Am Abend des 4. Juli versammelten sich beide Rite in voller
Bewaffnung. Die kommende Nacht musste entscheiden, ob die Ver-
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schworer den Aufstand wagten. Patrizier bezogen die Wache an
den Toren und bei dem Gefingnis. IThre Frauen und Tochter hielten
zu Hause Waffen und siedendes Wasser gegen einen Uberfall bereit.
Abends 9 Uhr fiihrte Major May 50 Mann aus den Kirchspielen als
erste Verstarkung herein. Die Stadt befand sich in Aufregung. Man
sah Verhaftete iiber die Gasse fiihren, Ratsglieder mit der blanken
Waffe durch die Lauben eilen, Niemand verstand etwas; jedermann
eilte umher, um Kunde zu erhalten. Die Regierenden bewachten das
Geheimnis besser als die Verschworer. Die Nacht verstrich ohne
Aufstand. Die beargwohnte Stadtwache zeigte keine Spur von Meu-
terei. Die Verhaftungen und die Flucht der Fiihrer hatten das wur-
zelschwache Unternehmen geknickt. Am nichsten Morgen riickte
eine weitere Verstirkung von 30 Mann aus Burgdorf ein. Die Ge-
fahr war iiberwunden. Aus allen Amtern trafen Kundgebungen der
Treue ein. Mit warmem Eifer versicherten Adel und Stddte der
Waadt ihre Treue und erwarteten den Marschbefehl. Die Obrigkeit
zog Wachtablosungen aus den umliegenden Dérfern in die Stadt.
Die Mannschaft wurde gut gehalten und eifrig geschult.

Die Untersuchung sollte erweisen, wie gross die Bedrohung wirk-
lich war. Gegen 30 Personen wurden festgesetzt, einige entlassen.
Weitere 30 Verdidchtige erhielten Hausarrest. Der bestellte Aus-
schuss arbeitete rasch. Er verwendete die Territion, die erschrecken-
den Anstalten zur Folter, diese selber aber nicht. Es bedurfte des
Zwanges nicht. Bald trat zu Tage, dass die Verschworung nur von
einem schwachen Anhang getragen war. Fueter und Wernier such-
ten sich mit ausgiebigen Aussagen ein mildes Urteil zu verdienen.
Henzi schonte die Mitverschworenen, lud ihnen nicht die Verant-
wortung auf. Er mochte mit Gelassenheit dem Ende eines Daseins
entgegensehen, das eine Kette von Enttduschungen und Irrtiimern
gewesen war. Er wusste, er war verloren. Seine Denkschrift ver-
urteilte ihn. Auch das Wohlwollen konnte Anklagen nicht entschul-
digen, die der Obrigkeit Betrug und Filschung vorwarfen. Er durfte
nicht die Achtung beanspruchen, die der Freimut auch in verlore-
ner Sache gebietet. Es kam der Plan zum Vorschein, mit dem An-
ziinden eines baufilligen Hauses das Zeichen zum Aufstand zu
geben, die Behorden zu iiberfallen und zu verhaften, den Wider-
stand mit,den Waffen zu brechen, die Gemeinde zu berufen und
eine Umsturzregierung einzusetzen. Freilich waren die Beteiligten
nicht zu festen Abmachungen gekommen. Der Stadtleutnant Fueter
wurde am hirtesten bezichtigt, weil er einen besondern Treueid

gebrochen hatte.
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Am 17. Juli tagte der Grosse Rat zum Spruch iiber Henzi, Fue-
ter und Wernier. Ihre Verwandten traten aus. Der Geschichtschreiber
Alexander Ludwig von Wattenwyl, der zum amtlichen Verteidiger
berufen war, erfiillte eine verlorene Pflicht. Die Gestindnisse der
drei Angeklagten, die Zeugnisse, die sie belasteten, verboten ihm,
die Rettung auch nur zu versuchen. In warmen, teilnehmenden
Worten warb er um die mildeste Todesart. Der Grosse Rat ver-
urteilte Henzi, Wernier und Fueter zum Schwert, Fueter iiberdies
zum Verlust der rechten Hand. Am nichsten Tag wurden sie unter
starker Bedeckung durch die Gassen zum Blutgeriist vor dem obern
Tor gefiihrt und erlitten von der unsichern Hand des Scharfrichters
einen schweren Tod. Der Grosse Rat verurteilte am 6. August Fried-
rich Fueter und fiinf weitere Angeklagte zum Verlust des Burger-
rechts und zu ewigerVerbannung aus der Eidgenossenschaft. Kiipfer
hatte sein Haus im Sulgenbach zur ersten Versammlung geliehen.
Es rettete ihn vor dem Tod, dass er mit ehrbarem Wandel einen
guten Ruf erworben und mit seinem umsichtig geleiteten Gewerbe
vielen Verdienst gegeben hatte. Die entwichenen Anstifter der Ver-
schworung, die Briider Fueter und der Gerber Kuhn, stellten sich
der Ladung nicht. Der Grosse Rat erkannte ihr Gut der Obrigkeit
zu, erklirte sie fiir vogelfrei und setzte 1000 Taler auf den Kopf
Gabriel Fueters und Kuhns aus. Fueter richtete aus der Fremde
vergeblich ein zerknirschtes Schreiben an die Obrigkeit, in dem er
die Schuld auf Henzi warf und die Unwahrheit ersann, Henzi habe
die Verschworung angezettelt, weil er nicht Bibliothekar geworden
- sei. Weitere Angeklagte wurden zur Landesverweisung bis zu 20
Jahren, zur Eingrenzung in ihrer Wohnung auf ein paar Jahre oder
zum Yerweis vor dem Geheimen Rat verurteilt, einige freigespro-
chen. Micheli du Crest war in die Verschworung gezogen worden.
Damit hatte er sein Gelobnis verletzt, sich von der Politik fern-
zuhalten. Doch die Verhore entlasteten ihn. Leutnant Fueter be-
zeugte, Micheli habe davon abgemahnt, Waffengewalt zu brauchen.
So verwarf der Grosse Rat den Antrag auf Todesstrafe und be-
schloss, thn auf Lebzeit in der Feste Aarburg zu versorgen. Am
13. August versammelten sich die Verbannten zur Ausreise. Viele
beklagten sie, weil man in ihnen nicht Verbrecher, sondern Opfer
der Verfiihrung sah. Man sammelte Geld fiir sie; Glaubiger erliessen
ihnen die Schulden. Wie sie unter militdrischer Bedeckung die Stadt
hinunterschritten, warteten an der Marktgasse ihre Frauen, Kinder
und Verwandten und gaben ihnen, zu diesem traurigen Tag die alte
Sitte ehrend, das Geleite bis zum ersten Nachtlager.
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Im Grossen Rat rangen Strenge und Milde miteinander. Schult-
heiss Christoph Steiger fiihrte nach den ersten harten Urteilen die
Stimme der Menschlichkeit zum Sieg. Der Grosse Rat verwarf es,
das Vermogen der Hingerichteten und Verbannten, mit Ausnahme
der drei Verfemten, einzuziehen. Er iiberband die Kosten der Un-
ruhen dem Staat. Sie beliefen sich auf 76 344 Pfund, weil 150 Mann
vom Land den ndachsten Winter hindurch in der Stadt lagen. Der
Geheime Rat belohnte die Personen, die sich um die Entdeckung
der Verschworung verdient gemacht hatten; ihre Namen sollten
geheim bleiben. Er bot Ulrich den Sitz im Grossen Rat an. Kliiger
lehnte dieser einen Dank ab, der alle Blicke auf ihn lenken musste.
Er wurde offentlich nicht genannt; aber niemand zweifelte an sei-
nem Eingreifen. Er erhielt 50 000 Pfund und wurde nachmals mit
den besten Pfriinden des Landes bedacht. Man schatzte ihn als vor-
ziiglichen Kanzelredner und Forderer des Ackerbaus. Die Akten
der Verschworung sind zum Teil nicht mehr vorhanden, so dass die
Nachzeit nicht alle Falten umwenden kann. Dagegen haben sich
Andeutungen erhalten, dass die Anschldge bis in die hochsten Kreise
Mitwisser gefunden hitten, die aus enttduschtem Ehrgeiz oder aus
dienstlichem Verdruss dem Unternehmen zwar nicht ihre Hilfe,
aber doch ihre Wiinsche geliehen hiatten.

Die Obrigkeit erhielt von den eidgenéssischen Orten und von
fremden Michten Gliickwunschschreiben. Da aber in auswirtigen
Bldttern entstellende Berichte erschienen, erwog sie eine Aufkla-
rung der 6ffentlichen Meinung. Der Gedanke stiess in den Riten
auf Widerspruch. Viele fanden, ein solcher Schritt gezieme Bern
nicht. Die Erwigung siegte, dass man dem eigenen Volk Aufschluss
schulde, und am 18. September erging ein Manifest der Stadt und
Republik Bern, das die Verschworung in das amtliche Licht riickte.
Aus ihm sprach nicht das schlechte Gewissen, sondern der verletzte
Stolz. Es traf wie hundert Jahre zuvor im Bauernkrieg die Obrig-
keit am empfindlichsten, dass der klare Schild Berns im Ausland
geschwiarzt wurde. Auch die bohrende Erinnerung blieb, wie wenig
die Hauptstadt gegen Anschlige geschiitzt war. Eine beherzte Ver-
schworung hitte sie iiberraschen konnen. Es gab eine Stadtwehr
von ein paar hundert Mann. Sie bestand aus Handwerkern und
Landleuten der nachsten Umgebung, die ihren Berufen nachgingen,
in ihren Hiusern wohnten und abends abteilungsweise aufzogen.
Uber die Verstirkung entzweite sich das Patriziat. Die michtigen
Geschlechter verlangten eine geworbene Truppe von 150 Mann,
die eine Kaserne beziehen und stindig unter Waffen stehen sollte.
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Die andern Familien empoérten sich dariiber und bezeigten den
Grossen offen ihr Misstrauen; diese konnten eine solche Soldner-
schar zu einem Gewaltstreich beniitzen, um die Kleinen aus dem
Rat zu stossen und die Oligarchie einzufiihren; der beste Schutz
sei die Eintracht zwischen der Obrigkeit und der Burgerschaft. Die
Leidenschaft rauschte durch den Ratssaal. Mit 118 gegen 48 Stim-
men verwarf der Grosse Rat die stehende Truppe und beschloss die
Vermehrung der alten Stadtwache. Sie wurde auf 360 Mann erhoht
und in drei Kompanien eingeteilt, die wechselweise den Dienst ver-
sahen. Sie bestand wie bisher aus Berufsleuten, die jeden dritten
Tag das Waffenkleid anzogen. Nicht zum erstenmal gab sich das
Patriziat bei diesemm Anlass Rechenschaft, dass die Ausschliesslich-
keit, die ihm die Macht gab, Versuchungen enthielt, die ihm selbst
gefihrlich werden konnten.

Richend stieg das Andenken Henzis nach seinem Tod auf. Sein
Name gab der Verschworung, die in Bern als Burgerldrm nachlebte,
das Aufsehen. Die Kreise der Schriftsteller betrachteten Henzi als
den ihren und hielten sich zu seiner Ehrenrettung verpflichtet.
Namenlose Federn beniitzten von Neuenburg aus, wie es scheint,
hollindische und deutsche Blitter zu seiner Verklirung. Die «Ga-
zette de Leyde» nannte ihn nach der Tiefe des Empfindens, dem
Glanz des Genies und der Ausdehnung der Kenntnisse den grossten
Mann, den die Schweiz hervorgebracht habe. Die Verschwérung, die
den zuriickgesetzten Burgern aufhelfen sollte, wurde zur menschen-
befreienden Tat erhoht. Briefe streuten in Deutschland Missdeu-
tungen aus. Micheli du Crest wurde darin als der blutdiirstige Ur-
heber der Verschworung verdammt, Henzi als reiner Vaterlands-
freund gepriesen. Der zwanzigjahrige Lessing wurde durch diese
Zerrbilder gewonnen und verwandte sie zu einem Trauerspiel. Als
er den ersten Teil 1753 veroffentlichte, tadelte Albrecht Hallers
Besprechung die Willkiir, mit der die Charaktere der Wirklichkeit
entfremdet worden seien. Lessing gab scharf zuriick, aber das
Drama blieb Bruchstiick. Geschickt verteidigte jener Patrizier sei-
nen Stand, der Henzis Denkschrift 1823 in Balthasars «Helvetia»
veroffentlichte. Es ist das Deutlichste, das Henzi hinterlassen hat.
Aber die Billigkeit hat zu erwigen, ob dieser ziigellose Ausbruch
- der Leidenschaft der letzte Malstab seines Geistes sei.

Die Witwe Henzis begab sich ins Ausland. Thre Sohne stiegen
zu Ebren auf. Rudolf wurde Erzieher am Hof im Haag, Ludwig
Oberst in osterreichischen Diensten. Sein Sohn Heinrich verteidigte
1849 als kaiserlicher General Ofen gegen die aufstindischen Un-



463

garn und fand dabei den Soldatentod. Micheli du Crest brachte
noch 17 Jahre auf der Feste Aarburg zu, mit wissenschaftlichen
Arbeiten die Haft erfiillend. Er entwarf mit selbstverfertigten Ge-
riten das erste Alpenpanorama der Schweiz. Als er mit 76 Jahren
entlassen wurde, brachte ihm der Schritt in die Freiheit den Tod,
der ihn auf der Heimreise in Zofingen aus einem ungliicklichen,
aber ungebrochenen Leben hinwegnahm. Von deén Verbannten be-
wihrte Johann Friedrich Kiipfer seine Tiichtigkeit in der Fremde.
Er griindete zu Lorrach im Badischen eine Fabrik, die er hoch-
brachte. Die Wohltat der Zeit kam den Ausgestossenen entgegen.
Die Kinder der Verbannten erhielten 1779 das Burgerrecht zuriick,
und 1780 wurde auch den auf immer Verwiesenen die Heimat ge-
offnet. Gabriel Fueter, der entwichene Anstifter der Verschworung,
kehrte erblindet aus Amerika zuriick.

7. Der Bestand des Patriziates und seine
fihrenden Minner

Das Patriziat ging unerschiittert, aber nachdenklich aus der
Anfechtung hervor. Mochte sich auch Henzis Denkschrift mit man-
chem ungerechten und gehissigen Vorwurf zieren, so wies sie doch
auf Blossen hin. Namentlich traf die Anklage gegen den Handel
mit dem Barett die Ehre und das Gewissen des herrschenden Stan-
des. Der Ausschuss, der eingesetzt wurde, iiberzeugte sich, dass die
Eigensucht, geltende Einrichtungen zu missbrauchen, auch vor dem
Patriziat nicht haltmachte. Der Grosse Rat setzte 1752 auf seinen
Antrag den Beschluss in das Rote Buch, dass jedes neugewihlte
Standesmitglied den Reinigungseid leisten miisse, die Beforderung
nicht durch unlautere Mittel erlangt zu haben. Er legte damit die
Strafe des Meineids auf das verheimlichte Vorgehen, machte aber
den Ehrgeiz nur vorsichtiger, nicht gehorsamer. Der Sechzehner
Niklaus Kirchberger verhandelte 1755 die ihm zustehende Nomi-
nation um 30000 Pfund, wobei er sich mit dem Scheinverkauf
eines Gutes decken wollte. Als der Betrug bei der Eintragung des
Ehrschatzes auskam, wurde Kirchberger aus Amt und Ehren ge-
stossen und lieferte die Kaufsumme der Staatskasse ab. Die Ver-
schworung hatte auch Folgen, denen der Schultheiss Isaak Steiger
zum Opfer fiel. Der hochverdiente Mann tiuschte sich iiber sein
Ansehen. Wihrend er selbst seinen Aufstieg vom Dienstagsschreiber
als eine Leistung betrachtete, verfolgten die minder begiinstigten
Burger sein Gliick mit Neid und betrachteten ihn als einen Ab-
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triinnigen, der hochmiitig seine Herkunft verleugne. Die Denk-
schrift Henzis und das Gerede der Verschworenen belehrten ihn,
dass ihm nicht der Ruhm des Landesvaters, sondern die Schuld fiir
die offentlichen Gebrechen beigemessen wurde. Er sah sich um die
kostlichste Frucht seines Lebens betrogen und fiel in einen Triib-
sinn, aus dem ihn Ende 1749 der Tod mit 81 Jahren erloste. Der
betagte Deutschseckelmeister Karl Emanuel von Wattenwyl wurde
sein Nachfolger. Bereits dachte man an den Ratsherrn Tillier, der
die Verschworung aufgedeckt hatte. Er wurde mit seltenem Einmut
zum Deutschseckelmeister gewidhlt. Als Wattenwyl von Krankheit
geschwicht zu Ostern 1754 abdankte, berief eine grosse Mehrheit
Tillier zum Nachfolger. Er entstammte einem alten Geschlecht, das
seit Jahrhunderten in den Riten vertreten war, aber erst im 18.
sich entfaltete. Schon sein Vater war zur obersten Wiirde aus-
ersehen, als ihn der Tod in guten Jahren hinwegnahm.

Das Patriziat beriicksichtigte das Alter vor der Jugend. Da die
Stellen lebensldanglich und die Patrizier eines gesunden und kraf-
tigen Schlages waren, iiberlebte sich mancher im Amt. Ratsherr
Beat Ludwig Berseth starb 1751 mit 91 Jahren. Ratsherren besuch-
ten jahrelang die Sitzungen wegen Gebrechen nicht und verzich-
teten doch nicht auf das Amt. Diese Beharrlichkeit erzeugte Stok-
kung. Das riistige Alter wurde zu sehr zuriickgehalten; Heiraten
wurden hinausgeschoben, Ehen spiit gegriindet. Der Stand erhielt
nicht geniigend Auffrischung. Die Burgerschaft schmolz zusammen.
Es gab 1650 540, 1684 450 und 1784 243 regimentsfihige Fami-
lien; davon waren 1651 120, 1680 110 und 1785 73 wirklich re-
gierend. Die bloss regimentsfihigen Familien lichteten sich rascher
als die regierenden; es gab ihrer 1691 340 und 1785 nur noch 170.
Gruners Chronik verzeichnet bis drei aussterbende Geschlechter
im Jahr. Wenn auch von den michtigen Familien keine erlosch,
so war doch das Patriziat in seinem Bestand bedroht. Man stellte
kurz vor der Besatzung von 1785 fest, dass von 200 Mitgliedern
des Grossen Rates 90 einen Sohn und 50 keine Kinder hatten.
Schrumpfte der Kreis der Herrschenden zu sehr ein, waren die
Grundsitze des Standes gefihrdet. Das Patriziat stand vor sich
selber auf der Hut. Wurde der Kreis zu eng, entartete er zur Olig-
archie, die der Selbstiiberwachung nicht mehr fihig war und den
Staat nicht mehr als anvertrautes Gut, sondern als Beute betrach-
tete.

Auf Antrag Niklaus Emanuel Tscharners setzte der Grosse Rat
1787 einen Ausschuss ein, den Zustand der Burgerschaft zu unter-
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suchen. Sein Bericht fand die Ursachen der Schwiche in den an-
spruchsvollen Lebensverhiltnissen und verlangte vorbeugende Mass-
nahmen. Tscharner und andere kimpften einen harten Kampf, bis
eine bescheidene Neuerung das 1643 geschlossene Tor 6ffnete. Der
Grosse Rat fasste am 16. April 1790 vier Konstitutionsgesetze. Die
Zahl der regimentsfihigen Geschlechter darf nicht unter 236 sin-
ken. Wenn eines erlischt, hat eine Neuaufnahme stattzufinden. Im
Grossen Rat miissen mindestens 76 Geschlechter vertreten sein. Die
27 Mitglieder des Kleinen Rates sind ebensoviel verschiedenen Ge-
schlechtern zu entnehmen. Der Grosse Rat liess am 11. April 1794
eine Ausfithrungsverordnung folgen. Darin wird der Begriff des
Geschlechts bestimmt. Seine verschiedenen Zweige miissen den
gleichen Namen, den gleichen Stammvater und das gleiche Wappen
haben. Ein neu aufzunehmendes Geschlecht soll mindestens 150
Jahre im bernischen Gebiet verburgrechtet sein. Damit die An-
gehorigen deutscher und welscher Lande im Verhiltnis zu ihrer
Zahl beriticksichtigt werden, sollen jeweilen zwei deutsche und eine
welsche Familie aufgenommen werden. Die Abstimmung erfolgt
nach einem verwickelten Verfahren, bei dem Los und Abstimmung
wechseln. Die neuen Burger konnen nicht gleich in die Behorden
treten. Ihren nach der Aufnahme geborenen Sohnen steht der Grosse
Rat, ihren Enkeln der Kleine Rat offen. Mit diesen Beschliissen,
die ins Rote Buch kamen, tat das Patriziat seiner Selbsterhaltung
genug. Bei der Ausfithrung erhielt das Welschland den Vorzug. Als
1793 der letzte Hackbrett starb, wurden Maximilian de Cerjat aus
altem Geschlecht von Moudon, der beruhmte Arzt Johann Friedrich
Herrenschwand von Murten und der Handelsmann Johann Birki
von Oberdiessbach, bald darauf George Pillichody und Francois
Louis Russillon, beide von Yverdon, und im folgenden Jahr Oberst
Auguste de Crousaz von Lausanne und Johann Jakob Imhof von
Zofingen aufgenommen. Zu Ostern 1795 fand die letzte Burger-
besatzung des alten Bern statt, bei der, wie vorgeschrieben, 76 Fa-
milien Vertretung erhielten und die grossen Geschlechter ihren
Stand behaupteten.

Die patrizische Gleichheit litt darunter, dass die Rechte der
Herrschaft nicht mit den Rechten des Blutes iibereinstimmten. Es
gab altadelige Familien, die durch das Beiwort von im Namen aus-
gezeichnet waren. Einige burgerliche Familien waren durch den
Grundbesitz zu gesellschaftlichem Rang aufgestiegen und fiihrten
den Junkertitel ohne das Beiwort. Die meisten patrizischen Fa-
milien entbehrten dieser Auszeichnung und litten unter der Schlicht-
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heit ihres Namens. Gutgemeinte Erlasse von 1747 und 1761 ver-
suchten diese Eifersucht zu stillen, indem sie allen regimentsfahigen
Geschlechtern die Auszeichnung «Wohledelgeboren» verliehen. Der
Stachel blieb. Darum stellte Karl Albrecht Frisching, nachmals
Deutschseckelmeister, 1783 den Antrag, die Regimentsfihigen soll-
ten befugt sein, das Beiwort von zu ihrem Namen rechtskriftig zu
fihren. Der Antrag warf die Zwietracht in die Burgerschaft. Der
vorberatende Ausschuss konnte sich nicht einigen. Die Adeligen,
die Junker und die Vorsichtigen, die das Aufsehen befiirchteten
oder an der Zustindigkeit des Grossen Rates zweifelten, lehnten
ihn ab. Gleichwohl nahm ihn der Grosse Rat zu Ostern 1783 mit
81 gegen 80 Stimmen an. Das Patriziat biisste diese Schwiche mit
dem erstaunten und wegwerfenden Urteil der Zeitgenossen; unter
den Spottern befand sich auch Friedrich der Grosse. Bis 1798
machten nur 16 Familien von der Erlaubnis Gebrauch.

Johann Anton Tillier war ein Auserwihlter, auf dem sich das
Licht seines Standes sammelte. Hohe Geistesgaben, eine. wohl-
gebildete Erscheinung flossten Vertrauen ein; minnliche Anmut
gewann die Herzen. Die Eintracht der innern und 4ussern Vorziige
berief ihn, die bernische Aristokratie in ihrer gliicklichsten Zeit
zu leiten. Er wurde 1705 geboren und kam 1735 in den Grossen
Rat. Die Amter warteten auf ihn. Man liess ihm nicht einmal die
uibliche Zeit, auf einer Landvogtei Erfahrung zu sammeln, sondern
wihlte ihn 1746, wie er das Alter hatte, in den Kleinen Rat, und
mit 49 Jahren, junger als es sonst uiblich war, wurde er Schultheiss.
Im obersten Amt gab er seiner Klugheit einen Weltsinn, der den
schwierigen Verhiltnissen Berns im Siebenjahrigen Krieg gerecht
wurde. Seine Uberlegenheit schlichtete auch die Zerwiirfnisse, die
im Patriziat umgingen. Franz Ludwig, der Sohn des verstorbenen
Schultheissen Isaak Steiger, klagte seinem Freund Albrecht Haller
iiber die Clique der Tillier. Aber es war Tilliers Veranstaltung, dass
ihm Franz Ludwig, einer der hellen Kopfe Berns, 1754 im Seckel-
meisteramt nachfolgte. Man sah in Steiger den kiinftigen Schult-
heissen, als er schon nach einem Jahr starb. Die Burgerbesatzung
von 1755 wurde von diesem Hauch der Verséhnung gestreift. Es
wurden auch Mitglieder aus sieben bisher nicht vertretenen Fami-
lien gewihlt, die dem Handel und Gewerbe angehorten.

Albrecht Friedrich von Erlach, der Sohn des Schultheissen Hie-
ronymus, wurde vom Gliick und Zufall seltsam gefordert und ge-
hemmt. Er wurde 1696 aus der vornehmsten Familie Berns geboren
und erbte einen grossen Grundbesitz. Kaum hatte er das Alter, sass
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er im Grossen Rat und versah die Posten, die das Los ihm gab.
Aber die andauernde Amtsfreude seines Vaters verschloss ihm den
Kleinen Rat. Wie sich der Vater 1747 zuriickzog, wurde er gleich
vorgeschlagen. Doch der Unstern verfolgte ihn. Bald entschied die
weisse Kugel, bald das Mehr gegen ihn. Wohl stiegen seine Stim-
menzahlen; 1754 allein schloss ihn die weisse Kugel dreimal aus.
Endlich gelang es 1755. Einmal im Kleinen Rat, machte er sich
geltend. Er wurde 1758 Welschseckelmeister und im folgenden Jahr
~ Schultheiss, als das Alter Christoph Steiger zum Riicktritt bewog.
Er zihlte 63 Jahre. Ererbte Riistigkeit erlaubte ihm, die Wiirde
27 Jahre zu versehen. '

Das hochste Amt hatte seine Schwierigkeiten. Der Takt konnte
sie iiberwinden, personliche Grosse sie eher steigern. Der Schult-
heiss sollte dem Staat vorstehen, ihn nicht beherrschen; er sollte
die Politik leiten, nicht ihrer sich bemachtigen. Die aristokratische
Gleichheit verlangte eine Selbstverleugung, die gegen die Ver-
suchungen der Macht gefeit war. Tillier hielt seine tiberragenden
Fiahigkeiten in den Grenzen, die ein ungeschriebenes Gesetz zog.
Erlach iiberwand sich nicht ganz. Herrschsucht verfiihrte ihn nicht;
er hatte auch nicht die gemeinverstindliche Lebenslust, das aus-
greifende Wesen seines Vaters. Die hochste Wiirde wurde ihm teuer,
weil sie seinem Reichtum den Schimmer gab. Er zog sich in die
Hohe zuriick und erteilte mit dem Umschwung eines Fiirsten Gehor.
Er hatte nicht die Weitherzigkeit, die sein Vater sich selbst und
andern gonnte. Obschon von Art eher sparsam, scheute er den Auf-
wand nicht, der seinem Rang die Fiille gab. Er besass das prachtige
Schloss Hindelbank; er verjiingte das Schloss Jegenstorf und baute
an’ der Junkerngasse iiber der Aare den Erlacherhof, das Muster
eines Herrenhauses. In reichem Aufzug wechselte er zwischen seinen
Landsitzen und der Stadt. Er geizte nach den Auszeichnungen aus
Fiirstenhand, und die fremden Gesandten rechneten mit diesem
Hang wie mit der Geldgier anderer. Die Ordensbénder, die sich auf
seiner Brust sammelten, deckten freilich seine Blossen nicht. Aber
er blieb unempfindlich gegen die Glossen, die seine Schaugestalt
zu Hause und auf der Tagsatzung verfolgten. Bern hatte damals
zwei Haupter, die in ihrer Art das Hochste boten. Tillier galt als
der vollkommene, Erlach als der priachtigste Schultheiss Berns.
Kilte hielt die beiden auseinander. Erlach fiihlte, dass er vor Til-
liers Auge nicht bestand. Und doch verstand sich Erlach auf sein
Amt. Die Aristokratie verlangte von ihrem Haupt nicht das Ausser-
ordentliche, sondern das Angemessene. Albrecht Friedrich von Er-
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lach trachtete dariiber hinaus nicht nach Verantwortungen, die sein
Konnen iiberstiegen, und war nicht versucht, den stolzen Geheim-
nissen der bernischen Aristokratie ein neues hinzuzufiigen. Aber
seine hiusliche und 6ffentliche Erscheinung stellte die Wiirde des
Amtes bedeutend dar. )

Gute Gesundheit gehorte nicht zu der Gunst, mit der sonst Na-
tur und Sckicksal den Schultheissen Tillier iiberschiitteten. Er war
schon lange leidend und wurde von Schlagfliissen getroffen. Er
konnte das Rathaus nicht mehr besuchen, und als er zu Ostern 1770
das Amt des Schultheissen wieder iibernahm, versah er es nur
vom Krankenlager aus. Er starb 1771. Sein Nachfolger wurde der
Deutschseckelmeister Friedrich Sinner. Berner, die eine hohere
Laufbahn begehrten, suchten ehedem ihre Ausbildung im Verwal-
tungsdienst oder an einem fremden Hof oder in einem Soldner-
regiment. Die Forderungen des Jahrhunderts wiesen die Strebenden
an die fremden Universititen. Friedrich Sinner, 1713 geboren,
wurde vom Verstindnis der Eltern gefordert und studierte in Mar-
burg die Rechte. Weite Reisen vollendeten seine Weltbildung. Er
brachte den Sinn fiir das Geistige nach Bern zuriick, begegnete Al-
brecht Haller mit offenem Verstindnis und zog den jungen Wieland
als Hauslehrer nach Bern. Die Laufbahn tat sich ihm rasch und
sicher auf. Niitzliche Anregungen gingen von ihm aus, wie er denn
1765 die erste Volkszdahlung vorschlug. In einem erfuhr er Tadel.
Frankreich lebte damals iiber seinen Stand, die Schweiz unter dem
ihrigen. Das reichere Land lieh sich die Ersparnisse des armeren.
~ Sinner war auch darin seinen Standesgenossen ungleich, dass er
wenig Sinn fiir das Landleben hatte. Er fand, ein Gut, das der Herr
den Grossteil des Jahres nicht beaufsichtigen konne, sei unvorteil-
haft. Er verkaufte seine Herrschaft Grandcourt bei Payerne und
legte das Geld in franzosischen Werten an, die ihm reichen Ertrag
ausschiitteten. Man warf ithm vor, er habe andern Standesgenossen
ein Beispiel gegeben, das sie mit weniger Gliick und Geschick be-
folgt hitten; sie hatten sich aus Gutsbesitzern in Kapitalisten ver-
wandelt und ein Band zwischen Stadt und Land gelost. Man tat
Sinner Unrecht; allgemeine Verhiltnisse fithrten diese Umstellung
herbei. Mit 58 Jahren wurde er zur obersten Wiirde erhoben, die
er 20 Jahre versehen sollte. Er hatte seine Politik gegen die An-
griffe des feurigen Niklaus Friedrich Steiger zu verteidigen, der,
kaum in den Grossen Rat gelangt, iiber allen Brauch hinweg nach
den wichtigsten Staatsgeschiften griff und ithm den ruhigen Genuss
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des Amtes schmilerte, bis sie sich schliesslich auf ein paar Jahre in
die hochste Wiirde teilten.

Bernische Schultheissen hatten sich davor zu hiiten, dass sie
ihre Stellung iiberforderten. Niklaus Friedrich Steiger ist der
Schultheiss, der von ihr iiberfordert werden sollte, und war doch
den hochsten Massen, die Bern anlegte, gewachsen. Er wurde 1729
aus der schwarzen Linie der Steiger geboren. Schon von dem Kna-
ben ging das Ungemeine aus; Geist und Leidenschaft verlangten
eine besondere Obhut. Mit zwolf Jahren kam er an das Padagogium
in Halle und studierte dann an der dortigen Universitit. Aus-
gedehnte Reisen und ein Aufenthalt an der Universitit Utrecht
erzogen seinen Fleiss, bereicherten seine Anlagen und dédmpften
das Ungestim der Jugend. Er brachte aus der Fremde die guten
Formen der Weltlaufigkeit mit, die ihm auch dort Freundschaft
erwarben, wo seine Ansichten anstiessen. Er suchte unter den ragen-
den Gestalten des Altertums Vorbilder, die ihm Gesetz wurden.
Dass er die Wallungen der Leidenschaft mit der Wiirde des Wortes
und der Tat iiberwand, war ein harter Sieg uiber seine erste Natur.
Ungebrochen blieb der Ehrgeiz, der den Staat begehrte. Kaum war
Steiger nach Bern zuriickgekehrt, wurde er zum Schultheissen des
Aussern Standes gewihlt. Um sich von den vielen seines Namens
zu unterscheiden, nannte er sich Steiger von Montricher, nach
einem Gut, das er von seiner Mutter, einer Waadtldnderin, erbte.
Er trat bei der Besatzung von 1764 als Schultheiss des Aussern
Standes in den Grossen Rat. Er bedurfte der Lehrzeit nicht, weil
seine Begierde nicht die Landvogteien, sondern die Aufgaben des
Staatsmannes gemustert hatte. Er verbreitete nicht den Glanz des
Wortes, weil seine Stimme nicht so weit trug wie seine Gedanken.
Seine Beredsamkeit bestach nicht, sondern iiberzeugte. Sie empfing
ihren Klang von der Fiille der Kenntnisse, die sich leicht und durch-
sichtig vor dem Grossen Rat entfalteten, ihre Kraft von der Festig-
keit eines pflichtgetrinkten Geistes. Sein Fleiss iibersah die An-
nehmlichkeiten des Alltags, legte noch mit 43 Jahren das bernische
Notariatsexamen ab und bemichtigte sich der Einzelheiten der Ver-
waltung wie der Aussenpolitik. Steiger schien an jedem Hof gelebt
zu haben, von dem die Rede war. Die idlteren Herren mochten
staunen iber eine fertige Staatsbildung, die wie der Springquell im
Rat aufstieg und eine Erfahrung verriet, die sonst in jahrelanger
Ubung erworben wurde. Sie mochten den Kopf schiitteln iiber eine
jugendliche Zuversicht, die der Weisheit des Alters nicht wich.
Schultheiss Sinners Briefe sind dariiber beredt. Aber der Tadel



470

fand die Blossen nicht, die so viel Selbstvertrauen zu verheissen
schienen. Steiger wahrte seine Uberzeugung, ohne die Menschen und
die Sitte zu verletzen. Er uiberliess den Umgang mit andern nicht
dem Augenblick, sondern ordnete sein Benehmen nach bedachter
Regel, und wo der Zufall die Begegnung herbeifiihrte, verfiigte
seine Geistesgegenwart iiber ein Wort, das andere fesselte und ihn
nicht band.

Frith schon war es deutlich, dass Steiger zum Gebieten berufen
sei, und er erwartete es nicht anders, als dass ihm die erste Stelle
zufiel. Seine Brauchbarkeit, die vielen das Kopfzerbrechen ersparte,
half iiber die Bedenken gegen seine Eigenwilligkeit hinweg. Als
er 1768 Bern im Neuenburger Handel vertrat, mochte er inne wer-
den, dass seine letzten Fibern in der Aussenpolitik verhaftet waren.
Die Landvogtei Thun fiel ihm 1772 zu. Man liess ihm nicht Zeit, sie
auszudienen, sondern berief ihn 1774 in den Kleinen Rat, wie sich
iiberhaupt die grossen Amter und Sendungen wie selbstverstindlich
vor ihm auftaten. Er fiihrte 1777 Berns Sache bei den Verhand-
lungen um das franzosische Biindnis und setzte die Sicherungen
durch, die Sinners Vertrauen von Frankreich nicht begehrte. Als
1781 die Unruhen in Genf ausbrachen, wurde er als Vermittler ab-
geordnet. Obgleich das weltbiirgerliche Genf an ausserordentliche
Personlichkeiten gewohnt war, so erregte er doch eine Uber-
raschung, die in den genferischen Aufzeichnungen jener Zeit eine
starke Spur hinterlassen hat. Politische Feinde begegneten sich be-
troffen in der Bewuriderung seiner Uberlegenheit. Francis d’Yver-
nois, einer der Fiihrer der Repriasentanten, urteilte in seinem Buch
«Tableau historique et politique des deux derniéres révolutions de
Genéve» iiber ihn: «Steiger brachte den Ruf einer vollkommenen
Lauterkeit mit sich. Wie wenige besass er die grosse Kunst, die
durch den Zwist verbitterten Herzen zu besidnftigen und die Lie-
benswiirdigkeit republikanischer Sitten mit der Wiirde eines hohen
Ranges zu vereinigen. Daher brauchte er sich nur den Biirgern zu
zeigen, um ihr Vertrauen zu gewinnen. Er wiinschte keine andern
Waffen als die Uberredung und kein anderes Gefolge als das der
Unparteilichkeit, Giite und Geduld.» Isaak Cornuaud, der Fiihrer
der Natifs, schreibt in seinen Denkwiirdigkeiten: «Ich bewunderte
die Leichtigkeit und Feinheit des Herrn Steiger. Er unterhielt sich
vertraulich mit uns und entwickelte die iiberlegene Fahigkeit, sich
in einer Sprache auszudriicken, die nicht die seine war. Er besass
im hochsten Grad die Kunst, anhaltend auf die fesselndste und
gefilligste Art zu sprechen, ohne je ein Wort fallen zu lassen, mit
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dem man ihn hatte bloBstellen konnen, eine seltene und kostbare
Gabe bei einem Staatsmann, besonders bei einem Unterhindler.
Meine Freunde und ich waren von seiner Unterhaltung entziickt,
und wir haben sie uns oft in Erinnerung gerufen.»

Steiger wurde 1777 Venner, 1780 Deutschseckelmeister. Er hatte
Widersacher, nicht Nebenbuhler, weil niemand sich getraute, ihm
nachzueifern. Als Schultheiss von Erlach 1787 zuriicktrat, wurde
er fast einhellig mit 58 Jahren zum Nachfolger gewdhlt. Begabung
und allgemeines Vertrauen liehen ihm eine Herrschergewalt, die
sein Amt iibertraf. Er iibte sie nicht aus, sondern ordnete sie ein.
~ Entsagend hielt er sich bewusst unter dem, was er hitte sein kon-
nen. Wihrend Schultheiss Friedrich Sinner schwer an ihm trug,
verstand sich Albrecht von Miilinen, der Sinner 1791 nachfolgte,
gut mit ihm. Es war Steiger vergonnt, vorziiglich zu wirken, ohne
gemeinverstandlich zu werden. In den sturmbewegten Tagen, die
bevorstanden, entband seine unerreichbare Uberlegenheit die an-
dern davon, ihm in einer Gesinnung nachzufolgen, die das letzte
Opfer verlangte. Er war 1798 die Zierde, nicht die Seele seines
Standes.
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IV. KAPITEL

Die Verwaltung

1. Richtlinien

Das Patriziat wahrte seine alte Auffassung vom Staat. Noch
bestanden die Vertrige, mit denen Bern im Mittelalter seine Herr-
schaft iiber das Land ausgedehnt hatte. Sie enthielten die gegen-
seitige Rechtsversicherung. Darum wechselte der aufreitende Land-
vogt mit den Amtsangehorigen den Schwur auf Brief und Siegel.
Bern war ein Gliederstaat und bestand wie im 14. Jahrhundert aus
einer Stufenreihe von ortlichen Rechten, die vom Vorrecht der
Hauptstadt iiberragt wurde. Die Satzungen der Amter und Ge-
meinden bedurften von Zeit zu Zeit der Erneuerung. Die Obrigkeit
wahrte dabei die Oberhand; sie priifte und bestidtigte. Die Abinde-
rungen folgten dem Wandel der Bediirfnisse, nicht der Absicht,
die Landleute zu entrechten. Um den eigenen Rechtsstand zu wah-
ren, durfte die Obrigkeit nicht eine Ordnung, in der die Zersplit-
terung des Mittelalters nachlebte, durch die Einheit iiberwinden.
Als sie 1761 die Satzungen der Hauptstadt neu herausgab, erklarte
sie darin, dass «eine jede Stadt, Landschaft und Gerichts-Stelle
Unserer Botmissigkeit bey allen den Freyheiten, Satzungen und
Gebriauchen, deren sich dieselbe durch Unsere ausdriickliche Be-
giinstigung von Altersher zu erfreuen gehabt, noch ferner geschiitzt
und geschirmt bleiben solle».

Das 18. Jahrhundert wandte sich mit neuen Anspriichen gegen
dieses Herkommen. Die Wirklichkeit stellte die Daseinsfrage an den
Gliederstaat. Sein Gefiige entsprach den Bediirfnissen des Mittel-
alters, wo Bevolkerungsdiinne, geringe Giitererzeugung und triger
Umsatz das Leben in den Stidten zusammenzog, wihrend das Land
nur schwach atmete. Wohl gab Bern seinem Gebiet durch die Jahr-
hunderte einen starken Pulsschlag der Gemeinschaft, behielt aber
die Fiille des ortlichen Sonderdaseins bei. Doch nun begann die
unbeschreibliche Kraft des Lebens auf einen Zusammenhang zu
dringen, den das Staatsgefiige nicht bot. Seit dem 16. Jahrhundert
stromte es reicher durch Europa. Der Gewerbefleiss schaffte nicht
nur fir die ortlichen Bediirfnisse, sondern fiir die Ferne und be-
fliigelte den Verkehr. Das 17. Jahrhundert bereicherte die Giiter-
erzeugung durch Erfindungen. Das 18. Jahrhundert erfuhr den Aus-
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bruch der menschlichen Fihigkeiten. Die Aufkldarung verbreitete
die Zuversicht einer Menschengemeinschaft, zu der jeder beitragen
konnte. Der Austausch unter den Lindern wurde eine stete Not-
wendigkeit und verlangte den vollendeten Staat, der die hundert-
filtigen Sonderrechte opferte, um freie Bahn zu schaffen. Zugleich
entdeckte der Menschengeist seine Fahigkeit, eine Ordnung nach
den Gesetzen der Vernunft zu entwerfen, die Rechte und Pflichten
nach dem Grundsatz der Gleichheit verteilte und die mannigfal-
tigen Formen des Staates und der Gesellschaft durch die Einheit
ersetzte, das bekannteste Beispiel der «Contrat social» Rousseaus.
Der Absolutismus des Jahrhunderts hatte mit diesem neuen Denken
den Berithrungspunkt, dass er zwar die Gleichheit verwarf, aber die
Einheit erstrebte. Ein dreifaches Angebot, den Staat zu vervoll-
kommnen, erging an Bern, vom stirkeren Lebensstrom, von der
neuen Staatslehre und vom Absolutismus.

Vorweg lehnte Bern die neue Staatslehre ab. Dieser Menschen-
fund hatte keine Gewdhr im erprobten Herkommen und verriet
den entfesselten Geist, der das Mass verloren hatte. Noch stand man
in Bern den frithen Zeiten nahe genug, um sich zu besinnen, wie
schwer einst eine Gemeinschaft aus dem Rohzustand der Mensch-
heit entstanden war, was es gekostet hatte, ihr eine Ordnung zu
geben, in der jedes seinen Halt fand. Vermessen schien es, dieses
teuer erworbene Gut den Abenteuern des Gedankens und damit die
Sicherheit der Zustinde dem Ungewissen preiszugeben. Die Berner
spiirten den Gegensatz zwischen dem Erfahrenen und dem Erson-
nenen. Wenn sie um 1780 oft von ihrer Verfassung sprachen, so
meinten sie damit die hergebrachte Ordnung ihres Gemeinwesens,
nicht eine Sammlung politischer Lehrsatze, die stirker als die Wirk-
lichkeit sein sollte. Uberhaupt widersprach das Neue allem, was
bisher in Bern gemeinverstindlich gewesen war. Freiheit und
Gleichheit hatten keinen Sinn fiir Menschen, die zu Stadt und Land
mit der letzten Faser an ihren besonderen Rechten hingen; die an-
gekiindigte Volksherrschaft musste ihre Beglaubigung erst noch
suchen. Die Erfahrungen, die man mit ihr im Toggenburg, in Ap-
penzell, Zug und Schwyz machte, und die massgebenden klassischen
Erinnerungen verwarfen sie. Es war die Zuversicht der Aristokratie,
dass sie allein die Bestiandigkeit verbiirge. Das bernische Patriziat
prigte seinen Staat. Die neue Staatslehre wollte diesen personlichen
Zug durch die unpersonliche Versachlichung der Verwaltung er-
setzen; schon darum war ihr das Patriziat abhold. Dazu trat noch
ein allgemeiner Zug. Die altschweizerische Staatsauffassung war
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reich an Vorstellungen und arm an Begriffen. Das neue Denken
verwandelte jene Auffassung in lauter Begriffe, die in keinem Ver-
hiltnis zur Eidgenossenschaft standen. '

Dringender forderte der beschleunigte Gang des Lebens Bern
auf. Die Aufklirung sprengte die ortliche Einkapselung und brachte
die Menschen nidher zusammen. Wohl merkte die Obrigkeit ge-
legentlich, dass ihre Wohlfahrtsabsichten mit den alten Schranken
zusammenstiessen, dass sie wirksamer und rascher verwalten konnte,
wenn sie die Vielfalt des Rechtes vereinfachte. Nicht ermass sie die
Kluft, die sich zwischen den o6ffentlichen Einrichtungen und dem
entfesselten Menschengeist auftat und einen Staat verschlingen sollte,
den das Heldentum und die Ausdauer vieler Menschenalter geschaf-
fen hatten. Sie begiinstigte die Neuerungen, die allen ein besseres
Los verhiessen, und verband Stidte und Dérfer mit einem Strassen-
netz, legte aber die Schranken des Rechts zwischen ihnen nicht
nieder. Das Patriziat durfte das nach den Bedingungen seines Da-
seins nicht tun. Sein Abstand vom Absolutismus machte das noch
deutlicher.

Der Absolutismus beanspruchte eine unbeschriankte Herrscher-
gewalt, die sich von den eigenen Gesetzen entband. Das Patriziat be-
durfte einer solchen nicht. Es gab die Gesetze und befolgte sie. Die
Vennerkammer bemerkte 1773 zu einem Zehnthandel, einen Rechts-
entscheid aus vollkommener Gewalt umzustossen, wire etwas Un-
gewohntes und von grossem Bedenken. Seit der Reformation war
der Staat immer mehr zu sich selber gekommen. Die Patrizier
wussten darum und hiiteten sich vor den Versuchungen, die damit
gegeben waren. Sie hielten ihre Gewalt in den hergebrachten
Schranken. Die Landleute hatten nicht nur den Anspruch, gut re-
giert zu werden, sondern auch Anteil an der Verwaltung. Bei der
Gegenseitigkeit der Verhidlinisse konnte die Obrigkeit nicht die
vertraglich gesicherten Freiheiten der Landschaften beseitigen,
ohne das herrschende Vorrecht der Hauptstadt zu untergraben, Sie
konnte sie wohl zuriickdriangen, wenn sie allzu quer in die Gegen-
wart hereinragten, nicht aber verneinen. So sehr sich auch die Ver-
suchung meldete, die 6ffentliche Gewalt mit den Befugnissen aus-
zustatten, die von der Neuzeit verlangt wurden, das Patriziat hielt
am Gliederstaat fest und wies den Vollstaat von sich. Es hatte ein
anderes Vertrauen. Die Staatsgewalt umfasste nicht die Summe der
gesellschaftlichen Krifte, wurde aber von ihnen gestiitzt und er-
ginzt, weil die missig entwickelten 6ffentlichen Anstalten und die
kriftigen Gesellschaftsverbande durch die Verwandtschaft des Her-
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kommens zusammengehalten wurden. Darin lag die Stirke des un-
vollkommenen Staates.

Der Absolutismus trachtete darnach, die alten Zwischengewalten
auszuschalten, um den Griff auf das ganze Land zu erhalten. Bern
widerstand der Aufforderung zu gewalttitiger Vereinfachung und
nahm nur ausnahmsweise die Gelegenheit wahr, fremde Macht aus
seinen Grenzen zu entfernen. Die Obrigkeit kaufte 1700 die Herr-
schaft Aubonne vom Marquis Duquesne um 100 000 Kronen, 1698
die Herrschaft Sumiswald um 144 000 Pfund und 1729 die Herr-
“schaft K6niz um 28 000 Dublonen vom Deutschherrenorden, 1732
die Herrschaft Kastelen, die durch Erbe an zwei deutsche Adels-
familien gefallen war, um 90 000 Taler und 400 alte Louisdors. Die
Preise waren gestiegen. Der Orden hatte 1542 fiir Sumiswald und K6-
niz zusammen 36 000 Pfund verlangt; Bern hatte nur 24 000 geboten.
Im iibrigen tastete Bern die Rechte der Twingherren nicht an. Der
Abt von St. Urban setzte wie ehedem mit dem Landvogt von Wan-
gen die Vorsteher von Langenthal ein. Wenn er zur Erneverung des
Burgerrechts nach Bern kam, entfaltete die Stadt ihre Pracht. Bern
wollte nicht die Twingherren entbehren, die ihm einen Teil der
Verwaltung abnahmen. Dem entsprach es, dass der amtliche Wort-
schatz Ausdriicke vermied, die auf Einheit hindeuteten. Er sprach
nicht vom Volk, sondern Unsern Angehorigen zu Stadt und Land,
nicht vom Staat, sondern von Meiner Herren deutschen und wel-
schen Landen und wurde damit der Vielheit gerecht.

Da sich das Patriziat in den Schranken des Herkommens hielt,
kannte es nicht die innern Kimpfe, fiir die die kleinen Orte be-
rufen waren. Die Gefahren, von denen Berns Ausdehnung umgeben
war, die Verantwortung, die von der Fiille der Mittel auferlegt
wurde, erzogen zu einer Uberwindung, die das personliche Belieben
dem Standesgeist unterwarf. Der Patrizier hatte im Staat den Be-
ruf, nicht eine Anstellung. In Bern konnte die Aristokratie an
grossen Aufgaben reifen. Die Voraussetzung dazu lag in der Erb-
lichkeit der Macht. Die Herrschaft des Patriziates war von ihr durch-
zogen. Die Obrigkeit hielt sich stets vor Augen, so zu handeln, dass
sie die Macht unversehrt ihren Nachkommen hinterliess. Daher ver-
fuhr sie nach aussen mit Festigkeit, nach innen mit Gelindigkeit,
in beidem mit Vorsicht. Die Erblichkeit wurde das Staatsgewissen
des Patriziates. Wagnisse, die eine erblose Macht reizen, vermochten
iiber Bern nichts. Seine Aristokratie gab sich nicht ganz aus, liess
auch andern den Vorteil und wahrte ihren Halt im Unsichtbaren.
Am Beispiel Berns erkannte Montesquieu die Maissigung als die
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Seele der Aristokratie. Ihre Beharrlichkeit erreichte es, dass der
Staat Bern trotz seiner Vielheit von aussen als Ganzes geachtet
wurde. So sehr auch die neue Staatslehre die Vernunftschliisse be-
friedigte, so forderte sie doch die Selbstverstiandlichkeiten der Ver-
gangenheit heraus. Sie setzte der Erblichkeit der Macht einen all-
gemeinen Willen entgegen; sie schied den Menschen aus der Ge-
meinschaft, in die er hineingeboren war und vereinzelte ihn. Darin
tdauschte sich das Herkommen nicht, dass die neue Lehre die gesell-
schaftliche Ordnung aufloste.

Die Staatsverwaltung behielt den Grundsatz bei, neue Beamtun-
gen zu vermeiden. Daher geriet sie nicht in den verhidngnisvollen
Kreislauf des Absolutismus, der das Beamtentum vermehrte, um
die Steuern einzutreiben, und die Steuern erhchte, um die Beamten
zu erhalten. Das Verwaltungsgefiige blieb dasselbe. Aber die Obrig-
keit driangte auf einen gewissen Ausgleich. Wenn die Urbare der
Amter erneuert wurden, so hielt sie darauf, dass die Lasten gerecht
unter die Gemeinden verteilt wurden, so die Schwellenarbeiten, so
auch die unbeliebte Pflicht, Richter zum Landtag zu stellen, damit
alle gleiche Biirde triigen, wie sie sagte. Auch wurden die Urbare
mit wachsender Bestimmtheit abgefasst und mancher dunkle Win-
kel aufgehellt und ins Licht gezogen. Gleichwohl war die Staats-
ordnung volkstumlich, weil sie den Landschaften ein breites Eigen-
leben gonnte. Das Gesetz suchte auch der Hauptverwaltung grossere
Genauigkeit mitzuteilen. Alljahrlich erschien im Herbst das Ver-
zeichnis der Tage, an denen die Kammern und die Landvogte im
kommenden Jahr Rechnung abzulegen hatten. Die Gesandten an
die Tagsatzung mussten 14 Tage, nachdem sie den Abschied er-
halten hatten, Bericht erstatten und die Kammer, die ihn zu priifen
hatte, 14 Tage spiter ihr Gutachten vorlegen. Innere Verwaltungs-
sachen kamen gewohnlich vor die Vennerkammer, Angelegenheiten
der Staatspolitik vor den Geheimen Rat. So mehrten sich die Ge-
schifte, dass der Grosse Rat, der frither einmal in der Woche ge-
tagt hatte, nun zwei- oder dreimal sich versammelte. Alle Mitglie-
der, die in den Burgerzielen wohnten, waren zum Erscheinen ver-
pflichtet. Der Staat beanspruchte sie auch fiir die Kleinarbeit in
den Kammern. Diese waren so zahlreich, dass einer in mehrere
gewihlt wurde. Es gab Ehrgeizige, die moglichst viele Sitze erstreb-
ten, weshalb ein Gesetz die Beteiligung auf drei Kammern ein-
schrinkte. Je nach der Bedeutung wurden die Kammern gesucht
oder gemieden. Ein Gesetz von 1762 verfiigte, dass fiir gewisse Aus-
schiisse, die Reformationskommission, die Miinzkommission, die
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Maréchausséekammer, den Schulrat, den Spitalausschuss, den Kom-
merzienrat, die Holzkammer, der Goldgulden, der die Ablehnung
der Wahl erlaubte, nicht erlegt werden diirfe. Das Patriziat duldete
Schattengestalten in seinen Reihen nicht und war darauf bedacht,
Ausweichstellen zu unterdriicken. Nicht nur Mitglieder des Grossen
Rates, sondern auch Fachleute, besonders fiir Kirche und Schule,
wurden in die Kammern gewihlt.

Von jeher hatte die alte verzettelte, durcheinander verwirkte
Ordnung der Landvogteien und Befugnisse viel Miihe geschaffen.
Diese stieg im 18. Jahrhundert, da das Herkommen sich immer
schlechter mit den Forderungen der Zeit vertrug. Bern kannte ur-
spriinglich das Beamtentum als Lebensberuf mit wenig Ausnahmen
nicht. Aber die Notwendigkeit brachte es mit sich, dass gewisse Ver-
trauensstellen in stindige Bedienungen verwandelt wurden, so die
Buchfiihrung in wichtigen Verwaltungszweigen. Die Obrigkeit an-
erkannte den Wandel auch dadurch, dass sie alten zuriicktretenden
Beamten Ruhegehilter aussetzte. Als die Obrigkeit gegen 1700 den
Zoll aus der Verpachtung in eigenen Betrieb nahm, erhielt sie mit den
Angestellten, den Zollkommisen, den ersten geschulten Beamtenstab.
Ein solcher erwuchs auch aus der staatlichen Salzhandlung. Ob sich
die Obrigkeit auch straubte, zu Stadt und Land musste sie immer mehr
die Sachverstindigkeit in Dauerdienst nehmen. Die Zahl der Min-
ner, die ihre Fachkenntnisse in den Dienst des Staates stellten und
von ihm ihren Lebensunterhalt empfingen, nahm fast wider den
Willen der Obrigkeit zu. Der Staat warf 1795 an Besoldungen
47 519 Kronen aus, eine Summe, die zu Beginn des Jahrhunderts
erschreckt hitte. Um so entschiedener beharrte die Obrigkeit auf der
Mitarbeit der Stidte und Landgemeinden und bekundete es in ihren
offentlichen Ausschreiben. Ihre Erlasse ergingen an die deutschen
und welschen Amtleute, die vier Stiadte, die Freiweibel und die
Amminner. Die Landvogte vertraten den Staat, die vier aargaui-
schen Stiadte und die Amminner die ortliche Selbstverwaltung, die
Freiweibel dienten beiden.

2. Das Recht und die Gerichte

Die Obrigkeit iibernahm in der Reformation von der Kirche die
Armenpflege, den Unterricht, die Sittenzucht und das Eherecht.
Das gab ihr den Griff auf das Ganze des Lebens. Sie machte von
dieser Vollmacht einen maissigen Gebrauch und schritt nur ein,
wenn die Verhiltnisse einer einheitlichen Ordnung bhedurften. So
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entstanden die Bettelordnungen des 17. Jahrhunderts und die Wehr-
gesetze. Der Grosse Rat legte sich selber den Ziigel an, indem er
1703 verfiigte, dass zur Gesetzesinderung die Zweidrittelmehrheit
notwendig sei. Wo das Staatsgesetz und die Ortssatzung einander
kreuzten, hatte jenes den Vorrang. Die Obrigkeit verfuhr bei der
Bestidtigung der Ortsrechte nachsichtig und liess oft Uberlebtes,
das der Erneuerung bediirftig war, durchgehen. Die Ortssatzungen
hatten einen verschiedenen Geltungsbereich. Sie erstreckten sich
bald iiber eine Gemeinde, bald iiber ein Kirchspiel, ein Nieder-
gericht oder eine Landvogtei. Die Einteilung ist im Regionenbuch
niedergelegt. Es enthilt die Bestandesaufnahme des Staatsgebiets
und seiner weltlichen und geistlichen Gliederung und wurde 1782
nach einem Beschluss des Grossen Rates geschaffen. Die Kanzlei
verschickte Fragebogen an die Landvogte, wobei sie sich auf der
Unsicherheit ertappte, welche Gerichtsstellen und Kirchspiele die
Oberdmter umfassten. Venner Ryhiner verarbeitete die einlaufen-
den Berichte, und 1783 war das vorziigliche Werk vollendet. Es er-
laubt, die bernische Staatseinteilung bis ins einzelne zu verfolgen.

Das Oberamt zerfiel in Niedergerichte. Die Gerichtssédssen, die
das Recht sprachen, wurden von den Gemeinden ausgeschossen und
versahen das Amt lebenslinglich. Die Obrigkeit betrachtete das
Niedergericht als die unterste Einheit des Staates und liess es aus-
marchen, wihrend Kirchgemeinden und Gemeinden noch nicht
sichere Grenzen hatten. Der Landvogt fithrte den Vorsitz im Nie-
dergericht und liess sich gewohnlich durch den Amtsuntervogt ver-
treten. Da meist kein obrigkeitliches Gebiude zur Verfiigung stand,
tagte das Niedergericht im Wirtshaus. Die Gerichtssdssen erschienen
mit Mantel und Degen. Das Niedergericht war die unterste Stufe
fiir Zivilsachen; es urteilte nach Ortsrecht und zog zur Ergianzung
die Satzungen der Stadt Bern heran. Das Urteil konnte an den
Landvogt und weiter an die Appellationskammer in Bern, schliess-
lich an den Grossen Rat gezogen werden. Dieses Recht wurde durch
den Wert des Streitgegenstandes beschrankt. Die Stufen wurden im
18. Jahrhundert hoher angesetzt und betrugen um 1760 mindestens
10 Pfund vor dem Landvogt, 100 vor dem Appellationsgericht und
1000 vor dem Grossen Rat. Die obern Stellen entschieden, soweit
es moglich war, nach dem Recht des Ortes, von dem der Fall her-
kam. Sie priiften die Urteile genau. Der Landvogt von Konigsfelden
fillte einen Spruch in einem Handel, der Heinrich Pestalozzi auf
dem Neuhof anging. Die Appellationskammer stiess das Urteil um,
der Grosse Rat stellte es wieder her. Es wurde iiblich, dass die Par-
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teien das Niedergericht iibergingen und den Handel gleich vor den
Landvogt brachten. Keiner Appellationsbeschrinkung unterlagen
Fille, die das offentliche Recht angingen, Herrschaftsrechte, Lehen,
Zehnten.

Das Strafverfahren unterschied Frevel und todeswiirdige Ver-
gehen. Der Landvogt ahndete Frevel als Einzelrichter, wobei ihm
ein Drittel der Bussen zufiel. Bei schweren Verbrechen verhaftete
der Landweibel den Angeklagten, der Landvogt untersuchte und
berief den Landtag seines Amtes. Die Zahl der Richter am Landtag
schwankte. An den einen Orten betrug sie 24, an den andern 12.
Fiir ihre Bestellung gab es keine einheitliche Vorschrift. Sie wurden
von den Gemeinden gewihlt oder aus dem Niedergericht genommen
und von der Obrigkeit bestitigt. Der Landtag hatte ehedem die
Angehorigen des Amtes versammelt. Da war iiber das Landeswohl
beraten, waren Anfragen der Obrigkeit beantwortet und neue
Gesetze verkiindet worden. Jetzt war er auf das Blutgericht be-
schrinkt; es erschienen nur die Richter und die Geladenen. Er fand
nicht mehr unter freiem Himmel, sondern in geschlossenen Raumen
statt. Sein Urteil wurde dem Kleinen Rat vorgelegt. Wenn hier nur
eine Stimme fiir den Tod fiel, hatte der Grosse Rat den Entscheid.
Aus der Vergangenheit ragte der Twingherr in das Rechtswesen
herein. Es gab Grundherren, die das niedere und das hohe Gericht
besassen. Die Zeit hatte ihre Stellung belassen, sie aber ausgehohlt.
Bern legte ihnen den Treueid auf, obschon sie meistens Berner und
nur ausnahmsweise Landesfremde waren. Der Staat tastete ihre
Rechte nicht an; sie verblichen von selbst. Der Anspruch auf
stossende Bienenvilker und verlaufenes Vieh, die Bussen fiir Ver-
gehen wie Trostungsbruch und geschlitzte Kleider trugen nur ein
Geringes ein; das sei nur noch ein trostloses Gerippe, klagte der
Herr zu Fahrwangen. Thre Rechtsentscheide konnten, ihre Blut-
urteile mussten nach Bern gezogen werden. Sie wehrten sich gegen
den Anspruch des Staates, seine Mandate in ihren Herrschaften
durch die Landvogte vollstrecken zu lassen. Noch im 18. Jahrhun-
dert liefen gewaltige Prozesse mit den Hallwyl darum, in denen
der Staat Sieger blieb. _

Die Obrigkeit trachtete nicht nach Rechtseinheit. Wenn diese
Fortschritte machte, so ging das von den Untertanen aus. Da die
Ortsrechte mangelhaft waren, zogen die lindlichen Gerichte die
Stadtsatzungen bei. Es kam vor, dass einzelne Gerichtskreise. bei
der Erneuerung ihrer Satzungen um die Erlaubnis nachsuchten, die
stidtischen teilweise oder ganz zu iibernehmen. Daniel Fellenberg
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arbeitete 1614 die Stadtsatzung von 1539 um. Obschon sie deutschen
Ursprungs war, formte er sie nach den Begriffen des romischen
Rechtes. Das wurde von Anfang an von Kennern missbilligt, und
der Gebrauch enthiillte die Mingel. Ausschiisse, die das Werk um-
schaffen sollten, kamen nicht vorwirts, so dass es sich unter An-
fechtungen ins 18. Jahrhundert hiniiberrettete. Rechtsprofessor Sig-
mund Ludwig Lerber erneuerte 1761 die Stadtsatzungen, indem er
ihnen das angestammte Gewand zuriickgab und zugleich ihren In-
halt verjiingte. Schon der Titel, «Erneuerte Gerichtssatzung der
Stadt Bern und derselben deutsche Stidte und Landschaften», an-
erkannte sie als Subsididrrecht fiir die Oberamter. Sie vereinigte
wie bisher Zivilrecht und Strafrecht, und der grossern Beweglich-
keit des Jahrhunderts entsprechend, erhielt sie bis 1790 neun Er-
ganzungen.

Die Stadtsatzung vermochte trotz ihrer zeitgemassen Verbesse-
rungen gewisse eingewurzelte Schiden nicht zu tilgen. Das galt be-
sonders fiir den Zivilprozess, dessen Missbriauche und Saumselig-
keiten in den Ortsrechten nisteten. Die Landleute waren hartnéckig
in ihren Neigungen. IThre eingeborene Rechthaberei wuchs sich, von
den Anwilten angefacht, zu einer verzehrenden ProzefBsucht aus.
Ein Gesetz von 1711 anerkannte fiir die Stadt den Rechtsbeistand
als einen gewerbsmissigen Beruf und unterwarf die Fiirsprecher
einer Prifung durch die Appellationskammer. Auf dem Land war
das Geschidft des Anwalts freigegeben und geriet in iible Hiande.
Obschon eine Verordnung von 1725 die Prozesse beschleunigen
wollte, kam es vor, dass Rechtshindel 20 Jahre hingezogen wurden.
Die Stadtsatzung von 1761 hatte zwar das Lob, dass sie mit klaren
Weisungen der Willkiir der Richter steure. Dagegen vermochte sie
der Prozessverschleppung nicht vorzubeugen, trotzdem sie die Even-
tualmaxime einfiihrte, wonach alle Griinde auf einmal vorgebracht
werden mussten. Der Zivilprozess wurde bald erneuerungshediirftig.
Die Obrigkeit erliess 1793 einen Wettbewerb mit einem Preis von
100 Louisdors iiber diesen Gegenstand, der aber keine befriedigende
Losung zeitigte. Nach Heinzmann gelangten um 1790 184 Hindel
im jahrlichen Durchschnitt an die deutsche Appellationskammer.
Von diesen wurden 45 in Giite beglichen, 139 beurteilt, davon 10 an
" den Grossen Rat weitergezogen. Die welsche Appellationskammer
entschied im Jahresdurchschnitt iiber 20 Prozesse, Es gab 1789 in
der Hauptstadt 20 gepriifte Anwilte und im deutschen Landgebiet
143 ungepriifte Agenten. Heinzmann sagt: «Diese Landagenten sind
die wahren Blutigel des Landes. Sie lassen sich fiir ihre Judasdienste
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den unwissende einfiltige Bauern in Streitigkeiten oder lassen durch
bezahlte Aufhetzer sie zu Prozessen verleiten.» Diese Schidlinge
trotzten dem Gesetz und der allgemeinen Verachtung, weil die Nei-
gungen des Volkes ihnen entgegenkamen.

Das Strafrecht war hart. Seine Absicht ging auf Siihne, Ab-
schreckung, Besserung des Taters und Wiederherstellung seiner
Ehre. Gerade die Hohe der Strafe diente dem letzten Zweck. Die
Wertordnung des Menschlichen stellte die Seele am hochsten und liess
Ehre, Leben und Habe folgen. Das Gesetz wendete schnell die To-
desstrafe an; diese ahndete schon den dreifachen Ehebruch, den
mehrfachen Diebstahl. Die Rechtspflege verfiigte noch nicht iiber
die Gefangnisstrafe. Nur kleine Vergehen, Verstosse gegen die Sit-
tenmandate wurden mit ein paar Tagen Haft geahndet. Im Schal-
lenwerk zu Bern wurden liederliche Leute zu geordnetem Wandel
angehalten. Um 1700 fiel ‘der erste schwache Strahl der Aufkldrung
ein und stirkte das Zutrauen des Menschen zu seiner Vernunft. Die
neuen Begriffe vom natiirlichen Licht und natiirlichen Recht kamen
auf und bezweifelten die unbedingte Giiltigkeit- der biblischen
Satzungen. Als 1717 eine Kindsmérderin zum Tod verurteilt wurde,
unternahm es Firsprecher Fellenberg, den Grossen Rat zur Gnade
zu bewegen, indem er das Licht der Natur 'anrief, ohne sie freilich
- retten zu konnen. Langsam gewannen die hochsten Uberlegungen
Erdennédhe. Immer mehr stiess das Strafrecht mit der auftauchenden
Gesinnung des Jahrhunderts zusammen, die sich auf ein innerwelt-
liches Recht der Humanitit berief. Die biblische Rechtfertigung
der Todesstrafe aber blieb eine Macht, die ein Strafrecht erschwerte,
das dem Geist der Zeit entsprach. ‘

Bei der Unvollkommenheit des bernischen Strafrechts galt die
peinliche Halsgerichtsordnung Karls V. nicht ausdriicklich, aber
tatsdchlich als Hilfsrecht. Bereits 1725 erkannte man die Notwen-
digkeit einer Neuschaffung. Aber der eingesetzte Ausschuss kam
nicht zu Ende, weil die Grundsitze noch nicht geklirt waren. Was
die Gerichtssatzung von 1761 iiber das Strafrecht brachte, geniigte
nicht. Da kam-der Anstoss von aussen. Ein ungenannter «Freund
“der Menschheit» liess, 1771 durch die Bank Marcuard der Okono-
mischen Gesellschaft 50 Louisdors auszahlen, die als Preis fiir den
ausfiihrlichsten Plan eines neuen Strafgesetzes im Geist Beccarias
ausgesetzt werden sollten. Der Ungenannte war wohl der Pariser
Rechtsgelehrte Elie de Beaumont, den die Okonomische Gesellschaft
1770 zum Ehrenmitglied ernannt hatte, Voltaire horte in Ferney

31
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davon und wandte sich an Friedrich den Grossen. Dieser wies 50
Louisdors iiber Neuenburg an, und Voltaire sandte sie namenlos
nach Bern, nicht ohne sich vor Bekannten die Haltung zu geben, er
habe den Beitrag gestiftet. Die Gesellschaft erliess ein Ausschreiben
und erteilte 1782 den Preis den beiden sdchsischen Juristen Hans
Ernst von Globig und Johann Georg Huster. Thre Schrift gab in
Bern den Anstoss zu einem eigenen Strafrecht. Ein Ausschuss
brachte 1791 einen trefflichen Entwurf fiir den Strafprozess. Er
wurde 1797 durch ein Gutachten aus der Feder des jungen Karl
Ludwig von Haller erginzt. Der Umsturz kam dem Abschluss des
Gesetzes zuvor. Aber der Hauch des Jahrhunderts erweichte doch
die Harten des Strafrechts. :

Die Folter wurde schon lange als ein anstossiges Erbe der Ver-
gangenheit empfunden. Unter dem Einfluss jener Preisschrift stellte
Albrecht Frisching 1783 im Grossen Rat den Antrag, die Folter ab-
zuschaffen. Ein Gutachten Niklaus Emanuel Tscharners verdammte
jeden Gestindniszwang. Zu einem &ahnlichen Schluss gelangte der
Antrag der vorberatenden Behorde. Er wurde 1785 nicht in vollem
Umfang vom Grossen Rat angenommen. Die Amtleute durften die
Folter nur nach besonderer Erlaubnis mit grosster Behutsamkeit bei
todeswiirdigen Verbrechen anwenden, wenn der Titer durch Zeu-
gen sicher ermittelt war, aber unzweifelhafte Helfer nicht nennen
wollte. Nach dem Urteil der Zeitgenossen bedeutete das die tat-
sachliche Aufhebung des Gestindniszwanges, die Bern das Lob der
aufgekliarten Schweiz eintrug. Ein Erlass dehnte den Beschluss aus-
driicklich auf das ganze bernische Gebiet aus, obschon nicht das
ganze Blutgericht dem Staat gehorte. Die Inhaber einiger Freiherr-
schaften, die Hallwyl in Hallwyl, die Erlach in Spiez und in Riggis-
berg, die Wattenwyl in Belp und Oberdiessbach, die Stiddte Burg-
dorf, Thun und Erlach und das Amt Saanen besassen die hohe Ge-
richtsharkeit. Aber der Blutstab war ihnen gekiirzt; sie mussten die
Todesurteile zur Bestdtigung nach Bern senden. Dagegen iibten die
vier aargauischen Stddte den Blutbann ganz aus. Auch sie mussten
das Verbot der Folter und dhnliche mildernde Erlasse annehmen.
Es war einer der Fille, da die Obrigkeit die Ortsrechte eigenmichtig
zugunsten einer hohern Auffassung zuriickdringte.

Noch bestanden grausame Todesstrafen; noch wurden abstossende
Greueltaten mit dem Scheiterhaufen oder dem Rad geahndet. Doch
wurde auch hier der Vollzug gelindert. Der Scharfrichter erdrosselte
den Verbrecher vor der Verbrennung und fithrte mit dem Rad den
ersten Stoss auf die Brust, der todlich wirkte. Es hatte den gleichen
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Sinn, wenn die Gerichtssatzung von 1761 erlaubte, befristete Lan-
desverweisung mit dem Dreifachen der damit verbundenen Busse
abzulosen. Mehrfacher Diebstahl wurde mit dem Tod geahndet.
Auch hier kam man von der Hirte ab. Das Gefingnis, das die Bes-
serung mit der Siihne verbinden sollte, wurde haufiger an Stelle
von Strafen an Leib und Gut angewendet. Das Schallenwerk hatte
‘bisher Verbrecher ohne Unterschied aufgenommen. Die geringen
wurden 1768 von den schweren geschieden und fiir diese das neue
Zuchthaus gebaut. Die Insassen wurden so milde gehalten, dass
Meiners in seinen Briefen schrieb: «Ich weiss nicht, ob es zweck-
missig ist, so schone Zuchthduser zu bauen, als das bernische ist;
aber davon bin ich iiberzeugt, dass man die Gefangenen strenger
halten miisse, als hier geschieht, wenn die Absicht ihres Gefiang-
nisses erreicht werden soll.» Dagegen fillt es auf, dass eine empfind-
liche Ehrenstrafe, der volkstiimliche Pranger, nicht abgeschafft
wurde. Trotzdem die Strenge nachliess, nahm die 6ffentliche Sicher-
heit zu. Der unwegsame Jorat ob Lausanne galt als eine gefihrliche
Gegend. Der Basler Arzt Felix Platter schilderte im 16. Jahrhundert
die morderischen Hinterhalte dieses Waldgebirges in seinen Reise-
erinnerungen. Noch zu Beginn des 18. musste die Obrigkeit dort
mit unerbittlicher Hirte durchgreifen. Als das Strassennetz das
dunkle Gebiet lichtete, verlor es seinen iiblen Ruf. Nach der Chro-
nik des Dekans Gruber diirften schwere Verbrechen nicht zahl-
reicher gewesen sein als heute.

Die Uberlieferung gab der Obrigkeit Rechte, die vor dem Urteil
des Jahrhunderts nicht mehr bestanden. So fiel ihr ein Teil des
Gutes zu, das ein hingerichteter Verbrecher hinterliess. Sie hob
diesen Brauch nicht férmlich auf, sondern liess ihn eingehen. So
nahm sie im Verschworerprozess von 1749 nicht ihren Teil vom
Vermogen der Verurteilten. Ein Bauer zu Bangerten vergiftete 1750
seine Frau mit Absicht und seine Kinder aus Versehen und wurde
hingerichtet. Seine Habe, 3795 Kronen, verfiel der Obrigkeit. Diese
erstattete das Geld 1780 den Bruderskindern der vergifteten Frau
zuriick. Da die Selbstmérder als Verbrecher galten, wurden sie
unter dem Galgen verscharrt, und die Obrigkeit zog einen Teil ihres
Nachlasses ein. So verfielen ihr 1730 von einem solchen Ungliick-
lichen in Urtenen 2483 Pfund. Auch hier griff die Sitte ein. Die
Verbuchung von Selbstmordererbe verlor sich aus den Seckelmei-
sterrechnungen. Die Obrigkeit beerbte auch die Unehelichen. So
kamen ihr 1750 die ersparten 3121 Pfund einer Dienstmagd zu.
Auch diese Posten kehren in den spiatern Seckelmeisterrechnungen
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nicht wieder, weil die Obrigkeit die Unehelichen mit niederen Ge-
bithren von 1 bis 5 Kronen ermunterte, das volle biirgerliche Recht
mit der Testierfihigkeit zu erwerben. Unverkennbar ging das amt-
liche Bestreben darauf aus, die Harte menschlicher Verhaltnisse
durch schonende Handhabung des Rechts zu mildern und das schnii-
rende Netz der Verbote, das eine rauhere Zeit zu ihrer Selbst-
erhaltung benotigt hatte, zu lockern. Die Obrigkeit begann Leute
zu entschidigen, die verdiachtigt worden waren und gerechtfertigt
aus der Untersuchung hervorgingen. So reichte sie 1765 einem deut-
schen Schneidergesellen 128 Pfund. Sie bog kantige Uberreste der
Feudalzeit ab. Die Gerichtssatzung von 1761 sprach auch dem weib-
lichen Stamm die Erbfiahigkeit fiir Mannlehen zu. Der Staat ge-
wihrte zwar nicht Glaubensfreiheit. Aber es verschwanden gewisse
Einnahmen, die einst selbstverstindlich gewesen waren und ihm
nun nicht mehr wohl anstanden. Wer zum Katholizismus iibertrat,
verlor das Erbrecht. Als 1750 eine Bauerntochter von Biglen diesen
Schritt tat, verfiel ihre Anwartschaft von 300 Pfund der Obrigkeit;
diese beliess das Geld dem Vater.

Das bernische Recht war unvollkommen; aber es wurde gewis-
senhaft gehandhabt. Ein Gegner des Patriziates, Karl Viktor von
Bonstetten, anerkannte in seinen Lebenserinnerungen die vollkom-
mene Ehrlichkeit der Rechtsprechung; Bestechungsversuche seien
aussichtslos gewesen und scharf geahndet worden. Die Gesetze
waren nicht als Fallen eingerichtet, in denen sich der Arglose ver-
fing. Jeder hatte Rechtspersonlichkeit und konnte das Recht auch
gegen die Obrigkeit bewegen. Die Vennerkammer bemerkte 1741
in ihrem Gutachten iiber einen Zehnthandel in Miinsingen: «Meine
Herren pflegen den Partikularen das gleiche Recht wie sich selbst
angedeihen zu lassen.» So verlor die Obrigkeit 1760 vor dem Grossen
Rat einen Handel gegen Augustin Willading, 1777 einen andern
gegen den Schneidermeister Schnell, 1785 einen Waldprozess gegen
die Gemeinde Reutigen. Es ging das Wort um, die Obrigkeit miisse
zweimal Recht haben, um vor dem Grossen Rat einen Handel gegen
einen Untertanen zu gewinnen. Das Patriziat war mehr darauf be-
dacht, den wachsenden Staat, den Leviathan, als das Volk in Schran-
ken zu weisen. Auch vom Recht aus wird es verstandlich, dass die
Herrschaft des Patriziates weniger auf seinen beschrinkten Macht-
mitteln als auf dem Einverstindnis des Gemeinwesens beruhte.
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3. Der Staatshaushalt

Amtlich behielt Bern das Pfund zu 20 Schilling oder 240 Pfen-
nigen als Einheit, ohne sie zu pragen. Im Alltag rechnete man mit
der Krone zu 25 Batzen oder 100 Kreuzern. Die Krone galt 313
Pfund, das Pfund 715 Batzen. Die Krone wurde auch nicht geprigt.
Die bernische Miinze schlug den halben Kreuzer, Vierer geheissen,
den Kreuzer, Stiicke zu 2, 4 und 10 Kreuzern. Es war kupfernes
Kleingeld mit etwas Silber gemischt. Die Miinze pragte an Silber-
geld das Fiinfbatzenstiick, den Franken zu 10 Batzen seit 1758, den
Gulden zu 15, den halben Neutaler zu 20, den Neutaler zu 40 Batzen.
Die silberne Handmiinze der Waadt war der Florin zu 4 Batzen.
Berns eigene Goldmiinze war der Dukaten zu 70 Batzen. Die Miinze
pragte Goldstiicke von %4, 16,1, 2, 3, 4, 5, 6, 8, 10 und 12 Dukaten.
Bern hatte schon Tausende von spanischen und italienischen Dublo-
nen in seinem Schatz gesammelt, als es 1793 die erste eigene Du-
blone zu 160 Batzen und die halbe Dublone ausgab. Da kein Papier-
geld aushalf, geniigte der heimische Geldschlag nicht fiir den
Bedarf. Daher liefen viele Kleinmiinzen anderer Orte und grobe
Sorten des Auslandes um, an Silberstiicken Reichstaler, Kronen,
Ducatons, Bajoires, Piaster, Patagons. Das fremde Kleingeld war
minderwertig, und das fremde Grossgeld stand im Kurs iiber seinem
Feingehalt. Daher brachte der Aufwechsel Verlust, und die guten
heimischen Sorten wurden aus dem Land gezogen. Wie hundert
Jahre zuvor griff die Obrigkeit ein und verbot 1752 das fremde
Kleingeld und setzte den Wert der fremden groben Sorten hinunter.
Die Obrigkeit hatte nicht mehr wie frither Miihe, den Schlagschatz
zu beschaffen. Sie hatte 1614 die Silberhandlung eingerichtet, die
Silber und Gold in jeder Gestalt kaufte und an die Miinzstitte
lieferte. Sie entnahm dem Schatzgewolbe auch alte verfallene Sil-
bersorten, so franzosische Dicken und Patagons, und kaufte spa-
nische Piaster zur Umprigung auf. Das Geschift mit Edelmetallen
litt darunter, dass man keine genaue Kenntnis hatte, alte Miinzen
nach ihrem Feingehalt zu schitzen, bis ein Helfer erstand. Johann
Friedrich Stettler sass im Grossen Rat und diente dem Staat als
Bospfenniger, Salzdirektor zu Roche und Landvogt, ein beschei-
denes und angefiilltes Dasein. Als er 1756 in die Miinzkommission
kam, forschte er dem Wert der Edelmetalle nach, beschaffte in
Paris das Muttergewicht der franzosischen Mark zu Miinzproben
und reichte 1760 der Obrigkeit eine Anleitung ein, Bruchsilber,
Bruchgold und Geldsorten auf ihren Gehalt zu schiatzen. Die Obrig-
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keit liess die Arbeit, das Erzeugnis angestrengter Jahre, drucken
und belohnte Stettler reichlich.

Bern fiihrte immer noch keine umfassende Staatsrechnung.
Neben den beiden Seckelmeistern hatten das Bauamt, das Kornamt,
die allgemeine Salzdirektion, die Direktion zu Roche, die deutsche
und die welsche Zollkammer, die Weinschenken, die Holzkammer,
die Pulverhandlung und die Verwaltung der innern und &ussern
Zinsgelder ihre besondern Rechnungen. Seit 1764 wurden jahrliche
Generalbilanzen aufgestellt, die keine vollstindige Ubersicht boten,
weil sie nur die wichtigen Verwaltungszweige aufnahmen. Als die
Folgen der franzosischen Revolution den Staat stark beanspruchten,
wurden fur 1795 und 1796 Generaltabellen aufgestellt, die das Ein-
kommen und Ausgeben der deutschen und welschen Amter samt
den Naturalien zusammenfassten, nicht aber allgemeine Hilfsquellen
wie Zoll, Salz und Geldanlagen. Es war Grundsatz, das Vermégen
des Staates geheimzuhalten. Der Kleine und der Grosse Rat kann-
ten es nicht genau und begniigten sich mit der Zuversicht, dass Bern
gut stehe. Die Buchfiihrung schien darauf angelegt zu sein, den
Uberblick zu verweigern und den Bestand zu verschleiern. Hatte
bisher die Verwaltung das Pfund als Ansatz genommen, stellte 1770
der Deutschseckelmeister seine Rechnung auf die Krone um, wih-
rend der Welschseckelmeister noch beim Pfund blieb. Die Salz-
direktion rechnete von je mit der Krone, die welsche Zollkammer
mit dem Florin. Die beiden Seckelmeister schlossen auf Weihnacht,
seit 1776 auf den 31. Dezember, der auswirtige Zinsrodel auf den
1. Mirz, die allgemeine Salzdirektion auf Johanni im Sommer,
Roche auf Verena, den 1. September, die Pulververwaltung auf den
1. November. Diese Unterschiede mehrten die Undurchsichtigkeit
des Ganzen, hoben dafiir die einzelnen Abteilungen deutlicher her-
vor und erschwerten den Unterschleif. Die Rechtschaffenheit des
Geldwesens wurde durch die Standesehre, die Furcht vor Aus-
stossung und die stete Uberwachung erreicht. Die Leichtigkeit, die
den Seckelmeister Frischherz im 17. Jahrhundert verfiihrt hatte,
war verscheucht. Die Saumseligkeit, mit der frither die Landvogte
Rechnung dargeschlagen hatten, wurde hart geahndet.

Der Kleine Rat priifte die Rechnungen, der Grosse Rat geneh-
migte sie. Man kannte keinen Voranschlag. Die Einnahmen hingen
von der Giite der Jahre, dem Ertrag von Getreide und Wein ab.
Auf der Ausgabenseite schwankten die Aufwendungen fiir Bauten
und Heer. Die deutsche Standesrechnung bildete das Riickgrat des
Haushaltes, weil sie auch die allgemeinen Staatsausgaben umfasste,
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wihrend der Welschseckelmeister allein iiber die Waadt Buch
filhrte. Aus jener lidsst sich die wachsende Staatstitigkeit verfolgen.
Der Deutschseckelmeister kam in der ersten Hilfte des Jahrhun-
derts mit den gewohnten Einkiinften aus. Die Vogteien ertrugen
1710 130 000, das Ungeld 9600, der Zoll 23 000, Bussen und Kon-
fiskationen 2200 Pfund; die 10 000 Pfund aus der Salzkasse und
die 30 000 aus der Postpacht waren feste jihrliche Zuschiisse. Die
Ausgaben fir 1710 umfassten 24 200 Pfund fiir die Gehilter der
Oberbehorden, 18 500 fiir wohltitige Gaben, 7086 fiir Arzte, 10 100
fiir die Reisen beider Rite, 19 970 fiir Gebaude, 2314 fiir die Frei-
weibelbesoldungen der vier Landgerichte, 8400 fiir Bewirtung frem-
der Giste, 90 000 Einlage in das Schatzgewdlbe. Die Rechnung
schloss mit 332 140 Pfund Einnahmen und 333 912 Pfund Ausgaben,
in diesen die Einlage in das Schatzgewolbe inbegriffen.

Der Deutschseckelmeister legte 1729 zum letztenmal einen Uber-
schuss in das Gewolbe. Von da an stellte er den Ausgleich nur mit
Hilfe besonderer Beitrdge her. So wurden ihm zwei feste Jahres-
posten aus den auswirtigen Zinsen bewilligt, 24 508 Pfund fiir die
Ratsbesoldungen und 18 266 fiir Verbesserung des Einkommens in
den unabtriaglichen Vogteien Signau, Biiren, Laupen, Wimmis, Saa-
nen und Aigle. Die ordentlichen Einkiinfte des Deutschseckel-
meisters nahmen wenig zu. Die deutschen Landvogteien erbrachten
1710 130 000 Pfund, um 1790 durchschnittlich 166 000, das Ungeld
1710 9600, um 1790 durchschnittlich 28 000. Der Zoll stieg stirker,
von 23 000 Pfund 1710 auf 86 900 1789, ebenso die Postpacht.
Die Nachkommen Beat Fischers erhielten das Regal jeweilen auf
15 Jahre. Sie zahlten zuerst 9000 Kronen. Da das Unternehmen
blithte, wurde die Pacht 1779 auf 18 000 Kronen gesteigert, und
als die Obrigkeit erwog, die Post in Eigenbetrieb zu nehmen, boten
die Fischer 30 000 Kronen oder 100 000 Pfund und behielten die
Pacht. Stirker stiegen die Ausgaben. Die Menschlichkeit des Jahr-
hunderts erforderte vom Staat seinen Beitrag. Die Aufwendungen
fiir milde Gaben, fiir Beitrige bei Landesschaden, fiir Kranken-
pflege machten 1710 25413 und 1790 161 000 Pfund aus. Die
Gebiude beanspruchten 1710 19970, um 1790 jahrlich 321 000
Pfund. Zu Beginn des Jahrhunderts hatte Bern keine stindigen
Wehrausgaben als den Unterhalt der Feste Aarburg; sie betrugen
1790 253 482 Pund und schnellten von da an wegen der franzo-
sischen Grenzgefahr reissend empor. So wurde der Deutschseckel-
meister immer unterstiitzungsbediirftiger, und dementsprechend
wuchsen die Zuschiisse, die Assignationen, die er empfing. Sie be-
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trugen 1750 60 000, 1760 300 000, im Notjahr 1770 780 000, 1780
700 000 Pfund. Sie stammten aus dem Zoll, der Salzhandlung und
dem auswirtigen Zinsrodel.

Einfacher waren die Aufgaben des Welschseckelmeisters. Die
Stiitzen seines Haushaltes waren die Ertrige der Landvogteien, der
Zoll, der Wein und die Lobergerechtigkeiten, wie .der Ehrschatz
hiess. Die Ertrige aus den Amtern und dem Zoll zeigten ein regel-
missiges Wachstum. Jene warfen 1720 38 115 und 1775 77 685,
dieser 62 000 und 103 000 Pfund ab. Da die Rechnungen des
Welschseckelmeisters nicht mit den Aufwendungen fiir die all-
gemeine Verwaltung und das Wehrwesen belastet wurden, so konnte
er noch lange Uberschiisse abgeben. Es geschah das letzte Mal 1776,
als Johann Rudolf Dachselhofer als Ertrag seiner sechsjihrigen
Amtszeit 200 000 Pfund in das Gewolbe legte.

Der Staat hatte ein Einkommen an Wein und Getreide. Er bezog
1795 in den deutschen 51 906 und in den welschen 14 740 Miitt
~Getreide, in jenen- iiberwiegend Dinkel, in diesen Weizen; sie
stammten vornehmlich vom Zehnten, weniger vom Bodenzins. Der
Staat bezog 1795 im deutschen Gebiet 167 966 Mass Wein vom
Thunersee, Bielersee und Aargau, im welschen 370 398 Mass. Es
war ein schlechtes Jahr. Das folgende ergab 242 680 und 479 627
Mass. Bern hatte aus den Bussen und Gerichtsgebiihren nie einen
Einnahmequell gemacht. Der Staat bezog 1796 im deutschen Gebiet
- fiir Betreibung und Appellation 8, fiir Konfiskationen -405, fiir
Bussen 1524, im welschen fiir Betreibung und Appellation 42, fiir
Konfiskationen 184, fiir Bussen 278 Kronen.

4. Salz und Zoll

Bern fiihrte das Salzmonopol 1623 ein, um stets iiber einen
geniigenden Vorrat zu verfiigen und den Verbraucher vor Wucher-
preisen zu schiitzen. Das meiste Salz stammte aus der Fremde. Bern
konnte bei seiner Zahlungsfihigkeit und politischen Geltung giin-
stige Vertrige abschliessen. Vom siidlichen Frankreich kam das
wenig geschiatzte Meersalz. Am liebsten bezog Bern aus der Frei-
grafschaft. Wenn Ludwig XIV. die Lieferungen sperrte, um einen
politischen Druck auszuiiben,.schloss Bern Vertrige mit Bayern,
Tirol, Lothringen und Savoyen. Nach den Umstinden erhielt bald
das eine, bald das andere Land die Hauptlieferung. Das gute ber-
nische Geld erlaubte der Salzhandlung Gewinne beim Aufwechsel,
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so 1710 21456 Kronen. Der Verkaufspreis wurde 1720 auf drei
Kreuzer das Pfund gesenkt, 1738 um ein Siebentel fiir das Roche-
salz erhoht, was die Gemiiter der Waadt aufbrachte. Nach einem
Grossratsbeschluss von 1778 mussten stets 300 000 Zentner im Land
liegen. Die Salzdirektion wurde aus je einem Mitglied des Kleinen
und des Grossen Rates gebildet. Ihr unterstanden der Salzkassen-
verwalter und der Salzbuchhalter an der Brunngasse. Die Salzkam-
mer bereitete die Vertrige mit dem Ausland vor, die Bern allein
oder im Verein mit andern Orten abschloss. Da die Frachten hoch
kamen, hielt die Kammer darauf, die Fuhrungen in die Jahreszeit
zu verlegen, da sie wohlfeil waren. Das Salz wurde in Fissern, nur
das burgundische gelegentlich in Laiben geliefert. Durch das Land
bedienten 13 Lager und bei 200 Salzbiitten den Bedarf. Dieser war
stark, da dem Vieh mehr Salz als heute gegeben wurde. Das Land
wurde zuverlidssig mit Salz versehen. Die Meinung ging um, ohne
“das Monopol kime das Salz billiger, obgleich die Erfahrung lehrte,
dass der Schmuggel nicht lohne. Bern nahm 1685 die Salzquellen
von Aigle in Eigenbetrieb. Sie deckten einen geringen Teil des Be-
darfs, trotzdem neue Quellen erschlossen und die Ausbeute ver-
bessert wurde. Der Salzgehalt betrug nur 2 %, und die Quellen
lagen weit in der Hohe. Die Obrigkeit begann um 1730 franzo-
sisches Meersalz in Roche sieden und ldutern zu lassen. Sie ver-
legte den Sitz des Unternehmens 1731 nach Roche und gab ihm
einen selbstindigen Direktor, der seine Ertrignisse an die Salz-
direktion in Bern lieferte. '

Die allgemeine Salzhandlung wurde immer ergiebiger. Die Rech-
nung von 1700 schloss mit einem buchmissigen Reingewinn von
90 288 Kronen. In Wirklichkeit war der Uberschuss grosser, weil
der Salzkasse die Assignationen, die Zuschiisse an die besondern
Verwaltungen auferlegt wurden. Das Jahr 1710 wies einen buch-
massigen Reingewinn von 141 200 Kronen auf, wobei die iiblichen
Assignationen in den Ausgaben erschienen. Sie leistete 1740 einen
Beitrag von 25900 Kronen an den Miinsterbau und wurde stark
fiir das neue Strassennetz herangezogen. Einzig 1750 trug sie 31 000
Kronen bei. Die Salzbiitte war die Wohltidterin des Staatshaushaltes.
Das Hauptgut, mit dem die Salzkasse arbeitete, verzinste sich zu
10 bis 20 vom Hundert. Trotzdem das Geschift nach 1790 wegen
der Revolutionswirren erschwert wurde, warf die Salzhandlung im
Durchschnitt von 1785 bis 1794 jihrlich 77 600 Kronen ab. Die
Reingewinne wurden in das Gewdlbe gelegt oder flossen in die
Kasse des Deutschseckelmeisters. Das Salz nahm unter den Staats-
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einnahmen die dritte Stelle nach dem auswirtigen Zinsrodel und
dem Getreide ein.

Das Geleite war ein altes Hoheitsrecht des Staates, das den Rei-
senden und den Waren gegen eine Gebiihr den Strassenschutz zu-
sicherte. Der Zoll, die andere Verkehrsabgabe, wurde nicht nur
vom Staat, sondern auch von den Landstidten und Gemeinden er-
hoben. Er galt als Entschiddigung fiir den Gebrauch der Briicken,
Strassen und Tore und wurde nicht an der Landesgrenze, sondern
im Innern an Flussiibergingen und Verkehrsknotenpunkten be-
zogen. Er blieb gewohnlich auf den alten Ansitzen und diente vor-
nehmlich zur Speisung der Staatskasse, wenig zur Abwehr der Ein-
fuhr. Der Schutzzoll wurde von den Bediirfnissen nicht verlangt
und war auch schwer zu erheben, da die Grenzen offen lagen. Selten
erhielten die Handelsgebiihren den Sinn einer Abwehr, so etwa des
Neuenburger Weines. Das Trattengeld aus dem 16. Jahrhundert war
ein Ausfuhrzoll auf lebende Ware, der die heimische Versorgung
schiitzen sollte. Es fiel nach dem Bauernkrieg dahin und wurde
1677 wieder fiir Pferde eingesetzt. Der Staat war nicht verwaltungs-
siichtig. Er erhob die Gebiithren an einigen Stitten des deutschen
Landes durch eigene Leute; gewohnlich aber verpachtete er Zoll
und Geleit. Alle paar Jahre brachte die Vennerkammer sie zur
offentlichen Versteigerung. Private und Gemeinden boten. Die Ver-
kehrsabgaben der Waadt wurden einem einzigen Unternehmer ver-
liechen. Die Jahrespacht betrug dort 10 000 Pfund. Da die Unter-
nehmer die Ansidtze willkiirlich erhohten, horten die Klagen von
nah und fern nicht auf. Daher zog die Obrigkeit die Zollerhebung
in der Waadt an sich, errichtete 1695 eine welsche Zollkammer und
erhielt 1697 einen Jahreserirag von 49 538 Pfund.

Wohl iibertraf der Nutzen des Eigenbetriebes die Erwartungen.
Aber die Obrigkeit wurde bei solchen Verstaatlichungen von
Schiichternheit befallen, als ob sie sich auf einem unrechten Weg
betreten lasse. Darum horchte sie gespannt hin, ob das Waadtland
die Zolle frei, ungehindert und ohne Geschrei ihren Beamten ent-
richte. Als sie dessen gewiss war, ging sie daran, auch den deutschen
Zoll in eigene Verwaltung zu nehmen. Als sie diesen Entschluss 1713
verkiindete, antwortete ihr Entriistung. Die Gemeinden wollten ihren
Anteil, die vielen kleinen Zollpachter ihren Nutzen nicht fahren las-
sen. Doch da sie inne wurde, dass das gute Gewissen auf ihrer Seite
sei, iiberwand sie ihre Zaghaftigkeit und hielt durch. Sie liess den
Nutzen der Gemeinden genau berechnen und kaufte ihn aus; sie
behielt die bisherigen Zollner im Dienst und legte ihnen den Eid
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auf. Doch diese Gelindigkeit beschwichtigte nicht. Die Landstidte
sahen ihre Selbstverwaltung gekriankt; die bisherigen Pachter woll-
ten sich nicht zu bezahlten Staatsbeamten erniedrigen lassen. Dar-
um ging die Obrigkeit mit den Auskidufen behutsam vor. Sie ver-
standigte sich erst 1744 mit dem wichtigen Lenzburg. Diese Land-
stadt behielt den Pfundzoll am Stadttor und trat den Durchgangs-
zoll ab; dafiir wurde ihr Stadtgericht iiber den benachbarten Teil
der Grafschaft ausgedehnt.

Die Obrigkeit stiess von Ort zu Ort auf eine grosse Verschie-
denheit der Zollveranlagung. Die Abgabe wurde je nach der Stitte
vom Wagen, Pferd, Ballen, Gewicht, Fass, Schiff, von der Kiste,
der Kritze erhoben. Die Vereinheitlichung tat dringend not. Um
sie zu erleichtern, schuf der Grosse Rat 1713 die Zolldirektion fiir
das ganze Land. Vom Kaufmannsdirektorium beraten, versuchte sie
einen neuen Tarif, drang aber lange bei der Obrigkeit, die eine
Verletzung der ortlichen Sonderrechte moglichst mied, nicht durch.
‘Doch immer lauter erschollen die Klagen der Fremden iiber diesen
Wirrwarr; das Ausland und die andern Orte gingen in den ver-
dammenden Urteilen einig. So erschien endlich 1744 ein Tarif, der
Erleichterung schuf. Er galt fiir das deutsche Gebiet und beliess
dem welschen die bisherige Ordnung, die schon eine gewisse Einheit
hatte. Er betraf nur Kaufmannsgiiter, nicht lebende Ware und
behielt die Scheidung von Zoll und Geleit bei. Aber er ermissigte
die Ansitze, schrieb die Veranlagung einheitlich nach dem Gewicht
vor und erlaubte, die Abgabeun an einer einzigen Zollstdtte zu ent-
richten. Ein schriftlicher Ausweis bewahrte den Fuhrmann vor An-
spriichen an andern Stitten. Der Zoll betrug einen Kreuzer vom
Zentner, das Geleit einen bis drei Kreuzer, je nachdem es sich um
Durchfuhr, Ausfuhr oder Einfuhr handelte. Wenn verbotene Ware
als Durchgangsgut angegeben und gleichwohl im Inland abgesetzt
wurde, so verfiel sie mit Wagen und Pferden der Beschlagnahme.
Der Angeber erhielt zwei Drittel, die Ortsarmen ein Drittel des
Erloses. Das Strassenreglement von 1744 schrieb vor, dass die
Wagen zur Schonung der Strassen nicht mehr als 40 Zentner fiithren
sollten.

Der deutsche und der welsche Zoll hatten getrennte Verwaltung
und Rechnung. Der Oberzollverwalter im Welschland nahm seinen
Sitz in Morges. Thm unterstanden die Hauptstellen in Morges, Nyon,
Ouchy, Vevey, Villeneuve, Moudon und Yverdon, die ihrerseits die
Nebenstellen iiberwachten. Die Hauptstellen wurden mit Bern-
burgern besetzt; sie bezogen ein Gehalt von 600 Pfund. Wenn
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sie in den Grossen Rat gewihlt wurden, verloren sie den Posten.
Im Lauf des Jahrhunderts wurden diese Stellen auch den Waadt-
lindern geoffnet. Im deutschen Gebiet wurde nur allmihlich eine
Rangordnung unter den verschiedenen Zollstitten hergestellt. In
Aarberg, dem Mittelpunkt des Verkehrs zwischen dem Bodensee
und dem Genfersee, wurden die Frachtwagen untersucht und ihre
Ladungen mit den Zollscheinen verglichen. In Aarburg wurde der
Wasserzoll fiir die Schiffe vom Bielersee her erhoben. Um die Be-
amten der Versuchung zu entheben, wurden sie auch in den deut-
schen Landen gut gestellt. Die neue Ordnung schuf Erleichterung
und gab Handhaben, Unterschleif und Schmuggel zu fassen. Jede
Hauptzollstdatte hatte ihr Kaufhaus, wo der Fuhrmann hielt, und
wo seine Fracht iiber Nacht eingeschlossen wurde, damit er nicht zu
unerlaubten Geschiften griff. Bern erhob keinen Schutzzoll, son-
dern verbot die Einfuhr der Waren, die ihm nicht passten. Dagegen
regte es die heimische Ausfuhr durch Vergiinstigungen an, er-
missigte ihre Abgaben und erhob keinen Zoll von den eingefiihrten
unentbehrlichen Rohstoffen. Der Abzug, der von jedem gezahlt
wurde, der mit seinem Vermogen das Land verliess, war unter das
Geleit eingereiht. Er betrug gewohnlich fiinf vom Hundert. Doch
versiegte dieser ehedem reiche Quell, weil Bern mit schweizerischen
Orten und fremden Staaten Vertridge fiir Abzugsfreiheit einging.
Die Abgabe brachte um 1790 jahrlich noch etwa 500 Kronen ein.

Die einlaufenden Gelder wurden in den Zollstock gelegt, und
dieser wurde einmal oder zweimal im Jahr geleert, im Kaufhaus zu
Bern einmal, an den Toren zweimal, wie es das Herkommen wollte.
Wenn der Zollstock des Kaufhauses geleert wurde, empfing nach
alter Sitte die Frau des Schultheissen 15, der Deutschseckelmeister
16, seine Frau 12, seine ilteste Tochter 12 Sonnenkronen zu 7%
Pfund, sein Gesinde 4 Pfund, der Deutschseckelschreiber 10 und
seine Frau 2 Sonnenkronen als Verehrung. In der Waadt warf die
Zollstitte Morges den grossten Ertrag ab. Im deutschen Gebiet kam
die Hauptstadt am hochsten. In der ersten Hilfte des Jahrhunderts
folgte der Umschlageplatz Nidau, in der zweiten Diirrmiihle bei
Niederbipp. Die Zollverwaltung fiihrte drei Rechnungen, fiir die
Hauptstadt, fiir das deutsche Land und fiir die Waadt. Sie lieferte
ihre Ertrige den beiden Seckelmeistern ab, wihrend die Salzdirek-
tion eine selbstindige Kasse hatte. Wegen des bessern Strassen-
netzes stiegen Verkehr und Zoll. Dieser ergab nach Abzug der
Kosten 1750 fiir die Waadt 77 960 und fiir das deutsche Gebiet
und die Hauptstadt 52 477 Pfund, 1790 36 543 und 31 030 Kronen.
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Die welschen Ertrige iiberstiegen immer die deutschen, weil sich
zwel internationale Verkehrslinien in der Waadt kreuzten, vom
Bodensee und von Basel nach Genf und von Genf und Besancon
nach dem Grossen Sankt Bernhard und Italien. Der Zoll trug nicht
soviel ab wie die Salzhandlung; er stand an vierter Stelle der Staats-
einnahmen.

5. Der Staatsschatz und die Anlagen im Ausland

Die sparsame und umsichtige Verwaltung kam nicht nur mit
den gewohnlichen Einkiinften aus, sondern erzielte Uberschiisse. Sie
wurden in das Gewolbe unter dem Rathaus gelegt. Um die Uber-
sicht zu behalten, beschloss der Rat 1648, zwei Biicher zu fiihren,
das eine fiir die Einlagen, das andere fiir die Entnahmen. Doch das
zweite brach schon 1667 ab; das erste wurde noch eine Zeitlang
gefiihrt, dann beiseite gelegt. An ihre Stelle trat ein Schatzbuch,
in dem Einlagen und Entnahmen eingetragen wurden. Es enthilt
die staatliche Vermogensbewegung im 18. Jahrhundert. Die Uber-
schiisse der Seckelmeisterrechnungen, der Salzverwaltung und der
beiden Zinsrodel fiillten den Schatz, wiahrend ihm nur selten kleine
Summen fiir Bauten entnommen wurden. Der Deutschseckelschrei-
ber verzeichnete die Eingénge und Ausginge. Die Buchfithrung war
so angelegt, dass sie einen Uberschlag vereitelte. Nicht nur standen
Einlagen und Entnahmen durcheinander, sondern sie wurden in
Pfund, Kronen, Gulden, Talern und Louisdors eingetragen. Selbst
die hochsten Beamten durften die Grosse des Schatzes nicht kennen.
Man mied die Offnung des Gewélbes und sparte mehrere Gelegen-
heiten zusammen. Die Offnung erfolgte in Gegenwart des still-
stehenden Schultheissen, des beteiligten Seckelmeisters, der vier
Venner und des jiingeren Heimlichers von Burgern. Jeder fiihrte
~ einen Schliissel zu den sieben Schlossern. War einer verhindert, liess
er sich durch ein Ratsglied vertreten. Die Sicke, Holzschrinke
und Eisenstocke boten im halbdunkeln Gewolbe einen stirkenden
Anblick. Als 1697 ein Krieg mit Frankreich und Savoyen drohte,
gebot der Rat den Schliisseltrigern, im Gewdlbe mit Augenschein
ohne Ziahlung zu schitzen, ob genug Geld vorhanden sei, um ein
Heer von 30 000 Mann ein Jahr zu unterhalten. Der Bericht ver-
neinte es. :

Das Geheimnis reizte die Einbildungskraft. Durch Europa liefen
schon zu Beginn des Jahrhunderts Geriichte vom mirchenhaften
Reichtum des Gewolbes. Der englische Gesandte Stanyan veran-
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schlagte 1714 in seinem bekannten Buch den Schatz auf 7 Millionen
Taler oder 28 Millionen Pfund. Das war eine starke Ubertreibung;
so hoch stieg er nie. Als im 18. Jahrhundert die Einlagen immer
reicher einstromten, wurde das Geheimnis noch dichter gehalten.
Der Schatz wurde nie gezdhlt oder berechnet, nur gelegentlich ge-
mustert. Das geschah namentlich, wenn man auf altes Silbergeld
fahndete, das der Wardein umprigen sollte. Auf Ratsbefehl raum-
ten die sieben Schliisseltriger 1773 im Gewdolbe auf. Sie sonderten
Gold und Silber, legten jenes in Eisenstocke, dieses in neue Holz-
schrinke; aber zu einer Zihlung reichten die vier Tage nicht aus.
Das Schatzgewolbe nahm auch Bruchgold, Bruchsilber und goldene
Ketten von der Silberhandlung, sowie wichtige Vertrige und Kauf-
briefe auf. Bei der Unbestimmtheit kam es etwa vor, dass sich in
einem Stock, in dem man Silber vermutete, ein Sack mit Gold-
stiicken fand. Der sagenumwobene Schatz Berns gehorte zu den
Denkwiirdigkeiten Europas wie die spanische Silberflotte und die
Verschuldung der franzosischen Krone. Er verlieh dem Staat die
dem Berner teure Wihrschaft und Sicherung zu einer Zeit, da es
in der Schweiz noch keine grossen Banken gab, an die man sich bei
Geldbedarf wenden konnte, und keine Banknoten dem Staat ge-
statteten, Geld in beliebiger Menge zu erzeugen. Im Mirz 1798 fan-
den sich im Gewolbe und in den Verwaltungskassen 10 600 000
Pfund in bar. Aber schon im 17. Jahrhundert stellte sich die Uber-
legung ein, die offentlichen Gelder nicht brachliegen zu lassen. Da-
her wurde der inlindische Zinsrodel eingerichtet, der eine Dar-
lehensbank ersetzte und deutschen und welschen Angehorigen ge-
offnet war. Er beanspruchte eine kleine Betriebssumme. Die Bauern
nahmen ein paar hundert, die Stadtleute ein paar tausend Pfund
auf. Der Rodel wurde nicht als Nutzgeschift, sondern als Wohl-
fahrtseinrichtung gefiihrt, die den Schuldner nachsichtig behandelte.
Der deutsche Rodel verzeichnete 1710 12 571 Pfund eingelaufener
und 39 126 gestundeter Zinsen, die bis zu zehn Jahren riickstanden.
Neue Anregungen kamen vom Merkantilismus. Der Staat schoss
Summen in gewerbliche Unternehmungen ein, die keinen oder ge-
ringen Zins brachten oder iiberhaupt als Verlustgeschift gedacht
waren. Das 18. Jahrhundert brachte die grossen auswirtigen An-
lagen.

Bern hatte im 16. und 17. Jahrhundert fremden Fiirsten und
Stidten aus politischen und konfessionellen Erwédgungen Vorschiisse
gewihrt. Es handelte sich um Gelegenheitshilfen. Als England und
Holland im Spanischen Erbfolgekrieg Darlehen begehrten, wurde
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Bern vor einen grundsitzlichen Entscheid gestellt. Der Rat be-
schloss, einen Teil des Schatzes nutzbringend im Ausland anzulegen,
und bewilligte 1710 beiden Staaten das Gesuch. Holland erhielt
600 000 Taler, England 150 000 Pfund Sterling. Als England 1719
seine Schuld tilgte, brach der Rat mit seiner ersten Absicht, das Geld
nur der offentlichen Hand zu leihen, und erwarb Aktien der eng-
lischen Siidseegesellschaft, womit er von der Borse abhingig wurde.
Er stiess 1720 den Grossteil der Scheine im giinstigen Augenblick
mit ungewohnlichem Gewinn ab und trug den Verlust leicht, den
ihm kurz darauf der Zusammenbruch der Gesellschaft einbrachte.
Diese erholte sich mit offentlicher Hilfe, und ihr Aktienkapital
wurde eine verdeckte Staatsschuld. Darum behielt Bern seinen An-
teil und vergrosserte ihn noch, indem es das hollindische Darlehen,
das 1725 bis 1727 zuriickgezahlt wurde, auf London iibertrug. Sein
Aktienbesitz stieg auf 158 700 englische Pfund. Als die Gesellschaft
in neue Schwierigkeit geriet, verwandelte das englische Parlament
drei Viertel des Kapitals in festwertige staatliche Annuititen und
erlaubte Bern, seine Aktien in solche umzuwandeln. Bern erzielte
ausser den Dividenden bis 1734 einen Kapitalgewinn von 169 000
englischen Pfund. Nicht so gliicklich waren die Privatglaubiger in
Bern, die nicht weitsichtig und nachhaltig wie der Staat handeln
konnten. Sie erlitten 1720 an den Siidseeaktien Verluste, die noch
durch den gleichzeitigen Bankbruch Law in Paris erhéht wurden.

Es war in Bern schwierig, Ersparnisse anzulegen, da die Giilt-
briefe vom obrigkeitlichen Darlehensdienst vorweggenommen wur-
den. Die Bank Malacrida eroffnete neue Wege. Sie stand mit der
Obrigkeit in Verbindung und besorgte ihr die englischen Darlehens-
geschifte. Da das Sicherheit versprach, flossen bei ihr die Kapi-
talien zusammen. Malacrida wurde der Vertrauensmann, der den
Unkundigen die Schwierigkeiten abnahm. Seine Bank lieh gegen
Deckung zu fiinf vom Hundert an auswirtige Hiuser und zahlte
ihren Einlegern drei. Die Schwiche war, dass sie Summen ins Aus-
land gab, die ihr Griindungskapital iiberstiegen. Im Oktober 1720
stellte die Bank Law in Paris ihre Zahlungen ein. Ihre Noten und
Aktien wurden wertlos. In Bern hatten sich wenige in Laws unge-
heuerliche Geschifte eingelassen; grosser mochten diese Verluste
in der Waadt sein. Dagegen wurde Bern mittelbar getroffen; die
Bank Malacrida brach zusammen. Die Hiauser, bei denen sie ihr.
Geld angelegt hatte, wurden vom Sturz Laws mitgerissen. Malacrida
wandte sich an die Obrigkeit, da das geringe Gesellschaftskapital
seiner Bank die Verluste nicht zu decken vermochte. Auch die Ob-
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rigkeit war Gldaubigerin der Bank; ihr Guthaben betrug 406 000
Taler, Zinsen aus dem hollindischen Darlehen, ein Teil des eben
zuriickgezahlten englischen Darlehens und Einlagen aus Staats-
kassen. Die privaten Guthaben machten 488 000 Taler aus. Patri-
zier und Handwerker, Gesellschaften mit ihrem Stubengut wurden
getroffen. Manche Mitgift patrizischer und biirgerlicher Tochter,
manches Waisengut, manches Frauengut war verloren. Einen sol-
chen finanziellen Schlag hatte Bern noch nie erlitten.

Als am 29. Oktober 1720 das Gesuch der Bank im Grossen Rat
vorgetragen wurde, traten nach Vorschrift die Beteiligten mit ihren
Verwandten aus. Vier Mitglieder blieben in der Ratsstube. Um den
Rat geschaftsfahig zu machen, wurden die entfernteren Verwandten
wider die Ordnung in die Stube zuriickgerufen, und diese Rumpf-
versammlung setzte einen Ausschuss ein, den Handel zu entwirren.
Malacrida wurde mehr bedauert als verwiinscht, trotzdem das Un-
gliick viele Familien um Hab und Gut zu bringen drohte. Bern
wollte seine Bank erhalten. Unter den verschiedenen Plinen drang
1722 das Angebot im Grossen Rat durch, mit dem Samuel Gruner,
Malacridas Schwiegersohn, die Lage zu retten versprach. Er zahlte
dem Staat 27V% und den Privaten 55 vom Hundert der Guthaben
aus, fithrte die Bank weiter und wurde einer der erfolgreichsten
Unternehmer Berns im 18. Jahrhundert. Der Staat durfte mit einer
geringen Zuteilung vorlieb nehmen, um privates Gut zu retten, weil
er zur selben Zeit aus seinen fremden Anlagen grossen Gewinn zog.
Bern behielt 290 000 englische Pfund in Siidseeannuititen, auch
als der Zins 1756 von 4 auf 3 % gesenkt wurde. Ferner legte es seit
1725 88 000 englische Pfund in Aktien der Bank von England an,
einem Spekulationspapier mit staatlichem Hintergrund. Die Divi-
dende betrug 1780 7 %. Als 1744 die englischen Papiere wegen der
Stuartwirren sanken, erwarb Bern fiir 32 000 englische Pfund kon-
solidierte Annuititen zu 3 % mit einem Kurs von 83 % und erhchte
diesen Bestand in der Folge auf 75000 Pfund. Insgesamt besass
Bern 1790 an englischen Werten 441 000 Pfund, die etwa 3 Mil-
lionen Franken ausmachten, mehr als die Hilfte der auswirtigen
Anlagen. Der Rat schuf die Stelle eines Komissarius der englischen
Gelder und stattete sie mit 4000 Talern Gehalt und 400 Talern
Reisegeld aus. Er hob sie 1764 auf und iibertrug die Verwaltung
der englischen Guthaben dem Bankhaus van Neck in London.

Das englische Geschift wies Bern den Weg. Der Rat erwog, dass
England seine Wertpapiere kiindigen konnte, und begann ohne poli-
tische Berechnung um des Ertrages willen Geld nach Deutschland
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zu leihen, an Protestanten und Katholiken, an geistliche und welt-
liche Fiirsten und an Stddte, nie auf Borsenpapiere, stets zur 6ffent-
lichen Hand. Nie gab er Frankreich Darlehen, da er mit dieser
Krone ausreichende Erfahrungen hatte. Bern erwarb 1732 Obli-
gationen der Wiener Stadtbank und steigerte diesen Besitz allmih-
lich anf 811 200 Gulden; der Zins schwankte zwischen 4 und 5 y
~ Es kaufte um 1740 fiir 198 000 Taler kursiachsische Obligationen zu
5 %, die von den Landesstinden verbiirgt waren. Wahrend des Sie-
benjdhrigen Krieges horte der Schuldendienst auf; nach dem Krieg
mussten die Gliubiger auf die ausgefallenen Zinsen verzichten und
erhielten neue Scheine zu 3 %. Bern stiess sie bis 1782 ab. Durch
die Erfahrung belehrt, verteilte Bern seine Anlagen auf verschie-
dene Orte, um nicht an einer Stelle grossen Verlust zu erleiden. Es
konnte dieser Absicht um so leichter nachleben, als es von Deutsch-
land her viel angesucht wurde. Der Landgraf von Hessen-Kassel
wurde 1726 abgewiesen, trotzdem er 6 % bot. Doch 1738 wurde er
erhort und erhielt 300 000 Reichstaler zu 5 % ; die Grafschaft Hanau
diente als Unterpfand fiir die Schuld, die bis 1750 vertragsmissig
- zuriickbezahlt wurde. Der Landgraf erhielt 1758 ein neues Dar-
lehen von 200 000 Gulden, das er 1764 tilgte.

In Deutschland gewchnten sich Fiirsten und Stiddte daran, Bern
in der Not anzugehen. Als Leipzig wihrend des Osterreichischen
Erbfolgekrieges in Bedringnis geriet, liech ihm Bern 1746 «aus
Mitleiden gegen diese sonst so begliickte Handelsstadt» 200 000
Taler zu 5 %, die bis 1755 zuriickbezahlt werden sollten. Da die
Stadt sich nur langsam von den Kriegsschiden erholte, gewihrte
Bern Aufschub und setzte den Zins auf 4 % hinab. Wegen des
Siebenjihrigen Krieges konnte Leipzig 1760 bis 1764 nicht zinsen
und erhielt nach dem Krieg stets Verlingerung der Tilgungsfrist, so
dass es 1798 noch 145 000 Taler schuldete. Gleichzeitig mit Leipzig
riefen 1746 die kursichsischen Stinde Bern an, weil sie dem
Konig von Preussen eine hohe Kriegskontribution schuldeten. Bern
streckte 500 000 Taler zu 5 % vor und vereinbarte Tilgung bis 1757.
Auch hier zeigte sich Bern gelinde, ermissigte 1753 den Zins auf
4 % und schob die Riickzahlung um sechs Jahre hinaus. Wiahrend des
Siebenjihrigen Krieges wurde die Schuld nicht verzinst. Die Stinde
erhielten 1764 eine weitere Frist und zahlten bis 1777 das Darlehen
zuriick. Bern gewihrte 1750 wider den Willen des Geheimen Rates
dem verschwenderischen Herzog Karl Eugen von Wiirttemberg
100 000 Gulden zu 5 % auf sechs Jahre. Das Ubliche trat ein, Bern
senkte 1756 den Zins auf 416 % und gewihrte eine stets erneute

32
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Verlingerung, so dass noch 1798 die ganze Schuld aufrecht stand.
Wiirttemberg zahlte die Zinsen piinktlich; bis 1798 liefen 210 000
Gulden dafiir ein. Bern bestritt diese Betrdge aus den englischen
Zinsen, aus dem Schatzgewdlbe oder aus zuriickgezahlten Darlehen.
Gerade diese gaben bisweilen Anstoss zu neuen Anlagen.

Der didnische Hof suchte um 1750 ein Darlehen von einer Mil-
lion Talern in Bern zu erhalten. Dieses wollte nicht einen solchen
Betrag an einer einzigen Stelle wagen; aber da die wirtschaftlichen
Verhiltnisse Danemarks Vertrauen erweckten, erwarb Bern 1757
fiir 100 000 Gulden danische Obligationen zu 5 %. Wenn in der
Folge Bern Geld frei bekam, suchte es eine Anlage in Dinemark,
so dass 1798 seine Guthaben dort 100 000 Gulden, 140 000 Ham-
burger Taler, 1 000 000 Schweizer Franken und 1 000 000 franzo-
sische Livres betrugen. Bern gewidhrte wie iiblich Riickzahlungs-
verlingerungen und ermissigte, dem Zug der Zeit folgend, den Zins
auf 4 7. Dinemark kam den Verpflichtungen nach, und das be-
schwichtigte den Tadel, dass Bern einem einzigen Land so grosse
Summen zuwende.

Bern legte 1769 und 1776 236 000 Taler in Mecklenburg-Schwe-
rin an, von denen 80 000 bis 1798 stehen blieben. Es half 1769 dem
Bischof von Speyer, Kardinal von Hutten, mit 300 000 Gulden zu4 %
aus, die 1778 vertragsmassig zuriickkamen. Es trug 1770 mit 200 000
Gulden zu 4 % bei, den zerriitteten Haushalt des Fiirstentums
Nassau-Saarbriicken wiederherzustellen; von der Summe standen
1798 noch 85000 Gulden aus. Die Stadt Ulm rief im Hungerjahr
1771 Bern an und erhielt 150 000 Gulden zu 4 %, die bis 1789 ge-
tilgt wurden. Bern ging 1771 auch auf ein Gesuch von Niirnberg
ein und erlebte die Uberraschung, dass seine Bedingungen, die von
den Fiirsten hingenommen wurden, von der Reichsstadt zuriick-
gewiesen wurden; sie wollte nur 3 % Zins bezahlen. Bern gewidhrte
erst 1776 Niirnberg 100 000 Gulden zu 4 % auf 15 Jahre. Die wei-
tere Uberraschung war, dass Niirnberg der erste ungetreue Schuld-
ner wurde. Es missachtete die Riickzahlungsfrist, entrichtete die Zin-
sen nur bis 1794 und blieb von da an auf alle Anforderungen stumm.
Der Fiirstabt von St. Gallen erhielt 1772 64 000 Franken und 1774
90 000 Gulden, der Landgraf von Hessen-Darmstadt 1775 100 000
Gulden, der Herzog von Zweibriicken 1777 und 1778 650 000 Gul-
den zu 4 %, die 1798 noch ausstanden, der Fiirst von Schwarzen-
berg 1788 100 000 Gulden. Bern bewilligte 1779 dem Herzog Karl
August von Sachsen-Weimar ein Darlehen von 50000 Talern.
Goethe fiihrte als weimarischer Kammerprasident die Verzinsung
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richtig durch. Das Darlehen wurde 1790 abgetragen. Seit der Kaiser-
hof in Wien Bern 1728 den Kauf des Fricktals angeboten und dann
unversehens sich zuriickgezogen hatte, mied Bern Geschifte mit
ihm. Doch als das Bankhaus Bethmann in Frankfurt 1787 ein Ge-
such Kaiser Josefs II. von 500 000 Gulden anbot, sagte Bern zu und
lieh 1788 noch weitere 227 000 Gulden. Auf den héochsten folgte der
kleinste Schuldner. Die Gemeinde Le Locle erhielt 1789 12 800
Kronen fiir einen Bau und zahlte sie bis 1792 zuriick. Es war eine
Ausnahme, dass nicht der Rat, sondern die Salzdirektion dem Kur-
- fiirsten Karl Theodor von Bayern ein Darlehen von 250 000 Gulden
gewidhrte, fiir das er seine Salzwerke verpfindete.

Der Kleine Rat und vier Mitglieder des Grossen amteten als
«Geheime Rate und Beygeordnete» bei der Verwaltung der dussern
Gelder. Sie begutachteten die Gesuche und stellten die Antrige an
den Grossen Rat. Ihnen unterstand der Sekretir der d@ussern Gel-
der. Er besorgte die Buchfiithrung und legte ihnen zu Ostern und
Michaelis den Halbjahresausweis vor, der auf ihr Gutachten vom
Grossen Rat genehmigt wurde. Der Ertrag der Darlehen erschien
nicht in den Seckelmeisterrechnungen. Der Ausschuss des Rates er-
hielt von den Bankhdusern Harscher, spiter Bethmann in Frank-
furt, Deeling in Dresden, Fries und Kompanie in Wien, zu Hause
von der Bank Gruner, dann Marcuard, Beuther und Kompanie ver-
trauliche Auskiinfte. In England und Holland flosste das stindische
Recht der Geldbewilligung dem bernischen Rat Vertrauen ein. Von
den deutschen Fiirsten, die auf ihre personliche Glaubwiirdigkeit
hin Geld aufnahmen, verlangte Bern die Verpfindung einer Land-
schaft oder die Hinterlage von Wertschriften. Dank dieser Sorgfalt
hatte Bern mit seinen Anlagen Erfolg. Die Zinsen liefen, von
kriegsbedingten Ausfillen abgesehen, regelmissig ein. Der Zinsfuss
hielt sich in der ersten Hilfte des Jahrhunderts auf 5 % und ging
in der zweiten auf 4 zuriick. Bern gewihrte nicht darunter, mit
Ausnahme an England, das die grosste Sicherheit bot. Im Durch-
schnitt von 1785 bis 1794 warfen die dussern Gelder 205 414 Kro-
nen Jahreszins ab. Das war mehr als ein Drittel der baren Staats-
einnahmen. Der innere Zinsrodel trug in dieser Zeit jdahrlich
27 000 Kronen ein. Die auslindischen Geldanlagen beliefen sich
1798 auf 12 206 000 Schweizer Franken oder 18 309 000 bernische
Pfund.
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6. Die Briuche des Staatshaushaltes

Die Einnahmen des Staates zeigten die Mannigfaltigkeit, die
ihnen durch das Herkommen auferlegt wurde. Sie bewahrten selt-
same Uberbleibsel. Der Todfall wurde an einigen Orten erhoben,
obschon die Leibeigenschaft lingst getilgt war. Immer noch ent-
richteten Thun und Hasle je 50 und Unterseen 100 Pfund Steuer
wie im 14. Jahrhundert; der sinkende Geldwert hatte diese Ab-
gaben entleert. Das Mittelalter hinterliess dem Staat an wichtigen
unmittelbaren Einkiinften Zehnten, Bodenzins und Ehrschatz, an
mittelbaren den Zoll. Das Ungeld, einst eine Stiitze des Haushaltes,
war zusammengeschrumpft. Der Deutschseckelmeister verzeichnete
1790 bei einer Gesamteinnahme von 695239 Kronen an Ungeld
9162 Kronen. Zoll, Salzpreis und Ungeld trafen jedermann. Zehn-
ten, Bodenzinse und Ehrschitze wurden von den Besitzern der
Giiter entrichtet, mochten sie auf dem Land oder in der Stadt
wohnen. Ausnahmsweise erhielt ein verdienter Mann eine Vergiin-
stigung. So wurde Oberstleutnant Régis-nach dem zweiten Villmer-
genkrieg mit der lebenslinglichen Zehntfreiheit fiir sein Gut in
Morges ausgezeichnet. Die Stadt trug vielleicht mehr zum Zoll, das
Land mehr zum Zehnten, Bodenzins und Salzertrag bei und leistete
im ganzen wohl verhaltnismissig mehr als die Stadt. Doch nicht
das gab fiir die Obrigkeit den Ausschlag. Sie griff nicht zu dem
Mittel einer unmittelbaren Steuer auf Vermogen und Einkommen.
Eine andauernde Vermogenssteuer wurde 1697 erwogen, aber so-
wohl von den Ausschiissen wie von den Réten verworfen. Man
hatte in Bern nicht vergessen, dass die Wehrsteuer von 1641 wie
eine Kampfansage gewirkt hatte. Schon das Wort Steuer war auf
dem Land verdachtig, weil unmittelbare Abgaben vom Besitz an
die Leibeigenschaft erinnerten. Mehr noch wire der Landmann
durch den Zwang gekrinkt worden, seine Habe bekanntzugeben.
Und dann behiiteten ihn seine Unfihigkeit, eine schriftliche Steuer-
erklirung auszustellen, und die amtliche Abneigung gegen das
Beamtentum, das zur Eintreibung notig gewesen wire, vor der
Staatssteuer. So fand sich das Land mit der Lastenverteilung ab und
empfing dafiir die Genugtuung, dass keine Steuererhchung das
Eigentum bedrohte. Auch konnte es sich auf die Rechtschaffenheit
der Verwaltung verlassen. So entdeckte die Vennerkammer 1720,
dass die Leute von Ins seit 1699 zuviel Bodenzins entrichtet hatten,
und gab ihnen 1105 Pfund zuriick.

Der Staatshaushalt wurde dadurch gekennzeichnet, dass die
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Ausgaben rascher stiegen als die Einnahmen. Die gesamte Staats-
titigkeit nahm im 18. Jahrhundert zu. Die Obrigkeit baute reicher,
wandte mehr fiir Kunst und Wissenschaft auf und bedachte Be-
diirfnisse, die sich ihr friither nicht zu nahen gewagt hitten. Das
neue Strassennetz beanspruchte einen kostspieligen Unterhalt.
Holz und Torf fiir die Hauptstadt verlangten 1720 nichts, 1790
33000 Kronen, der Unterhalt der Strassen 1720 nichts, 1790
29 000 Kronen. Die Ausgaben betrugen 1720 65000 und 1790
443 000 Kronen. Der Fehlbetrag der Barrechnung machte 1785
bis 1795 im jdhrlichen Durchschnitt 36 000 Kronen aus. In dieser
Zahl waren nicht die Kosten fiir den Grenzschutz gegen das revo-
lutiondre Frankreich inbegriffen. Diese betrugen 1790 bis 1794
zusammen 114 000 Kronen, die aus dem Gewolbe oder den aus-
landischen Zinsen genommen wurden. Anderseits enthielt die Bar-
rechnung nicht das Einkommen an Wein und Getreide. Die
Getreideeinnahme betrug 1785 bis 1794 im Jahresdurchschnitt
72 000 Miitt. Davon wurden 49 000 Miitt fiir Besoldungszusatz, fiir
Wohltitigkeit und fiir die Truppen verwendet. Von den 756 000
Mass Wein gingen fiir dhnliche Zwecke 633 561 ab. Bisweilen arbei-
tete die Getreideverwaltung mit Verlust. In Fehljahren kaufte sie
fremdes Getreide auf und setzte es unter den Selbstkosten ab, um
den Marktpreis niedrig zu halten. Die Einbusse betrug 1770
200 000 und 1789 320000 Kronen, Ausgaben, die nicht in die
laufende Rechnung aufgenommen, sondern ausserordentlich begli-
chen wurden. Die Sorge um den Staatshaushalt begann sich zu
regen. Die Obrigkeit verzichtete indes auf neue Einnahmequellen,
erhoffte ein Ende der ausserordentlichen Ausgaben und vertraute
auf die Unerschopflichkeit des Schatzes, trotzdem ihm von 1781
bis 1792 1504 000 Franken mehr entnommen als zugelegt wurden.
Bern lebte damals von den Ersparnissen fritherer Zeiten. -

Verwaltungsgeschick, Sparsamkeit und giinstige Umstiande hat-
ten den Schatz geschaffen. Albrecht Haller deutete den Zusammen-
hang an. Er pries Bern um die Mitte des Jahrhunderts: «Keine
Auflagen, kein unumschrinkter Minister, kein stehendes Heer und
kein Schein eines zu befiirchtenden Krieges! Findet man solches
an irgend einem Ort der Erde? So ist das goldene Zeitalter gewe-
sen.» Ahnlich urteilte 30 Jahre spiter der deutsche Professor
Meiners in seinen Briefen iiber die Schweiz: «So ansehnlich die
Summen sind, welche Bern jihrlich von aussen hereinzieht, so
wiirden doch bald Zinsen und Kapitalien verzehrt sein, wenn der
Staat nur zwanzig Jahre einen so zahlreichen Hof, einen so kost-
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baren Civil- und Militéretat als die deutschen Fiirsten vom dritten
Rang erhalten miisste.» Niichterne Klugheit und der Stolz, anders
zu sein, wehrten in Bern den Versuchungen zu willkiirlicher Geld-
gebarung, deren Beispiel der Absolutismus ringsum gab. Ander-
seits wurde die Obrigkeit nicht die Gefangene ihrer Tugend. Sie
erkannte die Gefahr, mit ihren Ersparnissen dem Land die baren
Mittel zu entziehen, und iibte mit Bedacht die Kunst, die notigen
Summen zur Hand zu haben und zugleich das Geld in den Verkehr
zuriickfliessen zu lassen.

Der Staatsschatz und das offentliche Vermogen gehorten nach
dem Recht nicht dem Land, sondern der Hauptstadt. Diese war
in Verwaltung und Haushalt nicht vom Staat geschieden. Der
Kleine Rat war zugleich Gemeinderat von Bern und Landesbehorde.
Die Patrizier leiteten daraus die Befugnis ab, das Vermogen aus-
schliesslich zu verwalten und den Staatshaushalt, das Einnehmen
und Ausgeben, die Hohe der vorhandenen und der ausgeliehenen
Gelder vor dem Land geheim zu halten, wie es iiberhaupt zur
Weisheit des Herrschers gehorte, Mittel und Anstalten des Staates
zu verbergen. Die Patrizier wahrten das Geheimnis mit gutem
Gewissen. Ein kleiner Kreis von verwandten und verschwigerten
Familien, allein dem Hochsten verantwortlich, hatte die unum-
schrinkte Verfiigung iiber ein grosses Gut und verschmihte die
Gelegenheit zur Bereicherung. Nicht 6ffentliche Aufsicht, sondern
Selbstiiberwachung und Standesstolz behiiteten das Staatsgut und
fithrten es seiner wahren Bestimmung zu. In Wirklichkeit betrach-
teten sich die Patrizier nicht als Eigentimer, sondern als Ver-
walter dieses Vermogens. Wie Karl Viktor von Bonstetten, seinem
Stand eher abhold, 1786 seinem Freund Johannes Miiller berichtete,
stellte der Kleine Rat dem Grossen den Antrag mit 13 000 Pfund
das Einkommen der Landvogte in Frutigen und im Obersimmental
zu erhohen; der Grosse Rat wies ihn mit dreifachem Mehr zurick,
weil der Schatz nicht fir die Familien, sondern fiir das Volk sei.

Ein neuzeitlicher Wirtschaftsgelehrter beurteilte den Staats-
haushalt des Patriziates also: «Unerschiitterliche Redlichkeit, Fleiss,
Genauigkeit, Ordnung, eindringliches Studium der Akten, griind-
liche Kenntnis der Finanzzweige und aller unterstehenden Dienst-
zweige, Beharrlichkeit im Sparen mit geduldigem Abwarten des
Erfolges, Festigkeit und Zahigkeit im Ablehnen von Anspriichen
der Verschwender und Mut, sich durch Sparsamkeit Feinde zu
machen: das waren die kennzeichnenden Eigenschaften der Min-
ner, in deren Hianden die altbernische Finanzverwaltung lag.»
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V. KAPITEL

Das Wehrwesen

l‘. Die Pflege der Wehrmacht

Die Schweiz erfreute sich im 18. Jahrhundert des Friedens. Die
hohe Gesittung des Jahrhunderts ging aus der Mannigfaltigkeit der
Staatsformen und der Sprachen und der Selbstindigkeit vieler
geistiger Mittelpunkte hervor. Die Schweiz wahrte ihr republika-
nisches Wesen unter geriisteten Monarchien. Noch war der Glaube
nicht erwacht, eine Staatsform als die beste zu verkiinden und
andern aufzudringen, der seit der franzosischen Revolution Europa
nicht mehr zur Ruhe kommen liess. Die Sicherheit der Schweiz
wurde auch durch den Solddienst, mit dem unser Land seinen
Beitrag zu den Kimpfen Europas leistete, gestirkt. So konnte die
Schweiz ihr Wehrwesen vernachlassigen, wahrend ringsum die
stehenden Heere ihre Ausbildung zur Kunst erhoben. Bern machte
von dieser Sorglosigkeit eine Ausnahme, die, am Durchschnitt der
Schweiz gemessen, viel bedeutete, die Fortschritte des Auslandes
aber nicht erreichte. Der Ziircher Johann Konrad Fisi stellte 1765
in seiner «Staats- und Erdbeschreibung der Eidgenossenschaft» fest:
«Die Kriegs-Verfassung dieses michtigsten Cantons wird mit aller
ersinnlicher Miihe und nicht geringen Unkosten auf einen solchen
Fuss eingerichtet, dass solche der Kriegs-Verfassung der fremden
Michten wenig nachgiebet.» Die Anstrengungen Berns entsprangen
seinem gewohnten Machtbewusstsein und seinen iiberlieferten Sor-
gen. Bern war der grosste unter den Orten; er musste geriistet
sein. Die Doppelpflicht blieb, gemeinsam die Eidgenossenschaft und
allein die Westschweiz zu verteidigen. Dazu kam der Gefahrenherd,
den der zweite Villmergenkrieg zuriickgelassen hatte. Die Umsténde
konnten sich vereinigen, die katholischen Orte zur Vergeltung fort-
zureissen. Aber die Riicksichten auf die Staatsmittel und das Volk
setzten der Absicht der Obrigkeit Grenzen. Der Sieg von Villmergen
leuchtete dem Heer voran. Nicht die grossere Tapferkeit, sondern
die iiberlegene Fiithrung und die bessere Bewaffnung und Manns-
zucht hatten ihn errungen. Es galt, diese Vorziige zu mehren.

Das Fussvolk machte die Stirke des bernischen Heeres aus.
Seine Gliederung war 1712 verwickelt. Die sechs alten Ausziiger-
regimenter zu 2200 Mann bestanden aus den haushablichen
Familienvitern und wurden von den Gemeinden besoldet. Die vier
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Ausschussregimenter zu 1000 Mann wurden aus jungen, unverhei-
rateten Leuten gebildet und von der Obrigkeit besoldet; sie waren
ein Zugestindnis an die neue Kriegsfiilhrung, die lange Abwesen-
heit von Hause erforderte. Die Waadt hatte als besondere Einheit
das Sukkursregiment fiir Genf. Die andern Wehrpflichtigen bildeten
die Ubrige Mannschaft, die in 118 Kompanien gegliedert war und
zur Erginzung der Regimenter diente. Zur bessern Ausniitzung
dieses Landsturms wurden die Ausschussregimenter 1721 auf acht
erhoht, so dass nun die Regimenter 23 000, die Kompanien der
Ubrigen 21 000 Mann zihlten. Die Unterschiede zwischen den Aus-
ziigern und dem Ausschuss iiberlebten sich, weil die Obrigkeit seit
1712 die Besoldung aller Regimenter bestritt und die Ledigen der
Ausschussregimenter sich verheirateten. Nach Tastversuchen und
Zwischenlosungen wurde 1759 eine neue Ordnung gefunden. Sie
behob die friihern Unterschiede und zog alle Wehrfdhigen heran.
Das gesamte Fussvolk gliederte sich in 14 deutsche und 7 welsche
Regimenter und 2 gesonderte Bataillone. Das Regiment bestand aus
4 Bataillonen zu 3 Fisilierkompanien und einer Grenadierkompanie
und zdhlte 2400 Mann. Die Stdarke des Fussvolkes belief sich auf
51 700 Mann. Die Dienstpflicht ging wie bisher vom 16. bis zum
60. Jahr. Das Land wurde in 43 Aushebungskreise geteilt.

Da gewohnlich nicht die gesamte Macht im Feld erschien,
wurde 1768 ein erster Auszug aller Waffengattungen ausgelesen,
der 25 500 Mann zidhlte. Damals wurde auch eine Jagertruppe aus
dem Oberland und dem Amt Aigle gebildet. Der General Lentulus,
eben auf Urlaub, gab zu dieser Ordnung seine Ratschlige. Unter
seiner Mitwirkung wurde 1782 die Gliederung noch verfeinert.
Jeder Aushebungsbezirk stellte 2 Bataillone, die abwechselnd auf-
geboten werden sollten. Die Pflichtigen eines Hauses wurden unter
die beiden Bataillone verteilt, damit nicht alle Familienglieder
zugleich ausriicken mussten. Die Jagertruppe wurde verstirkt, in-
dem jedes Regiment aus den besten Schiitzen eine halbe Jiger-
kompanie auszog. Da dieser Dienst gesucht war, wurden in der
Folge die Jagerkompanien verdoppelt.

Das bernische Heer trat 1712 zum erstenmal uniformiert in den
Krieg, eisengrauer Rock mit roten Aufschligen, rote Striimpfe,
schwarze Halsbinde und breiter Filzhut. Um die Jahrhundertmitte
erhielten die Regimenter ein blaues Waffenkleid, weil die Soldner
ein solches aus dem piemontesischen und hollindischen Dienst
heimbrachten. Die deutschen Regimenter trugen den blauen Rock
mit roten Aufschligen, rote Weste und Hose. Das ganze Kleid
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wurde 1784 blau. Die Stadtwache hatte ein rotes Kleid mit schwar-
zen Aufschlagen, seit 1787 weisse Weste und Hose. Die welschen
Regimenter trugen den Zopf, weil er dort zur Tagestracht gehorte.
Die Vorschrift galt auch fiir die deutschen Truppen, fand aber so
wenig Anklang, dass man von ihrer Durchfiithrung absah. Das ber-
nische Fussvolk fiihrte zu Beginn des Jahrhunderts das Feuerstein-
gewehr mit dem Bajonett, das nicht mehr in, sondern an den Lauf
gesteckt wurde, und den Sébel. Der zerbrechliche holzerne Ladstock
wich 1760 dem eisernen nach preussischem Muster. Man kannte das
gezogene Gewehr schon im 16. Jahrhundert, verwarf es aber als
eine ungehorige Neuerung, die das alte Handrohr iibervorteile. Die
Obrigkeit erlaubte es im 17. Jahrhundert fiir den Wettbewerb um
ihre Schiessgaben, wihlte es aber nicht als Infanteriewaffe, weil
es fir den Mann zu kostspielig und zu empfindlich war. Erst um
1770 wurde der gezogene Stutzer mit Stecher fiir die Jiger ein-
gefithrt. Das 17. Jahrhundert hatte das Laden durch die Erfindung
der Patrone und der Patronentasche erleichtert. Der Wehrmann
trug diese zu dem Tornister an einem breiten gelben, spater weissen
Riemen, der Grenadier die Tasche mit den Granaten, kleineren
Hohlkugeln, die er mit der Lunte entziindete und von Hand warf.
Bern bezog seine Waffen meist vom Ausland, da die heimischen
Gewehrfabriken den Wettbewerb mit den fremden nicht bestanden.
Die Groflschmieden von Suhla, Solmgen und Schmalkalden be-
lieferten das bernische Zeughaus.

Von alters her kam der Wehrmann fiir seine Waffen und sein
Kleid selbst auf. Eine Verordnung von 1712 verfiigte, dass der Pfar-
rer keine Ehe zusammengeben solle, wenn der Briautigam nicht
einen Schein iiber seine Ausriistung vorweise, und dass der Bauer
nicht Anteil an Wald und Weide habe und von den Amtern aus-
geschlossen sei, bis er sich nach Vorschrift bewaffnet habe. Das
Zeughaus gab um 1760 das Gewehr um 4%, die Patronentasche mit
Riemen um 2 Kronen ab. Ein Waffenkleid kam 1780 auf 18 bis 20
Kronen zu stehen. Waffen und Uniform vererbten sich vom Vater
auf den Sohn. General von Lentulus mahnte in seiner Denkschrift
von 1767, Anderungen nur in #usserster Not vorzunehmen, damit
der vortreffliche Wille des Landvolkes nicht erstickt werde. Die
Obrigkeit hatte das Verstindnis dafiir. Sie liess dem jungen Mann
Zeit bis zum Hochzeitstag; nach einer Vorschrift von 1760 durfte
er nur in seiner Uniform getraut werden. Die Obrigkeit iibernahm
den Ersatz, wenn die Uniform im Feld verdarb. Um liederlichen
Haushaltern den Brauch abzuschneiden, das Gewehr zu verkaufen,
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verordnete sie um 1700, dass die Gewehre nach den Ubungen ein-
gezogen und amtlich aufbewahrt werden sollten. In deutschen und
welschen Landen erhoben sich Unwille und Widerstand, weil der
Wehrmann wie von alters her die Waffe im Hause bereit halten
wollte. Die Obrigkeit gab nach und liess seit 1714 die Gewehre
zeichnen, um dem Verkauf zu wehren. Die Gemeinden legten das
Reisgeld zusammen, aus dem sie den Wehrmann zu Fuss besoldeten;
zu den andern Waffengattungen trugen sie nichts bei. Nun fiel
auch diese Last von ihnen ab. Die Obrigkeit iibernahm seit 1712
die Besoldung und Verpflegung des Mannes und trug von nun an
die Kosten fiir alle Aufgebote. Ein Erlass von 1715 bestimmte dem
Gemeinen zu Fuss 115 Pfund Brot und 2 Batzen im Tag und verbot
den Gemeinden, ihren Leuten einen Zusatzsold zu geben. Die Reis-
geldpflicht der Gemeinden wurde zwar nicht aufgehoben, aber nicht
beansprucht. Die Obrigkeit gab 1793 den Gemeinden das in amt-
licher Verwahrung liegende Reisgeld im Betrag von 296 180 Kronen
zuriick, unter dem Vorbehalt, dass sie es jederzeit auf Verlangen
wieder einzuschiessen hiatten.

Die neue Gefechtsweise stellte mehr auf die Feuerkraft als auf
die Schlagkraft der Truppe ab und gab dem Gewehr vor der blan-
ken Waffe den Vorzug. Der Gevierthaufe, ehedem die Stirke des
Schweizer Heeres, wich der Linienordnung. Das bewegliche Batail-
lon wurde die Einheit. Die Obrigkeit folgte dieser Wandlung mit
einer gewissen Scheu vor durchgreifenden Neuerungen, die ihre Ab-
sichten nicht ausreifen liess. Die Riicksicht auf die Stimmung des
gemeinen Mannes beeinflusste die Massnahmen, die den alten
Schlachtengeist in neue Formen iiberfiihren wollten. Die Land-
majore leiteten di¢ Ausbildung. IThnen unterstanden die ortlichen
Triillmeister, die gewohnlich aus fremden Diensten stammten. An
sechs Sonntagen im Friihjahr und im Herbst wurde nach der Pre-
digt auf dem Dorfplatz gedrillt. Der Landmajor besammelte im
Friihjahr die Mannschaft eines halben Bataillons zur Vormusterung,
an der die Leute eingeteilt, die Waffen gepriift und die Triillmeister
vom Triilloffizier des Regiments geschult wurden. An den Triill-
tagen wurde die Mannschaft in den Bewegungen und der Hand-
habung der Waffen geiibt. Im Herbst fanden zwei Hauptmuste-
rungen statt. An diesen war das Bataillon vereinigt und versuchte
das Entfalten und Zusammenziehen der Linien und das Salvenfeuer,
das in drei Gliedern abgegeben wurde. Das erste Glied liess sich auf
das rechte Knie nieder, das zweite beugte das Knie vor, das dritte
stand; sie feuerten miteinander. Die Katholiken staunten schon
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1712 iiber die Kugelschauer der bernischen Bataillonssalven und
verglichen sie mit dem feuerspeienden Vesuv.

Das Exerzierreglement von 1759 nahm Anderungen nach
preussischem Muster auf. General von Lentulus tadelte das in seiner
Denkschrift von 1767, indem er vom Grundsatz ausging, «den guten
Willen der Bauern aufrecht zu erhalten». Darum verwarf er die
Plackerei mit den Gewehrgriffen; der bernische Wehrmann miisse
geiibt sein, gut zu marschieren, geschwind zu laden und das Gewehr
richtig anzuschlagen. Die Lehre wurde befolgt, das Exerzieren ver-
einfacht. Den Schluss des Militiarjahres bildete die Schiessmuste-
rung im Herbst, wo das Scharfschiessen nach der Scheibe geiibt
wurde. Die Obrigkeit pflegte es auch ausserdienstlich, indem sie
die Bildung von Schiitzengesellschaften forderte und ihren Eifer
mit Gaben ermunterte. Sie wusste indessen, dass ihre Bemiihungen
nicht ausreichten, ein tiichtiges Fussvolk zu schaffen. Die Ubungs-
zeit reichte nicht aus, dem Mann die Sicherheit der einfachen Be-
wegungen zu geben und die Selbstverstiandlichkeit der Mannszucht
aufzupragen. Die Hauptmusterungen geniigten nicht, um das Ba-
taillon zur lebendigen Einheit zusammenzufassen. Das Fussvolk
hatte nicht Gelegenheit, mit andern Waffengattungen zu iiben, so
dass es nicht gegen den Kanonendonner und den Anprall der Rei-
terei abgehirtet war. Das Volk aber genoss die Mustertage als Feste,
an denen Trank und Tanz nicht fehlten, wie es Karl Ludwig Stettler
so kostlich in seinen Erinnerungen geschildert hat. Die Stadtwache
bestand aus friedlichen Biirgern, die jeden dritten Tag in den roten
Rock fuhren und auf die Posten zogen. Wiederholt kam der Vor-
schlag, die Stadtwache aufzuheben, statt ihrer ein paar Kompanien
in die Stadt zu ziehen, durch dreimonatliche Ausbildung zu Ein-
heiten zu formen und dann durch andere zu ersetzen. Doch Obrig-
keit und Volk waren dem Kasernendienst abgeneigt. So erging 1767
die amtliche Aufforderung an den General von Lentulus, mit einem
Gutachten den Weg zu weisen. Er wiinschte, dass die verschiedenen
Waffengattungen in einem Ubungslager vereinigt wiirden. Der Rat
willfahrte, und damit trat der letzte Ritter Berns in den Gesichts-

-kreis seiner Vaterstadt.

Robert Scipio von Lentulus gehorte seit 1745 dem Grossen Rat
an. Selten und flichtig nur erschien er in Bern. Um so mehr be-
schiftigte sich der Ruf mit seiner schimmernden Laufbahn. Kénig
Friedrich zog ihn in seinen Dienst, erkor ihn zu seinen Nichsten. be-
griisste ihn zur Hochzeit mit einem Gedicht und setzte ihn iiber seine
berittene Leibwache. Bei Rossbhach, Leuthen und Zorndorf sprengte



508

der hiinenhafte Berner an der Spitze der schweren Gardereiter in das
Treffen, ein Teil jenes gefiirchteten Schlachtenzornes, der Fried-
richs Heer zuweilen Niederlagen und schliesslich den Sieg iiber den
stirkern Gegner bereitete. Auf dem Schlachtfeld von Leuthen
wurde er zum General ernannt; bei Zorndorf half er den schwan-
kenden Tag entscheiden. Er sass in dem Wagen, in dem der Konig
nach dem Frieden die erste Fahrt durch die huldigende Hauptstadt
unternahm. Als er sich 1767 auf Urlaub in seiner Vaterstadt be-
fand, zog die Obrigkeit seine Erfahrung zu Rat. Im Juni 1767 wur-
den 1570 Mann aller Waffengattungen auf dem Kirchenfeld bei
Bern vereinigt und 14 Tage vom General scharf im zusammen-
gesetzten Felddienst geiibt. Es war ein prachtiges Ereignis. Das
Volk driangte sich herzu. Abends, wenn der Kanonendonner ver-
stummte, kam die vornehme Welt in Kutschen gefahren; Tanz und
heitere Geselligkeit verwandelte das Lager in einen Festplatz. Das
schone Geschlecht umschwarmte den General und huldigte seiner
ritterlichen Erscheinung. Vom Fest unbestochen, durchschaute Len-
tulus das bernische Heerwesen und drang mit zwei Denkschriften
unerbittlich in seine offenen und geheimen Mingel. Die Zeit sei
voriiber, redet er der Obrigkeit zu, da man den Feind mit blosser
Tapferkeit aus dem Land verjagt habe. Seine Vorschlige zielen auf
Schonung und Schulung des Mannes zugleich. Er verwirft teure
Zierden der Uniform, wie silberne Hutfassungen, und macht ein-
gehende Vorschlage zur Ausbildung der Triillmeister, damit der
Wehrmann richtig angeleitet und nicht mit gedankenlosem Drill
geplagt werde. Er warnt vor dem Zahlenrausch der 60 000 Mann
auf dem Papier und rit, 25000 Mann auf feldtiichtigen Stand zu
bringen. Er habe mit jedermann geglaubt, das Zeughaus sei fiir
20 000 Mann versehen; nun habe er dort mit Miithe das Notige fiir
das Ubungslager finden konnen. Es fehle diesem prichtigen Ge-
biude das kleine Geriat fiir den Feldzug, Zelte, Decken, Mintel,
Feldkessel, Feldflaschen, Pickel, Schaufeln, Stricke, Lafetten und
Ridder. Fiir die bernische Reiterei hat der Reitergeneral ein paar
mitleidige Bemerkungen iibrig. Dagegen findet er bei der Artillerie
Spuren besonnenen Strebens. Seine Denkschrift lauft auf den Vor-
schlag hinaus, jihrlich das Lager mit verschiedenen Waffengattun-
gen abzuhalten. i

Lentulus kam nicht an. Das sei preussisch, hiess es, obschon er
gerade auf die bernische und nicht auf die preussische Art zielte.
Man scheute weniger die Kosten als die vermehrten Zumutungen
an den Mann. Darum wurden Lager und Ubungen nicht abgehalten.
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Dagegen wurden einzelne Anregungen des Generals aufgenommen.
Man riistete das Zeughaus besser aus und beherzigte die Warnung,
nicht zu sehr den Zahlen auf dem Papier zu vertrauen. Man fand
in den Grenadieren und Musketieren ein Mittel der Auslese. Die
Ordnung von 1782 setzte das Regiment aus vier Grenadier-, vier
Musketier- und acht Stammkompanien zusammen und bestimmte
die Grenadiere und Musketiere als ersten und zweiten Auszug. Die
gesamte eingeteilte Wehrmacht aller Waffengattungen zihlte da-
mals 63 700, die zum Felddienst ausgezogenen Einheiten 27 200
Mann.

Das 18. Jahrhundert bestitigte, dass der Wehrmann nicht die -
Lust fiir den Reiterdienst und das Landpferd nicht die Eignung fiir
eine solche Verwendung hatte. Die Reiterkompanien bewihrten
sich 1712 so wenig, dass sie in Dragoner verwandelt wurden. Der
Dragoner war ein Infanterist, der mit dem Pferd schnell vorankam
und zu Fuss focht; es geniigte, dass er sich auf dem Pferd halten
und dieses pflegen konnte. Die bernischen Stadtkiirassiere und die
welsche Vasallenreiterei gingen von selber ein. Die Dragoner zahl-
ten 1767 950 Mann in 17 Kompanien. Sie trugen rote Waffenrocke
und dreieckige Hiite und waren als berittenes Fussvolk mit Gewehr,
Bajonett, Pistole und Degen bewaffnet. Da diese Ausriistung teuer
war, wurden die Gemeinden zu einem Beitrag an den Mann ver-
pflichtet, wo es nottat. Die Dragoner iibten an den Musterungstagen
zu Fuss und waren arg iiberrascht, als sie 1767 im Lager auf dem
Kirchenfeld zu Pferd fechten mussten. Lentulus fand sie ganz un-
brauchbar und schlug vor, die S6hne reicher Bauern zum Reiter-
dienst zu ermuntern und sie anzuleiten, das Pferd bei der Acker-
arbeit zu schonen und fleissig zu gemeinsamen Ausritten zu be-
niitzen. Auf seine Anregung wurde der Dragoner zu Pferd exer-
ziert und ein Oberinspektor eingesetzt, der die Einheit der Aus-
bildung iiberwachte. Lentulus wies auf den Obersten Monod
de Froideville hin, der lange bei den preussischen Dragonern ge-
dient hatte. Monod erhielt den Posten, wurde aber trotz seiner Eig-
nung nicht mit der Aufgabe fertig, die Dragonerkompanien zur
Reiterei zu schulen. Die Gemeinschaft zwischen Ross und Reiter
gelang nicht. ' . .

Die Artillerie war eine Schopfung der Obrigkeit. Diese trug die
Kosten, und da ihr freier Wille hier nicht durch das Herkommen
und die Neigungen des Volkes gehemmt war, pflegte sie die Waf-
fengattung mit besonderer Aufmerksamkeit. Die Geschiitzreihen
mit dem Bernerwappen hoben das Herz. Freilich legte sie auch
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hier mehr Nachdruck auf die Ausstattung als auf die Ausbildung.
Nachdem Versuche mit dem Eisenrohr sich nicht bewihrt hatten,
blieb sie beim Rotguss. Sie zog meist fremde Meister bei, bis sie
1749 Samuel Maritz aus der berufenen Burgdorfer Erfinderfamilie
in Dienst nahm. Maritz goss gegen 200 Geschiitze, wobei er nicht
nur auf die Brauchbarkeit, sondern auch die Stattlichkeit der
Stiicke hielt. Er schuf Kunstwerke mit eingegossenem Schmuck, die
freilich Lentulus nicht gefallen wollten. Er arbeitete nicht als An-
gestellter, sondern als Unternehmer fiir den Staat. Die Kanonen
unterschieden sich nach ihrer Schwere. Die Festungsartillerie be-
stand aus Morsern, die Bomben von 50 und 100 Pfund, und Hau-
bitzen, die Granaten von 16 und 20 Pfund warfen. Die Feldkanonen
feuerten Kugeln von 2 bis 16 Pfund. Die schweren und mittleren
Stiicke wurden in Batterien eingereiht, ein Teil der mittleren und
die leichten den Regimentern und Bataillonen zugeteilt. Um 500
Geschiitze waren 1790 auf den Schlossern und im Zeughaus ein-
gelagert. Der im Boden gegrabene Salpeter genitigte fiir die Pulver-
bereitung nicht mehr. Vor dem Obern Tor in Bern entstand eine
Hiitte, die kiinstlich Salpeter erzeugte. Die Ordnung von 1768 gab
dem Feldheer von 25 500 Mann 170 Stiicke bei. Die Zahl der Artil-
lerieckompanien stieg auf sechs mit 600 Mann. Dazu kamen 800
Handlanger, die aus den Bataillonen gezogen wurden. Das Regle-
ment von 1782 vermehrte die Artillerietruppe, hob sie auf zwolf
Kompanien zu 180 Mann. Auf Anregung von Lentulus wurde sogar
eine reitende Batterie eingefiihrt. Die Bespannung bildete nicht
einen Bestandteil, sondern einen Zusatz des Heeres. Die Stellung
der Pferde mit Geschirr und Karren fiel den Gemeinden zu, die sie
auf die Hofe umlegten. Noch 1712 fiihrten diese Aufgebote Ge-
schiitz und Wagen bis zu einer bestimmten Stelle; dann wurden sie
von andern abgelost. In der Folge wurden die Fuhrleute verpflich-
tet, fiir die Dauer des Feldzuges auszuharren. Nach dem Reglement
von 1782 stellte das Land 1557 Pferde fiir Geschiitze und Munitions-
wagen. Die Artilleristen trugen ein blaues Waffenkleid mit roten
Aufschligen und fiihrten bis 1782 Gewehr und Bajonett, nachher
den kurzen breiten Sidbel. Auch die Fuhrleute wurden blau uni-
formiert. .

Fiir die Ausbildung der Artillerie war man auf das Ausland an-
gewiesen. Schon im 17. Jahrhundert las man begabte Leute aus, in
fremden Diensten die Lehrjahre zu machen. Schultheiss Frisching
stiftete 1678 12 000 Pfund, deren Zinsen diesem Zweck dienten.
Die Stipendiaten sollten sich theoretisch und praktisch in die In-
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genieurkunst und in den Artilleriedienst einfiihren lassen. Der Rat
setzte 1724 dauernd sechs Stipendien zu 800 Pfund fiir sechs Bern-
burger aus, die sich im Ausland in den beiden Zweigen aushilden
und zu Hause eine Priifung ablegen sollten. Die Ausgelesenen gin-
gen meist in den hollindischen Dienst. Die Stipendiaten mussten
nach der Heimkehr den Vorlesungen eines eigens angestellten Pro-
fessors folgen. Andreas Lanz von Rohrbach, der sich selbst zum
Ingenieur gebildet hatte, erteilte den Offizieren freiwillig Unter-
richt und bewog die Behorde, 1783 die Artillerieschule zu griinden,
deren Seele er wurde. Er lehrte im Winter in einem Saal des Zeug-
hauses und leitete im Sommer die Anwendung auf dem Wylerfeld,
zuweilen in Verbindung mit einem Artillerieiibungslager. Hier
wurde eifriger gearbeitet als bei andern Waffengattungen. Die Ar-
tillerie wollte nicht nur als Schaustiick dienen. Davon zeugten die
Fachschriften aus ihrem Offizierskreis. General von Lentulus erteilt
ihr 1767 am meisten Lob. Er tadelte aber, dass sie zu wenig im Feld-
dienst und Fahren ausgebildet sei. Es gab keine Fahrschulen.

Trotz der Stipendien wollte der Geniedienst nicht gedeihen. Die
kartographische Aufnahme des Landes kam wenig vorwirts. Samuel
Bodmer aus Ziirich wurde 1710 beauftragt, eine Hauptkarte, einen
bernischen Atlas, zu schaffen. Das Werk iiberstieg sein Konnen
und seine Hilfsmittel; die Ausfithrung unterblieb. Liebhaber legten
Hand an. Friedrich Zollinger, Biirger von Bern und Backer beim
Untern Tor, erbte die Fiahigkeit zur Erdmessung; schon sein Gross-
vater, ein Landpfarrer, hatte Aufnahmen gemacht. Er bildete sich
aus eigenem Antrieb und entwarf drei Karten des Bernerlandes.
Doch das Ungeniigen seiner Lage, die er mit seinem Streben nicht
versohnen konnte, zehrte an seinem Herzen; er suchte 1735 in der
Aare den Tod. Seine Arbeiten erschienen 1766 im Druck. Die grosste
und genaueste Karte des bernischen Gebietes war immer noch Tho-
mas Schopfs Werk von 1578. Als Lentulus den Mangel an brauch-
baren Karten riigte, schloss der Rat mit Hauptmann Alexander von
Wattenwyl, der als preussischer Ingenieur gedient hatte, einen
Vertrag. Meisterliche Anfiange lagen vor, als die Krankheit Watten-
wyls die Ausfithrung verhinderte. Was das Jahrhundert auch lei-
stete, eine Karte, die Schopf iibertraf, erstellte es nicht.

Da die Beziehungen zu Frankreich und Savoyen im 17. Jahr-
hundert gespannt waren, schuf Bern eine Flotte und eine Matrosen-
truppe auf dem Genfersee und legte in Morges einen gerdumigen
Hafen an. Im 18. Jahrhundert zog sich die Gefahr von der West-
grenze zuriick, und diese Anstalten verfielen, so dass sich die Ber-
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ner Truppen 1782 auf franzosischen Schiffen nach Genf fiihren
lassen mussten. Das bewog die Obrigkeit, die Uferverteidigung wie-
der zu beleben. Sie bildete eine Seetruppe von 450 Mann mit 50
Schiffen und unterstellte sie dem Befehl des Obersten de Crousaz,
der auf dem Meer gedient hatte. |
Im deutschen Gebiet behielten sich die Patrizier die hohen Stel-
len vor. Urspriinglich waren die meisten Offiziere Stadtburger, Nur
die vier aargauischen Stddte, Thun und Lausanne durften die Offi-
ziere der eigenen und der benachbarten Mannschaft ernennen. Seit
dem zweiten Villmergenkrieg zog man Landleute zu Subaltern-
stellen heran. Der Grosse Rat ernannte die Hauptleute und die
Stabsoffiziere, der Kriegsrat die untern Grade. Die Patrizier reich-
ten fiir das wachsende Heer nicht aus. Es gehorte zur Staatsklug-
heit, die Landleute durch Vertrauen zu gewinnen. Man beforderte
mit Vorliebe Minner, die in fremden Diensten gestanden hatten.
Ihre Laufbahn brach mit dem Hauptmannsrang ab. Ausnahmsweise
stiegen Burger der Landstidte hoher, so Johann Fankhauser von
Burgdorf, der sich im zweiten Villmergenkrieg ausgezeichnet hatte.
Die Beforderung erfolgte nach dem Dienstalter. Heimkehrer aus
fremden Diensten durften sich neben Offizieren ihres Ranges be-
werben. Die welschen Regimenter wurden von ihren Landsleuten
befehligt. Noch bestand das Misstrauen gegen einen einzigen Ober-
befehlshaber, und das trug dazu bei, die Bildung grosserer Ein-
heiten zu, verhindern. Im zweiten Villmergenkrieg tauchte die Bri-
gade auf. Sie wurde beibehalten und setzte sich nach dem Regle-
ment von 1782 aus zwei oder drei Regimentern zusammen. Aber
sie blieb auf dem Papier, ebenso die Division zu zwei Brigaden.
Diese Verbinde wurden nie zu Ubungen einberufen. Die alte Vor-
sicht blieb wach, dem Oberbefehlshaber beschrinkte Befugnisse zu
erteilen. Das Reglement von 1782 sah einen Generalstab von zwei
Generalleutnants, sier Generalmajoren, einem Oberstquartiermei-
ster und einem Feldkriegsrat vor. Der Kriegsrat leitete im Frieden.

Bis in die Einzelheiten stritten sich Uberlegung und Herkom-
men. Um die Einheit des Heeres zu betonen, schrieb eine Verord-
nung 1707 vor, nur die Standesfarben, schwarzrot geflammtes Feld,
vom weissen Kreuz durchschnitten, als Zeichen zu fithren. Gleich-
wohl gingen 1712 die Kompanien mit ihren Ortsfahnen ins Ge-
fecht, so die Niedersimmentaler mit dem Wappen der Herren von
Weissenburg und dem Spruch: Eine veste Burg ist unser Gott. Auch
die Waadtlinder zogen mit ihren zerschlissenen Stadtbannern auf.
Die Obrigkeit schonte diesen Stolz. Erst als die Bataillone, die sich
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aus Mannschaften verschiedener Orte und Tiler zusammensetzten,
das Heeresgeriist bildeten, schrieb sie die einheitliche Bataillons-
fahne vor. Aber auch jetzt anerkannte sie das Vorrecht der aar-
gauischen Stddte und der oberlindischen Tiler und erlaubte ihnen,
das Ortszeichen zu bewahren. So flatterte das Fiahnlein von Zo-
fingen 1798 auf dem Schlachtfeld von Neuenegg. Wie ehedem iiber-
‘zog das Netz der Hochwachten das Land, um des Nachts mit Feuer,
des Tags mit Rauch die Landesgefahr zu verkiinden. Die ausgebau-
ten Strassen versprachen eine schnelle Besammlung des Heeres.

Das Volk brachte dem Wehrdienst warme Teilnahme entgegen.
Freilich war der Geist jener Tage verschwunden, da die Waffe zur
andern Natur gehort hatte. Man baute auf den Frieden, den seit
Jahrhunderten kein #dusserer Feind gestort hatte. Aber der Stolz
war nicht erloschen, dass die Wehr den Mann ausmache. Das Volk
hing am Heer. Kein Argwohn krénkte. Die Obrigkeit konnte das
Heer nicht gegen das Land verwenden; dieses stand unter Waffen.
Der Soldat tat gerne seinen Dienst, wenn er nicht zu lange von
Hause ferngehalten wurde. Davor behiitete ihn die Riicksicht, die
von oben der Feldarbeit getragen wurde. Das Heer sah kriftiger
aus, als es seinem Gefiige entsprach.

Gutes hatten die Vorschlige des Generals von Lentulus bewirkt.
Verdient waren die goldene Ehrenkette und die Ernennung zum
Generalleutnant, mit denen ihn die Obrigkeit belohnte. Die Be-
quemlichkeiten und Schiden des Herkommens konnte er nicht aus
den Wehranstalten tilgen. Als er 1782 2000 Berner nach Genf
fiihrte, fand .er seine Darlegungen von 1767 nur zu sehr bestitigt.
Vorweg verdammte er die Willkiir der Aushebung. Freiweibel und
Amminner schonten die Wohlhabenden und lasen die Armen aus.
Dem entsprach zum Teil die Ausriistung des Mannes, alte, verwit-
terte Uniformen und Gewehre aus der Vorviterzeit. Er lobte den
guten Willen der Mannschaft, die still und beflissen den Dienst
tue; aber sie kenne den raschen, piinktlichen Gehorsam nicht, zu-
mal besonders die Landoffiziere keinen geniigenden Begriff vom
Dienst hitten.- Mit seinen schneidenden Berichten erreichte er die
Erlaubnis, die Mannschaft wihrend des Feldzuges in einem Ubungs-
lager zu schulen. Professor Meiners sah sie bei ihrer Riickkehr von
Genf und mass sie an den stehenden Truppen seiner Heimat. Un-
moglich konne man von diesen Soldaten Schnelligkeit und Piinkt-
lichkeit des Gehorsams verlangen, da der Stock, der Erhalter der
Mannszucht, hier nicht moglich sei. Er fand die Leute gross, vier-
schrotig, zu dick fiir behende Bewegungen. Am meisten iiberraschte
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ihn die Beziehung zwischen Offizier und Soldat. Dieser nahm die
Befehle gleichgiiltig entgegen und wechselte eigenmichtig das zu-
gewiesene Quartier. Als er den Offizieren sein Erstaunen eroffnete,
entgegneten sie, die Obrigkeit habe Weisung erteilt, die Leute ge-
linde anzufassen, um nicht den Unwillen iiber den ungelegenen
Dienst zur Erntezeit zu nihren; daher auch die reiche Verpflegung
und der hohe Sold, die ihn erstaunten. Meiners verstand es nicht,
dass die Obrigkeit im Frieden und im Krieg auf die Mitarbeit des
Volkes angewiesen war, die sie nicht mit Gewalt erzwingen konnte.
Es iiberraschte seinen deutschen Standessinn, dass ein stadtberni-
scher Major, der Landvogt war, die Offiziere seines Bataillons zum
Abschied zur Tafel lud. Es waren lauter Landleute, die gute und
verstindige Gesichter hatten, wie er beobachtete.

General von Lentulus hatte 1779 den Abschied aus preussischen
Diensten erhalten und in Bern Wohnsitz genommen, da die Gunst
des Konigs erkaltet war. Er bekam gleich die eintrdgliche Land-
vogtei Koniz. Aber er war nie ein guter Haushalter gewesen; das
Hofleben hatte viel verschlungen. Er hinterliess in Berlin Schulden,
die ihn nach Bern verfolgten. Als er die Landvogtei ausgedient
hatte, geriet er auf seinem Gut Monrepos vor dem Obern Tor in
Verlegenheit. Als der Rat davon horte, sprach er ihm 1786 ein
Jahrgehalt von 1000 Kronen. Drei Wochen spiter starb das bewun-
derte Vorbild des bernischen Heeres, ein paar Monate nach seinem
Konig.

2. Der Solddienst

Die Gelassenheit der bernischen Wehranstalten hatte ihren Trost
im Soldnerdienst. Es blieb unvergessen, dass die Fiihrer von 1712
in der Fremde emporgestiegen waren. Die Soldtruppen bereiteten
mit den Transgressionen manche Verlegenheit. Nie aber befiirch-
tete die Heimat, dass sie unter dem Befehl eines Fiirsten den repu-
blikanischen Geist abschworen. Sie brachten eine Kriegserfahrung
heim, die den bernischen Bataillonen den Halt geben konnte, wenn
ihr Gelegenheit geboten wurde.

In der zweiten Halfte des Jahrhunderts standen an anerkannten
Werbungen in Frankreich ein Regiment und eine oder zwei Garde-
kompanien, in Sardinien ein Regiment, in Holland zwei Regimenter
nebst einigen nicht anerkannten Gardekompanien, im ganzen gegen
7000 Mann. Der Zusammenhang mit der Heimat wurde um so
leichter gewahrt, als die Obrigkeit die Hauptmannsstellen besetzte.
Da der Solddienst an der Offentlichkeit immer mehr umstritten
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wurde, verschirfte die Obrigkeit ihre Wachsamkeit. Sie nahm 1766
die Satzung in das Rote Buch auf, dass jede Kapitulation, jede Er-
ginzung der Regimenter oder Anerkennung eines bisher nicht er-
laubten Dienstes vom Kleinen wie vom Grossen Rat mit einer
Zweidrittelmehrheit angenommen werden miisse. Jeder Geworbene
wurde vor die Rekrutenkammer gestellt und befragt, ob er trun-
kenen Mutes oder gezwungen Handgeld genommen habe. Wurde
der Werber der List uiberfiihrt, verlor er den Mann und das Hand-
geld. Die Pfarrer fithrten Verzeichnisse, auf denen die jungen Ge-
meindeangehorigen und ihre Dienstzeit eingetragen waren. Kam
einer nach Ablauf der Frist nicht zuriick, so hatte der Pfarrer es
der Rekrutenkammer anzuzeigen. Freilich gab es Offiziere, die
diese Aufsicht umgingen, indem sie den Soldaten Geld vorstreckten
und damit sie zu lingerem Dienst verpflichteten. Die Schweizer
waren begehrte Soldner, trotzdem sie teuer zu stehen kamen. Die
Offiziere durften kapitulationsmissig bis zu einem Drittel Auslin-
der in die Kompanien einstellen. Der Dienst bewahrte seine Anzie-
hungskraft. Nicht nur lockte er mit einem Handgeld von 40 oder
50 Talern, sondern er bot der jugendlichen Abenteuerlust, der keine
Reisen, kein Sport entgegenkamen, den Ausweg aus der Eintonig-
keit des heimischen Alltags. Am Tag der Tuilerien bestitigte der
Schweizer den Ruf, der ihm voranging.

Der erwachende Forschungstrieb des Jahrhunderts nahm den
Solddienst nicht linger als eine Selbstverstindlichkeit hin, sondern
priifte seine Berechtigung in politischer und wirtschaftlicher Hin-
sicht. Vaterlandsfreunde, die auf die Unabhingigkeit der Schweiz
stolz waren, stiessen sich an dem GClauben, dass Biindnisse und
Solddienst die Unantastbarkeit der Heimat sicherten. Die Verehrer
der Viterschlichtheit beklagten die Verfiihrung, die von der Fremde
ausging, und in diesen grollenden Ton fielen die schweizerischen
Aufklirer ein. Sie machten den franzosischen Dienst fiir die
Ansteckung verantwortlich, wihrend sie fiir den hollindischen
Worte der Anerkennung fanden. Aus Frankreich kehrte der junge
Offizier als Frauenentziicker mit dem letzten Modeton, aus Holland
als gereifter, kernhafter Mann zuriick, der den Beifall der Viter
‘hatte. Im hollindischen Dienst bildete sich ein einfacher Mann aus
Saanen, Johann Perretten, zum Rechenmeister aus. Die Aufkldrer
entriisteten sich iiber die Verblendung, den Sitten eines fremden
Landes nachzueifern, wo es guter Ton sei, den Schweizer als Plump-
sack zu belachen. Sie empfanden richtig; aber sie tauschten sich,
wenn sie wihnten, sie konnten mit dem Beispiel der Ahnen die
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Jugend vor dem verfiihrerischen Reiz des franzosischen Lebens
behiiten.

Nicht minder umkreisten die wirtschaftlichen Uberlegungen
warnend den Solddienst. Es wurde iiberhaupt ein Zeichen fort-
schrittlicher Gesinnung, iiber ithn den Stab zu brechen. So breitete
sich die Meinung aus, der Solddienst fithre mehr Geld aus als ein;
der Offizier miisse einen so grossen Einschuss machen, dass er ihn
nicht mehr einholen konne; sogar die Gemeinen miissten von Hause
unterstiitzt werden. Berechnungen lassen sich nicht mehr aufstellen;
aber die Verdammungslust scheint zur Ubertreibung verleitet zu
haben. Ernster lautete der Vorwurf, der Solddienst lichte die Be-
volkerung und entziehe dem Land die nétigen Arbeitskrifte, und
wie mit der Aufklarung der Wert des Menschenlebens stieg, ge-
sellte sich die sittliche Emporung dazu, dass der Soldner als Aus-
fuhrware gelten sollte. Die Agronomen fielen wie auf eine Losung
gegen den Solddienst aus. Ihre Aufrufe und Schriften wucherten
mit der Schilderung des vernachlassigten Bodens und warfen die
Verantwortung dafiir auf die auszehrenden Werbungen. Es war die
iibliche Einseitigkeit lehrdurchdrungener Bekenner. Sie schienen
plotzlich nicht mehr zu wissen, dass die wachsende Zahl der land-
losen Handarbeiter die Auswanderung verlangte. Ihr greller Ruf
schiichterte die Rekrutenkammer ein, so dass sie 1763 die Ein-
schrainkung der Werbungen vorschlug. Sie rechneten auch mit dem
geheimen Kummer der Obrigkeit, die von der Vorstellung geschla-
gen war, die Bevolkerung nehme ab. Sie veranstaltete 1764 anstatt
der gewohnten Aufnahme der Herdstdtten eine Volkszdhlung, die
in deutschen und welschen Landen eine Wohnbevolkerung von
337 000 Seelen ergab und die diistern Vermutungen widerlegte. Von
1753 bis 1763 zogen aus dem ganzen Staatsgebiet 3937 Mainner in
den fremden Dienst; davon kehrten 2362 zuriick, in zehn Jahren
ein Verlust von 1575 Minnern im guten Alter. In den gleichen
Jahren verliessen 6009 Minner und Frauen zu andern Zwecken
das Land; davon kehrten 4868 zuriick, ein Verlust von 1141 Men-
schen. Die Einbusse durch Auswanderung betrug also im gesamten
Jahresdurchschnitt 271 Seelen. Die iiberseeische Auswanderung
Berns betrug allein 1907 bei einer Bevolkerung von 589 000 Seelen
1202 Personen. Der Solddienst iiberforderte den Bevélkerungs-
bestand nicht.

Trotz der Anfechtungen bewahrte der Schweizer dem Sold-
dienst seine Vorliebe. Und doch verlor er durch die stehenden
Heere. Der Reisliufer hatte ehedem einen freien Erwerb gehabt.
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Er hatte sich auf ein paar Monate verpflichtet und war noch friither
heimgekehrt, wenn es ihm nicht gefiel. Er hatte Kleidung und Waf-
fen selbst aufgebracht. Im stehenden Heer verpflichtete er sich
gleich auf Jahre, erhielt Uniform und Waffen geliefert und musste
dafiir Abziige vom Sold hinnehmen. Das lockere, ungebundene Le-
ben mit seinen Gefahren und Abenteuern wurde von einem strengen
~ Drill verscheucht. Das Weglaufen, friither die selbstverstindliche
Ergénzung des Berufes, wurde nun mit harter Strafe geahndet. Das
Kleid des Soldners war schimmernder, sein Los knapper und trocke-
ner geworden. Die Vorziige, die aus den Schweizern das erste Fuss-
volk des Abendlandes gemacht hatten, kamen nicht mehr zur vollen
Geltung. Wohl schidtzte man noch ihren Mut und ihre Ausdauer.
Aber der unbéandige Schlachtengeist, der einst auf dem Schlachtfeld
aufgerdaumt hatte, fand seine Gelegenheit nicht mehr, weil nun ge-
iibte Piinktlichkeit und genaues Salvenfeuer den Ausschlag gaben.
Stimmungen kamen auf, die dem So6ldner einst fremd gewesen
waren. Im ganzen bewahrte aber der Solddienst seine Anziehungs-
kraft auf das Schweizer Temperament, das einst war.
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VI. KAPITEL

Die Landwirtschaft

1. Die ersten Wandlungen

Zu Beginn des Jahrhunderts lebte die Mehrheit der Berner von
der Erde. Nach der Bodengestaltung hatte bald der Kérnerbau, bald
die Viehzucht, bald der Rebberg den Vorzug. Die meisten Hofe
gingen zu Lehen; wenige waren freies, lediges Eigen. Die Erblehen
gehorten gewohnlich dem Staat, einige privaten Eigentiimern. Sie
entrichteten den ewigen, unabloslichen Bodenzins, den Ehrschatz
und den Zehnten; das freie, ledige Eigen schuldete nur den Zehnten.
Da diese Abgaben vornehmlich an den Staat gingen, wurden sie
allmahlich als Staatssteuern betrachtet, wahrend Bodenzins und
Ehrschatz urspriinglich private und der Zehnten kirchenrechtliche
Verpflichtung gewesen waren. Der Staat war der Eigentiimer, der
Bauer der Inhaber des Erblehens, das in der Amtssprache ewige
Besitzung hiess. Die staatliche Oberhand verblich immer mehr; der
Bauer kam sich allgemach als Eigentiimer vor, und das leitete eine
unmerkliche Entstaatlichung des Bodens ein. Acker, Matten, Pflanz-
land und die Rechtsame, der Anteil an Wald und Weide, machten
das Heimwesen aus. Noch bestand die Ordnung der drei Zelgen, die
zwischen Winterfrucht, Sommerfrucht und Brache wechselte. Sie
liess keinen geschlossenen Hof zu, sondern legte das Ackerland aus-
einander. Sie hatte nicht Platz im Hiigelland der Sense und im
Oberland, wo wenig Getreide gebaut wurde, auch nicht im korn-
reichen Emmental, wo ihr uralte Rechtsverhiltnisse den Eintritt
verweigerten. Die Obrigkeit betrachtete von je die Landwirtschaft
als Grundlage des Staates. Sie hatte noch im 17. Jahrhundert mit
Erlassen sie zu regeln versucht, aber die geringe Wirkung dieser
Gesetzgebung erkannt. Anders verfolgte sie nun ihre Absichten.
Sie beobachtete die Vorgiange, priifte sie, ermunterte, belohnte oder
warnte. Selten griff sie mit einer Bestdtigung oder einem Verbot
ein, so dass die entscheidenden Umstellungen einen geringen Nie-
derschlag in den Gesetzen fanden.

Verbinde umfassten den Landmann, die Dorfgemeinde, die Ge-
nossenschaft der Zelgen und der Allmend, und erzogen ihn, mit
Seinesgleichen zu leben. Von ihnen ging die gesellschaftshildende
Kraft aus. Der Staat lag dem Bauern fern, die Obrigkeit stand ihm
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niher. Er entrichtete ihr die hergebrachten Schuldigkeiten und
schitzte sie, je weniger er sie zu spiiren bekam. Sie sollte sich nicht
in Haus und Hof einmischen, nicht seine Unabhingigkeit und Eigen-
sucht beschrinken, was oben wohl bekannt war und die gesetz-
geberische Titigkeit bemass. Der Bauer hatte einen starken Hei-
matsinn und eine bldssere Vaterlandsliebe. Der Ortsgeist artete
leicht in Kampflust gegen Nachbargemeinden aus, namentlich, wenn
er wahnte, sie wiirden von der Obrigkeit hevorzugt. Die Miihe, die
sich diese gab, zwischen iiberworfenen Dorfern zu schlichten, er-
leichterte ihr die noch schwierigere, die Anhénglichkeit der Land-
leute zu erhalten. Gemeinsinn und Selbstsucht gingen in den
Uberlegungen des Bauern eine wirksame Verbindung ein und er-
munterten ihn, die alten Fesseln seines Berufes abzuwerfen. Die
Landwirtschaft litt unter Gebrechen, die sich mit dem Fortschritt
des Jahrhunderts nicht vertrugen, so die Streulage der Giiter, die
Zelgenordnung, der gemeine Weidgang auf der Allmend. Das Ubel
ging von den drei Zelgen aus. Sie hatten sich iiberlebt. Ihr Zweck,
den Bauern zum Kornerbau zu notigen, hatte seine Dringlichkeit
verloren, seit das neue Strassennetz die Anfuhr von Getreide er-
leichterte und die aufkommende Kartoffel das Nahrungsbediirfnis
stillen half. Die verbesserten Verkehrswege setzten einen lockenden
Preis, indem sie den Wert der Bodenerzeugnisse erhohten. Es ging
dabei nicht nur um die Wirtschaft, sondern auch um die Person
des Bauern. Je mehr er iiber das Herkommen hinausstrebte, um so
mehr loste er sich aus der Gemeinschaft und wurde Einzelmensch.
Die Stellung der Obrigkeit war gegeben. Sie wurde nicht von jener
Willkiir versucht, die damals in England und Deutschland zum
sogenannten Bauernlegen, zur Aufrundung des Grossgrundbesitzes
auf Kosten kleiner Giiter fiihrte; sie hatte sich gegenteils mit der
Aufteilung der Héfe zu befassen, die der Vennerkammer sorgen-
volle Stunden genug bereitete.

Von zwei Seiten kam der Anstoss. Einmal waren viele Erblehen
sehr gross. Solange der Betrieb oberflichlich blieb, reichte eine
Familie zur Bestellung aus. Die eingreifende Bewirtung, die mit
der Reformation sachte anhob, verlangte mehr Arbeitskrifte, die
am sichersten durch Aufteilung des Hofes unter die Familie be-
schafft wurden. Nun liessen sich die geschlossenen Erblehen des
Emmentals ochne Nachteil, sogar mit Nutzen teilen. Bei den Zelgen-
giitern dagegen fiihrte sie zu einer schidlichen Zersplitterung, weil
jede der drei Zelgen in schmale Riemen aufgelost werden musste.
Das Erbrecht folgte nicht den wirklichen Verhiltnissen, sondern
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dem Empfinden. Im Emmental, wo Teilungen gegeben waren, ent-
wickelte der Familienstolz ein Erbrecht, das dem jiingsten Sohn den
ganzen Hof zuhielt, wihrend in andern Gegenden das Erbrecht die
Zerstiickelung nicht hinderte. Die Obrigkeit trachtete nach einer
unbefangenen Haltung. Die ungehemmte Teilung konnte die Land-
wirtschaft entkrédften. Das ermass sie oft besser als die Lehens-
trager, die aus Not und Verlegenheit handelten. Darum gab sie
keine gemeingesetzliche Erlaubnis zur Teilung, sondern priifte
jeden Fall und sprach eher ein Verbot als eine Bewilligung aus. Sie
kniipfte gewohnlich Bedingungen daran. So sollte das abgeteilte
Familienglied ein eigenes Haus auf seinem Erdreich bauen. Im
alten Stammsitz, dem Sisshaus, wohnte meist der Trager, der fiir
den gemeinsamen Bodenzins aufkam. Schon die Lehensordnung von
1614 warnte vor der Teilung, die aus einer guten Haushaltung meh-
rere arme mache. Im ganzen fiihrte die Obrigkeit den Kampf gegen
die Zerstiickelung mit Erfolg, wenn ihr schon manch Unerlaubtes
entging. Die Erhebungen, die sie 1764 vornehmen liess, ergaben,
dass die Teilung am weitesten im Oberland fortgeschritten war und
dort zu unnatiirlichen Verhiltnissen gefiihrt hatte und am wenig-
sten ins Emmental eingedrungen war. Hier gab es geschlossene Hofe
von 60 bis 80 Jucharten. In ebenen Gegenden betrug der Umfang
10 bis 40 Jucharten. Die Obrigkeit gab den mittleren Giitern den
Vorzug. Nach einer Verfiigung von 1770 hielt sie 6 bis 12 Juchar-
ten noch fiir ein niitzliches Mass, weil sie moglichst viele selbstan-
dige Landwirte begehrte. Die Vennerkammer bemerkte 1768 in
einem Gutachten, wenn der Hof zu gross sei, finde der Bauer nicht
geniigend Zeit und Arbeitskrafte zur richtigen Bestellung, und bei
der Erbschaft falle es dem jiingsten Sohn schwer, die andern Ge-
schwister auszuzahlen. Grésser noch sind ihre Bedenken gegen die
zu kleinen Giiter: der Besitzer konne nicht Pferde halten, sei fiir
das Pfligen vom Nachbar abhingig und werde durch die Not ge-
zwungen, Landstiicke zu verkaufen, so dass das Heimwesen zu einem
Taunergeschicklein hinabsinke.

Die Obrigkeit konnte einen andern Vorgang kaum hemmen. Das
Erblehen durfte vom Inhaber als Ganzes verkauft werden, sofern
der Eigentiimer den Ehrschatz fiir die Handanderung erhielt. Da-
gegen war es verboten, ohne Wissen des Eigentiimers einzelne
Stiicke zu veridussern; auf Ubertretung stand Verlust des Erblehens.
Hier vergingen sich gerade die Inhaber der staatlichen Erblehen.
Die Lehensherrlichkeit der Obrigkeit verblasste so sehr, dass sich
der Inhaber kein Gewissen daraus machte, das Gut als Eigentum
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zu handhaben. Der Handel mit einzelnen Grundstiicken wurde
Brauch, und die Obrigkeit hatte nicht geniigend Aufsichtsmittel,
weil das Grundbuch noch nicht geschaffen war. So gingen viele
Handidnderungen ungeahndet hin. Die Lehensverwirkung trat auch
ein, wenn der Inhaber das Gut vernachlassigte. Doch hier erwuch-
sen der Obrigkeit wenig Sorgen. Der Inhaber schuldete dem Eigen-
tiimer, dem Staat, den ewigen, unabléslichen Bodenzins, Dieser war
im Mittelalter niedrig angesetzt worden und durfte nicht erhoht
werden. Wenn der Ertrag des Gutes stieg, blieben die Friichte des
Fleisses dem Besteller ungeschmilert, und das reizte ihn zur Aus-
niitzung des Bodens.

Diesem Drang musste die Dreizelgenordnung weichen. Sie war
keine Notwendigkeit mehr. Dafiir traten ihre Miangel schneidend
zutage. Der grosste war ihre Einseitigkeit. Sie erlaubte nicht den
Wechsel zwischen Getreide, Gras und Hackfriichten, der alle Krifte
des Bodens beanspruchte. Die Zelg trug zwei Jahre Getreide; das
" dritte blieb sie brach und wurde zur Erholung mehrmals umgepfliigt.
Man hatte angefangen, sie mit Hackfriichten zu bepflanzen, und
bemerkt, dass dieser Wechsel dem Boden wohl bekam. Der Bauer
begann im 18. Jahrhundert aus eigener Einsicht die Schranken der
Dreizelgenordnung niederzulegen. Er verfuhr dabei eigenmichtig,
so dass die privaten Zehntbesitzer Klage erhoben. Die Venner-
kammer meinte 1759, die Zehntherren hitten der Leute nicht mehr
Meister werden konnen. Man entdeckte allgemein, wie gut der
Wechsel zwischen Getreide und Gras anschlug. Der Bauer brach
das Mattland um, besite es mit Getreide und liess dafiir den Zelg-
acker zu Wiese gehen. Folgerichtig zog er die Hackfriichte in den
Wechsel ein, zumal eben die Frucht aufkam, der die Zukunft ge-
horte, die Kartoffel. Die Obrigkeit liess gewdahren. Die Vennerkam-
mer bemerkte 1741 in einem Gutachten, jeder solle den Boden so
ausniitzen, dass er den besten Gewinn erhalte, es stehe jedem frei,
Wieswachs in Kornacker zu verwandeln. Der Bauer fand mit eige-
nem Licht den Wechsel. Wie aber der Wechsel am vorteilhaftesten
anzukehren sei, dariiber tastete die Erfahrung, gingen die Ansichten
auseinander. Den rechten Weg zu weisen, entstand die Okonomische

Gesellschaft. _
2. Die Okonomische Gesellschaft
Die merkantilistische Lehre erreichte gegen 1700 Bern. Sie er-

lebte eine kurze Staatsbliite und sank ab. Der Zusammenbruch der
Bank Law in Paris und des Hauses Malacrida in Bern stellte sie 1720
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bloss. Die Erniichterung war europiisch. Der Gegenstoss ging von
England aus und erweckte in Frankreich die physiokratische Be-
wegung. Diese fand in Ménnern von Rang und Stand, in Quesnay
und dem dltern Mirabeau, beredte und einseitige Wortfiihrer. Sie
verdammten den merkantilistischen Industrialismus, der das Land
verdde, und sahen den Wohlstand im Bodenertrag. Sie bevorzugten
den Grossgrundbesitz, von dem sie sich am meisten Nutzen ver-
sprachen, und verlangten fiir ihre Ordnung den Zwang. Sie wurden
Vorkampfer des staatlichen Eingriffs in die Wirtschaft. Der Funke
sprang auf Bern iiber. Hier wurde der Landmann als Halt des Ge-
meinwesens gewiirdigt. Albrecht Haller hatte in den «Alpen» den
Ton angeschlagen, der das Jahrhundert bewegte. Die Berner an-
erkannten die Grundziige der physiokratischen Lehre, passten sie
den heimischen Verhiltnissen an und schieden Grossgrundbesitz
und staatlichen Zwang aus. Mit der Okonomischen Gesellschaft iiber-
nahm die Stadt die Fiithrung der landwirtschaftlichen Umwilzung.
Die geistige Entschlossenheit des Jahrhunderts erweckte das Ver-
langen, auch hier das Geltende nachzupriifen.

Johann Rudolf Tschiffeli erliess anfangs 1759 einen Aufruf und
griindete mit Samuel Engel die Okonomische Gesellschaft. Sie zog
an sich, was die Stadt an uneigenniitzigen und forschenden Geistern
aufbrachte. Hier fanden sich die Briider Tscharner, Emanuel von
Graffenried von Burgistein, Niklaus Emanuel von Diesbach, Gabriel
Herport, Franz Ludwig von Tavel mit gleichgestimmten Pfarrern
zusammen. Erinnerungen aus dem Altertum leuchteten vor. Die
Gesellschaft empfing die ersten Anregungen aus den Werken aus-
lindischer Bahnbrecher, mass sie an den heimischen Notwendig-
keiten und veroffentlichte sie in der Schriftenreihe «Abhandlungen
und Beobachtungen durch die okonomische Gesellschaft in Bern
gesammelt», die gleich einsetzte. Sie machte den Zutritt nicht leicht,
indem sie sich in eine allgemeine, eine mittlere und eine kleine
Gesellschaft abstufte. Man erwarb sich die Aufnahme in den innera
Kreis durch eine gelehrte Abhandlung. Gleichwohl fand sie eine
starke Beteiligung, weil sie einem langgefiihlten Drang entgegen-
kam. Engel wurde der erste Vorsitzende. Vinzenz Bernhard Tschar-
ner gab ihr den beredten Schwung; seine Vorreden zu den Binden
der Schriftenreihe warben bis ins Ausland. Albrecht Haller lieh ihr
sein einzigartiges Wissen und seine europiischen Beziehungen. Bald
stiess sie Zweiggesellschaften, die ein Netz von Einverstandenen
iiber das Land legten. Preisausschreiben ermunterten den Wetteifer
mit der Feder. Sorge um die Landwirtschaft fithrte die Grunder zu-
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sammen. Aber sie steckten ihre Ziele weiter. Die Satzungen ver-
pflichteten sie, den Landbau, den Nahrungszustand und den Waren-
umsatz in Aufnahme zu bringen. Die Abhandlungen erforschten
Landwirtschaft und Gewerbe und ihre gegenseitige Erginzung, Er-
‘zeugung und Verbrauch der Waren, Kaufkraft des Geldes, Einfuhr
und Ausfuhr und Bevélkerungsstand. Die Arbeit des Volkes ging als
ein Ganzes auf. Die Schriftsteller trachteten darnach, ihre Grund-
sitze in sinnvoller Ordnung zu entwickeln. Hier schieden sich die
Geister. Die Alteren schopften mehr aus der Erfahrung, die Jiinge-
ren mehr aus dem Schrifttum. Jene dringten auf die Anwendung;
diese ergingen sich gerne in der tonenden Lehre. Der gesunde Ver-
stand bewahrte sie alle vor der Einseitigkeit eines Colbert oder der
entgegengesetzten eines Mirabeau. Die Mehrheit war iiberweltlich
gestimmt und trachtete letzten Endes auf die sittliche Hebung des
Volkes; wenige nur iiberlegten nach blosser Niitzlichkeit. Allen war
die Erfahrung beschieden, wie leicht Neues vom Papier, wie schwer
es vom Leben aufgenommen wird. Alle billigten dem Herkommen
keine Unantastbarkeit mehr zu. Die Gesellschaft kam zur rechten
Zeit, musste sich aber selbst zurechtfinden. IThre Griinder hatten
als Stadtleute keine sichere Erfahrung im Ackerbau. Mehr als An-
reger durften die franzosischen Physiokraten nicht sein; sie bevor-
zugten den Grossgrundbesitz. Die Berner Agronomen hielten am
landesiiblichen Mittelhof fest, der vielen ein unabhingiges Aus-
kommen sicherte. Die Franzosen verlangten eine einzige unmittel-
bare Grundsteuer, die alle andern Abgaben ersetzen sollte. Die
Berner wussten, dass ihre Bauern eine unmittelbare Steuer verab-
scheuten. Diese Unterschiede notigten sie, die Leitlinien und die
Handgriffe selbst zu finden. Eines kam der Gesellschaft entgegen.
Die verstindigen Bauern hatten die Schiadlichkeit der drei Zelgen
erkannt, suchten aber umsonst nach einer bessern Ordnung. Ande-
res hemmte die Agronomen. Die Mehrzahl der Landleute setzte der
Belehrung aus der Stadt Misstrauen entgegen.

Doch die Zuversicht der Agronomen liess sich nicht entmutigen.
In ihrem Sprechsaal, den «Abhandlungen und Beobachtungen»,
mussten sie von vorn anfangen. Man staunt, was alles noch zu sagen
war. Sie warben in der Stadt fiir den Bauernstand, indem sie ihr
das unbekannte Land vorstellten. Emanuel von Graffenried gab
1761 in den Blittern der Gesellschaft eine wirklichkeitsnahe und
besorgte Schilderung seiner Herrschaft Burgistein. Niklaus Emanuel
Tscharner priifte 1771 mit der Schrift «Physisch-6konomische Be-
schreibung des Amtes Schenkenberg», das er verwaltete, die Be-



524

dingungen fiir einen gesteigerten Landbau. Als Karl Viktor von Bon-
stetten Landvogt von Saanen war, veroffentlichte er 1782 die
«Briefe iiber ein schweizerisches Hirtenland» und entwarf darin
das Gemilde eines verborgenen Erdenwinkels. Die Erneuerer schal-
ten das Landvolk eigensinnig und unbelehrbar, und es wurde ihr
Ehrgeiz, seinen dumpfen Gehorsam gegen den Brauch zu iiberwin-
den. Da man mit Schriften nicht zu ihm gelangte, wurden die Pfar-
rer unschitzbare Vermittler. Einige waren eifrige Mitglieder der
Gesellschaft und zeichneten sich durch ihre Beitrige zu den «Ab-
handlungen und Beobachtungen» aus, so Albrecht Stapfer in Miin-
singen, David Ris in Trachselwald, Jakob Dick in Spiez, Jean Louis
Muret in Vevey, Jean Bertrand in Orbe und sein Bruder Elie in
Bern. Die Obrigkeit brachte die Pfarrer auf diesen Weg, indem sie
von ihnen bei der Volkszihlung von 1764 einen Bericht iiber den
sittlichen und wirtschaftlichen Zustand ihrer Gemeinden verlangte.
Die Kanzel, von der die Erlasse der Obrigkeit verkiindet wurden,
durfte nun auch den Lehren der Okonomischen Gesellschaft dienen.
Das meiste bewirkte das Beispiel; Tschiffeli gab es.

Johann Rudolf Tschiffeli wurde 1716 aus patrizischer Familie
geboren und verbrachte seine Jugend im Stdadtchen Rheineck, wo
sein Vater als Landschreiber der Vogtei Rheintal wirkte. Er tum-
melte sich im Stall und auf dem Feld und empfing die ersten Ein-
driicke vom Bauernwesen. Als der Vater 1734 als Landvogt nach
Wangen iibersiedelte, musste der Sohn die Schulen der Hauptstadt
beziehen und bildete sich zum Fiirsprecher aus. Er erhielt 1755 den
bescheidenen, aber einflussreichen und eintriglichen Posten eines
Oberchorgerichtsschreibers, den er bis zu seinem Tod versah. Er
fand hier die erste Gelegenheit fiir seinen unstillbaren Verbesse-
rungseifer und bereitete durch Stoffsammlungen die Erneuerung
der Satzungen vor, nach denen die Chorgerichte zu Stadt und Land
urteilten. Der Grosse Rat beriet durch zehn Jahre die Entwiirfe.
Die Satzungen, die 1775 angenommen wurden, waren von dem
neuen Geist durchdrungen, der nicht nur Sithne und Abschreckung,
sondern auch Hebung der Bestraften wollte. Das Amt brachte
Tschiffeli mit den Heimatlosen zusammen und erweckte seinen Ent-
schluss, den Fluch von diesen Ausgestossenen zu nehmen. Die Ver-
handlungen zogen sich durch Jahrzehnte hin. Immer wieder flosste
ihnen Tschiffelis Beharrlichkeit Leben ein, bis die Heimatlosen-
korporation geschaffen war. Diese Strebenslast trug er mit einem
stillen Arbeitswillen, den die Empfindungen eines grossen Zeitalters
wachhielten.
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Tschiffeli erwarb sich sein augenscheinliches Verdienst in der
Landwirtschaft. Seine Erfahrungen beschrinkten sich auf die Ju-
genderinnerungen aus dem Rheintal und die Gespriche in der Fa-
milie, die tiichtige Landwirte zdhlte. Die Naturwissenschaften gaben
noch wenige brauchbare Kenntnisse. Der Mann aus der Stadt schuf
mit Buchwissen und Nachdenken das Muster eines verniinftigen
Betriebes. Ein Zeitgenosse sagte von ihm: «Er ist der erste von un-
serer Gesellschaft, der lieber etwas Gutes tun als nur davon reden
will.» Eine ungestillte Sehnsucht nach dem Landleben wiirzte seine
Miihen. Ohne sein Amt aufzugeben, erstand er 1761 zu billigem
Preis in Kirchberg bei Burgdorf ein 6des, ermattetes Gut und run-
dete es durch Aufkidufe ab. Er ging planmissigz zu Werk und ver-
suchte durch den Wechsel zwischen Getreide, Hackfriichten und
Gras alle Krifte des Bodens auszuniitzen, ohne ihn zu erschopfen.
Er fiihrte neues Ackergerit ein und beschrinkte den Weidgang auf
den Herbst. Die Stallfiitterung gab ihm gepflegtes Zuchtvieh und
reichlichen Diinger. Er streute unter dem Kopfschiitteln der Zu-
schauer Gips und Mergel aus. Er besite seine Wiesen mit Rotklee,
Esparsette und Luzerne, die er sich aus der Fremde verschrieb, und
gewann ein ergiebiges Viehfutter. Er zapfte einen Sumpf ab und
leitete gesundes Trinkwasser zu.

Tschiffeli erzeugte wie iiblich Nahrungsmittel. Es geniigte ihm
nicht. Da ihm die Volkswirtschaft als lebendiges Ganzes vor-
schwebte, zog er auch Nutzgewichse, die dem Gewerbe dienten. Er
pflanzte in grosser Menge den fremden Krapp, um den heimischen
Fleiss mit dem begehrten Firberrot zu beliefern. Als das Bliihen
seiner Schopfung den Spott gestillt hatte, nahm er die Nachbarn
von Kirchberg und Umgebung in die Lehre und trieb sie an, auf
dem weiten unniitzen Altwylerfeld zu wiederholen, was er ihnen
vorgemacht hatte, und sah auch hier seine Miihe belohnt. Um wei-
tere Kreise anzustecken, gab er in der damals beliebten Form von
gedruckten Briefen von seinen Erfahrungen Kunde. In neun Jah-
ren, wohl geteilt zwischen Amt und Landwirtschaft, erbrachte er
das bestaunte Wunder, sein Gut aus einer Wiiste in ein Frucht-
gefilde zu verwandeln. Er hatte es fiir 24 000 Pfund erworben und
verkaufte es 1770 um das Dreifache. Aber =r erzielte keinen Ge-
winn, weil er die Versuche, die andere scheuten, auf seine Kosten
unternahm. Der Zufall warf ihm den Reichtum zu, den er nicht
suchte. Er kaufte ein Los aus einer franzosischen Lotterie und
gewann den ersten Treffer, eine Jahresrente von 1000 Louisdor
oder 21 000 Pfund, ein Einkommen, wie es nur die reichsten Ber-
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ner hatten, und er konnte es zehn Jahre beziehen. Noch erwarb
er 1770 ein grosses Gut in Moosseedorf, um seinen Versuch zu wie-
derholen. Doch das Alter kam friih iiber ihn. Er schonte die Krifte
des Bodens, nicht die eigenen; seiner Uneigenniitzigkeit war es
nicht gegeben, eine Lebensrechnung aufzumachen. Heimat und
Fremde gingen einig, ihn anzuerkennen, und doch gelangte er
nicht in den Grossen Rat, dem er viel hitte mitteilen konnen.
Seine Vaterstadt genehmigte sein Verdienst, weil es sich bescheiden
hielt, belohnte es aber nicht. Dafiir wurde ihm die Genugtuung,
dass er den erfolgreichen Abschluss langjihriger Miihen erlebte.
Kurz vor seinem Tod erschien das Gesetz, das die Heimatlosen aus
der Verstossung erloste. Er starb 1780. |

Die Okonomische Gesellschaft befreite die Obrigkeit aus der
Verlegenheit. Diese wiinschte die Umstellung des Landbaus, wollte
aber den Eingriff des Staates tunlich vermeiden. Darum war ihr
die Tidtigkeit der Gesellschaft willkommen, zumal die Griinder
Standesglieder waren; sie spendete ihr 1764 und 1765 je 400 Pfund.
Doch bald triibte sich das Wohlwollen. Als die Gesellschaft 1766
ohne Erlaubnis der Zensur eine Preisarbeit des Pfarrers Muret
mit Bevolkerungszahlen aus der Waadt herausgab, schritt der Rat
ein, weil die Angaben iiber Kraft und Stiarke eines Landes geheim
gehalten werden sollten, weil Muret amtliche Akten eigenmichtig
veroffentlichte und einen Riickgang der waadtlindischen Bevolke-
rung behauptete, wihrend die Zunahme als Probe der Staatskanst
galt. Um einem weitern Bruch des Dienstgeheimnisses vorzubeu-
gen, erliess die Obrigkeit ein Rundschreiben an die Amtleute, die
Okonomischen Gesellschaften sollten keine andern Geschifte als
dergleichen, die sich auf den Reb-, Feld- und Ackerbau und auf
Verbesserung der Kiinste und Professionen bezogen, behandeln.
Die Amtleute sollten den Sitzungen beiwohnen oder sich die
Geschiftsliste geben lassen und nicht gestatten, dass Dinge vor-
genommen wiirden, die in den Bereich der Obrigkeit gehorten.
Obschon sich dieser Unmut wie ein leichter Schatten verzog, traf
er doch die Gesellschaft hart, weil eben das Feuer der ersten
Begeisterung sank. Sie geriet in Stillstand und lebte erst wieder
auf, als Niklaus Emanuel Tscharner in den achtziger Jahren die
Leitung iibernahm. Ihr Name galt im Inland und Ausland. Deutsche
Fiirsten suchten die Mitgliedschaft nach. Gelehrte und Schrift-
steller wie der dltere Mirabeau, Voltaire, Linné, Filangieri standen
mit ihr in Verbindung. Amtleute, Gutsbesitzer, Arzte und Pfarrer
verbreiteten ihre Lehren auf dem Land.
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3. Die Abschaffung des Flurzwangs

Die Gesellschaft fasste vieles an; durchschlagender Erfolg war
ihr allein in der Landwirtschaft beschieden. IThr erster Angriff galt
der Dreizelgenordnung und dem Kérnerbau. Die Erfahrung lehrte,
dass die Schweiz keinen so giinstigen Getreidebau habe wie die
Nachbargebiete im Norden und Westen. Samuel Engel stellte fest,
dass der Koérnerbau nicht lohne, wenn das Getreide jenseits der
Grenze billiger sei: «Man zeige mir den Schatten einer Wirklich-
keit, dass wir mit Nutzen Getreide pflanzen.» Die Gesellschaft sah
das Heil nicht in einem hohen und geschiitzten Getreidepreis. Die
Obrigkeit teilte diese Ansicht; daher machte sie ihr Obereigentum
nicht geltend, um die Zelgen zu wahren. Giinstige Umstidnde grif-
fen zusammen, die Umstellung zu erleichtern. Das Ansland begann
den Kise und das Vieh der Schweiz zu schédtzen. Kise und Zucht-
vieh stammten allein von den Sommeralpen. Durch die Nachfrage
geweckt, vergrosserten die Sennen die Herden. Den Winter hin-
durch suchten sie auf den Hofen im Tal die Fiitterung; das Heu
wurde begehrt und teuer gekauft. Ein weiterer Anstoss kam von
den Apothekern, die den Milchzucker mit wachsenden Preisen
bezahlten. Die Kunde vom Wunder zu Kirchberg breitete sich aus.
Tschiffelis Gesinnungsgenossen, die Tscharner, Graffenried, Tavel,
wiederholten es auf ihren Giitern und gaben ihm die Selbstver-
stindlichkeit. So horte der Bauer von der Stallfiitterung, dem Wert
des Stalldiingers, von Gips und Mergel, von Klee, Esparsette und
Luzerne, vom Wechsel zwischen Getreide, Gras und Hackfrucht.

Vom Flurzwang befreit, konnte der Bauer sein ganzes Gut frei
in Angriff nehmen. Er besite die Zelg, die bisher nur Korner
getragen, mit den neuen ergiebigen Futtergrisern. Er brach die
Wiesen um, die der Pflug bisher nicht beriihrt hatte, und anver-
traute ihnen zum erstenmal Getreidesaat und Hackfriichte. Die
Lehren des Notjahres 1770 beschleunigten die Umstellung. Die
Kartoffel, bisher nur in héheren Lagen bekannt, breitete sich aus.
Der Reichtum ihrer Ertrige sollte erst den Hungersnoten wehren.
Dagegen kamen die alten Dauergemiise Erbsen, Bohnen, Linsen -
und Hirse ab. Zwischen 1760 und 1780 verschwand der Flurzwang.

Niklaus Emanuel Tscharner, der Prisident der Okonomischen
Gesellschaft, sagte 1780: «Zu dieser Zeit war im Kanton Bern,
besonders im Mittelland, die Kartoffel als Hackfrucht allgemein
angebaut, die alte Dreifelderwirtschaft mit nackter Brache gross-
tenteils abgeschafft, statt deren entweder die veredelte Dreifelder-
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wirtschaft oder die Graswirtschaft eingefiihrt, Stallfiitterung, Klee-
und Kunstgrashbau, sowie die Anwendung des Gypses und Mergels
allgemein bekannt und durchgefiihrt, die Allmenden entweder ver-
teilt oder angebaut, der Landzins durchgehend um die Hilfte ge-
stiegen.» Fiir die bernische Gewohnung erfolgte der Umschwung
rasch. Im Zusammenhang mit der Umstellung wurde mancher ver-
gessene Winkel zu Ehren gezogen, manches Moos trocken gelegt
und umgekehrt Trockenboden in die Bewisserung einbezogen. Seit
der Wein leichter aus der Waadt herangefiihrt wurde, verschwan-
den die Reben, wo sie nicht lohnten, im Altenberg, am Gurten und
anderswo. Die Obrigkeit verbot, neue anzulegen. Dagegen schritt
sie nicht gegen das Absinken des Kornerbaus ein. Der Vorgang
hielt nicht iiberall gleichen Schritt. Im Simmental und Oberland
folgten die Leute ihrer angeborenen Neigung zum Hirtenleben und
liessen den Kornacker auch dort eingehen, wo er gute Frucht trug.
In den neunziger Jahren begannen die Beobachter iiber das Vor-
dringen des Wieswachses zu klagen. Das richtige Verhiltnis liess
sich nicht mehr herstellen, weil der Bauer entdeckt hatte, dass die
Wiese weniger Arbeit beanspruchte und besser lohnte,

Der Bauer hatte bisher Vieh fiir den Zug und die Schlachtung
gehalten und wenig Wert auf die Milch gelegt. Sie war ein Neben-
erzeugnis, nicht das Ziel der Landwirtschaft. Jetzt stellte der Bauer
den Stall um. Hatte er bisher neben vier bis sechs Zugochsen zwei
Kiihe gehalten, so verdoppelte er nun diesen Bestand, und die
Zahl sollte noch anwachsen. Seit der Mitte des Jahrhunderts stie-
gen die Viehpreise und dem entsprechend auch der Wert des Matt-
landes. Im Amt Laupen galt eine Jucharte Ackerland bis 300, eine
Jucharte Wieswachs bis 500 Kronen. Meiners mag vielleicht iiber-
treiben, wenn er berichtet, die Jucharte Ackerland koste 200, die
Jucharte Mattland 1000 und die Jucharte Rebland am Bielersee
3000 bis 4000 Gulden. Das hat er richtig begriffen, dass der Wert
des Getreidebodens sank. Die-Viehzucht wurde von oben begiinstigt.
Die stille und nachhaltige Tatigkeit des Sanitdtsrates bannte die
Seuchen aus dem Berner Land, die in der Nachbarschaft die Stille
leerten. Die Obrigkeit sperrte die Ausfuhr des Viehs nur in Fillen
dringenden Mangels.

Das Ausland hatte von jeher das bernische Vieh fiir den
Schlachtmarkt begehrt. Hatte es frither auf die Menge geschaut,
so schitzte es nun das Rassetier. Man erzihlte sich von deutschen
Fiirsten und ungarischen Grafen, die 30 bis 40 Louisdors fiir ein
erlesenes Stiick bezahlten. Das forderte die Landwirtschaft zu der
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Veredelung des Rinderschlages auf, die nottat. Der lange Weidgang
liess eine gute Zucht nicht aufkommen. Das Vieh fand auf der
Allmend ungesundes, ansteckendes Gras und war der Unbill der
Witterung ausgesetzt. Im Stall hatte es ein ausgewidhltes Futter und
bekommliche Wiarme, wie es Tschiffeli in seinen Briefen iiber die
Stallfiitterung auseinandersetzte. Diese verlangte mehr Wieswachs
und lieferte mehr Diinger, der zugleich durch die Einschrinkung
des Kornerbaus fiir das Mattland eingespart wurde. So unterstiitz-
ten sich die Verhiltnisse und erleichterten dem Bauern den Uber-
gang vom Getreide zum Futterbau. Es zeugt von der Wucht des
Vorganges, dass die Kornteuerungen der Notjahre 1770 und 1789
ihn nicht aufzuhalten vermochten. Der Bauer erwartete nun den
Ertrag des Jahres mehr von der Viehzucht als vom Kornacker. Ein
Kenner bemerkte, die Kuh, die man 1787 mit 10 Dublonen bezahle,
habe 20 Jahre zuvor 5 gegolten. Die Obrigkeit anerkannte diese
Wertsteigerung, indem sie jahrliche Viehzihlungen anordnete. Sie
ergaben fiir 1786 161 356 und fiir 1795 204 918 Stiick Rindvieh.
Das Amt Obersimmental griindete 1780 die erste Viehversicherungs-
kasse. Gab die Obrigkeit die Rinderzucht frei, die Pferdezucht leitete
sie an, um das Heer mit tiichtigem Aufwuchs zu versorgen. Da der
heimische Schlag darniederlag, fiihrte sie 1715 40 Hengste aus
Norddeutschland und Danemark ein und stellte sie der heimischen
Zucht zur Verfiigung. Doch der erste Erfolg hielt nicht vor, der
Eifer erlahmte wegen der geringen fremden Nachfrage nach Pfer-
den. Auf Dringen der Kommission fiir Pferdezucht kaufte die
Obrigkeit wiederholt Hengste im Norden, auch in England. Sie
fiilhrte 1765 die Pferdeschauen mit Zeichnung der besten Tiere ein
und verbot, ungezeichnete Hengste zur Aufzucht zu verwenden. Die
Kauflust wurde nun bisweilen so stark, dass ein befristetes Aus-
fuhrverbot den heimischen Bedarf schiitzen musste.

Die Obrigkeit hatte im 17. Jahrhundert das Rauchen und
Schnupfen des Tabaks verboten und eine eigene Uberwachungskam-
mer eingesetzt. Als sie erkannte, dass sie die wachsende Leidenschaft
nicht niederkampfen konne, schlug sie um und wollte das fremde
Gewichs, das soviel Geld aus dem Land fiihrte, auf dem eigenen
Boden ziehen. Sie untersagte 1719 die Einfuhr fremden Tabaks
und forderte die Bauern auf, das Kraut selbst zu pflanzen, damit
es die Personen, die es zu ihrer Gesundheit nétig hatten, nicht
entbehren miissten. Die Tabakkammer teilte Samen mit Anweisun-
gen aus; die Landvogte sollten den Anbau ermuntern. Obschon
einige Herren auf ihren Giitern mit dem Beispiel vorangingen,

34
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folgten die meisten Bauern nicht, wie Dekan Gruner mit Genug-
tuung vermerkt. Nur am Murtensee und im Tal der Broye wurden
die Tabakpflanzungen heimisch, ohne den Bedarf zu decken.

Die Aufhebung des Flurzwangs war die grosste wirtschaftliche
Umwilzung, die Bern bisher erfahren hatte. Sie hatte einen Riick-
schlag auf die Staatseinnahmen. Die Obrigkeit hielt am Grundsatz
fest, dass aller Boden zehntpflichtig sei, wenn die Befreiung nicht
urkundlich nachgewiesen werden konnte. Aber sie passte ihn den
Umstinden an und verzichtete auf den Ersatz des Weinzehnten,
wo unabtriagliche Reben gerodet wurden. Sie liess die ersten Kar-
toffelfelder unbelastet, um den Anbau zu ermuntern. Als ihre Aus-
breitung dem Kornzehnten Abbruch tat, erklédrte sie die Kartoffel
fir zehntpflichtig. Auf die Entriistung des Landes hin lenkte sie
ein und erlaubte 1741 jeder Haushaltung einen zehntfreien Kar-
toffelacker von einer Vierteljucharte. Im ganzen senkte die Um-
stellung der Landwirtschaft die Einkiinfte des Staates. Die Landes-
okonomiekommission rechtfertigte diese Einbusse, es sei allezeit
Grundsatz der Regierung gewesen, dass der Reichtum und Wohl-
stand der Untertanen die Macht des Staates ausmache.

Der Staat verlor nicht allein. Die Graswirtschaft verlangte
weniger Arbeit und Aufwand als der Kornerbau. Die Armen, Besitz-
losen, Taglohner und Dienstboten wurden die Opfer der neuen
Wirtschaft. Ihre Arbeit sank im Preis, weil man sie weniger be-
gehrte. Und dann hatte der alte ldssige Betrieb den Armen manche
Gelegenheit geboten. So erhielt der Taglohner vom Bauern etwa
ein Stiick Brache fiir Erbsen, Bohnen und Kartoffeln. Der grossere
Gewinn machte den Hofbesitzer hartherzig, wie die Klage ging.
Um Dienstboten einzusparen, behalf er sich mit Verdingkindern.
Diese Seite des Aufschwungs gehorte zu den Sorgen der Okono-
mischen Gesellschaft. Der grosse Haller wies mit Schirfe darauf
hin, dass sich das Vermogen auf dem Lande in wenigen Hinden
sammle und der Unterschied zwischen reich und arm greller werde.
Ein Zeitgenosse schreibt: «Der Mittelmann lebt dabey besténdig in
Sorgen der Nahrung und in einer schwer driickenden Geschifts-
losigkeit.» Die Obrigkeit kannte den Sachverhalt und suchte ihm
zu begegnen. In guten Jahren gab sie den Getreidehandel frei; in
sehr guten erliess sie ein Einfuhrverbot, damit die Preise nicht zu
tief sanken; in den ungeniigenden, die zahlreicher waren, setzte sie
Hochstpreise ein und hielt sie mit Abgaben aus ihren Kornhiusern.
Gegen den Arbeitsmangel suchte sic Hilfe auf der Allmend.
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4. Die Aufteilung der Allmend

Zu den Hindernissen einer freien Bodenbeniitzung gehorten der
allgemeine Weidgang und die Allmend. Der Weidgang, die Trift-
gerechtigkeit, erlaubte den Landleuten, das Vieh nicht nur auf die
Allmend, sondern auch vor und nach der Saat und Ernte auf die
Zelgen zu treiben. Deshalb musste die Saat zu einer bestimmten
Zeit beendet und die Zdune aufgerichtet, musste die Ernte zu einer
bestimmten Zeit eingebracht und die Ziune abgelegt werden. Der
Acker litt unter dem Weidgang, und die Ziune brauchten viel Holz.
Aber es ging um ein uraltes Recht. Gleichwohl hatte es die Obrig-
keit schon 1716 in der Waadt eingeschrinkt. Als die Okonomische
Gesellschaft und die Landes6konomiekommission den Weidgang
verdammten, erliess sie weitere Verfiigungen fiir einzelne Bezirke,
nie aber eine Verordnung fiir das ganze Land, sondern iiberliess es
den Gemeinden, nach dem Rechten zu sehen, und diese wurden
schliesslich durch den Umbruch der Landwirtschaft dazu gefiihrt,
die Triftgerechtigkeit zu beseitigen. Auch die Allmend war ilter
als Bern. Sie umfasste Wald und Weide, und ihre Beniitzung ge-
horte als Rechtsame zu den Hofen. Das Herkommen galt, dass jeder
so viel Vieh auftreiben durfte, als er im Winter fiittern konnte.
Hintersassen, Taglohner und Handwerker hatten keinen Anspruch;
nur aus Gunst wurde ihnen die Weide fiir ihre wenigen Tiere ge-
stattet. Als Landvogt Zehender 1706 die Verhaltnisse im Amt Nidau
untersuchte, fand er grosse Unterschiede. Die einen Gemeinden
gaben die Rechtsame jedem, der bei eigenem Licht und Feuer sass,
andere nur den Hiusern mit wahrschaftem Stall und Tenne:; wei-
tere erlaubten denen, die nur einen Teil eines Hauses besassen, das
Holz, nicht die Weide. Die Allmend war gewohnlich Besitz der Ge-
meinde. Das Eigentum gehorte urspriinglich dem Grundherrn, und
der grosste Grundherr war seit der Reformation der Staat. Aber es
ging wie bei den Erblehen, das Eigentum verblasste. Wenn die
Obrigkeit Verfiigungen iiber die Allmend erliess, flossen sie aus
ihrer Zustindigkeit fiir die Wirtschaftsgesetzgebung. Sie hatte sich
unaufhorlich mit der Allmend zu befassen, weil diese von der Be-
gehrlichkeit der Dorfleute umkreist wurde. Die einen verlangten
grosseren Anteil; die andern wollten die Berechtigung einschrinken;
die dritten suchten die Erlaubnis nach, einen Einschlag zu machen,
oder sie wollten gar ein Haus auf die Allmend stellen.

Schon im 16. Jahrhundert tauchte der Gedanke der Teilung auf,
setzte sich aber nicht durch. Man konnte sich iiber das Vorgehen
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nicht einigen. Entweder erhielt jeder Dorfgenosse im Verhiltnis
zu seinem Besitz, und das begiinstigte die Hofbauern; oder es er-
hielt jeder gleichviel, und das kam den kleinen Leuten zugute. Die
Allmend wurde durch das Beharrungsvermogen des Alten geschiitzt.
Das 18. Jahrhundert priifte ihre Berechtigung nach. Der Ertrag,
den sie abwarf, stand in keinem Verhiltnis zu ihrem Umfang. Sie
war ein zerstampfter, aufgeschiirfter Boden mit Wasserlochern und
saurem Gras und wurde nie richtig gediingt. Sie entstellte wie eine
offene Wunde die Dorfflur. Die einzige Wohltat kam ihr von den
Einschlagen. Ein Stiick Land wurde umzéunt und beackert und nach
drei Jahren gemiss Reutrecht wieder ausgeschlagen. So wurde
wenigstens ein Teil des Bodens umgebrochen. Alle Einsichtigen, die
Okonomische Gesellschaft, die Landesokonomiekommission, die
Dorfleute selbst verurteilten die Allmend. Als die Gesellschaft 1762
ein Preisausschreiben erliess, sprachen sich alle Antworten gegen
sie aus. Schliesslich nahm ihr die Stallfiitterung das Daseinsrecht.
Der Bauer, der sein Vieh nur im Herbst auf beschrinkte Zeit aus-
trieb, hatte genug Weide auf dem eigenen Land, zumal er nun seine
Wiesen vermehrte. Die Landesokonomiekommission wurde mit
einem Gutachten iiber die Allmenden beauftragt und verlangte in
ihrem griindlichen Bericht die Aufteilung: der Staat wiirde mehr
und bessere Untertanen erhalten, wenn Leute, die jetzt dem Miissig-
gang und Bettel verfallen seien, ein Stiick Land bekimen und zum
Feldbau verpflichtet wiirden.

Im Mai 1765 fasste der Grosse Rat seinen Beschluss; es war
einer der wichtigsten Entscheide, die er je in Wirtschaftssachen
getroffen hatte. Er gab den Gemeinden die Freiheit, die Teilung
vorzunehmen, behielt sich aber die Genehmigung des Verfahrens
vor. Er betraute die Landesckonomiekommission mit der Uber-
wachung. Sie sollte keinen Zwang auf die Gemeinden ausiiben, son-
dern vermitteln und schlichten. Sie nahm als Richtschnur, die Be-
sitzlosen vor den Besitzenden zu schiitzen; aber sie konnte sich
an kein Muster halten, weil sehr verschiedene Rechtsverhiltnisse
in den Gemeinden zum Vorschein kamen. Landvogte und Pfarrer
erhielten die Weisung, den Bedingungen nachzuforschen und Be-
richt zu erstatten, und bei der Gelegenheit mag ihre Beredsamkeit
einen Druck auf zaudernde Gemeinden ausgeiibt haben. In Aar-
wangen erhielt jeder Hausvater eine halbe Jucharte zur lebens-
linglichen Nutzniessung, die nach seinem Tod an die Witwe und
die Kinder iiberging; damit enthob man den Armen der Versuchung,
seinen Anteil zu verkaufen, um rasch zu Geld zu kommen. Diese
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Ordnung diente mancher Gemeinde als Muster. An andern Orten,
namentlich, wo die Allmend gross war, bekamen die Hofbesitzer
einen stirkeren Anteil. Aber iiberall hielten die Behorden darauf,
dass die Armen ein Stiick empfingen. Deswegen hatte sich der
Grosse Rat die Genehmigung vorbehalten.

Da kein amtlicher Befehl dringte, wurden die Teilungen mit
ungleichem Eifer vorgenommen. Die wohlhabenden Dérfer der
Ebene gingen voran. Die kleinen Leute befeindeten die Neuerung
eher, weil sie bisher ein paar Ziegen und Schafe auf die Brache
und die Allmend hatten treiben konnen. Es gab entlegene Gemein-
den in den Voralpen und im Hiigelgebiet, wo die Teilung erst gegen
Ende des 19. Jahrhunderts durchgefiihrt wurde. Zur Hauptsache
aber war die Auflésung des Gemeingutes und damit der Ubergang
vom Kornerbau zur Graswirtschaft am Ende des 18. vollzogen.
Dank dem Verstindnis, das die Behorden der Landwirtschaft ent-
- gegenbrachten, erwies sich das alte Staatswesen als biegsam genug,
die Umwandlung aufzunehmen. Aber es erlitt dabei einen Schaden,
den es zunidchst nicht spiirte. Der alte Staat war eine Vereinigung
von Verbinden, nicht von Einzelmenschen. Dem entsprach es, dass
der Bauer Teilhaber einer Allmendgenossenschaft und eines Zelgen-
verbandes war. Wie aber diese Fesseln abfielen, wie er die wirt-
schaftliche Selbstindigkeit erhielt, wurde er Person und nahm die
Gesinnung einer solchen an. Damit sprang ein Widerspruch auf, der
langsam und unmerklich in die Fugen der alten Ordnung eindrang
und sie lockerte.

Der Staat war nicht so unabhingig gestellt, andere Gebote der
Billigkeit zu vollstrecken. Die Obrigkeit hiitete sich, die alten nied-
rigen Bodenzinse der Erblehenshofe in ein angemessenes Verhilt-
nis zu den jiingeren hoheren der Schachengiitlein zu bringen. Ein
solcher Eingriff in die verbrieften Rechte hitte den Aufruhr durch
das Land erzeugt. Niemand aber lehnte sich dagegen auf, dass die
Schaffnerei Huttwil immer noch den Todfall, dieses Zeichen ldangst
verschwundener Leibeigenschaft, entgegennahm, weil er nun ein-
mal im Urbar verbucht war. Ebenso lebte noch der Primiz nach,
. eine Garbe, die der Bauer mancherorts dem Pfarrer schuldete. Die
Behorden - litten selbst unter solchen Uberstindigkeiten. Die
Vennerkammer seufzte 1704: «Was fiir verdriessliche Weitldufig-
keiten und Verweigerungsgriinde in Beziehung des Primiz sich ver-
fithren, miissen Meine hochgeachteten Herren Deutschseckelmeister
und Venner von Zeit zu Zeit mit grossem Verdruss vernehmen.»
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5. Der Wald und die Jagd

Der Wald war das Stiefkind des Staates. Die Obrigkeit hatte
schon im 16. Jahrhundert aus Furcht vor Holzmangel Schutzman-
date erlassen. Sie wurden nie streng gehandhabt, weil der Staat
nicht die notige Aufsicht fithrte. Ihm gehorten die meisten Wilder
auf den Hohen und Héngen, den Gemeinden gewohnlich die Wil-
der in der Tiefe. Hochwald bedeutete Staatswald. Da die entlegenen
Geholze nicht geniigend durch Wege erschlossen waren, warfen sie
dem Staat nicht den Nutzen ab, der ihrem Umfang entsprach. Dar-
um offnete die Obrigkeit die Staatswilder den anstossenden Déor-
fern. Die Gemeindewilder lichteten sich, weil sie leichter zugiang-
lich waren und oft ohne Riicksicht ausgebeutet wurden, besonders,
wenn die Bevolkerungszunahme es gebot. An verschiedenen Orten
unterstanden die Gemeindewidlder dem Obereigentum des Twing-
herrn. Der Wandel der Verhiltnisse, die Anspriiche der wachsen-
den Siedlungen notigten ihn zu Zugestandnissen, die sein Recht
unterhohlten. Die Obrigkeit hatte die Gesetzgebung auch iiber die
Gemeindewilder.

Die Obrigkeit erlaubte ihre Walder den Untertanen zu vier-
facher Nutzung. Sie durften Holz fiir Feuerung, Bauten, Ge-
rit und Ziaune schlagen, das Vieh darin weiden, Laub und Tann-
nadeln fiir Stallstreue zusammenrechen und Tannidste abhauen, um
Holzringe fiir die Zdune zu drehen. Die Obrigkeit verlangte dafiir
wenig baren Entgelt. Sie belegte an manchen Orten das Acherum,
die herbstliche Eichelmast der Schweine, mit einer Abgabe; an
andern nahm sie die Stocklosung oder den Stockhaber, etwa einen
Batzen vom gefillten Stamm. Sie ging von der Ansicht aus, der
Wald sei eine Leihe Gottes, die sich von selbst erneuere. Die Wald-
hut geniigte nicht. Die obrigkeitlichen Bannwarte waren schlecht
bezahlt und daher versucht, ihren knappen Lohn durch Nachsicht
gegen andere zu verbessern. So hatten die Feinde des Waldes Frei-
heit fiir ihr zerstorendes Werk. Der gemeine Weidgang beschadigte
den Aufwuchs. Im Volk ging die Ansicht um, Gott habe den Wald
fir alle geschaffen, zumal die Obrigkeit keine Kosten zu seinem
Unterhalt aufwandte. Manche betrachteten ihn als letzte Zuflucht
in der Not, legten ohne Erlaubnis Lichtungen an, auf denen sie
Felder einschlugen und Hiuser erstellten, weil in entlegenen Ge-
genden kein Auge iiber ihnen wachte. Die Dorfleute fillten Holz
nicht nur fiir den Eigenbedarf, sondern auch fiir den Verkauf. Die
Harzer zapften schonungslos die Biume an. Die Kohler begniigten
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sich nicht mit dem Abfall des Waldes, sondern griffen auf das
Nutzholz. Es fillt auf, wie die Obrigkeit auf andern Gebieten eine
regere Tatigkeit als frither entfaltete und fiir den Wald weniger .
denn je tat. Es fruchtete nicht, dass sie 1753 in das Urbar von
Nidau setzte: «Meine Herren verleihen den Wald aus Gnade, nicht
aus Recht.» ‘

Wohl hatten die Gemeinden die Pflicht, die Kahlschlige im
Staatswald aufzuforsten. Nicht nur scheuten sie die Miihe, sondern
sie kamen sich auch in die Quere. Sie neideten einander die Erlaub-
nis und suchten die Obrigkeit mit eifersiichtigen Eingaben heim.
Wenig kamen die Landleute der Weisung nach, Siimpfe im Wald
durch Grében auszutrocknen. Da die Obrigkeit einem kostspieligen
Eingriff auswich, behalf sie sich mit Erlassen. Sie verscharfte ihre
Vorschriften in der Waldordnung fiir die deutschen Lande von
1725. Diese fasste die Pflicht der Gemeinden genauer. Kahlschlige
sollten sogleich besdt oder mit Setzlingen bepflanzt werden. Da zu
ihrem Schutz Ziune nicht geniigten, mussten die Gemeinden sie
mit einem Graben umziehen, die Erde zu einem Wall aufwerfen
und mit Dornen oder Tannlingen schiitzen. Diese Schonungen durf-
ten erst geoffnet werden, wenn die Sachverstindigen festgestellt
hatten, dass das Holz geniigend erstarkt sei. Zur Holzersparnis
sollten die Strassen und Allmenden nicht mit Ziunen, sondern mit
Lebhigen eingefasst werden. Die Amtleute sollten darauf dringen,
dass die Gemeinden die Waldsiimpfe austrockneten. Das Harzen
wurde Fremden bei Strafe des Schallenwerks und des Halseisens
untersagt. Da aber das Harz unentbehrlich war, sollten die Amt-
leute ehrliche Heimische in Eid nehmen und mit dem Harzerpatent
versehen. Sie durften ihrem Gewerbe nur dort nachgehen, wo es
ihnen der Bannwart anwies, sollten das Harz bei 100 Pfund
Busse nicht iiber die Grenze verkaufen, sondern auf die heimischen
Mirkte bringen. Am liebsten hitte die Obrigkeit die schédlichen
Ziegen vom Wald ferngehalten; um aber der «andringenden. Lan-
desarmut etwas nachzugeben», erlaubte sie den Weidgang der Zie-
gen im Gebirge und an Orten, wo der Wald nicht gut fortkam. Die
Obrigkeit wollte in Gnaden die Héauser nachsehen, die eigenmichtig
im Wald gebaut worden seien; neue sollten ohne Schonung nieder-
gerissen werden. Auf Holzausfuhr ohne Bewilligung standen Kon-
fiskation und Busse. Die Obrigkeit ermahnte zum Schluss Gemein-
den und Private, von ihrer Erlaubnis sorgsam Gebrauch zu machen,
ansonst sie sich der Staatswilder nicht linger getrosten diirften.

Die Ordnung verfiigte das Notige. Dringender wire eine ernst-
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hafte Waldaufsicht gewesen; sie kam nicht. Und doch hatten sich
die Vorstellungen volkstiimlich verschoben. Die Gemeinden be-
trachteten die Erlaubnis zur Nutzung bereits als ein Anrecht und
die damit verbundenen Pflichten als eine Zumutung. Auch hatten
sie eine lange Erfahrung, welche Staatsverordnungen sie unbedingt
und welche nach Umstédnden zu halten hatten. Die Obrigkeit ging
halb darauf ein und wagte nicht, den Hauptfeind des Waldes, den
Weidgang, anzutasten. So blieb die Verordnung auf dem Papier
und der Wald dem Gutwillen der Gemeinden iiberlassen. Die Pflicht-
treue der Amtleute war machtlos, weil die Obrigkeit zu ihrer Ver-
saumnis noch einen Irrtum gesellte. Es war der Stolz des Patri-
ziates, Ordnung und Landesviterlichkeit miteinander zu verbinden.
In den Angelegenheiten des Waldes aber opferte es die Ordnung
der Landesviterlichkeit. Die Obrigkeit gab sich geniigend Rechen-
schaft, dass der Wald den Landleuten tiefer ins Lebendige ging als
hohe Staatshandlungen und erleuchtete Erlasse. Als Samuel Engel
1748 die Landvogtei Aarberg antrat, fand er den Holzfrevel im
Staatswald als die selbstverstindlichste Bedarfsdeckung vor. Wie
er durchgriff, wurde er von oben bedeutet, Meine Herren giaben
in solchen Dingen der Nachsicht vor der Strenge den Vorzug. Mit
dieser Milde strafte sie sich selbst. Der Holzmangel gefihrdete um
die Mitte des Jahrhunderts die Versorgung der Hauptstadt. Da
legte sie 1759 zogernd die Hand an das Hauptiibel, indem sie den
Weidgang in den Wildern um die Hauptstadt verbot.

Die Forstordnung fiir der Stadt Bern deutsche Lande von 1786,
die fiir die Wilder des Staats und der Gemeinden und fiir die
Schachen galt, fasste die alten Richtlinien schirfer. Eigenmichtige
Rodung, ebenso die Ausfuhr von Holz, Torf und Kohle ist bei Be-
schlagnahme und einer Busse von dreifachem Wert untersagt. Der
Weidgang ist nur erlaubt, wo ein Recht vorgewiesen werden kann;
er wird immer noch nicht grundsitzlich beseitigt. Der Wald bleibt
fiir den Holzschlag vom 1. Mai bis zum 1. Oktober geschlossen. Zur
Holzschonung sollen die Hauser aus Mauerwerk, die FluBBschwellen
nicht mit Stammholz, sondern mit Stein und Kies aufgefiihrt wer-
den. Der Landvogt soll mindestens einmal in seiner sechsjihrigen
Amtszeit die Walder durchgehen, der Holzkammer Bericht erstatten
und die Bannwarte in Eid nehmen. Es half den siechenden Wildern
nicht auf, weil die Obrigkeit aus Kostenscheu den Erkenntnissen
einer richtigen Forstwirtschaft auswich. Sie warf 1795 in den deut-
schen Amtern 15 und in den welschen 225 Kronen fiir den Wald
aus; diese Betriage stiegen 1796 auf 188 und 330 Kronen.
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Und doch hatte die Obrigkeit schon erfahren, wie teuer sie
diese Sparsamkeit zu stehen kam. Als der Holzmangel um 1750
driickend wurde, beschloss sie, ihre wenig genutzten Wilder im
Oberland auszubeuten. Getreu ihrer Abneigung gegen Staatsbetrieb,
iibertrug sie das Geschift privaten Unternehmern und unterstiitzte
sie mit Zuschiissen. Die oberlindische Holzentreprise wurde ein
stehender Posten der Seckelmeisterrechnung. Er betrug 1759 5700
und ging 1791 auf 20 000 Kronen. Daneben gab die Obrigkeit um
1790 jahrlich 32 000 Kronen fiir die Versorgung der Hauptstadt
mit Holz und Torf aus. Im nahen Forst hatte der Raubbau so ge-
wiistet, dass sich kaum noch Hochstimme finden liessen. Die Rot-
gerber von Bern und Laupen durften dort nach ihrem Belieben
Eichen und Tannen schilen. Die Nachbargemeinden nutzten den
Forst iiber ihre Selbstversorgung hinaus. Der Wald konnte sich
nicht selbst besamen und verjiingen, wenn die Tannen nicht 70
Jahre alt wurden. Fiir den Briickenbau in Giimmenen musste man
das Stammholz aus dem Freiburgischen beziehen. Wie im Forst, so
versagte auch anderswo der sonst ausgeprégte bernische Eigentums-
begriff, so dass der Holzfrevel zu den natiirlichen Lebensiusse-
rungen des Dorfes gehorte, und das hinterliess nicht nur sichtbare

Schiden.

Als die Zunahme des Gewerbes den Holzbedarf steigerte und
die Preise in die Hohe trieb, sah sich die Obrigkeit nach Ersatz um.
Der Torf war schon lange bekannt. Jetzt begann die Ausbeute im
grossen. Das Burgerspital ging voran. Als die Holzkammer 1737
erklirte, sie konne ihm nicht mehr das iibliche Holz liefern, liess
es regelmissig in der Umgebung Berns Torf stechen. Auch Stein-
kohle wurde bei Frienisberg, bei Boltigen und Oberwil im Ober-
simmental gefordert. Die Obrigkeit berief einen deutschen Sach-
verstindigen, den Oberbergrat Farber, und liess 1787 in Kander-
grund schiirfen. Man stiess auf ein ergiebiges Flotz brauchbarer
Kohle, die nach Spiez gefiihrt und auf dem Wasser verfrachtet
wurde. Aber dieses heimische Ersatzmittel hatte nicht die Giite
auslindischer Vorkommnisse und fand nicht Anklang. Seltsam
bleibt es, wie die Obrigkeit, die auf manchem Gebiet die Probe
sachverstindiger Weitsicht bestand, den Wald der allgemeinen Aus-
beute iiberliess. Das hatte seine Folgen im 19. Jahrhundert. Indem
sie von den Nutzniessern als Gegenleistung Waldarbeit verlangte,
schuf sie selbst einen Anspruch der Gemeinden. Dieser wurde leben-
dig, als Bern 1840 begann, den Wald genau auszumarchen. Bei den
sogenannten Kantonnementen jener Jahre ging manches Stiick
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Staatswald an die Gemeinden iiber. Gleichwohl erhielt sich die
volkstiimliche Meinung, der Wald habe urspriinglich den Gemein-
den gehort, und der Staat habe ihn anmassend zu seinen Handen
gezogen, wihrend in Wirklichkeit der Gang der Dinge die Gemein-
den auf Kosten des Staates begiinstigte.

Die Jagd war kein ausschliessliches Herrenvergniigen, sondern
stand auch den Landleuten offen. Die Bernburger durften in deut-
schen und welschen Landen, die Twingherren in ihrem Bezirk von
Rechts wegen, die Landvogte und Freiweibel von Amtes wegen
jagen. Andere Jiger hatten jahrlich eine Erlaubnis zu l6sen. Die
Jagd stand vom Bartholomiustag, dem 24. August, bis Lichtmess,
dem 2. Februar, offen. Ausserhalb dieser Zeit war die Jagd auf alles
Wild mit Ausnahme der Biren, Wolfe, Wildschweine, Luchse und
Dachse verboten. Wilderer wurden mit Wegnahme des Gewehres
und einer Busse bis 100 Pfund bestraft. Es war untersagt, dem Wild
und den Vogeln Fallen und Schlingen zu stellen. Schussfallen wur-
den als Verbrechen geahndet. Das Wild wurde sowenig wie der
Wald geschont. Die Jigerkammer stellte zu Beginn des 18. Jahr-
hunderts fest, dass die Walder ausgeschossen seien und die Jagd
bediirftige Leute zum Miissiggang verfiihre. Schon im 17. Jahrhun-
dert behalf sich die Obrigkeit mit Schongebieten; sie legte 1649
den Forst und das Grauholz und in der Folge andere Walder in
Bann. Das Forstmandat von 1725 griff noch schirfer zu. Es bannte
den Bremgartenwald, einen Bezirk im Amt Schenkenberg und die
Wilder am Oberlauf der Giirbe, die Gemeinde Wattenwil, den
Gurnigel und die Giebelegg, weil in dieser Gegend das Wildern
eine Gewohnheit geworden war. Es verbot iiberhaupt alle Jagd
ausser auf reissende Tiere fiir sechs Jahre und liess allein den Land-
vogten das Ehrenrecht der Gemspirsch. Die Obrigkeit erklirte im
Mandat, die Jagd solle zur Abwechslung und Erholung, nicht zum
Erwerb dienen. Darum traf sie Vorkehren fiir die Zeit nach dem
Ablauf der sechs Jahre. Die Jager durften sich nicht zu Scharen
zusammentun. Der Twingherr, der Landvogt, der Bernburger durf-
ten nicht ihre Knechte auf die Jagd schicken oder bewaffnete Be-
gleiter mitnehmen. Um den Handel mit der Jagdbeute zu beschriin-
ken, verfiigte das Mandat von 1725, dass das Wildbret nicht iiber
die Grenze, nicht auf dem Land, sondern allein in Bern bei der
Ankenwaage verkauft werden diirfe. Landvogte und Gemeinde-
vorsteher hatten dariiber zu wachen, dass nicht Leute, die mit der
Arbeitsversaumnis ihre Familie ins Ungliick brachten, Jagdscheine
losten. Die Jigermeister sollten mit den Bannwarten die Walder
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ihrer Kreise wohl behiiten und die Landvogte, Freiweibel und Am-
minner ihnen dabei die Hand reichen. Die Obrigkeit anerkannte
den Berufsjager nicht; auch der niedere Wildstand liess ihn nicht
aufkommen.

Uber den Wildstand liegen wenig Nachrichten vor. In den Ber-
gen hauste noch vereinzelt der Bir, in den Wildern der Wolf.
Auch Hirsche, Rehe und Luchse waren selten geworden. Gelegent-
lich verirrte sich ein Wildschwein iiber die Grenze. Die gewohn-
lichen Jagdtiere waren Fiichse, Hasen und Enten. Der Abschuss
schidlichen Wildes wurde mit einem Preis belohnt. Der Steinbock
war aus dem Hochgebirge abgekommen, der Biber aus den Fliissen
noch nicht verschwunden. Dagegen hielten sich die Gemsen in Ru-
deln, weil die damaligen Schusswaffen sie wenig zu lichten ver-
mochten. Der Gemsjdager nahm am ehesten die Ziige eines Berufs-
mannes an. Aber er stand nicht in Ansehen. Meiners schildert ihn
als einen waghalsigen Gliicksspieler, der seine Beute verprasse und
ins Elend zuriicksinke. Der Volksglaube hielt ihn im Verdacht, dass
er mit den bosen Geistern im Bund stehe, um Zutritt zu den un-
heimlichen Hohen zu erhalten. Erst Pfarrer Kuhns Gedicht umgab
ihn mit dem Zauber eines grosseren Schicksals und brachte ihn zu
Ehren.

Die Obrigkeit erreichte ihren Zweck nicht, weil sie auch hier
die Opfer fiir die Hut mied. Namentlich wiederholten die spiatern
Mandate die Klage, dass die Jagd manchen Familienvater von der
Arbeit weglocke. Darum fiihrte die Obrigkeit 1784 aus, was sie
schon lange angedroht hatte. Sie verbot, den Landleuten, die nicht
von Amtes wegen berechtigt waren, die Jagderlaubnis zu erteilen.
In Bern beschrinkte sich das Waidwerk auf die Pirsch; die Hetze
zu Pferd und der Anstand mit Treibern waren unbekannt. In den
Nachbarlindern wurde die Jagd hochgezogen; der Standesgeist
schloss daher den gemeinen Mann von ihr aus. Das Wild wurde in
einer Menge gehegt, die fiir den Bauern zum Verderben wurde,
und die gehasste Pflicht zum Treiben rief ihn von der Feldarbeit
ab. In Bern blieben Land und Leute von diesen Ubeln verschont.



540

VII. KAPITEL

Gewerbe und Handel

1. Die Industrie

Der biirgerliche Unternehmungsgeist reichte in Bern nicht aus,
ein Grossgewerbe aufzuziehen. Die Obrigkeit entdeckte um 1680,
dass der Handel mehr Geld ausfiihre als einbringe, und befiirchtete
die Verarmung des Landes, weil sie sich von der neuen merkantilisti-
schen Lehre iiberwiltigen liess, dass der Reichtum in der Menge von
Gold und Silber bestehe. Sie versuchte eine Industrie zu schaffen
und setzte einen Kommerzienrat mit grossen Vollmachten ein, der
den schlummernden Gewerbefleiss zu Stadt und Land wecken sollte.
So entstanden um 1700 einige Handelshiduser, die mit staatlichen
Zuschiissen und Vergiinstigungen unterstiitzt wurden. Die Obrig-
keit legte ihr merkantilistisches Bekenntnis in der grossen Manu-
fakturordnung von 1719 nieder, die verkiindete, dass Handel und
Gewerbe die einzigen Mittel seien, den Wohlstand zu heben, und
daher befahl, nur heimische Tiicher zur Kleidung zu verwenden.
Damit iiberspannte sie ihre Macht. Die andern Orte beriefen sich
auf die Bundesbriefe, und Bern musste seine Grenzen wieder off-
nen. Die Politik des ausschliesslichen Selbstgeniigens scheiterte.
Einige der kiinstlich gendhrten Unternehmen brachen zusammen.
Was durch Jahrhunderte versaiumt war, liess sich nicht in Jahr-
zehnten einholen. Da die Stadt kein iiberzeugendes Beispiel gab,
regte sich der Geschiftsgeist auch auf dem Land nicht.

Obwohl die Obrigkeit von ihrer Einseitigkeit abkam, verfolgte
sie auch fiirderhin das Gewerbe mit wachem und wohlwollendem
Auge. Sie wollte Arbeit schaffen, den Miissiggang zuriickdringen
und den heimischen Markt mit guter Ware versorgen. Sie ging nicht
wie Ziirich und Basel vom Monopol der alten Stadtwirtschaft aus,
sondern gab dem Land Gewerbefreiheit, um seinen Unternehmungs-
geist zu ermuntern. Eines stand ihr von vornherein fest, sie nahm
die Giitererzeugung nicht in eigenen Betrieb. Hier sprach nicht
nur das Herkommen mit, sondern die Klugheit gebot. ihr, dem Staat
Schranken zu setzen, je mehr er erstarkte. Sie griff auch dort nicht
zu, wo es nahe lag. Sie errichtete keine eigenen Waffenfabriken,
sondern unterstiitzte solche Unternehmungen mit Darlehen. Die
patrizische Selbstiiberwachung legte den Standesgliedern den glei-
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chen Verzicht auf. Ein Gesetz von 1747 untersagte den Mitgliedern
des Grossen Rates, an kaufminnischen und industriellen Unter-
nehmungen sich zu beteiligen, Weinhandlung und Bankwesen aus-
genommen. Der Standesstolz warnte die Patrizier, die Macht und
die Giitererzeugung in ihren Hénden zu vereinigen. Die reinliche
Scheidung zwischen 6ffentlichen und privaten Geschiften erlaubte
ihnen die Selbstiiberwachung. Der Erwerb sollte den Untertanen
gehoren.

Das grosse Unternehmen hatte zwei Betriebsformen. Der Ge-
schaftsherr vergab seine Auftrige als Heimarbeit in die Hauser,
oder er beschiftigte eine Anzahl Arbeiter in Raumen mit einfachen
technischen Hilfsmitteln, in der Manufaktur. Er verband zuweilen
beide, indem er die Ware von der Heimarbeit vorbereiten und in
der Manufaktur vollenden liess, ein Verfahren, das seine Uber-
legenheit iiber das Handwerk bestitigte. Die Obrigkeit hatte die
Klugheit, die Manufaktur nicht den Ziinften einzugliedern. Beide
vertrugen sich nicht miteinander. Die Manufaktur strebte nach
Freiheit, Weite und Grossbetrieb; die Zunft hing an der Vorschrift,
der Beschrinkung und dem Kleinbetrieb. Die Obrigkeit half der
jungen Manufaktur auf. Sie erlaubte den Unternehmern, Kinder
ein Jahr lang anzulernen und eine Reihe von Jahren in ihrem Dienst
festzuhalten. Kinderarbeit galt das Jahrhundert hindurch als eine
Wohltat, weil sie der Not aufhalf und die Jugend dem gefihrlichen
Miissiggang entzog. Pestalozzi beschiftigte auf dem Neuhof Sechs-
jihrige mit Spinnen. Die Obrigkeit iibertrug die Betreuung des Ge-
werbewesens dem Kommerzienrat, wobei sie nicht an eine Wirt-
schaftslenkung dachte. Der Kommerzienrat iiberwachte mit seinen
Kommisen und vereidigten Helfern die Werkstidtten, die Arbeits-
vertrige, die Zollposten und den Markt, vermittelte zwischen dem
Erzeuger und dem Verbraucher, schlichtete und féllte Urteils-
spriiche bis zu 2000 Franken. Er iibte die Befugnisse aus, die in
Ziirich und St. Gallen dem kaufminnischen Direktorium zukamen,
mit dem Unterschied, dass jene Direktorien aus Geschiftsleuten
bestanden, wihrend die bernischen Kommerzienrite an keinem Un-
ternehmen beteiligt sein durften.

Die Obrigkeit war wegen der Summen bekiimmert, die fiir Be-
kleidung in die Fremde flossen. Ihr Augenmerk galt der Tuch-
bereitung. Bern hatte eine alte Leinenweberei, fiir die der Hanf
und der Flachs im Inland gezogen wurden. Sie war im Emmental
und Oberaargau heimisch. Die Berufsweber hatten ihre Zunftord-
nung. Daneben wurde durch den Winter im Bauernhaus gesponnen
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und gewoben. Hausweberei und Zunftweberei lagen miteinander
im Streit, bis der Aufschwung kam. St. Gallen gab im 18. Jahrhun-
dert sein uraltes Leinengewerbe auf, das Europa versorgt hatte, und
ging zur Baumwolle iiber. Bern trat an seine Stelle, und damit nahm
die Leinenerzeugung andere Formen an. Langenthal stand im Mit-
telpunkt und gedieh zum reichsten bernischen Landflecken empor.
Hier sassen die Geschiaftsherren; hierher kamen die fremden Hiand-
ler; hierher trugen die Bauern und Weber ihr Gewebe und setzten
es in der Tuchlaube ab. Umsonst wollten die Landweber diesen
Grossbetrieb in die Vorschriften der Zunft einspannen. Die Obrig-
keit gab ihnen Unrecht und bestdtigte ihre Briefe nicht mehr; ihre
Ziinfte gingen ein.

Da der heimische Flachs nicht mehr ausreichte, erwarb ihn der
Kaufherr im Ausland, besonders im Elsass, vergab ihn an die hei-
mischen Webstuben und bezahlte den Lohn fiir die Arbeit. Das war
der Verlag. Allgemein und besonders auf dem Leinenmarkt iiber-
traf die Nachfrage das Angebot. Daher bereiste der Abnehmer den
Erzeuger, nicht dieser jenen. Die Freiheit, die von der Obrigkeit
gewihrt wurde, erlaubte dem Leinengewerbe, den Warenhunger zu
stillen, verfiihrte aber auch zum Missbrauch. Die Kaufherren driick-
ten in der Tuchlaube zu Langenthal den Lohn, indem sie die Stiicke
zum Nachteil des Heimarbeiters massen. Dieser vergalt das Unrecht
mit Kniffen, die das Gewebe schadigten. Der Kommerzienrat schuf
mit dem grossen Reglement von 1758 Ordnung. In den Dorfern des
Emmentals wurden Tuchmesser eingesetzt, die das Gewebe massen,
die guten Stiicke mit dem Zeichen versahen und die schlechten zer-
schnitten. Damit wurden Schau und Messung, die Merkmale der
alten Stadtwirtschaft, auf das Land getragen, ein Schritt mehr zur
Volkswirtschaft. Dem Weber wurde untersagt, die Tiicher mit
Spritzen, Mangen und Pressen fertig zu riisten. Der Ankauf des
Rohstoffes wie die Vollendung der Ware blieb dem Kaufherrn iiber-
lassen, und das war der offene Sieg des Verlags iiber die Zunft.

Die Verleger gaben dem Leinengeschiaft den Aufschwung, weil
sie fiir ihre Tiicher den Absatz im Ausland fanden. So wurden 1777
gegen 13 000 Stiick zu 100 und mehr Ellen im bernischen Gebiet
gemessen, wozu noch die Menge der ungezeichneten Leinwand kam,
die in den Hausgebrauch ging. Das Gewerbe erreichte 1788 mit
15 500 Stiicken den Hohepunkt. Die Obrigkeit hitte es gerne in
andere Landesteile ausgedehnt, fand aber nicht Gefolgschaft. In
Ziirich und Basel breiteten stddtische Unternehmer das Verlags-
wesen auf dem Land aus und hielten die Fiihrung fest in Hinden.
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Im Bernbiet schufen Unternehmer auf dem Land den Verlag mit
eigenem Geist und Mut und wurden durch das Wohlwollen der
Obrigkeit ermuntert.

Baumwollstoffe aus Indien, Indienne geheissen, fanden nach
1650 in Bern Eingang. Die Baumwolle bewihrte ihre Vorziige,
leichte und gefillige Bearbeitung, Billigkeit und bequemes Tragen.
Sie trat ihren Siegeszug auch in Bern an. Die Hugenotten brachten
den Indiennedruck. Daniel Kiipfer verwandelte 1706 seine Firbe-
rei im Sulgenbach in eine Indiennedruckerei, die zu festem Bestand
gedieh. Engelhard folgte 1710, Morel 1722 in Holligen. Die Obrig-
keit forderte sie, erliess 1710 auf Engelhards Gesuch ein Einfuhr-
verbot fiir Indienne, das freilich bei der geringen Verwahrung der
Grenzen unwirksam blieb, und gewidhrte ihm 1731 einen Vorschuss
von 2000 Pfund. Friedrich Kiipfer erhielt: 1739 zollfreie Einfuhr
von Rohstoffen. Das Haus Morel gliederte sich eine Bank an, die
zweite nach Malacrida und Gruner. Jean Rodolphe Marcuard von
Payerne trat 1745 als Teilhaber ein und iibernahm das Bank-
geschift, das seinen Namen erhielt. Da die Indienne einen sichern
Absatz verhiess, ging der Baumwolldruck rasch auf den untern Aar-
gau iiber. Fabriken entstanden 1712 in Zofingen, 1732 in Lenzburg,
1757 in Wildegg. Die Briider Brutel, Sohne eines franzosischen
Glaubensfliichtlings, eroffneten 1721 eine Zeugdruckerei in Zofin-
gen, erwarben 1736 die Herrschaft Schafisheim bei Lenzburg und
griindeten dort eine zweite Fabrik. Spit fand der Zeugdruck in der
Waadt Eingang. In Yverdon entstand 1762 das Haus Veuillet, in
Chevroux bei Avenches 1770 das Haus Verdan. .

Die ersten Druckereien bezogen den Stoff von aussen, da es
kein heimisches Baumwollgewerbe gab. Dieses wurde nach einem
alten Bericht von drei Landleuten der Grafschaft Lenzburg um
1720 eingefiihrt. Sie kauften die rohe Baumwolle in Ziirich und
liessen sie zu Hause verarbeiten. Die Entdeckung hatte reissenden
Erfolg und wurde verlagsmissig ausgebeutet. Der Unternehmer
liess durch Zwischentriger den Rohstoff im Aargau verteilen und
das Garn einsammeln. Er zwirnte es in der Manufaktur, schickte
es auf das Land zum Weben und empfing das rohe Tuch, das er
zuriistete und verkaufsfertig machte. Die Leute fiillten mit der
Arbeit die stille Zeit der Landwirtschaft aus. Im Jahr 1735 wurden
25 000 Stiick verfertigt, das Stiick zu 30 Pariser Stdben oder etwa
40 Meter. Um 1750 konnten die heimischen Druckereien die Er-
zeugung nicht mehr aufnehmen; rohes Tuch wurde ausgefiihrt. Mit
dem Gliick riss der Missbrauch ein. Die Giite der Ware litt unter
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der Menge. Das Garn wurde grob gesponnen und locker verwoben.
Wie sich die Klagen iiber ungetreue Arbeit mehrten, griff die Obrig-
keit ein und erliess 1761 ein Reglement, mit dem sie die Heimarbeit
unter Aufsicht nahm. Geschworene wurden in den aargauischen
Dérfern eingesetzt; sie massen, priiften jedes Stiick und versahen
es mit dem amtlichen Zeichen oder zerschnitten minderwertige
Ware und gingen den Webstiihlen nach. Da gute Arbeiter gesucht
waren, wurden sie von Sendlingen fremder Hauser ausser Landes
gelockt. Das Reglement behandelte die Verfiithrer als Falschwerber
und verfolgte sie mit Strafen an Leib und Gut. Aarau wurde der
Mittelpunkt der Baumwollindustrie. Hier sassen die Unternehmer;
hier traf die rohe Baumwolle aus der Levante ein; von hier kam
sie auf die Dorfer. Hier sammelten sich die fertigen Tiicher und
wurden in die Welt hinaus versandt. Die Unternehmer bemachtigten
sich des Gewerbes so sehr, dass sie die Zeugdruckereien in unselb-
stindigen Lohndienst nahmen. Die Schweiz war um 1780 das dich-
teste Baumwolland Europas mit 150 000 Arbeitern; davon fielen
30 000 bis 40 000 auf den Unteraargau. Auch Pestalozzi liess auf
dem Neuhof spinnen und weben und empfing von der Obrigkeit
und der Okonomischen Gesellschaft Zuschiisse fiir seine Manu-
fakturschule. Der Baumwollverlag griff auf den Oberaargau iiber.
Die bernische Baumwollindustrie erreichte 1785 mit 199 000 Stiicken
ihren Hohepunkt. Damals verbot Frankreich die Einfuhr von Baum-
wollstoffen, und in den Stiirmen der Franzosischen Revolution ging
der bernische Zeugdruck unter.

Wiahrend die fremde Baumwolle ein Grossgewerbe hervor-
brachte, hatte die heimische Wolle nicht die gleiche Anziehungs-
kraft. Viel Wolle wurde vom Hausbedarf gebraucht. Der Rohstoff
von aussen war teuer. Trotz der ungiinstigen Bedingungen wiinschte
die Obrigkeit eine Wollindustrie zu pflanzen, weil das Wolltuch
viel Geld in die Fremde abzog. Der Wunsch, vom Ausland unab-
hingig zu werden, fithrte zu einem Versuch. Der Kommerzienrat
bewog 1763 die Firma Rytz und Dupan, in Thun ein Verlagsgeschiaft
fiir Wollsachen einzurichten, damit das arme Oberland Gelegenheit
zur Heimarbeit erhalte. Er sicherte den Absatz, indem er dem Haus
grosse Auftrige fiir Militartiicher gab, und spendete Zuschiisse, mit
deren Hilfe die Kastlane des Oberlandes die Leute zur Beteiligung
ermuntern sollten. Es gelang nicht, die Fertigkeiten liessen sich zu-
wenig rasch erwerben. Die Landmajore und die Militairkommission
verwarfen das Thuner Tuch, es halte den Regen nicht aus. Der
Verlag ging 1771 ein. Dagegen hielt sich im Kandertal eine selbst-
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gewachsene Heimarbeit. Sie spann und wob die Wolle der Berg-
schafe und stellte das Frutigtuch her, das seinen Ruf durch das
Berner Land hatte.

Die franzosischen Glaubensfliichtlinge brachten die Anregung
zum Seidengewerbe. Man versuchte die Anpflanzung von Maulbeer-
baumen, um den Rohstoff zu ziehen. Anlagen entstanden an den
Seeufern der Waadt, in der Enge und am Aargauerstalden in Bern.
Die Erfahrung ergab, dass die Seidenzucht méglich, aber nicht loh-
nend sei. Die Rohseide wurde von aussen bezogen. Die Franzosen
gingen voran. Der Seidenanstalt, die David Jacquiéres 1695 griin-
dete, war Dauer beschieden. Heimische Hauser folgten, in der
Hauptstadt Gruner und Aeschbacher und Dachselhofer, Hackbrett
und Thormann. Seidenmanufakturen entstanden auch in den
Stadten der Waadt und des Aargau, von denen die Seide zum Spin-
nen und Weben auf das Land vergeben wurde. Albrecht von Wat-
tenwyl verpflanzte diese Heimarbeit 1718 nach seiner Herrschaft
Oberdiessbach, um Brot zu schaffen, wie Dekan Gruner berichtet.
Freilich erreichte das Seidengewerbe im bernischen Gebiet nicht
die gleiche Dichte und Ausdehnung wie im ziircherischen und bas-
lerischen. Da der Kommerzienrat die Aufsicht fiihrte, erhielt er
1763 das Recht, fremde Seidenarbeiter als Hintersassen anzuneh-
men. Die Obrigkeit hatte sich bisher nicht mit der Arbeiterfiirsorge
befasst, weil die Ziinfte diese Aufgabe hatten. Die Seide fiihrte
eine Anzahl unziinftischer Leute nach Bern. Sie behalfen sich selbst
und griindeten 1755 eine Briiderschaft und eine Krankenkasse. Der
Kommerzienrat gab ihr 1765 ein Reglement, das den Beitritt als
verbindlich erklirte, und unterstiitzte sie durch Zuwendungen. Das
war der erste Arbeiterzusammenschluss in Bern. Er wurde von den
Zeugdruckern nachgeahmt, und der Kommerzienrat verfiigte 1782,
- dass die Arbeiter aller Fabriken in Bern der Kasse beizutreten
hitten.

Von Genf strahlte die Uhrenindustrie in die Waadt aus. Die
Waadtlinder Uhrmacher beantragten 1723, ihr Handwerk ziinftisch
zu ordnen, und die Obrigkeit entsprach ihnen. Doch die Zunft ver-
mochte die ausgreifende Uhrmacherei nicht zu fassen, und sie wurde
1764 auf Betreiben der Waadtlander Meister aufgehoben. Der Kom-
merzienrat empfahl es mit dem Wort, dass die Kiinste dort bliihten,
wo Freiheit herrsche. Die Uhrmacherei nahm einen guten Gang, er-
reichte aber nicht Selbstiindigkeit, sondern blieb von Genf abhingig,
wo die Teile zusammengesetzt wurden und die Uhr in den Handel
kam. Die beiden Genfer Uhrenfabrikanten Bonard und Ador an-

35
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erboten 1759 der Obrigkeit, mit Arbeitern und Gerédten nach Bern
iiberzusiedeln, wenn sie einen Vorschuss von 80 000 Pfund erhiel-
ten. Lange Beratung hob an. Es ging weniger um das Geld als um
die Grundsitze. Die einen besorgten einen Zustrom von aussen, der
die Lebensmittelpreise und die Hauszinse in die Hohe treibe. An-
dere befiirchteten, dass das Gliick der Unternehmer die Burger
tiberstrahlen konnte. Die Frommen sahen Pracht und Verschwen-
dung voraus. Die Gegenwartsglaubigen dagegen waffneten sich mit
einem Einwand der Vergangenheit und erklirten, Handel und Ge-
werbe gehorten vorweg in die Hauptstadt, und drangen damit durch.
Die beiden Genfer erhielten 63 000 Pfund auf acht Jahre zinslos
mit einem Vertrag, der sie verpflichtete, nur Bernburger als Lehr-
linge fiir diesen Feinberuf anzunehmen.

Es gelang den Bemiihungen der Obrigkeit nicht, das Land in
geplantem Mass fiir die Industrie zu gewinnen. Nur der Aargau ent-
sprach ihren Hoffnungen. Zu diesem Misserfolg trug bei, dass der
herrschende Stand in Bern nicht mit dem Beispiel voranging wie in
Ziirich und Basel. Es lag auch an der heimischen Art. Dazu kam die
Verschiedenheit der Masse und Gewichte zu Stadt und Land, die
den Verkehr zwischen dem Verleger und dem Heimarbeiter er-
schwerte und den Verdacht des Betruges auf beiden Seiten wach-
hielt. Niklaus Emanuel Tscharner durchschaute den Zusammenhang
und verlangte 1771 in der Okonomischen Gesellschaft die Verein-
heitlichung. Gegeniiber solchen Mingeln versuchten die Landvogte
umsonst, den Gewerbefleiss mit Wort und Gabe zu ermuntern.

Da die Obrigkeit die Gelder des Staatsschatzes in Umlauf setzen
wollte, kam sie der Industrie entgegen. Ganz selten schenkte sie,
sondern schoss die Summen zu freigebigen Bedingungen ein. Sie
streckte etwa einem Haus einen Betrag zinslos auf zehn Jahre,
dann weitere zehn zu 1 oder 2 vom Hundert vor und setzte die
Riickzahlung auf das 21. Jahr an. Das Gewiohnliche war, dass sie
die Fristen erstreckte. Emanuel Wurstemberger erhielt 1713 12 000
Pfund fiir seine Gewehrfabrik in Worblaufen, Dachselhofer, Hack-
brett und Thormann 1719 den ungewihnlich hohen Betrag von
200 000 Pfund zu 3 vom Hundert fir eine Seidenmanufaktur und
zahlten ihn bis 1760 zuriick. Comte und Burnat in Payerne empfin-
gen 1721 8000 Pfund auf drei Jahre zinslos fiir ihre Tabakmanu-
faktur, David d’Oleyres in Avenches 1727 gleichviel zum selben
Zweck, ebenso 1729 Praroman und Seigneux in Lausanne. Das sind
nur Proben eines ausgedehnten Unterstiitzungswerks. Da die Dar-
lehen nicht immer zur Zeit zuriickerstattet wurden, erging 1748 ein
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Reglement der Goldvorschiisse, das die Bewilligung eines Gesuches
von einer Zweidrittelmehrheit des Kleinen und des Grossen Rates
abhingig machte.

Es mochte ein Hemmnis fiir das Aufkommen der Industrie sein,
dass nur geringe Bodenschiitze zur Ausbeute lockten. Die Obrigkeit
hatte das Bergwerksregal und erteilte die Erlaubnis zu Schiirfungen. -
Das Bergwerksreglement von 1734 rief dem Land dieses Recht in
Erinnerung. Seit Jahrhunderten wurfle Eisen aus der Grube zu
Miihletal im Oberhasle gewonnen. Es war ein Kampf nicht nur mit
der rauhen Natur, sondern auch mit den Oberhaslern, die um das
Schwinden ihrer Wilder trauerten. Die Ausbeute gedieh nicht. Die
Abgelegenheit und der geringe Ertrag fithrten gewohnlich zum Ruin
des Unternehmers. Dekan Gruner meldet zum Jahr 1730, das Eisen-
werk zu Gadmen ertrage die Kosten nicht mehr, so dass der Inhaber
Herrenschwand zugrunde gegangen sei. Es hiess, das Erz sei vor-
trefflich, aber das Eisen gerate im Hochofen wegen des Verfahrens
schlecht. Die Obrigkeit wollte auch hier das heimische Gewerbe in
Aufnahme bringen und streckte 1770 Friedrich Walther 34 000
Pfund vor, das eingegangene Bergwerk wieder in Betrieb zu neh-
men. Der Erfolg blieb auch diesmal aus. Der Berner Arzt Christen
erhielt 1705 das Recht, zu Trachsellauenen im Lauterbrunnental auf
Blei zu schiirfen. Er kam iiber nichts, und seinen Nachfolgern ging
es nicht besser. Gleichwohl griindete der Goldschmied Deppeler
1782 eine Gesellschaft von Bernburgern und begann den Versuch
aufs neue. Die Ausbeute blieb so gering, dass er die Teilhaber mit
hoffnungsvollen Berichten statt mit Zinsen abfinden musste. Ein
Fachmann wurde gerufen, Johann Samuel Gruner, den die Obrig-
keit mit einem Jahresstipendium von 640 Kronen auf die Berg-
akademie Freiberg in Sachsen gesandt hatte. Er erzielte keine
grossern Ertrige. Die Werke im Oberland gingen um 1800 ein,
nachdem sie den Beweis erbracht hatten, dass Bern abbauwiirdige
Erzlager in den Alpen versagt sind. Dagegen lohnte die Ausbeutung
von Gips und Schiefer, fiir die immer mehr Bewilligungen verlangt
wurden. Da die Emme etwas Gold in Bldattchen und Kornern fiihrte,
erteilte die Obrigkeit die Erlaubnis zum miihseligen Goldwaschen.
Der fleissige Arbeiter schlug einen ordentlichen Taglohn heraus, so
dass die Obrigkeit das Gewerbe freigab.

Ein iiberraschender Fund eroffnete um 1720 einen neuen Beruf.
Oberhasler entdeckten am Zinkenstock eine Grube mit einem mich-
tigen Vorkommnis von Bergkristallen, das auf 1000 Zentner ge-
schitzt wurde. Es enthielt Stiicke, klar und ohne Fehler, im Ge-
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wicht von mehreren Zentnern, die den Sammlungen zur Zierde ge-
reichten. Die Kristalle wurden begehrt und gut bezahlt, und die
Strahler forschten berufsmiassig mit amtlicher Erlaubnis den kost-
baren Naturgebilden nach. Die Tonerde war das einzige Boden-
vorkommnis, das ein haltbares Gewerbe erzeugte. In Vevey, Lau-
sanne, Nyon und Lenzburg entstanden Manufakturen von Porzellan
und Fayence. '

2. Das Handwerk

Die Handwerksziinfte nahmen ihre unsichere Lage ins 18. Jahr-
hundert hiniiber. Die einen Handwerke waren bewilligungspflichtig,
so die Schmieden, die Gerbereien und die Berufe, die Wasserkraft
benétigten. Die Obrigkeit dehnte diese Pflicht im 18. Jahrhundert
auf die Apotheken, Brauereien, Landkrimereien und den Buch-
druck aus. Die andern Handwerke hatten Freiheit. Die Ziinfte stan-
den in schwerer Anfechtung. Dass sie von der Zeit tiberholt wurden,
merkten sie nicht, das merkte auch die Obrigkeit nur unklar. Die
Ziinfte setzten der Ungunst der Zeit keine geschlossenen Reihen
entgegen. Die Stadtziinfte befehdeten die Landziinfte; diese litten
zudem unter der Feindseligkeit der Bauernschaft. Die Obrig-
keit stand dieser Zerkliiftung ohne gesammelten Willen gegeniiber,
weil sie keine feste Auffassung vom Zunftwesen gewinnen konnte
und sich oft von Zufallserscheinungen belehren liess. Sie setzte 1711
das Handwerksdirektorium ein, das die Folgerichtigkeit der Gesetz-
gebung schaffen sollte, ein Traum, der standig floh. Die Ziinfte von
Bern versteiften sich auf das lingst iiberholte Vorurteil, dass das
Gewerbe in die Stadt gehore, und holten sich aus ihm eine leere
Hoffart. Sie wollten die Landhandwerker nicht auf dem Stadtmarkt
dulden und erlangten manchmal ein Verbot. Wenn sie aber diese
Gunst zum Schaden der stiadtischen Verbraucher ausbheuteten, erhob
die Obrigkeit warnend den Finger und liess die Landhandwerker
auf ein paar Monate zu, worauf die Stadtmeister einlenkten. Sie
begehrten keine Lehrjungen vom Land. Die Obrigkeit zogerte, diese
Ausschliesslichkeit anzuerkennen. Ihr Schwanken rithrte davon
her, dass sie spiirte, wie der Antrieb der Wirtschaft iiber die Zunft
hinausfiihrte. Aber sie wusste den Ubergang vom Alten zum Neuen
nicht anzubahnen, der im Gewerbe noch keinem Gesetzgeber ohne
Irrtiimer gelang.

Um 1700 herrschte eine zunftfreundliche Stimmung. Die mer-
kantilistische Manufakturordnung von 1695 wollte die Ziinfte als
Stiitzen des Gewerbes erhalten. Der Hader zwischen den Land-
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handwerkern und ihren Kunden trug vornehmlich dazu bei, dass
sich diese Gunst im 18. Jahrhundert verfliichtigte. Fiir die Zunft
sprach, dass sie Lehrzeit und Priiffungen ordnete und das Treiben
der ungelernten Stiimpler darniederhielt. Die Landleute dagegen
warfen ihr vor, dass sie mit ihren einheitlichen Preisen und Lohnen
die Waren verteure und sich kostbar mache, indem sie zuwenig
Mitglieder aufnehme. Sie entriisteten sich auch iiber die Lohne, die
von Meistern und Gesellen auf der Stor nach ziinftischer Verord-
nung gefordert wurden. Aufhebung der Ziinfte hatte schon 1653
zu den béduerlichen Begehren gehort. Das 17. Jahrhundert hinter-
liess ein gewerbliches Triimmerfeld. Ein Handwerk hatte im einen
Amt eine anerkannte, im andern eine tatsichliche, im dritten keine
Zunft.

Im 18. Jahrhundert erstand der Zunft ein neuer Gegner, das
Grossgewerbe mit Manufaktur und Verlag. Es driickte einige Zunft-
waren mit Massenangebot, nahm Arbeiter an, die nicht zunftfihig
waren und mit kleinem Lohn die Zunftansitze unterboten. Die Ob-
rigkeit war eher dem Grossbetrieb giinstig. Die Vennerkammer er-
klirte 1740, dass durch Zunftbriefe und Meisterschaften der freie
Handel und Wandel unter der menschlichen Gesellschaft zu sehr
eingeschrinkt und ofters gestort werde, ohne dass dem Handwerker
dadurch ein besonderer Vorteil erwachse. Die Agronomen wollten
nicht wie die franzosischen Physiokraten das Gewerbe vom Land
verireiben, sondern es mit der Landwirtschaft in eine fruchtbare
Verbindung bringen; aber sie sahen die Zunft als eine iiberlebte
Form an.

Und nun wurden die Ziinfte aus den eigenen Reihen angefallen.
Die Meister merkten da und dort, dass die Vorteile der Zunft nicht
ihren Lasten entspriachen. So traten 1729 180 Meister aus der ober-
aargauischen Weberzunft aus, weil sie nicht einen jahrlichen Auf-
wand von 50 Kronen tragen wollten. Wie die Zunft in Bern Ein-
spruch erhob, unterstiitzten die Gemeinden die Beklagten, die
Weberei sei nicht als ein eingeschrinktes Handwerk, sondern als
eine gesegnete, Geld und Reichtum in das Land bringende allge-
meine und freie Manufaktur zu betrachten. Die Obrigkeit schiitzte
die Ausgetretenen und erklarte damit die Mitgliedschaft als frei-
willig. Sie dehnte aber den Entscheid nicht auf das ganze Land aus;
er blieb ein Sonderfall. Anderseits verlangten 78 burgerliche Schnei-
derinnen der Hauptstadt um 1755 eine Zunftordnung, der erste
weibliche Versuch eines Zusammenschlusses; sie wollten mit diesem
Begehren den Wettbewerb der nichtburgerlichen, namentlich huge-
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nottischen Schneiderinnen lahmlegen. Die Obrigkeit trat auf das
Begehren nicht ein.

Es herrschte kein amtliches Streben, die Gleichheit im Gewerbe
herzustellen, weil es eine Einheit des Rechts und der Wirtschaft
nicht gab. Die Obrigkeit wich allgemeinen Verfiigungen aus und
entschied von Fall zu Fall. Das verurteilte sie zu endloser Klein-
arbeit, der sie mit peinlicher Sorgfalt nachkam. Sie machte von
ihrem Recht, neue Werkstitten zu errichten, einen vorsichtigen Ge-
brauch. Das betraf namentlich Schmieden und Berufe, die den
Wasserfall benotigten; denn Gewisser gehorten Meinen Herren, wie
in den Urbaren stand. Die Obrigkeit priifte bei solchen Gesuchen das
Bediirfnis und befragte die benachbarten Meister. So erlaubte sie
1718 eine Nagelschmiede in Huttwil, weil die Schmiede der Gegend
nicht dagegen seien. Sie nahm ihr Wasserrecht sorgfiltig wahr.
Zahlreich sassen die Miihlen, Sigen, Stampfen, Trotten, Reiben,
Walken, Schleifen und Gerbereien an Fliissen und Bichen und
zahlten einen kleinen Zins. Der unternehmende Schulmeister Hans
Jakob Herzog wollte 1723 zu Eriswil eine Walke errichten und
erhielt trotz des Einspruchs anderer Walker die Bewilligung gegen
einen Zins von einem Pfund, weil das Werk niitzlich sei. Ebenso
wurde Ulrich Leuenberger zu seiner Reibe in Oschenbach eine Ol-
trotte gegen einen Zins von einem halben Pfund erlaubt, weil sich
auf zwei Stunden Entfernung keine solche befinde.

Die Leistungen des Handwerks wurden von den Zeitgenossen
gering veranschlagt. Die Ursache sah man in der Gleichgiiltigkeit
der Stadtbewohner, die das Vorbild des Gewerbefleisses geben soll-
ten. Die Burgerschaft von Bern zog den Kramladen vor und fein-
dete Fremde an, die sich emporarbeiten wollten. Handwerke, die
gegolten hatten, versanken. In Bern schrumpfte die Gerberei zu-
sammen. In Aarau biissten Messerschmiede, Kupferschmiede und
Biichsenmacher ihren Ruf und Absatz an die bessern englischen und
deutschen Erzeugnisse ein. Der Meister, der die Werkstatt den
Gesellen iiberliess und im Arbeitsschurz am Schenktisch die letzten
Neuigkeiten austauschte, war die beklagte Tageserscheinung. Das
Handwerksdirektorium zerbrach sich den Kopf iiber diesen Zerfall,
und die Okonomische Gesellschaft rief zum Aufsehen. Ein Gesetz
von 1766 verschirfte die Priifung und die Aufsicht, hob zur Er-
leichterung das Verbot auf, verheiratete Gesellen einzustellen, und
verneinte damit den Zunftgedanken, dass Meisterleute und Gesellen
eine Familie bilden sollten. War es friiher Sitte gewesen, dass der
Sohn dem Vater in der Werkstatt nachfolgte oder wenigstens ein
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Sohn das Handwerk lernte, so wurde jetzt diese Uberlieferung vom
Hang zum Kleinkram und dhnlichen Ausfliichten des Miissiggangs
verscheucht. Es entmutigte die Meister, dass es auch unter den
wohlhabenden Kunden iiblich war, nicht bar zu bezahlen und die
Rechnung anstehen zu lassen. Das Handwerk verlor seine alte Ehr-
barkeit. Auch die Landleute schickten ,ihre iiberzdhligen Sohne
lieber in das Welschland, in die Uhrmacherei oder in den Handel
als in die Handwerkslehre. Wenn das Handwerk nicht ganz verkam,
so war das ein Verdienst Fremder, insbesondere deutscher Hand-
werksburschen. Sie wurden vom hohern Lohn angelockt und brach-
ten eine bessere Ausbildung und mehr Liebe zur Arbeit mit. Die
alte Sitte wich, dass der Meister die Gesellen in den Haushalt und
an den Tisch nahm. Er zahlte sie vom Stiick, und das hielt ihre Ar-
beitsamkeit Tag und Nacht wach. Aber sie erlagen oft Versuchun-
gen, besonders dem billigen Wein, zumal ihnen das Zunftgesetz die
Aussicht verkiimmerte, Meister zu werden. Auch in den Stddten
am Genfersee liessen sich die unentbehrlichen deutschen Gesellen
nieder, wihrend die Altberner als Bauern, Pichter, Verwalter und
Knechte in das Waadtland kamen.

Und doch fehlte es dem Berner Land nicht an geschickten
Hinden und erfinderischen Kopfen. Der Bauer Joachim Rychener
baute 1729 die grosse Orgel im Miinster. Peter Sommer von Affol-
tern erfand eine Maschine, mit der er die grossten Baume in einer
Minute ausriss, und ein weiteres Werkzeug, in kurzer Zeit viele
Holzer fiir Wasserleitungen zu bohren; die Obrigkeit ehrte ihn mit
einem Preis. Jakob Mumenthaler von Langenthal bildete sich selbst
zum Optiker und verfertigte Fernrohre und Mikroskope. Doch
solche Méanner blieben ohne Nachfolge.

3. Offentliche Werke, Strassen und Posten

Bern war der erste schweizerische Ort, der verbessernd in das
Werk der Natur eingriff. Es hatte dabei nicht nur die Hindernisse
des Bodens, sondern auch das Vorurteil der Zeitgenossen, die sol-
ches als Vermessenheit verwarfen, zu iiberwinden. Der Aarberger
Kanal erlag im 17. Jahrhundert dem Unwillen des Volkes. Darum
schritt die Obrigkeit trotz des wohlversorgten Staatshaushaltes nur
zogernd zu einem neuen Versuch. ,

Die Kander floss aus einem weiten Sammelgebiet einem Hiigel-
zug entlang, der sie vom Thunersee trennte, und ergoss sich unter-
halb Thun an der Stelle in die Aare, wo von der andern Seite die
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Zulg einmiindete. Dort entstanden Schuttkegel, die den Ablauf
hemmten. Die Kander bereitete mit ithrem Geschiebe die Ebene
zwischen Thun, Uetendorf und Uttigen. Bei Uberschwemmungen
brandeten die Wogen am Hiigel von Uttigen empor. Die Schwellen
verschlangen eine Unmenge von Holz und Arbeit und wehrten wie
anderswo dem Ubel nicht. So tauchte der Gedanke auf, den Hiigel-
zug bei Strattligen zu durchschneiden und die Kander in den Thu-
nersee zu leiten. Dort blieb dann das Geschiebe liegen, und die Ebene
zwischen Thun und Uetendorf wurde trocken, Schon 1670 lag ein
solcher Plan vor und wurde vom Rat zuriickgelegt. Als aber 1693
die heimgesuchten Gemeinden die Ableitung der Kander erflehten
und Arbeit und Geld anerboten, setzte der Grosse Rat einen Aus-
schuss ein. Sogleich standen die Anwohner des Sees gegen den un-
erwiinschten Zufluss auf. Sehr ernste Vorstellungen kamen von
Thun, die Erhohung des Seespiegels gefihrde seine Schwellen und
Miihlen, die auf einen niedern Wasserstand gestellt waren. Der
Grosse Rat wog die Ubel gegeneinander ab und fasste 1700 den
grundsitzlichen Entscheid des Durchstichs. Doch der Ausschuss
kam tiber Augenscheine und Kostenvoranschlage nicht hinaus, bis
Willading 1708 Schultheiss wurde und zugriff. Am 11. Februar 1711
beschloss der Grosse Rat mit 137 gegen 8 Stimmen, das Werk zu
beginnen. Die Kosten wurden ausser den Gemeindebeitragen auf
30 000 Taler fiir den Staat berechnet; wenn er vom getrockneten
Land verkaufen konnte, winkte thm Gewinn.

Der Rat tibertrug die Leitung Samuel Bodmer von Ziirich, der
thm seit Jahren als Landvermesser und Sachverstindiger des Ge-
schiitzwesens gedient hatte. Er begann 1711 mit 150 Mann, die er
warb und militidrisch einteilte. Die Arbeit ging von 5 Uhr morgens
bis 7 Uhr abends mit Essenspausen von 7 bis 8 und 12 bis 1 Uhr.
Der Mann erhielt 3 Batzen Taglohn und die Verpflegung mit Mus
und Brot. Es stellte sich heraus, dass die Plane die Schwierigkeiten
nicht geniigend beriicksichtigten. Daher beschloss der Grosse Rat,
den Hiigel nicht zu durchschneiden, sondern zu durchbohren. Da
kam der Villmergenkrieg dazwischen und notigte Bodmer, den
Grossteil der Leute zu entlassen. Im August 1712 setzte er das Werk
fort, und im Januar 1713 erfolgte der Durchschlag des Stollens. Die
vollstindige Umleitung der Kander geschah im Juli 1714. Das alte
Bett lag trocken; die anstossenden Gemeinden atmeten auf. Die Ort-
schaften am See grollten. Auch Unbeteiligte hatten das Werk mit
unwilligen Bedenken verfolgt; sie schienen eine furchtbare Besti-
tigung zu finden. Am 14. Juli 1714 besuchte eine Gesellschaft von
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Bern den Durchbruch. Zwei Herren von Wattenwyl, Onkel und
Neffe, traten an den Rand der Schlucht; der Boden unter ihren
Fiissen versank und riss sie mit. Im August 1714 stiirzte die Decke
des Stollens ein; die Schlucht 6ffnete sich ganz, und die Kander
warf eine Unmenge von Schutt in den See. Kein Zweifel, der Un-
segen ruhte auf dem Werk. Jetzt wiirde man das Werk nicht mehr
anfangen, trug Gruner in seine Chronik ein.

Thun war besonders gefihrdet. Nach den Berechnungen wurden
/., des Seewassers von der Kander zugefiithrt. Jahr um Jahr kamen
die Anwohner des untern Thunersees klagend vor den Rat. Gruner
erzihlt zum Jahr 1720, am 10. Juni seien bei 200 Leute von Ober-
hofen und Thun nach Bern gekommen und hidtten mit weinenden
Augen vorgestellt, wie die Kander grausam angelaufen sei und ihnen
grosseren Schaden denn je getan habe. Die Obrigkeit behalf sich
mit kleinen Mitteln, spendete Trost und Geld. Schliesslich kaufte
sie die Schwellen und Miihlen von Thun und liess sie 1724 dem neuen
Seespiegel entsprechend wieder aufbauen. Der Kanderausschuss
stellte in seiner letzten Sitzung vom 30. November 1726 fest, dass
das Unternehmen mit seinen Folgen den Staat 93 000 Kronen, 2700
Miitt Dinkel und vier Tonnen Pulver gekostet habe. Es war ein
guter Aufwand. Die Zukunft rechtfertigte das Werk, das die Zeit-
genossen verwarfen. Es wurde zum Segen fiir die Gegend. Aber die
Obrigkeit empfing erneut die Lehre, welch enge Grenzen die 6ffent-
liche Meinung ihren Verbesserungsplinen setzte.

Der Unterhalt der Strassen fiel von alters her dem Gemeinwerk
der Landleute zu. In manchen Gegenden liess der Landvogt eine
Erquickung reichen, dem Bauern mit Gespann eine Mass Wein und
zwei Mutschen Brot, dem Handarbeiter die Hilfte. Die Gemeinden
taten kaum das Notigste und wurden von Zeit zu Zeit von oben
aufgeriittelt. Doch die Erlasse wirkten wenig, da in Bern die fach-
minnische Kunde vom Strassenbau fehlte; sie beschriankten sich
auf den Befehl, iiberhangende Biume und Striucher am Strassen-
rand wegzunehmen. So waren die bernischen Strassen verrufen und
vom Verkehr gemieden. Da sie kein Steinbett hatten, verwandelten
sie sich bei Regenwetter in morastige Griaben und bei Trockenheit
in staubige Hohlungen. Im 17. Jahrhundert kam bessere Kenntnis
vom Strassenwesen auf. Ein Erlass von 1645 befahl, die Strassen-
rinder freizuhalten und die Unebenheiten mit Holzlagen zu be-
gleichen, ein weiterer von 1668, die Strassen mit Steinbetten und
auf beiden Seiten mit Abzugsgriben zu versehen. Der Verkehr von
Norden nach Siiden iiber die Grimsel und den Lotschenpass war fiir
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Bern unbedeutend, der Verkehr von Ost nach West stark und lan-
derverbindend. Es standen ihm zwei Hauptlinien offen. Der Fracht-
zug vom Bodensee her konnte in Lenzburg die Strasse iiber Aarau
und Olten einschlagen. An diesem Ort tat sich eine Gabelung auf:
entweder nach Nidau, wo die Fracht zu Wasser nach Yverdon ging,
oder auf der Achse iiber Biiren, Aarberg, Murten, durch das Tal der
Broye an den Genfersee. Die andere Hauptlinie fiihrte von Lenz-
burg, Aarburg, Murgenthal, Herzogenbuchsee, Kirchberg nach Bern
und von dort iiber Freiburg und Murten nach Westen. Keine An-
gabe erhellt, welche Linie bevorzugt wurde. Aber eine Annahme
hat die Glaubwiirdigkeit fiir sich. Die Fracht von West nach Ost
bevorzugte mehr den Seeweg, der sie von Yverdon nach Nidau, die
Zihl und die Aare hinunter auf dem Wasser in den Rhein trug, als
der Verkehr von Ost nach West, der erst in Nidau auf das Schiff
ging. Der Wasserweg war billiger.

Im 18. Jahrhundert hob der grosse Strassenbau Berns an. Nicht
die Riicksicht auf den Binnenhandel, sondern auf den Ostwestver-
kehr bestimmte die Obrigkeit. Sie wollte die Warenziige nicht iiber
die Hauptstadt, sondern auf einer moglichst weiten Strecke durch
ihr Gebiet leiten. Das kleine Aarberg wurde in den Mittelpunkt der
Strassen geriickt; denn hier kreuzte sich die internationale Ost-
westlinie mit dem Verkehr vom Oberland ins Bistum Basel und ins
Elsass hinunter. Aber es war eine politische Selbstverstandlichkeit,
dass die Hauptstadt auch ins Strassennetz einbezogen wurde. Wollte
die Obrigkeit die Frachten mit guten Strassen anziehen, geniigte
das Gemeindewerk nicht mehr; sie musste selbst das Opfer bringen.
Sie legte-das Probestiick ab, indem sie 1706 bis 1711 den alten Fahr-
weg von Bern iiber Kirchberg, Herzogenbuchsee, Murgenthal nach
dem Aargau in eine Kunststrasse verwandelte. Die bewaffnete Aus-
einandersetzung mit den katholischen Orten kiindete sich an. Der
Krieg brach aus, als die Strasse vollendet war.

Bern ging mit dem Strassenbau den andern Orten voran. Die
Postpichter Fischer verlangten ihn als Entgelt fiir ihren Zins. Die
Zollkammer erwartete von ithm die Erhohung ihrer Einnahmen. IThr
wurde 1718 das Strassenwesen unterstellt, bei ihr liefen die Klagen
der Fuhrleute iiber die halsbrecherischen Wege ein. Man begann
mit Flickarbeiten. Erst Gabriel Friedrich Zehender brachte Plan in
das Unternehmen. Er wurde von seinem Vater, einem staatlichen
Oberwegmeister, in den Strassendienst eingefiihrt. Da ihn die hei-
mischen Erfahrungen nicht ersittigten, bildete er sich mit einer
Unterstiitzung von der Obrigkeit acht Jahre im Ausland, teils in



555

preussischen Diensten, teils auf Reisen in andern Lindern, und
lernte griindlich, was damals die Kunst des Strassenbaus ausmachte.
Er wurde nach dem Tod des Vaters Strassenaufseher und schlug
1740 in einer Denkschrift den planmissigen Ausbau der wichtigen
Verkehrslinien vor. Die Zollkammer pflichtete ihm bei, sah 15 bis
20 Jahre fiir die Ausfithrung vor und beantragte einen jihrlichen
Zuschuss von 6000 Talern oder 24 000 Pfund. Der Grosse Rat be-
willigte 1742 den Beitrag auf sechs Jahre.

Eine Bauzeit begann, die ein vorbildliches Strassennetz schuf.
Die Strassen wurden gerade gezogen, die Anstosser entschidigt,
Senkungen ausgefiillt, Bodenschwellen durchschnitten. Die Haupt-
strassen wurden 30 bis 40, die mittleren 20 bis 24 und die Verbin-
dungswege 14 bis 18 Fuss breit angelegt. Sie erhielten ein Steinbett,
~dariiber eine Lage Kies, in der Mitte eine leichte Wolbung zum Ab-
fluss des Wassers und an den Seiten Abzugsgriben und wurden iiber
vertrauenswiirdige Briicken gefiihrt. Die Leistungen der Gemein-
den, die ihre Pflicht mit Geld oder Dienst ablosten, und der Bei-
trag der Obrigkeit, den der Grosse Rat immer wieder auf sechs
Jahre erneuerte, deckten die Kosten. Doch wenn es nottat, spen-
dete die Obrigkeit weitere Gelder. Die Salzkasse, die den Beitrag
von 24 000 Pfund einzuschiessen hatte, leistete 1750 44 000 Pfund.
Die Nebenstrassen ins Emmental, nach Thun, ins Giirbetal und iiber
den Frienisberg nach Biel fielen den Gemeinden zu. Auch hier
filhrte die Obrigkeit die Aufsicht und half aus. Die Erwartungen
des Landvolkes beschiftigten sich sehr mit den neuen Strassen. Die
Hindler, die Fuhbrleute und die Postanstalten freuten sich des Wer-
kes. Die untere Burgerschaft von Bern aber ergrimmte, weil die
Auslagen fiir Strassen, die Bern nicht einmal beriihrten, ihren
Nutzen schmilerten. Henzi wurde ihr Anwalt und verlangte in sei-
ner Denkschrift die Einstellung des Baus.

Die Arbeit wurde iiberlegt in Angriff genommen. Reiter mit der
Uhr oder Fussginger mit dem Schrittzihler massen die Strecken.
Das Tagwerk der anstossenden Gemeinden wurde einheitlich ge-
ordnet. Die Arbeit dauerte im Sommer von 7 bis 5, im Winter von
8 bis 3 Uhr. Wer Werkzeug hatte, brachte es mit; die Bauleitung
lieferte es den Unvermogenden. Die Dorfer leisteten die Arbeit
willig. Wenn die Wahl zwischen zwei Richtungen schwankte, wett-
eiferten die Gemeinden mit ausserordentlichen Beitrigen, um die
Strasse zu erhalten. Die warnenden Stimmen, die das Gelingen be-
zweifelten, verstummten.

Die Obrigkeit gab sich geniigend Rechenschaft, dass der grosse
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Durchgangsverkehr iiber Aarberg, nicht iiber Bern strebte. Aber die
zeitgenossischen Schriftsteller Meiners und Norrmann gehen mit
der Behauptung zu weit, sie habe ihn iiberhaupt nicht nach Bern
begehrt. Schon die Politik und die Staatsverwaltung geboten, dass
sich die Strassen in Bern trafen. Die Riicksicht auf das internatio-
nale und das heimische Bediirfnis bewog sie 1742, zwei Pline zu-
gleich auszufiihren. Die linderverbindende Linie iiber Biiren, Aar-
berg, Murten an den Genfersee wurde in Lose aufgeteilt und an
mehreren Stellen in Angriff genommen; ebenso wurde die Strecke
Bern—Giimmenen—Murten neu erstellt. Die Arbeit beanspruchte
Jahre, da nicht die Schnelligkeit, sondern die Griindlichkeit und
die schonende Verwendung von Mitteln und Menschen das Zeit-
mass bestimmten. Da die Waadtlandstrasse die gemeine Herrschaft
Murten und bei Domdidier hinter Avenches ein Stiick freiburgisches
Gebiet durchschnitt, war eine Verstindigung mit Freiburg notig.
Dieses liess sich nur zogernd herbei, weil es seine eigenen Pline
hatte.

Nachdem die Hauptstadt ihren Anschluss an die Waadtland-
strasse gefunden hatte, wollte sie ihre Verbindung mit dem Osten,
die Aargauerstrasse, auf die Hohe der Zeit bringen. Das grosste
Hindernis lag vor den Toren der Stadt. Beim Klosterli fithrte die
Ausfahrt jah den dusseren Stalden hinauf. Der piemontesische Fach-
mann Mirani anerbot sich 1750, die Steigung mit einem Kunstbau
zu tiberwinden. Jedermann hielt das Werk fiir unmoglich, berichtet
Dekan Gruner, weil der weiche Sandsteinboden voller Wasserquellen
sei. Doch die Obrigkeit schenkte Mirani Vertrauen, und in sieben
Jahren vollendete er den Aargauerstalden zur Verwunderung und
Bewunderung aller Leute, sagt Gruner. Die Strasse in den Aargau
wurde 1753 in Angriff genommen. Sie sollte gerade, trocken, breit
und eben gefithrt werden. Burgdorf und Langenthal, die ihre Ent-
fernung von der alten Strasse ertragen hatten, wollten an die neue
angeschlossen werden. Heftige Kampfe erhoben sich in der Zoll-
kammer und dem Grossen Rat. Der Grundsatz siegte; die Strasse
behielt ihren geraden Zug und ging nordlich von den beiden Orten.
Sie erreichte 1764 Murgenthal. Die Fortsetzung entfachte einen
lebhaften Wettbewerb. Von Ziirich her kam ein starker Warenzug
iiber Lenzburg, von Schaffhausen ein kleiner iiber Brugg. Es ging
darum, wo die beiden sich treffen sollten. Es lag nahe, die Strasse
tiber die Feste Aarburg bis Aarau fortzusetzen und dort die beiden
Linien von Osten aufzunehmen. Doch Aarau bewarb sich umsonst
um diese Zufahrt. Die Hauptstrasse wurde von Murgenthal iiber
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Rothrist, Kolliken, eine halbe Stunde siidlich von Aarau nach Hun-
zenschwil gefiihrt, wo die Linien von Ziirich und Schaffhausen ein-
miindeten. Nach zwanzigjahriger Arbeit war sie 1774 vollendet.
Zwei Hauptlinien durchzogen nun das bernische Gebiet, von Lenz-
burg iiber Bern nach Murten und von Solothurn iiber Biiren und
Aarberg nach Murten und von dort weiter iiber Moudon nach Lau-
sanne. Unterdessen hatte die Obrigkeit, von ihrem Erfolg ermuntert,
eine Querverbindung zwischen den beiden Hauptziigen erstellt, die
Strasse von Bern nach Solothurn, die 1756 bis 1761 gebaut wurde.
Die abgeschnittenen Orte Burgdorf, Langenthal, Aarburg und
Aarau erhielten gute Zufahrten zu der Hauptlinie. Seitenstrassen
filhrten vom Emmental, von Thun, vom Giirbetal und von Frienis-
berg zu den Hauptlinien.

Die Waadt wurde in das Verkehrsnetz einbezogen. Ein Gross-
ratsbeschluss von 1758 bestimmte, dass aus dem jahrlichen Zuschuss
von 24 000 Pfund ihren Strassen 6000 zufallen sollten. Das geniigte
nicht; auch hier waren besondere Aufwendungen notwendig. Die
Strecke Murten—-Avenches—Moudon—Lausanne wurde als Haupt-
linie ausgebaut. Das Tal der Broye wurde leicht iiberwunden; nur
der Jorat ob Lausanne bot dem Bau einige Schwierigkeiten. Von
Moudon zweigte die Gonellestrasse nach Vevey ab. Eine andere
Strasse verband den Hafenplatz Yverdon mit Morges, wo die Waren
nach Genf eingeschifft wurden. Die Wege in der Vogtei Echallens—
Orbe galten als die schlechtesten der Waadt, weil hier zwei Orte
geboten; die Reisenden staunten iiber den Unterschied.

Das neue Strassennetz wurde nach dem Herkommen den Ge-
meinden zur Hut und Pflege iibergeben. Ein gedruckter Erlass von
1744 umschrieb ihre Pflichten. Jede Gemeinde bestellte einen Weg-
meister, der auf seinem Stiick die Mingel auszubessern, die Biaume
und Strdaucher am Rand zu beschneiden und die Abzugsrinnen offen
zu halten hatte. Der Landvogt sollte die Strassen begehen und prii-
fen. Wenn das Unwetter grossen Schaden anrichtete, trat der Staat
ein. Die Fuhrleute hatten die Mingel, die sie antrafen, der Zoll-
kammer anzuzeigen. Ein weiterer gedruckter Erlass regelte die Be-
nutzung der Strassen. Die Fuhrleute durften bei 40 Pfund Busse
nicht mehr als 40 Zentner laden und hatten dariiber einen Schein
vorzuweisen. Sie sollten nicht Ketten, sondern den Radschuh zum
Sperren unterlegen. Waren die Pferde friither hintereinander in der
Gabel eingespannt gewesen, gingen sie jetzt nebeneinander an der
Deichsel; so wurde die Strassenmitte nicht ausgetreten. Das ber-
nische Strassennetz hatte zwei Mittelpunkte. Die Posten gingen von



558

Bern aus. In Aarberg kreuzten sich die Frachten. Aarberg war ge-
riistet, Reisende, Pferde und Waren zu beherbergen. Hier traf sich
der Verkehr aus deutschen und welschen Landen und erfiillte den
kleinen, von der Aare umspiilten Ort mit geschiftigem Leben, wih-
rend andere Landstadte unter ihren Vorrechten schlummerten.

Die Schiffahrt war im Berner Land nie recht gediehen. Am
besten konnte man die Gewisser zum Flossen des Holzes benutzen,
wihrend die Fahrt fiir Menschen und Waren unsicher und gefiahrlich
war. Die Aare, die Hauptader, ging bald seicht, bald fiihrte sie
reissendes Hochwasser. Die Chroniken melden zahlreiche Unfille.
Das Marktschiff nach Zurzach scheiterte 1743 bei Wildegg und
brachte 25 Reisenden den Tod. Noch war die Wasserbaukunst nicht
so erstarkt, dass sie die Natur nachhaltig berichtigen konnte. Nur
zwischen Solothurn und Nidau bot die beruhigte Aare mit der Zihl
eine Wasserstrasse, die regelmaissig benutzt wurde.

Die Postpichter machten sich das neue Strassennetz zunutze.
Sie hatten die Reisenden zuerst zu Pferd mitgenommen. Im 18. Jahr-
hundert standen derbe Landwagen zur Verfiigung, und diese
gediehen auf den guten Strassen zu Kutschen, die planmissig fuh-
ren. Frankreich war fiir den Berner das begehrte Ausland. Dekan
Gruner berichtet es als ein Ereignis, dass die Postkutsche seit 1756
dreimal in der Woche nach Neuenburg fuhr. In der zweiten Hilfte
des Jahrhunderts gingen Kurse von Bern nach allen Richtungen.
Der fiinfplatzige Wagen nach Westen ging wochentlich viermal um
1 Uhr mittags von Bern ab und erreichte am andern Morgen um
8 Uhr Genf; der Fahrpreis betrug 18 Livres 2 Sous. Der Wagen nach
Osten ging zweimal in der Woche um 1% Uhr mittags ab und kam
am nichsten Morgen um 3 Uhr in Brugg an; der Fahrpreis betrug
12 Livres. Private Unternehmer fiihrten die Reisenden von hier
nach Ziirich und Schaffhausen, weil die Ostschweiz die Fischerpost
nicht zuliess. Der Wagen nach Basel ging zweimal von Bern ab,
folgte bis zur Kalten Herberge bei Langenthal der Aargauer
Strasse, bog nach Aarwangen ab und tauschte in Balsthal die Rei-
senden mit der Basler Kutsche aus. Unterwegs fanden in wohl-
berechneten Abstinden Pferdewechsel statt, boten bewihrte Gast-
hofe ihre Mahlzeiten an. Wer frei reisen wollte, nahm auf Tage und
Wochen einen Kutscher in Dienst. Daneben legten das Jahrhundert
hindurch auch Frauen den Weg zu Pferd zuriick.

Das Reisen war auf den bernischen Strassen ein Vergniigen. Die
Fahrgiste wurden nicht auf holprigen Wegen durchriittelt; die
Wagen sanken bei Regenwetter nicht im Morast ein. Fremde Rei-
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sende verbreiteten mit begeisterten Schilderungen den Ruf der
bernischen Strassen und Gaststitten. Es iiberraschte sie, nicht nur
in der Stadt, sondern auch in den Landgasthofen eine reichliche
Unterkunft zu finden. Meiners berichtet, die Wege seien nur so-
lange gut, als man auf bernischem Boden fahre. Goethe stimmte in
dieses Lob ein und zog unmutige Vergleiche mit den Strassen in
seinem Thiiringen und in Norddeutschland. Der Aufwand fiir die
Strassen lohnte sich. Die Zolleinnahmen stiegen. Wer vom Verkehr
lebte, fand reicheren Erwerb. Die Post bezog Geldsendungen in
ihren Dienst ein; Silber zahlte %, Gold 4 vom Hundert des er-
klarten Wertes. Man musste nicht mehr auf die seltene Gelegenheit
warten, einen Brief abzusenden. Bern erfuhr die Genugtuung, dass
sein Strassenwesen zu dem Vielen gehorte, um das es von der Welt
beneidet wurde. Seine Weitsicht hatte die andern Orte iiberholt,
trotzdem es kein Handelsstaat war.

4, Der Handel

Der bernische Handel erreichte auch im 18. Jahrhundert nicht
einé Dichte und Ergiebigkeit wie in den Orten mit starkem Gross-
gewerbe. Doch stieg er aus natiirlichen Verhéltnissen. Die Bevilke-
rung nahm zu. Der wachsende Wohlstand erzeugte eine stirkere
Nachfrage nach Giitern. Aber obschon die Berner einen internatio-
nalen Warenzug auf ihren Strassen rollen sahen, wurden sie nicht
zu grossen Unternehmungen dieser Art angeregt. Bern brachte
Staatsmanner, Heerfithrer, Landwirte, Gelehrte, Dichter und nur
einen Handelsmann von weitem Ruf hervor, Bartholoméaus May zur
Zeit der Reformation. Die tidtigsten Unternehmer waren im 18. Jahr-
hundert die Postpachter Fischer und Daniel Gruner, der die Bank
Malacrida iibernahm. Das Gesetz von 1747 verbot den Standes-
gliedern, an Handelsgesellschaften teilzunehmen. Wenn einer ge-
lernter Handelsmann war, durfte er seinen Beruf im Grossen Rat
beibehalten. Die Patrizier wollten nicht zugleich den Staat und das
Grossgewerbe leiten. Sie befiirchteten auch bei erfolgreichen Fa-
milien einen Anstieg des Reichtums, der das Beispiel des Luxus
geben und die standesgemisse Gleichheit storen konnte. Wohl stand
der Handel den Patriziern offen, die nicht im Grossen Rat sassen.
Wenn er nicht lockte, so lag das weniger an einem Vorurteil, als
am Mangel eines kaufminnischen Unternehmungsgeistes. Der Pa-
trizier brauchte eine bewihrte Uberlieferung, um ein Herz zu fas-
sen. Die Vergangenheit gewihrte sie ihm nicht. Er iiberliess es den
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niedergelassenen Briidern Marcuard, ein zweites Bankhaus neben
Gruner zu errichten. Gleichwohl nahm der Handel seit 1750, von
der Gunst der Zeit gefordert, einen Aufschwung, der auch auf den
Seitenstrassen sichtbar wurde. Die Obrigkeit schrinkte ihn nur ge-
legentlich durch Verfiigungen ein, mit denen sie den gemeinen
Nutzen zu schiitzen meinte. So erliess sie ein stindiges Ausfuhr-
verbot fiir Hiaute und Felle, um der siechenden Gerberei aufzu-
helfen, und in Notzeiten ein voriibergehendes fiir Getreide. Sie er-
teilte Patente fiir das Hausieren, fiir Kramliden, fiir Einfuhr und
Verkauf von Tabak und feinen Ledersorten. Heinzmann sagt 1794
in seiner «Beschreibung der Stadt und Republik Bern»: «Zdlle aus-
genommen (die zwar so gering sind, dass aus ihrem Ertrag kaum
die kostbaren Strassen, Briicken und Besoldungen erstritten werden
konnen), zahlte der Handelsmann sonst keine Auflage, keine Akzise,
keine Kopf- und Vermogenssteuer, keine der tausendfiltigen Ab-
gaben, womit die Plusmacher ihren Herren schmeicheln. Da sind
keine Mauthen, keine Vexationen von Visitationen, kein Monopol-
handel. Der Grosshandel steht jedermann offen.»

Die mittelalterliche Auffassung, dass Handel und Gewerbe in
die Stadt gehorten, lebte nach. Der Landmann kaufte auf dem Markt
der Stadt ein. Dazwischen wurde er vom Hausierer bereist, der seine
Ware im Tragkorb oder auf dem Basttier fithrtée. Um 1700 entstan-
den auf dem Dorf Liden mit obrigkeitlichem Patent. Die Krimer
des Emmentals schlossen sich 1707 zu einer amtlich anerkannten
Zunft zusammen, ebenso 1710 die Kramer des Unteraargaus. In
den Stiadten brannten die geschiadigten Handelsleute auf, zumal die
Landkrimer ihren Bedarf nicht bei ihnen, sondern in Zurzach,
Basel und auf andern grossen Marktplidtzen eindeckten. Besonders
war die Stimmung in Bern gereizt. Je mehr die Burger das Hand-
werk mieden, um so mehr wandten sie sich dem Kleinhandel zu,
der nicht leben und sterben konnte, so dass ein Zeitgenosse meinte,
die Stadt stelle eine aneinanderhangende Boutike dar. Da die Stadt-
liden gewohnlich Modewaren anboten, wurden sie von Frauen ge-
fithrt, die mit siegreicher Zunge den minnlichen Wettbewerb aus-
stachen. Es ist der erste Fall, dass sich die Frau in Bern selbstindig
machte. Heinzmann gibt sich der Befiirchtung hin, dass sie iiber
den Mann hinaufsteigen konnte. Thre kithne Beredsamkeit zielte
nach oben und verwiinschte eine Behorde, die den Landleuten das
gestatte, was allein der Stadt gezieme.

Die Garung der Burgerschaft brach 1738 in einer Denkschrlft
durch, die sich bitter iiber die amtliche Gleichgiiltigkeit gegen den
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zunehmenden Unfug der Landkriamereien und die Dreistigkeit der
Fremden, die in der Stadt Liden auftiten, beklagte. Vorweg miss-
fiel der anmassende Ton der Denkschrift und trug den Urhebern
einen scharfen Verweis ein. Auch in der Sache gab die Obrigkeit
nicht nach, weil es gegen ihre Grundsatze verstiess, das Land im Er-
werb gegen die Stadt zuriickzusetzen. Der Unwille blieb und suchte
1749 neben anderer Unzufriedenheit seine Entladung in der Henzi-
verschworung. Die Obrigkeit lenkte ein und verbot 1752, in der
Nihe der Stidte neue Liaden aufzutun. Doch der Handel auf dem
Land liess sich nicht mehr widerrufen. Die Obrigkeit meinte das
Letzte zu tun, als sie 1763 verordnete, die Dorfkrimer sollten ihren
Bedarf in den bernischen Stidten decken. Normann spendete den
heimischen Krimern und Hausierern in seiner «Darstellung des
Schweizerlandes» von 1795 Lob, weil sie dem Landmann den Gang
in die Stadt ersparten, mit kleinem Gewinn sich begniigten, den
Landleuten die Gespinste und Gewebe abnihmen und dem Haus-
gewerbe manche niitzliche Anleitung brichten. Aus allem ergab sich,
dass im weiten Berner Land kein Markt einen Ruf erwarb, wie ihn
etwa Zurzach hatte. Die Hauptstadt Bern hatte nicht den gréssten
Umsatz des Landes. Sie wurde vom Handel gewerbefleissiger Orte
wie Langenthal, Aarau und Zofingen iiberholt, wie auch in der
Waadt die Hafenpldtze Yverdon und Morges mit ihrem Verkehr
Lausanne iibertrafen. Der Absolutismus wollte die Zentralisation.
Im bernischen Staatswesen ballten sich Macht, Reichtum, Gewerbe,
Handel und Verkehr nicht in der Hauptstadt zusammen, sondern
wurden durch die Verhiltnisse auseinandergelegt. Das schuf ein
Gleichgewicht, das den Ubermut und die Pracht der Macht nicht
aufkommen liess. '

Bern fiithrte Vieh, Kidse, Waadtlinder Wein, Leinwand, Halb-
leinen, Kattun, Zitz, Mousseline und Striimpfe aus. Es fiihrte Ge-
treide in der Mehrzahl der Jahre, Salz, rohe Baumwolle und Flachs,
Metallwaren, Glas und Kolonialwaren wie Zucker, Tee, Kaffee und
Gewiirze ein. Die Obrigkeit stellte wiederholt Handelsbhilanzen auf.
Da sie mit ungeniigenden Mitteln erarbeitet wurden, gaben sie
keinen sichern Aufschluss. Darin stimmten sie iiberein, dass die
Einfuhr die Ausfuhr entschieden iiberwog. Gleichwohl verarmte das
Land nicht, sondern stirkte sich ersichtlich. Die Obrigkeit iiber-
zeugte sich allmihlich, dass Handelsbilanzen nicht das Geheimnis
des Wohlstandes enthiillten, und verlor die Sorgen, die ihr hun-
dert Jahre zuvor die Lehre des Merkantilismus eingeflosst hatte.

36
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VIII. KAPITEL

Das Befinden des Volkes

1. Gesundheit und Bevolkerungsstand

Die Pest und der Aussatz, die Plagen des Mittelalters, waren
durch die Heilkunde und die Polizeimassnahmen iiberwunden. Als
1720 die Pest von Marseille her angekiindigt wurde, verwahrte die
Obrigkeit sorgfiiltig die Grenzen, teilte an Arzte und Apotheker
Geld zum Aufkauf von Drogen aus und hielt die Seuche fern. In
solchen Zeiten konnte das lose gefiigte Staatswesen iiberraschend
seine Krifte zur Abwehr zusammenraffen. Die Heilkunde hatte um
1700 die alten Schlacken noch nicht ausgeschieden. Als die Soldaten
wihrend des nassen Feldzuges von 1712 von Ungeziefer heimgesucht
wurden, verordnete der Stadtarzt Dr. Karl Friedrich Konig in sei-
nem Gutachten neben Salben auch Totengebein, das die Soldaten
auf Kirchhofen ausgraben und stets bei sich tragen sollten; das sei
ein besonderes Geheimnis der Natur. Hier lebte eine furchtsame
Ahnung fort, die mehr iibernatiirlichen als natiirlichen Kréften
traute. Es waren letzte Schatten, die von der Wissenschaft nun ver-
scheucht wurden.

Die Obrigkeit bemiihte sich, das Gesundheitswesen dem Wahn
und der anmassenden Unwissenheit zu entziehen und in das Licht
der Forschung zu riicken. Sie setzte 1709 aus ihrer Mitte den Sani-
titsrat ein. Bei ihm liefen die Gutachten der Stadtirzte, die Erfah-
rungen und Nachrichten zusammen; von ihm gingen die massgeben-
den Antrige aus. Jeder der vier Stadtirzte bezog sein Gehalt. In
ein fiinftes teilten sich die jungen Anwirter, so dass gewohnlich
sechs oder sieben Arzte in der Hauptstadt beamtet waren. Sie hatten
die Spitiler, die Armenhiduser, das Schallenwerk und die Kranken
in der Stadt und der niachsten Umgebung zu besuchen, Nach dem
Reglement von 1714 hatten sie das Doktordiplom einer auswirtigen
Universitit, vier Jahre offentlicher Praxis im Ausland und das Alter
von 30 Jahren aufzuweisen. Die Obrigkeit setzte den Medizinstu-
denten jahrlich 120 Kronen fiir einen dreijahrigen Aufenthalt in
der Fremde aus. Es waren Burger von Bern. Sie suchten ihre Fach-
bildung an hollandischen und deutschen Universitiaten und in Basel.

Die untere Altersgrenze wurde angesetzt, weil die jungen Leute mit
20 und 21, Albrecht Haller mit 18 Jahren das Doktordiplom zuriick-



563

brachten, mehr aber noch, weil auch hier das Patriziat vor sich
selber auf der Hut war. Familiengunst sollte bei der Wahl nicht
dem Jiingern vor dem Altern den Vorzug geben. Die Stadtirzte bil-
deten die Inselkorporation, aus der die Obrigkeit eine medizinische
Fakultédt zu gewinnen hoffte. Sie wurden verpflichtet, jede Woche
im Winter eine Vorlesung zu halten und eine Sektion vorzunehmen.
Doch die Fakultit trat nicht ins Leben.

Die 6ffentlichen Spitdler der Hauptstadt erhielten sich aus ihren
Einkiinften. Der Missbrauch schlich sich ein, weil die Verwalter
den eigenen Haushalt mit dem allgemeinen vermischten. Das Regle-
ment von 1715 erinnerte daran, dass die Spitdler Gotteshiduser seien,
die den Armen und Kranken zugut kommen sollten, und setzte die
Verwalter auf feste Gehilter. Sie dienten als Krankenhiuser oder
als Heime fiir Arme und Alte. Die Insel, an der Stelle des dstlichen
Bundeshauses unserer Tage, brannte 1713 ab und erstand als priich-
tiger gerdumiger Neubau. Sie enthielt 80 Krankenbetten und nahm
Burger und Auswiirtige, Dienstboten und Gesellen auf. Das Obere
und das Niedere Spital wurden 1742 zu dem neuen Burgerspital
zwischen den Toren vereinigt. Es verpflegte 50 alte, unbemittelte
Burgersleute und speiste und beherbergte arme Durchreisende. Nur
wenige Fiirsten wohnten so schon wie die Insassen dieses Hauses,
meint Meiners. Dafiir wurde dem Burgerspital die Irrenpflege ab-
genommen. Am Waldrand, der heute Waldau heisst, lag das alte
Siechenhaus der Aussatzigen. Diese Krankheit war erloschen. Gegen
1730 entstanden dort drei neue Gebdaude, ein Spital fir Unheilbare,
eines fiir Hautkranke und ein Irrenhaus. Sie wurden als Ausseres
Krankenhaus zu einer selbstindigen Stiftung vereinigt, die dem
ganzen Land diente.

Die Gesundheitspflege loste sich schwer aus den Fesseln des
Vorurteils und der Unkenntnis. Selten liessen sich ausgebildete
Arzte auf dem Land nieder. Zur Ermunterung setzte die Obrigkeit
solchen ein Landphysikat mit Wartegeld aus. Die Heilkunde war
auf den Dorfern Wundérzten und Leuten mit selbsterworbener Er-
fahrung iiberlassen. Man ging auch zu einer alten verschwiegenen
Frau, die Rat wusste und selbstbereitete Mittel zur Hand hatte. Die
Wundirzte besuchten keine Universitit, sondern machten eine Lehr-
zeit bei einem Meister ihres Faches. Unter diesen Heilkundigen fan-
den sich Minner von Verstand und Gewissenhaftigkeit neben Gauk-
lern, die mit den Kiinsten der alten Zeit lockten. Wanderkrimer
boten Salben und Pulver an. Diagnose und Therapie tasteten sich
in der Stadt allméhlich ans Licht; auf dem Land waren sie dem
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guten Gliick anheimgegeben. Es war ein schwerer Schaden, dass
manche Dorfer der Hebammen entbehrten, so dass oft der Pfarrer
den Frauen in der schweren Stunde als Geburtshelfer beistehen
musste. '

Aus der dunklen Reihe der Landirzte erstand Bern ein Mann
von europdischem Ruf. Michael Schiippach wurde 1707 zu Biglen
von armen Eltern geboren. Er gehorte einem emmentalischen
Bauerngeschlecht an, in dem die Heilkunde heimisch war. Der junge
Michael wandte sich ihr aus Neigung und Uberlieferung zu. Der
Beruf des Scherers oder Wundarztes gehorte nicht der Wissenschaft,
sondern dem Handwerk an. Michael scheint die Lehrzeit bei einem
geschickten Meister in der Papiermiihle bei Bern begonnen und
dann einem andern in Langnau 14 Jahre als Geselle gedient zu ha-
ben. Er liess sich auf dem Berg, einer Anhéhe ob Langnau, nieder.
Bald lief der Name des Schirermicheli oder Bergdoktors durch das
Emmental. Es hiess, dass er fiir alles, Natiirliches und Ubernatiir-
liches, Hilfe wisse. Vom Emmental drang sein Ruf in die Ferne. Die
Reichen und Vornehmen kamen aus Bern, der Westschweiz, aus
Deutschland, Frankreich und England. Wirkliche und eingebildete
Leiden, Neugierde und Spott fithrten zu dem Wundermann auf dem
Berg. Da weder er noch seine Zeitgenossen genaue Nachrichten von
seiner Heilkunde hinterlassen haben, ist dariiber nur Unbestimmtes
bekannt. Soviel erhellt, er betrieb seinen Beruf als Kunst. Er las
mehr in den Menschen als in den Biichern. Ein gutes Auge war
seine Starke. Er betrachtete das Wasser und wie von ungefihr die
Miene und das Gehaben des Leidenden und behandelte vornehm und
gering mit gleicher Sorgfalt. Er reichte die Mittel aus seiner wohl-
versehenen Apotheke und lieh ihnen die Kraft durch das Zutrauen,
das er einflosste. Er redete den Leuten den landesiiblichen Aber-
glauben nicht aus, sondern tiberwand ihn oft mit einem launigen
Einfall. Man hitte den Schalk hinter dem gelassenen, behibigen
Mann nicht vermutet. Er hatte eine heitere, gesellige Art und eine
offene Hand fiir die Not. Er nahm von den Armen nichts, sondern
spendete ihnen von dem Reichtum, der sich sammelte. Er vereinigte
die hergereisten Besucher an seinem Tisch zum Mahl, wo Hohe und
Niedere sich fanden und sein Witz, sein freimiitiger Umgang Be-
hagen bereiteten. Er wurde der Meister, von dem man sich nur die
Erfolge erzihlte. Seine Frau, ein einfaches Kind des Landes, an
Verstand und Geschick ihm gewachsen, half in den Sprechstunden
und in der Apotheke aus und befriedigte die geistigen und hius-
lichen Anspriiche eines grossen Verkehrs.
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Die zeitgenossischen Fachgelehrten dachten ungleich von ihm.
In einer Fachschrift hiess es, er sei ein Quacksalber, dem ein gliick-
liches Genie die Wissenschaft ersetze. Haller sah ihn nie und nannte
ihn einen Betriiger, der einige heile und auch einige Krankheiten
erraten konne. Ahnlich schalt ihn der aufgeklirte Ziircher Stadt-
arzt Hans Kaspar Hirzel einen spitzbiibischen Empiriker. Tissot,
der grosse Arzt in Lausanne, musste feststellen, dass die Leute vom
Genfersee in Menge nach Langnau pilgerten, und verdammte ihn
als einen Schwindler. Johann Georg Zimmermann, der Arzt der
Fiirsten, bot die Kiinste seiner vielgeiibten Feder auf, die Posse in
Langnau dem Gelédchter preiszugeben, bis ihn die Neugierde reizte,
auf seiner letzten Schweizerreise 1775 den Belidchelten aufzusuchen.
Er weilte einen Tag im Haus auf dem Berg, zu kurz, sich von dem
Verfahren, doch lang genug, um sich von der Personlichkeit Schiip-
pachs zu uiberzeugen. Er schrieb nun die Erfolge des Bergdoktors
der hellen Willenskraft, die er auf Schwache ausiibte, dem sicheren
Erkennen der Krankheit und der sorgfiltigen Buchfiihrung zu.
Michael Schiippach starb 1781 als Wohltdter betrauert.

Der Anstoss zu einer geordneten Gesundheitspflege auf dem
Land kam von der Stadt. Der Sanitatsrat priifte die Wundirzte und
Naturidrzte, steuerte dem Unwesen der Kurpfuscher und Markt-
schreier, erlaubte den Handel nur mit Mitteln, die er gepriift hatte,
und verhingte bei ansteckenden Krankheiten und Viehseuchen die
Sperre. Spit, erst um 1780, errichtete die Obrigkeit Hebammen-
schulen in Bern und Yverdon, die fiir das Bediirfnis des Landes zu-
wenig Schiilerinnen aufnehmen konnten. Spit auch, erst 1789, unter-
warf sie die Apotheken der Bewilligungspflicht. Sie hielt mit der
Gesetzgebung aus der alten Abneigung gegen Eingriffe in das tig-
liche Leben zuriick. Dagegen forderte sie mit offener Hand die
Spitiler auf dem Land und ermunterte mit Beitrigen zu Neubauten.
Die Obrigkeit setzte mit dem Volk ein grosses Vertrauen auf
die heilkraftigen Bader. Schinznach behauptete seinen alten Ruf.
Weissenburg und Gurnigel richteten sich mit wachsender Anzie-
hungskraft zum Empfang der Giste ein.

Die Berner waren eines kriftigen Schlages. Freilich tauschte das
Aussehen der Landleute mehr Wohlbefinden vor, als ihnen vergonnt
war. Das lag nicht an einem Mangel der Nahrung und des Aus-
kommens, sondern an der Unkenntnis oder der Missachtung der
Gesundheitsregeln. Das Vorurteil herrschte, dass die warme Stuben-
luft gesund sei, man miisse zu ihr Sorge tragen. Liiften galt als
schidlich, weshalb die Fenster nicht zerschnitten waren. Nur ein
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kleiner Fliigel 6ffnete sich, der zur Verbindung mit der Aussenwelt
diente. Ein anderes Ubel war die Vernachlissigung der Kinder auf
dem Land. Heinzmann bemerkt in seiner Beschreibung bitter: «Es
ist ja ohnehin bekannt, dass der Bauer mehr fiir sein Vieh als fiir
seine Kinder sorgt.» Sie gingen im Winter zu leicht gekleidet, so
dass manche sich in der Kilte den Tod holten. Der Wechsel zwi-
schen Sommerkleidern und Winterkleidern war noch nicht auf das
Dorf gedrungen.

Die Krankheit, die am meisten Opfer forderte, war die rote
Rubhr. Sie raffte im deutschen Gebiet 1750 bei 8000 Menschen hin-
weg. In Burgdorf starben 12, in Oberburg 35, in Heimiswil 75, in
Kirchberg 51 Personen. Die ungeniigenden Wohnungsverhiltnisse
und die ungesunden Gewohnheiten verlangten mehr Opfer als der
Mangel an Nahrung. Die Arzte schrieben die verbreitete Glieder-
sucht und die Neigung zu Briichen dem Ofensitzen zu. Als 1755
der Mesmerismus in Bern aufkam, fand die Elektrisiermaschine
grossen Zuspruch. Dekan Gruner bemerkt. sie habe grosse Wunder
an Gliedersiichtigen getan, sei aber bald abgekommen. Erst gegen
Ende des Jahrhunderts wurde man auf die Auszehrung, den Brust-
husten, aufmerksam. Das Kindersterben war gross. Die Beschriinkt-
heit der ungelernten Hebammen verschuldete den Tod mancher
Kindbetterin und manches Siuglings. Die heranwachsende Jugend
wurde von den Pocken befallen, die den einen das Leben, den
andern das Augenlicht kosteten und die Gesichter entstellten. Die
Obrigkeit gestattete das Impfen, das von den Arzten angeregt wurde,
sorgte aber noch nicht fiir Impfstoff. Karl Viktor von Bonstetten
erzihlt in seinen Erinnerungen, er sei um 1754 das erste Kind
gewesen, das in Bern geimpft worden sei, weil der grosse Haller
den Vater dazu beredet habe.

Die Mingel der Heilkunde verlangsamten die Zunahme der
Bevolkerung, hielten sie aber nicht auf. Stirker waren die Steige-
rung der Lebensverhédlinisse, das zutragliche Klima und die ein-
geborene Verjiingungskraft des Volkes. Die Eheschliessung stand
unter giinstigem Recht. Dieses setzte das ehefdhige Alter auf
16 Jahre fiir das minnliche und auf 14 fiir das weibliche Geschlecht
und das ehemiindige Alter auf 20 und 18 Jahre fest; bis dahin
konnten Eltern und Vormiinder Einspruch erheben. Dieser Zeit-
punkt wurde 1744 auf 25 Jahre erhoht, um leichtfertiges Heiraten
zu erschweren. Besorgte Vaterlandsfreunde wollten seit 1750 ein
Steigen der Lebenshaltung beobachten, das den Abschluss der Ehe

verzogere. Sie machten in gewissen Gegenden die Industrie und in
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den Bergtilern den Fremdenverkehr fiir eine Verirrung verant-
wortlich, die den Pflichten der Ehe ausweiche, ohne auf ihre Freu-
den zu verzichten. Aus den Kreisen der Agronomen ertonte das
Bedauern, dass viele Bauerntochter in der Stadt Dienst suchten,
wo sie fiir das Landleben verdorben und fiir ungliickliche Ehen
reif wiirden. Das alles mochte im einzelnen richtig beobachtet sein;
es hinderte die Zunahme der Bevolkerung im ganzen nicht. Die
Not in entlegenen Gegenden hielt den Wunsch nach Auswanderung
wach; namentlich lockte das ferne unbekannte Nordamerika. Die
Obrigkeit begiinstigte zuerst diesen Trieb. Sie stattete 1710 eine
Schar, die nach Neubern in Siidkarolina ging, mit Geld aus und
erwog, in den englischen Pflanzungen ein Gebiet zur Ansiedlung
fiir bediirftige Landeskinder zu erwerben. Doch diese Uberlegungen
schlugen bald in das Gegenteil um. Religiose Bedenken meldeten
sich. Die Obrigkeit wollte nicht junge Leute wegziehen lassen,
bevor sie geniigend im Glauben gefestigt seien. Dann schreckte
das Elend ab, in dem viele Auswanderer verkamen. Als das Handels-
haus Pury von Neuenburg 1725 fiir die Ansiedlung in Karolina
warb, warnte sie die Reiselustigen, und als gewissenlose Unter-
nehmer 1735 mit neuen Verheissungen lockten, schritt sie mit einem
Verbot ein. Doch blieb Siidkarolina namentlich im Oberland eine
Sehnsucht, so dass die Obrigkeit 1750 einen Auswanderungszug aus
der Gegend von Interlaken aufhalten musste. Ein Erlass von 1756
nahm den Ungehorsamen das Landrecht, bedrohte sie bei der Riick-
kehr mit harter Strafe und zwang die ausreisenden Eltern, mit den
zuriickbleibenden mehrjihrigen Kindern das Vermogen zu teilen.

Diese Strenge hatte darin ihre Ursache, dass die Obrigkeit seit
1740 von der wachsenden Sorge heimgesucht wurde, dass die Bevol-
kerung schwinde. Hatte sie um 1700 den Halt des Staates mer-
kantilistisch in der Menge des Edelmetalls gesehen, so suchte sie
ihn nun in der Zahl der Bewohner. Darum begiinstigte sie die Ver-
suche der Industriellen und der Agronomen zur Arbeitsbheschaffung
und verfolgte aufmerksam den Meinungsstreit um den Solddienst.
Sie hatte keine sichern Unterlagen fiir ihre Befiirchtungen, da
die frilhern Bestandesaufnahmen die Hiuser, nicht die Menschen
verzeichnet hatten. Um sich von der Unruhe zu befreien, veranstaltete
sie 1764 die erste Volkszihlung. Die Pfarrer wurden mit der Arbeit
betraut; sie hatten zugleich iiber den wirtschaftlichen und sittlichen
Zustand ihrer Gemeinden zu berichten. Das Ergebnis betrug 336 689
Seelen, wobei die gemeinen Herrschaften Schwarzenburg, Murten,
Grandson und Orbe-Echallens nicht eingerechnet wurden. Die Be-
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volkerung gehorte zu zwei Dritteln dem deutschen, zu einem Drittel
dem welschen Gebiet an. Die Pfarrberichte deckten das Volk auf,
wie es in dieser Gesamtheit bisher nicht geschehen war; der Glau-
benseifer mag da und dort das Bild dunkel gehalten haben. Das
Ergebnis durfte die Obrigkeit beruhigen. Sie veranstaltete weitere
Zihlungen, deren Ertrdge sie geheimhielt. Die Nachforschungen,
die Heinzmann in seiner «Beschreibung der Stadt und Republik
Bern» veroffentlichte, zeigen ein starkes Wachstum auf. Er nahm
fiir 1764 bis 1778 eine jahrliche Zunahme von rund 2000, fiir 1779
bis 1791 eine solche von ungefihr 3000 Seelen an und schitzte
die Gesamtbevolkerung fiir 1791 auf 414 420 Seelen. Die niichste
bekannte Zdhlung von 1818 scheint ihn zu bestitigen. Hatte der
deutsche Teil ohne Schwarzenburg, Biel und Unteraargau 1764
176 798 Seelen aufgewiesen, so waren es 1818 auf dem gleichen
Gebiet 260 650. Diese starke Steigerung wurde noch von der Zeit
zwischen 1818 und 1850 iibertroffen; von da an trat Verlangsamung
ein. Die schiichtern anhebende Statistik hat einige Angaben iiber
die Lebensdauer hinterlassen. Nach Heinzmann ziahlte 1764 die
minnliche Bevolkerung des ganzen Kantons 163 029 Seelen, davon
16 544 iiber 60 Jahre, die weibliche 173 660, davon 30 355 tber
50 Jahre. Die Burgerschaft von Bern umfasste 1787 2193 Mitglie-
der miannlichen Geschlechts, davon 68 zwischen 70 und 80 und 16
von 80 und mehr Jahren, und 2402 Mitglieder weiblichen Ge-
schlechts, davon 77 zwischen 70 und 80 und 17 von 80 und mehr
Jahren.

Die Einbiirgerung fiihrte der Bevilkerung wenig neues Blut zu.
Sie war in der Hauptstadt und in den Landstidten fast unmoglich.
Die Landgemeinden zeigten sich zuginglicher, forderten aber be-
trachtliche Einkaufsgelder. Der Erwerb des Landrechts verlangte
die Zustimmung der Obrigkeit und einer Burgergemeinde. Die
Staatsgebiihr stufte sich nach dem Vermogen ab. Sie mochte durch-
schnittlich 25 Kronen betragen und stieg bis 60. Der Einkauf in die
Burgergemeinden wurde immer mehr erhoht. Er betrug zuweilen
ein paar hundert Kronen und wirkte wie eine Sperre. So wurden
verhiltnismissig wenig Fremde angenommen; 1780 waren es 20
Personen, die dem Staat insgesamt 546 Kronen entrichteten. Am
leichtesten kam man in der Waadt an, wohin sich namentlich die
Deutschen wandten. Einige Gemeinden, wie Pizy, Paudex und Sepey,
machten sich aus den Aufnahmen einen Erwerb. Als im Grossen
Rat 1753 dariiber Klage erhoben wurde, ordnete die Obrigkeit eine
Untersuchung an, worauf jene Gemeinden vorsichtiger verfuhren.
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2. Das Armenwesen

Das 17. Jahrhundert vermachte dem 18. die Bettelordnungen,
die jedes Landeskind einer Heimatgemeinde zuwiesen und diese
zur Unterstiitzung verpflichteten. Das 18. erfasste das Armenwesen
deutlicher als sein Vorginger, weil es Armenlisten anlegte. Damit
verleitete es zum Schluss, die Armut sei gestiegen. Die allgemeinen
Verhiltnisse erlauben keine sichere Annahme, sondern nur eine
ungefihre Vermutung. Die Landwirtschaft schwang sich aus der
Riickstindigkeit auf, das Gewerbe dehnte sich aus. Seltener fiel
die Teuerung ein und stieg nur 1770 bis zur Hungersnot. Aber das
Licht hatte seine Schatten. Da der Bauer zur Graswirtschaft iiber-
ging, beniitzte er weniger Arbeitskrifte. Die Industrie litt unter
Stockungen, die vielen Hinden die Béschiftigung entzogen. Gleich-
wohl sprechen die Anzeichen eher gegen einen Mangel an Ver-
dienst. Sonst hdtten es die Almosenkammer und der Kommerzien-
rat nicht beklagt, dass der Solddienst jahrlich 300 bis 400 junge
Leute ausser Landes fiihre. Und doch gab es Verlegenheiten. Sie
hitten sich beheben lassen, wenn ein zweckmissiger Austausch zwi-
schen den verschiedenen Landesteilen eingeleitet worden wire. Im
Unterland riefen Bauern und Gewerbetreibende nach Arbeitswilli-
gen; im Oberland verzeichneten die Pfarrer die Beschiftigungs-
losen. Man darf annehmen, dass das Land allen Arbeit bot. Ob sie
aber auch fiir alle lohnend war, ldsst sich nicht genau ermessen;
es traf kaum durchgehend zu. Gleichwohl erschloss die Zunahme
der Bevolkerung keinen neuen Quell des Elends, weil sie der bes-
sern Bestellung des Bodens entsprach. Die gesamten Verhiltnisse
deuten eher auf eine Abnahme der Armut nach Umfang und Grad.

Das Zeichen der Armut war das offene Almosenheischen. Die
Bettler schwirmten in Scharen durch das Land. Sie gingen den
Reisenden auf der Strasse, die Hausfrau unter der Tir an und ver-
stirkten zuweilen die Bitte mit Drohungen. Die Obrigkeit verstin-
~digte sich mit andern Orten gegen die Landplage der Korber, Kess-
ler, Hausierer, Schleifer und Biirstenbinder und veranstaltete Jag-
den auf sie, zuweilen vier im Jahr. Das Bettelmandat von 1727
ordnete das Verfahren. Die Polizei sichtete die Leute, die ihr in
die Hinde fielen. Die Auslinder wurden mit Eid fiir immer ver-
wiesen. Wurden sie noch einmal betreten, wurden sie zu Zwangs-
arbeit verurteilt. Das dritte Mal verloren sie ein Ohr und erhielten
die Brandmarke. Strenger noch verfuhr das Gesetz mit dem «losen
Heidengesindel» der Zigeuner. Sie erlitten den Tod, wenn sie ein
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zweites Mal gefasst wurden. Schweizerische Bettler wurden in ihren
Heimatort verwiesen, bernische ihrer Burgergemeinde zugefiihrt.
Um den Kampf gegen das herumstreichende Volk zu verstirken,
schuf die Obrigkeit 1741 die erste Landpolizei, die Maréchaussée.
Sie schied das ganze Gebiet in 13 Bezirke und setzte in einem jeden
einen Korporal und vier Landjiager ein, die beider Sprachen maich-
tig sein mussten, um die Ausweisschriften zu priifen. Die Neuerung
erhob sich auch damit iiber das Herkommen, dass sie iiber die alten
Amtsgrenzen hinwegging, um die Polizei zweckmissig zu verteilen.

Die Armut hatte neben den allgemein menschlichen Ursachen,-
wie Arbeitsscheu, Gleichgiiltigkeit und Vergeudung, besondere ber-
nische. Die Pfarrberichte von 1764 und eine Preisschrift des Pfar-
rers Albrecht Stapfer in Miinsingen, die 1782 in den Abhandlungen
der Okonomischen Gesellschaft erschien, kennzeichneten sie. Die
Leichtigkeit, Geld aufzunehmen, verleitete die Leute, ihren Boden
zu belasten. Wohl suchten die oft erneuerten Giiltbriefordnungen
dem Ubel vorzubeugen, indem sie ein dreifaches Unterpfand vor-
schrieben. Der Wucher umging dieses Hindernis, begniigte sich mit
einfacher Sicherheit und fand auch so die Gelegenheit, Not und
Gedankenlosigkeit auszubeuten. Auch die ProzeBsucht gehorte zu
den gangbaren Wegen des Verderbens. Das meistbeklagte Ubel war
die Trunksucht. Zwar hielt die Obrigkeit die Zahl der Schenken
auf dem Land darnieder. Im Amt Aarberg gab es um 1750 fiinf
Wirtschaften und drei Pinten. Dagegen duldete sie den Ausschank
unter ihren eigenen Augen. Die Stadt zahlte 145 Kellerwirtschaften,
deren Wahrzeichen der aufgesteckte Besen war. Die Anstrengung,
mit der sich der Bauer am Abend aus dem Keller emporarbeitete,
gehorte zum Marktbild. Mit seltenem Einmut verurteilten die Pfar-
rer auch ein neues Getriank, den Kaffee, dessen Genuss sich seit
1750 ausbreitete. Karl Viktor von Bonstetten berichtet von Kaffee-
gelagen im Saanenland. Die Pfarrer gingen mit den Arzten einig,
dass der Kaffee den Korper schwiache, die Nerven zerriitte und
die Arbeitskraft breche. Noch erkannte man nicht, welche Erniich-
terung er bringen sollte.

Die Zeitgenossen haben deutliche Schilderungen der Not hinter-
lassen. In einer armseligen Hiitte, ungeniigend gegen die Unbill der
Witterung geschiitzt, verkam die Familie in Gesellschaft von Hiih-
nern und Ziegen, «ohne je weder zur Arbeit noch zu gesundem
Blut, der Grundlage eines guten und richtigen Gefiihls, zu gelan-
gen», und getrostete sich des Elends mit dem Almosen und dem
Diebstahl. Es vertiefte das Ubel, dass die meisten unfihig waren,
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sich wieder zu erheben. Das Betteln wurde eine Sucht, die Freiheit
und einen gewissen Stand verhiess. Es griff um sich wie eine an-
steckende Seuche, bemerkt Pfarrer Stapfer. Der Beruf hatte seine
Erfahrung, mit welchen Mitteln man die Mildtitigkeit am leich-
testen ausholte. Die Kinder wurden auf das Almosen abgerichtet.
Die Zeitgenossen bezeichnen das Oberland als den Herd des Bettels.
Dass es von der Natur benachteiligt war, gab seinen Bewohnern
das Anrecht, den Unterhalt als Berufsarme zu verdienen. Als die
‘Obrigkeit das oberlindische Holzunternehmen in Gang brachte,
musste man die Holzhauer aus dem Tirol kommen lassen. Scharen-
weise schwirmten die Bettler zur Erntezeit unter dem Vorwand des
Ahrenlesens ins Unterland aus. Sie fielen wie die Heuschrecken
itber die andern Landesteile her, berichtete der Kommerzienrat
1742. Sie heischten Geld und Essen als eine Schuldigkeit, weil
ihnen ihre Dorfvorsteher nur zu leicht den Armutsschein ausstell-
ten. Arbeit begehrten sie nicht; dafiir seien sie nicht gekommen.
Im Herbst hielten neue Ziige Nachlese. Auch in den untern Landen
hatte der Bettel seine gewerbsmissigen Gidnge, wenn er auch nicht
in Scharen auftrat. Die Erfahrenen wussten, zu welcher Jahreszeit
sie Heu fiir die Ziege, Stroh fiir das Hiittendach oder Kartoffeln
zu heischen hatten. Sie verstanden es, mit verhagelter Ernte, Kar-
toffelseuchen, Uberschwemmung, Krankheiten und Ungliicksschli-
gen das Mitleid anzurufen. «Das Argste ist noch, dass in einigen
Gegenden auch die Begiiterten betteln», sagt Pfarrer Stapfer. Wie
es gute Sitte in den Stadthiusern und auf den Bauernhofen war,
spendete man reichlich, ohne die Wiirdigkeit des Empfingers zu
priifen. Das Gewerbe nidhrte seinen Mann, hob ihn aber nicht. Dar-
iiber gingen die Beobachter einig, diese Armut war nicht sparsam
und verschmihte die Gelegenheit, sich emporzuarbeiten, weil sie
die Verantwortungspflicht des Selbstindigen scheute.

Die Zahl der Bediirftigen betrug nach den Aufnahmen von 1764
im deutschen Gebiet ohne die Hauptstadt und den Unteraargau bei
einer Bevolkerung von 162 968 Seelen 15293 oder 9,4 %, von
denen vier Fiinftel teilweise und ein Fiinftel ganz erhalten wurden.
Das Oberland war mit 6319 Armen, 14 % seiner Bevolkerung,
beteiligt. Das Amt Biiren hatte mit 3,9 % den niedrigsten, das Amt
Interlaken mit 18,9 % den hochsten Ansatz. Die Obrigkeit war
bestrebt, dic Ursachen der Armut zu beheben. Vorweg verwarf sie
das bequeme Auskunftsmittel der Auswanderung. Dagegen hemmte
sie die Binnenwanderung nicht. Seit dem 17. Jahrhundert liessen
sich die Altherner im Waadtland nieder, wo sie mit ihrem Arbeits-
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ernst ihr Auskommen fanden. Im 18. Jahrhundert richteten sie ihre
Schritte nach dem Bistum Basel, das immer noch die Spuren des
Dreissigjahrigen Krieges trug. Voran kamen die gehetzten Taufer;
ihnen folgten freiwillige Berner Bauern. Sie fiihlten sich auf den
einsamen Hohen und Hofen des Jura bald heimischer als die gesel-
ligen und wurzellockern Untertanen des Bischofs. Die tatigen und
unternehmenden Leute zogen aus der Heimat weg; die Trigheit
blieb zu Hause. Obrigkeit und Volk gingen einig, dass die Armen
nicht einfach die Opfer der Verhiltnisse und darum der Verant-
wortung enthoben seien. Da die Uberzeugung galt, dass jeder zu
seinem zeitlichen und ewigen Wohl verpflichtet sei, sich aufzuraf-
fen, verband sich die mitleidige Fiirsorge mit der anspornenden
Strenge. Die Einschriankung des Eherechts, die Mandate gegen den
Aufwand, die Gesetze gegen Wucher und Fiirkauf und iiber die
Bevogtung von Leichtsinnigen wollten der Armut vorbeugen. Die
Obrigkeit begiinstigte die Aufteilung der Gemeindegiiter, weil man-
cher Arme ein kleines Los an Holz, Land und Weide erhielt. Sie
half den Schulgemeinden mit Zuschiissen auf. Aber Anmassung
wire es gewesen, wenn der Staat seine Hand iiber die Erziehung
geschlagen hitte. Diese gehorte dem Haus und der Kirche. Die
Bemiihungen der Behorden und der Menschenfreunde hoben die
Armut nicht aus ihren Wurzeln, dimmten sie aber ein. Nach allen
Anzeichen war sie am Ende des Jahrhunderts niedriger als zu Be-
ginn. '

Die Armenpflege war am besten in den Stadten versehen. Das
Grosse Spital in Bern verfiigte iiber 86 Pfriinden fiir unbemittelte
Burger. Die Gesellschaften unterhielten ihre Armen aus eigenem
Vermogen. Dazu flossen Spenden der Obrigkeit an die verschimte
Armut, namentlich in der weiblichen Burgerschaft. Die Hinter-
sassen, der grossere und diirftige Teil der hauptstddtischen Be-
volkerung, wurden nicht aus den burgerlichen Stiftungen, sondern
mit 6ffentlichen Geldern unterstiitzt. Umsichtige Menschenfreunde
griindeten 1795 eine Armenverpflegungsanstalt fiir sie. Die staat-
lichen Hiduser Interlaken, Frienisberg, Thorberg und Miinchen-
buchsee dienten dem ganzen Land. Sie nahmen Pfriinder auf und
reichten Diirftigen, die den Schein aufwiesen, das Almosen. Im
iibrigen kam die Armenpflege den Burgergemeinden zu. Die Ver-
teilung der Armenlasten war in den Landgemeinden verschieden.
Wihrend der Staat meist von Abgaben lebte, die schon im Mittel-
alter erhoben wurden, trachteten einzelne Gemeinden nach einem
neuen verfeinerten Verfahren, das auf das ganze Vermaogen zielte.
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So schuf das entlegene Trub eine Ordnung, die den beweglichen
und unbeweglichen Besitz erfasste. Solche Versuche fiihrten bis-
weilen zu Streitigkeiten, die den Willen zur Wohltat ldhmten. Ver-
schieden war auch die Art der Unterstiitzung. An einigen Orten
zahlte man den Armen den Hauszins und gewéhrte ihnen einen
regelmissigen Zuschuss. Einsichtige verurteilten das Verfahren,
das bare Geld werde fiir Unniitzes ausgegeben. Anderswo wurden
die Kinder und die Alten gegen Kostgeld in einem Haushalt unter-
gebracht. Die Verstindigen billigten diese Versorgung, insofern
vertrauenswiirdige Familien dazu ausgelesen wiirden. Das spiter
so verrufene Verdingen der Kinder hatte zuerst den Beifall der-
Menschenfreunde, weil sie einen guten Einfluss von der Aufnahme
in ein gesittetes Haus erhofften. Die dritte Art der Versorgung be-
stand darin, dass der Notarme im Umgang auf den Hofen Nacht-
lager und Essen erhielt. Noch beruhte die Wohltatigkeit auf dem
Liebesgebot des christlichen Glaubens. Die Aufklirung sollte die
vernunftgeborene gesellschaftliche Verpflichtung in sie legen. Die
Obrigkeit beliess das Armenwesen ihrer Staatsauffassung gemdss
der ortlichen Selbstverwaltung und half mit Geldspenden aus. Sie
fand ihre Genugtuung darin, als die letzte Zuflucht der Bedringten
zu gelten. Thre Zuschiisse griindeten das Armengut an dem einen
Ort und mehrten es an dem andern.

3. Die Landsassen

Es gab zwei Arten von Heimatlosen. Da waren die Entwurzelten
aus der Fremde, die im Berner Land Zuflucht suchten und bis-
weilen von den Landjagden verscheucht wurden. Zahlreicher waren
die Heimatlosen, die von der Obrigkeit als Berner anerkannt wur-
den. Sie hatten aus einer doppelten Ursache keine Zugehorigkeit.
Die einen hatten einst nur das Landrecht, nicht das Burgerrecht
einer Gemeinde erlangt; als die Bettelordnungen das Heimatrecht
schufen, war es nicht gelungen, alle in eine Gemeinde einzuweisen.
Ferner hatten Fremde, die zum reformierten Glauben iibertraten,
und Refugienten aus Frankreich und Savoyen das Landrecht, nicht
ein Gemeindeburgerrecht erhalten. Zu den Heimatlosen gehorten
auch die Unehelichen und die Findelkinder. Die zweite Gruppe
hatte das Burgerrecht besessen, aber verloren, so die Verbrecher
und ihre Nachkommen, die ausgestossen worden waren, so die Zu-
gezogenen, die ein Burgerrecht erlangt, aber nicht bezahlt hatten,
so die Gleichgiiltigen, die auswirts wohnten und sich nicht darum
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gekiimmert hatten, dass sie auf den Listen ihrer Gemeinde nach-
gefiihrt wurden. Die Heimatlosen erhielten einen amtlichen Dul-
dungsschein. Sie hatten Wohnsitz und genossen den Schutz des
- Rechts. Aber ihre Armen wurden nicht von einer Gemeinde unter-
stiitzt; ihre Versorgung lag der staatlichen Almosenkammer ob. In
den Behorden entstand die Absicht, diese Aussenseiter dem Ge-
meinwesen einzugliedern. Die Obrigkeit erliess 1744 scharfe Be-
stimmungen, die Zunahme der Heimatlosen zu verhindern. Der
Wohnsitz sollte Glaubensfliichtlingen nur gestattet werden, wenn
sie einen Heimatschein erwarben. Wenn einer das Einzugsgeld nicht
bezahlte, durfte er nicht mit dem Verlust des Burgerrechtes gestraft
werden. Wenn eine Gemeinde Zuziigern ohne Heimatschein sechs
Monate Aufenthalt gewahrte, so war sie verpflichtet, sie ins Burger-
recht aufzunehmen. Ausgesetzte Kinder erhielten das Burgerrecht
des Fundortes. Das schrinkte das Ubel ein, behob es nicht. Die
Zahl der Heimatlosen wurde um 1750 auf 8000 Personen geschitazt.
Sie sank bis 1773 auf 452 Familien mit 2200 Angehorigen.

Da erstand den Heimatlosen ein grossherziger Freund, Johann
Rudolf Tschiffeli, der Forderer der Landwirtschaft. Er lernte ihre
Not als Schreiber des Oberchorgerichts kennen und hielt mit seinen
Mahnungen das Gewissen der Obrigkeit wach. Diese traf 1776 die
vorbereitenden Beschliisse. Die bernischen Heimatlosen erhielten
zur Unterscheidung von den andern den Namen Landsassen. Sie
wurden zu einer Korporation zusammengefasst, bezogen Korpo-
rationsscheine als giiltige Heimatausweise und wurden einer beson-
dern Kammer unterstellt. Das abschliessende Gesetz von 1780 schuf
siecben deutsche und drei welsche Korporationsbezirke. Jeder bildete
eine Unterstiitzungsgemeinschaft, in der die Wohlhabenden den
Armen mit Hilfe staatlicher Zuschiisse beistanden. Das Gesetz glie-
derte die Heimatlosen in den Volksverband ein. Die Obrigkeit
wollte sie ganz im Heimatrecht der Gemeinden aufgehen lassen.
Sie begiinstigte die Ehe zwischen Landsassen und Burgern und
stiftete 1785 einer Bernburgerin, die einen Landsassen heiratete,
einen Brautschatz von 30 Kronen. Die Landsassenkammer unter-
stiitzte die Einburgerung ihrer Schiitzlinge mit Zuschiissen. Sie
empfing von der Obrigkeit 1780 bis 1798 458 000 Pfund, um ihren
Pflichten nachzukommen. Seit die Landsassen einen bessern Stand
erhalten hatten, meldete sich mancher, der sich bisher abseits ge-
halten, so dass die Zahl 1788 auf 4163 Personen stieg.
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IX. KAPITEL

Die Aufklirung

1. Die Einbriiche in das Erbe der Vergangenheit

Aus den Aufzeichnungen des 18. Jahrhunderts spricht mit war-
mem Gliicksgefiihl die Uberzeugung, dass die Schweiz unter den
Volkern bevorzugt sei. Sie verdankte der gottlichen Gnade Freiheit
. und Frieden. Man gab sich einer hoffnungsvollen Zuversicht iiber
die Freiheit hin, weil die Gegensitze des Daseins von den schlich-
ten Zustinden verhiillt oder von der christlichen Uberzeugung
beglichen wurden. Wer die Heimat mit den Nachbarstaaten ver-
glich, der durfte mit vaterlindischem Stolz die Fiille der Vorziige
preisen: kein Steuerdruck, der offentliche Aufwand bescheiden
gegen den Fiirstenprunk ringsum, gerechtes Gericht, einfache, bil-
lige Verwaltung, statt des stehenden Heeres allgemeine Wehrpflicht,
Selbstbewaffnung und Selbstachtung des Mannes. Die 6ffentlichen
Zustinde hatten gesellschaftsbildende Kraft und wahrten eine ge-
meinverstindliche Ordnung, in der man sich zurechtfand. Jeder
wusste oder spiirte, wohin er gehorte, und nahm den angebornen
Platz ohne den Reiz und den Kummer einer ehrgeizigen Lauf-
bahn ein.

Die Beschrinkung gab dem Ganzen den Halt und bildete den
Willen und die Fahigkeit zum Dienen und Entbehren. Der Neid .
fand seinen Gegenstand wenig, weil die Menschen sich im Leiden
naherstanden. Reiche und Vornehme waren den Noten aller unter-
worfen, weil sich vieles nicht mit Geld kaufen liess. Noch gelang
es unvollkommen, Wunden zu heilen, Schmerzen zu lindern, der
Kilte zu wehren, das Dunkel zu erhellen, bequem und gesund zu
wohnen, rasch in die Ferne zu gelangen. So gross sich auch der
politische Abstand auftat, waren doch Leiden und Trost so ge-
meinsam, dass ein einheitliches Verlangen durch die Gesellschaft
ging, zumal keine geschiaftliche Werbung Mittel der Erfrischung
und der Betdubung nach personlichem Geschmack anbot. Die Vater-
landsfreunde richteten ihre Vorwiirfe nicht an das bewihrte Alte,
sondern an das Neue. Es galt als Verweichlichung, wenn man im
Sommer und im Winter verschiedene Stoffe trug. Es untergrub
die Sitte, wenn Frauen aus der Abgeschlossenheit des Hauses in
die Gesellschaft traten. So peinlich auch solche Riigen ténten, so
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lag doch ein aufrichtiges Empfinden darin; Wertvolles geriet ins
Wanken, wenn die Nachfahren es besser haben und wissen wollten
als die Ahnen. Die Aufstinde, die in einigen Orten aufzuckten,
waren nicht Vorboten der Zukunft, sondern Ausstrahlungen einer
beleidigten Vergangenheit. Der Weg zum Neuen tat sich undeut-
lich, gewunden und iiberraschend auf.

Das 18. Jahrhundert bot ein Beispiel, wie der unermessliche
Strom des Lebens unaufhaltsam festgewachsene Formen und Ge-
sinnungen iuberflutet. Die Stille, Gelassenheit und Ruhe der ver-
gangenen Menschenalter hatten eine Kraft aufgestaut, die nun ohne
Erlaubnis, aus Notwendigkeit durchbrach. Es geschah in zwei Rich-
tungen, in einer neuen Industrie und in einer neuen Bildung. Hier
entstanden grosse Gruppen freihandelnder Menschen, wiahrend der
Kreis der Herrschenden nur einen kleinen Bruchteil der Bevolke-
rung ausmachte. Industrie und Bildung genossen ihre goldene Zeit.
Jene geniigte mit ihrem Angebot kaum. Diese erhob sich an den
Verheissungen des erschlossenen Menschengeistes, dem die letzten
Geheimnisse des Daseins nicht widerstehen wiirden. Die Wirkungen
der Industrie auf Fortkommen und Geist des Volkes waren ein-
schneidend. Begabung und Tatkraft fanden ein unberiihrtes Feld,
auf dem sie sich unabhingig und schopferisch ausgeben konnten.
Die Industrie brach zuerst mit dem Alten, und von ihr aus liefen
die Absagen der ganzen Linie entlang. Sie erteilte den Nachweis,
dass die menschliche Arbeit iiber die Schranken der nachsten Natur
hinaus Giiter erzeugen konne. Sie verabschiedete karge Gewohn-
heiten und rief mit reichlichem Verdienst den Annehmlichkeiten
und Geniissen, die den Lebensdurst des Jahrhunderts weckten. Der
Streit um die Sitte wurde unvermeidlich, weil eine Zeit sich nie
dariiber einigen kann, was Uberfluss und was Bediirfnis ist. Die
Mode wurde eine Macht, der die Manner so eifrig dienten als die
Frauen, da das Rokoko zum Kleidsamsten gehort, was sie je ge-
tragen haben. Sie schwang sich in die Rathiuser ein und entwaff-
nete jene Strenge, die aus hoherer Verrechnung nur das Niitzliche
und Notwendige gelten liess. Der Verdacht fiel, den die reformierte
Grundsitzlichkeit auf das Heitere, Gefillige und Schone geworfen
hatte. Mochten auch die Ratsherren ihre schwere Amtstracht be-
wahren, so erlagen sie doch dem Zauber eines anmutigen Ge-
schmackes. In ihren Bauten und Anlagen verschnten sie die Wiirde
des Staates mit der Sinnenfreude des Jahrhunderts. Von der Mode
und der Industrie ging eine Selbstvergessenheit aus, die iiber das
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hinauslebte, was die Natur dem Schweizer erlaubt hatte. Die Hiiter
der Sitte gramten sich iiber die Leichtfertigkeit der Jugend, die
mit der Modetracht auch einen neuen Menschen anzog, der die
Schweizer Sitte verachtete. Doch es war ein eitles Beginnen, dass
sie die Mode mit dem Makel flatterhafter Unkraft an den Pranger
stellten. Gehorte doch die Mode zu dem Irrationalen, das die
Menschen durchlebten, aber nicht mit sich ausmachten.

Die Hiiter der Sitte waren die Aufklirer. Aufklarung und In-
dustrie hatten einen gemeinsamen Feind, die Gewohnheit. Aber
sie hatten keine innere Verwandtschaft, sondern eine sehr be-
stimmte Trennungslinie. Die aufgeklarten Vaterlandsfreunde ver-
ziehen es der Industrie nicht, dass sie an Genussmittel gewohnte,
die nicht vom heimischen Boden, sondern aus den Siedlungen jen-
seits des Weltmeeres stammten. Tee, Kaffee, Zucker wurden auf
dem Tisch des Industriearbeiters gebriauchlich. Sie fiirchteten fiir
die Selbstindigkeit des Vaterlandes, das fiir die neuen Beziige vom
‘Ausland abhingig wurde. Hier sahen sie zu diister. Die Schweiz
verschuldete sich nicht, weil ihre anschwellende Ausfuhr den
neuen Bedarf deckte. Uberhaupt handelte es sich um einen Vor-
gang, fiir den es keinen Verantwortlichen gab. Ein Unausweichliches
brach ein, gegen das die Schranken der Sitte, des Gesetzes und des
Zolls ohnmichtig waren. Der Geist des Handels und der Erfin-
dungen hatte die Verkehrswege in die Ferne erschlossen, daher ein
Stromen der Giiter und des Geldes, das den denkenden Beobachter
mit zweifelndem Staunen erfiillte. Aber wenn auch die Vaterlands-
freunde den  Vorgang im ganzen verkannten, im einzelnen be-
hielten sie recht; ihre Warnungen waren nicht nur Vogelscheuchen
des Vorurteils. Bern wurde auch vom Wellenschlag des Verkehrs
erreicht. Aber es wurde gegen die Uberflutung durch die geringere
Empfinglichkeit, die hirtere Arbeit und die Abgelegenheit der
Tidler geschiitzt. Der Ackerbau war weniger anfillig als die Indu-
strie. In der Stadt gewann die Mode den Aufwandgesetzen manchen
Vorteil ab, verdringte sie aber nicht. Auch der Landmann gonnte
sich mehr Behagen. Der Wohlstand schmiickte im Emmental das
Bauernhaus mit schonem Geridt und kostbarem Geschirr. Doch das
waren Oberflichenerscheinungen. Der Berner wurde vom Neuen
nicht so durchdrungen wie der Ostschweizer. In der Ostschweiz er-
zeugte die Industrie eine Beweglichkeit des Denkens, der Sitten
und der Begierden, die der Umwilzung den Boden bereitete. Die
Industrie arbeitete der Aufklirung vor, indem sie das Alte aus den

37
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Fugen hob und neues Verlangen entfesselte. Aber Industrie und
Aufklarung gingen doch nur bis zu dem Punkt zusammen, wo der
Geist die Erdenschwere hinter sich warf und zum Flug ins Uner-
messliche sich erhob.

2. Der neue Geist

Wenn es auch schwierig ist, das erste leise Wehen eines neuen
Geistes zu erkennen, so weisen doch die Anzeichen darauf hin, dass
die Aufkldarung aus einer Wandlung des Glaubens aufgegangen ist.
Die alte reformierte Rechtgldubigkeit, die ihr Licht unmittelbar
aus der Bibel empfing, lebte noch stark. Allerdings war die strenge
reformierte Rechtfertigungslehre durch das Vertrauen auf die giitige
Vorsehung Gottes gemildert worden. Im Winter 1739 warf ein
Sturmwind Tausende von Staimmen in den Wildern um, und wie im
folgenden Winter eine sehr strenge Kailte einfiel, pries Dekan Gru-
ner die gottliche Fiirsorge, der zu danken sei, dass niemand an Holz-
mangel gelitten habe. Fest stand die Mahnung an die Ewigkeit. Die
eingeborene Unruhe des Herzens spiirte den Quell des Trostes nah
und innig. Mannigfaltig wie das Menschengemiit ging die Frommig-
keit durch das Volk. Da war das gelassene Gewohnheitschristentum,
das sich mit Kirchgang und Gebetbuch genugtat. Da war die selbst-
betrogene Sicherheit, die mit dem Glauben jedes Tun zu decken
wihnte. Da war die rechtschaffene Uberzeugung, die schlicht das
Gotteswort und die menschliche Uberzeugung in Einklang brachte.
Da waren jene still eingeweihten Kreise, wo die Hingabe aus tief-
stem Grund aufbrach. Sie wussten um die Gefahren des Glaubens,
die mit der Ergriffenheit wachsen, wussten um die Fallstricke, die
gerade dem Berufenen bereitet sind. Die Erleuchtung ging oft von
. einer einzigen auserwihlten Seele aus. Auch wenn man aus dev
Lebensbeschreibung des Pfarrers Samuel Lutz die Verziickung hin-
wegnimmt, so bleibt doch unverkennbar, dass seine Mutter davon
durchdrungen war, wie schwer der Gnadenstand entgolten werden
muss. Hier lebte die strenge Kraft der Reformation nach.

Die alte Welt anerkannte grosse Unterschiede unter den Men-
schen und verteilte Macht, Bildung, Selbstgefiihl und Glicksgiiter
nach Standen. Und doch machte sie eine Einheit aus, weil sie durch
das christliche Bewusstsein zusammengehalten wurde. Jeder aner-
kannte das Gebot von oben und setzte diese Uberzeugung bei dem
andern voraus. Die Erbsiinde war in den Glauben eingeschlossen.
Sie bedingte den Niedergang des Menschengeschlechtes und be-
stimmte den Staat. Vom Siindenfall her ging das Bose durch die
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Christenheit und wurde mit Knechtschaft und Ungleichheit gebiisst.

Wohl hatten die Denker des Altertums ein Naturrecht verkiindet,
das den Menschen Freiheit und Gleichheit und die Fahigkeit zu-
billigte, nach hohern Grundsidtzen das Gemeinwesen zu ordnen.
Die Kirchenviiter lehrten, das Naturrecht sei seit dem Siindenfall
getriibt und durch Herrschaft und Unfreiheit beschriankt. Damit
verlor es die urspriingliche Kraft der personlichen Selbstbestim-
mung. Es unterwarf die siindhafte Menschheit einer von Gott ver-
ordneten Obrigkeit; diese iibte eine von oben. fliessende Gewalt,
fiir die sie nicht den Untertanen, sondern dem Hochsten Rechen-
schaft schuldete. Diese Welt hatte ihre Einheit und ihr Gleich-
gewicht. Staat, Herrschaft, Stindeordnung und Gesellschaftsglie-
derung gingen aus einer gemeinsamen Uberzeugung hervor und
waren darum gemeinverstindlich. |

Der Glaube an die Erbsiinde bestimmte auch die Auffassung
vom Ablauf der Zeiten. Da die Erbsiinde von Geschlecht zu Ge-
schlecht weiter wiistete, wurde jedes Menschenalter schwicher als
das vorhergehende. Darum sah man zum Vorbild der Ahnen auf,
die hoher gestanden hatten. Die Welt wurde immer schlechter und
wankte dem Jiingsten Gericht entgegen. Soweit man die Menschheits-
geschichte als Ganzes iiberblickte, verstand man sie als einen Nie-
dergang. Das alles bedeutete kein Erschlaffen, keine Gleichgiiltig-
keit. Der Mensch war nicht um seiner selbst willen, sondern zur
Ehre Gottes da. Eine unermessliche Stelle kam der gottlichen Vor-
sehung zu. So gebietend ragte sie ins Dasein herein, dass der Men-
schengeist seine Ohnmacht vor ihr erkannte. Die Frage nach dem
Gliick eriibrigte sich, da der Christ nicht das Seine zu suchen, son-
dern dem unerforschlichen Ratschluss Gottes zu dienen hatte. Nun
liegt aber das Gliicksverlangen irgendwie allem menschlichen Tun
zugrunde. Daher strebte durch das Abendland ein unerforschlicher
Trieb auf den Zeitpunkt zu, da der Mensch das Gliick sich selbst
verdanken wollte. Im 17. Jahrhundert gab der neue Geist die ersten
Zeichen und wurde vom kleinen Kreis der Eingeweihten verstan-
den. Im 18. vermihlte er sich mit dem Aufbruch des Herzens und
wurde uniiberwindlich.

Die Aufklirung verabschiedete den Glauben an die Erbsiinde
und wurde damit zu dem kaum eingestandenen Versuch gereizt,
den Christen in den Menschen zu verwandeln. Dieser sollte nicht
linger erlosungsbediirftig das Diesseits durchirren, um das Jenseits
zu verdienen. Er war schon auf Erden zu Gliick und Gedeihen be-
rufen, wenn er sich aufraffte und sein Los in feste Hand nahm.
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Und wie nun noch die eben entstehende Lehre von der Entwicklung
hinzukam, meldete sich der Fortschrittsglaube, der die Vergangen-
heit abschwor und auf die Zukunft setzte. Hier brach die helle
Stimmung, die Humanitdt des Jahrhunderts durch, und in riihren-
der Zuversicht unternahm das Abendland eines seiner grossten Wag-
nisse: der Mensch sollte sich selbst erlosen. Die Aufklarung schlich-
tete die geistige Lage mit der verselbstindigten Vernunft. Die Ver-
nunft strahlt das Licht aus, lehrte sie, das Gott von Anfang an in
den Menschen gelegt hat, das aber von Irrlichtern iiberblendet wor-
den ist. Die befreite Vernunft fithrt zur Tugend, und diese verbiirgt
das Gliick. Nach dieser einfachen Anleitung richtete das Jahrhun-
dert seine Uberzeugung ein. Es wollte dem Kopf die Herrschaft
iiber das Herz iibertragen und verkannte die Urgewalt der Leiden-
schaften, die in entfesseltem Strom die Vernunft mit sich reissen.
Das war seine Blosse, die von der ersten Begeisterung verhiillt, nicht
behoben werden konnte.

Die Aufkldrung holte aus dem Altertum die Menschenrechte
hervor, loste sie aus ihrer Verbindung mit der christlichen Lehre
und lud sie mit neuer Sprengkraft. Sie beglaubigte sie als Gaben der
Natur, die der Mensch mit der Geburt empfing. Durch anderthalb
Jahrtausende christlicher Erziehung hatte die Natur als das Bose
gegolten, dessen Fallstricke der Gldubige mied. Jetzt wurde sie den
Menschen wieder geschenkt, damit sie frei und gliickselig in ihren
Schoss zuriickkehrten. Freilich war es eine gewaltige Tauschung,
Freiheit und Gleichheit in den Urzustand zuriickzuverlegen. Gleich-
heit besteht nicht in der Natur, und echte Freiheit ist nicht bei
Naturmenschen zu Hause, sondern bleibt auch bei einem hoch-
gesitteten Volk ein Gliicksfall. Und doch stieg aus dieser Begeiste-
rung ein holder Traum auf. Es ging um das edelste Unterfangen seit
der Stiftung des Christentums: die Aufklirer wollten den versun-
kenen Garten Eden, das verlorene Paradies, wieder auf Erden her-
auffiihren.

Wie ein lang verhaltener Strom brach die Sehnsucht durch,
Sinnengliick und Seelenfrieden miteinander zu versohnen. Der
Schatz der neuen Gedanken schien unerschopflich. Die Siinde ver-
wandelte sich aus einem Verstoss gegen das Ewige in ein Vergehen
im Zeitlichen. Hatte der Schuldbewusste durch die Vermittlung
Christi die Vergebung des Himmels angerufen, so wurde er nun auf
die personliche Verantwortung, auf die eigene Uberwindung und
sithnende Kraft, auf die Tugend gestellt. Der Preis, den die Auf-
kldarung fiir dieses Beginnen zahlte, war die Verweltlichung der
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hochsten Giiter und Pflichten. Das Jenseits zog sich aus dem Ge-
wissen zuriick; das Diesseits iibernahm die Fiihrung. Freilich be-
absichtigten das die schweizerischen Aufklirer nicht. Sie suchten
nicht den Bruch mit der Uberwelt, sondern blieben der christlichen
Lehre verpflichtet. Ein gliicklicher Glaube verhiillte ihnen die Kluft
zwischen dem schweren Schuldbewusstsein des ersten Christentums
und dem Uberschwang ihres Jahrhunderts, so dass sie ihr Herz am
Einklang zwischen den Verheissungen des frithesten und ihres Men-
schenalters erquicken durften. Sie nahmen fiir ihre Zukunftshoff-
nungen das Trostende aus der Heilslehre, nur den christlichen Er-
l6sungsglauben nicht. Diesen Hingerissenen war die Bibel die Ur-
sprache des Gliicks. Freilich Albrecht Haller, der Grosste unter
ihnen, erkannte den Zwiespalt und erlitt ihn unter den innern
Kampfen seiner letzten Jahre.

Die Aufkldarung ist das grosste Angebot das an die Menschhelt
unter Jahrhunderten erging. Ihre Wirkung ist unermesslich. Sie
wandte sich an alle, lebte aber zunichst im kleinen Kreis der Aus-
erwihlten. Hier wurde das Wagnis selbstverstindlich; der Glaube
ging von der angeborenen Verderbnis unmittelbar zu der ange-
borenen Giite des Menschen iiber. Das was die Humanitit, die das
18. Jahrhundert beseelte und die Enttiduschung der kommenden
Zeit vorbereitete. Den Aufklirern war eine Gunst erlaubt, die sel-
ten erteilt wird; sie sahen die Zukunft im Schimmer des Morgen-
goldes, das den reinen, erlosten Erdentag verhiess. Wie iiberall, wo
hoheres Empfinden sich bildet, war es ein schwer durchsichtiges
Werden. Die ersten zarten Umrisse stiegen aus dem Dunkel, bis das
Zauberbild ganz, frei und selig den Blick berauschte. Die Aufklirer
fassten den neuen Reichtum in das Wort Philosophie, unter dem
sie nicht so sehr die Wissenschaft von der Erkenntnis als die Kunde
von der Menschenbegliickung verstanden.

Die Reformation hatte den Glaubigen auf die Zwiesprache mit
Gott angewiesen. Die hochsten Anliegen zogen sich damals aus dem
Gedankenaustausch zuriick; Hoffnung und Zweifel, das Auf und
Nieder des Herzens verstummten. Die innere Habe versank in
Schweigen. Die Aufklirung iiberwand diese Sprodigkeit und erteilte
die Erlaubnis zur Aussprache jeder Art. Die verschlossenen Quellen
sprangen auf. Was frither dem stummen Gedenken oder dem Selbst- -
gespriach anvertraut worden war, wurde stimmhaft und ermutigte
sich an seinem Widerhall. Die Nichsten entdeckten einander. Der
Verkehr wurde Bediirfnis, die Freundschaft eine edle Sitte, die
durch die Trine bestatigt wurde. Das befreite Gefiihl ersittigte sich
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kaum am Geben und Empfangen. Der gesellige Drang erfand neue
Gelegenheiten, den Ausflug, das bekrinzte Fest, den vaterlindischen
Verein, die gelehrte Gesellschaft. Der Brief, frither den Geschiften
und ‘den nichsten Neuigkeiten vorbehalten, stromte den Uber-
schwang des Jahrhunderts aus und stiftete Einverstdndnisse inmitten
einer unbewegten Umgebung. Die Aufkldrer beglaubigten neben
Kirche und Staat eine neue Macht in der Offentlichkeit, die mensch-
liche Gesellschaft, die freilich zunichst nur aus den zerstreuten Be-
kennern des neuen Geistes bestand. Und dann nahmen ihre Bemiihun-
gen in der Wirklichkeit eine unerwartete Wendung. Die Aufklirer
wollten die Menschen verbinden und erweckten zugleich Anspriiche
des Geistes, die nur wenigen zuginglich waren, Damit wurde die Kluft
zwischen Gebildeten und Ungebildeten weiter aufgetan. Die Aufkli-
rung erteilte dem gebeugten Erdenpilger, der nach dem Wort der
Schrift zum Ebenbild des Hochsten geschaffen war, den Stempel des
Gottlichen und damit eine neue Wiirde, ein neues Bewusstsein und
umhegte ihn mit den Menschenrechten, die seine Personlichkeia vor
der Willkiir schiitzten. Man lernte das Menschenleben schitzen, das
frither auf dem Schlachtfeld, vor Gericht, auf dem Krankenlager
wenig gewogen hatte. Das Strafrecht milderte sein Verfahren. Die
Heilkunde nahm den Kampf gegen Leiden und Gebrechen mit hohe-
rer Erkenntnis und besserem Gewissen auf. Erbarmungswiirdige
Menschentriimmer, so die Irren, erhielten Duldung und Pflege. Die
verselbstindigte Menschenvernunft erloste die Forschung von der
Vormundschaft der Theologie und gab der Wissenschaft die Grund-
lagen, auf denen sie von nun an arbeitete.

3. Beginn der Aufklédrung in Bern

Die Aufklarung feierte ihre hohen Feste in der Ostschweiz. Bern
gestattete ihr den Zutritt. Thr erster Ton war ein Widerhall aus
Ziirich; Johann Georg Altmann vermittelte ihn. Er wurde 1695 als
Pfarrerssohn in Zofingen geboren und studierte in Bern Theologie.
Seine Vielseitigkeit erstrebte eine Professur der Schonen Kiinste.
Er war «einer von den gliicklichen Menschen, welche alles wissen
und iiber alles schreiben», urteilt der Biograph iiber ihn. Er unter-
nahm in Bern den ersten Versuch, den Federkampf, der bisher dem
Glaubensbekenntnis gegolten hatte, auf Weltliches zu iibertragen.
Er musste einen Gegner haben, um sich auszugeben. Er tat seine
ersten Ginge in der Altertumskunde. Seine aufgeriumte Bosheit
steuerte den Witz, seine Eile die Oberflichlichkeit und der Zeit-
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geschmack den barocken Schwulst zu seinen Schriften bei. Johann
Jakob Bodmer und Johann Jakob Breitinger gaben 1721 in Ziirich
nach dem beriihmten Muster des englischen Spectator die «Dis-
course der Mahlern» heraus; es war der erste Silberton der schwei-
zerischen Aufklirung. Als Altmann die Mitarbeit nachsuchte und
abgewiesen wurde, griindete er die Neue Gesellschaft und liess 1721
die erste weltlich gestimmte Zeitschrift in Bern erscheinen, «Ber-
nisches Freytagsbliittlein» geheissen. Er nahm wenig Bezug auf das
Religiose und bekdampfte die Torheiten des Alltags mit den Mitteln
der Vernunft und der Erfahrung. Auch hier keimte die Zuversicht,
das Leben ohne Belohnung und Strafe von oben zu ldutern. Das
Blittlein beriihrte nicht nur allgemeine, sondern auch die besonde-
ren Schwichen Berns, so die Rangsucht der Patrizier. Wenn auch
der Sittenforscher nicht gerade tief lotete, so ergab sich doch eine
bunte Oberfliche. Mit einigen Bemerkungen reichte das Blittlein
in die Zukunft. So verlangte es die Pflege der Muttersprache und
die Reinigung von den Fremdwortern und 6ffnete seine Spalten
dem Streit iiber den Nutzen und die Notwendigkeit der Mundart.

Die Beitridge erschienen unter Decknamen, so dass sich nur Alt-
mann erkennen ldsst, nicht seine Mitarbeiter. Sie sind in einem
erwachenden Bern zu suchen, das seine Schlagfertigkeit erst noch
finden musste. In Ziirich urteilte man wegwerfend iiber den unwill-
kommenen Wettbewerb. Auch in Bern kam das Blattlein nicht an.
Die Obrigkeit iibersah es, da es den politischen Anstand wahrte.
Einige Getroffene schrien auf. Die Angeregten vermissten das Salz;
die Beitrige gingen oft knapp an der Tédndelei vorbei. Nachdem die
«Discourse» in Ziirich verstummt waren, liess Altmann sein Blitt-
lein enttduscht, aber nicht entmutigt eingehen. Nachdem er in den
Kirchendienst aufgenommen worden war, amtete er in Wahlern,
bis sein Wunsch in Erfiillung ging. Er wurde 1734 Professor der
Geschichte und der Eloquenz an der Hohen Schule, wobei er iiber
Albrecht Haller siegte, und wechselte nicht lange nachher auf den
Lehrstuhl der griechischen Sprache und der Ethik hiniiber. Die
Stadt liess sich seine anregende Vielseitigkeit und seine rdnkevolle
Unruhe gefallen. Er blieb seiner Schreiblust getreu.

Altmann hatte schon im «Freytagsbliattlein» auf die Not der
Muttersprache hingewiesen und stiftete 1739 die Deutsche Gesell-
schaft, einen Kreis von Professoren, Geistlichen und Staatsbeamten,
um einer lang verkannten Pflicht nachzukommen. Er wollte der
Muttersprache Fliissigkeit mitteilen und die heimische Mundart in
ein Worterbuch retten. Zu diesem Zweck gab er eine neue Zeit-
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schrift heraus, den «Brachmann». Aber auch iiber dieser waltete
ein Unstern, der den Unverwiistlichen nicht entmutigte. Er stiess
mit Bodmer und Breitinger zusammen. Er bewunderte Gottsched in
Leipzig als Meister der deutschen Sprache und Leiter der deutschen
Biihne, wihrend die beiden Ziircher eben die Fehde eroffneten, die
den Gefeierten stiirzen sollte. Damit warf er die Zwietracht in die
Deutsche Gesellschaft, deren Mitglieder mehrteils den freien Geist
der Poesie gegen die Regelkunst Gottscheds verteidigten. Doch nicht
das bezeichnete die Stellung der Gesellschaft. In Bern huldigten
manche dem franzosischen Ton und Geschmack und liessen sich
nur ungern erinnern, dass Deutsch ihre Muttersprache sei. Fiir sie
fithrten Samuel Henzi und Samuel Ko6nig das Wort. Henzi glich
Altmann an schnellfertiger Leichtigkeit. Konig dagegen war ein
Gelehrter von Rang. Von seinem Vater, dem Pietistenfiihrer, hatte
er die unnachgiebige Kampflust geerbt. In namenlosen franzosi-
schen Spottschriften versuchten Henzi und Konig die Verdeut-
schungsbestrebungen dem Gelichter preiszugeben. Als sie 1744 in
einer Eingabe um ein anderes Verfahren fiir die Grossratswahlen
baten, verfing ihre vorgeschiitzte Demut nicht; man kannte ihre
Hinterhaltigkeit. Sie wurden weggewiesen, und Konig schrieb aus
der Verbannung an Bodmer: «Adieu Bern, Zuchthaus der ehrlichen
Leute!» Die Deutsche Gesellschaft ging bald ein. Altmann besass
keine schopferische, kaum eine schiirfende Kraft. Er zog sich auf
die Professur zuriick und sammelte seine theologischen und philo-
sophischen Schriften in drei Banden. Die letzten Tage verbrachte
er auf der Pfarrei Ins und starb dort 1758. Sein Verdienst ist der
Versuch, in Bern ein geistiges Leben zu wecken; aber er hatte das
Mass nicht. Er hinterliess den Kampf um die deutsche Sprache un-
ausgetragen. Altmann und Henzi pflegten das leichtgeschiirzte Aben-

teuer des Geistes. Der Tiefgang und die Trauer des Geistes begann
mit Albrecht Haller.

4. Albrecht Haller

Es gehorte zu der Art des Berners, die schweren Ziige, die er im
Schicksal tat, in sich zu verschliessen. Wo aber die innere Bewegung
iibermdchtig wurde, brach sie in reissendem Strome durch. So
war es bei Haller, so bei Gotthelf. Von Haller vernahm Bern den
einweihenden Ton der neuen Zeit. Doch das Ermessen schwankt,
ob er den Aufklirern zuzuzihlen sei. Die Macht und die Schwere
seines Geistes bedriickten die Mitwelt und das Urteil der Nachwelt.
Was aus seiner Tiefe aufstieg, verpflichtete seine Zeit. Wie keinem
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andern Berner fielen ihm Bewunderung und Ruhm zu und liessen
ihm das Empfinden von der Nichtigkeit des Irdischen. Er war ein
Auserwihlter; er wusste umn dieses Verhdngnis und brachte sich-
zum Opfer. Er litt, um der Welt zu geben; zu schenken verstand er
nicht. Er war wohl nie liebenswiirdig, in guten Jahren umginglich,
im Alter unter seelischen und korperlichen Qualen herb und ab-
weisend. Auch er ertraumte das immer flichende Gliick, fiir das er
nicht geschaffen war. Was ihn ersattigte, steht dahin.

~ Albrecht Haller wurde am 16. Oktober 1708 in Bern als Sohn
einer patrizischen Familie von bescheidenem Rang und Vermégen
geboren. Der Vater fand in den untern Staatsbedienungen Verwen-
dung und starb als Landschreiber der Vogtei Baden, als der Sohn
zwolf Jahre zahlte. Der Knabe wanderte tdglich vom einsamen
Hasligut an der Aare durch den Bremgartenwald zum Unterricht in
die Stadt. Von jung auf hing ihm die Ungunst an. Das Ungewdhn-
liche, das er verriet, erweckte den Verdacht einer Stadt, der das
niitzliche und gefillige Mittelmass galt. Als er mit acht Jahren die
Priifung zum Eintritt in die 6ffentliche Schule ablegte, iiberrasch-
ten seine Fihigkeiten so sehr, dass der Erziehungseifer ihn ein Jahr
zuriickstellte, um seinen Ehrgeiz zu dampfen. Mit zwolf Jahren las
er griechische und romische Dichter in ihrer Sprache. Mit 14 Jahren
wiahlte er die Heilkunde als Beruf. Er ging 1722 zu Dr. Johann Ru-
dolf Neuhaus, einem gebildeten Arzt, nach Biel in die erste Berufs-
lehre. Als ihn Dr. Neuhaus in die kartesianische Philosophie ein-
fiihrte, fiihlte er sich abgestossen. Die Aufkldarung befriedigte in
ihrer ersten Vernunftfassung seine wogende Gefiihlswelt nicht. Ob-
schon er gross und stark gebaut war, bannte ihn oft die Kranklich-
keit ins Zimmer. Dichterische Versuche trosteten ihn iiber die er-
zwungene Musse.

Haller bezog anfangs 1724 mit 15 Jahren die Universitit Ti-
bingen. Er fand hier nicht Forderung und wurde 1725 durch den
Ruhm des grossen Boerhaaven nach Leyden gefiihrt, wie iiberhaupt
die niederlindischen Universititen damals den massgebenden Ein-
fluss ausiibten. Haller genoss in Leyden zwei gehobene Semester.
Boerhaaven iibertraf seinen Namen. Seine Vorfithrungen im Pflanzen-
garten bereicherten den Botaniker, sein verdammendes Urteil iiber
die pantheistische Philosophie Spinozas bestirkten den Christen
Haller. Es klirte Hallers Innenleben, dass er noch als Jiingling Des-
cartes und Spinoza von sich wies. Die Uberzeugung brach-bei ihm
durch, dass er zur selbstindigen Forschung berufen sei. Er bestand
im Mai 1727 mit 18 Jahren die Doktorpriifung. Auf einer Studien-
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reise lernte er die wissenschaftlichen Anstalten in London und Paris
kennen. In Basel nahm er1728 bei Johannes Bernoulli das Studium
der Mathematik auf. Die Verhiltnisse lagen so, dass sich die Ge-
lehrten aus Notwendigkeit oder eitlem Spiel auf verschiedenen Ge-
bieten betitigten. Was beim Durchschnitt herauskam, zeigte Alt-
mann. Wo aber eine hohere Begabung mehrere Wissenschaften
zusammenfasste, ergab sich eine Fruchtbarkeit, die dem Sonderfach
wie dem gesamten Geistesleben zugute kam. Hallers Vielseitigkeit
hatte einen Reichtum und eine Griindlichkeit, die zu allen Zeiten
eine Ausnahme bilden. Haller fand in Basel einen Freundeskreis,
der ihn in die englische Dichtung einfiihrte. Hatte bisher sein Vers
der Gelegenheit und der Stimmung gedient, so wollte er sich nun-
mehr den grossen Anliegen des Vaterlandes, der Menschlichkeit
hingeben. Er unternahm im Sommer 1728 mit einem Basler Freund
die denkwiirdige Schweizerreise, die ihn durch den Jura nach Genf,
durch das Wallis iiber die Gemmi in das Berner Oberland, iiber den
Jochpass nach Stans, Luzern und Ziirich fiihrte. Er sammelte den
Stoff fiir sein Werk iiber die einheimischen Pflanzen. Er reise, um
die Natur, nicht die Menschen und ithr Werk zu sehen, schrieb er.
Naturerkenntnis in unvermutetem Sinn wurde ihm zuteil, als ihm
auf den Hohen des Oberlandes das Herz aufging. Wenn er die ein-
samen Siedlungen der Menschen im herrlichen Umkreis des Hoch-
gebirges und ihr entsagendes Gliick mit der Unruhe der Stiadte ver-
glich, iibernahm ihn der Zweifel an der Gesittung des Jahrhunderts.
Nach Basel zuriickgekehrt, hielt er das Erlebnis in seinem ersten
grossen Gedicht «Die Alpen» fest.

Haller liess sich mit dem jungen Ruhm seiner wissenschaftlichen
Leistungen 1729 in Bern nieder und fand rasch eine reiche Berufs-
tatigkeit. Die Stadt war iiber ihren seltsamen Sohn geteilt. Sie
schenkte dem Arzt Vertrauen und betrachtete den Menschen mit
wachsender Befremdung. Das Ausserordentliche, das in ihn gelegt
war, liess sich nicht verbergen und verstimmte um so mehr, als es
nicht in den gewohnten Weg des Gunstwerbens einbog. Das freie
Urteil, das er aus der Welt heimbrachte, machte vor der Vaterstadt
nicht Halt, sondern fand die Schwichen ihrer Grosse aus. Er ver-
misste die Bediirfnisse des Geistes. Die Stadt war nicht aufgelegt,
Anregung zu geben oder zu empfangen. Wenige verstanden ihn. Er
stiess sich an der Selbstverstindlichkeit, mit der die angesehenen
Familien die Staatsstellen unter sich verteilten; er sah in ihr das
Vorrecht, nicht die Stetigkeit, die sie der Politik gab. Seine reli-
giosen Anfechtungen warfen ihre Schatten. Von jung auf erlebte er
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den Glauben schwer, mit dem quilenden Zweifel an der eigenen
Wiirdigkeit. Bis in seine letzten Tage rang er um die Erfiillung des
Schriftgebotes. Seine bekenntnisfeurige, opferwillige Jugend sah
sich von einem abweisenden Herkommen umstarrt. Sein Unmut
fand einen verwerflichen Zusammenhang zwischen den politischen
Zustinden und dem platten Selbstgeniigen der Stadt, das den
Schwingen die Freiheit nahm, die Leistungen der Wissenschaft sich
gefallen liess und in den franzosischen Unterhaltungsschriften das
hochste Angebot der Dichtung schitzte.

Was in Haller arbeitete, zog sich zum Gericht zusammen. Der
Glaubensernst erweckte seinen heiligen Zorn. Die Forderungen des
Geistes gaben ihm die weltliche Rechtfertigung. Die andichtige
Naturverehrung, die er von der Alpenreise heimgebracht hatte, ver-
dammte die Nachahmung franzosischen Wesens, hatte er sich doch
in Muralts «Briefe iiber die Englinder und die Franzosen» vertieft.
Er brach den Stab iiber eine Gesittung, die den Abgrund verdiente.
Aber wenn er auch das Richteramt im Namen der hochsten Gebote
an sich nahm, so hat die Billigkeit doch einen Vorbehalt zu machen.
Er legte manches der Mitwelt zur Last, was das Verhdngnis seiner
personlichen Veranlagung war. Reizbarkeit und Unruhe suchten ihn
von jung auf heim. Dass Europas Karte den Ort nicht enthielt, an
dem er sein Gentigen hitte finden konunen, sollte die Zukunft er-
weisen. Es gab Ménner in Bern, die er schitzte, den Schultheissen
Isaak Steiger, den Venner Michael Ougspurger. Er schloss Steigers
Sohn Franz Ludwig, Herrn zu Allmendingen, und Johann Rudolf
Sinner in sein bleibendes Vertrauen ein.

Haller suchte Befreiung im Gedicht. Seit Valerius Anshelm ist
er der erste Berner, bei dem sich Geistesdrang und Herzensschlag
zur Kunst vereinigten. Er hatte als Knabe in verschiedenen Spra-
chen gereimt. In der Fremde streifte er die schwiilstige Tindelei
des Barock ab und fand den Ton, der von innen kam. In der «Sehn-
“sucht nach dem Vaterland» trdgt ihn die Wehmut zur Jugendstitte
auf Hasels buschumkrinzter Hohe zuriick. Mit den «Alpen» unter-
nahm der Zwanzigjihrige verantwortungsbewusst den Versuch, den
Anliegen der Menschheit za dienen. Ebenso schwer waren die nich-
sten Gedicnte befrachtet, zu denen die Vaterstadt den Anstoss, nicht
die erste Anregung gab. Schon die wuchtenden Titel, «Gedanken
tiber Vernunft, Aberglauben und Unglauben», «Die Falschheit der
menschlichen Tugend», «Die verdorbenen Sitten», kiindeten den
Kampf an Stelle einer huldigenden Gesellschaftsdichtung an. Er
traf eine Auswahl und liess 1732 namenlos bei seinem Bruder
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Niklaus Emanuel in Bern den «Versuch Schweizerischer Gedichten»
erscheinen. Das Biandchen wurde ein Ereignis in der Geistes-
geschichte der Schweiz.

Haller war ein Dichter. Er handhabte diese Gabe wie seine
andern schwer. Er fiihlte, dass seiner Sendung die Muttersprache
gezieme. Schirfe, Leichtigkeit und Schwung fehlten der deutschen
Schriftsprache. Der Dichter musste den Gedanken und das Wort
zugleich priagen, eine Notwendigkeit, die seine Kunst bis auf den
Grund priifte und befruchtete. Haller iiberwand die Sprodigkeit
seines Mittels und wurde Sprachschopfer, der das Deutsche mit der
Wucht des Gedankens hammerte und mit der Glut der schwer-
bliitigen Begeisterung lduterte. Die Vorbilder, die ihm das Deutsche
versagten, suchte er bei den Alten. Er wihlte den Alexandriner.
Mochte dieses Mass andere zum gestelzten, klappernden Vers ver-
fithren, Hallers Reichtum lieh ihm das Gewicht des Denkspruches.
Haller erhob sich nicht ganz aus den Vorstellungen, die ihn ge-
fangen hielten, und fand nicht alle Ricksichten, die er dem Leser
schuldete; er liess ihm in der wogenden Fiille des Dunkeln genug.
Er entnahm den Alten die Anspielungen, die dem Gedanken das
Bild gaben. Er wollte nicht Lehrer des Volkes sein; das zerging
schon an der Schranke, dass die meisten nicht lasen. Aber das Wort
Pobel, das in seinen Gedichten héaufig wiederkehrt, galt nicht dem
behinderten Volk, sondern dem Schwarm der Gedankenlosen, der
sein Pfund vergeudete. Haller wandte sich zur Erfiillung seines
Auftrages an eine Auslese, die der Gesittung Forderung schuldete.
Nach seiner Uberzeugung verlor der Geist seinen Schatz, wenn er
moglichst” vielen gefallen wollte. Damit leitete er das Gesetz des
klassischen Zeitalters ein, das dem deutschen Schrifttum bevorstand.

Hallers Blick umspannte das ganze Dasein. Seine Besorgnis
sammelte sich um einige nackte Schiden, die Verderblichkeit der
herrschenden Sitten, die Ohnmacht der menschlichen Tugend. Er
rechnete in den «Alpen» mit den verzogenen Kindern des Uber-
flusses ab. Hatte bisher die Frommigkeit uber sie den Stab ge-
brochen, so hielt nun Haller der vergifteten Unrast der Stidte die
Natur entgegen, wie sie aus des Schopfers Werk hervorgegangen
war, und schlug damit den Ton an, der durch das Jahrhundert
hallen sollte. Sein unverbildetes Auge schaute eine unberiihrte
Welt und entdeckte in den Hochtilern ein Menschengeschlecht, das
weltvergessen sein karges Dasein von dem Heimatboden nahm und
mit unbewusster Sittentreue in Arbeit und Erholung dem Kreislauf
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des Jahres folgte. Die Eintracht zwischen dem Gebirge und seinen
Bewohnern gab dem Dichter das Hochgefiihl, das Gemilde von der
Urspriinglichkeit der Ahnen zu entrollen, die ihr Dasein aus der
ersten Hand empfangen hatten. Mit strafendem Vorwurf hielt er
es einem Geschlecht entgegen, das sich mit der Natur entzweite.

Hallers «Alpen» iiberwanden die Unsitten nicht; aber sie wan-
delten die Sitten. Haller brach mit dem Vorurteil, das der Wahn
auf das Hochgebirge geworfen hatte. Im ewigen Eis hauste das
Verderben; in den Kliiften lauerten die Ungeheuer und bereiteten
Tod dem Aberwitzigen, der sich hinaufwagte. Haller verscheuchte die
Gespenster und lud die Menschen ein, die Herrlichkeiten zu schauen,
die dort bereitet waren. Er verkliarte die Alpen, 6ffnete das zage
Auge der Zeitgenossen und erschloss den Ungldubigen einen Gottes-
garten. Er beseelte den Blick, eine Schonheit zu feiern, die in er-
habener Einsamkeit die Schopfung kronte, und gab den Geistern,
die zum Aufbruch geriistet waren, das Zeichen. Durch das Jahr-
hundert kehrten die Aufklarer bei den «Alpen» ein, weil sie hier
das teuerste Gut, die ungebrochene Ahnensitte fanden, die den
abgefallenen Enkeln das Vorbild gab.

Der Zwiespalt zwischen dem vorwirts und dem riickwirts ge-
wandten Blick, den die Aufklarer nicht iiberwanden, focht Haller
wenig an. Er glaubte nicht an den Fortschritt, weil er kein Ver-
trauen zu der Selbsterlosung der Menschen fasste. In dem Gedicht
«Die Falschheit der menschlichen Tugend» erteilt er den Heiligen,
den Gotzen der Menge und den eingebildeten Gréssen der Ver-
gangenheit eine bittere Absage. Cdsars Name schmilzt, wenn er an
Catos Unbeugsamkeit gemessen wird; auch Catos Eigensinn iiber-
hebt sich, wenn er den Tod sucht. Haller bricht den Stab iiber die
vermeinte Geisteskraft des Menschen:

«Ins Innere der Natur dringt kein erschaffner Geist.»

Aber so fest auch seine Uberzeugungen stehen, so vermogen sie
doch nicht die Widerspriiche seines jugendlichen Uberschwangs zu
begleichen. Er lasst nur die Tugend gelten, die von der Gnade ver-
liechen ist, und preist doch das Geschenk der Natur: das goldene
Zeitalter habe nur dort gelebt, wo der Mensch diese Gabe geehrt
habe. Damit verweltlichte er wider die geltenden Lehrsitze der
Theologie die Rechtglaubigkeit.

Die Sorge um Bern und die Schweiz erfiillt das Gedicht «Die
verdorbenen Sitten». Es ist ein schlankes Bekenntnis, das den Groll
mit dem Hohn mischt. Er fragt bekiimmert:
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«Sag an, Helvetien, du Helden-Vaterland,
Wie ist dein altes Volk dem jetzigen verwandt?»

Der Enkel Abart habe von der Ahnentugend nur Reste gelassen,
klagt er. Zwei Minner gebe es, die des alten Rom wiirdig wiren, den
Schultheissen Isaak Steiger und den Venner Michael Ougspurger.
Thnen gilt seine Huldigung. Sein Blick sucht ihre Nachfolger unter
dem kommenden Geschlecht und kehrt enttiuscht zuriick. In trau-
riger Schau ziehen die Vertreter der Gegenwart voriiber, der Stolz-
vornehme, der Streber, der Rechthaber, der Jahrgeldfroner, der
Zecher, der Modegeck, der Frommler, der Zelot. Er fragt zagend,
welche Zukunft von ihnen zu erwarten sei, und erteilt die Antwort
in dem Gedicht «Der Mann nach der Welt». Er ldsst den Staats-
mann von altem Korn aufsteigen und bekennt, dass ein solches Vor-
bild in diesen Tagen nicht mehr moglich sei. Er ficht die Aristo-
kratie nicht an; er beklagt es gegenteils, dass sie nicht die gezie-
menden Mianner habe. Wihrend sich Weltverbesserer sonst des
nachwachsenden Geschlechtes versichern wollen, stiess Haller es
von sich und wies «die Bosheit ungezihmter Jugend» in die
Schranken. :

Haller gab dem Schreibtisch jede Stunde, die der iibervolle Tag
ihm iibrig liess. Es will bediinken, dass das geschriebene Wort seiner
Lehrhaftigkeit teurer war als das gesprochene. Es ist ungewiss, wie
die Gedichte entstanden sind; ihr schwerer Fluss mochte andeuten,
dass sein Flug erst zage, zarte Hemmungen iiberwinden musste.
Er liess sie nicht hochgemut erscheinen. In seiner Seele rang die
Pflicht des Wahrheitsbekenntnisses mit dem Zweifel des christ-
lichen Gewissens, ob das Argernis nicht besser vermieden werde.
Die Freunde notigten ihm die Ausgabe ab. Als sie 1732 herauskam,
entstand vom niichternen Bern bis zur Musenstadt Leipzig ein
Aufruhr der Geister. Sie traf zur rechten Stunde ein. Was der eine
triilb gesonnen, was der andere scheu verborgen hatte, das lag nun
offen. Diese Bekenntnisse wirkten wie Befreiung. Der Sehnsucht,
die im Vorhof suchend irrte, wurde das Heiligtum aufgetan. In Zii-
rich warb Bodmer jubelnd fiir das Bandchen. In Leipzig spendete
Gottsched den gebietenden Beifall. Einige Feinhorer wollten den
Anklang schweizerischer Mundart herausspiiren. In Wirklichkeit war
die deutsche Sprache noch gar nicht geriistet, Hallers Gedanken-
wogen aufzunehmen. Die Freiheiten, die er sich herausnahm, taten
ihr wohl. Am empfindlichsten schlug das Biandchen in Bern ein, wo
der Name des Verfassers ein offentliches Geheimnis war. In ton-
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angebenden Kreisen erwog man, ob es sich dem Patrizier gezieme,
den Musen zu huldigen und mit Gedichten hervorzutreten, die,
wenn man das Schlimme fiir das Gute nahm, doch an das Bedenk-
liche streiften. Ergrauten Standeshauptern mochte es allerdings
- schmeicheln, dass der Nachwuchs nicht fiir wiirdig erachtet wurde,
ihnen die Schuhriemen aufzulésen. Aber der Schwarm der Uber-
heblichen, Platten, Zerfahrenen und Heuchler wurde vom Arg-
wohn gepeinigt, dem Dichter als unbeneidetes Vorbild gedient zu
haben. So geschah das Seltene, dass die leeren Kopfe so eifrig als
die geistreichen zu dem schmalen Band griffen. Doch nicht die
queren Blicke der Erbosten, sondern die Vorwiirfe der Rechtglau-
bigkeit fochten den Dichter an. Er hatte keinen Zweifel gelassen,
von wannen allein Gnade komme. Aber sein Bekenntnis zur be-
seelten Natur erinnerte an Spinoza, dem er doch von jung an ab-
geschworen hatte. Er biisste es, dass sein hingerissener Schwung
nicht die Glaubenssitze, sondern das Herz zum Zeugen genommen
hatte. Er fiel in den Verdacht der Freigeisterei, von dem eine Spur
an ihm haften blieb. Er hatte sich, des Vorwurfs gewirtig, in der
Vorrede entschuldigt, dass die Gedichte in einem Alter entstanden
seien, da man noch nicht die Klugheit besitze, alle Folgen seiner er-
hitzten Gedanken vorauszusehen. «Sonderlich aber versichert der
Verfasser, dass er wider den geoffenbarten Glauben weder Zweifel
noch Vorurteil jemals gehabt.»

Freude und Entriistung sicherten den Gedichten eine rasche
Aufnahme. Die zweite vermehrte Auflage erschien 1734. Da Haller
angefochten war, gab er ihr seinen Namen mit. Die Gedichte eilten
seinem Gelehrtenruhm voran und bereiteten die Welt auf ihn vor.
Das Jahrhundert wurde nicht miide, seinem Ton zu lauschen. Ob-
schon der Dichter bald verstummte und dem wissenschaftlichen und
sittenrichtenden Schriftsteller wich, folgten sich die Auflagen, bis
in seinem Todesjahr 1777 die elfte erschien. Seine Schilderung von
Heimatzauber und lauterer Vitersitte wurde das Hohere, das Ge-
meingiiltige, bei dem die schweizerischen Aufklirer immer wieder
ihre Beglaubigung holten. Haller gab der heimatlichen Landschaft
die Erhabenheit. Nicht lange, sollte ihr der Ziircher Salomon Gessner
mit seinen Hirtenidyllen Anmut und Traulichkeit leihen. Gessners
liebliche Gemilde iiberzeugten die Weltstidte von einer Unschuld,
an die eine iiberziichtete Verderbnis nicht mehr geglaubt hatte.
Gessner beherrschte die Nerven seiner Zeit; Haller hatte den Ton-
fall des Jahrhunderts. Heute ist der liebenswiirdige Singer von Zii-
rich verblasst; bei Haller, dem grollenden Begriinder der vater-
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lindischen Dichtung, kehrte der Schweizer immer wieder ein. Beide
sind verantwortlich fiir die gliickselige Emporung des Herzens, die
der politischen voranzog. Sie gaben dem Ausland einen neuen Auf-
riss, Gehalt und Klang von der Schweiz, die bisher als verwunschene
Wildnis verschrien worden war. Nur Diplomaten, Werber, Ge-
schiftsleute, die entschlossen waren, sie von der schlechten Seite
zu nehmen, um ihr das Beste abzugewinnen, hatten sie aufgesucht.
Nun wurde sie das Traumbild der Ferne. Die Schweizerreise verhiess
die Entdeckungen, die der erwachende Natursinn ersehnte. Rous-
seau wandelte in Montreux unbetretene Pfade und wurde zu jenen
Ausbriichen des Entziickens hingerissen, die Europa in ein Paradies
einweihten. Europas Reiselust entschleierte dem Schweizer erst das
Bild seines Landes. Es war die herrliche Zeit der Erstbhesteigungen,
da jeder Gipfel Uberraschungen versprach.

Die Zukunft hielt Haller die Bestatigung bevor. Bern hatte fiir
ihn nicht viel iibrig. Er bewarb sich 1734 und 1735 um die Pro-
fessur fir Eloquenz und Geschichte und wurde iibergangen. Es lag
nicht daran, dass er Arzt war; die Vielseitigkeit verstand sich
damals von selbst. Der Dichter schadete dem Gelehrten, und sein
Stolz musste das fiigsame Nachwerben noch lernen. Tiefer kriankte
es ihn, dass ihm 1734 die Arztstelle am Inselspital vorenthalten
wurde. Allerdings bot man ihm Entschiddigungen an. Er wurde zu
einem der Stadtarzte und zum Stadtbibliothckar ernannt. Auf sein
Ansuchen erlaubte ihm der Rat, Vorstellungen im anatomischen
Theater auf der Grossen Schanze zu geben. Da kam die Erlosung
aus der Enge. Seine wissenschaftlichen Schriften waren bereits
durchgedrungen. Er erhielt 1736 eine Professur fiir Medizin und
Botanik an der neugegriindeten Universitat Gottingen. Thr Herr
war Georg II., Konig von England und Kurfiirst von Hannover,
ihr Schopfer der leitende Staatsminister Gerlach Adolf Freiherr
von Miinchhausen. Ungern vertauschte Haller die Vaterstadt mit
den grossern Verhiltnissen Gottingens. Nachdem er sich auf einer
Reise von seinen geliebten Bergen verabschiedet hatte, fuhr er mit
seiner Familie nach Gottingen. Vier Wochen nach der Ankunft
starb seine teure Gattin Marianne. Der Schmerz erweckte noch
einmal seine versiegende Dichterader und ergoss sich in einer
Trauerode. Die zweite Gattin, die er 1739 in Bern holte, wurde
ihm nach einem Jahr entrissen. Er fiithrte als dritte die Tochter
eines deutschen Professors heim, um seinen Kindern eine Mutter
zu geben, und lebte mit ihr in guter Ehe.
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Haller begriindete mit schier iibermenschlicher Anstrengung
den Ruhm der jungen Universitat. Er stattete die Heilkunde mit
dem anatomischen Theater, der Entbindungsschule und dem bota-
nischen Garten aus. Sein harter Fleiss, seine unerschopfliche Arbeits-
kraft, sein geniales Auge schufen ein Werk, das der gelehrten Welt
bewunderndes Staunen abnotigte. Mit lateinischen Fachschriften
gab er von seinen Entdeckungen im Korperbau und im Nerven-
system Kunde und iibernahm die Fithrung seiner Wissenschaft.
Europa anerkannte ihn. Georg Il. ernannte ihn zum Koniglich
britischen Leibarzt. Kaiser Franz I. in Wien erhob ihn in den
Adelsstand. Die Tiiren standen ihm offen. Er lehnte Rufe nach
Oxford und Utrecht ab. Friedrich II. von Preussen wollte ihn 1749
mit einem koniglichen Angebot fiir die Akademie in Berlin gewin-
nen. Haller schwankte. Er fiihlte sich trotz allem in Gottingen nicht
heimisch. Sein Triibsinn musste haben, was ihn qudlte. Dazu kamen
die Nachstellungen des Neides; Gottingen kannte die Professoren,
die in der Fakultiat ein grosseres Wort fithren als in der Wissen-
schaft. Und Haller war mit seiner Unrast, seiner Reizbarkeit, seiner
schwarzsehenden Bitterkeit nicht dazu angetan, Verzeihung fiir seine
Uberlegenheit zu erhalten. Auch in Berlin hitten sich die Geister
nicht gefunden. Haller gestand selbst, er konne sich einen gliubigen
Christen zwischen dem Konig, Voltaire und d’Argens nicht vor-
stellen. Den Ausschlag gab wohl Bern. Steiger von Allmendingen
und andere Freunde stellten ihm vor, wenn er nach Berlin gehe,
sei Bern fiir ihn verloren. Er schlug den Ruf aus. Sein Ruhm
l6schte die Sehnsucht nach der Vaterstadt nicht aus. Er hoffte auf
die Burgerbesatzung und erkundigte sich laufend, wie man in Bern
gegen ihn gesinnt sei. Er vermied es, Anstoss zu erregen. Er nahm
an dem Streit nicht teil, den Henzi und Konig gegen Altmann und
die Deutsche Gesellschaft fiithrten, trotzdem er ihr von Goéttingen
aus beigetreten war. Gleichwohl schrieb Konig gehissig, wenn Haller
nach Bern komme und sich der Deutschen Gesellschaft annehme,
werde man ihn mit Geisselhieben davon abhalten. Als er aber 1744
wegen seiner politischen Umtriebe Bern verlassen musste, bat er
Haller brieflich um Verwendung fiir eine Stelle, und Haller er-
wirkte ihm beim Prinzen von Oranien eine Professur in Franeker.
Gleichwohl spottete Konig, Haller falle vor dem goldenen Kalb
nieder. Da er wie sein Vater mit seiner Begabung mehrere Wissen-
schaften umfasste, wurde er an die Akademie von Berlin berufen.
Als er dort in den besten Jahren starb, ging Bern keine Hoffnung
verloren.

38
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Haller besass fiir die Burgerbesatzung von 1745 zum erstenmal
das erforderliche Alter und wurde dank den Bemiihungen des
Schultheissen Steiger in den Grossen Rat aufgenommen. Er schatzte
diese Wahl wie keine andere Ehre, die thm je zuteil geworden ist,
und wartete in Gottingen ab, welche Verwendung die Vaterstadt
fir ihn haben werde. Er war nie ein Freund der Volksherrschaft,
die er die am wenigsten geeignete Staatsform nannte, sondern ein
iiberzeugter Anhénger der Aristokratie. Er anerkannte 1748 in der
vierten Auflage seiner Gedichte den «ungezweifelten, bliihenden
Zustand meines gliickseligen Vaterlands». Als Lessing 1753 das
Bruchstiick seines Henzidramas erscheinen liess, klagte Haller in
einer Besprechung, dass die Charaktere der Verschworenen zum
Nachteil der Republik Bern verstellt seien. Er erkannte die Not-
wendigkeit, die Staatskunst auf einen kleinen Kreis zu beschrinken,
um das aristokratische Reingepriage zu erhalten. Diesem Bern zu
dienen, opferte er eine Stellung, wie sie kaum ein bernischer Ge-
lehrter je im Ausland eingenommen hat. Er erschien 1753 zu Ostern
in Bern, zog das Los und erhielt den Posten des Rathausammanns.
Er schied von Gottingen mit einem ansechnlichen Ruhegehalt. Der
junge Ruhm, den er der Universitit gegeben, sank nach seinem
Weggang, mochte auch die Missgunst der Kollegen aufatmend froh-
locken. Haller hatte im neuen Amt das Rathaus instandzuhalten
und bezog dafiir ein Gehalt von 500 Kronen nebst Dienstwohnung.
Die Stelle war angesehen, weil sie das Recht auf eine Nomination
bei der Burgerbesatzung gab. Das Ausland aber verfolgte seinen
Riickzug mit missbilligendem Staunen. «Der Titan sucht in Bern
sein Schlummerkissen», klagten die Besten. Sie wussten nicht,
welche Anziehungskraft Bern auf seine Sohne ausiibte.

Haller wurde in Bern nicht gliicklich. Er fiihlte, dass er Ge-
schifte besorgte, die ihm nicht geziemten, dass er fiir die Mass-
stibe Berns zu gross war. Deutschland erkannte in ihm seinen
ersten Dichter. Er wurde in fremde Sprachen iibersetzt. Unter den
Verehrern stand Lessing oben an und bestitigte, Haller habe das
Vorurteil gebrochen, dass ein schweizerischer Dichter ein Wider-
spruch sei. Sein Name hatte den gemeingiiltigen Rang, auf den man
sich zur Beglaubigung bezog. Es entsprach dem allgemeinen Ver-
langen, dass Johann Georg Zimmermann 1753 «Das Leben des
Herrn von Haller» erscheinen liess. Diese Anerkennung trostete ihn
nicht. Sein Traum vom viterlichen Wirken auf dem Amtsschloss
ging nicht in Erfiilllung, weil das Los ihm nie die ersehnte Land-
vogtei verlieh. Da nahte von aussen die Versuchung. Friedrich der
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Grosse bot ihm den freien Posten eines Kanzlers der Universitit
Halle an, und gleich bewarb sich Gottingen um ihn. Er war geneigt
anzunehmen. Da erhob sich die Familie mit ihrem Anhang; die
Kinder klagten, der Weggang des Vaters nehme ihnen die Zukunft
in Bern. Er blieb und war Bern verfallen. IThn umschlang ein enger
Kreis, dem die Familie alles, der einzelne nichts galt, auch wenn
er der grosse Haller war. Er durfte nicht der Weltbiirger werden,
auf den sein Genius angelegt war. -

‘Die Stelle des Rathausammanns lief 1757 ab. Da hatten seine
Standesgenossen ein Einsehen. Sie vereinbarten fiir die Verlosung
vom 30. Mirz 1758, sich nicht um die Direktion von Roche zu be-
werben, obschon diese zu den Amtern erster. Klasse gehorte. Sie
fiel Haller zu. Er verlebte auf dem Amtsschloss zu Roche einige
wenig beschattete Jahre. Die Umstinde trafen glicklich ein. Er be-
zog ein Bargehalt von 10 500 Pfund nebst einem guten Einkommen
in Naturalien. Der Naturforscher konnte als Fachmann die Salz-
ausbeute in Bex leiten. Die grossen Schlossgiiter gaben ihm die
ersehnte Gelegenheit, als Landwirt zu schaffen. Er liess weite
Strecken roden und entsumpfen. Als der Landvogt im benachbarten
Aigle starb, versah er zwei Jahre dieses Amt. Die Verdoppelung
der Geschifte war ihm Lust, weil er als Volksbegliicker vollziehen
konnte, was er in der Studierstube bedacht hatte. Daneben lief eine
wissenschaftliche Titigkeit, die eines andern Mannes Tage ausgefiillt
hitte. In Bern hatte er das Werk «Die anatomischen Bilder» ab-
geschlossen und «Die physiologischen Elemente des menschlichen
Kérpers» begonnen, beide in lateinischer Sprache. In Roche for-
derte er die «Elemente» um fiinf Biande und beendete sie 1769 mit
acht Binden in Bern, sein Hauptwerk, zu dem alle Naturwissen-
schaften beitrugen. Trotzdem er ein verehrender Kenner des Alter-
tums war, erklirte er im Vorwort zu den «Elementen», der For-
scher miisse nicht auf die klassischen Autoren, sondern auf die
Natur zuriickgehen. Vom abgelegenen Roche aus fiihrte er den
Briefwechsel mit der gelehrten Welt, nahm er den Kampf mit Vol-
taire und Rousseau auf. Nirgends wie hier war ihm eine Tatigkeit
vergonnt, die nach seinem Herzen gestimmt war.

Haller kehrte 1764 ungern nach Bern zuriick. Erneut kamen
lockende Angebote von Gottingen. Wieder gerieten die Seinen in
Aufregung; er werde die Familie stiirzen, hielt ihm sein Altester,
Gottliecb Emanuel, vor. Eine Beute widerstrebender Stimmungen,
verzogerte er den Entschluss. Da griff der Rat von Bern ein. Er
schiitzte Hallers ungewdhnliche Brauchbarkeit und setzte ihm 1769
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ein Jahresgehalt von 400 Kronen ohne einen bestimmten Dienst aus.
Dieses Zeichen war ihm genug; er entsagte dem Ausland. Er sass
in der deutschen Appellationskammer, leitete als Mitglied der Sani-
tatskammer das Gesundheitswesen, forderte im Schulrat die Aka-
demie und das Waisenhaus, setzte Staatsbriefe von Bedeutung auf,
weil seine Weltlaufigkeit den angemessenen Ton fand, fiihrte mit
Frankreich den Kampf um die Befestigung von Versoix und wurde
vom Geheimen Rat fiir die Genfer Wirren beigezogen. Zwischen-
hindurch vollendete er 1768 die dreibiandige Geschichte der ein-
heimischen Pflanzen, die auf seine erste Alpenreise zuriickgeht.
Aber er bewarb sich umsonst um den Eintritt in den Kleinen Rat.
Auch hier verfolgte ihn die Ungunst des Loses. Er wurde 1764 bis
1773 neunmal fir den Kleinen Rat vorgeschlagen. Gerade, wenn
seine Aussichten am giinstigsten waren, wenn er in den ersten Gan-
gen am meisten Stimmen erhalten hatte, schloss ihn die silberne
Kugel von dem letzten Wahlgang aus. Die goldene Kugel liess ihn
viermal zur letzten Wahl zu; er unterlag immer, und zwar mit sin-
kenden Zahlen. Nicht Verkennung seiner Verdienste, nicht seine
Jugendgedichte, nicht seine politischen Ansichten verschlossen ihm
den Weg, sondern die zunehmende Unruhe und Verdisterung. Er
fand nicht das Gleichgewicht, erschien sprunghaft und unberechen-
bar und stiess oft die Nichsten ab. Er litt darunter, dass ihm ver-
sagt war, was der Berner als Kronung seiner Laufbahn betrachtete.

Vom iltern Geschlecht iibergangen, wurde Haller von dem jiin-
gern angefochten. Er zog sich diese Feindschaft durch seinen Kampf
gegen Voltaire und Rousseau zu. Er verwarf beide aus religiosen,
Rousseau auch aus politischen Griinden. Voltaires Freigeisterei war
seiner innersten Natur zuwider. Schon 1733 tat er seinen ersten
Gang gegen den gefeierten Schriftsteller. Dieser hatte in der «Lettre
a Uranie» seinen Hohn iiber den alten Glauben ausgegossen. Haller
wies ihn in seinem Aufsatz «Uber die bekannte Lettre a Uranie»
zurecht. Er betrachtete diesen Kampf als eine sittliche Pflicht und
verfolgte das Werk des Spotters mit Besprechungen in den «Got-
tinger Gelehrten Zeitungen», in denen er die Talente Voltaires
ebenso hervorhob wie ithren Missbrauch beklagte. Auch in Rousseau
erkannte er den Verderber der Gesellschaft und ging seinen Wer-
ken in den «Gottinger Gelehrten Zeitungen» nach. Er missbilligte
die Religion, die Rousseau in den «Confessions d’un vicaire savo-
yard» als Christentum ausgab, und verurteilte die Riicksichtslosig-
keit, mit der Rousseau im «Contrat social» gegen das Christentum
ausfiel. Als ein Truggebilde erschien ihm die Menschentugend, auf
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die Rousseau baute, und er sah sich durch die politischen Kampfe
bestitigt, die Rousseaus Schriften in Genf entfesselten. Er stand
im Geheimen Rat fiir die bedrohte Genfer Aristokratie ein. Darob
wandten sich alte Verehrer von ihm ab, so Bodmer in Ziirich, so
Johann Georg Zimmermann, sein erster Biograph. Die Rousseau-
verehrer unter der bernischen Jugend warfen ihm vor, er sei von
der Freiheit abgefallen. Wohl hatte er in seinen Gedichten fiir die
Freiheit des Empfindens gerungen. Aber er teilte nicht die schwir-
mende Trunkenheit der Aufklirer, der Mensch sei von Natur gut
und fiahig, aus eigener Kraft sich aus dem Gemeinen zu erheben.
Hier zog er den Trennungsstrich zur Aufklirung. Grollend sah er
den aufsteigenden Stern Lavaters, der in seinen «Physiognomischen
Fragmenten» eine vermessene Menschenverherrlichung treibe.

Es wurde einsam um Haller; korperliche Leiden bannten ihn in
die Studierstube. Er war in Bern der Mann, von dem man viel, zu
dem man wenig sprach. Seine Landsleute mussten im Ausland iiber
ihn Rede stehen. Die jungen Dichter, Herder, Goethe, bekannten
huldigend, was der deutsche Geist Haller schulde. Linderung gab
ihm die rastlose Arbeit. Seit 40 Jahren sei ihm das Schreiben zur
Natur geworden, meinte er. Seine Leistung blieb ungemessen. Er
sammelte und vermehrte seine medizinischen Abhandlungen. In
den «Gottinger Gelehrten Anzeigen» beurteilte er die Erscheinungen
der Hauptsprachen, besonders die junge Dichtung Deutschlands. Er
verstand die Herzenstone des jungen Werther und verdammte Wie-
lands Schule, die mit lockerer Tindelei die Sitten verderbe. Er galt
als das literarische Gewissen im deutschen Sprachbereich. Er erlebte
die Glanzzeit des Patriziates und fand vergrimt das eine aus, dass
der Luxus den Staat und die Gesellschaft unterwiihle. Ja, er musste
sich Rechenschaft geben, dass die sittenreine Einfalt, die sein ju--
gendliches Hochgefiihl entflammt hatte, auch aus dem Gebirge
schwinde. Triume vom besten Staat suchten ihn heim. Er rief noch
einmal seine Einbildungskraft auf. In den siebziger Jahren entstan-
den seine Staatsromane «Usong», «Alfred, Konig der Angelsachsen»
und «Fabius und Cato». Die beiden ersten sind Fiirstenspiegel, wie
sie damals beliebt waren. Verkiindete Rousseau die Rechte des
Volkes, so lehrte Haller die schwierigeren Pflichten des Herrschers.
In «Fabius und Cato» misst er die Vorziige der Aristokratie an den
zerstorenden Folgen der Volksherrschaft in Athen und Rom. Nicht
die Anmut dichterischer Erfindung, sondern sein Name trug die
Romane und verschaffte ihnen mehrere Auflagen. Doch die Zukunft
gehorte nicht Haller, sondern Rousseau.



598

Die Welt nahm an Hallers Lebensabend teil. Der Besuch Jo-
sefs II. gab davon Kunde. Vielleicht ermass Haller aus seiner Ein-
samkeit, dass sein Geist doch durch seine Vaterstadt ging. Als seine
Jugendgedichte erschienen, wurden sie als Argernis empfunden.
Jetzt kehrte ein regeres Bern bei ihnen ein. Hielt ihm auch der
Neid vor, er sei iiberholt, er nahm es gering, weil er sich und der
Welt noch das Schwerste zu sagen hatte. In den «Briefen iiber die
wichtigsten Wahrheiten der Offenbarung» hielt er Gericht iiber den
menschlichen Diinkel, der mit irdischem Licht den wahren Glauben
zerstoren wolle. Wiihlender noch waren die Anklagen, die er gegen
sich selbst richtete. Sein Tagebuch gibt davon erschiitternde Kunde.
Er konnte seine korperlichen Schmerzen mit kiinstlichen Mitteln
betduben, nicht seine Gewissensnot. Er durchforschte sich gequilt,
ob er die Fiille seines Genius als Christ verwendet habe, und focht
den Kampf durch, dem sein hochbegabter Mitarbeiter Johann Jakob
Ritter auswich, indem er sich nach Herrnhut zuriickzog. Das Ringen
war gross und tief wie alles, was Haller tat. Er durchwiihlte sein
Inneres und mass mit selbstquilender Unerbittlichkeit seine Schwi-
chen, seine Eigensucht, sein weltliches Trachten. Wie sollte er vor
dem hochsten Richter bestehen, was galten die Werke seines Geistes
am Tage, da die Herzen gewogen wurden? Der Dichter, der die
tiefen Blicke in die Seele, der Arzt, der sie in den Korper getan
hatte, wurde mit sich selber nicht eins. An dem grossten Geist Berns
gab die Reformation abschiednehmend noch einmal ihr Mass. Haller
starb mit 69 Jahren am 12. Dezember 1777.

Man hat es beklagt, dass sich Haller in Bern vergrub. Den Seelen-
frieden hitte er auch an einem verklirten Musensitz nicht gefunden.
Aber Bern hat ihm das Leben erschwert. Bern wusste, wer er war,
und bediente sich seiner. Er nahm an wichtigen Geschiaften einen
bedeutenderen Anteil als der Durchschnitt des Kleinen Rates. Jo-
hann Georg Zimmermann deckte im Nachruf auf den Verstorbenen
~ die Kluft ab: «Der zu grosse Ruhm eines Mitbiirgers ist Schweizern
immer listig.» Es war Haller aufgegeben, zwei Zeiten kimpfend zu
bestehen. Die Jugendgedichte trugen den Uberschwang des befrei-
ten Gefiihls in die verschlossenen Herzen; sein Alter rief einer ver-
trauensseligen Gegenwart den nie beglichenen Abgrund zwischen
zeitlichem und ewigem Leben in Erinnerung. Und doch ist es ein
Verdienst Hallers, dass auch Bern die Hoffnungsfarbe der Auf-
klarung trug.
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5. Samuel Engel

- Er wurde 1702 geboren. Sein Grossvater hatte das letzte Beispiel
eines Zugezogenen gegeben, der zu hohen Wiirden aufstieg. Das er-
mutigte den Enkel nicht, sondern suchte ihn mit dem Zweifel an
seiner Ebenbiirtigkeit heim. Er war mit Haller verwandt und be-
freundet. Er teilte mit ihm das geistige Streben und bildete sich
selbst. Auch iiber ihn kam die' Aufklirung. Wie Haller wahrte er
das Christentum gegen die Freigeisterei, fiihlte er sich als Patrizier.
Beide griffen mit ihren Forschungen in die Weite und waren des
geduldigen Wirkens fiir das Nachste fahig. Hallers Leistungen ent-
sprangen dem Schépferdrang und Uberfluss, Engels dem eingezoge-
nen Fleiss. Auf weiten Reisen, an fremden Universititen gewann
Engel eine vielseitige Bildung und bestimmte sich zum Staatsdienst.
Das Notariatsexamen verschaffte ihm den Zutritt. Er warde Waisen-
schreiber und 1736 als Hallers Nachfolger Oberbibliothekar. Dass
er bei der Burgerbesatzung von 1735 iibergangen wurde, hinterliess
ihm eine nie verschmerzte Erinnerung. Der Argwohn setzte sich
in ihm fest, dass die grossen Familien darauf aus seien, den kleinen
den Anteil am Staatsdienst vorzuenthalten. Dass er 1745 mit Haller
in den Grossen Rat trat, verscheuchte seinen Verdacht nicht.

Engels erster Lerneifer galt der Erdkunde, seine erste Ver-
offentlichung dem Zusammenhang zwischen Asien und Amerika.
Er fand die Bibliothek mit den Spuren einer Umgestaltung vor, die
Haller bei seinem fliichtigen Durchgang hinterlassen hatte. Er fiihrte
das Werk durch, gab der Bibliothek eine brauchbare Ordnung und
rang dem Rat die Gelder zu ihrer Mehrung ab. Er zog die unbeach-
teten Schiitze der Bongarsischen Sammlung hervor. Die Aufklirung
gab ihm die Helle des Geistes, nicht die Heiterkeit des Gemiits. Im
besten Mannesalter scheuchten ihn Misstrauen und die ersten An-
zeichen der Schwerhorigkeit in die Einsamkeit, wo er sich den For-
schungen und dem Gram iiberliess und am Spott sich krénkte, mit
dem die Standesgenossen seine Weltflucht verfolgten. Wie Haller
erreichte er nicht die vollige Freiheit von seiner Umgebung. Un-
gleich Haller wurde er vom Los begiinstigt. Er zog 1748 die goldene
Kugel, die ihm Aarberg, ein Amt dritter Klasse, iibertrug. Hoff-
nungsvoll siedelte er nach Aarberg iiber. Hier durfte er sechs Jahre
gebietend das Wohl des Volkes pflegen, der Gerechtigkeit warten
und den Fleiss der Landleute zu Verbesserungen ermuntern. Er
erfuhr die iiblichen Enttduschungen des Menschenfreundes. Das
Wunschbild vom tugendhaften Landmann, das seine Studien er-
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quickt hatte, verflog. Er fand die Bauern in der gleichmissigen Ge-
wohnung, mit der sie den Boden bestellten, ertappte sie auf dem
Waldfrevel und entdeckie seine Ohnmacht. Die Obrigkeit erwartete
von den Landvogten eine nachsichtige Amtsverwaltung und liess
gerne ihre Landesviterlichkeit aufleuchten, den strengen Eifer ihrer
Vertreter mildernd. Wenn Engel die Holzfrevler zur Verantwortung
zog, fiel ihm eine Weisung von Bern in den Arm. Er musste erleben,
dass Entscheide, die er mit gutem Bewusstsein getroffen hatte, vom
Appellationsgericht umgestossen wurden. Ging doch das Wort durch
das Land, in Bern sei gut klagen. Eben als er in Aarberg weilte,
wurde Landvogt May in Wangen wegen Erpressung von den Amtern
und durch eine hohe Busse in die Armut gestossen und verbannt.
Engels Rechtssinn verdammte die Gefallsucht von oben, die den
strafbaren Bauern schonte und den strafbaren Amtmann ins Elend
trieb. Er gab den Landleuten das zweischneidige Lob, ihre Gemeinde-
wilder gediehen besser als die obrigkeitlichen. Trotzdem er einge-
zogen lebte, kehrte er nicht reicher nach Bern zuriick.

Die Verhiltnisse, die er in der Hauptstadt vorfand, bestatigten
seine schwarzseherische Neigung: die Gefolgschaft, die Frankreich
unter den Vornehmen habe, verderbe die Politik und die Sitten
und verfithre das Patriziat zu einem Aufwand, der seine Zukunft
gefahrde. Die zunehmende Schwerhorigkeit verschloss ithm den
Kleinen Rat. Er fand Genugtuung im Gemeinsinn. Er trat mit Hal-
ler fiir das Waisenhaus ein, griindete mit Tschiffeli die Okonomische
Gesellschaft und wurde ihr erster Vorsitzender. Ihre Schriftenreihe
bot seiner fleissigen Feder willkommene Gelegenheit. Seine Liebe
zum Landbau wurde noch reicher belohnt, als er 1760 vom Los die
Landvogtei Echallens-Orbe empfing. Die neue Wirkungsstitte unter-
stand Bern und Freiburg und wurde auf fiinf Jahre vergeben. Engel
erschrak, als er sie betrat. Sein Auge, an den gepflegten altberni-
schen Wohlstand gewohnt, sah Vernachlissigung zu Stadt und Land.
Die Doppelherrschaft hemmte niitzliche Beschliisse. Die Vogtei
hatte die schlechtesten Strassen im Welschland; verwahrloste Flu-
ren, zerfallene Hiauser bezeugten den Unfleiss. Auf diesem ver-
lorenen Posten konnte die Landesviterlichkeit ihre Probe ablegen.
Dem trostlosen Ackerbau ein Beispiel zu geben, verwandelte er die
Schlossgiiter von Echallens in ein Vorbild, legte Versuchsfelder an
und fiithrte uber seine Beobachtungen Buch. Die obrigkeitlichen
Wilder waren dem Frevel preisgegeben; ganze Dorfer lebten von
diesem néchtlichen Gewerbe. Da Forster und Missetiter sich oft in
die Beute teilten, verkam der Sinn fiir Recht und Pflicht. Engel
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hatte die Genugtuung, wenigstens die Furcht vor dem Gesetz wie-
der herzustellen. Der Landvogt hatte seinen Sitz in Echallens. In
Orbe gedieh eine Stadtaristokratie, die das Recht der Obrigkeit
verkiirzte und die umliegende Landschaft ausbeutete. Umsonst
eiferte Engel auf den Tagen der beiden regierenden Orte gegen die-
sen Schaden; er wurde bedeutet, die Leute gelinde anzufassen. Um-
sonst versuchte er die Armut aus ihrer Gleichgiiltigkeit aufzu-
wecken. Die Leute wollten nicht, dass etwas fiir sie getan werde.
Diese Menschen zogen die Flasche jeder Beschiftigung vor, schrieb
er Haller. Fiir seine Rastlosigkeit erntete er den Hohn des beleidig-
ten Schlendrians. Die Verstindigen nah und fern bezeugten ihm
laute Anerkennung.

Die Riickkehr nach Bern bedeutete fiir Engel die gefiirchtete
Untitigkeit. Sein Haus wurde leer; die Gattin starb. Da war es fiir
ihn eine Erlosung, dass sein Schwiegersohn Franz Hartmann 1766
die Landvogtei Nyon erhielt. Auf den dringenden Wunsch der
Kinder zog er zu ihnen. Da der Schwiegersohn seine Erfahrung
ehrte, durfte er seine Tatigkeit von Aarberg und Echallens wieder-
holen. Die Landwirtschaft war die stirkste Beziehung, die ihn mit
dem tidtigen Leben verband. Die Notjahre 1770 und 1771, die Folgen
einer ungewohnlichen Missernte, gaben seinem Helferwillen einen
traurigen Anlass. Da die Kartoffel in der Waadt noch unbekannt
war, verfasste er eine kleine Einfiihrungsschrift, die er durch die
Landvogte verteilen liess, und gewann einige Grossgrundbesitzer
und den Stadtrat von Nyon. Dieser teilte vom Gemeindeacker aus
und gab dem Land das Beispiel des Kartoffelbaus. Als er 1772 von
Nyon schied, iiberreichte die Stadt ihrem Wohltédter eine goldene
Denkmiinze. : .

Engel verbrachte den Lebensabend in Bern. Er schied 1775 aus
dem Grossen Rat. Da sein Sohn einen Sitz erhielt, war die Zukunft
der Familie gesichert. Die Wissenschaft bot Engel Entgelt. Er wei-
tete die Einsamkeit, die ihm der Verlust des Gehors auferlegte,
durch erdumspannende Forschung und wihlte den ungeldsten Streit
um die nordliche Durchfahrt. Von jung an verwandte er den gewis-
senhaften Fleiss seiner Arbeiten auf eine Untersuchung, die von
allen Landern das seine am wenigsten beriihrte. Uber die Erdkarten
gebeugt, bejahte er die Moglichkeit, der Nordkiiste Sibiriens ent-
lang in den Stillen Ozean zu segeln. Nordenskjolds Durchfahrt be-
statigte ihn im 19. Jahrhundert. Engel hatte den Genuss des Lebens
nie, den Genuss seiner Leistungen selten. Dafiir durfte er unter den
Anfechtungen des Jahrhunderts die Eintracht des Herzens wahren.
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Vom alten Glauben nahm er die Treue und die Bestindigkeit unter
Leiden, von der Aufkldrung die Spannung des Geistes, die werk-
tatige Menschenfreundlichkeit und den Schimmer der Zukunft.
Jene Berufenen trachteten darnach, Vollmenschen zu werden, und
Engel gehorte zu ihnen. Christentum und Aufkldarung gaben ihm die
Grossglaubigkeit, mochte auch die Versohnung der beiden dem erd-
geborenen Geist nicht voll gelingen. Er starb 1784.

6. Die beiden Briider Tscharner

Vinzenz Bernhard Tscharner wurde 1728 aus herrschender Fa-
milie geboren und erhielt mit seinem &ltern Bruder eine sorgfaltige
Erziehung. Aussere Verhiltnisse, ein heiteres Gemiit, ein vertrauen-
" des Herz, offene Geistesgaben, die willig das Geschenk des Jahr-
hunderts aufnahmen, beriefen ihn zu einem Gliick, das der Schwer-
mut Hallers und Engels versagt war. Fast hellseherisch wihlte er
sich den Posten aus, den er in Bern unbesetzt fand. Dass Bern poli-
tisch sich selbst geniigte, erfiillte den jungen Patrizier mit Stolz;
dass es sich geistig selbst geniigte, verurteilte er als einen Fehl-
betrag. Bern im europiischen Geistesleben bekanntzumachen, wurde
das Anliegen, dem er sich von jung auf verschrieb. Hier hemmte
ihn kein Wettbewerb der Standesgenossen. Er war reich, fand eine
reizende Lebensgefihrtin und fiihrte auf seinem Landsitz Bellevue
im Westen der Stadt ein gastliches Haus, in dem nicht die Miissig-
ginger, Trinker, Spieler und Jiger, wie er sagte, sondern die Ge-
sinnungsfreunde Zutritt hatten. Es ging ihm wie Haller nicht darum,
die Aufkldarung ins Volk zu tragen, sondern die herrschenden Kreise
in den neuen Geist einzuweihen. Unabhingigkeit der Uberzeugung

gehorte zu seiner Lebensluft. Friih rithmte man ihm nach, er gehore
zu den besterzogenen jungen Leuten in Bern.

Tscharner ging wie andere Berner vom Geschmack und Urteil
Frankreichs aus. Er iibertrug 1750 Hallers Gedichte in franzosische
Verse, um sie in Paris einzufithren. Der Erfolg iiberraschte; die
Gedichte erlebten drei franzosische Auflagen. Als Klopstock 1748
die ersten Gesdnge des «Messias» erscheinen liess, war Tscharner
vom <himmlischen» Gedicht entziickt und iibersetzte es auch ins
Franzosische. Als die beiden Briider 1750 auf ihrer Europareise
nach London kamen, suchte Bernhard die berithmten Dichter Young
und Richardson auf und iibersetzte des erstern «Nachtgedanken»
in deutsche Hexameter. Er erging sich in eigenen Gedichten. Sie
sind der Widerhall der besten Aufkliarung:; die Gedanken lauten
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rein; die Verse gleiten in leichtem Fluss. Aber er hatte nicht die
Einbildungskraft und den Pulsschlag des geborenen Dichters. Er
verleugnete in den schonen Kiinsten den Berner nicht. Er stellte
die Muse in den Dienst der Landwirtschaft und verfasste ein Lehr-
gedicht iiber die Wisserung. Der Siebenjihrige Krieg regte ihn zu
Oden auf Friedrich den Grossen und die preussischen Soldaten an.
Seine Gedichte erschienen gelegentlich, nie gesammelt. Er hatte
ein Urteil iiber literarische Erscheinungen, den Sinn fiir das Echte,
den Geschmack fiir das Grosse und nahm die Pflicht ernst, «den
Parnass von den Nachtvogeln» zu reinigen. Er zog Wieland aus un-
befriedigenden Verhiltnissen von Ziirich nach Bern. Er empfing
ihn mit Erwartung und sah ihn ohne Bedauern scheiden. Tscharner
gehorte zu den bernischen Rousseaubewunderern. Er fand seine
Natursehnsucht in der «Nouvelle Héloise» und im »Emile» bestatigt
und wollte Rousseau fiir die Preisaufgaben der Okonomischen Ge-
sellschaft gewinnen. Zu seinen Jugendpldnen gehorten ein Trauer-
spiel und eine Schweizergeschichte. Jenes unterblieb, diese bean-
spruchte seine besten Jahre. Er wollte sie franzosisch abfassen, um
den Hochmut, mit dem die Franzosen die schweizerischen Zustinde
abschitzten, zu schlagen. Da kam ihm Alexander Ludwig von Wat-
tenwyl 1754 mit seiner «Histoire de la confédération helvétique»
zuvor. Daher erzihlte Tscharner den Schweizern ihre Vergangenheit
deutsch in der dreibidndigen «Historie der Eidgenossens».

Tscharner erfrischte seinen Fleiss an den wochentlichen Zusam-
menkiinften in seinem Haus. In diesem hingerissenen Kreis sann
man, Bern eine europiische Geisteshaltung zu geben, ja Bern zu
einem Treffpunkt der gelehrten Welt zu machen. Die begeisterte
Ubereinstimmung ermunterte Tscharners Opferwillen zu einem
Unternehmen, zu dem sich die Umsténde giinstig anliessen. Fortu-
nato Bartholomeo de Felice hatte an den Hohen Schulen Italiens
gelehrt. Er trat in der Schweiz zum reformierten Glauben iiber und
kam nach Bern, um seine Anregungen auszustreuen. Tscharner griin-
dete 1758 mit ihm die Typographische Gesellschaft und 1760 das
Café littéraire, das Mittelpunkt hoherer Geselligkeit werden sollte.
Als der berithmte Philosoph Johann Georg Sulzer 1762 Bern be-
suchte, wurde er mit Auszeichnung empfangen. Bern verstand es
nun, Feste des Geistes zu geben. Die Typographische Gesellschaft
fiilhrte einen Verlag mit Druckerei und Buchhandel. Da Tscharner
eine internationale Gelehrtenverbindung vorschwebte, gab der Ver-
lag eine lateinische und eine neusprachliche Zeitschrift heraus.
Beide brachten es rasch auf stattliche Bandreihen. Aber der Eifer
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hielt nicht vor; die Zeitschriften gingen ein. Tscharner hatte die
Mitarbeiter iiberschitzt und einen Teil seines Vermogens dem Ver-
such geopfert, in Bern eine Sammelstelle des europiischen Geistes
zu eroffnen. De Felice zog nach Yverdon und griindete dort einen
Verlag, der Werke von internationalem Rang herausbrachte, und
Tscharner wurde von den offentlichen Pflichten beansprucht. Er
bekleidete noch kein 6ffentliches Amt, als ihn 1763 ein ungemeiner
Ruf erreichte. Seine schriftstellerische Titigkeit, seine erlesenen
Sitten, die Gastfreundschaft, die er dem Geist gewihrte, hatten
seinen Namen in die Ferne getragen. Friedrich der Grosse bot ihm
1763 den Posten eines preussischen Staatsministers fiir Kultur-
angelegenheiten an. Tscharner nahm nicht an. Er blieb der Vater-
stadt treu, die ihresgleichen nicht hatte und zog den grossern Ehren
des Auslandes die bescheideneren vor, die er von der Heimat erst
zu erwarten hatte. Er trat 1764 in den Grossen Rat und verwaltete
1769 bis 1775 die Landvogtei Aubonne; er empfing beim Riicktritt
das Ehrenbiirgerrecht der Stadt Aubonne. Seit ihn der Staatsdienst
beanspruchte, siechte die Typographische Gesellschaft, in die er
sein Geld und seine Anstrengung gelegt hatte. Grosse Verluste
standen ihm bevor. Seine Gesundheit litt unter der Last der Ge-
schifte. Noch hoffte er Linderung vom milderen Siiden und nahm
die wenig begehrte Landvogtel Lugano an. Kaum angelangt, wurde
er durch ein heftiges Leiden zur Heimkehr genotigt und starl 1778
mit 50 Jahren. Er durfte sich mit der Menschlichkeit des Jahr-
hunderts erfiillen und dieses Gliick mit selbstloser Hingabe ent-
gelten.

Niklaus Emanuel Tscharner, 1727 geboren, genoss mit dem jiin-
gern Bruder die gleiche treffliche Erziehung und teilte mit ihm die
jugendliche Begeisterung fiir Dichtung und gehobene Sprache.
Nach einem Zusammenstoss mit Bodmer in Ziirich wandte er sich
von den schonen Kiinsten ab. Uberhaupt war er mehr ein Mann der
Tat als der Feder und fand sich entschiedener in der wirklichen
als in der ertriumten Welt zurecht. Mit 22 Jahren liess er sich,
gliicklich vermiahlt, auf dem Blumenhof in Kehrsatz nieder und
schuf ihn zu einer Musterwirtschaft um. Er ging seiner Wissbegierde
nach und pflegte wenig Umgang. Er entnahm dem neuen Gedanken-
gut, was seinem Wesen entsprach. Der Standesgeist wurde thm Men-
schenwiirde. Gleich seinem Bruder und andern Gesinnungsgenossen
versuchte er ithn mit der Aufkldrung zu versohnen. Er war bereit,
mit dem Volk das Gliick des Jahrhunderts, nicht die Herrschaft zu

teilen. Das Gute musste von oben kommen: die Gleichheit und die
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Volksherrschaft Rousseaus blieben ihm fremd. Er sprach vom sophi-
stischen Geschwitz der Freidenker und ging seine eigenen Wege.
. Das Freundschaftsverlangen der Aufklirer vermochte wenig iiber
ihn. Dafiir hatte er die Spiirkraft fiir das Dauernde. Er diente der
Okonomischen Gesellschaft jahrelang als Sekretir. Er besuchte die
Zusammenkiinfte der Helvetischen Gesellschaft in Schinznach, fand
aber nicht Geschmack an Sitzungen, die in tuschelnden Geheimkram
oder Freiheitsgelage ausliefen. Doch verstand er den bessern Ge-
halt der Gesellschaft und blieb ihr treu, als sie von oben missbilligt
wurde. In Ziirich liessen sich eifrige Mitglieder wie Lavater iiber
die Schinznacher Tage wichtig aus und ergingen sich in jugend-
lichen Ausfillen auf die Obrigkeit. Der Vertreter Ziirichs nahm
1766 auf der Tagsatzung mit dem Schultheissen von Erlach Riick-
sprache, der daheim Nachricht gab. Der Geheime Rat wurde mit
der Untersuchung betraut und kam zum Schluss, es sei den Standes-
gliedern der Besuch der Gesellschaft abzuraten. Obschon Tscharner
zugab, es seien iiber Bern ungeziemende Ausserungen gefallen,
empfand er doch die Mahnung als einen Eingriff in seine Freiheit.
Er bekannte, dass er die Schinznacher Tage weiter besuchen werde,
bis ein formlicher Beschluss des Grossen Rates es verbiete. Darauf

nahm der Geheime Rat seinen Einspruch zuriick. Tscharner war
1774 Priasident der Gesellchaft.

Tscharner trat 1764 in den Grossen Rat. Seine sachverstindige
Arbeitskraft wurde sogleich fiir die Kammern beansprucht. «Wo
von fiinfen nur einer arbeitet, hat dieser Eine viel zu tun», be-
merkte er einmal. In der Landesokonomiekommission verfasste er
mit Graffenried von Burgistein das Gutachten iiber die Allmend-
teilung; beide wurden mit der Durchfithrung beauftragt. Er er-
stattete 1765 den Bericht iiber die Pflege der verwiisteten Walder
mit Vorschligen, die mehr von den spiatern Forstleuten als von
seiner Obrigkeit beachtet wurden. Sein hochstes Anliegen galt der
Volkserziehung, und er fand den Weisen, mit dem er sich ausspre-
chen konnte, Isaak Iselin von Basel. Er erging sich in Iselins Zeit-
schrift «Die Ephemeriden» iiber seine Pline, von denen manches
so erhalten blieb. Der Stand der Erziehung zu Stadt und Land be-
kiimmerte Tscharner. Wahrend seine Gesinnungsgenossen den Geist
der Oberschicht aufhellen wollten, fasste er die Erneuerung von
unten her an. Er sah das Ubel in der Armut. Thr Druck nétigte zur
Abrichtung auf den Bettel und zur Preisgabe der Selbstachtung. Er
zweifelte daran, dass die Eltern den Kindern das Vorbild geben
konnten. «Da solche Eltern aber in einer verdorbenen Welt iiber-
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haupt und unter dem Landvolk insbesondere sehr selten sind, so
bleibt die offentliche Auferziehung auch in Absicht auf die phy-
sische Bildung desselben das beste Mittel, den Mangel der haus-
lichen zu verbessern und die Fehler derselben zu verlassen.» Er ver-
langte den Eingriff der Obrigkeit, wihrend sonst patrizischer Geist
die offentliche Hand nicht in den Alltag und die Titigkeit der Fa-
milie mengen wollte. Bei ihm wird der Wandel der Rechtgldubigkeit
bedeutend. Hundert Jahre zuvor hatte die Tugend als Zeichen des
gottlichen Gnadenstandes gegolten; er glaubte mit der Aufkldrung,
der Mensch konne sich die Tugend aus eigener Kraft aneignen.
Tscharner setzte seine Beharrlichkeit fiir den 6ffentlichen Un-
terricht ein. Er ging vom Bestehenden aus und wollte die Armen-
hduser in Landbauschulen verwandeln. Er gab sich genau Rechen-
schaft, wenn sein iibervolles Herz zu schwarmen anfing. So malte
er Iselin das Wunschbild eines landlichen Erziehungsheims, wie es
nachmals in Fellenbergs Hofwil und in der Bichtelen erstand, und
bekannte: «Meine Vorschlige sind nichts als Traume, aber ange-
nehme und gliickliche.» Wahrend die Gesinnungsfreunde die Ein-
tracht zwischen Gedanken und Dingen erhofften, blieb er dabei, dass
dem kargen Erdenlos Harmonie nicht beschieden sei. Da berief ihn
das Los 1767 auf die Landvogtei Schenkenberg im Aargau, das zur
ersten Klasse gehorte. Hier fand er Gelegenheit, sich zu kldren und
.zu bewihren. Er herrschte sechs Jahre auf dem Schloss Wildenstein
iiber 9000 Untertanen. Er legte ein Verzeichnis der Bevolkerung,
ihrer Mittel, ihres Einkommens, ihres Berufes an. Er suchte die
Leute in den Hiusern auf und erlahmte nicht an ihrer Verstockung
und Unwissenheit. Er beschenkte die Armen und half den Fleissigen
mit Darlehen auf. <Mehr Vater als Richter, mehr Lehrer als Regent,
suche ich mein Volk zur Kenntnis seiner Gebrechen und der wahren
Hilfsmittel zu bringen.» Er gab in den Notjahren 1770 und 1771
seine Einkiinfte ganz und einen Teil seines Vermogens zur Linderung
des Mangels hin. Er erschauerte in der Erinnerung, dass die Hun-
gernden das Gras mit dem Vieh geteilt hitten. Noch eine andere
Probe war ihm aufgegeben. Eben liess sich Heinrich Pestalozzi als
Landwirt auf dem Birrfeld im benachbarten Amt Konigsfelden nie-
der. Obschon der junge Mann noch keinen Namren hatte, erkannte
Tscharner in ihm den Geist des Volksbildners, aber auch das Un-
geschick des Geschiftsmanns. Tscharner forderte ihn. Wie noch
mancher wackere Mann hatte er seinen Verdruss mit den Eigen-
heiten des Sonderlings. «Mit so oft verbrannten und verlorenen
Schwingen will er immer der Sonne zu.» Pestalozzi hat Tscharner
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in «Lienhard und Gertrud» ein dauerndes Denkmal gesetzt; er hat
es bestitigt, dass Tscharner das Vorbild fiir den edlen Arner ge-
wesen sei, und dieser nannte die Jahre auf Wildenstein die gliick-
lichsten seines Lebens. Da ihn seine Abstammung iiber seine Bediirf-
nisse hinaus mit Gliicksgiitern beschenkt hatte, fiihlte er sich stets
verpflichtet.

Ungern kehrte Tscharner 1773 nach Bern in Verhiltnisse zu-
riick, die seinem landesviaterlichen Drang den Buchstaben und die
Gewohnheit entgegenhielten. Als Pestalozzi in Bedringnis geriet,
warb er in der Stadt und bei der Okonomischen Gesellschaft um
Beitrage fiir den Neuhof. Die Erfahrungen auf Wildenstein hatten
Tscharner in seinen Erziehungsplinen bestirkt. Er urteilte frei-
miitig, die Vaterlandsliebe konne nicht vom Haus, sondern nur von
der gemeinsamen Erziehung gegeben werden. Als Prasident der
Helvetischen Gesellschaft sprach er 1774 iiber die Bildung der
patriotischen Jugend durch eine tiichtige Auferziehung. Um die
Taten der Ahnen aufleben zu lassen, wollte er ein Geschichtsbuch
fiir die Volksschule verfassen, musste aber erkennen, dass er die
Sprache fiir die Kinder nicht fand. Es erschiitterte seine Ansicht nicht,
dass Pestalozzi in «Lienhard und Gertrud» der hiuslichen Erziehung
die Krone gab. Es schmerzte ihn, dass er kein Schulgesetz nach
seinen Gedanken entwerfen, sondern nur die Spenden an die ein-
zelnen Schulen reicher fliessen lassen konnte. Dagegen gelang
Tscharner manches, was seinen Kummer linderte. Er arbeitete in
den wichtigsten Ausschiissen. Er wirkte bei der Umgestaltung des
hohern Unterrichts in Bern mit. Auf seine Anregung entstand 1786
eine Zinsenkasse fiir Dienstboten mit staatlichem Veorschuss. Da-
gegen konnte er den Gedanken einer allgemeinen Brandversiche-
rung nur einleiten, nicht durchfiithren. Er gab 1775 den Anstoss zum
Verbot des hohen Spieles. Er entwarf 1773 das Gesetz, das den
Handel der Juden einschriankte; lagen doch ihre beiden Dorfer En-
dingen und Lengnau nahe der Vogtei Schenkenberg. Er half 1781
~ Genf beruhigen und wurde in seiner Abneigung gegen Rousseau
bestdarkt. Seine Standesgenossen legten seiner Tiichtigkeit das
Schwierige auf, zogerten aber, ihn zu befordern. Sein Freimut, sein
Eifer fiir durchgreifende Neuerungen empfahlen ihn nicht. Die
Kunst der Bewerbung war ihm nicht geldaufig. Als er mit 62 Jahren
in den Kleinen Rat trat, war der jiingere Niklaus Friedrich Steiger
Schultheiss. Schon krinkelnd, wurde er 1792 von einer verspéteten
Anerkennung zum Deutschseckelmeister erkoren. Er starb 1794.
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Zum vollen Dasein waren die aufgekldarten Patrizier alle berufen.
Er hat es gelebt, weil er sich besonnen beschriankte. Dem Geist des
Jahrhunderts huldigte er mit dem Leid, dass er der Menschlichkeit
nicht alles geben konnte.

7. Daniel Fellenberg

Daniel Fellenberg wurde 1736 geboren, studierte in Deutsch-
land die Rechte und erhielt 1763 die Rechtsprofessur an der Aka-
demie von Bern. Doch er wurde enttauscht, weil er fruchtbarere
Forschungen und einen grossern Anklang erhofft hatte. Als er 1775
in den Grossen Rat trat, legte er das Lehramt erleichtert nieder.
Er wurde mit schwierigen Rechtsgutachten betraut und 1787, zwei
Jahre vor dem iltern Tscharner, in den Kleinen Rat gewihlt. Er
machte sich seine Laufbahn zum Vorwurf, weil er nicht erreichte,
was ihm vorschwebte. Obschon er Anerkennung fand, litt er wie
andere Gesinnungsgenossen unter Bern; ja er wurde der Aufklirer,
der an Bern zweifelte. Trauer liegt auf seinen geistvollen Ziigen.
Nur die Selbstverleugnung hielt ihn im Staatsdienst fest. In seiner
Prisidialrede an die Helvetische Gesellschaft beklagte er es, dass
er die Musen der Pflicht habe opfern miissen. Die Zeitgirung schlug
ihn mit politischer Unsicherheit. Er erwog das bisher Undenkbare,
dass es ein besseres als das patrizische Bern geben konnte. Fellen-
berg war zuerst Anhinger Rousseaus und ergab sich der Herzens-
religion des «Emile» und der Gleichheit des «Contrat social». Aber
die innere Unvertraglichkeit der aufgekldrten Leitgedanken entging
seinem Scharfsinn nicht. Wenn auch Freiheit und Gleichheit vereint
auftraten, musste doch die Zeit kommen, da sie sich entzweiten, wie
es iiberhaupt zur Ruhelosigkeit des Menschengeschlechtes gehort,
dass Freundschaft und Feindschaft unter ihren Grundsitzen wech-
seln. Fellenberg war dazu ausersehen, dieses Verhangnis in sich auf-
zunehmen, ohne es begleichen zu konnen. Er beschrinkte sich dar-
auf, dem neuen Geistesgut zu entnehmen, was sich auf Bern an-
wenden liess. Als Jurist suchte er die mosaische Hirte des Straf-
rechts zu mildern, als Landvogt von Schenkenberg den bedriangten
Pestalozzi zu stiitzen.

Fellenberg wurde mit den Genossen der ersten Begeisterung
von der Hoffnung belebt, Bern eine européische Geisteshaltung zu
geben, bevor er die eigene gefunden hatte. Er griindete 1762 mit
dem jiingern Tscharner und den Theologieprofessoren Wilhelmi
und Stapfer die Patriotische Gesellschaft. Es ging ihm darum, auf
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allgemeiner Grundlage die ihm so teure Eintracht zwischen Natur
und Gesellschaft, zwischen Kunst und Wissenschaft herzustellen.
Die Gesellschaft atmete weltbiirgerlichen Geist und griff zum da-
mals beliebten Mittel der Preisfragen. Die ersten betrafen die Her-
stellung der verdorbenen Sitten in einem Volk, die Vorurteile, die
zu schonen seien, das Volk, das am gliicklichsten gewesen sei, und
die engere Verkniipfung des Schweizerbundes. Das war das Un-
gemeine, dass sich in Bern ein Gerichtshof bildete, um iiber die
innersten Anliegen der Volker zu urteilen. Die erste Ausschreibung
trug keine preiswiirdigen Antworten ein. Auf eine zweite meldete
sich ein unbekannter Jiingling, der zwanzigjihrige Pfarrer Johann
Gottfried Herder in Riga, mit einer Arbeit. Sie war nach Form und
Inhalt unreif; aber unter dem unfertigen Geprige erkannte die
Gesellschaft die Pranke des Lowen und erteilte Herder einen zwei-
ten Preis. Sie gab die Ausschreibungen auf und beschrinkte sich
darauf, Werke von Menschheitsgehalt mit Preisen zu belohnen. Sie
tat einen guten Griff, als sie 1765 den jungen Beccaria fiir die Ab-
handlung iiber das Verbrechen und seine Bestrafung auszeichnete,
Diese Anerkennung, zwei werdenden Grossen des Geistes erwiesen,
bestitigte den guten Blick der Gesellschaft. Gleichwohl 16ste sie
sich 1766 auf. Sie erlag nicht der Gleichgiiltigkeit Berns, sondern
dem innern Zwist der Aufklirung und Fellenbergs selbst. Hatte Fel-
lenberg durch eine geliuterte Personlichkeit den Staatsdienst ver-
edeln wollen, sein Sohn Philipp Emanuel wurde auf Hofwil der
selbstherrliche Gebieter, der des Staatsdienstes nicht bedurfte.

So verheissungsvoll um 1760 das geistige Leben in Bern auf-
brach, seine Entfaltung wurde durch zwei Eigenheiten Berns ge-
hemmt. Einmal litten die aufgeklidrten Patrizier mit wenigen Aus-
nahmen unter der Scheu, mit Bekenntnissen hervorzutreten, wie
das den Fremden auffiel. Und dann iibertrugen sie die innerpoli-
tische Gewohnheit, sich in kleine Kreise aufzuspalten, auf ihre gei-
stigen Bestrebungen. Zu den bestehenden Gesellschaften kam 1762
noch eine Moralische, die der Rousseauschwirmer Niklaus Anton
Kirchberger stiftete. Sie gingen alle nach kurzem ein. Einzig die
Okonomische behauptete sich, weil sie ihren Stand in den dauern-
den Neigungen Berns hatte. Auch wegen dieser Zersplitterung
wurde das hochfliegende Beginnen, Bern in den Mittelpunkt der
Aufklirung zu ziehen, hier weniger als im Ausland beachtet.

39
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8. Karl Viktor von Bonstetten

Was bei andern sich ankiindigte, wurde bei Karl Viktor von Bon-
stetten Tatsache; der aufgeklirte Individualist iberwarf sich mit
seinem Stand. Er wurde 1745 aus einer der vornehmsten und reich-
sten Familien Berns geboren und verbrachte die Lehrjahre in Yver-
don und Genf. Er litt darunter, als er vom Vater mit 21 Jahren
nach Bern zuriickgerufen wurde, wo ihn nichts ansprach. Eine zwei-
jihrige Bildungsreise nach den Niederlanden, England und Paris
vertiefte die Kluft, die ihn von der Vaterstadt trennte. Sein Name
fithrte ihn 1775 in den Grossen Rat. Die Freundschaft mit dem
Geschichtschreiber Johannes Miiller ersetzte ihm manches, das er in
Bern entbehrte. Er begegnete ihm 1772 auf der Tagung der Hel-
vetischen Gesellschaft, nahm den unfertigen Jiingling in seine Hut
und gab ihm Welt und Umgang. Unter dem regen Gedankenaus-
tausch der beiden entstanden die ersten Binde der beriithmten
Schweizergeschichte, die Miiller zum Teil auf Bonstettens Gut Va-
leyres in der Waadt verfasste. Bonstetten zog den Freund nach
Bern. Miiller hielt dort 1785 Vortriage, die den besten Kopfen genug
taten. Die Bliite des Patriziates suchte ihn durch ein hohes Lehramt
an Bern zu fesseln. Doch Miiller ging ins Ausland. In seinen Briefen
wechselt iiberschwingliches Lob mit wegwerfenden Bemerkungen
tiber Bern. Bonstetten sparte der Lebensfiilhrung und dem Werk
Miillers in aufrichtiger Freundschaft weder Anerkennung noch Ta-
del. Als der Briefwechsel der beiden 1802 herauskam, segnete die
Welt Bonstetten. Einer urteilte anders, der jingere Bruder Johann
Georg Miiller, Pfarrer in Schaffhausen, dem iltern an Lebenskunde
und Festigkeit iiberlegen, zeitlebens sein bester Berater. Er meinte,
Bonstetten habe dem Bruder das Notwendigste nicht geben kénnen,
den innern Halt, den er selbst entbehrt habe.

Bonstetten ging 1779 auf die Landvogtei Saanen, auf der sein
Schwiegervater verschieden war, und diente ein Jahr lang die Amts-
zeit des Verstorbenen aus. Der Aufenthalt hatte einen besondern
Ertrag. Selten erfihrt man von den bernischen Landvagten, wie sie
ihren Amtskreis anschauten. Es geschah bald mit dem Auge des
Landwirts, bald des Offiziers, des Jigers, des Notars, des Schulrates,
am wenigsten des Kaufmanns. Bonstetten betrachtete Saanen mit
dem Auge des Entdeckers, der plotzlich in die ungeahnten Reize
einer wilden Einsamkeit versetzt wird. Er wurde so ergriffen, dass
er in den «Briefen iiber ein schweizerisches Hirtenland» von seinen
Erlebnissen berichtete. Sein Natursinn weidete sich an einer Land-
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schaft, in der sich Hohen und Abstiirze gewaltig begegneten. Bald
geriihrt, bald ergotzt sah er die einfachen Sitten, auf denen der
Edelrost der Vergangenheit lag, horte er die Wunderberichte des
Aberglaubens. «Einsamkeit und Hirtenleben verewigt Gewohn-
heiten, Sitten, vielleicht Gliick.» Doch er verfasste die Briefe nicht,
um sich in Schwirmerei zu ergehen; die Standesgenossen, die iiber
den Schongeist die Achsel zuckten, sollten erfahren, dass er mit dem
Blick des Kenners den Hebel ausfand, der das Auf und Nieder des
Tales bewegte. Vor etwa 50 Jahren, berichtet er, schnellten Aus-
fuhr und Preis des Kises auf das Doppelte empor. Daher ver-
schwand der ohnehin sparliche Anbau von Getreide und andern
Feldfriichten. Die Reichen wurden reicher, die Armen drmer, weil
die Arbeitsgelegenheit zuriickging. Er wirft der Wohltatigkeit des
Staates und der Privaten vor, dass sie den Gewerbefleiss verhindert
habe, in das Bergland einzudringen. Er mochte vielleicht einseitig
urteilen; aber er verstand es, die Wirtschaft eines geschlossenen
Tales als Einheit zu erfassen. Er hat diese Fihigkeit spiter mit
seinen Reisebriefen aus grossern Lindern bestatigt.

Bonstettens Sinn war auf das 6ffentliche Wesen gerichtet. Aber
er betitigte sich mehr als Beobachter und Schilderer denn als Teil-
nehmer. Das Einerlei der Verwaltung lag ihm nicht. Als er 1787 die
Landvogtei Nyon erhielt, betrachtete man es als eine giinstige Fii-
gung, dass ihn das Los in seine andere Heimat am Genfersee ver-
setzte. Nicht seine politischen Anschauungen entzweiten ihn mit
Bern. In der Beschreibung des Saanenlandes gesteht er: «Unter
allen Regierungsverfassungen ist nicht leicht eine unnatiirlicher
als Demokratie.» Sein Auftreten entfremdete ihn der Vaterstadt.
Er gefiel sich in seinem Geist, genoss seine Eigenart und erhob An-
spruch auf Personlichkeit. Er lernte nicht, was er seiner Herkunft
schuldete. Schultheiss Niklaus Friedrich Steiger, der seine Uber-
legenheit um des Standes willen aufhob, blieb ihm unverstindlich.
Wenn er aus der grossen Welt nach Bern zuriickkehrte, verstimm-
ten ihn die geselligen Gewohnheiten der Kleinstadt. Er verlangte
anregenden Umgang und unmittelbares Echo und seufzte, in Bern
scheuche man alle hohen Gedanken wie beissende Fliegen hinweg.
So bereit seine Standesgenossen waren, die Vorziige seiner Geburt
anzuerkennen, so nahmen sie doch seine reiche Begabung nicht
ganz ernst, weil eine Ader von prickelnder Laune durch sie lief.
Ein Zeitgenosse nannte ihn einen Schmetterling. Deutlicher wurde
Johannes Miiller; er fand noch im Sechzigjihrigen den «ragazzo»
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wieder. Obschon Bonstetten nicht eben vom Amterehrgeiz gequilt
wurde, empfand er es doch, dass er nicht zihlte.

Bonstetten veroffentlichte 1786 die Schrift «Uber die Erziehung
der Patrizischen Familien», in der sich der Groll des Unverstan-
denen und die Sorge um die Bildung des herrschenden Standes un-
gleich mischten. Er preist die Aristokratie: «Welcher Stand konnte
gliicklicher sein, als der eines aufgeklarten bernischen Patriziers?
Er ist gross, ohne durch seine Grosse, wie Alleinherrscher, verdor-
ben zu werden.» Seine Ausfiihrungen stehen zu dieser Huldigung in
einem Missverhdltnis. Um eindriicklich zu werden, gibt er eine miss-
farbene Schilderung der patrizischen Erziechung, die iible Fille zur
Regel macht. «Wenn Erziehung und Aufklarung nicht leere Worte
sind, so ist gewiss Bern der grossten anerkannten Vortheile gesitte-
ter Nationen beraubt.» Darum ist die politische Laufbahn der
Rinke preisgegeben. «Ist Genie und Tugend einmal den hohen In-
trigen nachgesetzt, so kommen Mianner an Ehrenstellen, welche die
Schwichen eines jeden Wihlenden sehr griindlich, den Staat und
die Geschifte wenig kennen.» Die Patrizier verziehen ihm diese Ur-
teile um so weniger, als sie von den Neidern Berns wiederholt wur-
den. Im einzelnen bringt Bonstetten gute Vorschlige. Mehr als an-
dere nimmt er sich der Sprachnot an. Nach seiner Ansicht kennen
die Berner keine Sprache richtig, weil ihre Muttersprache deutsch,
ihre Gesittung franzosisch sei. Er zahlte die Mundart nicht zu den
Sprachen, weil man in einer kleinen Winkelsprache seine Gedanken
nicht ausdriicken konne. Eine hohere Unterhaltung setze den Ber-
ner in Verlegenheit; seine edelsten Gedanken kdmen als Miss-
geburten von Deutsch, Franzosisch, Berndeutsch und Latein zum
Vorschein. Bonstetten fiel mit dieser Schrift wie andere in den
Widerspruch, dass er das Patriziat grundverderbender Ubel zieh,
wihrend er selbst einrdiumte, dass das bernische Staatswesen er-
bliihe.

Bonstetten war von da an in Bern trotz Geld und Geist, die er
reichlich besass, gesellschaftlich verfemt. Doch er behauptete sich
gegen das Vorurteil. Als die Franzosische Revolution ausbrach, war
er Landvogt von Nyon, dem schwierigsten Grenzposten, wo Fliicht-
linge, Ausreisser, Spiaher, Aufwiegler und Schmuggler sich kreuzten.
Wider die Befiirchtungen hielt er sich so, dass ihn der Geheime Rat
1793 bei seinem Riicktritt mit einem ungewohnlichen Lob auszeich-
nete. Das gab ihm freilich das verscherzte Vertrauen der Vaterstadt
nicht zuriick. Seine Fihigkeit fiir den erlesenen Genuss sollte ihn
fiir diesen Verlust entschidigen. Er fand seine Befriedigung auf
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Reisen, in der Freundschaft und im Briefwechsel mit Gleichgesinn-
ten. Trotzdem er mit seinen Standesgenossen gebrochen hatte, blieb
er in der personlichen Lebenshaltung Patrizier. Als 1798 das Un-
gliick iiber Bern kam, verliess er die Vaterstadt fiir immer. Er lebte
zundchst in Ddnemark und wohnte dann am Genfersee bei Frau
von Staeél in Coppet, schliesslich in Genf. Seine Reiseschilderungen
und seine Briefe erschienen in der Offentlichkeit. Er wurde als Phi-
losoph und Gesellschafter gefeiert und fesselte in Genf die ver-
wohnten Zirkel des Geistes. Die Krifte blieben ihm bis in die
Achtzig treu. Als ihm die Sehnsucht nach Bern erwachte, erhielt
er von den Verwandten den Bescheid, er werde verschlossene Tiiren
finden; die Reise unterblieb. Das Patriziat verzieh dem Standes-
genossen nicht, der Bern in den Tagen des Glanzes geschwirzt, in
der Not verlassen, der die Vorteile der Geburt reichlich genossen
und die Pflichten gemieden habe. In hohem Alter verfasste er seine
Erinnerungen. Es klingt wie Siihne, wenn er darin das Patriziat
seiner jungen Tage schildert: «Ich kam 1775 in den Grossen Rat.
Wenn man in den Saal dieser erhabenen Versammlung trat, so fiihlte
man sich von Hochachtung erfasst; die miissigen Triume verflogen
wie die launenhaften Erinnerungen einer langen Ausschweifung;
mit einem Wort, man fiihlte sich besser werden angesichts dieses
grossen Ergebnisses der Zeit und des edlen Geistes unserer Vor-
fahren.» Bonstetten starb mit 87 Jahren.

9. Johann Georg Zimmermann

Der Berner, der im 18. Jahrhundert den verbreitetsten Ruf er-
langte, entstammte nicht der Hauptstadt. Es war Johann Georg
Zimmermann, der 1728 aus einer Ratsfamilie in Brugg geboren
wurde. Haller fiihrte ihn an der Universitat Gottingen in die Heil-
kunde ein, erkannte seine ungewGhnliche Begabung und suchte ihm
den Weg zu ebnen. Zimmermann liess sich in Bern nieder. Aber
obschon er als Arzt gesucht wurde, fand sein Selbstgefiihl im Bur-
gerstolz einen unausstehlichen Gegner. Als ihm die Heimat ein Amt
anbot, griff er zu und wurde 1754 als Stadtarzt nach Brugg berufen.
Doch das Leben in der Vaterstadt schlug ihm dauernde Wunden.
Er war iiberhaupt so beschaffen, dass er an keinem Ort sein Ge-
niigen fand. Sein Talent musste vor dem angesessenen Diinkel zu-
riickstehen. Der Gesichtskreis der Mitbiirger endete an den Grenzen
der Stadt, der seine umfasste die Menschheit. Die Aufklirung war
fiir ihn Notwendigkeit, Rettung und Gefahr. Sie iiberredete ihn
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leicht, den Vorurteilen der Kleinstadt zu entsagen, gab ihm aber
nicht die ganze Freiheit. Sie prigte seine Eigenart, stillte aber nicht
seinen Geltungstrieb, der ihn von den Michtigen abhingig machte.
Sein Briefwechsel mit Haller bezeugt, wie gespannt er auf die Stim-
men aus Regierungskreisen lauschte. Nicht nur entnahm er der Auf-
klarung das Recht auf Personlichkeit, sondern er wurde durch den
Erfolg verfiihrt, die Grenzen dieses Rechts zu iiberschreiten. Ein
solcher Mann konnte nicht die Fehden seiner Mitbiirger teilen, und
diese erwiderten seine Abneigung; er durchschaute seine Umgebung
richtig, aber lieblos. Und doch erteilte ihm die Aufklirung den Auf-
trag, der Menschheit zu dienen. Um ihn aus dem Zwiespalt zwischen
Verbitterung und Begliickungsdrang zu erlosen, driickte sie ihm die
Feder in die Hand. Er wihlte nicht Haller zum Vorbild. Dieser
unterschied zwischen der gelehrten Forschung und den Werken
seiner Einbildungskraft. Zimmermann vermischte beide und schuf
eine Gattung, die in der franzosischen Sprache schon beheimatet,
in der deutschen neu war. Er verbreitete gemeinverstindliche Le-
benskunde, Populidrphilosophie, wie man damals sagte. Er war dazu
geschaffen. Sein Reichtum beschenkte ihn zum Augenblick mit der
treffenden Vorstellung, dem zwingenden Wort; sein Pulsschlag be-
schleunigte die Flucht der Gedanken. Wo er nicht iiberzeugte, iiber-
redete er und riss fort. Angeborene Riicksichtslosigkeit und beruf-
liche Abhartung befiahigten ihn, alles zu sagen. Damit gab er seinen
Schriften unbeabsichtigt eine begehrte Wiirze. Es war schwer aus-
zufinden, wo seine Ehrlichkeit und seine Geltungssucht ineinander
tibergingen. Rousseau war ihm wie vielen das erste, nicht das letzte
Wort. Er kimpfte fiir die Vernunft, blieb aber ein iiberzeugter
Christ.

- Zimmermann galt als Meister seines Fachs. Sein zweibindiges
Werk «Von der Erfahrung in der Arzneykunst» gibt eine Anleitung,
verniinftig zu leben und den eigenen Zustand verniinftig zu be-
obachten. Er streut aufregende Krankengeschichten ein und lisst
gelegentlich einen Satz einfliessen, der einer augenblicklichen Wal-
lung entsprang: «Die Arzneykunst ist in Egypten, was sie meistens
ist, ein weibisches Geschwitz.» Er hatte eine sorglose Art, den
Leser selbstindig zu machen. Seine Gesundheitsschriften fanden
mehrere Auflagen und Ubersetzungen. Aber erst die Werke, in
denen nicht der Arzt, sondern der Mensch des Jahrhunderts das
Wort ergriff, trugen seinen Namen in die Weite. Er hatte von seiner
Mutter, einer Waadtldnderin, ein fliessendes Franzosisch erhalten
und schrieb seine Briefe meist in dieser Sprache. Seine Werke ver-
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fasste er deutsch. Er stellte sich 1755 der gelehrten Welt mit dem
«Leben des Herrn von Haller» vor. Ungern hatte Haller dem be-
wundernden Schiiler die Erlaubnis gegeben, weil er wusste, wie
empfindlich das Patriziat das Lob eines Standesgenossen aufnahm.
Zimmermann wagte es, Bern das Vorurteil zu nehmen, dass Haller
ein Theoretiker, kein Praktiker sei, und missfiel mit seinem Frei-
mut. Die Unbefangenen aber, unter ihnen Lessing, freuten sich des
Buches. An diesem Lebensbild lernte Zimmermann, dass man sich
das Leid von der Seele schreiben konne. Er versuchte es auch mit
ein paar Oden, die ihn iiberzeugten, dass er kein Dichter sei. Dafiir
entschiadigte ihn der Schriftsteller. Die Jahre in Brugg, da er sich
verwiinschte, sind die fruchtbarsten seines Lebens. Im Heimat-
stidtchen, dem «einsamen, reizlosen und die Flamme des Geistes
ausloschenden Orte», bestand er die Probe, sich selbst zu geniigen,
begriindete er seinen Ruhm, fasste er seine Zukunftsgedanken.

Als Jiinger Rousseaus schwirmte Zimmermann fiir Freiheit und
Gleichheit, sah er in der Volksherrschaft die natiirliche Staatsform.
In ein paar Tagen entsromten ihm 1756 die «Betrachtungen iiber
die Einsamkeit», mit denen er der aufgeklirten Neugierde entgegen-
kam; ziindete er doch darin in die Geheimkammern der Geistes-
arbeit. Der rasche Erfolg machte ihm die Schriftstellerei zum Be-
diirfnis und enthob ihn der Sorgfalt und der Tiefe. Seine Gedanken
schwiarmten ungeordnet, von Geistesblitzen durchzuckt, aus und
sprachen unmittelbar zum Leser. Er liess 1758 das Werk «Von dem
Nationalstolz» folgen, ein erster Versuch in der vergleichenden
Volkerkunde. Er schrieb im Geiste Rousseaus, verurteilte die Ari-
stokratie und liess zum Kummer Hallers seiner Laune in kaum ver-
hiillten Ausfédllen gegen Bern Lauf. Das Buch erhielt rasch neue
Auflagen und Ubersetzungen. Zimmermann passte die Ausgabe dem
Wandel seiner politischen Ansichten an. In der zweiten von 1760 ist
er noch Republikaner; aber er preist die Aristokratie vor der De-
mokratie und ldsst der gemissigten Monarchie Gerechtigkeit wider-
fahren. In der dritten von 1768 ist der Umschwung vollzogen. Er
verdammt die Demokratie als Tummelplatz wilder, gesetzloser
Kopfe und gibt dem Fiirstenstaat den Vorzug. Er wurde in der
‘Schweizerluft aus Verachtung des Brugger Zwergtums und aus nie
iiberwundener Abneigung gegen Bern Fiirstenfreund.

Zimmermann war ein beriithmter Mann geworden. Seine Freunde
bemiihten sich lingst, ihn in eine passende Umgebung zu versetzen.
Er schlug eine Professur in Gottingen und andere ehrenvolle Be-
rufungen aus. Endlich nahm er 1768 die Ernennung zum Leibarzt
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des Konigs von England in Hannover an und fand dort den Ort,
der ihm zusagte. Er gehorte zu den Schweizern, die der Schweiz
nicht bedurften. Eine Laufbahn iiber Erwarten tat sich ihm auf.
Binnen wenig Jahren wurde er der gesuchteste Arzt Europas. Wie
in der Schriftstellerei, so hatte er auch in der Heilkunde das Genie
des Augenblicks. Auf seinem Schreibtisch hiduften sich die rat-
suchenden Briefe; die Grossen wetteiferten um ihn. So riicksichtslos
er die Feder fiihrte, im Umgang wusste er den héfischen Ton zu
finden, und das stattliche Aussere kam seiner gefilligen Haltung
zu Hilfe. Sein sicheres Franzosisch beschimte gelegentlich einen
Hofmann. Er war ein guter Gatte und Vater, was auch Goethe in
«Dichtung und Wahrheit» dariiber sagt. Trotzdem sich Zimmer-
mann in den Ehren und Auszeichnungen der Hofe ergehen konnte,
vergass er nicht, dass er Schriftsteller war. Sein Ruhm gab ihm eine
seltene Freiheit. Er konnte die Vornehmen auf seinen i#rztlichen
Bescheid, die Leser auf seine Biicher warten lassen und fand da
wie dort um so eifrigeren Zuspruch. Er holte jenen knappen Abriss
iber die Einsamkeit aus der Brugger Zeit hervor und erweiterte ihn
zu einem mehrbindigen Werk. Mit einem grossern Schatz von Er-
fahrung und Belegen schilderte er den Segen und den Schaden der
Einsamkeit und bekdampfte besonders das Klosterleben. Er schrieb
zu seiner eigenen Besinnung, um sich zwischen den zerstreuenden
Anforderungen der grossen Welt und den Anfillen der Schwermut
zurechtzufinden. Es wurde sein beriihmtestes Werk. Der Konig von
England ernannte ihn zu seinem Hofrat. Friedrich der Grosse berief
ihn an sein letztes Krankenlager. Die Zarin Katharina von Russ-
land wollte ihn an ihren Hof ziehen, zeichnete ihn mit Geschenken
aus und erhob ihn in den Adelsstand. Familienangelegenheiten
fiihrten ihn 1775 noch einmal in die Schweiz. Er wurde in Bern
von den Schultheissen von Erlach und Sinner als Vertrauter der
Grossen aufgenommen und sah seinen Lehrer Haller zum letzten-
mal. Als dieser zwei Jahre spiter starb, gedachte Zimmermann
seiner gelassen. Der eigene Erfolg und Hallers Zuriickhaltung hat-
ten seine Dankbarkeit gegen den grossern Geist erkiltet. Und doch
war Zimmermann dem Meister in der Gesinnung niher denn je ge-
kommen. Beide verurteilten die Aufkldrung, von der sie nur ver-
derbliche Spuren sahen. Der Schiiler iibertraf den Lehrer noch in
der Abneigung und bereitete sich selbst das Leid. Er veroffentlichte
1788 die Schrift «Uber Friedrich den Grossen und meine Unter-
redungen mit ihm kurz vor seinem Tode». Dass er dem Andenken
des Herrschers huldigte, verstand die Welt; dass er sich dabei selbst-
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gefillig ins Licht setzte, war sie gewohnt; dass er die Gelegenheit
beniitzte, um seinen Groll iiber die Aufklirung, namentlich iiber
ihre platte Berliner Abart, auszulassen, beschwor den Sturm herauf,
der seine letzten Jahre verdiisterte. Ein langer, wiister Streit be-
gann, den Zimmermann mannhaft, aber nicht geschickt durchfocht.
Unterdessen brach die Franzosische Revolution aus. Er raffte die
letzte Kraft zusammen, die Fiirsten gegen das Ungeheuer zu ent-
flammen. Unter den Siegen der Revolution verschied er aus einem
Leben, das ihm zur Qual geworden war. Wohl durfte er sich ge-
stehen, dass sein Ruhm den des Meisters iiberholt habe. Heute ist
er vergessen, wihrend Hallers Andenken gegenwirtig bleibt,

10. Sinner und Lerber

An Johann Rudolf Sinuner ist das Personliche, dass er sich Stu-
dien, die nicht die Laufbahn forderten, zum Lebensinhalt ersah. Er
wurde 1730 aus angesehener Familie geboren und bildete sich selbst.
Mit frither Reife sammelte er sein Wissen ohne Besuch der Aka-
demie. Da der Vater friih starb, suchte er 1748 die Stelle des Ober-
bibliothekars nach und erhielt sie als einziger Bewerber. Bei einer
Besoldung von 30 Talern, 10 Miitt Korn und einem Fass Lacotewein
hatte er den Ehrgeiz, die Stadtbibliothek zu einem Hort der Wissen-
schaft zu erheben. Er war Verehrer des franzosischen Wesens; Vol-
taire blieb sein Abgott. Er schrieb seine Biicher franzosisch oder
lateinisch. Er wollte den Schatz der Bongarsischen Handschriften
der gelehrten Welt bekanntgeben und liess 1759 ein kleines Buch
erscheinen, «Extraits de quelques poésies du XII., XIII. et XIV.
siecle». Nicht einmal ein altfranzésisches Worterbuch stand ihm zur
Verfiigung; sein verliebter Fleiss erschloss ihm den Weg in das Neu-
land. Als erster Berner erforschte er die altfranzosische Sprache
und gab seinem Biichlein einen Abriss der franzosischen Sprach-
geschichte mit. Er hing dauernd an diesen Untersuchungen. Dass sie
in den gelehrten Kreisen des Auslandes Widerhall fanden, war ihm
Lohnes genug. Dagegen mangelte ihm die Musse, seine schweizer-
geschichtlichen Forschungen zur Reife zu bringen. Man darf als
sicher annehmen, dass er, von der Wertherbegeisterung in Bern
mitgenommen, Goethes Roman in einem franzosischen Trauerspiel
fiir die Biihne bearbeitete. Das Stiick gefiel so sehr, dass man es in
Berlin ins Deutsche iibertrug. Er veroffentlichte seine Werke aus
Scheu ohne Namen.
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Solche Ausfliige in das Reich der Sehnsucht waren fiir Sinner
Erholung von der strengen Amtspflicht. Er schuf in vieljihriger
Arbeit den dreibindigen Katalog der Handschriften auf der Stadt-
bibliothek mit reichen Erklirungen und bestitigte damit seinen
Gelehrtenruf. Die Académie des Belles-Lettres in Paris ernannte ihn
zum korrespondierenden Mitglied. Wo der eingezogene Mann unter
die Freunde trat, belebte er die Runde mit geistreichem Gesprich.
Miihelos trat er 1765 in den Grossen Rat. Er bewihrte sich als Ober-
miinzwardein und als Schulrat in den 6ffentlichen Geschiften und
deckte mit dem «Essay sur I’éducation publique» die Mingel der
Stadtschulen ab. So sehr er dem franzosischen Geist anhing, vor
Frankreichs Politik blieb er auf der Hut und sprach in einer Denk-
schrift seine Besorgnis uiber die Befestigung von Versoix aus. Als
Sinner die bescheidene Landvogtei Erlach vom Los empfing, gab er
die Bibliothek auf und siedelte in das alte Stadtchen iiber. Hier
verwirklichte er einen langgehegten Wunsch. Seine Gattin, eine
Waadtlinderin aus edlem Geschlecht, hatte ihm das Gut Ballaigues
am Fuss des Jura eingebracht. Freilich fand er selten Musse zu
einem Landaufenthalt. Da er mit der welschen Schweiz wohlver-
traut war, griff er zur Feder, um den Spuren ihrer Vergangenheit
nachzugehen und ihren damaligen geistigen und wirtschaftlichen
Bestand aufzunehmen. Die «Voyage historique et littéraire dans la
Suisse occidentale» erschien 1781 in den beiden ersten Binden;
das Werk mit dem dritten zu vollenden, war ihm nicht vergonnt. Ein
Gichtleiden leitete die Auflosung der Kriifte ein. Er starb 1786. Mit
Vinzenz Bernhard Tscharner hat er der bernischen Aufklarung An-
mut gegeben.

Verwandte Ziige fiithrten Sigmund Ludwig Lerber mit Sinner
zusammen. Er wurde 1723 geboren und wuchs in franzosischem
Geist auf; seine Mutter sprach nicht Deutsch. Obschon sich seine
Neigung den schonen Kiinsten zuwandte, bestimmte ihn der Fami-
lienrat zum Rechtsstudium. Er ging ihm an der bernischen Aka-
demie und in Strassburg nach, und mit 25 Jahren wurde er zum
Rechtsprofessor an der Akademie ernannt, trotzdem seine Ausweise
nur in einem Biandchen franzosischer Gedichte bestanden. Die Wahl
traf den richtigen Mann. Er arbeitete sich in sein Fach ein und trug
es mit ungewohnlicher Beredsamkeit vor. Er erfiillte den Auftrag,
die Stadtsatzungen von Bern nach den Bediirfnissen der Zeit umzu-
schaffen. Er hatte die weltbiirgerliche Vielseitigkeit seiner auf-
gekliarten Standesgenossen, hielt seine Vorlesungen lateinisch, dich-
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tete und dachte franzosisch und fasste die Stadtsatzungen in einem
kraftigen Deutsch ab. '

Beliebtheit und kluge Zuriickhaltung fiihrten Lerber 1755 in den
Grossen Rat. Doch gehorten seine Neigungen der Wissenschaft und
der Dichtung, nicht der Tagespolitik. Das Los gab ihm 1763 die
Landvogtei Trachselwald. Trotzdem sie zur dritten Klasse zihlte,
verzichtete er auf die Professur und nahm sie an. Nach Ablauf der
Amtszeit lebte er in Bern, mit den Sitzungen der Appellationskam-
mer und des Grossen Rates beschiftigt; der Kleine war seiner be-
redten Tiichtigkeit verschlossen, weil sein dlterer Bruder darin sass.

Als Sohn seiner Zeit schwirmte Lerber fiir die Schonheit der
Landschaft. Freilich kam er bei seinem eingezogenen Leben nicht
weit umher. Es war viel, dass er auf einer Geschiftsreise Biel sah.
Sein grosstes jahrliches Naturerlebnis war der Sommerausflug auf
den Gurten. In jungen Jahren wurde er einmal von einem Freund
nach Ins geladen. Hier hatte er ein Erwachen, das haften blieb. Um
Ins sammelte sich seine Sehnsucht. Er gab ihr Ausdruck in dem
grossen Gedicht «Vue d’Anet», das 1755 erschien. Das Gedicht ge-
fiel; es wurde dem Verfasser teuer, dass es bei franzosischen Ken-
nern Gunst fand. Freilich ertrigt es den Vergleich mit Hallers
«Alpen» nicht. Aus Haller spricht Natur; Lerber trachtet nach der
Anmut, die Hallers Gedankenstiirmen versagt ist, und kleidet echtes
Empfinden in ein entlehntes Gewand, indem er die Bewohner des
Olymps in der Umgebung von Ins ansiedelt.

11. Julie Bondeli

Julie Bondeli wurde die ungemeine Frau Berns, deren Name
durch die literarischen Kreise des Auslandes lief. Diesen Rang ver-
dankte sie zum geringen Teil den Umstinden, zur Hauptsache sich
selber. Sie wurde 1731 aus angesehenem Haus geboren und ver-
brachte ihre Jugend auf dem Familiensitz in Koniz. Ein unbegrenz-
ter Wissensdurst regte sich frith. Es wird berichtet, Samuel Henzi
seli ihr Lehrer gewesen. Als ihr Vater die Landvogtei Burgdorf
bezog, erhielt sie den Unterricht des Dekans Gruner. lThre Wiss-
begierde umfasste Sprachen, Philosophie, Mathematik und Natur-
wissenschaften. Threr jungen Helligkeit schwebte vor, die Krifte
ebenmiissig zu entfalten und die Kenntnisse in Bildung zu ver-
wandeln. In der Mathematik suchte sie die Selbstbeherrschung, die
von ihrer Leidenschaftlichkeit gestort wurde. Als sie in die Welt
trat, hatte die Bewegung des Jahrhunderts die Schranken nieder-
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gelegt, die bisher die Frau in das Haus gebannt hatten. Freilich gab
sich der gesellige Verkehr in Gastmihlern, Billen und Stadtgesprich
aus. Wie Julie einmal bemerkte, hatte Bern vom Jahrhundert die
leichteren Sitten angenommen, nicht aber ihm die Vorurteile ge-
opfert. Sie erkannte die Stelle, die sie auszufiillen berufen war. Sie
hatte dussere Vorziige, eine zierliche Gestalt, eine wohlklingende
Stimme, ein lebhaftes Auge. Sie war nicht schon, oft kranklich; sie
war auch nicht reich. Aber sie hatte einen Einsatz zu machen, der
die Berufenen fesselte. Als erste Frau nahm sie in Bern die Rechte
des Geistes in Anspruch. Niklaus Anton Kirchberger, ihr Getreue-
ster, Yinzenz Bernhard Tscharner, Tschiffeli, Daniel Fellenberg,
die Professoren Stapfer und Wilhelmi sammelten sich um sie. Unter
den Frauen stand ihr die gesinnungsverwandte Marianne Fels am
nichsten. Man kam auf ihrem Sitz in Koniz, in Tscharners Belle-
vue oder einem Haus der Stadt zusammen, zwanglos, auf gut Glick
hin, was der Einfall bieten werde. Die Unterhaltung erging iiber die
Neuigkeiten des Geisteslebens; die Neuigkeiten der Stadt und kost-
spielige Veranstaltungen waren ausgeschlossen. Julie hielt den Kreis
auf hohem Ton. Sie war nicht eigentlich schopferisch. Aber sie
besass die Fahigkeit der Aufnahme und der beseelten Wiedergabe.
Was von ihr ausging, erhielt Bedeutung von ihrer anmutigen Leb-
haftigkeit und ihrem Sinn fiir das Geziemende. Das Gesprich wech-
selte mit Musik, Gesellschaftsspiel und Tanz. Sie durfte bekennen,
dass es in der Schweiz wohl kaum einen andern Kreis gebe, wo
so viel Heiterkeit, Eintracht, Behagen, Einfachheit und Schicklich-
keit herrsche.

Julie gab sich geniigend Rechenschaft von ihrer ungewohnlichen
Stellung und wusste sich zu bescheiden. Sie wollte nicht als starker
Geist glinzen. Darum fiel es ihr leicht, dem Kopfschiitteln der
Stadt ein Zugestindnis zu machen. Trotzdem das Frauenbuch im-
mer hiufiger auf dem Markt erschien, veroffentlichte sie nie etwas
vom Eigenen. Und doch wurde sie die erste gedruckte Bernerin;
Freunde boten gelegentlich einen Brief, eine Abhandlung aus ihrer
Feder. Sie hatte Erfindungsgabe, Einbildungskraft und Gedanken-
fiille; aber sie trat nicht hervor, um nicht aufzufallen. Je mehr sie
galt, um so mehr wollte sie um ihres weiblichen Wesens, nicht um
ihres Wissens willen geachtet werden. Sie erkannte eine natiirliche
Uberlegenheit der Frau, den Takt des Herzens, der spricht, che
der Verstand priift, und erwarb der Frau in Bern einen neuen Rang,
der ihr neben der Salondame und der Erbtochter Bedeutung gab.
Fiir diese Zuriickhaltung wurde Julie durch ihren Sinn fiir das
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Grosse in der Literatur entschidigt. Durch ihren Kreis lief eine
Spannung, wie sie sonst der Burgerbesatzung und dem Amterlos
galt. Wieland kam 1759 nach Bern und trat ihr niher. Er war ein
schwirmerischer Jiingling, der sich noch nicht gefunden hatte. Klop-
stocks «Messias» und Enttiduschungen in Ziirich hatten ihn der Erde
entriickt. Seine «<Empfindungen eines Christen» stromten eine Uber-
sinnlichkeit aus, die seine wahre Natur iibertonte. Julie erkannte
in der schillernden Hiille seine grosse Begabung und fiihrte sie zur
Wirklichkeit zuriick. Wieland erfuhr den entscheidenden Umbruch,
und sein entziindliches Herz entflammte fiir die Wegweiserin. Julie,
iiberrascht, mehr als die iibliche Huldigung zu finden, ergab sich
zogernd dem Traum und verlobte sich ohne rechtes Vertrauen mit
ihm. In der Tat, er verliess iiberstiirzt Bern und fand in seiner
Vaterstadt Biberach ein Amt. Hatte er ihr zuerst Treue halten
wollen, bald schlugen die Abenteuer iiber ihm zusammen. Julie be-
wahrte ihm Freundschaft und beurteilte frei die Werke, die er ihr
im Entwurf zusandte. Sie missbilligte nun ebensosehr seine Ver-
weltlichung wie friiher seine Verstiegenheit. Er ertrug den Vorwurf
nicht und antwortete nicht mehr.

Rousseau gab Julie das stirkste Geisteserlebnis. Sie wurde von
der «Nouvelle Héloise» hingerissen und verteidigte den Roman
gegen die Angriffe, die thm Sittenverderbnis vorwarfen. Einer ihrer
Briefe kam in Rousseaus Hand und stellte die Verbindung zwischen
ihnen her. Der Erziehungsroman «Emile» fesselte sie durch die
Kiihnheit der Gedanken und die Kraft des Wortes, ohne sie zu iiber-
zeugen. Sie besprach seine Grundsitze, die den Menschen der Natur
zuriickgeben wollten, mit der Heiterkeit der weltverstindigen Frau.
Die Religion des Herzens, die Rousseaun verkiindete, stiess sie nicht
ab; aber sie erkannte die verderblichen Folgen fiir den Verfasser,
der den alten Glauben herausforderte. Er wurde aus Paris und Genf
vertrieben. Julie warf ziirnend die Schuld auf Voltaire, der hinter
dem Treiben stecke. Als Rousseau 1762 vergramt und menschen-
scheu im neuenburgischen Métiers Zuflucht fand, trat sie mit ihm
in Briefwechsel und suchte ihn 1765 bei einem Aufenthalt in Neuen-
burg zweimal auf. Die Begegnung war herzlich. Die Bedeutung
Rousseaus fiir Europas Zukunft ging Julie Bondeli trotz der Ver-
ehrung nicht auf. Sie liebte den Dichter, bewunderte den religiosen
Bekenner und sah iiber den politischen Denker hinweg. Haller ver-
fiel ihrem Groll, weil er Rousseau erkannte und verurteilte. Sie
schreibt in ihren Briefen wegwerfend von Haller und tut ihn un-
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gerecht mit Voltaire zusammen, beide wollten den Nebenbuhler,
den sie nicht iibertreffen konnten, neidisch unterdriicken. _

Obschon Julie im franzosischen Geschmack erzogen war und
ihre Briefe franzosisch schrieb, anerkannte sie das Meisterwerk der
Dichtung, wo sie es fand. Sie verkiindete wohl zuerst in Bern die
Grosse Shakespeares. Goethes Jugendwerke «Gotz» und «Die Lei-
den des jungen Werthers» erfiillten sie mit Entziicken, wihrend sie
Lavaters beriihmte «Physiognomik», seine Schwéirmereien und Ge-
sichte an den Ort stellte, wohin die Vernunft sie weisen musste. Das
Urteil der beriihmten Bernerin galt; ihre Briefe liefen im Ausland
um. Sie verbrachte ihre letzten Jahre in Neuenburg bei ihrer Freun-
din Henriette Sandoz, der Gattin eines Generals in hollindischen
Diensten. Der Tod erloste sie 1778 von schweren Leiden. Sie hatte
sich iiber die ersten Bedingungen ihres Daseins erhoben und wurde
dort weise, wo sonst Mannern das Wort zukam. Ein Abschnitt ber-
nischer Geistesgeschichte geht unter ihrem Namen.

12. Voltaire und Rousseau

Voltaire verliess 1754 Berlin, mit seinem koniglichen Gonner
zerfallen. Wie er zogernden Fusses eine Heimstitte suchte, fiel sein
Blick auf das bernische Gebiet. Briefe der beiden Schultheissen
beruhigten ihn, und Ende 1754 traf er am Genfersee ein. Er nahm
fiir Jahre seinen Wohnsitz im Winter auf Monrion bei Lausanne,
im Sommer auf dem Landgut Les Délices bei Genf. Lausanne sagte
ihm besser zu als die Stadt Kalvins. Er war gewohnt, dass man
seinem Geist, seinem Ruhm und Reichtum huldigte, wo er hinkam.
Bern kannte ihn nicht nidher. Man wusste, dass er einen grossen
Namen fithrte und von den Michtigen ausgezeichnet wurde. Man
horte auch, er sei unzuverlissig, seine Geselligkeit verberge den
Hinterhalt. Die gebildeten Berner lasen seine Werke. Seine Stiicke
gingen iiber die Biihnen Berns. Die Meinungen iiber ihn waren ge-
teilt. Sinner von Ballaigues und Sigmund Lerber huldigten ihm; der
Venner Abraham Freudenreich wurde sein Fiirsprecher. Albrecht
Haller wahrte einen héoflichen Abstand. Bern hatte von ihm keine
politischen Erschiitterungen zu erwarten; er verstand sich mit den
Grossen und diente dem aufgeklirten Absolutismus. Dafiir erfuhr
Bern andere Uberraschungen.

Voltaire kam in Lausanne wohl an. Sein Salon auf Monrion zog
die Erlesenen an. Kaum fiihlte er sich aufgenommen, regte sich
seine wahre Natur, der unvergleichliche Schriftsteller und iible
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Mensch. Seine boshaften Rinke, seine Lust an Zwietracht und Un-
fug, die Stirn, mit der er seine Untaten verleugnete, die Fertigkeit,
mit der er die Bewunderung missbrauchte und die Hampelminner
an der Schnur zog, wie Rousseau sagte, die Geringschitzung, die er
fiir die Geistigkeit des Schweizers iibrig hatte, stiirzten die Kirche
und die aufgeklirten Kreise am Genfersee in Verwirrung. In Paris,
Genf und Lausanne liefen Abschriften seiner Verserzihlung «La
Pucelle d’Orléans» um, in der er die Jungfrau von Orléans mit
Hohn und Unflat iiberschiittete. Der Buchhindler Francois Grasset
in Lausanne bekam eine Abschrift in die Hand und gab sie 1755 im
Druck heraus. Das Gedicht habe die Damen in helles Geldchter ver-
setzt, lautet ein Bericht aus der Genfer Gesellschaft. Anders war
die Aufnahme in Bern. «Jedermann entriistete sich iiber die Gott-
losigkeit des Machwerks», erzihlt ein Brief, und Gruners Chronik
fallt in die Verdammung ein. Voltaire wiitete, dass sein Streich an
den Tag kam. Er verleugnete die Urheberschaft, warf sie auf Grasset
und strengte seine Freunde in Genf und Bern an, ihn zu verderben.
Das Gedicht wurde unterdriickt. Aber in Lausanne blieb doch ein
Verdacht zuriick, den ein neues Argernis bestitigte.

Ein furchtbares Erdbeben zerstorte am 1. November 1755 die
Stadt Lissabon und raffte 30 000 Menschen hinweg. Ein Grauen lief
durch Europa und erweckte zahllose Ausserungen des Mitleids, der
Angst und der Bussfertigkeit. Voltaire aber beniitzte seine geldufige
Verskunst, um den Hohn iiber die gottliche Vorsehung und die
beste der Welten auszugiessen. Er las das Gedicht in seinem Salon
vor; Stiicke davon gingen handschriftlich um. Diesmal fielen nicht
nur die Pfarrer gegen ihn aus. Sein Salon leerte sich. Umsonst wollte
er das Werk mit gewohnter Stirn verleugnen. Ein namenloses Schrei-
ben forderte ihn auf, den Glauben des Landes nicht anzutasten. Der
Grimm des Entlarvten warf auf Haller den Verdacht, den Brief ab-
gefasst zu haben, und zog ihn zur Verantwortung. Doch Haller wies
den Unglimpf ab. Der Brief stammte von Professor Altmann, der
schon lange vor Voltaires Ankunft geschrieben hatte: « Wir begehren
einen Menschen nicht, der der Auswurf der Erde ist.» Nun hielt es
Voltaire an der Zeit, in Bern sich vorzustellen. Seine vorziigliche
Begabung fiir Handelsgeschédfte hatte ihm ein Vermogen erworben,
das ihm jahrlich 100 000 Livres eintrug, und doch wurde er von der
Heimatlosigkeit gequilt. Er erschien im Mai 1756 auf ein paar Tage
in Bern, machte seine Anstandsbesuche und wurde im Salon Freu-
denreich der Neugierde gezeigt. Gruner trug in seine Chronik ein:
«Er war ein alter, hagerer Mann von grisslichem Angesicht. Die
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Meisten haben ihn lieber abreisen als herkommen sehen, aus Furcht,
er hinterlasse ein schidliches Gesim des Atheismi.» Albrecht Haller,
auf den er am meisten gespannt war, sah ihn nicht.

Da der Zweifel in der Luft lag, bekimpften sich aufgeklirte und
rechtgliubige Geistliche in der Westschweiz. Voltaire schiirte heim-
lich den Hader. Wihrend einige junge Pfarrer in Genf an seinen
Schriften auflebten, sammelten sich die Glaubensstarken um Pro-
fessor Jacob Vernet. Um den wiirdigen Mann blosszustellen, liess
Voltaire 1760 unter Vernets Namen die «Dialogues chrétiens» er-
scheinen, die das Christentum herabwiirdigten. Doch seine Gegner
passten ihm auf. Als Grasset 1759 einige Listerschriften Voltaires
in einem Sammelband erscheinen liess, verleugnete sie Voltaire
und holte zum Gegenstoss aus. Grasset, ein geborener Genfer,
suchte eben das bernische Landrecht nach. Voltaire streute die
Verleumdung aus, Grasset habe in Genf seine Geschiftsherren
bestohlen, setzte seine Freunde in Bern in Bewegung und wandte
sich an die Obrigkeit. Schon war der Landrechtsbrief fiir Grasset
ausgefertigt. Er ging nicht ab, sondern der Buchhandel wurde Gras-
set in Lausanne verboten. Diesmal hatte Voltaire zu griindlich ge-
siegt. Seine Doppelziingigkeit liess sich nicht linger verhehlen. Man
zog sich in Genf und in Lausanne von ithm zuriick. Kein Zauber der
Unterhaltung tduschte dariiber hinweg, dass er schlechte Gesell-
schaft war. Er gab 1760 Monrion auf und liess sich in Ferney hart
an der Grenze auf franzosischem Boden nieder, wo er in dem herr-
schaftlichen Uberfluss seines Reichtums den Lebensabend ver-
brachte. Dekan Gruner sandte ihm die Verwiinschung nach: «Der
durch seine gottlosen, atheistischen Schriften bekannte und ver-
schriene Voltaire, der sich nichst bei Genf auf seinem erkauften
Landgut gesetzet, hat durch seine ausgestreuten Schandbiicher und
Lehren viele Leute zum Deismo und Atheismo verfiihrt, hitte bes-
ser verdienet, als Servetus, verbrannt zu werden.»

Die bernische Obrigkeit hatte sich auch fiirderhin mit seinen
Schriften zu befassen. So erschien 1764 der «Dictionnaire philo-
sophique portatif», dessen Urheberschaft er nach seiner Gewohnheit
abstritt. Die Obrigkeit, vom Schulrat vor der Gefihrlichkeit eines
Buches gewarnt, das die empérendsten und verwerflichsten Ausfille
gegen die christliche Offenbarung und die Majestiit Gottes enthalte,
liess es durch Henkershand verbrennen und setzte 50 Kronen Busse
auf seinen Verkauf und Ankauf. Der Buchhindler Grasset durfte
nach Lausanne zuriickkehren und erhielt 1765 das Landrecht. Mit
Voltaire ausgesohnt, begann er 1770 die Gesamtausgabe seiner Werke.
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Bis in die hochsten Kreise Berns lockte der Zauber, der immer
wieder vom Schriftsteller Voltaire ausging. Sein Eingreifen fiir den
ungliicklichen Calas gewann ihm manche Gunst zuriick. Als er sich
1767 der Hugenottenfamilie Sirven annahm, liess der Rat von Bern
durch ihn diesen Opfern der Unduldsamkeit Unterstiitzung zu-
kommen. Voltaire sandte 1775 Sinner von Ballaigues sein Bild; es
wurde in der Stadtbibliothek aufgehingt. Die Okonomische Gesell-
schaft ernannte ihn zum Ehrenmitglied. Einer blieb unbestochen,
Haller, der ihm allein unter den Bernern gewachsen war. Er deckte
in den Besprechungen fiir die «Géttinger gelehrten Anzeigen» und
in seinen Briefen den Feind des Glaubens und der Sittlichkeit auf.
Beide unterhielten lange gemessene Beziehungen und trafen sich
einmal in Lausanne. Wie das Alter die Gesinnungen verhirtete, kam
es zum offenen Bruch. Haller erschopfte seine letzten Krifte im
Kampf gegen den iiberméchtigen Feind seines Glaubens.

Voltaire, selbst eine europidische Macht, kannte den Einfluss der
Presse. Er besass fiir eine Million Ruhm und verlangte noch fiir
einen Pfennig dazu, wie das Wort umging. Pfarrer Elie Bertrand,
sein Verehrer, offnete ihm die wohlbehiitete «Gazette de Berne».
Sie verherrlichte mit Andacht seine Unsterblichkeit. Er schrieb in
ihre Spalten, um seiner Gonnerin, der Zarin Katharina, zu hul-
digen. Die «Gazette» begleitete 1778 seine Reise nach Paris, die
Ehren, die ihm die Hauptstadt des Geistes darbrachte, und seinen
rasch folgenden Tod mit iiberschwinglichen Ergiissen. Voltaires
Verhiltnis zu Bern schwankte. Ein Zauber des Uberflusses bestach
die Stadt, so dass sie nicht ganz unschuldig aus der Begegnung her-
vorging.

Berns Zusammensttsse mit Rousseau waren ernst, traurig und
mit Verhingnis geladen. Rousseau gab sich, wie er war, stolz, un-
nachgiebig, misstrauisch, menschenscheu im Verkehr, menschen-
freundlich in den Schriften. Er warf die edelsten Empfindungen in
einen kleinen Kreis von Bern, die Erschiitterung, die Trinen, die
Begeisterung der erhchten Seele. Das amtliche Bern ermass den
Sinn, nicht das gewaltige Nachleben seiner Werke. Die «Nouvelle
Héloise» stimmte die Herzen. Der «Emile» forderte mit seiner
Gefiihlsreligion den angestammten Glauben heraus. Der «Contrat
social» beleidigte ihn noch mehr; warf er doch dem Christentum
vor, dass es zur Unterwiirfigkeit und Knechtschaft erziehe, dass
vollkommene Christen keine menschliche Gesellschaft bilden konn-
ten, dass es keine christliche Republik gebe, weil diese beiden Be-
griffe einander ausschlossen. Das war die Herausforderung des

40
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Staates, in dem Glaube und Ordnung einander stiitzten. Dagegen
beurteilten die Herrschenden Berns die politischen Lehren des «Con-
trat social» nicht nach ihrer Tragweite; sie verkannten die Gefahr
und betrachteten die Entfesselung des Naturrechts als ein eitles
Gedankenspiel. Der «Emile» erschien zu Anfang, der «Contrat
social» zu Ende 1762. Am 9. Juni 1762 verdammte das Parlament
von Paris den «Emile» und befahl die Verhaftung des Verfassers.
Rousseau entwich und suchte vergrimt und leidend Zuflucht in
Yverdon. Der Landvogt Viktor de Gingins nahm ihn mit der Hoch-
achtung auf, die dem verfolgten Genius geziemte. Genf folgte Paris;
es verdammte den «Emile» und verfiigte die Gefangennahme Rous-
seaus, wenn er seine Vaterstadt betrete. Trotzdem Bern den «Emile»
auch verboten hatte, erhoffte Rousseau von seiner Grossmut einen
Schutz, den nicht sein Buch, wohl aber sein Ungliick verdiente.
Doch umsonst verwendeten sich Gingins und der Kreis um Julie
Bondeli bei den Miéchtigen fiir den Verfemten. Der Rat blieb un-
erbittlich und verfiigte die Ausweisung Rousseaus. Rousseau verliess
den bernischen Boden. Er glaubte mit seinen Freunden in Bern, der
Schlag sei von Voltaire und Genf gegen ihn gefiihrt worden. Sichere
Kunde dariiber steht aus.

Rousseau wandte sich nach Mbotiers-Travers im Fiirstentum
Neuenburg, wo eine Freundin aus Yverdon ihm ein Haus 6ffnete.
Seine menschenscheue Verbitterung wurde durch die konigliche
Haltung des Landesherrn nicht besinftigt. Friedrich der Grosse
billigte Rousseaus Schriften nicht, aber er erkannte in ihnen den
ausserordentlichen Geist, und er hatte wie Rousseau erfahren, was
es kostet, ausgestossen zu werden. Sein Statthalter Lord Keith, der
selber seine schottische Heimat hatte meiden miissen, suchte Rous-
seau sogleich auf. Der Konig bot thm Unterstiitzung an und wollte
ihm eine Einsiedelei bauen. Bewunderer nahten, ihn mit Geschen-
ken zu unterstiitzen. Er schlug alles aus und suchte seinen Unter-
halt mit Klavierstunden und der Spitzenkloppelei, dem Landes-
gewerbe. Die Jahre, die er in Matiers zubrachte, gehoren zu den
wenigen gliicklichen seines unerquickten Daseins, obschon es
ihm schwer fiel, dem Schwarm der neugierigen und verehrenden
Besucher Rede zu stehen. Kaum war er in Métiers angelangt, such-
ten ihn Vinzenz Bernhard Tscharner, Daniel Fellenberg und Niklaus
Anton Kirchberger auf und kamen begliickt zuriick. Kirchberger
gelobte, seine Kinder nach den Grundsitzen des «Emile» zu er-
ziehen. '



627

Die «Lettres écrites de la montagne», mit denen Rousseau glau-
bensverachtend gegen die Gegner 1764 ausfiel, kosteten ihn seine
Zuflucht. Der Pfarrer de Montmollin in Métiers hatte ihn zuerst
freundlich aufgenommen. Seit den «Lettres» erlag er den Anstif-
tungen von Genf und begann gegen ihn zu arbeiten. Umsonst teilte
der Gouverneur Keith den Gemeindevorstehern mit, Rousseau stehe
unter koniglichem Schutz. Im Herbst 1765 bewarfen die Bauern
durch zwei Nichte sein Haus mit Steinen. Rousseau verliess das
Fiirstentum und brachte sechs gliickliche Wochen auf der Peters-
insel im Bielersee zu. Der Rat von Bern hatte Rousseaus Haupt-
werke verboten. Darum liess Rousseau die Stimmung in Bern er-
kunden, ehe er die Insel betrat, und erhielt giinstigen Bescheid, Der
Landvogt von Nidau, Karl Emanuel von Graffenried, war voller
Aufmerksambkeit fiir den beriihmten Fremdling, dessen Anwesenheit
ihm schmeichelte, und verwandte sich fiir ihn. Rousseau fand in
der seeumrauschten Einsamkeit den Frieden. Doch Bleiben war ihm
nicht vergonnt, da ihn der Hass auch hier ausfand. Obschon er die
Obrigkeit Berns nicht angegriffen, sondern ihre Weisheit gepriesen
hatte, obschon er warme Fiirsprache fand, erteilte der Geheime Rat
Graffenried die Weisung, dem Verstossenen einen andern Aufent-
halt zu empfehlen. Noch suchte Rousseau in einer Vorstellung um
Duldung nach. Der Kleine Rat verfiigte am 21. Oktober, Rousseau
habe binnen fiinf Tagen das bernische Gebiet zu verlassen. Graffen-
ried fiihrte den Befehl so schonend als méglich aus. Kirchberger
geleitete den Verstossenen nach Biel. Fiir Rousseau begann eine
lange Irrfahrt, auf der er sich noch oft nach der gliicklichen Insel
‘zuriicksehnen mochte.
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X. KAPITEL

Wissenschaft und Unterricht

1. Die Zensur

Die Beaufsichtigung des Buchdrucks begann mit der Refor-
mation. Die Obrigkeit wollte die reformierte Lehre schiitzen und
den Hader unter den Glaubensbekenntnissen dimpfen und setzte
1539 erstmals vier Zensoren ein, denen alle Biicher, die in Meiner
Herren Landen verkauft wurden, vorgelegt werden mussten, Mat-
thias Apiarius errichtete 1537 die erste Druckerei in Bern; aber
das Geschidft wollte nicht recht gedeihen, so dass die Obrigkeit
grossere Auftrige nach Ziirich und Basel vergab. Darum errichtete
sie 1599 eine eigene Druckerei. Ihr Leiter empfing Gehalt, freie
Wohnung und Schutz vor dem iiblichen Nachdruck. Freilich war es
schwer, die Schuldigen zu treffen, da sie ihr Schadengewerbe ausser
Landes trieben; ihre Erzeugnisse wurden auf bernischem Gebiet
beschlagnahmt. Georg Sonnleitner, der von 1640 an die Staats-
druckerei 40 Jahre fiihrte, erhielt das Alleinrecht, die Schulbiicher
und Psalmen fiir die deutschen und welschen Lande zu drucken.
Der Buchdruck galt als bewilligungspflichtiges Gewerbe. Sigmund
Kneubiihler durfte 1675 neben der staatlichen Druckerei ein eige-
nes Geschift er6ffnen und allein Kalender und Zeitungen drucken.

Die Buchdrucker waren auch Buchhindler. Das Gewerbe gedieh.
Hatte der obrigkeitliche Drucker zuerst ein Gehalt empfangen, ent-
richtete er im 18. Jahrhundert 100 Taler Zins. Um 1740 gab es in
Bern vier Druckereien und drei Buchldden. Die Druckerei galt als
Kunst, unterstand nicht dem Zunftzwang und hatte Rang und
Vorzug vor dem Handwerk. Im Ausland trugen die Buchdrucker-
gesellen den Degen. Die bernischen Drucker erhoben die Vorstel-
lung, sie bekdmen keine Gesellen aus dem Reich, weil ihnen in
Bern der Degen nicht erlaubt sei. Die Obrigkeit gestattete ihnen
diese Auszeichnung. Als die Druckergesellen 1740 die vierhundert-
jihrige Erfindung ihrer Kunst feierten, verehrte sie ihnen 50 Kro-
nen. Sie unterdriickte im Zensurreglement von 1767 die Bewil-
ligungspflicht und erlaubte den Stddteburgern des deutschen und
des welschen Gebiets nach Belieben Druckereien zu errichten, da
dieses Gewerbe allezeit als eine freie Kunst angesehen worden sei.

Bern hatte 1539 vier Zensoren eingesetzt und fehlbare Drucker
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und Verfasser mit dem Verlust des Vermogens bedroht. Aber diese
Strenge hielt nicht vor. Da die Druckerzeugnisse selten waren,
schlief die Aufsicht ein. Wie aber 1599 die obrigkeitliche Druckerei
entstand und ihr Geschiftsfiithrer auf dem Ziircher Markte Biicher
verkaufte, die den Katholizismus beleidigten, erneuerte die Behorde
1604 die Zensur. Doch die Verfiigung wurde lissig gehandhabt. Die
Buchdrucker waren selbstbewusste Untertanen, die sich manches
gegen die Vorschrift herausnahmen, da ihre Verstosse gelinde ge-
ahndet wurden. Dagegen ging die Obrigkeit mit auffallender Schirfe
gegen Pasquillen oder Famoslibelle vor, Schméhungen, die hand-
schriftlich verbreitet wurden, mochten sie gegen sie selbst oder
gegen einen Biirger gerichtet sein. Die Erneuerte Gerichtssatzung
von 1614 bedrohte dieses Vergehen gegen die Ehre mit harter
Strafe. Als Seckelmeister Bernhard von Muralt 1699 freimiitig die
Gebrechen in Staat und Kirche tadelte, kam aus dem Kreis der
Getroffenen ein unfldtiger Angriff. Obschon die Obrigkeit 1000
Pfund auf die Entdeckung setzte, blieb der Verfasser verborgen.
Nicht anders ging es, als sie selbst 1744 wegen ihrer Wahlsitten in
einem Pamphlet angefochten wurde. Umsonst wurden 100 Taler
fiir die Entdeckung unter Trommelschlag verkiindet. Die einzige
Genugtuung blieb, solche Schriften durch Henkershand verbrennen
zu lassen. Die Bestimmung iiber die Pasquillen ging in die Gerichts-
satzung von 1761 iiber.

Die Buchzensur wurde im 17. Jahrhundert von den Theologie-
professoren ausgeiibt. Sie hatten wenig zu tun, bis die neue Philo-
sophie kam. Die Obrigkeit verbot 1668, die Schriften des Franzosen
Descartes zu verkaufen und seine Philosophie zu lehren. Sie liess
Spinozas «Réflexions curieuses» 1683 6ffentlich verbrennen. Doch
sie erfuhr, wie stumpf solche Waffen waren. Um 1690 wurde iiber
Descartes an der Akademie gelesen. Der aufkommende Pietismus
verstirkte die Wachsamkeit. Die Obrigkeit genehmigte 1695 ein
Verzeichnis der verbotenen Biicher. Auf der weltlichen Liste stan-
den Machiavelli und der Englinder Hobbes, der die Lehre von der
unbedingten Fiirstengewalt aufgestellt hatte, auf der geistlichen der
mittelalterliche Mystiker Tauler und der Schwirmer Jakob Béhme.
Die Zensur wurde 1695 dem Schulrat iibergeben, ging aber tatsiich-
lich an die 1698 eingesetzte Religionskommission iiber, in der eine
heftige Rechtglidubigkeit gegen den Pietismus das Wort fiihrte. Fiir
heimische Schriften galt die Vorzensur; sie durften nur nach amt-
licher Priifung gedruckt werden. Fremde Versffentlichungen unter-
lagen der Nachzensur; die Kommission untersuchte sie, ehe sie in
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den Handel kamen. Sie durchmusterte auch unversehens die Biicher
der Studenten. Wie der Pietismus zuriickging, verebbte auch die
Verfolgung. Die Zensur blieb zwar; aber die Leidenschaft wich.
Ab und zu wurde eine Schrift mit religiosen Sondermeinungen
unterdriickt, in der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts nur fiinf
weltliche Werke verboten, darunter der unliebsame «Account of
Swizzerland» von Stanyan. Von ein paar heissen Schwellungen ab-
gesehen, arbeitete die Zensur nachlissig. Sie erwachte, als von
Frankreich her die aufgeklarten Angriffe auf die Rechtglaubigkeit
und als Ersatz Vernunftbekenntnisse oder flacher Materialismus
kamen. Das Buch «L’état et les délices de la Suisse» war 1730 un-
beanstandet in erster Auflage erschienen; die zweite von 1764 wurde
verboten.

Die Obrigkeit fasste 1767 ibhre Erfahrungen in einem neuen
Reglement fiir Buchhindler, Buchausleiher und Buchdrucker zu-
sammen. Es ist das durchdachteste. Es befreit die Buchberufe von
der amtlichen Bewilligung und unterwirft sie dafiir einer eingrei-
fenden Aufsicht. Nur was von den Behorden genehmigt ist, darf
gedruckt werden. Die Buchhindler, die Ausleiher und Marktver-
kaufer liefern den Zensoren genaue Verzeichnisse ihrer Bestinde.
Der Buchhandel gibt von fremden Werken, die einlaufen, zwei
Exemplare fiir die Bibliotheken von Bern und Lausanne ab. Der
Schulrat in Bern und die Akademie in Lausanne fithren die Auf-
sicht und ernennen je zwei Zensoren, den einen fiir politische, den
andern fiir geistliche Sachen. Diese sollen die Druckereien, Buch-
hindler und Ausleiher besuchen und die Inhaber, ihre Angestellten
und Gesellen in das Handgeliibde nehmen. Es darf nichts gedruckt
und verkauft werden, das gegen den Glauben, die Sitte, das Recht
und die Regierungsgeschifte verstGsst. So war das Netz gestellt;
aber es verfing sich wenig darin. Nur als der Gaudothandel in
Neuenburg, die Genfer Unruhen und der Chenauxaufstand in Frei-
burg Wolken von Flugschriften aufwirbelten, schlug sich einiges
auf die bernischen Zensurlisten ab.

Zu den Waffen des neuen Geistes gehorten die Zeitungen. Sie
erschienen gewdhnlich einmal oder zweimal in der Woche. Bern
hatte sein Avisblittlein, das amtliche Verfiigungen und Geschiifts-
anzeigen enthielt, und die «Nouvelles de Divers Endroits», gew6hn-
lich «Gazette de Berne» geheissen. Die «Gazette» brachte aus
dem Inland traurige und seltsame Zufille, nicht politische Nach-
richten. Sie empfing Zuschriften aus den wichtigen Stidten des
Auslandes und wurde auch in der Ferne gehalten und gelesen, weil
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sie der hohen Politik als Sprachrohr diente und dafiir galt, die
Ansichten der herrschenden Kreise Berns wiederzuspiegeln. Im
iibrigen schenkte die Obrigkeit der Presse wenig Beachtung und
Argwohn. Das Zensurreglement von 1767 spricht nur von Biichern,
nicht von Zeitungen. Die Presse war noch nicht zur Macht gekom-
men; aber sie zeigte bereits die Ziige, die ihre Zukunft verbiirgten.
Der Rat von Bern konnte sich freilich die Presse nicht als stindige
Begleitung und Anleitung der Staatstitigkeit vorstellen.

2. Die Hohe Schule in Bern

Die Obrigkeit konnte sich dem neuen Geist nicht so erschliessen
wie die Gesellschaft. Aber sie wurde von ihm beriihrt und beniitzte
die Gelegenheiten, die das Jahrhundert bot, um die Wissenschaft
und die Kiinste zu fordern. Das Niitzliche wie das Schone fand ihre
Gunst. Hatte sie frither nur fiir die Theologen gesorgt, begann sie
nun ihr Auge auf junge Leute zu richten, die ein Talent versprachen
und unterstiitzte sie ohne Ansehen der Herkunft. Francois de Trey-
torrens von Yverdon empfing 1730 400 Pfund, um im Ausland den
Mathematikstudien nachzugehen. Niklaus Spriingli bildete sich 1746
bis 1754 in Paris mit einem Jahresstipendium von 400 Pfund in der
Baukunst aus. Ein gleiches empfing Sigmund Freudenberger, der
1765 bis 1773 in Paris jene Meisterschaft erwarb, die Bern und das
Ausland entziicken sollte, und nach ihm Karl Ludwig Zehender.
Die Obrigkeit sprach 1765 drei jungen Leuten vom Land Stipendien
von 100 Kronen zum Studium der Tierarzneikunde in Lyon. Sie
sandte 1786 den Graveur Christian Fueter mit einer Unterstiitzung
von 984 Kronen ins Ausland, um den praktischen Teil der Miinz-
kunde zu erlernen. Obschon sich die Obrigkeit das Jahrhundert
hindurch um das geistige Leben bemiihte, war bis ins Ausland die
Ansicht verbreitet, wie Meiners andeutet, dass die Verachtung der
Wissenschaft bernischer Staatsgrundsatz sei, weil man von ihr Gi-
rungen wie in Genf befiirchte, und weil grossere Aufklirung die Jun-
gen verleiten konnte, die dltern ungelehrten Ratsmitglieder gering
zu schitzen. In Wirklichkeit wusste die Obrigkeit zwischen Wissen-
schaft und Zeitgeist zu unterscheiden. Aufgekliarte Forderungen
wie Freiheit, Gleichheit und Diesseitsgliickseligkeit waren Glaubens-
sdtze, die sich wissenschaftlich allenfalls einkleiden, aber nicht be-
griinden liessen. Die Verbindung von Macht und Geist, der alte

Traum der Weltweisheit, war Bern nicht fremder als andern Haupt-
stidten. "
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Die Stadt Bern allein war mit einem ausgebauten Schulwesen
verschen. Der Knabe trat in die Deutsche Schule, wo er Lesen,
Schreiben und Rechnen lernte. Dann kam er in die Untere Schule,
die mit der Obern, der theologischen Lehranstalt, zu einer Einheit
verbunden war. Sie bildete ihn im Latein aus, das der kiinftige
Theologe fertig sprechen sollte. Die Obere Schule zerfiel nach der
Ordnung von 1616 in eine philosophische und eine theologische
Abteilung, jene zu drei, diese zu zwei Jahren. Die Studenten waren
im Kloster eingetan und wohnten zu zweit in den alten Monchs-
zellen. Kleidung, Essen und Tageslauf waren ihnen vorgeschrieben.
Da der jugendlichen Lebenslust kein erlaubter Weg offen stand,
suchte sie bisweilen einen unerlaubten. Die Ordnung von 1676 be-
stitigte den Ausschluss der weltlichen Bildung von der Hohen
Schule, indem sie nur eine philosophische neben drei theologischen
Professuren beliess und dem theologischen Lehrgang ein Jahr zu-
fiigte. Nicht an der Theologenschule, sondern in der Stadt regten
sich neue Bediirfnisse. Die kiinftigen Staatsdiener mussten sich die
Kenntnisse im Recht von fremden Universititen holen. Pfarrer
Kaspar Seelmatter, der im Ausland die Rechte studiert hatte, an-
erbot sich, juristische Vorlesungen zu halten, und wurde 1680 als
Rechtsprofessor angestellt. Trotzdem seine Lehrtatigkeit starke Teil-
nahme fand, nahm er 1686 eine reichbepfriindete Pfarrei an. Er
erhielt keinen Nachfolger. Die Obrigkeit schuf 1684 eine Professur
der Beredsamkeit und iibertrug sie Emanuel Bondeli, der als erster
weltlicher Lehrer eine Kanzel der Obern Schule bestieg. Zum ersten-
mal bekamen die Studenten Vorlesungen iiber lateinische Literatur
und Geschichte zu horen. Der anregende Mann wurde 1697 als Prin-
zenerzieher an den Hof von Berlin berufen, und wieder fand sich
niemand, das Erbe zu iibernehmen. Die Obrigkeit errichtete den
Lehrstuhl 1709 als Professur der humanen Wissenschaften neu.
Der Inhaber hatte die Studenten an Hand der antiken Schriftsteller
in die Beredsamkeit einzufithren und Geschichte und Geographie
vorzutragen. Die Hohe Schule erhielt damit einen weltlichen Ein-
schlag. Der Studiengang gliederte sich nun in Eloquenz, Philosophie
und Theologie. Der neue Lehrstuhl wurde aus Mangel an weltlichen
Anwirtern von Theologen versehen, so 1718 bis 1734 von Johann
Jakob Lauffer, der mit regem, zuversichtlichem Wort die Horer an-
zog. Nach seinem frithen Tod wurde der Lehrstuhl weiter besetzt;
aber er gewann nicht Einfluss auf das bernische Geistesleben, das
sich unter dem Hauch des Jahrhunderts nach neuer Bestimmung
entfaltete.
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Die Professur fiir das Recht wurde 1718 wieder hergestellt und,
da sich in Bern keine Auswahl fand, mit Fremden besetzt. Johann
Rudolf von Waldkirch von Schaffhausen lehrte bis 1722, Niklaus
Bernoulli von Basel bis 1725. Beide waren namhafte Gelehrte, aber
ihrem Wirken stand das Hindernis entgegen, dass das Latein der
Vorlesungen junge Berner weltlichen Standes abschreckte. Dann
wurden Berner aus dem Grossen Rat gewdhlt, die aber abgingen,
wenn das Los ihnen eine Landvogtei zuhielt. Nacheinander losten
sich Gottlieb Jenner, Sigmund Lerber und Daniel Fellenberg bis 1777
ab. Der Rat ernannte 1777 Karl Ludwig Tscharner mit 23 Jahren
zum Rechtsprofessor und 1778 Isaak Gottlieb Walther zum Pro-
fessor fur vaterlandische Geschichte und bernisches Recht.

Die Mathematik war die dritte weltliche Wissenschaft, die an der
Obern Schule Pflege fand. Es geschah fast beildufig. Nachdem es
im 17. Jahrhundert nicht gelungen war, sie heranzuziehen, erhielt
1736 Samuel Konig, das Haupt der Pietisten, der die Professur fiir
orientalische Sprachen versah, den Lehrauftrag fiir Mathematik.
Als er alt wurde, kam im Grossen Rat der Antrag, eine Professur
fir das Fach zu errichten. Der Grosse Rat genehmigte sie 1749.
Aber die Behorde tat mit der Wahl des Pfarrers Niklaus Blauner
einen Missgriff. Dieser musste sich erst durch eine zweijdhrige Stu-
dienreise die wissenschaftlichen Grundlagen verschaffen. Er erwarb
in Paris eine Anzahl physikalischer Instrumente, fiir die der Grosse
Rat 1200 Taler anwies; es war der Anfang der akademischen Samm-
lungen. Die Lehrgabe war Blauner versagt. Als er 1784 zuriicktrat,
sassen im Schulrat Minner, die dem Fach entgegenkamen. Sie such-
ten in der Fremde; Karl Viktor von Bonstetten wies auf den jungen
Johann Georg Tralles, der noch in Go6ttingen studierte. Tralles
wurde 1785 zum Professor fiir Mathematik, Physik und Chemie
gewihlt, seit Wolfgang Muskulus im 16. Jahrhundert der erste Aus-
linder, der einen Lehrstuhl an der Hohen Schule erhielt, und das
sollte eine weitreichende und fruchibare Folge haben. In den Be-
horden herrschte der Eifer, Versiumtes nachzuholen. Als Tralles
das Gesuch um Instrumente stellte, wurden ihm 500 Louisdors be-
willigt, fiir die er aus England das Notige bezog; er schuf das phy-
sikalische Kabinett. Tralles erfiillte die Erwartungen nicht nur auf
dem Lehrstuhl. Er half die Naturwissenschaft in Bern begriinden,
verfasste Lehrbiicher und begann die Erdmessung in den Alpen. Das
spat erwachte Bestreben, die Hohe Schule auszustatten, bereitete
die kiinftige Universitdt vor. Seitdem sie weltliche Wissenschaften
aufgenommen hatte, kam fiir sie der Name Akademie auf.
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Die theologische Lehranstalt, der Kern der Akademie, iibertraf
an Beharrungsvermogen die Behorden und die Stadt. Ihre Pro-
fessoren Johann Stapfer von Brugg und David Kocher von Thun
machten es sich zur Gewissenspflicht, die Rechtglaubigkeit gegen
den neuen Geist zu wahren und der Verweltlichung den alten Lehr-
gang entgegenzusetzen. Gegen die Studenten waltete ein seltsames
Gemisch von Strenge und Nachsicht. Ein Erlass bedrohte die Stu-
denten, die vor der Schlusspriifung heirateten, mit Verstossung.
Meist aber liess sich der Kleine Rat vom Flehen der Betroffenen
erweichen und verzieh, so dass die vorzeitigen Ehen zunahmen.
Auch gegen einen andern Brauch schritt die Behorde erfolglos ein.
Die Studenten durften die letzten Semester der Theologie als Haus-
lehrer auf den Landsitzen der Patrizier zubringen. Die Erlaubnis
wurde zum Ubel; die Studenten verliessen schon die Eloquenz und
Philosophie, um eine Stelle auf dem Land anzunehmen. Da der
Missbrauch den herrschenden Familien bequem war, hatte der
Schulrat Miihe, ihm zu wehren. Beweglich klagte er 1756, bald seien
keine Professoren mehr notig, da die Studenten den Landaufenthalt
dem Horsaal vorziogen, und raffte sich in seiner seufzenden Ohn-
macht zu dem Beschluss auf, nur der Kandidat, der die Eloquenz
und die Philosophie durchlaufen und zwei von den drei Jahren der
‘Theologie im Kloster verbracht habe, werde zu der Schlusspriifung
zugelassen. Dieser Ernst schreckte auf die Dauer den Missbrauch
nicht ab.

Das Alumnat, die Beherbergung und Speisung der Studenten im
Kloster war als Wohltat geschaffen und zum Zwang geworden. Ohne-
‘hin konnte nur ein Teil im Kloster untergebracht werden. Die Ju-
gendlichkeit der Studenten bordete manchmal so iiber, dass strenge
Schranken unentbehrlich schienen; anderseits hatte es sein Beden-
ken, den jungen Pfarrer unmittelbar aus der Enge des Klosters in
das selbstindige Wirken auf dem Dorf zu versetzen. Der erste Ge-
sichtspunkt bestimmte die Obrigkeit. Als der Schulrat 1695 vor-
schlug, das Alumnat aufzuheben und dafiir Stipendien auszusetzen,
ging sie nicht darauf ein. Immerhin wurde immer mehr das Ehr-
gefiihl der Studenten statt der Furcht angerufen. Hatten sie bisher
einander iiberwachen und anzeigen miissen, so wurde ihnen diese
sittenverderbende Pflicht 1732 abgenommen und einem Pedellen
iibertragen. Der Zutritt zu der Untern und der Obern Schule stand
vorweg den Burgern der Hauptstadt und der Landstédte offen. Doch
wurden auch Sohne von Hintersassen, Landleuten und Glaubens-
-fliichtlingen angenommen. Die Behorde erteilte 1701 die Weisung,
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unter ihnen eine strenge Auswahl zu treffen und nur vielverspre-
chende Begabungen zum hohern Studium zuzulassen. Diese Bestim-
mung wurde milde gehandhabt; der Schulrat erteilte haufig die Er-
laubnis.

Kaum war Albrecht Haller von Gottingen heimgekehrt und in
den Schulrat getreten, brachte er die Fiille von Anregungen. Er
hatte in Gottingen das Seminar kennengelernt, das Matthias Gessner
schuf, um kiinftigen Lateinlehrern die methodische Schulung zu
geben, und schlug 1754 vor, ein solches an der Akademie einzu-
filhren. Noch im gleichen Jahr wurde das philologische Seminar
geschaffen. Es bewidhrte sich, solange es geeignete Leiter hatte. Die-
ser Erfolg ermunterte Haller, eine zeitgemésse Umgestaltung der
Akademie vorzuschlagen. Als Sinner von Ballaigues 1765 in seinem
«Essay sur ’éducation publique» iiberzeugend die Méngel der Lehr-
anstalten darlegte, erhielt der Schulrat die Weisung, einen Entwurf
fiir die Untere und die Obere Schule auszuarbeiten. Der engere
" Ausschuss, in dem Haller und Sinner sassen, kam mit tiichtigen
Vorschligen heraus, Gliederung der Akademie in eine Abteilung fiir
allgemeine Bildung, eine fiir Juristen und eine fiir Theologen. So
zeitgemiss diese Antrige lauteten, der Widerstand der Rechtgliu-
bigkeit, die sich gegen die Verweltlichung der Akademie striubte,
war stirker. Der Grosse Rat legte den Entwurf beiseite. Die Aka-
demie erhielt 1770 eine Ordnung, die aber der weltlichen Studien
nicht gedachte. Da sie nicht mehr geniigte, beschloss der Grosse Rat
schon 1772, eine Umgestaltung einzuleiten. Mochte sich auch das
“Vorhaben verzogern, die Kantschiiler Johann Samuel Ith und Phi-
lipp Albrecht Stapfer hielten den Willen wach, und in ihrem Geist
kam die Neuordnung 1795 zustande. Sie brachte den theologischen,
weniger den weltlichen Studien eine bessere Ausstattung, da unter-
dessen das politische Institut die weltlichen einigermassen versorgt
hatte. Die theologische Streitprofessur fiel dahin. An ihre Stelle trat
eine solche fiir praktische Theologie, die den Studenten in die Ubung
des Predigens und des Kathechisierens und in die Seelsorge ein-
zufithren hatte. Der Widerstand der Alten war gebrochen. David
Kocher starb; Johann Stapfer trat zuriick und erhielt seinen Neffen
Philipp Albrecht zum Nachfolger.

Ungarische Pfarrer wurden an den Hohen Schulen reformierter
Linder ausgebildet. Bern unterhielt von 1723 an regelmiissig vier
Ungarn. Der ankommende Student wurde mit Wische und Kleidern
ausgestattet und bekam im Monat sechs Kronen zu seinem Unter-
halt. Sie blieben ein oder zwei, ausnahmsweise vier Jahre in Bern.
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Die Obrigkeit verausgabte fiir sie von 1723 bis 1796 106 000 Pfund.
Ahnlich wurden die Waldensergemeinden bedacht. Die reformier-
ten Orte unterhielten seit 1718 regelmaissig fiinf Studenten aus Pie-
mont an der Akademie Lausanne.

3. Die Geschichtschreibung

Mehr als andere Orte hatte Bern seine Vergangenheit gepflegt.
Dieses Streben war dauerhaft wie der Staat und gab ihm die Reihe
seiner amtlichen Chroniken. Aus Justinger und Schilling spricht
unmittelbar der Geist ihrer Welt. In der Reformation erzeugte das
Zusammentreffen einer denkwiirdigen Epoche mit dem Mann, des-
sen Tiefsinn ihr gewachsen war, das iiberragende Werk. In Ans-
helms Chronik sind die Geschicke der Menschheit aufgeschlagen.
Er hinterliess ein Vorbild, das eher abschreckte als ermutigte, weil
es unerreichbar war. Ein Jahrhundert spiter erwachte Michael
Stettler an ihm und folgte bewundernd seiner schweren Spur. Sein
Empfinden war stirker als sein Konnen. Seine Chronik bezeugte
den gewissenhaften Fleiss des Forschers, reichte aber nicht aus, den
Sinn und die Eigenart seines matteren Zeitalters wiederzugeben.
Seine gedruckte Chronik, nicht der ungedruckte Anshelm, hielt die
Uberlieferung fest und ermunterte im 18. Jahrhundert die Obrig-
keit, einen Nachfolger zu suchen.

Die Wahl fiel 1724 auf Johann Jakob Lauffer, der als Professor
der Eloquenz und der Geschichte an der Akademie wirkte. Seine
Briefe verraten eine Freiheit des Bekenntnisses und des Urteils, die
vom ersten Licht der Aufklirung ermutigt wurde. Ungern iiber-
nahm er den Auftrag, weil er es fiir gefdhrlich hielt, in der Republik
Geschichte zu schreiben. Doch er unterschlug sein Selbst und tat
den gewiinschten Dienst. Er griff den Stoff nicht beim Jahr 1630
auf, wo ihn Stettler gelassen hatte, sondern ging auf die Helvetier
zuriick. Er hdufte in raschem Zug einen gewaltigen Stoss von Blit-
tern und war bis 1657 gelangt, als er 1734 infolge eines Unfalls mit
46 Jahren starb. Der Rat war von seiner Leistung sehr befriedigt,
sie sei die vollkommenste ihrer Gattung, und spendete das Geld zu
ihrem Druck. Lauffers «Genaune und umstindliche Beschreibung
Helvetischer Geschichten» wurde nach seinem Tod von Johann Ja-
kob Bodmer in Ziirich 18 Binde stark herausgegeben. Die Nachwelt
teilt das Urteil der Obrigkeit nicht. Lauffer ging nicht auf die ur-
spriinglichen Quellen zuriick, sondern sammelte den Stoff bei
andern Geschichtschreibern. Er verfuhr dabei nicht oberflichlich,
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er erzihlte mit bedachter, guter Ordnung; aber er blieb unselbstén-
dig. Als er die Feder ansetzte, hatte Bodmer eben in den «Dis-
coursen der Mahlern» verkiindet, es sei Aufgabe des Geschicht-
schreibers, die Sitten der Volker darzustellen. Lauffer hatte wohl
den Willen, nicht aber die Schulung und den Spiirsinn, dieser Pflicht
nachzukommen. Auch wusste sein Ehrgeiz um die tragende Kraft
des Stiles. Aber vorsichtig 16schte er das Feuer aus, das in seinen
Briefen spriihte, und passte sich mit der Wortfiille des Barock dem
herrschenden Geschmack an. Er befliss sich einer wohlgesetzten Be-
redsamkeit und teilte Lob und Tadel mit der Mannhaftigkeit des
treuen Dieners aus. Sein Werk spendet heute weder unentbehrliche
Kenntnisse noch Erhellung.

Da tat sich noch einmal eine Aussicht auf. Isaak Gottlieb Wal-
ther, ein Bernburger, studierte Theologie, bis Glaubenszweifel ihn
von der Priifung ausschlossen. Er wandte sich dem Recht und der
Geschichte zu und wurde durch eine angeborene Begabung rasch
gefordert. Als seine ersten Arbeiten Aufsehen erregten, zog ihn die
Obrigkeit in den Staatsdienst und ernannte ihn 1778 zum Professor
fiir vaterlindische Geschichte und fiir bernisches Recht. Er hatte
grosse Kenntnisse gesammelt und besass den Mut und den Blick
des Forschers. In seinem Erstling von 1765, «Versuch zur Erliute-
rung der Geschichten des vaterlindischen Rechts», stiirzte er die
vorwiegende Ansicht, dass das bernische Recht ein Ausfluss des
romischen sei, und wies den deutschen Ursprung aus der Goldenen
Handfeste nach, die er zum erstenmal nach einer schlechten Ab-
schrift abdruckte. Dafiir ernannte ihn die Obrigkeit zum amtlichen
Geschichtschreiber, und zwar wiinschte sie von ihm eine bernische
Rechtsgeschichte. Doch er enttduschte; er verdarb sich mit seinem
Hang zum Trinken. Da er an der Akademie keine Vorlesung zu
Ende brachte, nahm ihm die Obrigkeit 1780 den Lehrauftrag ab,
behielt ihn aber als «Historiographen der Republik» und zeigte
iiberhaupt viel Geduld mit seinen Schwichen. Zwei Bande der «Ge-
schichte des bernischen Stadtrechtes» wurden auf Kosten der Obrig-
keit gedruckt; aber Walther vernichtete die Auflage des zweiten,
weil die Behorde ohne sein Wissen Anderungen daran vorgenom-
men hatte. Als eifriger Aufklirer hatte er die Demokratie in das
Bern des 13. Jahrhunderts zuriickverlegt, um die Aristokratie als
Anmassung zu verurteilen. Das Werk wurde nicht vollendet. Wal-
ther war der letzte amtliche Geschichtschreiber und der erste Ver-
treter der Rechtsgeschichte Berns.
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Im iibrigen blieb die Geschichtsdarstellung der personlichen
Hingabe und Verantwortung iiberlassen. Von der Aufklirung er-
mutigt, ging sie reicher an das Werk, als frithere Jahrhunderte es
wussten. Sie erzeugte Denkwiirdigkeiten, priifende Abhandlungen,
Tatsachensammlungen und das wissenschaftlich begriindete Ge-
schichtswerk. Johannes Fankhauser von Burgdorf zeichnete seine
Erlebnisse im zweiten Villmergenkrieg auf, an dem er so riihm-
lichen Anteil genommen hatte. Isaak Steiger verfasste ein «Staats
und Standbuch», das ungedruckt blieb. Der Unwille iiber die macht-
gierigen Umtriebe in den Riten, die Erinnerungen aus dem zweiten
Villmergenkrieg, den er als Zahlmeister mitmachte, dringten ihn
zu einem andern Werk. Um sein gepresstes Herz zu entlasten, schil-
derte er in grollenden Aufzeichnungen die Schiden der Republik,
in die er sich fiigte, als er Schultheiss wurde. Seine Aufzeichnungen
wurden erst in neuerer Zeit als «Ein Bruchstiick der bernischen
Geschichte aus den Jahren 1711 und 1712» veroffentlicht.

Johann Rudolf Gruner von Bern, 1680 geboren, amtete als
Pfarrer in Trachselwald und Burgdorf, wo er 1744 Dekan wurde.
Rastlose Tatigkeit und Gemeinsinn hoben ihn heraus. Er stiftete
in Burgdorf das Schulfest, die Solennitdt, und die Stadtbibliothek
und griindete die bernische Predigerwitwenkasse. Insbesondere
widmete er einen Fleiss von kaum fassbarer Fruchtbarkeit der Ge-
schichte. Vom Hauch des Jahrhunderts wurde er wenig beriihrt.
Ihn bewegte die angeborene Liebe zur Vergangenheit. Auf entlege-
nem Posten sammelte er Miinzen und Medaillen, arbeitete am
schweizerischen Lexikon des Ziircher Biirgermeisters Johann Jakob
Leu mit und trug einen gewaltigen Stoff der heimischen Geschichte
zusammen. Sein Werk liegt in 386 sauber geschriebenen Binden
auf der Stadtbibliothek. Es enthilt die Stammb&aume der bernischen
Geschlechter, die Geschichte von Burgdorf und andern Orten, eine
Darstellung der Reformation und die Aufzeichnung zeitgenossischer
Ereignisse.

Gruner veroffentlichte 1732 namenlos die deutsch geschriebenen
«Deliciae Urbis Bernae», Annehmlichkeiten der Stadt Bern. Sie
sind die Schilderung des damaligen Bern. Als erster Berner stellt
er die politischen Einrichtungen dar und zihlt die 6ffentlichen Ge-
biude und Anstalten und die Sehenswiirdigkeiten der Stadt auf. Das
hatten bisher nur Fremde gewagt, so Stanyan in seinem verrufenen
«Account of Switzerland». Wohl schrieb Gruner als Verehrer seiner
Obrigkeit. Er verdross sie mit seiner Veroffentlichung, und sie ver-
bot diesen harmlosen Wiederschein Berns. Das Ansprechendste und
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Lehrreichste, das Gruner hinterlassen hat, ist seine Aufzeichnung
der bernischen Ereignisse von 1701 bis zu seinem Tod 1761. Er trug
sie nicht zur Veroffentlichung, sondern zu seinem Hausvergniigen
ein. Es sind knappe Eintragungen, Grosses und Kleines, die den
wahren Gruner enthiillen. Er urteilt mit rechtschaffenem Sinn und
unerschiittertem Gottvertrauen. Und er erfiahrt viel; die letzten
Geheimnisse der Hauptstadt werden ihm zugetragen. Seine Auf-
zeichnungen bieten eine Fundgrube der Sittengeschichte und sind
in neuerer Zeit in einer Auswahl herausgegeben worden. Die For-
schung ware ohne sie drmer.

Alexander Ludwig von Wattenwyl, 1714 geboren, legte die vor-
gezeichnete Laufbahn des Patriziers zuriick. Er trat in den Grossen
Rat und war 1752 bis 1758 Landvogt in Nidau, wo seine menschen-
freundliche Festigkeit der seeldndischen Hitze zu begegnen wusste.
Es war die Anerkennung seiner Bildung, dass er den ersten Platz
in den Ausschiissen einnahm, die der Schule, der Wissenschaft und
der Bibliothek zu warten hatten. Er trat in der Tagespolitik hervor,
als seine unabhiingige Gesinnung ihm die Pflicht eintrug, die An-
geklagten der Henziverschworung zu verteidigen. Von zarter Ge-
sundheit, lebte er eingezogen seinen Arbeiten, versiumte aber die
Versammlungen zu Schinznach nicht. Als er sie 1766 leitete, legte
seine glithende Vaterlandsliebe das Bekenntnis fiir den gesetzlichen
Fortschritt gegen die Willkiir des «Contrat social» ab. Er nahm in
der bernischen Gesellschaft eine eigene Stellung ein. Seine Freund-
lichkeit, seine Uneigenniitzigkeit, seine Bereitschaft, gemiedene
Lasten auf sich zu nehmen, trugen ihm allgemeines Wohlwollen
ein, in das sich eine Spur von Mitleid mengte, weil er nicht am
Wettbewerb um die gesuchten Amter teilnahm. Er galt unter den
Standesgenossen als die reine Seele.

Wattenwyls Leidenschaft gehorte von jung auf der Geschichte.
Mit neun Jahren machte er Ausziige aus dem Archiv zu Landshut,
wo sein Vater als Landvogt weilte. Er stand mit Bodmer in Ziirich
im Briefwechsel und warf als erster den Gedanken einer gemein-
eidgenossischen Geschichtsgesellschaft auf. Er nahm, was die Ge-
genwart ihm bot, aber er rang nicht mit ihr, sondern mit der Ver-
gangenheit, ungleich seinen Gesinnungsgenossen Tscharner, Fellen-
berg und Bonstetten, die sich mit ihrer Zeit auseinandersetzten, um
sie mit dem Herkommen zu verséhnen. Er begann mit geringen
Hilfsmitteln. Kaum sichtbar waren die Wegspuren, die Friihere
hinterlassen hatten. Dafiir ging ihm der Geschichtssinn auf, der
durch Selbstzucht erworben wird. Als erster Berner stellte er einen
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Grundsatz auf, der an sich nur bedingt richtig ist, seiner Zeit aber
einen Fortschritt brachte: er wollte Geschichte nur nach den Ur-
kunden darstellen, da auf Chroniken kein Verlass sei. Die Freiheit
des Jahrhunderts kam bei ihm in der Unabhingigkeit der Forschung
zum Vorschein. Sie war erstaunlich in seinen Verhiltnissen, die
irgendeinen Grad von Behutsamkeit verlangten, ja zur Befangenheit
anleiteten. Er traute sich eine solche Festigkeit zu, weil er jeden
Augenblick, den ihm der Staatsdienst liess, zum Studium verwen-
dete. Seine Wahrheitsliebe ging bis ins Ubermenschliche. Er ver-
langte, dass man den Historiker weder an seinem Glauben noch an
seinem Land erkennen solle. Aber die Ubertreibung enthielt doch
den richtigen Gedanken, dass der Geschichtschreiber nicht voran-
stehen und seinen Schatten auf den Stoff werfen, sondern sich hinter
dem Stoff halten solle. Die Mahnung tat jedenfalls not, da die
konfessionelle Glut, die der zweite Villmergenkrieg zuriickgelassen
hatte, von der Aufklirung nicht ganz ausgeloscht wurde.

Wattenwyls Hauptwerk ist die «Histoire de la Confédération
suisse». Sie erschien 1754 in zwei Bindchen und setzte in der dritten
Auflage die Darstellung bis 1603 fort. Es war eine befreiende Tat,
dass er den wuchernden Wust von Fabeln, mit dem die Vorginger,
auch die Humanisten, die dunkle Leere unserer Geschichte bis zum
Jahr 1000 ausfiillten, verabschiedete und gleich auf die Bundes-
griindung zustrebte. Er setzte sie als erster Geschichtschreiber auf
das Jahr 1291 an, wihrend man bisher 1308 angenommen hatte.
Der Basler Professor Gleser hatte 1760 zum erstenmal den ver-
schollenen Bundesbrief von 1291 veroffentlicht. Als erster verkiin-
dete Wattenwyl, dass Bern Reichsstadt wurde, weil es auf Reichs-
boden stand. Er verfasste auch grossere Arbeiten iiber die bernische
Geschichte, die nicht gedruckt wurden. Auch hier scheidet sein
priifendes Auge das Echte von dem Unechten. So stellte er die
Aristokratie von Anfang an fest, wihrend bei seinen Standesgenos-
sen die halbe Meinung umging, Bern konnte im ersten Jahrhundert
eine Demokratie gewesen sein. Von diesen Untersuchungen erschien
im «Schweizerischen Museum» nach seinem Tod 1780 «Die Staats-
verfassung der Stadt und Republik Bern», die zum erstenmal die-
sen Gegenstand planmiissig herausarbeitete. Je mehr man in Wat-
tenwyls Schaffen hineinsieht, um so mehr erscheint er als Bahn-
brecher.

Anders ging Vinzenz Bernhard Tscharner an die Geschichte
heran. Seine Vollnatur wollte nach allen Seiten spenden. Mit seiner
warmen Liebenswiirdigkeit griff er auf die Vergangenheit, um die
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Vaterlandsliebe auszubreiten und zu vertiefen. Er hielt 1757 im
Ausseren Stand eine Ansprache iiber die Schlacht von Laupen, eine
edle Stililbung, mit der er die Sitte der Gedenkreden in Bern be-
heimatete. Er verfasste die dreibindige «Historie der Eidgenossen»,
die bis 1586 reicht. Er ging nicht von der Quellenforschung aus,
sondern schopfte aus Vorgingern wie Gilg Tschudi. Er beseelte
seine fliissige Darstellung mit frohmiitiger Menschlichkeit und fand
mit seinem Werk eine gute Aufnahme, weil er zum Herzen sprach.
Wihrend die amtlichen Chronisten die bernische Geschichte schrie-
ben und die schweizerische beizogen, zielten Wattenwyl und Tschar-
ner von vornherein auf eine gesamtschweizerische Darstellung. Die
Geschichte liess Tscharner nicht mehr los. Er ging zur Forschung
iiber, um seine Kenntnisse auf die ersten und echten Zeugnisse zu
stiitzen, und plante eine Urkundensammlung, die nicht fertig wurde.
Zu der «Encyclopédie», einem Lexikon, das Fortunato de Felice
seit 1770 in Yverdon herausgab, lieferte er mit Gottlieb Emanuel
Haller die geschichtlichen und geographischen Beitrige. Sie sam-
melten sie in dem dreibéndigen «Dictionnaire géographique, histo-
rique et politique de la Suisse», der mehrere Auflagen fand und ins
Deutsche iibertragen wurde. Die Hingabe zweier Manner reichte
aus, ein Werk zu schaffen, das nachmals einen Kreis von Mitarbei-
tern verlangte. Einst war die Geschichte ein amtliches Bediirfnis
Berns gewesen, dem die Stadtchronisten genugtaten. Jetzt wurde sie
ein Anliegen der Bildung und der Wissenschaft, das die freie Be-
gabung aufforderte.

Gottlieb Emanuel Haller, der 1735 geborene Sohn Albrecht Hal-
lers, verbrachte seine Jugend in Gottingen. Er erbte das starke Ge-
dichtnis, den harten, umsichtigen Arbeitswillen, die Selbstindig-
keit des Forschens und den umfassenden Zug des Vaters. Er schlug
in Bern die Beamtenlaufbahn ein, gelangte 1775 in den Grossen
Rat, sass als Grossweibel dem Stadtgericht vor und starb 1786 als
Landvogt von Nyon. Neben der amtlichen Titigkeit schuf er ein
wissenschaftliches Grosswerk. Wie sein Vater, wie Wattenwyl und
Tscharner hatte er den Fleiss, der die kargen Stunden zu befruchten
wusste. Haller erwarb sich seine wissenschaftliche Ausriistung und
seine Arbeitsweise selbstindig und forschte in den Bibliotheken von
Paris, von Basel, Ziirich und andern Schweizer Stidten. Er wurde
nicht Geschichtschreiber, sondern priifender und ordnender Samm-
ler, und fiir diese Titigkeit war er mit der ausdauernden Geduld
ausgestattet. Er begann seine Sendung mit einem Wagnis. Pfarrer
Uriel Freudenberger in Ligerz entwarf eine kleine Abhandlung, in

41
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der er auf die nordische Herkunft der Tellensage hinwies. Haller
iiberarbeitete und ergiinzte sie und gab sie 1760 namenlos mit der
Zustimmung Freudenbergers deutsch und franzésisch heraus. Er
nannte die deutsche Fassung «Wilhelm Tell, ein Dinisches Mihr-
gen». Damit erregte er einen Sturm in der Innerschweiz. Uri erhob
in Bern Klage. Die Obrigkeit lenkte den Verdacht nach der rich-
tigen Stelle, gab aber der Sache keine Folge. Haller hielt nachmals
im Aussern Stand eine Bussrede, in der er die Geschichtlichkeit
Tells anerkannte.

Der freundschaftsdiirstende Geist des Jahrhunderts trug Haller
Frucht. Er fand durch die Schweiz einen Kreis von Strebenden,
dessen Mitarbeit seinen Plinen das Gelingen sicherte. Er veroffent-
lichte 1780/81 das zweibindige «Schweizerische Miinz- und Medail-
lenkabinett», eine Miinzgeschichte mit einem nach Orten geord-
neten Verzeichnis der Wertzeichen. Sein Hauptwerk ist die «Biblio-
thek der Schweizer-Geschichte», eine Bestandesaufuahme des ge-
druckten und ungedruckten schweizergeschichtlichen Stoffes. Sie
fithrt die Titel aller damals erreichbaren Werke und Schriftstiicke
iiber die Schweizergeschichte auf und kennzeichnet sie mit knappen
Ziigen. Es ist ein Nachschlagewerk von erstaunlicher Fiille, dessen
gute Ordnung ein rasches Beniitzen erlaubt. Haller reihte ein, was
ihm die Freunde aus den verschiedenen Gegenden der Schweiz zu-
sandten. Das Werk erschien 1785 bis 1787 in sieben Binden und
ist unentbehrlich geblieben.

4. Die Kirche

Seit der Reformation hatte die Obrigkeit die Hut und Leitung
der Kirche. Wihrend sie im Staat die Vielheit bewahrte, trachtete
sie in der Kirche nach der Einheit der Lehre und des Gottesdienstes.
Sie begegnete sich einmiitig mit dem Volk und der Geistlichkeit
1728 zum zweihundertjihrigen Gediachtnis der Reformation. Sie
griff zu, wo es nottat. Ausgedehnte Pfarreien wie Diesbach, Gross-
hochstetten und Langnau erhielten Helfereien. Bestehende Helfe-
reien wie Ablantschen, Guttannen und Heimiswil wurden zu Pfar-
reien erhoben. Die Mehrzahl der Pfarrhiuser erstand neu. Die
Obrigkeit kam iiber die alte reformierte Kunstfeindlichkeit hinweg
dem neuen Geschmack entgegen. Mit der 1725 vollendeten Heilig-
geistkirche kehrte das Gefillige in das Gotteshaus zuriick. Zinken
und Posaunen hatten bisher den Kirchengesang begleitet. Gegen
den geistlichen Widerstand beschloss sie, dem Miinster die Orgel
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zuriickzugeben. Als sie 1729 zum erstenmal erscholl, wurde das ein
Zeichen fiir das ganze Land. Wo in den Dérfern Orgeln gebaut
wurden, tat die Obrigkeit ihre Hand auf. Die Kirchgemeinden waren
in Kapitel eingeteilt. Die Obrigkeit hielt die Kapitelversammlun-
gen und Synoden der Pfarrer unter Aufsicht. Wie iiblich, stand der
Pfarrberuf den Burgersohnen der Stadt Bern und der Landstidte
offen; doch konnten auch Begabungen vom Land zum Studium ge-
langen. Die Predigerordnung, die 1748 letztmals erneuert wurde,
erteilte Weisungen fiir die Seelsorge und fiir die Rodel der Ehen,
Taufen und Todesfille. Die Sterberédel wurden erst seit 1727 all-
gemein gefiihrt. Die Obrigkeit besass in der Mehrzahl der Pfarreien
das Patronat; in einigen Gemeinden stand es noch den Twingherren
zu. Der Kleine Rat besetzte die Pfarrstellen. Die Patronatsherren
machten fiir ihre Pfarreien mehrere Vorschlige, unter denen der
Kleine Rat die Wahl traf. Fiir die andern Stellen nannten die Pfar-
rer und Professoren der Hauptstadt acht Bewerber; der Kleine Rat
konnte die Zahl vermehren. Auch hier sollte das Los Gunst und
Ungunst dimpfen; die Namen wurden in den Sack getan und vier
gezogen, unter denen der Rat wihlte.

Das Pfarrwahlreglement unterschied drei Klassen von Pfriin-
den, die erste bis 1000, die zweite bis 1800, die dritte iiber 1800
Pfund. Den Burgern von Bern waren zwolf Stellen von der dritten
und vier von der zweiten vorbehalten. Das Reglement schrieb
5 Jahre Wartezeit fiir die erste, 10 fiir die zweite und 15 fiir die
dritte Klasse vor. Der Pfarrer wurde 35 bis 40 Jahre alt, ehe er
eine Pfriinde der ersten Klasse erreichte. Die guten Stellen, hiess es,
seien auch fiir einen trefflichen Seelsorger nicht zu erreichen, wenn
er nicht aus dem Patriziat stamme. Darum schied ein neues Regle-
ment von 1766 zwei Gruppen aus, 87 Rangpfriinden und 143 Kredit-
pfriinden. Das Los wurde nun ausgeschaltet, weil es untiichtige begiin-
stigen konne. Fiir die erste Gruppe kamen die zwei iltesten Pfarrer
der iltesten Promotion in die Wahl, und der Kleine Rat ernannte
einen von ihnen. Fiir die Kreditpfriinden las der Kleine Rat unter
den Vorgeschlagenen im ersten Gang vier aus und traf im zweiten
unter ihnen die Wahl. Damit war dem Alter geholfen, aber fiir die
Jungen der Aufstieg noch erschwert. Die Obrigkeit besserte von sich
aus geringe Pfriinden auf und legte den Gliicklichen, die eine gute
Stelle erhielten, eine Abgabe von 100 bis 750 Pfund zum Ausgleich
auf. Da es keine Ruhegehilter gab, mussten alte Pfarrer iiber ihre
Krifte hinaus mit Hilfe eines Vikars ihr Amt versehen. Die Pfarrer
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griindeten von sich aus eine Kasse, die den Witwen ein Jahrgeld
von 80 Franken sicherte, das die Obrigkeit im Notfall erhchte.

Der Gehalt der Kirchenlehre war die alte reformierte Recht-
gliubigkeit. Dariiber herrschte kein Zweifel, dass Gott in der Bibel
seine Wahrheit geoffenbart habe. Wo sie dunkel blieb, versagte der
von der Erbsiinde geschwiichte Menschengeist. Darwider vermoch-
ten die Vordenker des 17. Jahrhunderts nichts, weder die ichver-
haftete Lehre eines Descartes, noch die grobe Sinnenerkenntnis eines
Hobbes, noch die Helligkeit eines Locke, noch der Hohn eines
Bayle. Die Gliubigen lebten der Zuversicht, dass diese Geistes-
gewaltigen ihren Tag finden wiirden, da die Kirche noch bestehen
werde. Die Hohe Schule stattete die Studenten mit einem Geriist
scharfsinniger Lehrsitze aus, die den Buchstaben festlegten. Ihre
gewaltige und drohende Sprache verhiess dem jungen Theologen
eine Sicherheit, die das eigene Forschen und Entdecken eriibrigte.
Das war nicht die Absicht, wohl aber die Folge des Lehrbetriebs.
Schultheiss Isaak Steiger meinte einmal, die Geistlichkeit solle mehr
iiberzeugen als befehlen. Das alles war um so verfanglicher, als das
18. Jahrhundert nicht mehr die religiése Begabung der Refor-
mationszeit hatte. In der Gemeinde hatte der Pfarrer den beherr-
schenden Einfluss, den ihm sein Amt, seine Bildung und seine Tatig-
keit im Chorgericht gaben. Schon sein Recht, ein Unterweisungskind
um ein Jahr vom Abendmahl zuriickzustellen, schnitt tief in das
Familienleben ein. Es liegen Zeugnisse vor, dass er durchdrang,
namentlich wenn Wort und Wirken zusammenfielen. Solche Seel-
sorger standen vorbildlich und zuginglich im Alltag und erschlossen
dem verlassenen Dorf nicht nur das Gotteswort, sondern auch die
Kunde von der weiten Welt. Es gab andere, die dem Beruf nicht
genugtaten; nicht eine innere Stimme, sondern der Zufall der Um-
stinde, der Wunsch der Eltern, der Stolz, in einen gehobenen Stand
zu treten, oder das Verlangen nach einer Versorgung hatte sie der
Theologie zugefiihrt.

Staat und Kirche gingen einig, die zersiorenden Wogen des Zeit-
geistes einzuddmmen und hielten am Berner und am Heidelberger
Katechismus fest. Und doch wandelte sich die Kirche unter der
steten Hiille. In der Hauptsache schuf die Obrigkeit im geistlichen
Bereich nichts Neues. Wichtiger wurde, was sie fallen liess, oft ihr
selbst unbewusst vom Zeitgeist iiberwunden. Das grosse Sittenman-
dat von 1716 schloss die im Zweikampf Gefallenen vom kirchlichen
Begribnis aus; im erneuerten Mandat von 1763 erschien diese Be-
stimmung nicht mehr. Der Zwang zum Besuch des Gottesdienstes
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wurde grundsitzlich beibehalten und 1747 die Verfiigung bestitigt,
die den Erwachsenen den Besuch der Kinderlehre vorschrieb. Solche
Gebote liessen sich nicht mehr durchfiihren. Auch die Duldsamkeit
trug offene und stille Siege davon. Die Konsensusformel und der
Assoziationseid verschwanden; die Verfolgung der Wiedertaufer und
der Pietisten wurde ohne Aufsehen eingestellt.

Da die Akademie die Theologiestudenten mit dem alten Riist-
zeug versah, mussten sich die Pfarrer selbst in den Angeboten des
Jahrhunderts zurechtfinden. Drei geistige Richtungen losten sich ab.
Die Berner, die in der ersten Hilfte des Jahrhunderts an deutschen
Universititen studierten, wurden in den Lehren der Philosophen
Leibniz und Wolff unterwiesen. Christian Wolff klirte mit seinen
Vernunftschliissen das Diesseits ab, so dass die Wunder und un-
berechenbaren Regungen des Herzens vor seiner Gedankenstrenge
nicht bestanden. Die kiinftigen Seelsorger erhielten eine Anleitung,
die Worte der Bibel in Einklang mit den Regeln der Vernunft zn
bringen und ein Christentum der standfesten Tugend und der ein-
sichtigen Gottesfurcht zu verkiinden. Sie wurden in ihrer gesdttig-
ten Klarheit zu wenig inne, dass sich Wolffs Lehren letzten Endes
mit der biblischen Offenbarung nicht vertrugen, und dass in einem
tugendstrebenden Diesseits die Jenseitshoffrung darben konnte.
Aber diese Minner brachten doch eine starke Sittlichkeit und einen
Drang zu menschlichem Wirken heim, der manches Pfarrhaus be-
lebte.

Um die Mitte des Jahrhunderts meldete sich die franzosische
Aufklirung in Bern. Voltaire kam in Bern nicht an. Nur einige
welsche Pfarrer, die innerlich mit ihrem Beruf gebrochen hat-
ten, hingen ihm an, so Elie Bertrand, Prediger an der Franzo-
sischen Kirche in Bern. Rousseau betrachtete sich zeitlebens als
Christen, trotzdem er die geltenden Kirchen verwarf. Die glii-
hende Sprache, mit der er die Gottesnatur verherrlichte und edle
Feste der Sinne ankiindete, warf den Funken in die unbehiite-
ten Herzen junger Pfarrer. Gerade die Theologiestudenten an
der Akademie, denen Tun und Lassen an Sonntag und Werk-
tag vorgezeichnet war, empfingen mit dem Jubel der Er-
l6sung eine Botschaft, die ihnen erlaubte, die Augen zu den Herr-
lichkeiten der Schopfung aufzuschlagen und Mensch unter Men-
schen zu sein. Auch als der Uberschwang sich an den bésen
Ausfillen im «Contrat social» erniichterte, blieb die begliickende
Entdeckung, dass es eine Andacht des Weltkindes gebe. Das Herz
erschloss sich einem neuen, von der Natur geliechenen Pflichtgefiihl,
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das seine Erfiillung in einem einfachen, urspriinglichen Dasein
suchte. Diese Ergriffenen hatten eine grosse Entschuldigung fiir
sich. Die geistige Bewegung des Jahrhunderts nahm eine Beschleu-
nigung an, wie sie das Abendland noch nicht erfahren hatte. Die
Verheissungen und Erleuchtungen folgten sich so rasch, dass auch
der helle Kopf iibereilt wurde. Nur die Gefasstesten fanden sich
zur Sammlung. Nicht von ungeféhr schrieb Pestalozzi die «Abend-
stunde eines Einsiedlers».

Wurde die bernische Kirche im ganzen vom franzosischen Geist
wenig angegriffen, um so mehr erschloss sie sich in der zweiten
Hilfte des Jahrhunderts der jiingern deutschen Aufkldarung. Sie
meldete sich in doppelter Gestalt, in der Populdrphilosophie und in
der umwilzenden Lehre Kants. Die deutschen Populirphilosophen
pflegten, von Wolff ausgehend, ein Gedankengut, das auch das
Dunkle und Tiefe in das Licht der leichten Gemeinverstiandlichkeit
zog. Sie betonten in religiosen Dingen das natiirliche Christentum,
das die Bibelworte ohne Theologie befolgte, und stellten eine ge-
niigsame und erbauliche Eintracht zwischen Verstand und Gemiit
her. Manche Pfarrer, die das Jahrhundert in Zweifel stiirzte, fan-
den hier die Versohnung mit ihrem Beruf. Die starken Kopfe der
bernischen Kirche durchdrangen sich mit der Philosophie Kants,
die das Ubernatiirliche des Christentums durch den Vernunft-
glauben ersetzte. Johann Samuel Ith, Philosophieprofessor an der
Akademie, erkannte wohl als erster Berner ihre Bedeutung und
filhrte die Theologiestudenten in sie ecin. Er setzte an Stelle der
strafenden Gerechtigkeit die ewige Leutseligkeit Gottes und erhob
Christus als Vorbild der Arbeitsamkeit, der Freundschaft und der
Geistesstirke. Hier war die Umstellung vollzogen; der Nachdruck
ging auf das Diesseits iiber. Die Versohnung durch die gottliche
Gnade wich der menschlichen Selbsterlosung durch Sittlichkeit und
niitzliche Tugenden. Sein Schiiler Philipp Albrecht Stapfer wurde
der reine Vertreter Kants in Bern. Auch dem Miinsterprediger
David Miislin war Kant ein Wegweiser. Miislin blieb Christ mit
pietistischem Einschlag; aber aus Kants Sittenlehre iibernahm er
die Entriistung iiber die in Bequemlichkeit und Genuss versunkene
Vaterstadt. Er wurde der Bussprediger des alten Bern, der mit
starkem und prickelndem Wort die Zuhorer im Bann hielt, der
bedeutendste Kanzelredner Berns im 18. Jahrhundert, eine selt-
same, unbeglichene Mischung von altbiblischem Propheten und Auf-
klirer. Er blieb ein Anhidnger des alten aristokratischen Bern, un-
gleich Stapfer, der 1798 auflebte. Diese drei Anhédnger Kants waren
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Erzieher; es herrschte in ihrer Luft eine Uberhelligkeit, in der das
Einfache verging.

Die Pfarrer standen diesen wechselnden Stromungen ziemlich
wehrlos gegeniiber. Da die Akademie bis 1790 im Stillstand ver-
harrte, wurden sie auf die Uberraschungen des Jahrhunderts nicht
vorbereitet. Eine Welt tat sich ihnen auf, die ihnen friither ver-
schlossen gewesen war. Sie suchten Hilfe im Zusammenschluss.
Eine Anzahl Kandidaten und junge Pfarrer taten sich 1774 nach
dem Muster der Asketischen Gesellschaft in Ziirich zu einem Ver-
ein zusammen, um gemeinsam zu ergrinden, welche Stellung ihnen
in der Gesellschaft zukomme. Sie wollten sich vergewissern, ob der
Seelsorger nicht nur fiir die Wahrheit, sondern auch fiir die Schon-
heit des Christentums einen Sinn haben diirfe, ob es ihm erlaubt
sei, feinere Umgangssitten anzunehmen und an unschuldigen Er-
gotzlichkeiten und Spielen teilzunehmen, welche Freiheit der Klei-
dung ihm gestattet sei, auf welche Eigenschaften er bei der Aus-
wahl der Gattin zu achten habe, welches ihre wesentlichen Pflichten
seien. Die Jungen mussten selbst die Bediirfnisse herausfinden, die
sie in der Gemeinde zu befriedigen hatten. Es war von jeher so
gewesen, dass das Gedeihen der Seelsorge weniger vom Grad der
Rechtgldaubigkeit als vom Willen und der Fahigkeit des Pfarrers ab-
hing, iiber seine stidtische Herkunft hinauszukommen und in den
Noten, der Sprache und den armen Gedanken der Pfarrkinder hei-
misch zu werden. Auf dem Dorf ging vom Pfarrhaus allein ein hohe-
rer Sinn aus, der die Zuflucht der Strebenden und Begehrenden
wurde. Hier klopften die Bedringten an, und von der Art, wie ihnen
aufgetan wurde, empfing das innere Licht der Gemeinde seine Kraft
und Beglaubigung. Der Pfarrer konnte Anregung geben und ver-
sagen; die Gemeinde konnte die iibliche Abfindung oder eine ge-
hobene Personlichkeit erfahren. In dieses Herkommen fiel die Auf-
klarung und stellte die Pfarrer vor neue Entscheidungen. Einige
blieben im alten Gang, hielten ihre dréhnenden Scheltpredigten und
schlossen sich im iibrigen ins Pfarrhaus ein. Die Mehrzahl ergab sich
der Aufklirung in irgendeinem Grade. Das Pfarrhaus wurde der
einsame Vorposten der Aufklirung auf dem Land.

Die Aufkldarung teilte den Pfarrern einen Titigkeitswillen mit,
der sich nicht an der gewohnten Berufspflicht erschopfte. Die Liebe
zur Geschichte wachte auf. Johann Jakob Zehender, Dekan des Ber-
ner Kapitels, verfasste die «Kurzgefassten Kirchengeschichten der
Stadt und Republik Bern» bis 1763 in sieben Binden, ein grund-
legendes Werk im alten Geist, das nie gedruckt wurde. Sonst ging
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in geistlichen Kreisen die Forschung zur weltlichen Geschichte und
der Heimatkunde iiber. Martin Imhof wahrte sich im engen Tal
von Trub einen suchenden Blick und veroffentlichte 1782 ein «Kom-
pendium der Schweizergeographie». Von ihm erschien auch in einer
Zeitschrift die Abhandlung «Ist die Aufklirung unserem Landvolk
niitzlich? Waren unsere Heldenvéter aufgeklirt?» Damit griff er
den Kern der Dinge an. Die weltlich gestimmte Menschenfreund-
lichkeit, die auf Gliickseligkeit im Diesseits zielte, erwachte auch in
Pfarrkreisen. Die Ansicht erstarkte, dass das Seelenheil durch die
Verbesserung der Lebensbedingungen gefordert werden konne. Dar-
um wandten manche ihre Teilnahme der Jugendbildung zu, erteil-
ten Unterricht und griindeten Schulen und Erziehungsanstalten. Es
lag nahe, dass sich die Pfarrer der Landwirtschaft annahmen, zumal
sie ihr Pfrundgut hatten. Sie wurden eifrige Mitglieder der Okono-
mischen Gesellschaft und legten ihre Erfahrungen in den «Mitteilun-
gen und Abhandlungen» der Gesellschaft nieder. Viel mehr als frither
traten sie unter die Gemeinde, forschten nach ihren Noéten und
suchten nach Abhilfe. Ehedem hatten sie zur Feder gegriffen, um
die Glaubenssitze zu verteidigen. Jetzt nahmen die lateinischen Be-
kenntnisschriften ab. Dafiir ergoss sich die Fiille von deutschen
Abhandlungen iiber die Bediirfnisse des Alltags. Damit bestitigten
sie, dass der weltliche Geist die Fiihrung des Schrifttums iibernom-
men habe.

Die Heimatliebe fiihrte die Pfarrer der Naturforschung zu. Die
Anregung ging von der Stadt aus. Jakob Samuel Wyttenbach (1748
bis 1830), Pfarrer an der Heiliggeistkirche, wurde der bedeutendste
Alpenkenner seit Haller. In zahlreichen Schriften legte er den Er-
trag seiner Bergreisen nieder und wurde von den gelehrten Gesell-
schaften des Auslandes zum Mitglied ernannt. Um seine Bestre-
bungen zusammenzufassen, griindete er 1786 die Naturforschende
Gesellschaft in Bern, die den Botanischen Garten errichtete. Um
allgemeine Bildung bemiiht, rief er eine Lesegesellschaft ins Le-
ben, die Bestand hatte. Dabei blieb er ein langes erfiilltes Leben
hindurch Seelsorger, auch darin Haller nahe, dass er die Aufkla-.
rungstheologie verwarf. Samuel Emanuel Studer nahm an der Alpen-
forschung Wyttenbachs teil, trieb auf seiner Pfarrei Biiren Wetter-
kunde, sammelte Insekten und wurde 1796 Professor der prak-
tischen Theologie an der Akademie. Schlichte Pfarrer auf dem Dorf
folgten ihnen nach, verlegten sich auf Botanik, Baumzucht und
Girtnerei und gingen den Versteinerungen und den Vogelarten
nach. Die Vogelsammlung des Pfarrers Daniel Spriingli in Stettlen
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wurde aus der Ferne aufgesucht. Pfarrer Wyss in Wohlen liess 1796
ein Girtnerhandbuch erscheinen. Samuel Engimann, Pfarrer im ab-
gelegenen Schangnau, vereinigte seine Beobachtungen in der volks-
belehrenden Schrift «Uber den natiirlichen, landwirtschaftlichen
und sittlichen Zustand der verschiedenen Gegenden des deutschen
Bernbiets».

Diese Wandlung erfolgte unter heftigen Auseinandersetzungen
in Pfarrkreisen. Die Alteren sahen in der freien Bewegung die Auf-
Iosung des Standes. Als die Geistlichkeit 1794 aufgefordert wurde,
iiber den Religionszustand des Landes Auskunft zu erteilen, fillten
die betagten Herren an den Kapitelversammlungen herbe Urteile
iiber die Verweltlichung der Jungen, die sich in den Wirbel der
Vergniigungen reissen liessen, verderbliche Schriften lisen und die
Ehrfurcht vor dem Alter verloren hitten. Die Klagen hatten ihren
Sinn. Nicht nur das gute Streben, sondern auch die flache Bequem-
lichkeit verbiindete sich mit der Aufklirung, und die Freunde der
Gliickseligkeit gaben sich nicht geniigend Rechenschaft, dass sich
mit den festen Glaubenssédtzen auch der Geist des reformierten Chri-
stentums verfliichtigte. Wie es bei solchen Befreiungen geschieht,
erfolgte der Umschlag ins Gegenteil: ehedem die Verehrung, nun
die Verachtung des Buchstabens. Je grossere Fortschritte die Kirche
im Zeitgeist machte, um so mehr trat die Seelsorge vor dem welt-
offenen Wirken zuriick. Wie nie zuvor gingen Ermunterung, hilf-
reiches Zutun, bahnbrechendes Beispiel vom Pfarrhaus aus. Die
andere Seite war freilich die Entleerung der Kirchen, die ansagte,
wie sehr die Welt gesiegt hatte. Die Predigt ersittigte die Er-
wartung nicht mehr, weil sie das Niitzliche fiir das Erbau-
liche nahm. War die Verkiindung friiher streng und schwer ver-
stindlich von der Kanzel gefallen, so durchlief sie nun die Grade
des Fasslichen bis zum Platten. Der Pfarrer in Gotthelfs «Anne-
babi Jowdger» berichtet: «Weisst du noch, wie man damals so welt-
lich predigte von allerlei, vom #dusseren Gehorsam zuweilen, aber
auch von allem Niitzlichen, von der Stallfiitterung und vom Klee-
bau, vom Fischfang und von der besten Art, Fische auszunehmen
und zu kochen?»

- Es liegen nur ungeniigende Berichte vor, wie dic Wandlung der
Kirche im Volk der Gliubigen wirkte. In ihm lebte das Verlangen
nach der Heilsversicherung, das bei dem einwirts gerichteten ber-
nischen Menschenschlag um so tiefer wurzelte, als er ausdrucksarm
war. Die alten polternden Predigten hatten dieses Verlangen, wenn
auch nicht immer gestillt, so doch nicht enttiuscht, weil sie Him-
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mel und Hoélle unzweideutig auftaten. Darum hatte man sich mit
ihrer Eintonigkeit abgefunden. Nun bestiegen aufgekliarte Pfarrer
die Kanzel und predigten wohlmeinend iiber niitzliche Dinge. Schon
das machte stutzig, dass die Kanzel eine Klarheit annahm, die jeder-
mann verstand, wihrend doch das Jenseits ein Geheimnis sein sollte.
Und dann bemerkten die Leute mit dem scharfen Blick fiir das
Treiben der Obern, wie im Pfarrhaus ein heiterer, riistiger Geist
einzog, der die Strenge und das Vorbild der Bussfertigkeit ver-
missen liess und im Diesseits sich erging. Doch noch vermochte die
Kirche die alte Wegzehrung zu reichen. Der Glaube blieb ein Halt;
aber er nahm eine Milde an, die sich mehr an Gellerts Liedern als
an den Busspsalmen erbaute. Der Niedergang des Gottesdienstes
wurde in der Hauptstadt am deutlichsten sichtbar. Miislin schalt
auf der Miinsterkanzel, die Wirtshduser fiillten sich, die Tempel
leerten sich. Um die Entbléssung des Gottesdienstes zu verhiillen,
beantragte der stidtische Kirchenkonvent 1766, die Morgengebete
im Miinster aufzuheben. Der Rat stimmte zu und schaffte auch die
Frithpredigten ab. Die Stadt fand den Ersatz in der neuen Bildung
leichter als das Land. Selbst der Hohn auf die Geistlichkeit wagte
sich hervor, so in Ratsherrn Samuel von Werdts «Lebensbheschrei-
bung Johann Justingers, eines bernischen Patrizii». Auch auf dem
Land nahmen die frommen Gewohnheiten ab. Der Sonntag wurde
nicht mehr unverbriichlich geheiligt; die Hausandachten gingen ein,
wie die Kapitelversammlungen 1794 klagten. Und doch fiihlte sich
der einfache Mann noch verpflichtet. Die Aufkldarung verschiittete
das tiefe Seelenleben des Glaubens nicht.

Die Flucht aus der Kirche bekundete sich auch darin, dass die
Zahl der Kandidaten fiir das Pfarramt abnahm. Sie betrug 1769
93 und sank bis 1787 auf 18, wihrend ein Jahreszuwachs von 36
notig war. Die aufgekldrte Jugend befiirchtete, den Beruf nicht
mehr mit ihrer Uberzeugung in Einklang bringen zu kénnen. Die
Freiziigigkeit des Jahrhunderts 6ffnete ihr neue Wege der geistigen
Betidtigung. Die Sitte hielt nicht linger vor, dass der Sohn dem
Vater im Beruf nachfolgte. Und dann schreckten die Besoldungs-
verhilinisse ab. Von den Stellen, die der Rat von sich aus vergab,
fielen die gemichlichen den Bernburgern, die diirftigen und rauhen
den Sohnen der Landstidte und des Landes zu. Der Natursinn ent-
schidigte nicht fiir die Einsamkeit auf den schlechtbezahlten Berg-
pfarreien im Oberland. Dieser klagte iiber die schauderhafte Wild-
nis von Adelboden, jener iiber die Gefahren von Habkern; ein an-
derer biisste seine Gesundheit im «Abort» Saanen ein. Es war Er-
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l6sung aus der Verbannung, wenn sie ins Unterland versetzt wur-
den. Allerdings offneten sich den Unternehmungslustigen auch im
Oberland Aussichten. Wie der Fremdenstrom einsetzte, richteten
die Pfarrer von Grindelwald und Lauterbrunnen ihre Hauser zur
Aufnahme der Reisenden ein, da das Oberland seine Gaststitten
noch nicht geriistet hatte.

5. Die Stadtschulen

Die Untere Schule von Bern umfasste das achte bis sechzehnte
Lebensjahr. Sie bereitete auf das theologische Studium vor und
richtete auf eine gedankenarme Weise, die nur das Gedachtnis iibte,
‘zum lateinischen Sprechen und Schreiben ab. Theologen unterrich-
teten als Klassenlehrer in allen Fichern. Diese Riickstindigkeit
war schon lange geriigt worden. Von Deutschland und Frankreich
kam neue Anregung. Martin Gessner erweckte in Gottingen den
Neuhumanismus, der die Wissenschaften unter der Hut der antiken
Geistesbildung vereinigen wollte. Vorweg empfahl er die Pflege der
Muttersprache, die sich mit Inhalt erfiillen sollte. Darum forderte
er Geschichte, Geographie und Mathematik mit dem Fachlehrer-
system. Haller brachte den Neuhumanismus nach Bern. Auch von
Frankreich kamen Vorstésse. Rousseaus «Emile» wollte den Unter-
richt in Erziehung und Gemiitsbildung verwandeln. René Louis de la
Chalotais versuchte 1763 mit seinem «Essay d’éducation nationale»
der Geistlichkeit den Unterricht zu entreissen und der Mutter-
sprache ihr Recht zu geben. Er zielte mehr auf Verstandesschirfe,
wihrend der Neuhumanismus Kopf und Herz gleichzeitig bilden
wollte.

Diese Einfliisse kreuzten sich in dem «Essay sur 1’éducation
publique», mit dem der Bibliothekar Sinner von Ballaigues 1765
das Wort zur Umgestaltung der Untern Schule ergriff. Er deckte
mit Geist und Sachkenntnis den Tretmiihlengang der Untern Schule
ab, tat aber den Pfarrern mit dem Vorwurf Unrecht, sie hitten das
Lehramt an sich gerissen; die gesamte Schule war von Anfang an
als theologische Anstalt den Geistlichen iibertragen worden. Zum
erstenmal wohl sprach der Weltsinn in Bern den Pfarrern die
Fithrung des Geistes ab. Sinner verurteilte die Vorherrschaft des
Latein und den ertotenden Drill und vertrat die neue Ansicht, die
Schulstube, bisher ein Ort leidender Furcht, konnte fiir eine richtig
geleitete Jugend Anziehungskraft gewinnen. Auf seinem Plan stan-
den Deutsch, Mathematik und Zeichnen. So lagen die geistigen Ver-
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hiltnisse in Bern, dass eine Flugschrift in franzosischer Sprache
den Deutschunterricht verlangte. Einen solchen gab es bisher nicht;
der Berner scheute sich, das Schriftdeutsch anzuwenden. Niklaus
Emanuel Tscharner beklagte die Muttersprache, «die uns zur
Schande der Nation fremd geworden ist», und Daniel Fellenberg
meinte, die Schweizer hitten keine Sprache. Am ehesten lernte man
auf der Kanzlei Deutsch schreiben; ein bisschen iibte man die
Sprache auch an der Bibel und den Kirchenliedern. Karl Viktor
von Bonstetten wurde erst mit 40 Jahren des Mangels inne und
zwang sich, Deutsch zu schreiben. Seine Briefe an Johannes Miiller
zeigen, welche Miihe ihn die ersten Versuche kosteten, und wie
rasch er Fortschritte machte.

Sinner erhielt einen Sitz im Schulrat und arbeitete mit Haller
einen Reformentwurf aus, der fiir die Untere Schule bei den Be-
horden durchdrang. Die neue Ordnung brachte weltliche Ficher
und Fachlehrer und trat 1767 in Kraft. Doch sie scheiterte an den
alten Lehrern, die sie fiir unmoglich erklidrten, weil sie ihr nicht
gewachsen waren, und an den Eltern, die unzufrieden waren, dass
von ihren Sohnen noch andere Fihigkeiten als Gedédchtnis verlangt
wurden. Schon 1768 setzte die Obrigkeit die Untere Schule auf den
alten Stand zuriick; der Versuch war gescheitert. Niklaus Emanuel
Tscharner trat 1777 in den Schulrat und wurde gleich Vorsitzender,
weil er wie wenige mit dem Erziehungswesen vertraut war. Unver-
ziiglich erwirkte er vom Grossen Rat den Auftrag zur Umgestaltung
der Stadtschulen. Der Entwurf des Schulrates wurde 1778 vom
Grossen Rat angenommen. Er gliederte den Lehrgang anders. Eine
Vorschule gab den Kindern vom 6. bis 8. Jahr die ersten Kennt-
nisse. Wer einen gelehrten Beruf suchte, folgte vom 8. bis 14. Jahr
der Literarschule, wie die Untere Schule nun hiess. Ein Gymna-
sium, das neu geschaffen wurde, schloss sich als Ubergangsstufe zur
Akademie an. Fiir die Schiiler, die sich den biirgerlichen Berufen
zuwandten, wurde eine Kunstschule vom 8. bis 14. Jahr nach dem
Muster der deutschen Realschulen geschaffen.

Die Neuordnung des gymnasialen Unterrichts scheiterte wie
1767 am Beharrungsvermogen der geistlichen Lehrer, das die neuen
Ansiitze knickte. Wihrend die Fithrung des Geistes sonst an die
Weltlichen iiberging, im Kloster zu Bern blieb sie der Theologie.
Dagegen trat die Kunstschule, die allen offenstand, 1779 ins Leben.
Die Kunstschule lehrte vorweg die Ficher, die spdter dem Beruf
dienten, Deutsch, Franzosisch, Mathematik und Zeichnen, dazu
Naturkunde, Geschichte und Geographie. Der Aufgang war ver-
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heissungsvoll. Der treffliche Daniel Massé leitete als Vorsteher die
Schule auf den richtigen Weg. Der erste Zudrang war so stark, dass
man statt der vorgesehenen drei Klassen vier aufeinander setzte.
Doch die Bliite verwelkte bald. Vorsteher Massé, der gute Geist,
iibernahm 1786 ein anderes Amt. Das Politische Institut zog viele
Schiiler an sich. Die Kunstschule wurde auf zwei Klassen zuriick-
geschnitten, wahrte aber ein bescheidenes und notwendiges Dasein.
Sie war die erste bernische Anstalt, die auf gewerbliche Berufe vor-
bereitete.

Albrecht Haller, Sinner von Ballaigues und Tscharner waren
nacheinander am Versuch gescheitert, ihren Mitbiirgern die Freiheit
einer weltlichen Bildung zu geben. Karl Viktor von Bonstetten
nahm ihn wieder auf. Um mit harten Schldgen die Kruste zu spren-
gen, liess er 1786 die Abhandlung «Uber die Erziehung der patri-
zischen Familien von Bern» im «Schweizerischen Museum» erschei-
nen. Eindringlich fithrte er dem Leser eine missratene Abart der
patrizischen Jugend vor Augen, um die Unterlassungssiinden der
Viter blosszustellen, und entwarf das Muster einer weltmannischen
Bildung, die das erhebende Beispiel der Alten mit dem Geist der
Gegenwart verband. Zu diesem Zweck wiinschte er eine patrizische
Standesschule. Gleich darauf erschien von den Professoren Tschar-
ner, Wilhelmi und Ith der «Entwurf einer Erziehungsanstalt fiir die
politische Jugend in Bern». Sie schied das Uberschwiingliche aus
Bonstettens Gedanken aus und schuf sie in einen brauchbaren Plan
um, der eine selbstindige Anstalt vorsah. Der Grosse Rat liess ihn
durch einen Ausschuss priifen. Die Professoren der Akademie er-
hoben sich gegen ein weltliches Institut, das ihnen die Aufsicht
iiber einen Teil der Jugendbildung entzog und fanden in Daniel
Fellenberg ihren Wortfithrer. In der Sitzung des Grossen Rates
vom 5. Januar 1787 stiess Professor Tscharner, der die Freiheit des
Instituts verteidigte, mit Fellenberg scharf zusammen und siegte.
Der Rat unterstellte das Institut nicht dem akademischen Senat, in
dem die Geistlichen das Wort fiihrten, sondern einem Kuratorium
von Ratsmitgliedern und genehmigte es vorlaufig auf vier Jahre. Im
Ausschuss, der die Ordnung fiir die Anstalt entwarf, fiihrte Bon-
stetten den Vorsitz und musste manchen hochfliegenden Gedanken
der Wirklichkeit opfern.

Die neue Schule hiess das Politische Institut. Das Tor wird weit
aufgetan. Alle Eidgenossen erhalten Zutritt. Die Vorlesungen und
Ubungen werden in deutscher Sprache gehalten. Das Institut zer-
fallt in zwei Klassen zu zwei Jahren. Man tritt mit dem 14. Jahr ein
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und scheidet mit dem 18. aus. Das Institut ist nur von Martinstag
bis im Mai ge6ffnet, da die jungen Burger im Sommer auf dem Land
weilen. Die untere Klasse gibt mit Religion, Deutsch, Latein, Uni-
versalgeschichte und Philosophie die Bildungsgrundlage. In der
obern Klasse werden die Schiiler in das allgemeine und das hei-
mische Recht und in die vaterlindische Geschichte eingefiihrt. Das
Institut bildete ein Mittelding zwischen Gymnasium und Univer-
sitit. Die Form war in manchem den deutschen Ritterakademien
entlehnt, die seit dem 16. Jahrhundert junge Edelleute zu Welt-
minnern erzogen; der Neuhumanismus gab den Geist. Bonstetten
trug sich mit grossen Plinen fiir die Besetzung der Lehrstiihle; er
gedachte den berithmten Philologen Heyne in Gottingen, Herder
in Weimar und den Geschichtschreiber Johannes Miiller zu gewin-
nen. Es gelang nicht. Am tiefsten ging es Bonstetten, dass Johannes
Miiller abgelehnt wurde. Dieser hatte eben den ersten Band seiner
Schweizergeschichte neu erscheinen lassen. Bern geriet in Auf-
regung iiber das Buch. Die Adeligen freuten sich und waren bereit,
Mullers Gehalt aus ihren Familienkisten zu bestreiten, weil er ihrer
Ahnen wiirdig gedacht hatte. Die biirgerlichen Patrizier entriisteten
sich, weil die ihren, die nicht in die erste Zeit Berns zuriickreich-
ten, nicht erwihnt wurden. Dazu kam noch die Vorsicht, keinem
Fremden die vaterlindische Geschichte anzuvertrauen. Als Miillers
Name in der Grossratssitzung erwihnt wurde, erhob sich ein Sturm,
in dem seine Berufung unterging. Der Kleine Rat fand dann 1791
Anlass, Miiller mit der goldenen Verdienstmedaille zu ehren. Das
Politische Institut wurde 1787 eroffnet und hielt, was man sich von
ihm versprach. Die Rechtsficher allerdings gingen iiber das Fas-
sungsvermogen der Schiiler von 16 und 17 Jahren hinaus. Als das
Institut nach der vierjahrigen Probezeit bestitigt wurde, schied
man das Recht fast ganz aus. Das Institut war der Abendstern des
alten Bern. Seine besten Kopfe, Professor Tscharner, Ith, Philipp
Albrecht Stapfer, David Miislin, gehorten seinem Lehrkérper an.
Das Institut bildet einen Einschnitt in der bernischen Geistes-
geschichte, weil es Bern davon iiberzeugte, dass die weltliche Bil-
~ dung ohne geistliche Aufsicht méglich wurde.

Die Bildung des weiblichen Geschlechts lag darnieder. Es gab
eine Madchenschule, die Lesen und Katechismus lehrte. Téchter
aus begiiterten Familien erhielten im Welschland die iiblichen Fer-
tigkeiten. «Fiir Schreiben, Rechnen, deutsche und franzosische
Sprachkenntnisse, fiir Religion und Verstandesbildung waren durch-
aus keine Anstalten vorhanden», erzihlt David Miislin. Darum griin-
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dete er 1792 ein Institut fiir Madchen mittlerer und hoherer Stéinde,
an dem er selbst unterrichtete, und gab damit das Muster fiir dhn-
liche Unternehmungen. Mit Genugtuung berichtet er in seinen Le-
bensaufzeichnungen: «Da vorher die ganze Wissenschaft eines
Frauenzimmers sich auf Lismen, Nihen, Kochen und franzosisch
Plaudern beschrinkte und die wenigsten darum Bescheid wussten,
ob man nach Amerika in einer Kutsche fahren kénne und ob Rom
oder Bern die #ltere Stadt sei, so sind nun unsere Frauen und
Tochter im Stand, auch an der Unterhaltung der Minner Teil zu
nehmen und ein verniinftiges Wort mitzureden.»

Die Obrigkeit errichtete 1657 ein Waisenhaus fiir Burgerkinder
im Grossen Spital, dem ehemaligen Predigerkloster. Die Knaben
wurden in einem Handwerk ausgebildet; die Madchen spannen. Das
Waisenhaus wurde 1684 aufgehoben, sein Vermogen beim Grossen
Spital hinterlegt, die Kinder in die Hduser verkostgeldet. Das be-
friedigte nicht, und man schwankte lange, was zu tun sei. Da kam
Albrecht Haller aus Gottingen zuriick. Zu seinen deutschen Erinne-
rungen gehirte das Musterwaisenhaus, das der Vater des Pietismus,
Francke, in Halle gegriindet hatte. Er tat sich mit seinem Vetter
Samuel Engel und andern gemeinniitzigen Minnern zusammen. Aus
ihrer Mitte erfolgte 1755 im Grossen Rat der Anzug, die Errichtung
eines burgerlichen Waisenhauses zu erwigen. Er wurde wie iiblich
einem Ausschuss iiberwiesen, dem Haller und Engel angehorten.
Haller fasste die Beratungen in einer Eingabe zusammen. Noch 50
Jahre zuvor wire sie mit einem Hinweis auf das Jenseits begriindet
worden. Jetzt stellte der tieffromme Haller fest: «Die Gliickselig-
keit aller Staaten beruht ohne Ausnahme auf der Menge arbeit-
samer Einwohner, und wo die Pflichten des Christenthums in Be-
“tracht kommen, so wird zu dieser Gliickseligkeit noch erfordert,
dass diese Einwohner tugendhaft und auf dem Wege zu einer ebenso
gliicklichen Ewigkeit seyen.» Er weist auf den Niedergang vieler
burgerlicher Familien, die wegen des Hochmuts, zur Regierung ge-
boren zu sein, nicht mehr die Kinder fiir das Leben auszustatten
vermichten, und ruft die Hilfe der Behorden an: «Die Republik
iibertrifft an Mildigkeit woméglich alle Fiirsten der Welt.»

Der Grosse Rat beschloss 1756 das Waisenhaus als eine Stif-
tung, nicht als eine Staatsanstalt zu errichten, und setzte eine Di-
rektion ein, in der Haller die Hauptarbeit leistete. Er entwarf die
Hausordnung, in der die Gesundheitsvorschriften den erfahrenen
Arzt bekunden. Die Mittel flossen aus dem jihrlichen Zuschuss des
Staates von 300 Kronen, aus dem Vermégen beim Grossen Spital,
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das jihrlich einen Geldbeitrag leistete und téglich das Brot lieferte,
aus wohltitigen Gaben und den Kostgeldern, die von den burger-
lichen Gesellschaften fiir ihre Waisenkinder bezahlt wurden. Die
Anstalt wurde 1757 mit 16 Knaben in einem gemieteten Haus an
der Speichergasse eroffnet. Da die Rdume rasch zu klein wurden,
auch die Gaben reichlich flossen, kaufte die Direktion in der Nihe
ein grosseres Haus mit ausgedehntem Garten. Hatte man anfangs
die Zoglinge mit neun Jahren aufgenommen, erkannte man bald,
dass dies fiir eine gute Erziehung zu spit sei, und setzte den Ein-
tritt auf 5 und den Austritt auf 15 Jahre fest. Bernburger auf dem
Land, Pfarrer und Beamte, durften ihre Séhne gegen ein jihrliches
Kostgeld von 90 Kronen im Waisenhaus unterbringen. So kam es,
dass sich die einen Zoglinge auf das Studium, die andern auf das
Handwerk vorbereiteten. Die ersten besuchten die Untere Schule,
die andern wurden im Haus in biblischer Geschichte, Deutsch, Fran-
zosisch, Rechnen, Geometrie und Geographie unterrichtet; die Fach-
lehrer wohnten im Haus. Das war vielseitiger als an den andern
Schulen, weil hier Haller seinen Willen durchsetzte. Die Zoglinge
trugen eine uniformihnliche Tracht und exerzierten zur korper-
lichen Ertiichtigung unter einem Unteroffizier der Stadtwache, Die
Nahrung war besser als in manchem Biirgerhaus, tiglich drei Mahl-
zeiten, an drei Wochentagen Fleisch, tiaglich ein Glas Wein. Haller
hatte seinen Blick auf den Speisezettel geworfen und den Wein nicht
beanstandet. Dieser gehorte zu den unentbehrlichen Nahrungs-
mitteln. Da die Knabenanstalt gedieh, errichtete die Direktion 1765
ein Middchenwaisenhaus unter einer Hausmutter. Es begann mit zehn
Madchen im Gebédude, das zuerst die Knaben aufgenommen hatte,
und wurde vom Stiftungsvermogen und von Schenkungen erhalten.
Solche kamen reichlich, da die Anstalt unter dem Patriziat einfluss-
reiche Gonnerinnen fand. Die Midchen erhielten einen Unterricht,
wie er nicht jedem Biirgerkind zuteil wurde.

Das bernische Waisenhaus gewann einen Ruf durch die Schweiz.
Von reformierten und katholischen Orten kamen Anfragen und Be-
suche, die sich nach den Einrichtungen erkundigten. Die Anstalt
war auf eine Probezeit von 20 Jahren bewilligt worden. Nach die-
ser Frist anerkannte der Grosse Rat 1779 das Knabenwaisenhaus
als eine dauernde Gffentliche Anstalt. Da beide Hiuser iiberfiillt
und hinfillig waren, schlug die Direktion einen Neubau vor. Der
Grosse Rat beschloss ihn 1781 und streckte ihr 24 000 Kronen auf
20 Jahre zinslos vor. Werkmeister Ludwig Emanuel Zehender ent-
warf den Plan und fiihrte ihn aus. Hoch iiber der Aare erstand auf
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Quadern im schlichten bernischen Barock das Heim, das die Kna-
ben 1786 bezogen. Mit dem neuen Waisenhaus hinterliess das alte
Bern ein Denkmal der Baukunst und der Gesittung.

6. Die Landschule

Die Landschulordnung von 1628 gab nur das Ziel, nicht die
Mittel und Wege des Unterrichts an. Die gedruckte Ordnung von
1675, die wesentlich das Verdienst des Pfarrers Brandolf Wasmer,
des Dekans des Kapitels Biiren, war, stellte missige, aber be-
stimmte Forderungen. Die Schulpflicht wird ausgesprochen, aber
kein bestimmtes Alter fiir sie angesetzt. Die Eltern sollen das Kind
schicken, sobald es etwas fassen kann. Jede Kirchhore muss zum
mindesten eine Schule haben, und zwar an einem Ort, der von
allen Seiten gut erreichbar ist. Die Winterschule ist Vorschrift fiir
die Zeit vom 16. Oktober bis 1. April. Die Sommerschule soll ge-
halten werden, wo sie schon besteht, und wo sie sich einfiihren
lisst. Der Schulmeister wird vom Landvogt und vom Pfarrer nach
einer Priifung ernannt. Die Gemeinde reicht ihm den Lohn, dessen
Hohe nicht bestimmt wird. Die Eltern leisten den Wochenbatzen
oder den Wochenkreuzer. Der Schulmeister lehrt die Kinder beten,
im Psalmenbuch und in der Bibel lesen, singen und, wenn es mog-
lich ist, schreiben. Jahrlich findet eine Schlusspriifung in Gegen-
wart der Vorgesetzten statt. Die Obrigkeit teilte religiosen Lese-
stoff an die Schulen aus. Sie gab 1683 die Bibel des deutschen Ge-
lehrten Piskator in einer fasslichen Uberarbeitung heraus. Doch
Piskator verdringte Luthers Bibel nicht. Die Schule behielt ihren
jenseitigen Zweck. Sie sollte die Kirche unterstiitzen, die Jugend
in den Glauben einfiithren und auf den Weg des ewigen Heils leiten.

Diese Errungenschaften wurden im 18. Jahrhundert fortgebildet.
Die erneuerte Ordnung von 1720 fiihrte einen gelinden Schulzwang
ein. Die Winterschule dauert vormittags und nachmittags vom Ok-
tober bis Ostern. Im Sommer soll mindestens ein Wochentag unter-
richtet werden, damit die Kinder nicht alles vergessen. Regel-
massiger Besuch ist Pflicht. Der Lehrer trigt die Abwesenden in
den Rodel ein und zeigt sie wochentlich dem Schulvorstand an. Im
Kirchdorf versieht gewohnlich der Pfarrer dieses Amt, in andern
Dérfern das Gemeindehaupt. Fillt die Versiumnis nicht dem Un-
gehorsam des Kindes, sondern den Eltern zur Last, so werden sie
von den Vorgesetzten gebiisst. Armut darf nicht Vorwand fiir das
Ausbleiben sein; wenn die Eltern den Kindern nicht Nahrung,

42
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Kleidung und Biicher zu geben vermogen, sind sie berechtigt, eine
Spende aus dem Gemeindegut nachzusuchen, damit niemand der
christlichen Unterweisung entbehre. Ist ein Schulmeister zu wihlen,
so stellt die Gemeinde die Bewerber dem Pfarrer und dem Land-
vogt vor. Diese priifen sie und ernennen den Geeigneten, damit
nicht Ortsangehorige Begabteren von aussen vorgezogen werden.
Die Ordnung schreibt den Lohn des Lehrers nicht vor; die Ge-
meinde bestimmt und zahlt ihn. Um den Lehrer freier zu stellen,
verfiigt sie, dass ihm die Gemeinde das Schulgeld und das Schulholz
liefere, damit er nicht beides von Haus zu Haus einziehen muss.
Der Unterricht soll die Kinder in den reformierten Glauben ein-
fithren. Der Schulmeister lehrt die Kleinen beten und in der Bibel
Gedrucktes lesen. Dann folgt das Auswendiglernen im Katechis-
mus, dessen Fragen und Antworten sie sich einprigen. Der Schul-
meister soll die Grosseren anhalten, Geschriebenes zu lesen und
selbst zu schreiben. Er soll sie im Gesang iiben und durch Katechi-
sieren zum Verstindnis der gelernten Fragen anleiten. Die Vor-
gesetzten und die Chorrichter haben die Pflicht, wochentlich ein-
mal die Schule zu besuchen. Die dltern Kinder werden nach einer
Priifung, in der sie sich iiber fertiges Lesen und iiber das Verstind-
nis des Katechismus ausweisen, der Schule entlassen und erhalten
einen Schein, ohne den sie niemand in Dienst nehmen soll. Sie
besuchen noch die Kinderlehre und gehen einen Wochentag zur
Wiederholung in die Schule.

Diese Ordnung wurde 1786 unverindert im Druck aufgelegt.
Das Ziel des Unterrichts war die Heilsversicherung, die dem zeit-
lichen und ewigen Leben diente. Rousseau schrieb 1762 an die Oko-
nomische Gesellschaft: «Meine Herren, Sie werden die Volker un-
terrichten konnen, aber Sie werden sie nicht besser und gliicklicher
machen.» Die bernische Obrigkeit ging auch in diesem Punkt mit
ihm nicht einig. Sie anerkannte den erzieherischen Wert des Unter-
richts; liess sie doch die minnlichen und weiblichen Insassen des
Zuchthauses im Lesen und Schreiben unterweisen. Die Ordnung von
1720 brachte den Fortschritt, dass sie nicht auf die Gedichtnis-
iibung, sondern auf das Verstindnis des Gelernten abstellte. So ent-
hielten die ersten Fragen des Katechismus die Rechte und Pflichten
der Obrigkeit und der Untertanen und erteilten damit einen staats-
biirgerlichen Unterricht. Sie gingen von der Uberordnung und der
Unterordnung aus und entsprachen damit dem kindlichen Verstind-
nis, weil der Zwolfjihrige wohl Sinn fiir Gerechtigkeit, nicht aber
fiir Gleichheit hat, sondern auf den Sechsjihrigen hinab und zu den
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Erwachsenen hinaufschaut. Der Gehorsam wurde als die Tugend ge-
schitzt, auf der Staat und Gesellschaft beruhten.

Unter der Ordnung von 1720 nahm der Unterricht zu. Jede Ge-
meinde sollte ihre Schule erhalten, damit der Schulweg gekiirzt und
die Fehden unter den Dorfern nicht von der Jugend ausgetragen
wiirden. Hatten bisher die Gemeinden eine grosse Stube gemietet
oder die Wohnung des Lehrers beansprucht, so wurden nun viele
Schulhduser gebaut. Die Obrigkeit unterstiitzte diesen Eifer mit Bei-
trigen. Die Bauten kamen nicht teuer zu stehen. Die Gemeinde gab
den Boden, Holz und Steine; die Arbeit wurde im Gemeinwerk
getan. So kam nach einer erhaltenen Rechnung ein Dorfschulhaus
die Gemeinde auf 20 Kronen bar zu stehen, wihrend die Obrigkeit
100 Kronen einschoss. Am Ende des Jahrhunderts hatten die mei-
sten Gemeinden ihr Schulhaus. Freilich entsprachen die Neubauten
nur ungeniigend ihrer Bestimmung, weil man die Regeln der Ge-
sundheitspflege nicht kannte. Wie in den Privathdusern gerieten
die Stuben zu niedrig, so dass das Kind oft nur ein Drittel des not-
wendigen Luftraumes erhielt. Wenn im Winter die durchnissten
Kleider auf dem Ofen oder auf dem Leib der Kinder trockneten,
durchzogen ungesunde Diinste die Stube, ohne Abzug zu finden. Bei
unzerschnittenen Fenstern konnte man nur ein Fliigelein 6ffnen.
Da oft die Fenster schlecht gefiigt waren, ersetzte ein schadlicher
Durchzug die Liiftung. Die Kinder sassen auf langen Binken; in
der Ecke standen ein paar Tische, an denen die dltern ihre Schreib-
iibungen machten.

Der Unterhalt der Schule und der Lohn des Lehrers flossen aus
dem Gemeindegut, dem Kirchengut, aus Steuern, aus obrigkeit-
lichen Beihilfen und aus dem Schulgut. Dieses entstand im 18. Jahr-
hundert und wurde ein Ruhm der Gemeinde. Meist war es der Pfar-
rer, der warb und trieb. Ein Zuschuss der Obrigkeit oder des Stadt-
herrn, der in der Gemeinde seine Besitzung hatte, legte bisweilen
den Grund. Vermichtnisse und Spenden der Gemeinde mehrten es.
Der Pfarrer war an der Schule am nichsten beteiligt, mochte er nun
als weitsinniger Forderer oder als enger Uberwacher zum Vorschein
kommen. Er geniigte von den Vorgesetzten wohl allein der Vor-
schrift, die Schule regelmissig zu besuchen. Neue Anregungen
kamen von ihm oder einem aufmerksamen Landvogt oder einem
wohlmeinenden Gutsbesitzer. Die Ordnung von 1720 liess Freiheit
fiir die Erweiterung des Unterrichts. Heinzmann klagt in seiner
«Beschreibung der Stadt und Republik Bern», die Ordnung wire
gut, wenn sie richtig befolgt wiirde. Die Ausfiihrung litt an der



660

ungeniigenden Ausstattung des Lehrers. Es gab keine Pflanzschule,
wo der Lehrer sein Riistzeug holen konnte. Er wusste nicht viel
mehr, als was er als Schulkind gelernt hatte. Bisweilen hatte er das
Gliick, vom Pfarrer gefordert zu werden, oder heller Verstand und
geistiger Drang erméglichten eine Selbstbildung. Eine freie Lehr-
stelle wurde von der Kanzel ausgerufen. Der Pfarrer priifte die
Bewerber vor dem Chorgericht. Fertiges Lesen, gute Handschrift,
Kenntnis der Bibel und des Katechismus, die ersten Regeln der
Rechtschreibung und des Rechnens wurden verlangt, eine hohe
Forderung, weil der Bewerber eine Sprache, die er nicht tig-
lich brauchte, richtig lesen und schreiben sollte. Sein Unterricht
schwankte zwischen Mundart und Schriftdeutsch. Die Schulordnung
verlangte, dass der Schulmeister sich mit Hilfe des Pfarrers weiter-
bilde. Selten liess sich ein richtiges Verhiltnis an. Dem jungen Schul-
meister war der Pfarrer zu alt, dem alten Schulmeister war er zu
jung, oder es fehlte auf beiden Seiten am guten Willen. Das Ungliick
war, dass die Diirftigkeit des Lehrerstandes gerade die Berufenen
abschreckte, weil sie in ihm weder die Selbstachtung noch den Un-
terhalt fanden.

Die Bezahlung des Lehrers war gering. Da in der Helvetik der
Stand der Schulen erkundet wurde, liegen die Verhiltnisse zu Ende
des Jahrhunderts einigermassen offen. Der Jahreslohn setzte sich
aus Geld, Korn, Wohnung und Pflanzland auf der Allmend zu-
sammen. Aber selten waren alle diese Bestandteile in einer Besol-
dung vereinigt. Im Oberland empfing der Lehrer kein Korn. Erlach
war der einzige Ort, wo Wein zum Lohn gehorte. Bargeld und Korn
zusammengerechnet, erreichte das Gehalt auf dem Dorf durchschnitt-
lich 100 Franken oder 133 Pfund. Es schwankte von Gemeinde zu
Gemeinde und betrug in Gadmen 44, in Bonigen 135, in Gurbrii 48,
in Ferenbalm 118 Franken. Die grossen Dorfer und die Landstadte
zahlten besser, Worb 292, Langenthal 311, Huttwil 237, Biiren 592,
Nidau 344 Franken; am hochsten kamen die Lehrer von Bern mit
740 Franken. Das steigende Gehalt erlaubte es, das Schulgeld abzu-
schaffen, das die Eltern der Schule entfremdet hatte. Die Lehrer
gingen auf Nebenverdienst aus, namentlich im Sommer, da sie viel
Zeit hatten. Sie trieben ein Handwerk, waren Schuhmacher, Weber,
Schneider, Schreiner, besorgten Schreibereien fiir die Gemeinde
und Private und halfen in der Landwirtschaft aus. Sie waren nicht
zum Kirchendienst verpflichtet. Wenn einer als Sigrist die Glocke
zog oder die Orgel schlug, so tat er es, um sein Einkommen zu ver-
bessern. Dagegen untersagte ihnen die Predigtordnung von 1745,
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am Grab das letzte Wort zu sprechen, weil dabei oft viel Mensch-
liches einfliesse. Dem Lohn entsprach die Geltung des Lehrers. Zu-
weilen wurde ein Mann gewihlt, den nichts empfahl, als sein Un-
vermogen, sich selbst zu erhalten, oder der Bewerber erhielt den
Vorzug, der die Schulstube zur Verfiigung stellte. Hingegen trifft
die Meinung nicht zu, es seien mit Vorliebe ausgediente Scldner
genommen worden; die Listen von 1798 zihlen nur 13 auf. Und sie
waren nicht die iibelsten, weil sie sich in der Welt umgetan, viel-
leicht im Regiment Unterricht empfangen hatten.

So diirftig die Verhiltnisse waren, so machte doch der Stand
einen Fortschritt. Im 17. Jahrhundert war der Schulmeister ein
Landfahrer gewesen, den man nach Belieben anstellte und fort-
schickte. Im 18. wurde er sesshaft, hatte er eine Wohnung und
nihrte sich nebenbei von Handwerk und Landwirtschaft; er war
in die Gesellschaft aufgenommen, freilich auf ihrer untern Stufe.
Sohne von Bauernfamilien, die etwas auf sich hielten, traten nicht
in den Schuldienst. Eine Freiziigigkeit der Begabungen kam nicht
auf. Nach den Listen von 1799 stellten die Gemeinden meist Orts-
burger an. Niklaus Emanuel Tscharner kennzeichnet die triibselige
Gestalt des Schulmeisters mit launigem Urteil: «Was sind unsere
Dorflehrer? Meistens unwissende Handwerker, die um ein geringes
Gehalt, das sie nicht zu erhalten vermag, arbeiten, welchen Lehrer-
beruf sie daher als ein Hilfsmittel, sich besser durchzubringen, und
nicht als Hauptsache ansehen. Nicht wenig kommt es auf die Emp-
fehlung an. Den einen empfiehlt der Pfarrer, den andern der Vogt,
den Dritten sein Weib, den vierten seine Stube. Diese erspart der
Gemeinde einen Hauszins; das Weib ist die Hebamme des Dorfes
oder weiss sich sonst bei den Dorfgenossen beliebt zu machen. Der
Mann ist der Barbier der Gemeinde, liest und erklirt die Zeitungen;
oder er ist des Schulzen Freund, dem er den Mantel nachtragt, und
den er bisweilen bei gewissen Anlissen heimfiihrt, oder er ist des
Pfarrers Taglohner und Bote. Die Gemeinde will iiberdies einen
Burger und keinen Fremden, den sie besser bezahlen und ehren
miisste.» Die Aufgeklirten gedachten mit einer gewissen Verzweif-
lung des Landschulmeisters.

Der vorgeschriebene Schulbesuch hing nicht nur vom guten
Willen, sondern auch von den Umstéinden ab. Die Saumseligkeit
nahm mit der Entfernung vom Schulhaus zu. Einsichtige Pfarrer
klagten, die Mittel seien zu schwach, den Besuch zu erzwingen. Gar
die Sommerschule, die auf einen Wochentag beschrinkt wurde,
konnte nicht iiberall durchgefiihrt werden, da der Bauer die Kinder
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auf dem Feld benotigte. Auch der Schulmeister liebte sie nicht, da
sie seinen Nebenverdienst in der giinstigen Jahreszeit beschrinkte.
Der Schuleifer hing von der Einsicht der Dorfvorsteher ab und war
sehr ungleich verteilt. Das entlegene und weitlaufige Saanen zeich-
nete sich vor den wohlhabenden Dérfern des Unterlandes aus. Man
hielt die Geschlechtertrennung grundsitzlich fiir das Richtige; aber
nur in den Stidten und in einem grossen Dorf wie Langenthal wurde
sie durchgefiihrt. Die Dorfschule kannte keine Klassen. Ein Raum
nahm alle Jahrginge auf. Wahrend die Schulstuben in den Berg-
dorfern selten iiber 20 Kinder umfassten, waren sie im dichtbesie-
delten Unterland iiberfiillt; einige zdhlten 150 und mehr Kinder.
Man behalf sich mit Wechselunterricht. Die Kleinen kamen am Vor-
mittag, die Grossern am Nachmittag, oder der Schulmeister stellte
einen Gehilfen an.

Jedem Unterricht droht die Gefahr, dass er das Buch, nicht das
Kind in den Mittelpunkt stellt. Sie lag damals nahe, weil der Nach-
druck auf das Auswendiglernen fiel, wobei die Menge, nicht das
Verstindnis des Stoffes die Hauptsache werden konnte. Das Kind
lernte im Namenbiichlein die Buchstaben und setzte sie zu Wortern
zusammen; so gewann es langsam die Fertigkeit, Gedrucktes zu
lesen. Dann wurde es sich selber iiberlassen und lernte im Kate-
chismus die Fragen und Antworten und das Glaubensbekenntnis
auswendig. Der Lehrer begann den Tag mit dem Abhéren jedes Kin-
des. Die Jiingsten buchstabierten, die Nachsten lasen, die Folgen-
den sagten das Auswendiggelernte auf; die Besten zeigten die eige-
nen Schriftproben vor. Waren die Kinder einzeln abgehort, setzten
sie ihre Arbeit fort, buchstabierten, lasen fiir sich, lernten den Kate-
chismus, die Grossern erhielten neue Vorlagen zur Abschrift. Das
war der Augenblick, da der Schulmeister an die Hobelbank trat,
einen Schuh auf das Knie nahm, die Nadel zu einem Kleid ansetzte
oder an seinem Pult Briefe fiir andere schrieb und gelegentlich
einen Blick iiber die Kipfe gleiten liess. Jedes Kind beschiftigte
sich mit seiner besondern Sache. Nur der Gesang vereinigte die
Stimmen aller. Das Auswendiglernen gab den Eltern die Sicherheit,
dass die Kinder den richtigen, durch die Formel bestitigten Glau-
ben erhielten. Uberhaupt wurde das Gedichtnis hochgeschitzt; es
galt als die Probe des Verstandes. Der Betrieb hatte auch den Vor-
zug, dass er die Hausaufgaben eriibrigte. Eine Minderzahl wurde
in das Schreiben eingefiihrt; es gehorte zu den Vorrechten der
Reichen. Die halbe Gemeinde wiirde aufstehen, wenn man es auch
den Verdingkindern gonnte, schrieb ein Pfarrer. Die Kinder lernten
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vorgemalte Buchstaben nachmachen und kamen dazu, Spriiche und
Geschiftsbriefe abzuschreiben. Nur hochgemute Lehrer wagten
einen Versuch mit dem Aufsatz. In den letzten Jahrzehnten ge-
trauten sich einige Landschulmeister an das Rechnen. Sie iibten das
Ziahlen, das Lesen und Schreiben von Zahlen und etwa noch das
Zusammenziehen und Abziehen. Eine Seltenheit war es, dass einer
zum Einmaleins oder zu den Grundregeln der vier Rechnungsgat-
tungen gelangte. Wenn aber ein unentwegter Lehrer sich unterfing,
Erdkunde zu treiben, so hiess es, das niitze nichits.

Das Hauptbuch fiir den Schulmeister war die Anleitung zum
Katechisieren; es gab deren mehrere, von Rochow, Wyttenbach,
Lutz und andern. Das Kind schaffte seine Lehrmittel, das Namen-
biichlein und den Katechismus selbst an. Nach 1750 drangen Biicher
weltlichen Inhalts in die Landschule ein. «Der Kinderfreund» des
Deutschen Friedrich Eberhard von Rochow wurde das erste deutsche
Lesebuch unserer Schulen. Auch das «Allgemeine Lesebuch» von
Georg Friedrich Seiler fand Anklang. Der Lehrer besass diese Bii-
cher gewohnlich allein; sie gaben ihm Schreibvorlagen in gutem
Deutsch und Stoff zu Erzéhlungen. Selbst die «Naturgeschichte fiir
Kinder» und die «Geographie fiir Kinder» gelangten zu ihm, dem
Strebsamen ein Labsal, das ihm ungeahnte Weiten erschloss. Das
Examen um Ostern bildete den Hohepunkt des Schuljahres. Erwar-
tung, Andacht und Freude gingen durch die Schiilerschar. Was Vor-
schrift war, wurde zum Fest. Der Pfarrer, die Vorsteher, die Eltern
und die Kinder im besten Gewand sammelten sich; manchmal er-
schien auch der Landvogt. Die Kinder sagten auf, was sie auswendig
wussten, und je grosser die Menge des Gelernten war, um so hoher
hob sich der Stolz der Eltern, um so reichlicher wurden die lohnen-
den Batzen ausgeteilt, um so mehr Kinder wurden der Schule ent-
lassen. Dem Schulmeister freilich beschied der Tag eine doppelte
Priifung. Wenn die Kinder abgetreten waren, befragte der Pfarrer
die Vorgesetzten und die Viter um ihre Meinung iiber ihn, und von
diesem Urteil hatte er seine Bestitigung oder Entlassung zu ge-
wartigen.

Wennschon die Dorfschule nicht alles erreichte, was die Ord-
nung von 1720 erstrebte, so stellte doch ein Bericht von 1778 fest,
dass im Amt Laupen fast alle Leute lesen und zum Grossteil schrei-
ben konnten. Die Schule prigte den Kindern den Glauben ein, um
ihnen das ewige Leben zu erschliessen. Dass sie ihnen auch den
Weg ins diesseitige Leben 6ffnen konnte, wurde oben mehr als un-
ten erkannt.
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XI. KAPITEL

Das Land

1. Die Obrigkeit und das Landvolk

Das politische Empfinden des Volkes floss aus dem gottlichen
Befehl zum Gehorsam, aus dem Ansehen des Patriziates und aus
dem Befinden des Landes. Die Aufklirung entkriftete dem Volk
den gottlichen Auftrag der Obrigkeit nicht. Die Patrizier galten
dafiir, dass sie sich wie keine andern Herren auf die Kunst des
Herrschens verstiinden. Der bliihende Zustand des Landes gab da-
von Zeugnis. Schon zu Anfang des Jahrhunderts bemerkten Aus-
linder, wie gut es dem bernischen Landvolk gehe. Die Patrizier
gaben sich geniigend Rechenschaft von den Verhiltnissen. Die Klug-
heit gebot ihnen, das Vertrauen der Untergebenen zu erhalten. Die
Obrigkeit stand dem bewaffneten Volk fast wehrlos gegeniiber. Sie
verfiigte nur iiber eine Stadtwache von 360 Mann. Die Landleute
hatten die Gewehre im Hause, konnten den Schiessbedarf kaufen
und fanden in den Offizieren aus ihrem Kreis die Fiihrer. Es kostete
die Patrizier keine Uberwindung, mit den Bauern umzugehen, weil
sie auf ihren Giitern mit dem Land vertraut wurden. Noch habe
Bern viele Patrioten von den edelsten Geschlechtern, die fast das
ganze Jahr auf ihren Landsitzen wohnten und Gelegenheit hitten,
das Volk in seinen wahren Vorteilen zu unterrichten, bemerkt ein
Zeitgenosse. Jedenfalls kannten die Patrizier die Vorziige und
Schwichen, die Neigungen und Abneigungen des Volkes. Das Be-
- denken verlautete, die Obrigkeit gehe mit der Nachsicht zu weit.
Samuel Engel tadelte, sie setze die eigenen Gesetze schonend hintan,
und die aargauischen Stiddte liessen spitze Worte iiber die Bevor-
zugung der Bauern fallen. Es war die Kunst des Patriziates, die
Gesetze mild zu handhaben, ohne ihnen die Wirksamkeit zu nehmen.

Durch Europa kannte man die Anhiinglichkeit der Berner
Bauern an die Obrigkeit. Sie seien mit der Regierung so zufrieden,
wie wenn sie von ihnen selbst gewdhlt worden wire, sagt Meiners.
Das Landvolk begehrte nicht Anteil an den Staatsgeschiften, son-
dern Abstand vom Staat, der ihm nicht in Haus und Hof hinein
befehlen sollte. Es wollte dem Staat und seinen Geboten im Alltag
moglichst wenig begegnen; das war die Freiheit, die es begehrte.
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Es wachte eifersiichtig iiber Brief und Siegel, die sein und der Ge-
meinde Recht schirmten. Die Vorsicht von oben verhiillte den Staat
eher, als dass sie ihn herauskehrte, und spannte nicht das Netz der
Allmacht, in dem sich jeder verfing. Gotthelf hat diese Beliebigkeit
in «Elsi, die seltsame Magd» gekennzeichnet: «<Im Bernbiet konnte
man sein Lebtag inkognito verweilen, wenn man sich nicht auf
irgend eine absonderliche Weise der Polizei bemerkbar machte.»
Die Patrizier wussten wohl um den Stolz auf die ortlichen Sonder-
rechte. Wenn die Obrigkeit eine Verfiigung fiir eine Gemeinde oder
ein Amt zu treffen hatte, so befragte sie vorher sorgfaltig die Be-
teiligten. So wurde fiir das erste und @lteste Bediirfnis des Menschen,
fiir Rube und Sicherheit, ohne Anstoss gesorgt.

Es ist immer ein Priifstein gewesen, wie die Schuldigkeit an den
Staat entrichtet wird. Die Abgaben von Grund und Boden waren
mannigfach, aber insgesamt tragbar. Sie hatten den Vorzug, dass
sie stet blieben und nicht beliebig gesteigert werden konnten. Daher
sank das Eigentum nicht zu einer Erlaubnis des Staates hinab. Die
Obrigkeit suchte nicht nach Anldssen, neue Steuern einzufiihren,
sondern mied sie. Damit fiel die Verfiihrung hinweg, dass im Staats-
haushalt die Summen immer mehr anschwollen, die von Leuten aus-
gegeben wurden, die das Geld nicht selbst verdient hatten. Das Pa-
triziat wurde bei der Verwaltung der Staatsgelder nur von sich
selber beaufsichtigt. Um so mehr prigte es sich ein, dass der Schatz
ein anvertrautes Gut sei. Wenn eine Gegend von Missernte heim-
gesucht wurde, ermissigte die Obrigkeit die Abgaben. Sie leistete
Beisteuern, wenn Feuersbriinste oder Uberschwemmungen einen
Ort schiadigten, spendete fiir eine Orgel, eine Kirchenglocke, eine
Feuerspritze, ein Schulhaus, eine Schulmeisterbesoldung, einen
Brunnen, eine Briicke, eine FluBschwelle, eine neue Fahne. Die
Beitriage gingen gewohnlich von 50 bis 100 Kronen. «Meine Herren
haben ununterbrochen solche Werke unterstiitzt», sagt ein amt-
licher Bericht von 1771.

Noch empféanglicher waren die Landleute fiir die Zuverlissig-
keit der Rechtsprechung. Sie gab dem Gemeinwesen eine Sicherheit,
unter der sich jeder achten konnte. Die Prozessparteien strebten
darnach, ihre Héndel vor die obersten Instanzen in Bern zu bringen,
so dass das Gesetz diesen Zudrang eindimmen musste. Es bezeichnet
das Rechtsempfinden, dass die Ordnungsverstosse zahlreicher waren
als die Gewissenlosigkeiten. Dem Landvolk war die Gleichheit
fremd, die von den neuen Staatslehren angeboten wurde, weil es
in Uberordnung und Unterordnung seine Natur und in den Rang-
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unterschieden des Dorfes die Wiirze seines Daseins fand. Es gab
keinen Zug nach Bern; der Ackerbau litt nicht unter Landflucht.
Junge Leute gingen wohl ein paar Jahre nach der Hauptstadt, um
zu dienen. Im ganzen wurde das Landvolk nicht von Hoffnungen
heimgesucht, die ein leichteres Auskommen in der Stadt verhiessen.

Der amtliche Ton milderte sich. Die strafenden Mandate, die
zu Busse und Einkehr mahnten, gingen nicht linger aus. Das. Land-
volk dagegen verharrte in den steifen Formen des Herkommens.
Wenn die Gemeindeviter zu einer Eingabe nach Bern zusammen-
sassen, bemiihten sie sich um die Wendungen der gehorsamen Er-
gebenheit. Die Vorgesetzten von Gelterfingen erfrechen sich, Meine
Herren um ein Stiick obrigkeitlichen Landes zu bitten, das brach
liege. Die Gemeinde Safnern hilt der Obrigkeit mit niedertrachtiger
Ehrerbietung an, ihr einen neuen Ehrschatz abzunehmen, den der
Landvogt ihr zumute. Aus dieser Unbeholfenheit spricht ein Zu-
trauen, das verlegen nach Worten ringt. Das Patriziat erreichte,
‘was selten einer Obrigkeit gelang; es gab dem Volk eine Erziehung
zum Gemeinsinn, die in den Stunden der Not vorhielt. Als 1798 in
der Helvetik die Losung ausging, die Zehnten und Bodenzinsen ab-
zuschaffen, und lauter Jubel aus den andern Orten erscholl, erhoben
sich die Gemeinden des Berner Landes und warnten in zahlreichen
Zuschriften die helvetischen Rite davor, diese Abgaben aufzuheben,
weil aus ithnen Spitdler und Armenh&user erhalten und Pfarrer und
Lehrer besoldet wiirden. Wenn Rousseau das Berner Patriziat eine
sehr ehrenvolle Ausnahme unter den Aristokratien nannte, so bil-
dete auch das Berner Volk eine solche. Die Verantwortung, in der
die Gemeinden geiibt waren, trug ihre Frucht.

2.Der Landvogt

Der Landvogt hiess dienstlich Amtmann, sein Bezirk das Amt
-oder Oberamt. Das Los gab dem Glicklichen eine Landvogtei, die
er vielleicht nie gesehen hatte. Ehedem war er farbenprichtig auf-
geritten und vom Landvolk unter Waffen mit Glockengelaute fest-
lich empfangen worden. Im 18. Jahrhundert fiel dieser Aufzug da-
hin, weil die Obrigkeit dem Landvogt und den Landleuten die Ko-
sten ersparen wollte. In einem genau vorgeschriebenen Verfahren
iibernahm er vom Vorginger das amtliche Gut, die Waffen, die
Biicher und Papiere. Er wurde vom Vorgianger den Amtsangehorigen
‘vorgestellt, verlas sein Patent, leistete in die Hand des Vorgingers
.den Diensteid und empfing von den Landleuten den Treuschwur.

.
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Er trat in einen unbekannten Kreis, da jedes Amt seine eigenen
Satzungen, seine offenen und geheimen Besonderheiten hatte. Aber
er iibernahm seine ausgedehnten Pflichten unter giinstigen Voraus-
setzungen. Er war der Vertreter einer Obrigkeit, der man Ver-
trauen entgegenbrachte, und verkorperte das geheimnisvolle Kon-
nen, unter dem man sich den Staat vorstellte. Er stand im Mittel-
punkt der Befiirchtungen und Hoffnungen. Es ging nicht nur dar-
um, ob er gerecht oder willkiirlich verfuhr, sondern auch, ob er
kalt und trocken nach den Akten regierte, oder ob er sich einlebte,
Anteil nahm und empfing.

Der Landvogt brachte gewchnlich eine gute Auffassung mit. Es
stand ihm anspornend vor Augen, dass seine Zukunft von seiner
Amtsfiihrung abhing. Der Altlandvogt, der sich bewidhrt hatte,
wurde in wichtige Ausschiisse und in den Kleinen Rat berufen. Trotz
giinstiger Vorbedingungen hatte der Landvogt eine schwere Probe
zu bestehen. Innere und dussere Hindernisse tiirmten sich, weil er
den keimenden Versuchungen der Macht widerstehen und einen
harten Stoff bearbeiten musste, der ein geduldiges Verstindnis
erforderte. Nicht sowohl boser Wille und Widersetzlichkeit, als be-
fangene Gewohnheiten, die fiir sich das Recht der Sitte hatten,
hemmten ihn. Er fand im Amt eingewachsene Feindschaften unter
den Dérfern, zihe Missbhriauche, Verstockung gegen das Neue und
Bessere. Vor ihm tat sich die Fiille der Pflichten auf, die in grossen
Amtern fast die Kraft eines Mannes iiberstieg. Er empfing eine
Einfiihrung, Instruktionenbuch geheissen. Auf dem Schloss lag das
Mandatenbuch, in das die Vorginger die obrigkeitlichen Erlasse ein-
getragen hatten. Auskunft erteilten ihm auch die Urbare und die
Ortssatzungen. Die Gewalt des Landvogts schien Selbstherrlichkeit
zu versprechen; Vorschrift, Brauch und Klugheit schriankten sie ein.
Er war von oben angewiesen, das Vertrauen und die Anhinglichkeit
der Angehorigen zu erwerben und, wo sich Gelegenheit fand, An-
sprachen zu halten. Ubergriffe richten sich, weil seine Titigkeit
unter Aufsicht blieb; seine Urteile konnten nach Bern gezogen
werden. Gegen Willkiir stand die Beschwerde offen. Beispiele lehr-
ten, wie streng die Obrigkeit gegen schuldige Diener verfuhr. Der
Landvogt war zwischen die Obrigkeit und das Volk gestellt. Als
Mitglied des Grossen Rates war er auf den Staat verpflichtet; als
Amtmann vertrat er seinen Kreis vor der Obrigkeit. Das verlangte
eine Uberlegung, die er nicht nur in den Vorschriften fand. Es kam
ihm zugute, dass er meist ein Auge fiir die Landwirtschaft hatte
und nicht in jene schiefen Bemerkungen des Stidters verfiel, die
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den Verdruss oder das stille Lachen der Bauersleute erregen. Jeder-
mann durfte ohne ihn Eingaben nach Bern richten. Aber gewéhn-
lich wurden ihm die Gesuche vorgelegt, und er bekriftigte sie durch
das Aufdriicken seines Siegels. Die Beschwerden freilich, die ihn
betrafen, sah er nicht.

Unter den Pflichten des Landvogts stand die Sorge fiir Ruhe
und Sicherheit obenan. Er leitete die Polizeianstalten. Da ihm nur
ein paar Schlossknechte zur Verfiigung standen, war er auf die
Hilfe der Ortsverwaltungen angewiesen. Die neuerrichtete Polizei-
truppe, die Maréchaussée, unterstand seinem Befehl nicht, da sie
nicht nach Oberimtern abgeteilt war. Er bewilligte und iiberwachte
die Versammlungen. Als Einzelrichter untersuchte und strafte er
Frevel und urteilte im Zivilprozess. Er sollte den Chorgerichten
vorsitzen; er liess sich gewohnlich vertreten, vollstreckte aber ihre
Spriiche. Er fand sich zu den Kapitelversammlungen der Geist-
lichen ein. Er zog die Einkiinfte des Staates in Barem und Friichten
ein. Er hielt kurz vor der Ernte die Zehntsteigerung ab; wer durch-
drang, wurde Zehntbesteher. Dieser sammelte die Zehntgarben, liess
sie dreschen und lieferte im November soviel Miitt Getreide ab, als
er geboten hatte. Entsprach der Ertrag seinen Erwartungen nicht,
weil Hagel und Unwetter einfielen, richtete er ein Bittgesuch nach
Bern. Fast jedes Jahr erschienen sogenannte Zehntabschatzungen,
die den ungliicklichen Bestehern einen Teil des Pflichtmasses er-
liessen. Hatten sich die Steigerungslustigen auf ein zu niedriges An-
gebot verabredet, schlug der Landvogt den Zehnten nicht zu, son-
dern liess ihn selbst einsammeln.

Der Bodenzins des Erblehens bereitete Schwierigkeiten. In den
Urbaren stand, was jedes Gut zu leisten hatte. Da die Hofe durch
Erbteilungen und Landverkdufe ihren verzeichneten Umfang ver-
loren, die Urbare aber etwa alle achtzig Jahre erneuert wurden, ent-
stand zwischen ihnen und der Wirklichkeit ein Unterschied, zu des-
sen Begleichung in Bern das Deutsche Oberlehenskommissariat
diente. Wo das Erbrecht die Zerstiickelung bis zum Schaden der
Landwirtschaft trieb, griff die Obrigkeit zu der sogenannten Reno-
vation. Der Bodenzins einer Gemeinde wurde zusammengerechnet,
die Flur in natiirliche Bezirke zerlegt und auf jeden der Anteil am
gesamten Bodenzins geschlagen. Bei der Gelegenheit wurden auch
die Dorfgrenzen genauer vermarcht. Das alles gab dem Landvogt
viel zu tun. Er beaufsichtigte die Wilder des Staates und der Ge-
meinden, die Briicken und Flussverbauungen, untersuchte zweimal
im Jahr die Strassen, sorgte fiir ihren Unterhalt und hielt die obrig-
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keitlichen Gebiude im Stand. Er hatte die letzte Hand im Fiir-
sorgewesen. Er iiberwachte die Armenpflege der Gemeinden, half
mit Getreidespenden aus und veranstaltete bei Feuersbriinsten und
Uberschwemmungen mildtitige Sammlungen. Er bestiitigte die vor-
geschlagenen Lehrer und wohnte den Schlusspriifungen bei. Er be-
aufsichtigte das Heergerat auf den obrigkeitlichen Schlossern, stellte
die Listen der Wehrpflichtigen auf, setzte mit dem Landmajor die
Musterungstage an und wohnte ihnen bei. Er iiberwachte die Wer-
ber und fiihrte die Amtsangehorigen in fremden Diensten auf seinen
Verzeichnissen. Uber das alles hinweg vollzog er in den sogenannten
immediaten Gebieten die neuen Erlasse der Obrigkeit, wahrend das
in den mediaten zum Teil den Twingherren zufiel. Seine Zeit und
seine Fihigkeiten waren in den griossern Amtern so angestrengt,
dass ihm kaum Musse blieb zu den hochherrlichen Fahrten iiber
Land, auf denen ihn die Vorstellung so gerne begleitete.

Der Landvogt bedurfte der Gehilfen. In den Niedergerichten, in
die das Amt zerfiel, fand er die brauchbaren und angesehenen Min-
ner. Einen dhnlichen Dienst leisteten ihm die Chorgerichte der
Kirchgemeinden. Der Landschreiber wurde vom Kleinen Rat auf
Lebzeit gewihlt. Zuweilen hatten benachbarte Amter gemeinsam
einen Landschreiber, so die beiden Simmental, so Wangen, Aar-
wangen und Bipp, so Schenkenberg und Kastelen. Der Landschrei-
ber besorgte den Schriftwechsel des Landvogtes und fertigte die Ge-
richtsurkunden aus. Unter den wechselnden Landviogten wahrte er
den Gleichgang der Verwaltung. Der Posten fiel urspriinglich den
Landleuten zu. In Aarberg erbte er sich durch Jahrhunderte in der
Familie Salchli fort; in Nidau gehorte er der Familie Pagan. Im
18. Jahrhundert bemiihten sich auch die Patrizier um die Stelle.
Beat Emanuel May, der Geschichtschreiber der Schweizer Soldner,
bekleidete sie 20 Jahre in Fraubrunnen. Der Weibel wurde vom
Landvogt auf Lebzeit aus den Landleuten ernannt. Er hiess Land-
weibel, Freiweibel oder Gerichtsuntervogt. Er war die rechte Hand
des Landvogts, hiitete die Tiire, wenn dieser Gehor erteilte, trug
seine Befehle aus, nahm die Verhaftungen vor und bot den Land-
tag auf. Die Vertretung des Landvogts war nicht einheitlich geord-
net. Im Unteraargau wurde der Amtsuntervogt vom Grossen Rat
auf Vorschlag des Landvogts aus den Landleuten gewihlt. Er war
Statthalter, wenn der Landvogt auf Urlaub ging, begleitete ihn an
den Landtag und an die Untergerichte, nahm ihm einen Teil der
Geschiifte ab, zog etwa das Ungeld ein. Ahnlich wirkte in der
Waadt der lieutenant ballival. In andern Amtern scheint kein stin-
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diger Vertreter gewidhlt worden zu sein. Da wollte 1739 der Land-
vogt Johann Albrecht Miiller zu Nidau Urlaub nehmen. Der Rat
von Nidau behauptete, sein Venner habe als Verweser die Geschifte
zu fiihren. Miiller, dem die Umtriebe des chrsiichtigen Stidtchens
ohnehin saure Stunden genug bereiteten, wies das Begehren zuriick;
der Rat wandte sich nach Bern. Nach den Darlegungen Miillers gab
es nur im Aargau und in der Waadt stindige Amtsverweser.
Anderswo bezeichnete der Landvogt den Stellvertreter fiir kiirzere
Abwesenheit und schlug fiir lingere der Obrigkeit ein Mitglied des
Grossen Rats vor. Der Kleine Rat anerkannte seine Auffassung,
bedachte ihn mit einem Lob, dass er die Rechte Meiner Herren
gewahrt habe, und verurteilte Nidau, ihm die Kosten des Handels
zu vergiiten.

Der Landvogt nahm die Dienste der Gemeindevorsteher zur
Erfiilllung seiner Pflichten in Anspruch. Die Landleute wussten
wohl, dass seine Amtsfithrung auch von ihrem guten Willen abhing,
und grindeten darauf ihre Zuversicht. Der Landvogt und sein
Bezirk waren aufeinander angewiesen. Wenn beide sich fanden,
konnte eine Eintracht entstehen, die unter Umstinden gegen die
Obrigkeit zusammenhielt. Doch das warenm Ausnahmen. Im all-
gemeinen beflissen sich die Landvogte eines sehr untertanen Tones
gegeniiber der Obrigkeit, wogegen diese ihnen seit 1747 die Anrede
Thr statt Du gonnte. Die Meisterschaft des Landvogts bestand darin,
dass er das Vertrauen der Landleute erwarb, chne die Gunst Meiner
Herren zu verlieren. Wie sich Nachsicht und Strenge erginzten,
tat Pestalozzi in «Lienhard und Gertrud» an der Gestalt Arners dar.
Nicht allen gelang es; aber die meisten behaupteten sich mit An-
stand. Einige leuchteten als Vorbilder hervor, Niklaus Emanuel
Tscharner, Samuel Engel und Daniel Fellenberg. Der Durchschnitt
tat rechtschaffen seine Pflicht und gab dem Staat die gelassene
Festigkeit, die Bern im 18. Jahrhundert kennzeichnete. Meiners
hielt die Landvogteien fiir eine der wichtigsten Ursachen der
Bestindigkeit des Staates.

3. Gemeinden und Kirchhoren

Die Landvogtei zerfiel in Niedergerichte, Kirchhéren und
Gemeinden. Die beiden letzten hatten ein lebendiges Dasein. Die
Gemeinde war die unterste und jiingste Einheit. Urspriinglich ein
Wirtschaftsverband, stieg sie zu einer 6ffentlichrechtlichen Korper-
schaft auf, namentlich seit ihr die Bettelmandate die Armenpflege
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itbertragen hatten. Es gab keine einheitliche Vorschrift zur Bestel-
lung der Dorfvorsteher, weil die Gemeindebeamtungen aus den
ortlichen Bediirfnissen entstanden waren. Da diese aber fast iiberall
ahnlich waren, so stimmten die Dorfordnungen im ganzen iiberein.
Das Haupt war der Ammann oder Untervogt. Die Vierer iiber-
wachten die Allmend, den Wald, die Wege, die Wasserbauten und
die Zelgenziune und setzten den Beginn der Ernte fest; sie ver-
sahen die Pflichten, die sich aus der landwirtschaftlichen Genossen-
schaft ergaben. Der Dorfweibel diente dem Ammann, tat die Boten-
ginge und lud zur Gemeinde. Der Bannwart hiitete den Gemeinde-
wald, bezeichnete das Schlagholz und zeigte die Frevler an. Der
Feuerschauer priifte die Herde und Backofen. Es gab keinen
Gemeinderat; aber die Mitglieder des Niedergerichts und des Chor-
gerichts, die im Dorf wohnten, berieten und unterstiitzten den
Ammann. Die Wahlart fiir das Niedergericht war nicht genau ge-
fasst, kam aber im ganzen darauf hinaus, dass der Landvogt und die
Gemeinde dabei zusammenwirkten. Die Gemeindeversammlung traf
die Wahlen, fasste Beschliisse iiber Dorfgeschifte und Geldsachen
und entwarf die Gemeindeordnung; diese musste vom Kleinen Rat
in Bern bestdtigt werden.

Verworrene Verhiltnisse fithrten im Dorf Rothenbach zu einem
Sonderfall. In dieser weitliufigen Gemeinde fanden sich nur die
Angehérigen zur Versammlung ein, die dort ihren Vorteil suchten.
Das erzeugte eigenniitzige Beschliisse, die das Dorf in Schulden
stiirzten. Um dem Unwesen zu steuern, vereinbarten die Vorgesetz-
ten mit dem Landvogt Cottier in Signau eine neue Ordnung.
Rothenbach zerfiel von altersher in sieben Hofe. Jeder wahlte nun
vier Ausgeschossene und bevollmichtigte zwei von ihnen zu jeder
Gemeindeversammlung. Alle Burger durften an ihr teilnehmen,
die dem Dorf Abgaben leisteten; aber nur die 14 Ausgeschossenen
hatten Beschlussgewalt. Diese Ordnung wurde vom Kleinen Rat
bestitigt und trat 1739 in Kraft. Wahrend sonst die Vorgesetzten
von oben herab ausgelesen wurden, machte das entlegene Réthen-
bach zum erstenmal den Versuch mit einer von unten gewihlten
Volksvertretung. Es gab kein allgemeines Gemeindegesetz,

Das Armenwesen war die erste offentliche Tiatigkeit der Ge-
meinde. Die Zuversicht, mit der die Obrigkeit es ihr zugewiesen
hatte, wurde nicht bestitigt. Die Gemeinden fanden sich nur miih-
sam zurecht. Die Obrigkeit griff ein, unterstiitzte die hilflosen
Dérfer und schrieb das Verfahren der Burgeraufnahme vor, damit
die Armenlasten nicht untragbar stiegen. Der Fremde, der sich
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einbiirgern wollte, stellte das Gesuch an den Kleinen Rat. Wenn
dieser die Vermogensverhiltnisse geniigend fand, erteilte er die
Erlaubnis. Erhielt der Fremde von einer Gemeinde die Aufnahme
zugesichert, so priifte der Rat, ob die Gemeinde den Neuburger
auch unterstiitzen konne, wenn er verarmte. Erst wenn das fest-
gestellt war, erteilte der Rat den Landrechtsbrief. Die Gemeinde
hatte ehedem ihre Ausgaben mit den Bussen, den Sporteln und
dem Ungeld, dem Anteil an der Weinsteuer, gedeckt. Das Armen-
wesen erforderte grossere Leistungen. Daher dringte die Obrigkeit
auf die Bildung eines Armengutes und regte den Willen mit Zu-
schiissen an. Gleichwohl mussten viele Gemeinden zum erstenmal
eine Telle, eine Armensteuer, umlegen. Seit die Gemeinde ein 6ffent-
lichrechtlicher Verband war, fiel es thr auch zu, die Erlasse der
Obrigkeit zu vollstrecken, womit sie in den Dienst der Staatsver-
waltung trat. Die neuen Pflichten belasteten sie, weil es ihr oft
an den geeigneten Minnern fehlte. Wurde es doch fiir die Vor-
steher unumginglich, dass sie schreiben und lesen konnten. Die
Mandate von oben wurden nicht mehr bloss von der Kanzel ver-
lesen, sondern im Druck hergesandt; die Heimatscheine und Ge-
sundheitsausweise mussten ausgefertigt und unterschrieben werden.
Wohl wurde der Pfarrer zum Helfer; aber nicht jedes Dorf hatte
ein Pfarrhaus. Die Gemeindeposten trugen wenig oder nichts ein;
dagegen wurden sie mit erhohter Miihe und Verantwortung beladen.
Dabei benotigte der vermehrte Geldverkehr einen neuen Beamten,
den Seckelmeister, der von der Gemeinde gewdhlt wurde. Wohl
schrieb die Obrigkeit vor, dass jeder verpflichtet sei, ein Amt von
ihr oder von der Gemeinde zu iibernehmen. Das Gebot erstarb an
dem Unwillen oder der Unfihigkeit der Leute. Man behalf sich
mit Amterhiufung; der fihige und titige Mann war Gerichtssiss,
Chorrichter, Ammann und Triillmeister zugleich.

Es hatte seine unerwarteten Folgen, dass das Dorf durch das
wachsende Leben aus seiner verschollenen Stille in den Betrieb
des Staates und der Wohltitigkeit gezogen wurde. Man hatte ehe-
dem an den Dorfversammlungen breit und bequem iiber bekannte
Dinge gesprochen, iiber Allmend, Wald, Weide, Viehpreise, Zehnten
und iiber die Waffen, die zuo Hause hingen, und hatte iiber die
Mandate, die Trunk, Spiel und Tanz einschrinkten, gemurrt. Jetzt
musste man sich an den Gemeindetagen den Kopf zerbrechen iiber
ein Einbiirgerungsgesuch, den Stand der Schule, eine Gesundheits-
verfiigung von oben, die Einfilhrung einer Feuerspritze, die An-
schaffung von Munitionstaschen, Proviantwagen und Dragonersit-
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teln, die der Gemeinde zufiel, iiber Beitrige zum Strassenbau. Hier
konnte sich ein weiterer Gemeinsinn bilden.

Die niachst hohere Einheit war das Kirchspiel, die Kirchhore,
die gewohnlich mehrere Gemeinden umfasste. Auch sie hatte Pflich-
ten, die sie wach hielten. Im Kirchdorf kam das Chorgericht
zusammen. Es bestand aus sechs bis zehn Mitgliedern, unter denen
alle Gemeinden vertreten sein mussten. Der Landvogt oder der
Twingherr fiihrte den Vorsitz; gewohnlich wurden sie durch einen
Vorgesetzten, den Ammann oder das alteste Mitglied, vertreten.
Wurde eine Stelle leer, schlug der Pfarrer dem Landvogt oder
dem Twingherrn ein paar geeignete Minner zur Nachfolge vor.
Die Stellen waren lebenslanglich. Der Pfarrer gehorte dem Chor-
gericht von Amtes wegen an. Er fithrte das Protokoll und war
die Seele des Gerichts, weil er die Geschifte vortrug und meist
wohl auch lenkte. Das Chorgericht versammelte sich alle 14 Tage
in der Kirche. Es urteilte iiber Sittenverstosse und verhéangte Bussen
bis zu zehn Pfund und Gefingnis bis zu drei Tagen. Schwere Sitten-
vergehen gelangten vor den Landvogt, der sie ahndete oder an
das Obergericht in Bern verwies. Das Chorgericht iiberwachte den
Wandel der Kirchhore, und jedem Mitglied war ein Bezirk zugeteilt,
fiir den es die Verantwortung trug. Das Chorgericht sah in das
innere Leben, in die Geheimnisse der Kirchhore hinein und wurde
wegen dieses Wissens gescheut. Da solches nicht Freunde schaffte,
bedurfte es der gesetzlichen Verpflichtung, um das Chorgericht
vollzihlig zu halten. |

4, Das Landvolk

Das Landvolk hat keine Kunde von seinem Befinden und
Empfinden hinterlassen. Seine Eingaben an die Obrigkeit bringen
Wiinsche und Bediirfnisse und lassen seine innerste Stimme stumm.
Sein Zustand erhellt einigermassen aus den Berichten der Pfarrer
von 1764, aus den Schilderungen fremder Reisender, aus den Ur-
teilen der bernischen Aufklirer, aus Johann Konrad Fiasis «Staats-
und Erd-Beschreibung der EidgenoBschaft» von 1765, Johann Georg
Heinzmanns «Beschreibung der Stadt und Republik Bern» von
1794 und Gerhard Philipp Heinrich Norrmanns «Geographisch-
statistischer Darstellung des Schweizerlandes» von 1795. Die Aus-
linder bezeugen dem Land und seinen Bewohnern Anerkennung,
selbst Bewunderung, weil sie von dem Uberraschenden eingenom-
men sind; ihre Stimmen sind zahlreich, da die Schweizerreise nun

43
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zur Bildung gehorte. Strenger urteilen die heimischen Aufklérer
wie Niklaus Emanuel Tscharner, Samuel Engel, Emanuel von

Graffenried.

Mit dem Landvolk beginnt das starke Leben des Staates. Die
Berichterstatter heben die grossen Unterschiede zwischen den
Landesteilen des deutschen Gebietes hervor. Da Bern ihre beson-
dern Rechte achtete, lebte ihre Eigenart fort. Der Austausch unter
den Landschaften war gering, weil die bescheidenen Verkehrsmittel
zur Sesshaftigkeit erzogen. Der Menschenschlag fiel durch eine
kriftige Bildung auf. Die Urteile geben den Oberlindern den Preis.
Heinzmann berichtet: «lhr Blick ist offen und frei; sie sind schlank,
laufen mit Stetigkeit und Anstand, ja sie fithlen sich in jeder Mus-
kel, in jeder Bewegung ist Seele. Auch das weibliche Geschlecht
ist so lebhaft und reizend, dass es die Bewunderung der Fremden
ist.» Die Statilichkeit des Mittellinders wurde durch die Schwere
beeintrachtigt, die ihm der Ackerbau auferlegte. Gegen den Jura
zu und im Unteraargau verlor der Menschenschlag seine besondere
Auszeichnung. Im Unteraargau schrieb man das der Industrie zu.
Eine Gefahr bedrohte die wohlgeborene Art. Da die Gemeinden
selten ihr Burgerrecht 6ffneten, und da als Missehe galt, wenn ein
Burgerssohn mit einer Hintersassentochter vor den Altar trat,
waren Verwandtenehen haufig, wennschon das Gesetz die Verbin-
dung zwischen Geschwisterkindern verbot. Kenner meinten, ein
zuginglicheres Burgerrecht wiirde einen guten Nachwuchs ver-
sprechen. Man begann auch die Gefahren des unmissigen Trinkens
zu erkennen. Irrig war dagegen die Befiirchtung, die unter den
aufgeklirten Vaterlandsfreunden umging, die neuen Getrinke Tee
und Kaffee triigen zur Entartung bei.

Der Bauernstand war im Vergleich zu andern Lindern wohl-
habend. Das fiel von je den Fremden auf und verleitete sie zun
hohen Schitzungen. Meiners sagt, im Oberaargau seien Bauern mit
100 000 Gulden nicht selten; es gebe dort Dorfer, wo fast alle
Bauern 10 000 oder 20 000 Gulden besissen. Heimische Beobachter
dussern sich vorsichtiger: Bauern mit 200 000 oder 300 000 Pfund
Vermogen seien so selten, dass man keinen Schluss auf das ganze
Land ziehen diirfe. Der Wohlstand wechselte nach den Landes-
teilen. Im Unterland mochte der Bauer im Durchschnitt 12 000
Pfund besitzen. Am wohlhabendsten war der Oberaargau; dann
folgten das Emmental und der Unteraargau, weil hier Spinnen und
Weben die Landwirtschaft erginzten. Im Oberaargau gab es Dorfer
ohne Arme. Als begiitert galten auch die Dorfer um die Hauptstadt,
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deren Markt ihnen guten Absailz gewihrte. Der Unteraargau hatte
entlegene Striche, wo die Industriearbeit nicht hingelangte oder
verschmiht wurde. Hier erreichte die Armut jenen Grad, der den
Menschen hilflos macht. Auch das Seeland stand zuriick, weil es
unter den Uberschwemmungen der Aare litt, ebenso das Oberland,
wo der Acker an dem Felsen hing, wo Viehzucht und Sennerei das
Beste tun mussten. In den Landschaften bestanden Unterschiede
von Ort zu Ort. «Dort ist Reinlichkeit, Fleiss, Ordnung sichtbar,
und kaum geht man 1500 Schritt den Berg hinan, so ist alles
anders; Unreinlichkeit, Faulenzerey, ein triiber, unfreundlicher
Blick begegnet unserem Herzen», berichtet Heinzmann. Wenn
Albrecht Haller das Ganze iiberschldgt, kommt er zum Schluss, dass
der Besitz zu Stadt und Land ausgeglichener sei als in andern Staa-
ten: «Aller dieser Reichtum ist aber mittelméssig und eher ein

Wohlstand.»

Dem entsprach die Verteilung des Selbstgefiihls zu Stadt und
Land. Man hielt es fiir ein Ungliick, dass es sehr reiche Bauern gab,
weil sie zu Dorfgewaltigen entarteten, die mit iibermiitiger Willkiir
die Nachbarn unterdriickten und die Gemeinde in Furcht hielten,
bis ein beherzter Mann den Weg zum Recht fand. Man redete dem
Industriearbeiter nach, dass er seinen Verdienst schmnell durch-
bringe. Anderseits wollten die Beobachter nicht einmiitig besta-
tigen, dass der Landbau zur Sparsamkeit erziehe. Sie verzeichneten
mit Bedenken, dass die Landleute im Emmental und Simmental zu
stidtischem Aufwand verleitet wiirden und Silbergeschirr, auslin-
dischen Hausrat und fremde Weine anschafften. Dagegen hiess es,
im obern und untern Aargau sei man auf niichternes Sammeln be-
dacht. Im ganzen lebte der Bauer eher unter seinem Einkommen
und deckte seine tiglichen Bediirfnisse bescheiden. Es war auch
nicht so, dass die Gewerbetitigkeit die Liebe zur Scholle brach.
Heinzmann meint zwar, je mehr man den Bauern vom Pflug zur
Fabrik ziehe, desto unbrauchbarer werde er samt seinen Kindern.
Aber es gab wenig Fabriken; der meiste Gewerbefleiss betitigte sich
in der Heimarbeit, und dass sich diese mit dem Landbau vertrug,
bezeugte das gesunde Aussehen des obern und untern Aargau.

Die Kleidung wurde auf dem Land vom Herkommen und vom
Heimatstolz, nicht von der Mode bestimmt. Man behauptete die
alte Tracht gegen die stadtische Hoffart und die Eifersucht des
Nachbardorfes. Der Mann trug am Werktag die weite Kniehose aus
Zwilch und die kurze Jacke, am Sonntag die bunte Weste und den
Schossrock aus blauem oder grauem Tuch. Die weibliche Tracht
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setzte sich reicher zusammen. Das enganschliessende Mieder zeigte
bisweilen vorn und hinten verschiedene Farben. Das weisse Hemd
bedeckte die obern Arme und den Hals. Der blaue oder schwarze
Tuchrock blieb fussfrei und wurde an einigen Orten unkleidsam
hochgegiirtet. Im Unterland wurden silberne Ketten als Schmuck
um die Schultern getragen. Die wenigsten Landleute trugen eine
Taschenuhr. Es galt als eine Wohltat, wenn ein Schlossherr auf
seinem Turm eine Uhr einsetzte, auf der man von weither sogar
die Viertelstunden ablesen konnte. Im iibrigen teilten die Jahreszeit
und die Gewohnheit den Tag ein. Man iibernahm von der Stadt
immer mehr die Sitte, drei und nicht nur zwei Mahlzeiten im Tag
zu halten. Die Nahrung war nicht so abwechslungsreich, wie es die
Erzeugnisse des Gartens und des Feldes erlaubt hitten; sie bestand
aus Brot, Mus, gekochtem Obst und zunehmend aus Kartoffeln, die
sich schon dadurch empfahlen, dass sie sich lange hielten. Zu
Festtagen, zu Neujahr, zur Taufe, zur Hochzeit, zum Erntefest, der
Sichleten, wurde reich aufgetragen, besonders Fleischgerichte, an
denen das Gewiirz nicht gespart war. An einem solchen Tag bekam
man auch Kaffee oder gar den teuren Zucker aus den Kolonien
zu kosten.

Das Land vermochte die Jugend nicht zu fesseln. Trotzdem sich
die Lage der kleinen Leute infolge der Allmendteilung besserte,
fand der Nachwuchs auf dem Land nicht ein geniigendes Auskom-
men. Die jungen Burschen gingen unter fremde Fahnen oder liessen
sich im Welschland nieder. Die Tochter suchten Stellen in der
Stadt, um das Einerlei des Dorfes mit der Abwechslung zu ver-
tauschen. Mit seltenem Einmut verurteilten die Volksfreunde diesen
Brauch als einen Landschaden: die Madchen verlieren die Einfach-
heit, erhaschen den stddtischen Flitter, prunken damit zu Hause
und verfithren die Unerfahrenheit zur Nachfolge; einmal in der
Stadt, sind die Betorten dem Land verloren. Diese weibliche Land-
flucht behelligte die Minner der Okonomischen Gesellschaft so
sehr, dass sie zum Aufsehen riefen. Der beriihmte Arzt Tissot in
Lausanne erklirte in seiner Warnung an das Volk: «Ein Madchen,
das zehn oder zwdlf Jahre in der Stadt gedient hat, wird keine
Béduerin mehr.» Der aufgekldarte Stidter war nun fahig, dem ehe-
dem gemiedenen Land den Vorzug zu geben. Auch die zahlreichen
Fremden trugen manches in die Tédler des Oberlandes, von dem
man friiher nichts gewusst hatte. Uberhaupt brachte es die Nihe
unter den verschiedenen Bevilkerungsgruppen mit sich, dass Neue-
rungen irgendeiner Art in der Schweiz leichter von der Stadt auf
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das Land hinaus gelangten als anderswo. Aber im ganzen wahrte
sich das Land wie aus innerem Geheiss gegen Versuchungen, die
als Gliick angepriesen wurden.

Meiners sagt: «Es ist bekannt, dass es in ganz Europa, Holland
und England ausgenommen, keine so gliicklichen Bauern als in der
Schweiz und vorziiglich im teutschen Teil des Kantons Bern gebe.»
Es fragte sich, wie der Bauer diese Gunst aufnahm und trug. Die
Zeitgenossen beurteilen ihn von der Stadt aus. So sehr sie sich
auch bemiihen, kommen sie nicht hinter das heimliche Leben des
Landvolkes. Sie bemerkten am Bauern guten Sachverstand, Liebe
zum Acker, Sparsamkeit, Geschick. Er hat aber auch die Nachteile
seiner Tugenden. Er ist hart gegen seine Nichsten, seine Dienst-
boten, misstrauisch und ohne Verstindnis fiir die Leiden anderer.
Seine Rechthaberei erweckt in ihm einen Scharfsinn, der im Pro-
zess seine Anerkennung sucht. Volksfreunde wiinschen, dass man
den Bauern méglichst wenig in der Stadt sehe, damit der Advokat
ihn nicht anfeure. Seine Verschlossenheit erlaubt keinen Einblick
in sein Inneres. Er kehrt eine unbewegliche Unlust heraus, die
seine Regungen verbirgt. Aber er kann der Abwechslung nicht ent-
behren und sucht sie im Wirtshaus, wo er seine geselligen Triebe
ungestiim verausgabt. Der Arbeitsernst galt als ein bezeichnender
Zug des Landvolkes. Weil aber der Bauer anscheinend verdrossen
seinen Acker bestellte, schien er gleichgiiltig gegen das Bessere. In
Wirklichkeit verstand er sich wohl auf seinen Vorteil und wusste sich
anzupassen, wie er denn vom Kornerbau auf die Viehzucht und die
Milchwirtschaft umstellte. In den Eingaben an die Obrigkeit zeigte
er sich aufmerksam, geschickt und wohlbeschlagen. Die rauhe
Aussenseite dagegen, die er herauskehrte, seine harte Eigensucht
bereiteten seinen Freunden von der Okonomischen Gesellschaft
mehr Sorge als die Einfithrung neuer Gréser und gerechter All-
mendlose. Niklaus Emanuel Tscharner, der ihm mit Verstindnis
begegnet, schildert ihn nach seinen Erfahrungen auf Schenkenberg
also: «Méssig ohne Wirtschaft, sorglos ohne Freude, arbeitsam ohne
Fleiss, eifrig ohne Kenntnis, wild ohne Grausamkeit.» '

Das Dorf war die Kleinwelt des Bauern. Seine Anlage war nicht
von einer Regel, sondern von dem Gelinde und den Zufillen der
Vergangenheit bestimmt. Die Héduser reihten sich bald einer Strasse
entlang, bald waren sie zum Haufen vereinigt. Die Kirche, das
Pfarrhaus und etwa der obrigkeitliche Zehntspeicher waren aus
Stein aufgefiihrt. Die Bauernhiuser wurden aus Holz gezimmert,
mit Stroh, auf der First bisweilen mit einem Streifen Ziegel ge-
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deckt. Tief hing das Dach auf den Seiten herab, um vor Unwetter
zu schiitzen. Es fiel Meiners auf, wie aufgeridumt es vielerorts um
die Bauernhiuser aussah. Aber die Gesundheitsregeln bestimmten
noch wenig die Gewohnheiten. Es war noch nicht iiblich, regel-
missig den Stubenboden zu scheuern. Das Haus hatte meist kein
Abzugskamin. Der Rauch schwirzte die Kiiche, die dafiir gute Ge-
legenheit zum Réuchern des Fleisches bot. Von altersher gehorte
das Haus zum beweglichen Eigentum. Es konnte abgebrochen und
auf einem andern Platz wieder aufgestellt werden. Es stand nicht
auf Grundmauern, sondern kellerlos auf blosser Erde. Die Vorrite
wurden in der Grube nebenan aufbewahrt. Die Voraussetzungen
zum Hiuserbau waren einfach. Der Landmann besass das Holz
selbst, oder es wurde ihm von der Gemeinde oder dem Landvogt
bewilligt. Die Nachbarn legten freiwillig Hand an. Die Reichen
brachten Speise und Trank fiir alle, um ihren Wohlstand schicklich
zu bekunden. Mit dem Umbruch der Landwirtschaft um 1760 ge-
wann das Dorf ein gesiinderes Aussehen. Der Bauer liess die Jauche
nicht mehr auf die Strasse laufen, sondern sammelte sie in Kisten,
weil er ihren Wert nun kannte. Der Stalldiinger lag nicht langer
unordentlich herum, sondern wurde auf dem Stock zur Giarung ver-
legt. Wenn man zum Neubau schritt, wurde das Haus mit Grund-
mauern in die Erde gesenkt und erhielt Keller, Rauchfang und
Kamin.

Der Bauernstand hat den Vorzug, dass Mann und Frau einander
in die Hinde schaffen, wihrend die Arbeit in andern Berufen sie
trennt. Die Biuerin hatte eine Pflicht, die sie vom Friihjahr bis
in den Spidtherbst im Freien hielt. Sie bestellte den Garten und
die Beunde, zog das Gemiise, die Kartoffeln, Hanf und Flachs,
sammelte das Obst, half bei den grossen Werken, schnitt mit der
Sichel das Korn. Dazu bestellte sie das Haus, sorgte fir die Klei-
der, nahm nach Neujahr den Schneider, den Schuhmacher und den
Weber auf die Stor. In keinem andern Stand wies der Alltag der
Frau eine Bedeutung zu wie im Bauernhaus. Zu den téglichen
Sorgen gehorte der Umgang mit Miinze, Mass und Gewicht. In der
Stadt Bern allein wurden drei Geldrechnungen gefiihrt; die Zinsen
und Renten waren in Pfund, Schilling und Pfennig festgelegt; der
Kaufmann fiihrte seine Biicher in Schweizer Franken; der Hand-
werker rechnete mit Kronen, Batzen und Kreuzern. Auf dem Land
wurden die Vertrige und Kiufe in Pfunden abgeschlossen. Die
Masse und Gewichte waren von Landschaft zu Landschaft verschie-
den. Das Flichenmass wechselte nach der Art der Bodenbestellung.
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Die Jucharte Acker war grosser als die Jucharte Wiese. Die Grenz-
gemeinden hatten noch besondere Schwierigkeiten.

Die Dorfbewohner waren nach Herkunft und Besitz geschichtet.
Es gab ordentliche Bauern, Kleinbauern oder Taglohner und Hinter-
sassen. Der Bauer bewirtete ein volles Erblehen, hatte zehn und
mehr Hiupter im Stall und besass als Burger die Rechtsame an
Wald und Weide. Der Kleinbauer hielt eine Kuh oder ein paar
Ziegen und Schafe und half als Taglohner auf den grossen Hofen
aus; war er Burger, hatte er Anteil am Gemeinnutzen. Der zu-
gezogene Hintersasse diente als Taglohner oder Knecht oder schlug
sich als Handwerker durch. Grund und Boden waren ihm versagt,
und er war froh, wenn ihm Futter fiir eine Ziege erlaubt wurde.
Das Ranggefiihl des Dorfes zog die unsichtbaren Trennungslinien
zwischen den Bewohnern. Es war eine Selbstverstindlichkeit, dass
die Bauern die Fiihrung hatten. In ihrem Kreis mass sich die Eifer-
sucht; das erste Wort gehorte unter den Alten gewohnlich dem
grossten Besitz, unter den Jungen dem kriftigsten Arm. Uber das
alles hinweg gab es einen Ortsgeist, der verband, was der Besitz
trennte, und Freud und Leid des Geringen kannte. Hier kam es
den Frauen zu, mit Rat und Tat das Beispiel zu geben. Die Ge-
meinde nahm an einer Hochzeit, einem Begriabnis teil, und beim
anschliessenden Mahl gingen die Herzen auf, das Dorf wurde eine
Familie. Die Médchen fanden sich in der Spinnstube zum gemein-
samen Licht.

Das Dorf hatte ein Anrecht, um die Geheimnisse der Familie
und um Freundschaft und Feindschaft zu wissen. Die klugen Frauen
beurteilten, welche jungen Leute zueinander passten, und spiirten
eine Verbindung auf, ehe das Jawort gefallen war. Die Neugierde
war darauf erpicht, ob die Wahl der Eltern mit der Neigung der
Jungen iibereinstimmte, und wenn das nicht zutraf, wenn die Her-
zen stirker waren als die Verhiltnisse, dann gab das eine wunder-
same Geschichte, an der die Einbildungskraft auflebte. Wenn ein
reiches Erbe fiel, hatte es die Gerechtigkeit des Dorfes verteilt, ehe
der letzte Wille eréffnet war. Die Verhandlungen des Chorgerichts
erfiillten manche Stunde. Man spann sich um so inniger in den
kleinen Kreis ein, als nur diirftige Kunde aus der Welt herein-
drang, was der Landmann auf dem Markt erfuhr, oder was ein
Reisender am Wirtshaustisch erzihlte. Die Enge liess ein beschrink-
tes Dasein und gab dafiir die Geborgenheit. Der Mann aus dem
Volke hatte nicht schwere politische Entscheide zu treffen. Dafiir
war der Glaube stark genug, ihm die Wahl zwischen Gut und Bése
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aufzuerlegen, die ihm um so hirter fiel, als seine seelische Haltung
noch schlicht und der Auswege wenig kundig war.

Das Dorf hatte seine Kurzweil. Die Feindschaft mit den Nach-
bargemeinden war von je ein Quell der Erfrischung gewesen; sie
wurde mit Wettkdmpfen, Schligereien und bosen Ubernamen aus-
gefochten. Da Spiel und Tanz zur urspriinglichen Natur des Men-
schen gehoren, fanden sie ihre Gelegenheit dem Gesetz zum Trotz.
Die Aufklirung verabschiedete die Strenge, die in dem Vergniigen
eine Gefahr sah. Der Landvogt durfte nun den Tanz in den Wirts-
hiusern mit Mass erlauben. Die Lebensfreude bekannte sich freier,
und die Chorgerichte verfuhren gelinder, seit der Pfarrer sich der
Welt gendhert hatte. Auch der Wehrdienst unterbrach den Alltag.
Der Soldat war stolz auf die Waffen, die ihm gehorten. Fast zwei
Drittel der Subalternoffiziere in den deutschen Regimentern stamm-
ten vom Land. Es tat der Gemeinde wohl, wenn einer der Thren sich
auszeichnete. Die Obrigkeit hatte von je das Schiessen mit ihren
Gaben ermuntert. Sie setzte jetzt die Preise in Geld, nicht mehr in
Tuch mit den Standesfarben aus. Das Wettschiessen gehorte zu den
Ereignissen des Dorfes. Die Sittenstrenge hatte lange die Leibes-
iibungen als heidnische Uberreste und Anlisse zur Volksbelustigung
verpont. Ringen, Schwingen und Steinstossen hatten sich in ent-
legene Tiler oder in die Berge zuriickgezogen, um das Auge der
Obrigkeit zu meiden. Im 18. Jahrhundert wagten sie sich hervor.
Die Oberhasler massen sich auf der‘Engstlenalp mit den Unterwald-
nern und auf der Grossen Scheidegg mit den Grindelwaldnern. Zum
Ostermontag sandten das Oberland und das Emmental ihre besten
Schwinger nach Bern, wo sie auf der Grossen Schanze im gedring-
ten Kreis des Volkes zusammengriffen.

Der Landmann wartete der guten wie der schlechten Ernte. Die
Sorge sank erst, wenn die letzte Garbe eingetan war. Vom Jahr
nahm er entgegen, was ihm beschert war. Auf dem Markt suchte er
das Gliick selbst zu meistern. Er bedurfte der Erfahrung und der
List, die guten und bosen Gelegenheiten des Marktes auszuniitzen.
Wenn er diese Probe bestand, so lebte er mit lauter oder stiller
Genugtuung auf. Der zunehmende Umlauf des Geldes gab dem Land-
mann eine andere Gelegenheit, dem Gliick die Hand zu bieten. Die
Lotterie breitete sich im 18. Jahrhundert aus und wurde eine Sitte,
die Bedenken erregte. Die Obrigkeit schnitt nach Gruners Chronik
die Verfithrung 1735 mit einem Verbot des Gliickspiels ab. Doch sie
konnte dem Zug der Zeit nicht widerstehen und iibertrug dem Kom-
merzienrat die Aufsicht. Immerhin liess sie 1773 ein Mandat von
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der Kanzel verlesen, das die fremden Lotterien verbot und ihre
Verkiufer mit Strafe bedrohte. Dagegen erlaubte sie Lotterien
zum Absatz heimischer Waren bis zu 150 Kronen. Vermittelst der
Lotterie wurden Modedinge, Tiicher, Mobel, Geschirr, Uhren, Bil-
der, Werke von Aberli und Handmann abgesetzt. Der Vorbehalt war
gewohnlich, dass die Lotterie 5 % ihres Ertrages einer wohltitigen
Anstalt zuweise. Besonders zahlreich liefen die Gesuche aus der
Waadt ein. Eine Lotterie half 1765 einem Versuch auf, Maulbeer-
biume in den milden Lagen des Genfer und des Neuenburger Sees
zu ziehen. Lausanne erhielt eine Lotterie fiir die Stadtbeleuchtung,
Morges fiir eine Bibliothek, Cossonay, Yverdon und Orbe fiir Spital-
bauten, St. Saphorin fiir die Hiufung des Armengutes. Wohl zogen
die Mitglieder des Kommerzienrates gelegentlich die Stirne kraus,
die Partikularen konnten der Spielsucht ihr Vermogen opfern. Die
Lotterie erregte ein leichtes Fieber, ohne dem Wohlstand zu
schaden.

Der Landmann hatte beschrinkte Freuden und unbeschrinkte
Sorgen. Wie er sich mit ihnen abfand, steht dahin. Keine Menschen-
rechte gaben ihm Anspruch auf eine Personlichkeit nach eigenem
Bediinken und Bediirfnis. Er richtete sich nach der Landesart. Es
bleibt unergriindlich, was er fand, wenn er den Blick in sein Inneres
wandte, wie oft er sich selbst begegnete. Mochte ihm auch der Zeit-
geist mehr Erfahrung erlauben, so erfrischte und erweiterte sich
doch der Kreis seiner Vorstellungen wenig. Da die Bibel zum Haus
gehorte, waren Bethlehem, Nazareth, Gethsemane die sichersten
geographischen Kenntnisse, die er aus der Ferne besass. Er sah die
Stadt an den Markttagen und bemerkte dort nichts von den Miih-
salen seiner Arbeit, weil die Menschen festtdgliche Kleider trugen.
Darum hielt er die Stadter im Verdacht, sie seien Miissigganger.
Wenn der Wanderkramer ins Dorf kam, setzte er im Bauernhaus
meist geistliche Schriften ab. Im Schrank lag neben der Bibel etwa
das Kréauterbuch zur Selbsthilfe in Krankheitsfillen. Jéhrlich er-
schien «Der hinkende Bote», ein Hausfreund, der den Kalender
enthielt, das Wetter ansagte, niitzliche Lehren und Mahnungen er-
teilte und das geistige Verlangen mit Geschichten von wunderbaren
Zufillen, Untaten und Schrecknissen befriedigte. Das Herz wahrte
auch auf dem Land seine unverdusserlichen Rechte und legte seine
Bekenntnisse ab. Freundschaftsgelobnisse gingen unter dem Land-
volk um. Die Liebe begniigte sich nicht mit dem Vers, sondern zierte
den Brief mit Scherenschnitten und Farben.
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Der christliche Glaube blieb das Band der Gemiiter. Die Auf-
klarung suchte seinen Schwerpunkt zu verlegen, indem sie aus dem
Christentum die Humanitdt heraushob. Doch ihre grossgliaubige
Versicherung, der Mensch sei zur Gliickseligkeit auf Erden berufen,
ging dem Landmann nicht ein. Fiir ihn blieb das Christentum der
Quell der Erlosung, die letzte Zuflucht des gepressten Herzens. Das
stille Leid suchte den nie versagten Einlass in die Trostgriinde der
Verheissung. Die ehrfiirchtige Bereitschaft fiir den Willen des
Hochsten blieb ungebrochen, wenn sich auch das Weltverstindnis
nicht mehr ausschliesslich im Licht der Bibel bildete. Die Kirche
bewahrte auf dem Land ihre Anziehungskraft. Aussere Griinde tru-
gen dazu bei; man traf auf dem Predigtgang Bekannte und vernahm
von der Kanzel die Erlasse der Obrigkeit. Die Hauptsache blieb
doch der Sonntag der Seele, der in der Stadt viel von seiner Giiltig-
keit verloren hatte. Auch der Landmann bekam den neuen Geist
zu horen, weil sich die Predigt wohlmeinend den Niitzlichkeiten
des Alltags zuwandte. Dass er daran sein Geniige nicht fand, deuten
die zahlreichen geistlichen Schriften an, die auf dem Land Eingang
fanden. «Die Nachfolge Christi» des Thomas a Kempis bewahrte
ihre Wundergabe durch die Jahrhunderte. Arndts « Wahres Christen-
tum», die Schriften Tersteegens und Bohmes, selbst Bunyans «Pil-
gerfahrt» wurden gelesen. In der Mystik dieser Schriften erholte
sich der Landmann von der Verweltlichung, die sich der Predigt-
kanzel bemichtigte. Hier wurde seine Einbildungskraft reich; hier
stromte der Trost, der das Unrecht in der Welt iiberwand.

Doch in diesen Schriften erschopfte sich die Beziehung zur
andern Welt nicht. Es gab Untergriinde der Seele, aus denen wag-
halsige Neugierde und Verdngstigung die Geisterwelt anriefen. Der
gutmeinende Aberglaube stirkte sich mit dem lufthangenden Brief,
der das Haus des frommen Mannes vor Blitz, Feuer und Wasser
schirmte. Er erfand Geheimmittel, mit dem Gewehr gut zu treffen,
einem Spieler die Leidenschaft zu nehmen, die Liebe eines Maid-
chens zu gewinnen, Krankheiten zu heilen, Hexenzauber zu bre-
chen. Wahrsager, bald ein gescheiter, menschenkundiger Kopf im
Halbdunkel eines entlegenen Winkels, bald eine geheimnisvolle alte
Frau, brauchten nicht zu sorgen, wenn sie in Zug kamen. Es gab
auch einen bosartigen Aberglauben, mit dem verworfene und krank-
hafte Menschen sich selbst und andern Furcht einflossten. Sie
liessen durch einen Meister der Schwarzkunst einem gehassten Men-
schen Ungliick ins Haus zaubern oder ihn totbeten. Wo die Obrig-
keit den Unfug erfuhr, schritt sie mit schneidender Schirfe ein.
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Wenn auch die Aufklirung dem Landvolk manchen Fortschritt
brachte, so drang sie doch nicht in das Innere. Sie vermochte die
Herzen weder zu erwirmen noch abzuflachen oder zu Bekennt-
nissen fortzureissen. So reicht die Kunde nicht aus, das Urteil des
Landmanns iiber Gut und Bése zu erfahren und sein Gewissen zu
ergriinden. Wenn aber die Aufklirer behaupteten, das jetzige Ge-
schlecht sei der Ahnen nicht mehr wiirdig, so erlagen sie den Augen-
tduschungen ihres Hohenfluges. Das Volk empfing vom Jahrhundert
einen helleren Gesichtskreis und erhohte Lebensfreude und zahlte
doch nicht aus dem inneren Schatz.

Die Landstadte teilten mit der Hauptstadt die Gelegenheit zur
Bildung und zum Gewerbe und verfiigten iiber grossere Rechte und
iiber grossere Gemeindegiiter als das Landvolk; aber wie dieses
waren sie von der Staatsleitung ausgeschlossen. Es gab unter ihnen
Grade der Selbstindigkeit. Die vier aargauischen Stidte Aarau, Zo-
fingen, Lenzburg und Brugg kamen voran. Sie fithrten den eigenen
Gerichtsstab und verwalteten sich ohne Aufsicht, wihrend im Rat
von Thun der Landvogt den Vorsitz hatte. Es kam darauf an, wie
weit sich die Landstidte ihrem Gemeindevermogen, ihren Sonder-
rechten und ihrer Selbstverantwortung iiberliessen. Die Vorteile,
die sie genossen, schienen den schaffenden Geist zu ermuntern. Das
traf im Aargau zu; die aargauischen Landstddte belebten sich am
aufkommenden Tuchgewerbe. Nidau wurde durch den Verkehr
wachgehalten; es war der Umschlagplatz, wo die Waren zwischen
Landweg und Wasserweg wechselten. Doch liess es sich den Nutzen
seiner giinstigen Lage mehr gefallen, als dass es ihn mit eigener
Tiatigkeit gemehrt hidtte. Auch Aarberg erhob sich an dem Ver-
dienst, den die grossen Warenziige zwischen dem Bodensee und dem
Genfersee abwarfen, und achtete genau darauf, seine stiddtische
Uberlegenheit gegeniiber den benachbarten Landgemeinden zu be-
wahren. Da die Landstidte ihre Sohne studieren lassen durften,
unterhielten sie vorbereitende Lateinschulen; Nidau und Biiren
griindeten solche noch im 18. Jahrhundert. Eifersiichtig wahrten
sie die Selbstverwaltung und liessen sich nur ungern dazu herbei,
die Lehrer dem Schulrat in Bern zur Prifung und Bestiatigung vor-
zustellen. Auch im Schulwesen ging ein regerer Geist durch die
aargauischen Stddte. Neben den offentlichen entstanden in Aarau
und Zofingen private Anstalten, die sich des Besuches von weither
erfreuten, weil sie eine Ausbildung in den neuen Sprachen und
Handelsfichern gaben, die den Bediirfnissen der Zeit zusagte.
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Einigen Landstidten wurde es verderblich, dass sie grosse Bur-
gergiiter besassen. Diese warfen einen Ertrag ab, der den Nutz-
niessern erlaubte, sich ohne Anstrengung zu erhalten. Dazu kam
noch eine Zunftordnung, die den Zuzug hemmte, den Wettbewerb
ausschloss und damit einen Preis auf die Gleichgiiltigkeit des hei-
mischen Handwerks setzte. Diese bevorrechteten Stiadtchen ver-
fielen dem sichtbaren Niedergang. Meiners berichtet: «Im allge-
meinen wohnen daher gerade in den reichsten Stddten die arm-
seligsten Einwohner.» Sie tduschten sich iiber ihren Zustand hinweg,
indem sie sich an ihren Vorrechten letzten und sie mit Wichtigkeit
umgaben. Obschon die Obrigkeit das Recht hatte, einzugreifen,
machte sie davon nicht Gebrauch, um nicht die kleinstddtische
Empfindlichkeit zu reizen. Eifersiichtig verteidigte Thun 1752 sein
hemmendes Abzugsrecht, vom ausziehenden Vermiogen einen Teil
zu nehmen. Und doch war es gerade um Thun iibel bestellt. Die
Einwohner versanken in Miissiggang; die Reisenden staunten ob
den jugendlichen Jammergestalten in den Gassen, die den Krifte-
zerfall offenbarten. Als der stidtische Haushalt in Unordnung ge-
riet, rief Landvogt Johann Bernhard von Muralt 1763 zum Auf-
sehen. Die Obrigkeit sandte zwei Vertreter, die dem Stadtrat eine
neue Ordnung abrangen. Thun gab wieder Lebenszeichen; es griin-
dete 1768 ein Waisenhaus und verband mit ihm eine Erziehungs-
anstalt, die namentlich aus der Waadt besucht wurde.
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XII. KAPITEL

Die Waadt

1. Die Verwaltung

Das offentliche Leben der Waadt empfing seinen Geist vom
Herkommen. Die vier Guten Stidte Moudon, Yverdon, Morges und
Nyon vergassen nicht, dass sie einen besondern Stand bildeten, und
beobachteten eifersiichtig die Vorrechte der Grundherren. Diese
waren zahlreich und entstammten nicht nur dem alten Adel, son-
dern auch den reichen und angesehenen Familien der Stddte. Sie
besassen den Grossteil des Bodens und waren mit mehr Gewalt
ausgestattet als im deutschen Teil. Zu den iiblichen Einkiinften
gehorten ihnen das niedere Gericht und die Jagd. Sie hatten im All-
tag und in der Offentlichkeit ein Gewicht, wie man es im alten
Land nicht kannte. Sie versammelten sich hdufig, um ihre Rechte
und ihr Ansehen gegeniiber den Stidten zu behaupten. Die Jagd
war der nie erloschende Zunder der Zwietracht. Die Stadte erteilten
ihren Biirgern das Jagdrecht auf ihrem Gebiet. Die Grundherren
durften auf dem ihren entweder neben andern jagen, oder sie be-
sassen das ausschliessliche Jagdrecht, das ihnen erlaubte, andere
fernzuhalten. Da dieser Unterschied nicht iiberall klar festgestellt
war, prasselte der Streit stets neu auf. Nyon iiberwarf sich 1725 mit
einigen benachbarten Herren, die seine Burger von der Jagd aus-
schlossen. Die Guten Stédte hielten dariiber 1728 eine Versamm-
lung, ohne in Bern anzufragen. Bern erteilte einen Verweis, der an
die Vorschrift von 1713 erinnerte, und schlichtete den Handel durch
einen Vergleich. Es war der letzte Standestag in der Waadt. Die
Guten Stiddte erkannten endlich, sie konnten nicht das ganze Land
vertreten, und suchten zogernd Anschluss bei den andern Stidten
und Standen. Der Sioldnerdienst gab den Anstoss dazu.

Die Waadtlander hatten es in Bern erreicht, dass ihnen ein Drit-
tel der eintréglichen Hauptmannsstellen in den kapitulierten Regi-
mentern eingeriumt wurde. Bern versuchte aber, den Regiments-
stab seinen Biirgern vorzubehalten. Dagegen wehrten sich die
Waadtlinder mit Einmat. Die Adeligen schlossen sich 1720 zusam-
men, um bei kiinftigen Kapitulationen den Anteil der Waadt zu
wahren, und hatten den Beifall des ganzen Landes. Anfangs 1727
drohte ein Krieg der Grossmichte, und das Geriicht ging um, der
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franzosische Botschafter Bonnac werde eine grosse Werbung vor-
nehmen. Da die Waadt bedachte, wie miihsam ihre Offiziere in der
Fremde vorriickten, sah sie sich vor. Vertrauensleute sprachen in
Bern bei den Einflussreichen vor und erhielten den ermunternden
Bescheid, eine Eingabe aus der Waadt wiirde giinstig aufgenommen.
Der Adelsverein wandte sich an die Guten Stiadte, und Yverdon
schlug in ihrem Kreis vor, nicht nur mit den Herren, sondern auch
mit dem beargwéhnten Lausanne und mit Vevey gemeinsame Sache
zu machen. Es geschah. Das vereinte Vorgehen hatte sachlich keine
Folge, da Bonnac die Werbung nicht vornahm. Aber Stddte und
Stinde hatten sich gefunden. Fast zwei Jahrhunderte dauerte es,
bis die Grenzen, die bis 1536 das Land teilten, ausgeloscht waren
und die Waadt sich als Ganzes zu fiithlen begann. Oberst Roguin, ein
Waadtlinder, hatte auf eigene Verantwortung ein Regiment fiir
den Konig von Sardinien aufgestellt. Als er 1737 starb, ging der
Befehl an Johann Rudolf von Diesbach iiber, und Bern zeigte sich
bereit, das Regiment anzuerkennen. Wieder riihrte sich die Waadt,
um beim Soldvertrag ihren Anteil zu wahren. Lausanne ging voran;
die andern Stidte folgten und liessen ihre Gesuche durch die Land-
vogte abgehen. In Bern erregte dieser Einmut Erstaunen; aber die
Waadt erhielt in der Sache recht. In der neuen amtlichen Kapi-
tulation wurden die Waadtlinder nicht von den Stabsstellen aus-
geschlossen, so dass 1744 beim Riicktritt Diesbachs wieder ein Ro-

guin den Befehl iiber das Regiment erhielt. Die neue Eintracht an

Stelle der stdandischen Ohnmacht hatte sich bewéhrt.

Die Waadt zerfiel in zw6lf Landvogteien. Das Amt Aigle mit der
Salzdirektion von Roche wurde zum alten Gebiet gerechnet, weil es
schon 1475 an Bern gekommen war. Die Verwaltung des Landes lag
grossenteils in den Hinden der Einheimischen. Nur die Landvigte,
der Salzdirektor zu Roche und der Oberzollkommis zu Morges, zu-
weilen auch ein paar Kommisen, stammten aus Bern. Die Stellver-
treter der Landvogte, die Landschreiber und die untern Angestell-
ten waren Waadtlinder. Diese Amter wurden auf Lebzeit vergeben,
wihrend der Landvogt alle sechs Jahre wechselte. Schon das gab
den Inhabern Gewicht und Vorsprung. Ging ein Stellvertreter,
lieutenant ballival, ab, so machten die heimischen Notabeln einen
Dreiervorschlag; der Landvogt las einen aus und empfahl ihn in
Bern zur Wahl. Ahnlich wurden die Landschreibereien bestellt.
Mehr noch als in den deutschen Amtern war der Landvogt auf den
Rat der Einheimischen angewiesen. Die ortliche Selbstverwaltung
war ausgiebig bestellt. Die Stiidte wihlten ihre Rite mit oder ohne
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obrigkeitliche Bestitigung, wie es das Herkommen von Ort zu Ort
mit sich brachte. Auf dem Land lagen die Geschifte weitgehend
beim Grundherrn. Er ernannte die zwolf Beisitzer des Niedergerichts,
und diese standen gewohnlich den Dorfern vor. Die Verwaltung
bediente sich ausschliesslich der heimischen Sprache; der Landvogt
brachte das Franzésische von Hause mit. Der Geschiftsverkehr mit
Bern wickelte sich ebenfalls in der Landessprache ab. Dass es im
16. Jahrhundert Vorschrift gewesen war, die Eingaben an die Obrig-
keit deutsch abzufassen, war verschollen. Die wenigsten Waadtldn-
der kannten das Deutsche. Als 1798 die neuen helvetischen Behor-
den unerfahren genug ihre Erlasse deutsch nach Lausanne sandten,
wurden sie nicht verstanden. Das Recht wurde nach dem waadt-
lindischen Gesetzbuch von 1616 gesprochen. Daneben galten die
besondern Ordnungen der Stidte und Herrschaften. Der Rat von
Bern begniigte sich damit, Abinderungen zu priifen und zu be-
statigen. Die Waadt unterlag der gleichen Besteuerung wie das
deutsche Gebiet. Sie entrichtete unmittelbare Abgaben vom Boden
und der Ernte und mittelbare vom Salz und Zoll, mit den zwei
Unterschieden, dass sie dem Staat wenig Ungeld, dagegen héhere
Ehrschitze oder Lober schuldete. Sie leistete ihre Zehnten und
Bodenzinsen mehr in Wein, das deutsche Gebiet mehr in Getreide.
Die Welschseckelmeisterrechnungen schlossen giinstiger als die deut-
schen ab, weil die allgemeinen Staatsausgaben fiir die Verwaltung,
die Wehranstalten und die Aussenpolitik aus den deutschen be-
stritten wurden.

Die Obrigkeit legte iiber die Waadt das Netz guter Strassen.
Peinlich fiel die Weglosigkeit auf, die an der Grenze der gemein-
samen Vogtei Echallens-Orbe begann. Die Obrigkeit hatte wie fiir
das deutsche Land so auch fiir die Waadt eine offene Hand. Jeder-
mann konnte Geld beim inlindischen Zinsrodel aufnehmen, der
dafiir bekannt war, dass er den Schuldner gelinde behandelte. Auf
dem welschen Rodel standen 1740 10406 Pfund verfallene Zinsen.
Wenn die Obrigkeit den Gewerbefleiss und die wohltitigen An-
stalten unterstiitzte, so geschah es in der Form des Darlehens, das
auf eine Anzahl Jahre zinslos gewidhrt wurde, dann mit 1 oder 2 %
verzinst und auf einen bestimmten Zeitpunkt zuriickbezahlt werden
sollte, wihrend der iibliche Zinsfuss 5 % betrug. Es war ein offenes
Geheimnis, wie es mit diesen Darlehen zuging. Riickten die Zins-
jahre heran, so wurde auf ein Gesuch nach Bern die Zinsfreiheit
verlingert, auch die Riickzahlung hinausgeschoben. Lausanne er-
hielt 1735 16 000 Pfund zur Errichtung einer Reitschule auf zehn
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Jahre zinslos; das Darlehen wurde zinslos immer wieder gefristet
und 1796 um 5300 Pfund vermehrt. Dem Buchhindler Marc Michel
Bousquet wurden 1736 26 000 Pfund zur Griindung der ersten
Buchdruckerei in Lausanne 5 Jahre zinslos und 5 weitere zu 2 %
geliehen. Die meisten waadtlandischen Stiddte standen bei Bern zu
Buch. So empfing Moudon 1765 8000 Pfund zinslos auf 10 Jahre
fiir seine Armenanstalt, Morges 1769 40 000 Pfund zu 2 % auf
25 Jahre fiir den Kirchenbau, Payerne 1775 33 000 Pfund zinslos
fiir Arbeiten an der Broye, mit der Verpflichtung, ab 1777 jiahrlich
2600 Pfund abzutragen, Yverdon 1777 26 000 Pfund zu 2 % auf
20 Jahre, die Landvogtei Lausanne 1772 14 000 Pfund zinslos, so-
lange es die Obrigkeit fiir gut finde. Selbst Orbe in der gemeinen
Herrschaft erhielt 1737 22 000 Pfund fiir einen Spitalbau zu 2 %
auf 62 Jahre; der Zins sollte zur Verbesserung der Pfarrgehilter
in Orbe und Echallens dienen. Da Bern die waadtlindischen Stadte
mit Zins und Riickzahlung nachsichtig hielt, hatte es bei ihnen 1798
400 000 Pfund ausstehen, wihrend es die Waadt 1536 mit 500 000
Pfund Schulden iibernommen hatte.

Wie im deutschen Land spendete die Obrlgken an Kirchen und
Schulen und half bei Ungliicksfillen aus. Seit 1766 wurden jahrlich
22 000 Pfund aus den Zinsen der auswirtigen Darlehen fiir die
Erhohung der Pfarrgehdlter in der Waadt verwendet. Die Obrigkeit
liess bei Wetterschiden die Bodenabgaben nach und schenkte 1720
dem Bezirk Lausanne 6000 Pfund, weil er unter Hagel gelitten
hatte. Sie unterstiitzte 1744 die abgebrannten Dorfer Bullet und
Ste-Croix mit 10 000 Pfund, mit Brot, Getreide und Baustoffen.

2. Beschiaftigung und Landesart

Die waadtlindische Landwirtschaft unterlag der Dreizelgen-
ordnung. Die Gemeinden besassen ausgedehnte Allmenden, da Bern
nach der Reformation viel Klostergut ausgeteilt hatte. Der gemeine
Weidgang erstreckte sich nicht nur iiber die Allmenden, sondern
mancherorts auch iiber den Privatbesitz und hemmte die bessere
Bodenbestellung. Der Grossgrundbesitz bot den Vorteil, dass ein-
sichtige Grundherren das Beispiel zweckmissiger Neuerungen gaben.
Im 17. Jahrhundert hob die Befreiung vom Weidgang an. Der Bauer
durfte sein Land von der Last loskaufen; eine Verordnung von 1717
schiitzte ausdriicklich dieses Recht gegen den Einspruch der Flur-
genossenschaften. Wer es erwarb, durfte sein Gut einziunen und
:schied damit aus der Zelgenordnung. Das wurde der Ausgangspunkt
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einer bessern Wirtschaft. Wie das deutsche Land erhielt auch die
Waadt die Freiheit, die Allmenden aufzuteilen. Doch sie machte
weniger davon Gebrauch, weil sie ziher am Herkommen hing als
Altbern. Die Natur kam der Landwirtschaft nicht so gut entgegen
wie in Bern. Von Norden her springt der Kalkboden des Jura
in die Ebene vor und erlaubt nur eine diinne Ackerkrume. Ein
grosser Teil der Waadt liegt hoher als das bernische Mittelland. Der
Rebbau tat dem Kornerbau Abbruch, weil er dem Acker viel Stall-
diinger wegnahm. Er versprach hohern Gewinn; darum galt die
Andacht, die Sorge des Waadtlinders der Weinhalde, nicht dem
Bauernhof. Das Rebmesser, nicht der Pflug war das Zeichen seiner
Titigkeit und gab den Berufsstolz. Eine unerschopfliche Geduld
umhegte das Rebgelinde. Kunstreich gefiigte Mauern hielten an den
Steilhiingen das Erdreich fest; wo es absank, wurde es im Friihjahr
im Tragkorb hinaufgeschafft. Noch hatte der Weinstock einen ge-
sunden Stand und litt nicht unter Krankheiten. Da der Boden nicht
mit kiinstlichen Mitteln angereizt wurde, waren die Ertrige massig.
Der Wein galt als ein Bediirfnis. Als 1797 die Vorridte knapp wur-
den, liess die Obrigkeit die Einfuhr fremder Weine zu, um einen
Mangel an «diesem notwendigen Lebensmittel» zu vermeiden. Der
Wein bestritt zur Hauptsache die Ausfuhr der Waadt. Er wurde auf
der Achse bis Yverdon und von dort zu Wasser in das bernische
Gebiet verfrachtet. Das Leben schien sich aus den héhern Lan-
desteilen an das Seeufer zuriickzuziehen. Der Reisende fand die
Gegend zwischen Payerne und Lucens wie ausgestorben, Hauser und
Felder der Gleichgiiltigkeit iiberlassen. Wenn er die Hohe des Jorat
erreichte, schweifte sein Auge iiberrascht und entziickt iiber das
wonnige Geldnde am See, das unter einem heiter strahlenden Him-
mel mit Stidten, Dorfern, Schlossern und Landsitzen uibersdt war
und Gesittung und Wohlstand ankiindete.

Das Eigentum am Boden war in Bern und in der Waadt ver-
schieden. Im alten Gebiet gehorte das Land seit der Reformation
grossenteils der Obrigkeit, in der Waadt den Grundherren. Dagegen
glichen sich die Betriechsformen. Da wie dort wurde die Flur in mitt-
leren und kleinen Erbpachten bestellt. Weder die Bodenverhilt-
nisse noch die Neigung des Landvolkes begiinstigten in der Waadt
den Ackerbau. Die Ernihrung benétigte eine starke Einfuhr von
Lebensmitteln. Fremde sprachen ihre Verwunderung aus, dass die
verstindigen und gebildeten Schlossherren, die das ganze Jahr auf
ihren Giitern wohnten, ihre Leute nicht zu einer bessern Boden-
benutzung anzuhalten wussten. Sie wurden belehrt, dass der Bauer
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Lust und Liebe verlor, wenn er die Sense statt des Rebmessers in
die Hand nehmen musste. Das hatte seinen Einfluss auf den Men-
schenschlag. Man wollte bemerken, dass die Arbeit des Ackerbauers
eine bessere Erziehung gebe als die des Winzers. Der Waadtlinder
wohnte in engen, dumpfen Wohnungen, auf die er weniger Sorg-
falt verwendete, als im alten Land iiblich war. Trotzdem er eine
mildere Luft atmete, konnte er sich an Gestalt und Kraft des
Korpers nicht mit dem Berner messen. Ein Feind des Gedeihens
war der starke Weingenuss. Pfarrer Muret meint in seiner viel-
berufenen Schrift iiber die Entvolkerung der Waadt, der Wein
bringe in Stidten und Do6rfern mehr Menschen um als der Seiten-
stich, die Fieber und die bésartigsten Krankheiten. Dagegen hob sich
der Waadtlinder mit seinen geselligen Sitten vorteilhaft von dem
zugeknopften Berner ab. Die Lebensgeister der Waadtlinder waren
aufgerdumter als ihre Wohnungen und Gassen. Das hatte die andere
Seite, dass der Zug in die Stadt die Dorfer entleerte. Die Waadt
litt ungleich Altbern unter Landflucht. Pfarrer Muret klagt in seiner
Schrift: «Unsere kleinen Stiadte sind Schliinde, die das Land ver-
schlingen, ohne ihm irgendwelchen Ersatz fiir die entzogene Be-
volkerung zu gewihren; sie sind sozusagen Auswanderungsherde
fir die Landbevélkerung.»

Das Gewerbe lockte den Waadtlinder wenig. Im Hochtal des
Lac de Joux setzte sich die Uhrmacherei an. Bei Vallorbe wurden
Eisengruben ausgebeutet. Thre Erzeugnisse gingen an die vielen
Schmieden, die sich im Tal der Orbe aufreihten. Die Hugenotten
hatten den gewerblichen Unternehmungsgeist geweckt; Bern hatte
ihn mit Zuschiissen ermuntert. Tuchfabriken arbeiteten in Yverdon
und am Genfersee, eine Porzellanfabrik in Nyon. Der Verkehrszug
dem See entlang nach dem Grossen Sankt Bernhard und dem Sim-
plon warf einigen Verdienst ab. Diese Beschiftigungen beanspruch-
ten einen geringen Teil der brachliegenden Landeskraft. Abenteuer-
lust und rasches Blut fiihrten die Waadtlinder in die Fremde. Sie
traten unter die Soldnerfahne, kimpften jenseits des Meeres. Sie
suchten Anstellung in den Paldsten der Reichen; Genf allein zihlte
3000 Dienstboten aus der Waadt. Selten wandten sie sich dem Han-
del zu; die Waffen lockten sie mehr als die Waren. Wihrend die
Grosskaufleute von Neuenburg und Genf in fernen Erdteilen Reich-
tiilmer sammelten, erwarben sich waadtlandische Generale in Nord-
amerika und Indien Ruhm. Die Zuwanderung riickte in die Liicken
ein, die von der Auswanderung gelassen wurden. Deutsche Hand-
werker sahen ihr besseres Konnen in der Waadt belohnt. Sie er-
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warben die Werkstétten, taten neue auf und wurden die Meister
des Kleingewerbes. Der Altberner fand reiche Gelegenheit auf dem
Land. Als Bauer, Pidchter, Meisterknecht oder Gutsverwalter trug
er seine grossere Erfahrung und seine starkere Neigung in die Land-
wirtschaft. Der deutsche Reisende Kiittner bezeichnet es als eine
bekannte Beobachtung, dass der deutschbernische Bauer, der sich
in der Waadt niederlasse, besser vorwartskomme als der welsche.
Die Berner fanden in der Waadt noch eine andere Beschiftigung.
Als der europiische Reisesirom an den Genfersee einsetzte, sorgte
die Umginglichkeit des Waadtlinders fiir die geistige, die Sach-
kunde des Berners fiir die leibliche Bewirtung der Fremden. Alt-
berner fiithrten die Gasthofe.

Die anscheinende Entleerung des Landes bekiimmerte die Vater-
landsfreunde und driickte einem der Trefflichsten unter ihnen, dem
Pfarrer Jean Louis Muret in Vevey, die Feder in die Hand. Mit
einem selbsterfundenen Verfahren erforschte er den Bevolkerungs-
stand und legte seine Ergebnisse in einer Arbeit nieder, die 1766
in der Schriftenreihe der Okonomischen Gesellschaft erschien. Seine
Berechnungen umfassen die Jahre 1571 bis 1760; die Berichte der
ersten Volkszahlung von 1764 standen ihm noch nicht zur Ver-
fiigung. Er schiitzte die Bevolkerung 1760 auf 112 951 Seelen; die
amtliche Zihlung ergab 1764 112 346. Er fand zwar eine beschei-
dene jahrliche Zunahme, die aber stets sinke und nicht imstande
sei, die Liicken der Auswanderung zu begleichen; das geschehe
durch Zuzug von aussen, so dass die eingeborene Bevolkerung ab-
nehme. Muret erbrachte in Anbetracht der diirftigen Hilfsmittel und
der unsichern Unterlagen, die er den Pfarrarchiven entnahm, eine
scharfsinnige Leistung. Seine Schlussfolgerungen freilich wurden
nicht bestitigt. Die heimische Bevolkerung nahm in den nachsten
Jahrzehnten zu.

3. Schule und Wissenschaft

Die Obrigkeit behandelte das Schulwesen wie im alten Land.
Die Volksschule hatte den Glauben zu pflanzen. Das Gesetz von
1676 legte allen Kirchgemeinden die Pflicht auf, Schulen zu er-
richten und die Lehrer zu erhalten; es schrieb die gleichen Unter-
richtsziele wie im alten Land vor. Dieses Gesetz wurde im 18. Jahr-
hundert wiederholt erginzt. Daneben errichtete die Wohltitigkeit
edler Gonner Armenschulen, die sich der Ubergangenen annahmen.
Bern verfiigte 1540 die Errichtung von Lateinschulen in den Haupt-
orten aller Vogteien; Geistliche erteilten den Unterricht. Die Aka-
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demie von 1537 blieb auch im 18. Jahrhundert Theologenschule mit
lateinischen Vorlesungen. Wie die bernische erfuhr sie eine Erwei-
terung und erhielt 1708 einen Lehrstuhl fiir das Recht, den der
berithmte Barbeyrac einnahm. Die Konsensusformel hemmte die
Entfaltung der Akademie, bis sie 1758 formlich aufgehoben wurde.
Ein Reglement von 1761 suchte der Akademie neuen Antrieb zu
geben. Es schrieb den Besuch der Rechtsvorlesungen fiir jeden vor,
der die Firsprecherpriifung ablegen wollte, und errichtete Lehr-
stithle fiir die bedeutendsten Gelehrten des Landes.

Die Waadt war stolz auf den grossen Arzt August Tissot, der von
1728 bis 1797 lebte. Sein Ruhm ging durch Europa und fiihrte ihm
eine erlauchte Kundschaft zu. Er lehnte die Angebote der Fiirsten
ab und nahm die Professur an, die Bern ihm an der Akademie
anbot. Seine Schrift «Avis au peuple sur la santé» wurde in vielen
Sprachen verbreitet. Man pries ebensosehr seine Menschenfreund-
lichkeit wie seine Kunst; sie erhoben ihn zum gefeierten Vorbild
seines Berufes. Er war mit Albrecht Haller, ndher noch mit Georg
Zimmermann befreundet; seine letzte Veroffentlichung war der
Lebensabriss Zimmermanns. Auch Jean Pierre de Crousaz (1663 bis
1750) beschiftigte die Aufmerksamkeit der gelehrten Welt. Er
nahm an der Akademie den Lehrstuhl fiir Philosophie und Mathe-
matik ein, gab ihn 1724 auf, weil er die Konsensusformel nicht
unterzeichnen wollte, und kehrte nach langem Wirken im Ausland
an seinem Lebensabend auf ihn zuriick. Er gehorte zu den Aner-
kannten, auf die sich die Wissenschaft berief.

Das weniger leuchtende, aber nicht weniger bahnbrechende
Werk Abraham Ruchats bezeugte ebenfalls, dass der wissenschaft-
liche Geist in der Waadt erwacht war. Ruchat wurde 1678 aus einer
Bauernfamilie geboren und studierte Theologie. Mit diesem Riist-
zeug begriindete er die Geschichtsforschung der Waadt. Er lehrte
an der Akademie Lausanne als Professor der Eloquenz, dann der
Theologie. Mit seinem «Abrégé de I'histoire écclésiastique du pays
de Vaud» von 1707 erschloss er die wissenschaftliche Geschichte der
Waadt. Sein Hauptwerk ist eine grossangelegte Geschichte der
schweizerischen Reformation, die er mit unendlichem Fleiss aus
den ersten Quellen erarbeitete. Der Gelehrte iiberwog den Schrift-
steller und opferte die Form dem Inhalt. Und doch kam er seiner
Zeit mit einem guten Gedanken entgegen. Er wollte Deutsche und
Welsche miteinander bekanntmachen und die Welschen in die
deutsche Schweiz einfiihren, deren Sprache sie als barbarisch ver-
achteten. So gelangte er zum Versuch, eine Beschreibung und Be-



693

standesaufnahme der damaligen Schweiz zu geben. Unter dem Deck-
namen Gottlieb Kypseler von Miinster liess er 1714 das vierbédndige
Werk «Les délices de la Suisse» mit prichtigen Kupfern erscheinen.
Darin erzihlt er seinen Landsleuten, wie es in der deutschen Schweiz
zugehe, welches ihre Natur, ihre Hilfsquellen, ihre wichtigen Orte,
Minner und Taten seien, und wendet sich gegen den sittenverder-
benden Einfluss Frankreichs. Diese Gesamtdarstellung der Schweiz
entsprach so sehr einem Bediirfnis, dass Ruchats Werk noch vier-
mal von andern umgearbeitet und herausgegeben wurde. Ruchat
war ein treuer Freund seiner Heimat, ein selbstloser Gelehrter, der
Gesundheit und Augenlicht der Forschung opferte und dafiir die
Genugtuung erntete, dass er die Waadt in die Wissenschaft ein-
fiihrte.

Ruchats Freund und Mitarbeiter Charles Guillaume de Loys
de Bochat (1695 bis 1754) entstammte einer alten Familie der
Waadt. Er studierte zuerst Theologie, dann die Rechte und gewann
auf weiten Bildungsreisen einen Bekanntenkreis, mit dem er einen
anregenden Briefwechsel unterhielt, der die mangelnden Zeitschrif-
ten ersetzte. Mit 22 Jahren iibernahm er an der Akademie die Pro-
fessur fiir Recht und Geschichte und wurde auf die wichtigsten Ver-
waltungsposten berufen, die Bern in der Waadt vergab. Er entfaltete
daneben eine ausgedehnte Titigkeit als Forscher und Schriftsteller
und gab wie Ruchat das Beispiel des gesammelten Fleisses, der
durch keine zerstreuenden Anspriiche des Tages abgelenkt wurde.
Da das Soldwesen damals heftig umstritten war, sammelte er die
Veroffentlichungen fiir und gegen den Dienst in drei Binden; er
selbst sprach sich fiir ihn aus. Sein Hauptwerk galt der dltern Ge-
schichte unseres Landes; es erschien als «Mémoires critiques» in
drei Binden und ging von der Zeit der Helvetier bis zum Jahr 1000.
Es raumte die Fabelkruste hinweg, die damals die Friihgeschichte
unseres Landes bedeckte, und schaffte Raum fiir die ernsthafte
Forschung. Die Vorrede stromt das Gliicksgefiihl aus, das dem auf-
geklirten Schweizer des 18. Jahrhunderts eigen war. Die Schweix
habe eine politische Ordnung, schreibt Bochat, wie sie besser nicht
moglich sei; andere Vélker diirfe man ihre Vergangenheit nicht
wissen lassen, weil die Gegenwart den Vergleich mit der Vergangen-
heit nicht aushalte; dem Schweizer dagegen diirfe man seine Ge-
schichte erffnen, weil sein gegenwirtiger Zustand den friihern
iiberstrahle. Zu ihm gesellte sich Gabriel Seigneux de Correvon
(1695 bis 1775), der nicht schriftstellerische Fruchtbarkeit hatte,
aber ausgedehnte Beziehungen zu der gelehrten Welt pflegte und
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seiner Heimat den Anschluss an die Bestrebungen der Wissenschaft
erleichtern half. Jene Minner genossen die Freiheit, die ihnen das
Jahrhundert gab. Sie waren Anhidnger Berns.

Die Waadt hatte zwei Vorziige, die vom Ausland frither entdeckt
wurden als von Bern, die Anmut des Seegeldndes und die gesellige
Begabung des Waadtlinders. Die Aufklirung erweckte den Natur-
sinn des Europiers und erreichte die Waadt friither als Bern, weil
die franzosische Sprache schon ihre Bildung gewonnen hatte, wih-
rend die deutsche noch um den Ausdruck rang. Am Genfersee ver-
einigte sich, was die Zeit verlangte, Naturgenuss und geistreiche
Unterhaltung. Dazu trat noch der besondere Anreiz, dass die Waadt
und Genf das einzige geschlossen reformierte Gebiet im weiten
Lianderkreis der romanischen Sprachen bildeten. Die Engliander, die
Deutschen, die Osteuropier kamen, weniger die Franzosen, unter
ihnen allerdings Voltaire. Der Genfersee vermochte die vornehme
Welt nicht nur anzuziehen, sondern auch festzuhalten. Viele fremde
Familien liessen sich dauernd in Genf, Lausanne oder Vevey nieder.
Lausanne lebte von dem Zustrom. Die Stadt fiel nicht durch Schmuck
und schone Bauten auf; eher wurden ihre ungepflegten Gassen und
Platze getadelt. Aber der Auslander wurde hier gastlich aufgenommen
und lebte frei und ungezwungen in einer Gesellschaft, die guten Ton,
reine Sitten und angenehmes Gesprich bot. Kein politischer Ehrgeiz,
kein gewerblicher Unternehmungssinn verkiimmerte die Musse, die
Lausanne den Fremden und sich selbst bereitete, der Geist verlieh
hier den Rang. Ratsherr Samuel von Werdt hebt in seiner Auto-
biographie «Leben Johannes Justingers» hervor, wieviel leichter
ihm die Jugendjahre in Lausanne eingegangen seien, wo ein freier
Umgang sein Betragen geordnet habe. Auch in Vevey luden Natur
und Gesitiung zu gehobenem Dasein ein. Rousseau hatte mit der
«Nouvelle Héloise» dieser Landschaft die Weihe gegeben. Seinen
Roman in der Hand, schwirmten die Fremden am reizenden Ufer
zwischen Vevey und Montreux. Eines wurde beklagt. Galt die
Schweiz ohnehin als ein teures Land, so war der Aufenthalt am
Genfersee besonders kostspielig und verlor doch seine Anziehungs-
kraft nicht. Die Schule von Lausanne war von je von jungen Leuten
aus der Ferne aufgesucht worden. Das mag dazu beigetragen haben,
dass im 18. Jahrhundert am Genfersee Landerziehungsheime ent-
standen. Sie nahmen die Jugend fremdsprachiger Linder auf und
filhrten sie nicht nur in die lebenden Ficher, sondern auch in
Kiinste wie Zeichen, Musik, Tanzen, Fechten und Reiten ein. Die
Kinder empfingen hier das Beste an Annehmlichkeiten und Pflich-
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ten; die Waadt erteilte ihnen ihre Gesittung mit der Sicherheit ihres
europiischen Rufes. Die Anstalt Schnell in Zofingen zog 1790 nach
Nyon um, weil ihr Leiter sich iiberzeugte, dass der freie Umgang
den Zoglingen nur im Welschland beigebracht werden konne.

4. Das Verhidltnis zu Bern .

Bern hatte im 17. Jahrhundert den Genfersee gegen Frankreich
und Savoyen verteidigt. Im 18. war die Waadt ein ruhiger Besitz.
Bern befiirchtete auch keine innere Gefahr. Es legte Wert darauf,
dem Land Zeichen des Vertrauens zu geben. Wie die Selbstverwal-
tung iibertrug es den Waadtlindern die Fiihrung ihrer Wehrmacht.
Wihrend im alten Gebiet die Landleute zu Hauptleulen und die
Burger der Landstddte allenfalls zu Stabsoffizieren aufstiegen,
waren nach den Listen von 1784 die Offiziersstellen der sechs wel-
schen Regimenter vom Fahnrich bis zum Oberst von Waadtlindern
besetzt. In den Stiben begegneten sich die kriegerischen Gescklech-
ter des Landes, die Sacconay, Tavel, Rovéréa, Seigneux, de Crousaz,
de Mollins, de Blonay, de Mestral, Rollaz du Rosay, Guisard, Jo-
mini, Roguin, du Plessis d’Ependes, Joffrey, Mestrezat, Bern unter-
hielt keine Festungen, keine Polizei zur Sicherung seiner Macht in
einem entlegenen Gebiet, mit dem es unmittelbar nur auf dem
weitliufigen Bergweg durch das Simmental, Saanen, Chéiteau-d’Oex
und Ormont zusammenhing.

Die bernische Herrschaft beruhte auf der Anhinglichkeit der
Waadtlinder. Diese hatten bei einer Erhebung die Wehranstalten,
die Zeughiuser, die Kassen, die Vorrite an Salz und Getreide in
ihrer Gewalt. Der Rat von Bern hielt sich diese Tatsache stets
gegenwirtig und verzichtete doch auf besondere Vorsichtsmass-
regeln. Er vertraute auf die Vorziige seiner Verwaltung, die Scho-
nung des Herkommens, die genaue Pflege des Rechts und die Wohl-
fahrtsanstalten. Am meisten war das Landvolk fiir die bernische
Ordnung empfinglich. Es konnte seine Freuden und Leiden mit
dem Riickstand in der gemeinen Herrschaft Echallens-Orbe oder
mit dem Druck vergleichen, der den savoyischen und den franzosi-
schen Bauern darniederbeugte. Die Stiddte teilten diese Gesinnung,
obschon sie von ihren Vorrechten aus Bern schirfer beobachteten.
Von ihnen hingen wesentlich die Beziehungen zu den Landvogten
ab, die meist in ihren Mauern den Sitz hatten. Der Landvogt von
Vevey zog 1734 aus der verfallenden Feste Chillon nach Vevey um.
Das Verhiltnis zu den Landviogten gab im allgemeinen zu keinen
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Anstinden Anlass. Es war vortrefflich, wenn eine bedeutende Per-
sonlichkeit sich einsetzte. Nyon iiberreichte Samuel Engel eine gol-
dene Medaille; Aubonne sandte Vinzenz Bernhard Tscharner das
Ehrenbiirgerrecht nach. Als Beat Ludwig Ernst 1749 als Landvogt
von Moudon im Amt starb, bot Moudon aus Trauer um den «makel-
losen, gerechten, liebenswiirdigen, wohltitigen und erleuchteten
Herrn» der Witwe das Grab im Chor seiner Kirche an, das dankbar
angenommen wurde.

Die vornehmen Kreise Europas wandten ihre Teilnahme dem
waadtlindischen Adel zu, der ihnen auf seinen Landsitzen eine er-
lesene Aufnahme bereitete. Sie beklagten seine Zuriicksetzung und
verstanden es nicht, dass altersreine Geschlechter vor Burgern von
Bern zuriickstehen mussten, die meist jiingerer Herkunft waren.
Der Englinder Stanyan hatte es zuerst geriigt, und durch das Jahr-
hundert gehorten die waadtlindischen Vasallen zu den Bemit-
leideten des tonangebenden Europa. Ihre Sohne zogen unter fremde
Fahnen. In Holland, Sardinien, Frankreich, Deutschland und Eng-
land stiegen die Chandieu-Villars, Roguin, Constant, de Portes,
Polier, Crousaz, Treytorrens zu hohem militirischem Rang auf.
Uber 30 Waadtlinder haben im 17. und 18. Jahrhundert als Gene-
riale gedient, eine bunte Schicksalsreihe, fiir sich allein einer Ge-
schichte wiirdig. Henri Louis Bouquet tat sich im Indianerkrieg
Nordamerikas hervor. Paul Philippe Polier kimpfte als General der
Ostindischen Kompanie, wihrend Antoine Louis Henri Polier im
Dienst des Grossmoguls von Delhi stand. Frédéric Haldimand nahm
als englischer General am Krieg gegen Frankreich in Nordamerika
teil und wurde Generalgouverneur von Kanada.

Die fremden Reisenden vernahmen auf den Landschléssern
scharfe Urteile iiber Bern genug. Aber der Adel enttiuschte die
Vermutung, dass er die Erhebung gegen Bern entfesseln werde. Die
Selbsterhaltung warnte ihn davor. Er sass fest in seinen Herrschafts-
rechten, bekleidete die hohen Posten und wurde in seinen gesell-
schaftlichen und geistigen Anspriichen nicht gekrinkt. Da die Frem-
den meist ohne Kenntnis der schweizerischen Verhiltnisse her-
kamen, waren sie iiberrascht, im Land der Freiheit Untertanen zu
finden. Es mochte ihnen ans Herz greifen, dass die Perlenschnur
am Nordufer des Genfersees einer fernen Stadt gehorte. Ihr
Staunen wuchs, wenn sie entdeckten, dass keine F estungen, keine
Besatzungen Berns Herrschaft schiitzten. Sie begriffen nicht, wie
der Landvogt als einziger Berner inmitten einer anders gearteten
und anders sprechenden Bevélkerung unbekiimmert und unbewehrt
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einen weiten Bezirk verwaltete. Sie standen vor einem der Ritsel,
die ihnen die alte Eidgenossenschaft aufgab. Sie fanden nicht die
verborgene Festigkeit aus, die unter dieser Vielfalt der Rechte und
der Abhingigkeiten das Gleichgewicht herstellte und die Macht-
verhaltnisse schlichtete. Es gehorte zum Selbstbewusstsein der Pa-
trizier, dass ihr Staat ohne den Zwang der Waffen Recht und Ord-
nung wahrte und mit geringen Mitteln seine Wirksamkeit behaup-
tete. Diese Genugtuung wurde ihnen in deutschen und welschen
Landen zuteil, eine Fiigung, die unter den Zeiten nur ausnahmsweise
eintrifft.
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XIII. KAPITEL
Die Stadt Bern

1. Die Einwohnerschaft

Der Umriss der Stadt blieb durch Jahrhunderte, wie ihn der
Aarelauf vorzeichnete. Nur eine fahrbare Briicke fiihrte iiber den
Fluss, im Osten am Stalden, wo sich das Gelinde am tiefsten senkte,
so dass die Einfahrt und die Ausfahrt eine schwere Steigung zu
iiberwinden hatten. Die Stadt konnte nur nach Westen iiber die
schiitzende Halbinsel hinausgelangen. Doch sie bedurfte der Aus-
dehnung nicht, weil sie nicht anlockte. Sie tat geringe Erwerbs-
aussichten auf; die Industrie nahm wenig zu; die Beamtenschaft
mehrte sich nicht. Im Westen, wo das Gewerbe siedelte, wurde
‘einiges ausserhalb des Stadtwalls gebaut. Die Bevolkerung des Stadt-
bezirks zihlte um 1790 gegen 12 000 Seelen und zerfiel wie iiblich
in regimentsfihige Burger, Ewige Einwohner und Hintersassen. Die
Regimentsfihigen betrugen 1787 4579, die Ewigen Einwohner 225
und die Hintersassen 6799 Seelen. Die Burger nahmen stetig ab,
die Hintersassen zu. Thre Zahl stieg 1792 auf 7744. Sie bildeten
die stille, dunkle Menge der Werktitigen und Dienenden, iiber die
das Leben hinwegging. Immer noch mussten sie ihren Niederlas-
-sungsschein jihrlich um 7%% Batzen bis zu 3 Talern, je nach dem
Vermogen, erneuern lassen, durften sie nicht Liegenschaften er-
‘werben. Da aber das Gewerbe wesentlich von ihrem Fleiss lebte,
‘iibte der iiberwachende Kommerzienrat Nachsicht, so dass doch
fremde Handwerker in den Besitz von Hidusern gelangten, trotz-
dem von Zeit zu Zeit ein Erlass von oben dem Kommerzienrat
Strenge einschirfte. Einige schwangen sich als Meister oder Unter-
nehmer zur Geltung auf. Die meisten halfen als Knechte, Migde,
Gesellen und Fuhrleute aus. Die vornehmen Héuser bedurften meh-
rerer Dienstboten, schon weil der Bedarf an Wasser und Holz tag-
lich ins Haus getragen werden musste. Sie pflegten auch hier eine
Uberlieferung und nahmen ihre Leute aus bestimmten Dérfern.
Die Handwerksgesellen waren meist Deutsche, die der gute Lohn
herfiihrte. Sie lernten nicht vom heimischen Meister, sondern dieser
von ihnen. Die Habitanten oder Ewigen Einwohner, etwa 30 Familien,
widmeten sich dem Handel und dem Handwerk oder wihlten die
geistliche Laufbahn, schon weil ihre Vorfahren gewdéhnlich als
Pfarrer eingebiirgert worden waren. Da sie sich nicht um Staats-
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posten bewerben durften, scheuten sie den Talar nicht, der un-
weigerlich vom Ratssaal ausschloss.

Die Juden durften sich zu Stadt und Land nicht niederlassen,
da ihre Handelslist verabscheut wurde. Doch war es ihnen gestattet,
die Mirkte zu besuchen, schon weil sie fiir die franzosische Krone
Pferde aufkauften. Als die Botschaft in Solothurn 1745 einen Ju-
den beauftragte, Pferde durch bernisches Gebiet zu fiihren, erklirte
ihr der Rat von Bern, sie solle das Geleit durch andere Leute be-
sorgen lassen. Sie verbot den Juden 1788 iiberhaupt, das Land zu
betreten, weil einer von ihnen einen Bauern um 50 000 Pfund be-
trogen hatte. '

Die Zahl der Burger schrumpfte zusammen. Von 1764 bis 1789
starben 3038 burgerliche Personen und wurden 2279 Burgerkinder
getauft. Die Burgerschaft machte 1787 noch 243 Familien aus.
Nicht das Gesetz, sondern der Brauch schied sie in eine regiments-
fahige Mehrheit und eine regierende Minderheit. Die Grenze war
nicht fest gezogen. Familien stiegen zur Minderheit auf, andere
sanken zur Mehrheit ab. Mit den nicht regierenden Burgern, etwa
3500 Personen, begann der Jammer des Staates. Diese Burger hat-
ten das Anrecht auf alle Amter und wurden von ihnen durch eine
Verschworung der Herrschenden ausgeschlossen. Diese Zuriick-
setzung zehrte ihnen am Herzen. Hier sammelten sich Vorwiirfe
gegen das Patriziat, wie sie auf dem Land unbekannt waren. Es be-
schwichtigte sie nicht, dass ihnen die untern Posten der Laufer,
Uberreuter, Torwichter und Weibel iiberlassen waren. Nicht ein-
mal die theologische Laufbahn fand ihre Billigung. Sie suchten die
Entschuldigung fiir ihren Miissiggang in der Ungerechtigkeit der
Regierenden, die hochmiitig auf sie herabschauten. IThre Ohnmacht
spahte scharfaugig die Schwichen der Obern aus und schwankte
haltlos zwischen der Bewunderung und der Verwiinschung des patri-
zischen Glanzes. Und doch waren die zuriickgesetzten Burger nicht
vergessen. Die Obrigkeit bereitete ihnen die Ruhestatt weich, und
das benahm ihnen den Ansporn zur Tatigkeit. Der Burgernutzen
floss reichlich. Grossartige Stiftungen standen dem Bediirftigen
offen. Die Gesellschaftsstuben spendeten den Notleidenden jihrlich
30 bis 50, Distelzwang 120 Taler. Wurde der Burger krank, fand er
in der Insel Aufnahme. Machte er Bankerott, und diese Fille nah-
men zu, stand ihm das Burgerspital und seinen Kindern das Waisen-
haus offen. Es war Sitte unter den Obern, dieser Stiftungen im
letzten Willen zu gedenken. Die Wohltitigkeit liess unter den Zu-
riickgesetzten die Selbstachtung nicht aufkommen, sondern iiber-
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antwortete sie oft dem Trunk, den schlechten Gewohnheiten, den
Krankheiten. Jihrlich starben ein paar Familien aus. Die Burger
der Hauptstadt waren die Opfer des aristokratischen Staates. Die
Patrizier hatten in ihrem weiten Gebiet keinen gefihrlicheren
Feind als ihre Standesgenossen. Die Obrigkeit schiitzte sich mit der
Stadtwache, wihrend sie das Land ohne bewaffnete Aufsicht liess.

2. Die Kiinste

Das Patriziat sammelte in seinem Kreis das hohe Leben des
Landes. Von ihm ging nicht nur das Gebot, sondern auch das Mass
des Geistes und der Sitte aus. Dieses beruhte auf dem Dauernden,
nicht auf dem Verinderlichen. Die Selbsterhaltung warnte davor,
der Gelegenheit Gesetze oder gar Grundsitze zu machen. Die Ab-
sicht zielte darauf, die Vergangenheit und die Gegenwart in Ein-
tracht zu halten. Das Patriziat gab sich geniigend Rechenschaft, dass
Entsagung seinen Stand sicherte. Es verlangte von seinen Mit-
gliedern den Verzicht auf Sondermeinung und Eigenpersonlichkeit
und erzog sie mit Vorbild, Ansporn und Belohnung zum Standes-
geist. Nun aber nahte das unerschopfliche Jahrhundert mit neuen
Verheissungen und erweckte Bediirfnisse, die den Staat nicht zu
berithren schienen. Die Obrigkeit hatte bisher gemdss ihrem iiber-
weltlichen Auftrag die Kiinste und die Sitten unter ihre Leitung
genommen. Wie diesen nun das Jahrhundert sein Leben einflosste
und eigene Wege wies, lenkte sie ein und kam entgegen. In dem
Mass, wie sie mit dem Zeitgeist Vergleiche einging, trat ihr iiber-
weltlicher Auftrag zuriick, schrumpfte der Kreis des Unantastbaren
zusammen. Sie forderte die Kiinste und bezeigte den Sitten Nach-
sicht. Die Reformation hatte ihr den prachtfeindlichen Sinn mit-
geteilt; sie sollte die Mittel, die ihr Gott verlieh, fiir Werke
der Fiirsorge und der Barmherzigkeit verwenden. Die fromme
Niichternheit verurteilte das Schone und beschrinkte sich auf das
Niitzliche. Diese herbe Entsagung hielt durch das 17. Jahrhundert
vor. Die Fremden, die gegen 1700 Bern besuchten, fanden reich
fliessende Brunnen, Reinlichkeit, gut versehene Wohltitigkeits-
anstalten und Diirftigkeit der 6ffentlichen und privaten Bauten.
Das Ansehnliche, das vorhanden war, stammte aus den Zeiten des
gotischen Stils, der nicht mehr gewiirdigt wurde.

Die Auflockerung der Grundsiitze leitete eine Verweltlichung des
Geschmackes ein, die zuerst in der Baukunst sichtbar wurde, weil
sich hier das Angenehme mit dem Notwendigen entschuldigen liess.
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Die Patrizier gingen auf ihren Landsitzen voran. Das Schloss hatte
seine erste Bestimmung, Schutz gegen Uberfille, lingst verloren.
Geblieben war die Bestimmung der vornehmen Standesbetonung,
und immer mehr meldete sich der dritte Zweck, bequemes und
warmes Wohnen, das ehedem vor den Wehranstalten des Schlosses
hatte zuriickstehen miissen. So erstand der patrizische Landsitz
in der Ebene. Er bildete ein Rechteck; aus der Lingsseite sprang
der Treppenturm hervor, der nicht nur die Stockwerke verband,
sondern auch den Herrensitz vor andern Hiusern auszeichnete.
Oberst Albrecht von Wattenwyl brachte aus Frankreich Vermogen
und Baugeschmack zuriick und liess 1668 auf seiner Herrschaft Dies-
bach ein Schloss bauen, das den neuen Stil ankiindigte. Die Gliede-
rung in ein Mittelhaus und zwei Seitenfliigel gaben ihm das ach-
tunggebietende Ansehen; die Auflockerung des Baus erlaubte eine
bequeme Anordnung der Rdume. Um 1700 erwachte das Bediirfnis,
dem alten, dunklen, engen Landhaus gefilligere Formen und lich-
tere Zimmer zu geben. Aus Frankreich kam das Vorbild. Der Hof
begiinstigte die strengen Lehren der italienischen Renaissance, die
das Trauliche des Hauses dem grossartigen Aufriss opferte. Die Ge-
sellschaft lehnte sich gegen diese Feierlichkeit auf und verlangte
ein freundliches und vornehmes Wohnen. Der neue Stil war be-
miiht, das Standesgemdsse mit dem Geselligen zu verbinden. Was er
an Pomp verabschiedete, gab er der umginglichen Aufteilung des
Innenraumes. Diese Mittelkunst gebot in Bern und hatte viel zu
schaffen. In der bernischen Landschaft kam die Riicksicht auf die
Natur hinzu. Man wihlte fiir den Neubau einen leicht erhohten
Platz, der freie Aussicht gewihrte. Es wurde Regel, dass die ber-
nischen Landhduser ihre Front nach Siiden mit dem Blick auf die
Alpen wandten.

Hieronymus von Erlach baute nach den Planen des franzosi-
schen Meisters Abeille 1713 das Schloss Thunstetten und 1723 das
Schloss Hindelbank. Der Treppenturm verschwand; die Treppen
wurden ins Haus gezogen. Dieses gliederte sich in den Mittelbau
und zwei zuriickflichende Seitenfliigel. Vor der Front des Mittel-
baus dehnte sich der Garten, nach den Regeln von Versailles an-
gelegt, so dass keine Baumgruppen den Ausblick hemmten. Die Zu-
fahrt lag auf der Riickseite. Hier wurde das Bauglied verwendet,
das dem Sitz der Fiirsten den Namen gegeben hat, weil es den Ab-
stand vom Alltag herstellte. Es war der von den Seitenfliigeln ein-
gefasste Hof, durch den man sich dem hohen Herrn nahte. Erlach
erreichte seinen Baugedanken; auf den beiden Schlossern lag vor-
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- nehme Festlichkeit. Er nahm seinen Sitz in Hindelbank. Die Stan-
desgenossen entliechen seinen Schléssern nicht die Pracht, sondern
den Grundriss, und aus den vereinfachten Formen entstanden die
Landhduser in schlichtem Barock, die der bernischen Landschaft so
wohl anstehen. Auch die Pfarrhiuser verdanken ihre gefillige An-
lage dieser heimatnahen Bausitte. Auf den Landsitzen gewann das
Wohnliche, das Représentative trat zuriick. Der zirkelrechte Garten
wich dem englischen Park.

Drei Jahrhunderte war es her, seit Bern das Rathaus errichtet
und das Miinster begonnen hatte. Seit der Reformation hatte die
Stadt vermieden, mit Bauten ihren Rang zu bekunden. Jetzt trat
sic aus dieser Scheu heraus. Die Gewissen waren so weit geklirt,
dass sie den Uberfluss, der zur Kunst gehort, nicht mehr verdamm-
ten. Hochgefiihl und Zweckmaissigkeit verbanden sich, in Stein zu
bilden, was Gedanke und Wunsch gewesen war, und der Welt zu
offenbaren, dass das gliickliche Zeitalter des Patriziates angebro-
chen sei. Wie es bernische Art war, erwog der Rat durch Jahre, ehe
er die Aufiridge erteilte. Ein reiner Niitzlichkeitshbau regte den neuen
Willen an. Die Obrigkeit und die wohltdtigen Anstalten hatten ihre
Kornvorrite in alten Hiusern untergebracht. Der Rat beschloss
1710 einen Grossbau, der im Keller den Wein, in den Hallen des
Erdgeschosses den Getreidemarkt und auf den obern Bdden das
Korn aufnehmen sollte. Dass er der edlen Form iiberantwortet
wurde, das gebot eine kiinstlerische Baugesinnung, die vom Rat
zum erstenmal die Erlaubnis erhielt. Der stddtische Werkmeister
Hans Jakob Diinz gilt als der Planer des Baus und fiihrte ihn 1711
bis 1718 aus. Er wihlte aus den Vorbildern, die ihm die Zeit bot,
das Bedeutende und wandte es so an, dass das Grosse Kornhaus
mit der schlichten Kunst seiner Linien als das Hauptwerk des hei-
mischen Hochbarock gilt. Mit den erhabenen Sandsteinarbeiten im
ostlichen und westlichen Giebelfeld wurde der Schmuck zum ersten-
mal wieder fiir das offentliche Gebdude verwendet. Aber Sparsam-
keit blieb fiir den bernischen Barockbau massgebend. Auch darin
gab das Kornhaus das Muster fiir die Staatsbauten: es verkiindete
eindriicklich eine Uberlegenheit, die sich ohne auffillige Merkmale
in Rube sammelte.

Das offentliche Bauwesen war in Bern drei Fachminnern an-
vertraut, nach ihrem Rang geordnet dem Werkmeister am Miinster,
dem Werkmeister fiir die Steinarbeit und dem Werkmeister fiir die
Holzarbeit. Sie durchliefen weder hohere Studien, noch bereisten
sie die Kunststitten des Auslandes, sondern gingen aus dem Hand-
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werk hervor. Der aufbrechende Schopferwille der Obrigkeit fand
Bern ohne Baumeister von grosser Schule. Aber wie oft der Auf-
stieg der Menschheit dadurch begiinstigt wurde, dass unversehens
die notigen Mianner aus dem Dunkel hervortraten, so fand auch
Bern die Diener seines gehobenen Bausinnes. Die nichsten Leistun-
gen bezeugten, dass es iiber einen unvermuteten Vorrat von Kon-
nen verfiigte, der auf die Gelegenheit wartete. Die bernischen Spi-
tialer, die teils als Krankenhiuser, teils als Altersheime dienten,
waren in den hinfilligen Klostergebiuden schlecht aufgehoben.
Kaum war das Kornhaus vollendet, beschloss der Rat die Erneue-
rung der Insel. Noch stand in herrlicher Lage iiber der Aare das
alte Haus der Inselschwestern. Hans Jakob Diinz fiihrte an seiner
Stelle 1718 bis 1724 das neue Inselspital in den schlichten und
doch eindriicklichen Formen auf, die ihn schon beim Kornhaus ge-
leitet hatten. Schon lange beabsichtigte man die aus dem Mittel-
alter stammende Heiliggeistkirche oben in der Stadt durch einen
Neubau zu ersetzen. Nach Vollendung der Insel erging der Auftrag.
Wieder wurde ein Handwerksmann zum Kiinstler; es war Niklaus
Schiltknecht, ein Stadtburger. Er machte die Lehrzeit des Zimmer-
manns, dann des Steinmetzen und wurde zweiter Werkmeister der
Stadt. Seine Pline drangen beim Rat durch. Es wurde fiir die ber-
nischen Bauten des 18. Jahrhunderts wichtig, dass sich Schiltknecht
nicht fiir den volkstiimlich ausladenden Barock Italiens und
Deutschlands, sondern fiir die aristokratische Gesetzlichkeit des
franzosischen entschied. Er entnahm den Grundriss der Hugenotten-
kirche zu Charenton bei Paris, mit der ithn wohl Glaubensfliicht-
linge bekanntmachten. Die Gliederung des Baus schopfte er aus
dem Lehrbuch des Franzosen Francois Blondel, der das Vorbild
des Altertums hochhielt. Er fiihrte die Kirche 1726 bis 1729 im
Sandstein von Ostermundigen auf und verwendete nur fiir die
Sockel einen hirteren Stein. Der Bau lidsst die Vorschriften Blon-
dels in der Gestaltung des Innenraumes, in der strengen Ordnung
der Fassaden und in den durch Pilaster aufgelosten Seitenwinden
erkennen. Die Kirche erhielt einen reicheren Bildhauerschmuck als
andere bernische Barockbauten, den die beiden Meister Langhans
ausfiihrten. Sie wurde 1729 eingeweiht.

Wie wenn es Versidumtes nachzuholen gilte, legte die Obrigkeit
zu gleicher Zeit die Hand an ein anderes Werk. Das Obere Spital
zu Heiliggeist an der Spitalgasse und das Untere Spital im ehe-
maligen Predigerkloster bei der Franzésischen Kirche wurden 1721
als Grosses Spital unter einer selbstindigen Verwaltung vereinigt.
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Die beiden baufélligen Anstalten sollten unter ein Dach zusammen-
gezogen werden. Schiltknecht entwarf einen Plan, der eine Grund-
anlage mit drei Hofen vorsah. Der Rat wiinschte mehr Sicherheit,
und da mag wohl Schultheiss von Erlach auf den franzosischen
Baumeister Nicolas Abeille hingewiesen haben. Dieser kam 1732
nach Bern und fand eine Baustelle, zwischen den Toren geheissen,
weil sie zwischen dem Christoffeltor oben an der Spitalgasse und
dem Obern Tor lag. Der Grosse Rat genehmigte den Platz und den
Plan Abeilles. Schiltknecht wurde als Bauleiter gewihlt und uber-
nahm die Ausfithrung fiir 142 000 Taler mit einem Ziel von sieben
bis acht Jahren. Kaum hatte er begonnen, starb er anfangs 1735.
Sein Neffe Samuel Lutz, den er als Werkmeister herangebildet
hatte, trat an seine Stelle. Wieder wurde Sandstein aus den Briichen
von Ostermundigen verwendet. Lutz iibergab das Gebaude 1741
der Obrigkeit, und ein Jahr spiter wurde es bezogen. Das Grosse
oder Burgerspital besteht aus zwei Gruppen von Bauten. Die vor-
dere ist um einen rechteckigen, die hintere um einen halbovalen
Hof geordnet, beide durch seitliche Tore verbunden. Die Hife dien-
ten trefflich, die grossen Baumassen aufzulosen und zu gliedern.
Der Haupteingang auf der Mittagsfront fiihrt durch ein prachtiges
Eisengitter, ein Ehrenstiick des Handwerks. Diese Front ist durch
die Risaliten, die in der Mitte und an den Ecken in genauen Ab-
messungen hervortreten, im Verhidltnis zu der Macht des Gebiaudes
leicht gegliedert. Thre weite Fliche wurde durch die Bildhauer-
arbeiten des Meisters Funk sparsam belebt. Zu einer Zeit, da das
Spital nicht durch grosse Bauten und den Verkehr eingeengt war,
erregte es einen michtigen Eindruck und gab einen vorziiglichen
Begriff von der 6ffentlichen Fiirsorge. Meiners urteilte: «Nur wenige
Fiirsten in Europa wohnen so schon als die armen, alten und un-
vermogenden Personen aus biirgerlichen Familien.»

Die bernische Baukunst gab dem Barock mit anscheinend ein-
fachen Mitteln die gebietende Wiirde, die das 6ffentliche Gebaude
verlangte. Der Geschmack wurde mit jedem Jahrzehnt sicherer, das
Geziemende mit dem Anmutigen zu vereinigen. Neben dem Miin-
ster stand iiber der Aare das gotische Haus, das von den Deutsch-
herren im 15. Jahrhundert gebaut worden war und das Chorherren-
stift aufgenommen hatte. Seit der Reformation fanden dort das
Dekanat, das Oberchorgericht und die Stiftsschaffnerei ihre Unter-
kunft. Das dunkle, winklige Gebdude war zu eng geworden. Archi-
tekt Albrecht Sinner entwarf die Neugestaltung, die 1745 bis 1748
ausgefiihrt wurde. Auf den alten Grundlagen erstand ein Haus, das
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auf der ostlichen und westlichen Flanke einen Anbau, gut verteilte
Innenrdaume und auf der nach dem Miinsterplatz gewandten Front
die Gliederung nach den neuen Regeln erhielt. Sinner gab dem
neuen Stift mit schlichten Ziigen das Geprige des Jahrhunderts. Es
enthilt heute die Staatsverwaltung. Die Werkmeister Abraham
Wild und Emanuel Zehender erstellten mit dhnlicher Sparsamkeit
1749 bis 1753 das Artilleriezeughaus am Fuss der Grossen Schanze,
das nachmals Kavalleriekaserne hiess. Der Obrigkeit begann ob
ihrem Baueifer zu bangen. Die Stadtbibliothek litt darunter. Sie
war im Westfliigel des Klosters neben der Akademie untergebracht.
Zahlreiche Entwiirfe fanden keine Gunst, bis schliesslich Zufall und
Umstiande die Losung brachten. Oben an der Schattenseite der Kess-
lergasse stand nahe der Akademie ein altes langes Gebdude, das als
Tuchhalle, dann als Salzhaus diente. Der Schulrat beanspruchte den
Platz fiir die Bibliothek. Die Obrigkeit liess das alte Haus abbrechen
und begann 1755 einen Neubau, ohne sich iiber seine Bestimmung
im klaren zu sein. Als er 1760 beendet war, schob die Obrigkeit den
Wunsch des Schulrates beiseite und errichtete dort ein Kornmaga-
zin. Diese unschliissige Sparsamkeit fiihrte schliesslich zu einem
kleinen Meisterwerk. Da die Bibliothek nicht langer warten konnte,
traf die Obrigkeit eine Aushilfe und berief den Werkmeister
Spriingli, den Mann mit dem Funken des Genies.

Niklaus Spriingli wurde 1725 in Bern geboren. Da die Obrigkeit
die Notwendigkeit von Fachminnern erkannte, forderte sie ithn. Er
studierte mit einem Jahrgeld von 400 Pfund in Paris die Baukunst
und bildete sich auf langen Wanderjahren in Frankreich, Deutsch-
land und England weiter. Mit 30 Jahren kehrte er nach Bern zu-
riick, wurde aber spdt von der Obrigkeit herangezogen. Erst 1766
erhielt er grosse amtliche Auftrige, und damit begann das Jahr-
zehnt seines fruchtbarsten Schaffens. Er baute 1772 bis 1775 die
Bibliothekgalerie, mit der er den Westfliigel des Klosters nach
Norden verlingerte. Ihr Schmuck war die nach Norden gerichtete
Hauptfront, die den geziemenden Eingang gab. Er stattete sie
reicher aus, als sonst in Bern erlaubt war. Thm schwebte fiir sie der
italienische Spatbarock vor. Aber da ihre beschrinkten Masse das
Monumentale nicht erlaubten, iibertrug er einen eigenen Traum in
Stein. Der Schmuck entfaltete eine Fiille ohne Schwere und deutete
die Freigebigkeit eines sorglosen Geniessens an, das nicht bernisch
war. Wenn Spriingli auch die Gesinnung des Bauherrn nicht traf,
so beschenkte er die Stadt doch mit einem Denkmal, von dem sie
sich nicht mehr trennte. Als die Galerie im 20. Jahrhundert nieder-

45
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gerissen wurde, fand die Front in den 6ffentlichen Anlagen Auf-
stellung. Die Galerie brachte nur Abhilfe fiir den Augenblick. Die
Obrigkeit musste tun, was sie 1760 vermieden hatte. Sie liess nach
den Pldanen Spriinglis das Kornhaus an der Kesslergasse 1788 bis
1794 umbauen und gab hier der Bibliothek eine angemessene und
dauernde Unterkunft.

Die Stadtwache scheint auf verschiedene Stuben in der Stadt
umher verteilt gewesen zu sein. Sie wurde nach dem Burgerlirm
von 1749 auf 350 Mann verstirkt. Obschon sie ein Hauptquartier
haben musste, verzogerte der iibliche Bedacht die Wahl des Platzes.
Erst 1766 nahm der Rat einen Plan Spriinglis an, und der Meister
fithrte bis 1768 die Hauptwache am Gerberngraben einstéckig auf.
Die Kosten betrugen 5550 Kronen, das Doppelie des Voranschlages.
Dafiir schuf Spriingli ein Werk, das den Abend des Barock in Bern
erhellte. Das Monumentale war auch hier ausgeschlossen. Daher
fasste er die Mittel des Barock, Pilaster, Saule, Attika und Man-
sardendach, kriftig zusammen und erreichte doch die Leichtigkeit
der miihelosen Gliederung. Ein Jahr spiter baute er gegeniiber das
Hotel de Musique. Der Zufall fiigte es, dass Spriinglis drei Meister-
werke, Bibliothekgalerie, Hauptwache und Hétel de Musique in
einem Dreieck, jedes kaum hundert Schritte vom andern entfernt,
zusammenstanden. Sie erschienen wie Eingebungen gliicklicher
Stunden. Die Nachfahren mochten auch die Hauptwache nicht mis-
sen; sie blieb mit ihrer kostlichen Winzigkeit in einer Flut mach-
tiger Hochbauten erhalten. Die Obrigkeit wusste Spriingli zu
schitzen und ernannte ihn 1770 zum Steinwerkmeister, 1794 zum
Miinsterwerkmeister, zum ersten Stadtbaumeister. Aber sie setzte
nur halbes Vertrauen auf ihn. Er war der grossgliubige Kiinstler,
der die Voranschlige niedrig stellte und mit den ziindenden Ein-
fiallen des Augenblicks tiberschritt. Sie gab ihm keine Gelegenheit zu
schopferischem Wirken mehr, zumal der Bauwille zu ermatten be-
gann. Zu Berns Baugeschichte gehort eine Liste nicht ausgefiihrter
- Pléne.

Das Zeughaus an der gleichnamigen Gasse stammte aus dem
14. Jahrhundert und war iiberfillig. Seit 1740 erwog man einen
Neubau. Kaum war Spriingli heimgekehrt, reichte er 1756 einen
Entwurf ein. Dieser wurde beiseitegelegt, ebenso spitere von ande-
rer Hand, weil das Artilleriezeughaus an der Grossen Schanze die
dringendsten Bediirfnisse stillte. Das alte Bern baute sein neues
Zeughaus nicht. Das Rathaus, das um 1415 vollendet worden war,
sagte mit seinem gotischen Stil dem Geschmack der Zeit nicht zu,
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seine Rdume geniigten der wachsenden Verwaltung nicht. Der Neu-
bau wurde beschlossen. Die namhaften Architekten Berns, Spriingli,
Erasmus Ritter, Niklaus Hebler und Ahasver Karl Sinner, legten
ihre Entwiirfe vor und fanden nicht Anklang. Der Rat berief 1788
den Architekten Jacques-Denis Antoine von Paris, und dieser brachte
den klassischen Stil, der Barock und Rokoko abloste. Mit ihm be-
siegte er die heimischen Kiinstler. Sein Plan wurde angenommen,
aber nicht ausgefiihrt, weil die franzosische Revolution heraufzog
und Sorgen schuf. Bern baute auch kein neues Rathaus. Doch bekam
Antoine die Genugtuung, dass wenigstens einer seiner Entwiirfe
wirklich wurde. Die Miinzstdtte neben dem Rathaus brannte 1787
ab, und nach den Plinen Antoines fiihrte Spriingli 1791 bis 1795
die neue Miinze am Gerberngraben auf. Der franzosische Klassizis-
mus siegte, trotzdem ihm keine Voraussetzungen in Berns Art ent-
gegenkamen. Das Patriziat hatte seinen Stil im Barock gefunden,
und Spriingli hatte diesem das Kostlichste abgewonnen. Mit dem
Neuklassizismus verlor Bern die Sicherheit des eigenen Geschmacks
und begann in fremden Mustern zu tasten.

Auch die burgerlichen Gesellschaften wurden vom befreienden
Zug ergriffen. Auch fiir sie wurde es selbstverstindlich, das Not-
wendige mit dem Schonen zu beglaubigen, und in diesem Sinn bau-
ten sie ihre Hiuser um. Niklaus Schiltknecht erstellte 1728 an der
Zeughausgasse das Rathaus fiir den Aussern Stand, bescheiden in
den Massen, erlesen in den Formen, und erbrachte mit ihm den
Beweis fiir die Giiltigkeit der sparsamen Beschrinkung, die den
bernischen Barock kennzeichnet. Eine Vereinigung junger, vorneh-
mer Leute, die von der Welt die Erfiilllung ihrer Anspriiche zu er-
warten hatte, verzichtete fiir ihr Haus auf Pracht und Aufwand.
Spriingli baute fiir das Patriziat 1768 bis 1770 das Hétel de Musique,
das der Geselligkeit diente. Er reihte es anspruchslos in die Hiu-
serzeile ein, und trotzdem ihn eine grosse Fliche zu monumentaler
Behandlung aufforderte, wiederholte er sich nicht, sondern beniitzte
den missigen Schmuck nur, die Front zusammenzuhalten. Der Bau-
sinn der Biirgerschaft wetteiferte mit der offentlichen Hand. Da
Reisen und Bewegung an der freien Luft die Familie nicht trenn-
ten, verlangte man vom Haus geriumiges Wohnen und Abwechs-
lung. Man wollte vom Gartenhaus an bis zum Hauptsaal auf den
Empfang von Gisten geriistet sein. Die Hiuserreihen der Haupt-
gassen nahmen ohne amtliche Aufsicht mit einer gewissen Eintracht
das Antlitz des Jahrhunderts an. Die Schultheissen von Erlach iiber-
boten auch hier das Giiltige und Anerkannte. Wohl noch Hierony-
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mus begann 1747 den Bau an der Junkerngasse, dem das Sisshaus
seines Geschlechtes wich. Sein Sohn Albrecht Friedrich vollendete
ihn 1752. Die Giebel tragen den Namenszug des Vaters. Das Werk
entsprach ihrer Neigung, Macht und Wohlstand préchtig zur Schau
zu stellen. Thr Architekt Albrecht Stiirler hatte von seinen Reisen
Eindriicke zuriickgebracht, die ihren Anspriichen geniigten. Das
Ausnehmende war der herrschaftliche Hof, den er einfiigte; er
offnete sich auf die Gasse, um vornehm den Zutritt zu gewihren.
Das Mittelhaus und die Fliigel, die ihn umfassten, zeigten feinsin-
nige Einzelziige und bezeugten eine Sicherheit, die sich Uberfluss
gestatten darf. Dem Sitz blieb der Name Erlacherhof. Mit der Stadt
schmiickte sich auch die Umgebung. Die Plattform vor dem Miinster
wurde 1721 mit Kastanien bepflanzt und lud mit zierlichen An-
lagen zum Lustwandeln ein. Zu allgemeiner Freude wurde 1738 ein
schoner, mit Biumen eingefasster Weg nach der Enge eroffnet. Die
Frische unter dem freien Himmel schreckte nicht linger ab. Hatten
die Sittenmandate ehedem vor unniitzem Fahren, Reiten und Gehen
gewarnt, so wurde nun das Spazieren als eine Erholung anerkannt.
Im 18. Jahrhundert erhielten die Strassen nach der Stadt Alleen,
die dem Rufe Berns das Lob seiner festlichen Zufahrten beifiigten.

Mit dem Empfinden wandelte sich das Auge. Was einst Hallers
«Alpen» der iiberraschten Welt verkiindet hatte, wurde die Sehn.
sucht eines grossen Kreises. Hatte man friither das Dorf gering ge-
achtet, hatte die Stadt allein ein gliickliches Leben verheissen, so
fithrte nun Erwartung den Blick auf das Land hinaus, das vom Reiz
der Entdeckungen umwoben wurde. Hier erschloss sich eine welt-
vergessene Einsamkeit, fern von allem Menschentand, wo Himmel
und Erde gleich nahe waren und ein Dasein der wunschlosen Ein-
fachheit anboten. Der Natursinn verlangte von der Kunst nun eine
andere Erquickung. Im Jahrhundert zuvor hatte Josef Werner mit
hofischer Pracht, feierlichen Sinnbildern und geistreichen Anspie-
lungen die Anspriiche befriedigt. Ein Kenner wie Sigmund von Wag-
ner meinte, das beriihmte Denkmal, mit dem der Bildhauer Nahl
um 1750 das Andenken der Frau Pfarrer Langhans in der Kirche zu
Hindelbank ehrte, habe die Liebe zur Kunst geweckt. Es mag be-
wusst gemacht haben, was schon empfunden wurde. Was sich zu
fritheren Zeiten in der Bildung des Abendlandes zugetragen hatte,
wiederholte sich: die Stadt entdeckte die Schonheit des Landes eher
als seine Bewohner selber. Jedenfalls wurde das Auge zu neuem
Sehen fahig. Kauw hatte hundert Jahre zuvor die Schlosser und
ihre Umgebung aufgenommen. Jetzt wurden der Bauernhof und
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seine Insassen um ihretwillen gesucht. Der neue Geschmack fiihrte
in Bern die Kleinmeister des lindlichen Sittenbildes zusammen.

Ludwig Aberli von Winterthur liess sich 1740 in Bern nieder
und brach einer Richtung Bahn, die auf den hohen Ton verzichtete
und ihren Gegenstand dem Alltag entnahm. Er wihlte die Land-
schaft, den See und gab ihrer Darstellung Seele. Er eilte der Nei-
gung voraus und erzog sie, indem er als Kupferstecher und Radierer
seinen Werken Verbreitung verschaffte und der Vater der neuen
Schule wurde. Sein kameradschaftliches Wesen zog die fremden
Maler heran und hielt sie fest. Thm dankte es Bern, dass es seit
1750 von einem Kunstschaffen wie keine andere Schweizerstadt
belebt wurde. Balthasar Dunker aus Stralsund lernte in Paris die
Radierkunst, berithrte 1773 auf einer Reise Bern und liess sich, von
der Landschaft ergriffen, dauernd nieder. Er arbeitete als Radierer
und Buchillustrator, schuf die Bildnisse des Generals von Lentulus,
des Schultheissen Niklaus Friedrich von Steiger, des Naturarztes
Michael Schiippach, die sich dauernd eingeprigt haben, und zeich-
nete Ansichten aus dem geliebten Berner Land. Mit seinem Froh-
mut, seinen witzigen Einfillen und seinen Gedichten wurde er der
gute Geist des bernischen Kiinstlerkreises. Heinrich Rieter aus Win-
terthur bildete sich in Deutschland und Holland zum Maler und
Radierer, kam 1777 nach Bern und gewann hier als Zeichnungs-
lehrer und Verleger eine sichere Grundlage. Er schloss sich Aberli
an und wurde Landschafter. Wie sein Vorbild bevorzugte er das
Seeufer, das ihn mit weitem Ausblick und zarten Tonen des Lichts
anzog. Seine Gemilde haben die Anmut gliicklicher Tage.

Und nun sprosste in Bern selbst das Talent. Sigmund Freuden-
berger, ein Stadtkind, studierte mit Unterstiitzung der Obrigkeit
1765 bis 1773 in Paris. Hier eignete er sich die Mittel an, mit denen
der Kiinstler dem Geschmack dient, um ihn zu beherrschen. Er
wurde ebenso vertraut mit der sicheren Linienfithrung wie mit der
gefithlvollen Auffassung und bereicherte dieses Konnen mit einer
fruchtbaren Einbildungskraft. Als er 1773 heimkehrte, wurde er
der Meister, auf den man wartete. Er gewann dem Bauernleben die
bewegten Augenblicke ab und tauchte sie in heiteres Licht, wobei
er die Mittel der Verwirklichung bis zum unaufgeriumten Um-
schwung des Hauses kundig einsetzte. Und doch verschwand das
Herbe des Bauerntums unter der zierlichen Pinselfiihrung der Pa-
riser Schule. Hatten Aberli und Rieter die Person nur als beleben-
des Beiwerk angebracht, so gingen Freudenbergers Darstellungen
von ihr aus. Er war der Erfolgreiche, dem die Bilder aus der Hand
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gingen. Seine Sittengemilde, so der Abschied und die Riickkehr des
Soldaten, sprechen immer wieder an. Sie erfassen einen bestimmten
Augenblick richtig, entfalten aber in ihrer Gesamtheit mehr das
gesungene als das miihselige Landleben. Um der Nachfrage zu ge-
niigen, schuf Freudenberger eine grosse Werkstatt, in der ihn
Schiiler wie Daniel Lafond und Franz Niklaus Konig unterstiitzten,
um seine Bilder im Kupferstich zu verbreiten. Sigmund von Wag-
ner erzihlt, Aberli und Freudenberger hitten eine Begeisterung
erregt, dass nicht nur alle Zimmer in Bern in kurzer Zeit mit ihren
Blidttern geziert worden seien, sondern dass auch alle nur etwas
gebildeten Fremden Abziige von ihnen in ihre Heimat, besonders
nach England, mitgenommen hitten. Auch Karl Ludwig Zehender
von Bern und Gabriel Lory von Miinsingen schopften aus der immer
spendenden Landschaft. In Bern fand sich damals eine kleine Kiinst-
lergemeinde, die durch gute Auftrige, rege Nachfrage, gleiche Ge-
sinnung und Erinnerungen aus der grossen Lehrstitte Paris belebt
wurde. Bern heimste die Friichte ein, die von den begabten Zeiten
des Uberflusses geboten werden.

3. Die geselligen Sitten

Der Patrizier hielt sich knapp, um eine gewohnlich zahlreiche
Familie zu versorgen. Er gab seinem Haushalt einen biirgerlichen,
nicht einen herrschaftlichen Zuschnitt. Die Geselligkeit war am
Ende des 17. Jahrhunderts durchaus miannlich. Am Wirtshaustisch,
im Schiitzenhaus und auf der Stube der Gesellschaft befriedigte der
Berner sein Bediirfnis nach Gedankenaustausch. Hier vernahm er
die Geheimnisse der nahen und die Donnerschlige der fernen Poli-
tik. Diese Minnerrunden waren durch die ganze Schweiz iiblich,
und fremde Beobachter hielten sie fiir das unentbehrliche Mittel,
die republikanische Eintracht und Vertraulichkeit zu erhalten. Es
hing von der Gutmiitigkeit des Mannes und der Geistesgegenwart
der Frau ab, ob der Ton der Trinkstube in die Hiuslichkeit eindrang.

Die Frau trat nicht hervor. Sie lebte den hiauslichen Geschiften,
Wenn die Frauen und Tochter zwanglos auf Strassen und Plitzen
sich bewegten, wenn die Gattin eines Wiirdentrigers den Markt
ohne Magd besuchte, da merkten die Fremden, dass das weibliche
Geschlecht hier unter eigenen Selbstverstindlichkeiten lebte. Der
Englinder Burnet, der 1685 nach Bern kam, war erstaunt, dass die
Frauen von der Gesellschaft ausgeschlossen waren. Die Gattinnen
der ersten Magistraten, erzihlt er in seinen Reisebriefen, besorg-
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ten wie einfache Bduerinnen den Haushalt mit Hilfe von Migden;
sie gingen so in ihrer Pflicht auf, dass sie nicht von miissigen Lau-
nen befallen wurden, nicht der Versuchung erlagen, sich in Lieb-
schaften zu verstricken. Auch vornechme Hiuser kannten das Ge-
sellschaftszimmer nicht. Die Matrone galt. Sie kam nur bei den
seltenen Familienfesten in Gesellschaft und sah ihresgleichen ge-
wohnlich nur auf dem Kirchgang. Damit fiel mancher Wetteifer
hinweg; die Neckereien der Mode verloren ihren Zwang. Die Ehe
wurde in der strengen Form des Rechtsgefiihls geschlossen. Die
Eltern beredeten die Verbindung. Doch kam auch die Neigung zu
ihrer Geltung. Johann Rudolf Fellenberg bekennt in seinem Haus-
buch von 1695: «Gott hat durch seine allerheiligste und wunder-
barste Fiirsehung in Erhorung meines demiitigen Gebets meine Ge-
danken dahin geleitet, dass ich allererst meine Augen und mein
Herz auf die wohl- ehr- und tugendreiche und gottliebende Jung-
frau Johanna Katharina Wild geworfen und folglich zu derselben
eine herzlich aufrichtige Liebe getragen habe.» Seine Verwandten
schlossen mit dem Vater der Ersehnten den Ehevertrag Das junge
Ehepaar begriindete seinen Hausstand damit, dass es einen Vorrat
von Korn und Wein einlegte.

Sigmund von Wagner, der von 1754 bis 1835 lebte, hat vom
Ende seiner Tage das gesellschaftliche Leben des 18. Jahrhunderts
teils nach Erzihlungen ilterer Leute, teils nach eigener Anschauung
geschildert. Er war der berufene Beobachter, weil er seiner Vater-
stadt ohne Ehrgeiz innig zugetan war. Sein gutes Auge befihigte
ihn zu scharfer Erfassung, seine Zeichengabe zu schlagenden Sitten-
bildern. Wehmiitig nannte er seine Aufzeichnungen das goldene
Zeitalter Berns. Zu Anfang des 18. Jahrhunderts ging das tégliche -
Leben in der Hauslichkeit auf. Die Gebote des Glaubens und die
einfachen Pflichten des Geschifts und des Amtes bestimmten Tun
und Lassen. Keine Presse, wenig Biicher gaben Abwechslung, regten
zum Guten oder Bosen an. Die Geselligkeit zog sich im Haus zu-
sammen und wurde mit dem Reiz der Traulichkeit und Einfachheit
geiibt. Man lud die Bekannten zum Abendsitz. Bei schlichter Be-
wirtung bildeten die Schicksale der Bekannten und die Begeben-
heiten des Rathauses den Gesprichsstoff; um 10 Uhr trennte man
sich. Am Sommerabend sass man auf den Binken vor dem Haus
zusammen, tauschte die letzten Neuigkeiten aus und stimmte ein
Lied an. Die Gassen lagen nachts im Dunkeln. Man behalf sich mit
der Laterne, die sich die Vornehmen von Bedienten vortragen
liessen. Der Verkehr unter den jungen Leuten war beschrinkt. Die



712

Tochter wurden wohl behiitet. Der Jiingling hatte Miihe, an die
Ersehnte seiner Neigung oder seines Ehrgeizes heranzukommen. Die
Eltern entschieden iiber seine Werbung; stimmten die Verhiltnisse
iiberein, durften sich die Herzen ein Beispiel nehmen.

Wihrend die Frauen eingetan lebten, hatten die Manner einen
grossern Umgang. Die Sitzungen der Kammern wurden mit einem
Mahl geschlossen. Zu bestimmten Abenden traf man sich auf den
Zunftstuben, wo man Nahes und Fernes ins Gesprich zog oder
zu Karten und Wiirfeln griff. Die einseitige Minnergeselligkeit
artete aus. Es gab einen Verein, der den Mitgliedern zur Pflicht
machte, sich zu betrinken; er scheint bald untergegangen zu sein.
Leibesiibungen sagten dem Berner wenig zu. Nur das Schiessen
pflegte er eifrig. Das Schiitzenhaus ausserhalb des Aarbergertors
war der Mittelpunkt der Ubungen. Beat Fischer, der Postherr, hatte
1677 ein Ballenhaus gebaut; doch das Ballspiel kam rasch ausser
Ubung. Das Reiten wurde in Bern nur als Notwendigkeit, nicht als
Kunst geiibt, trotzdem es am franzosischen Hof im 17. Jahrhun-
dert guter Ton geworden war. Das Pferd erfreute sich nicht der
Schitzung, die in ritterlichen Kreisen iiblich war. Der Sohn Beat
Fischers, als Postpdchter einer der besten Kenner, liess um 1720
einen Reitlehrer aus Hannover kommen. Dieser erregte mit edlen
Pferden und kostbarem Reitzeug Begeisterung unter der vorneh-
men Jugend. Sie nahm eifrig am Unterricht teil, bildete die «Ge-
sellschaft des adligen Turnier- und Ritterspiels», und wie sie sich
fest im Sattel fiihlte, veranstaltete sie ein Speerstechen. Auf der
Nordseite des Konizbergwaldes wurde die Rennbahn errichtet. Auf
dem Geriist am Rand des Waldes sassen die Damen, mit ihren
Blicken und mit den von ihnen gestifteten Preisen die Ritter er-
munternd, und ringsum schaute das Volk zu — es war wie vor
Jahrhunderten. Die Kampfer ritten in mittelalterlichen Riistungen
préachtig auf, stachen nach den Zielen oder brachen mit dem Geg-
ner die Lanze. Beifall iiberschiittete die Sieger, die Damen warfen
Schleifen auf die Bahn. Diese herrliche Augenweide hatte nicht
Bestand, weil sie zu kostspielig wurde. Aber die Liebe zur Reit-
kunst blieb. Die Regierung begiinstigte sie und baute hinter dem
neuen Kornhaus eine Reitschule.

Zur allgemeinen Kurzweil gehorten die Ausritte des Ausseren
Standes. Die jungen Herren erschienen zu Pferd in mittelalterlichem
oder auslindischem Gewand mit Gefolge. Der Aufzug von 1725
wurde wegen seiner Farbenpracht geriihmt. Ein hoher Wiirden-
triger, der sogenannte Landvogt von Habsburg, war von 22 Her-
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ren in Scharlach, alle mit schimmernden Harnischen, wallenden
Federbiischen und Lanzen, umgeben. Der Zug bewegte sich auf das
Kirchenfeld, wo Reiterspiele den Tag schlossen. Da sich die Teil-
nehmer im Aufwand iiberboten, wurden die Aufritte immer selte-
ner oder fielen mit dem Schiisselikrieg zusammen. Diese Schaustel-
lung war ein Volksfest zur Erinnerung an die alten Siege. Der
Aussere Stand hatte die Fiihrung. Mit ihm zogen die Vertreter der
Gesellschaften, die Schiiler, die Studenten und eine Abteilung der
Stadtwache im Farbenschimmer zwischen den Hecken des herbei-
eilenden Landvolks auf das Kirchenfeld, stiirmten dort eine hol-
zerne Festung und feierten den Sieg mit einem Mahl. Der Schiisseli-
krieg wurde 1752 zum letztenmal mit nie gesehenem Glanz gege-
ben. Die vornehme Jugend wetteiferte; der Reichste soll fiir 50 000
Kronen Schmuck getragen haben. Neue Sitten schoben den alten
Brauch in Vergessenheit.

Das Patriziat hatte seine hohen Feste; es hatte seine Alltags-
sorgen. Zu diesen gehorte die Bildung der Jugend. Sie hing wesent-
lich von der Wahl des Hauslehrers ab, den die Eltern unter den
Pfarranwiartern aussuchten. Samuel von Werdt schildert in seiner
Autobiographie mit grimmem Hohn, wie der Unterricht sich auf
ein Auswendiglernen beschrinkte, das den Verstand darben liess;
der alte Mann klagt an, was an seiner Jugend versiumt wurde. Da-
gegen wurden die beiden Briider Tscharner ausgezeichnet von Jo-
hannes Stapfer, dem spitern Theologieprofessor, in das geistige
Leben eingefiihrt, und Karl Ludwig Stettler erzahlt in seinen Denk-
wiirdigkeiten, mit welcher Sorgfalt sich der Vater der Bildung der
- Kinder angenommen habe. Nach dem Hausunterricht gingen die
einen an die Hohen Schulen des Auslandes oder zu einem Regiment
in fremde Dienste ab. Andere suchten als Freiwillige bei der Staats-
verwaltung anzukommen. Die Bequemen und Miissigen standen in
den Lauben und Gassen umher, um eine nichtige Neugierde zu be-
friedigen. Der Ubermut girte in dieser sorglosen Jugend und machte
sich in Raufereien auf nichtlicher Gasse, in wilden Auftritten auf
der Stube zu Distelzwang und in Zweikdmpfen Luft. Wohl ver-
bannte die Obrigkeit die Hitzkopfe gelegentlich auf ein paar Win-
termonate in ein eingeschneites Bergdorf, damals eine Einode. Bes-
serung trat erst ein, als eine gewandelte Geselligkeit den Kampf mit
der Roheit aufnahm.

Die Frau betreute mit Hilfe der Tochter und der Dienstboten
den Haushalt. Auch in vornehmen Familien spannen die Madchen
und schnitten und ndhten ihre Kleider. Selten gelangten sie zu Ab-
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wechslung und Tanz. Es war ein Ereignis, wenn die Obrigkeit zu
Ehren eines durchreisenden Fiirsten einen Ball veranstaltete. Die
Frau hatte die Freiheit des tiglichen Verkehrs; aber sie iibte nicht
den Einfluss, den eine gehobene Sitte ihr erlaubt. Da sie auf das
Haus beschrinkt war, wurde sie nicht von den Abenteuern des
Herzens heimgesucht, die anderswo zum Ton der grossen Welt ge-
horten, und blieb in Eintracht mit sich selber, wie Burnet hervor-
hebt.

Der mildere Geist des Jahrhunderts erschloss der bernischen
Frau die Gesellschaft. Jener Zug der Aufklirung, der die Lebens-
freude erhéhen wollte, drang trotz weltlicher und geistlicher Ab-
wehr in Bern ein. Offiziere auf Urlaub erzihlten von der gesell-
schaftlichen Freiheit Frankreichs, die von der Jugend mit leuchten-
den Augen und dem Alter mit gefalteter Stirne aufgenommen
wurde. Sie liessen Romane in zierlichen Binden zuriick, die eine
unbekannte Welt erschlossen. Hollindische Offiziere brachten Ta-
bak, Tee und Kaffee, Geniisse, die von der Kanzel und der Kanzlei
als ungesund und teuer verrufen wurden. Das Neue setzte sich doch
durch. Vinzenz Stiirler stieg in Holland zum Brigadier empor. Er
vermihlte sich mit Marguerite de Talon aus einer franzosischen
Hugenottenfamilie. Als sich das Paar um 1720 in Bern niederliess,
fand sich die Gattin nicht in die schweren Sitten, die der Frau das
gesellschaftliche Recht verweigerten. Sie lud die Verwandten und
alte Bekannte aus dem hollindischen Dienst am Sonntagabend zu
regelmassigen Zusammenkiinfien ein. Sie wusste den Bann zu 16sen
und die Giste zu gefilliger Unterhaltung anzuleiten; man trank
Tee und spielte Tarock. Weibliche Verwandte aus Paris, die Frau
Stiirler besuchten, regten zu lebenden Bildern und zur Auffiihrung
kleiner Lustspiele an. Schon das gab zu reden. Und wie nun Frau
Stiirler statt des alten schwerfilligen Hausrates zierliche Polster-
mobel aus Paris kommen und die kleinen Butzenscheiben durch
grosses, helles Fensterglas ersetzen liess, da war das Argernis offen-
bar, und es trug sich in einem Haus zu, das gegeniiber dem Miinster
lag. Sonntdglich donnerte der alte Dekan Bachmann von der Kanzel
gegen die Verderbnis und wies mit ausgestrecktem Arm auf das
Sodom und Gomorra hin. Doch er fand nur halben Glauben. Wer
das Minnergelage mit dem derben Wort und Geldchter satt hatte,
freute sich der neuen Geselligkeit. Frau Stiirler schuf fiir Bern den
Salon, in dem das weibliche Geschlecht sein neues Reich fand. Die
Dame bestimmte den Ton und verscheuchte die Freiheiten der
Trinkstube. Der Mann von Stand geizte nun nach den Talenten, die
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ihm die Gunst der weiblichen Gesellschaft eintrugen. Das franzd-
sische Wort wurde Putz und Zeitvertreib. Der Englinder Burnet
stellte 1685 in Bern fest: «Minner und Frauen pflegen unter sich
nicht Geselligkeit.» Genau hundert Jahre spiter schrieb sein Lands-
mann William Coxe aus Bern: «Die Minner begegnen sich nicht in
gesonderten Gesellschaften; die Frauen sind das Leben und die
Zierde ihrer tiglichen Zusammenkiinfte.»

Und doch hatte der Groll des alten Eiferers auf der Kanzel
seine Berechtigung, wenn er sich schon nach der unrichtigen Seite
wandte. Nicht Spiel und Polstermobel sprengten das Gefiige der
Burgerschaft, sondern die neue Geselligkeit. Im Salon waltete die
Dame mit ihrem angebornen Sinn fiir Rang und Schichtung; hier
fand und erging sich, wer zur Gesellschaft zdhlte. Der vornehme
Zirkel iiberwand den genossenschaftlichen Zug, der alle Burger am
Trinktisch vereinigt hatte. Die Verfeinerung der Sitten regte Geist
und Streben an; aber sie weitete die politische Kluft in der Burger-
schaft zur gesellschaftlichen aus. Der Widerstand der Geistlichkeit
gegen die neue Lebensart blieb unerschiitterlich. Die Obrigkeit
schwankte. Sie konnte sich dem Einfluss der Zeit nicht entziehen;
mit jeder Burgerbesatzung trat ein jiingeres Geschlecht ein, nahm
die Verweltlichung des Grossen Rates zu. Die reformierte Sitten-
strenge zog sich in den Kleinen Rat zuriick. Dort sassen die ilteren
Herren, die Berns gesellschaftliche Riickstindigkeit stolz mit dem
verschwendenden Prunk der Fiirstenhofe verglichen und die Stirke
und den Wohlstand des Gemeinwesens der spartanischen Tugend
zuschrieben. Aber sie starben aus und hatten milder denkende Nach-
folger. Wie es bei solchen Ubergiingen zu geschehen pflegt, weder
die Jungen noch die Alten wussten die Linie zu ziehen, wo das Er-
laubte aufhérte und das Ubertriebene begann.

4. Das goldene Zeitalter Berns

Damit meinte Sigmund von Wagner die Jahre zwischen 1750
und 1780. Der Wohlstand, der Geist und die Freiheit des Jahr-
hunderts fiihrten eine Flucht von Sonnentagen herauf. Die Gesellig-
keit nahm eine Feinheit und Riicksicht, die Lebenslust einen Schim-
mer an, die bei fremden Vorbildern in die Schule gingen. Bis in die
hochsten Amtskreise fielen Schranken. Friiher hatte der Schultheiss
nur das Rathaus und die Kirche besucht, das Amiskleid stets ge-
tragen, Einladungen weder gegeben noch angenommen. Christoph
Steiger brach den Bann, erging sich in der Stadt und besuchte Ge-
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sellschaften. Auch die Ratsherren zogen die Amtstracht nur noch
fiir das Rathaus an und legten in der Gesellschaft die Feierlichkeit
der Staatsgeschiifte ab, um sich unter ihresgleichen zu mischen. Das
miithsame Nachwerben um die Gunst der Michtigen schien eine
Ubung des Ballsaals und des geselligen Talents geworden zu sein.
Der Tanz, ehedem zu besondern Anlissen, so zu Hochzeiten, mit
Vorsicht zugemessen, wurde das Bindemittel der Geselligkeit. Einige
Herren der Gesellschaft sammelten 1759 Beitrdage, um die wichtig-
sten Strassendurchginge des Nachts zu beleuchten. Begiiterte taten
sich mit Anteilscheinen zusammen und liessen durch Spriingli das
Hotel de Musique erbauen. Die Patrizier wussten sich zu geben;
das Gewand der Mode stand ihnen wohl an. Es hiess von ihnen, sie
seien prichtige Minner, nicht hiibsche Herren gewesen. Die Frauen
verdienten den Preis der Schonheit. Als die Grifin von Brionne,
eine berufene Dame des franzosischen Hofes, 1773 Bern besuchte
und im Hotel de Musique mit einem Ball geehrt wurde, sagte sie
beim Eintritt in den Saal: «Das ist eine Versammlung von Konigen
und Fiirsten.» Ein Prinz von Hessen wollte bei einem gleichen An-
lass unter den Damen fiinfzig vollkommene Schonheiten gezihlt
haben. Meiners, der im Hotel de Musique einem Fest zu Ehren eines
englischen Prinzen beiwohnie, fand, er habe noch nie eine so schone
Tanzgesellschaft gesehen.

Eine sorglose Gastlichkeit bereitete erfinderisch die Gelegen-
heiten. Wenn sich Sinner von Ballaigues, Rechtsprofessor Sigmund
Lerber oder Professor Wilhelmi unter den Gisten befanden, war
fiir ein heiteres Gespriach gesorgt. Man verkiirzte sich die Winter-
abende mit lebenden Bildern und Versuchen auf einer hiuslichen
Biihne. Bereitete der Winter die Schneebahn, sammelte sich beim
Christoffelturm eine Anzahl herrschaftlicher Schlitten, schon aus-
gelegt, mit zwei oder vier Pferden bespannt. Die Musik voran, fuh-
ren sie mehrmals die Stadt auf und nieder und setzten die Insassen
im Hotel de Musique ab. Fir Bern neu, die Niachte wurden dem
Vergniigen dienstbar. Hatten sonst die Bélle um 9 Uhr geschlossen,
so liess sich nun die Obrigkeit erweichen, die Ausdehnung bis in
den Morgen zu gestatten. Verbindlicher Ton und entgegenkommen-
des Benehmen schienen eine vertraute Gleichheit unter den Per-
sonen, die zur Gesellschaft gehorten, anzudeuten. In Wirklichkeit
bewihrte der Salon seine Spaltkraft. Die Haute Société umfasste
die dlteren Herren und Damen der vornehmsten Hiuser, der Olymp
das jiingere Geschlecht dieser Hiuser, und so stuften sich die Zirkel
ab bis hinunter zur Bonne Compagnie, der Leute angehorten, die
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sich durch Geist, Bildung und Vermogen empfahlen. Es war eine
stillschweigende Ubereinkunft, dass den Erlach nach Alter, politi-
schem Rang und Besitz der Vortritt zukomme.

Der Salon und die Herrschaft der Frau stiessen die Minner-
gesellschaft nicht in Vergessenheit; sie blieb ein Bediirfnis. Da das
Rauchen anfangs auf der Strasse und im Wirtshaus verboten war,
regten hollindische Offiziere den Rauchleist an, der sein Heim
im Hollinderturm am Waisenhausplatz hatte. Die Patrizier griin-
deten 1759 die Grande Société, die Minner aus den ratsfihigen
Familien aufnahm. Jiingere Mitglieder bildeten die Petite Société.
Beide fanden ihre Unterkunft im Hotel de Musique. Die grosse
unterhielt dort Rdume mit Zeitschriften, Tagesblittern und Billard.
Spiel war gestattet, nicht Wein und Tabak. Wenn in der grossen
ein Mitglied des Grossen Rates vier Kronen eingebiisst hatte, legte
es die Karten nieder, aus Achtung vor dem Gesetz, das hohere
Verluste nicht erlaubte. In der kleinen dagegen wurde um Summen
gespielt, die ein Vermégen zerriitten konnten. Schon das Spiel nahm
den Rat gegen diese Gesellschaften ein. Mehr noch stiess er sich
an der Ausschliesslichkeit, in der sie sich gefielen. Die vornehme
Grande Société erkor ihre Mitglieder in geheimer Abstimmung, um
nur Leute vom sogenannten guten Ton zu erhalten; andere Ver-
einigungen befolgten das Beispiel. Die Obrigkeit verurteilte diese
Absonderungen. Die Zunftstuben verodeten, und der Zusammen-
hang zwischen den regierenden und den nicht regierenden Burgern
ging verloren. Der Grosse Rat hob eine Untersuchung an und verbot
1761 den Gesellschaften die geheime Abstimmung und andere Er-
schwerungen der Aufnahme. In Wahrheit verlangte nicht nur das
gesellschaftliche Vorurteil, sondern auch das geistige Leben die Ab-
sonderung. Wie bislang die Geburt, sollte fiirderhin die Bildung
die Gesellschaft schichten und scheiden. Am meisten bekiimmerte
es einsichtige Ménner, dass das hochgemute Treiben und die Be-
strebungen der Aufklarung die politischen Sitten nicht zu lindern
vermochten. Unter den Schaumwellen des Vergniigens ging das alte
unnachgiebige Ringen um die Gunst der Wahlherren, um den so-
genannten Kredit weiter. Samuel von Werdt verdammt den Gétzen
Kredit in seiner 1785 erschienenen Autobiographie als den Fluch
des Staates und preist das Musterbild eines wiirdigen Ratsherrn, der
seine Amter allein dem Verdienst verdankte.

Wenn sich auch die Stadt Bern in Freud und Leid abschloss,
einmal im Jahr gab sie sich der allgemeinen Festlust preis. Es war
der Ostermontag, der von je Stadt und Land zusammengebracht
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hatte. Jetzt schwollen seine Wogen so an, dass Sigmund von Wagner
ihn den bernischen Karneval nannte. Am Abend zuvor, vom frithen
Morgen an stromte das Landvolk herein. Die einen schauten auf der
Grossen Schanze dem Schwingen oder am Graben dem Eierwerfen
zu; die andern erwarteten am Rand der Gasse den Zug, der Meine
Herren vom Miinster ins Rathaus fithrte. Am Mittag sogen die Gast-
hofe und Hunderte von Kellerwirtschaften den Zustrom ein, bis um
3 Uhr Paukenschlag das Ereignis verkiindete, auf das sich ménnig-
lich freute. Im Nu waren Lauben und Fenster vom Kifigturm an
abwirts besetzt. Vom Zeughausplatz her erschollen grelle Tone. Der
Zug tauchte aus einer Wolke von Zuschauern auf, von Musikbanden
unterbrochen. Voran schritt der Bir, mit silberner Halbarte Ord-
nung schaffend. Der Uristier folgte, und hinter ihm schritt eine
michtig aufgestelzte Frauengestalt, deren Schleppe von einem
hiipfenden Affen getragen wurde; endlose Jubellawinen umtosten
die Lieblingserscheinung des Tages. Dann sah das Volk, was ihm
ausser gelegentlichen Anmerkungen im «Hinkenden Boten» den
einzigen Geschichtsunterricht bot. Die drei ersten Eidgenossen, Tell
mit dem Knaben, die Vertreter der dreizehn alten Orte zogen mit
ihren Fahnen, ihren verschollenen Trachten und Birten auf, nach
ihnen eine Schar von Riesen mit Harnisch, Helm, Schild und Lanze.
Den Schluss bildeten die Veranstalter des Zuges, die jungen Herren
vom Ausseren Stand, paarweise, sorgfiltig in zierliches Schwarz ge-
kleidet. In den Jahren der Burgerbesatzung folgten auf den Oster-
montag noch einige Festtage, an denen die Ziinfte ihre Kiinste ent-
falteten. Die Kiifer, die Metzger und andere Handwerker hielten
ihre Tinze und Aufziige. Je frohlicher es in dieser Woche durch die
Gassen schallte, um so lieber horte es die Obrigkeit, weil sie aus
diesem Jubel die Zufriedenheit des Volkes vernahm.

Und doch stiirzte der gesellige Aufwand der Stadt die Obrigkeit
in Sorgen. Sie verstand den Anspruch auf Lebensfreude und wandte
selbst 1780 fiir einen Ball zu Ehren des Prinzen Friedrich von Hes-
sen 1400 Kronen auf, was frither undenkbar gewesen wire. Aber sie
vergass nicht, dass sie Gott fiir das leibliche und seelische Wohl der
Untertanen verantwortlich war. Darum verzichtete sie nicht auf die
Sittengesetzgebung, obschon diese dem Jahrhundert widersprach.
Hatten die Sittengesetze frither dazu gedient, die Siinden, die den
Strafen des Himmels riefen, zu unterdriicken, so wurden sie nun
aus wirtschaftlichen Erwidgungen erlassen. Die Obrigkeit schritt mit
besonderer Strenge gegen den herrschenden Stand ein, der dem
Land das Beispiel zu geben hatte. Um der Verschwendung zu
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steuern, die den patrizischen Wohlstand unterhohlte, erliess sie 1757
und 1767 Verordnungen iiber Schmuck und Kleidung, die nament-
lich den Frauen schwer fielen, weil sich in solchen Fillen das Klein-
liche nicht immer vom Notwendigen trennen liess. Sie untersagten
teure Stoffe, goldene und silberne Stickereien, den Uberfluss an
Spitzen und Tressen und das Tragen von echten Edelsteinen, wih-
rend im benachbarten Freiburg unechte verboten waren, fremde
Weine, Einladungen zu Mahlzeiten im Gasthof, das Fahren mit mehr
als zwei Pferden, das Fahren in die Kirche, ins Theater, zu den
Billen. Die Wirksamkeit solcher Vorschriften steht dahin. Dass die
Frauen sie iibertraten und die Manner zum Schweigen verpflichte-
ten, war ein offenes Geheimnis. Viel Sorge bereitete dem Rat die
einreissende Spielsucht mit hohem Einsatz. Das Mandat von 1757
erlaubte nur Verluste bis zu vier Kronen und verbot das Karten-
spielen am Sonntag auch in Privathdusern. Am schirfsten verfolgte
die Obrigkeit das Spiel, das eine Zeitlang die vornehme Damenwelt
aufwiihlte und Familien ungliicklich machte. Hier blieb sie unerbitt-
lich. Die Ratsherren leisteten den Eid, jeden Fall anzuzeigen, der
ihnen bekannt wurde, und das Fieber legte sich.

Wie tief die Wandlung der Sitten reichte, erkannte die Obrig-
keit nicht. Die fritheren Geschlechter hatten nicht frei iiber ihre
Gegenwart verfiigt. Diese wurde einst von der Pflege der Vergangen-
heit, von der Sorge fiir die Zukunft im Jenseits beschlagnahmt, Es
galt, was das Geprige der Ahnen trug, und das Leben diente der
Ehre des Hochsten. Diese Pflicht stimmte mit der Zuriickhaltung
iiberein, die dem Aristokraten auferlegt war. Weil er herrschte,
durfte er sich nicht gonnen, was jedermann zustand. Die Aufkldarung
holte die Seligkeit aus dem Jenseits in das Diesseits, gab dem leben-
den Geschlecht Eigenstindigkeit auf Erden und erlaubte ihm, die
flichtigen Stunden der Gegenwart auszukosten. Dabei wurden die
Patrizier inne, dass es noch andere Anspriiche an das Leben gebe
als Herrschaft. Die Fihigkeit zum Verzicht ermattete; die Ahnen
und ihr Vorbild sanken in Dimmerung; stille Beziehungen standen
ab. Fiir einen Stand, der seine Macht von der Uberlieferung empfing,
war es eine Gefahr, dass seine tiefen Wurzeln abschwachten. Doch
das lag in einem Dunkel, das auch vom scharfen Auge nicht durch-
drungen wurde. Uber die nichsten Folgen der entfesselten Lebens-
lust irrte die Obrigkeit nicht. Der Zwang zur Eleganz iiberforderte
das patrizische Vermogen. Dieses setzte sich aus Grundbesitz, Ruhe-
gehidltern aus fremden Diensten, dem Einkommen aus Staatsstellen
und Wertpapieren zusammen. Wenig trug der Erwerb aus biirger-
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lichen Berufen bei. Das Vermogen und die Einkiinfte nahmen nach
allgemeiner Beobachtung ab, wihrend die Anforderungen stiegen.
Von vornherein konnte sich nicht das ganze Patriziat dem sorg-
losen Glanz iiberlassen. Ein Mann in mittleren Verhalinissen wie
Sigmund Lerber lebte nach seinem Haushaltungsbuch eingezogen.
Manche griffen zu ungewissen Auskunftsmitteln. Frankreich bot
1757 lebenslingliche Renten an, die 10 % abwarfen. Von der Stadt
Bern allein flossen binnen kurzem 1400000 Franken fiir diese
Papiere nach Paris, so dass die Obrigkeit den Eifer mit einem Ab-
zug von 10 vom Hundert zu dimpfen versuchte. Auch andere Lin-
der lockten mit Geldlotterfallen, wie Sigmund von Wagner klagt. Es
kam hidufig vor, dass Patrizier einen Teil ihres Vermogens, das in
Landbesitz, Grundpfandbriefen, Zehnten und Bodenzinsen befestigt
war, ablosten und fremde Wertpapiere kauften, die hohern Ertrag
abwarfen. Das war Gewinn fiir den Augenblick und Verlust auf die
Dauer. Die Verdusserung des Grundbesitzes loste wohltitige Be-
zichungen zum Land auf. In der Stadt machte man das hochherr-
liche Leben fiir die Lockerung der Sitten verantwortlich. Einige
peinliche Zwischenfille, die um 1775 zusammentrafen, wurden in
den obern Kreisen mit Verlegenheit, in den untern mit Genugtuung
besprochen. Die Erniichterung kehrte ein; man erwachte zur Wirk-
lichkeit und zu den Geboten des Alltags. Die Geselligkeit zog sich
in bescheidenere Kreise zuriick und verabschiedete den Aufwand,
der dem Gepringe gedient hatte.

5.Das einfache Leben

Die Riickkehr in die gewohnten Verhiltnisse gab Bern die Musse,
sich in die Bildung des Jahrhunderts zu vertiefen. Es hatte zuerst .
die niitzlichen Anregungen der Aufklarung in Landwirtschaft und
Gewerbe aufgenommen. Jetzt versuchte es sich auch mit ihrem
Geist zu durchdringen und lernte eine neue Pflege der innermensch-
lichen Giiter. Die Saat, die Julie Bondeli und ihre Freunde aus-
gestreut hatten, ging auf. Das Lesen wurde unentbehrlich. Leih-
biichereien taten sich auf; Hausbiichereien begannen sich zu sam-
meln. Schultheiss Albrecht von Miilinen legte eine Bibliothek an,
die sein Sohn, der Schultheiss Niklaus Friedrich, zur wertvollsten
Privatsammlung Berns erweitern sollte. Sigmund von Wagner spricht
von einer Lesewut. Um 1700 hatte der Biichermarkt fast nur reli-
giose Erbauungsschriften gebracht. Wie aber das Echo der Kirchen-
glocken von Menschheitsklingen iiberhallt wurde, verlangte die
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Verweltlichung ihr Schrifttum. Die Einbildungskraft wie die niich-
terne Beobachtung beschlagnahmten Gebiete, die ihnen friiher ver-
boten gewesen waren. Um 1800 hatte das Aufheiterungsbuch iiber
die Bibelschwere gesiegt; auf dem Biichermarkt uiberwog die welt-
liche Literatur die geistliche um das Vierfache. Bern tat eifrig mit.
Seine Druckerpresse befliigelte sich. Von 1770 bis 1798 erschienen
hier so viele Werke wie von 1528 bis 1770. Dem entsprach die Auf-
nahmefihigkeit des bernischen Leserkreises. Man hielt sich auf dem
laufenden der literarischen Richtungen. Sturm und Drang, Goethes
«Gotz» und Schillers «Riuber» mischten sich mit der Empfindsam-
keit eines Richardson oder Miller. Hatte die Seelsorge friither vor
dem Roman gewarnt, wurde er nun die bevorzugte Gattung, die
vom fliichtigen Unterhaltungsbuch bis zum Kunstwerk ging. Man
vertiefte sich in den ersten Roman mit der Wehrlosigkeit der Ju-
gend. Er nahm die Einbildungskraft so sehr gefangen, dass man ihn
als eigenes Schicksal erleben wollte; wurde doch die Liebe in der
Dichtung zur Lehrmeisterin, die in die Stufenreihe der Gefiihle vom
ersten Silberton bis zur Verkldrung einweihte. Die Anspriiche des
Herzens stiegen. Namentlich das weibliche Geschlecht fand sich in
der Dichtung wieder, weil sie sein Empfinden beglaubigte. Da es
keine Frauenberufe gab, die Selbstindigkeit und Eigenwert ver-
hiessen, gab das Buch mancher Leere Inhalt.

Neben den Biichern drang die Zeitung in das tagliche Leben ein.
Im Café littéraire, in der Grande Société und in Gasthiusern lagen
die Blitter aus Deutschland, Holland und Frankreich auf. Das Zei-
tungslesen wurde Bediirfnis, noch bevor der Ausbruch der Fran-
zosischen Revolution dazu notigte. Die Neugierde wurde Wissens-
drang, und in erhohten Stunden mochte sich der aufgeklirte Berner
als Weltbiirger fiihlen. Auch die Freimauerei entfiihrte den Berner
in das Weltbiirgerliche. Sie war im 18. Jahrhundert eine Mode der
vornehmen Welt und tauchte um 1740 in Bern und Lausanne auf.
Die Obrigkeit wurde aufmerksam und forschte nach. Sie legte den
Logen nicht Staatsgefidhrlichkeit bei, da Sohne der ersten Familien
ihnen angehorten; aber sie horte mit Argwohn von den verborgenen
Briauchen, Eiden und Verpflichtungen der Freimaurer. Das Geheim-
nis, dieses Vorrecht der Staatsgeschifte, geziemte privaten Ver-
bindungen nicht. Der Grosse Rat verbot 1745 den Orden, legte den
Mitgliedern eine Busse von 100 Talern und die Abschworung auf,
ansonst sie von der Amterlaufbahn ausgeschlossen wiirden. Sein
Machtgebot schloss auch die Loge in Lausanne.

46
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Nun war die Zeit gekommen, da das Theater zur Bildung bei-
tragen durfte. In Bern herrschte, wie in der besten Zeit der romi-
schen Republik, die Ansicht, dass das Theater die schlichte Biirger-
tugend verderbe. Die Geistlichkeit verdammte die Biithne aus
kirchlichen Griinden, liess dagegen die Schulspiele gelten, da sie
biblische oder vaterlandische Stoffe brachten; sie durften an Schii-
lerfesten sogar in der Kirche aufgefiihrt werden. Als 1692 die Dar-
steller scharfe Ausfille gegen Ludwig XIV. wagten, entschuldigte
der Rat die Siinder bei dem Botschafter Frankreichs mit der «Ge-
ringheit und Ziarte ihres Verstandes» und untersagte die Auffiihrun-
gen in der Kirche, um Frankreich eine Genugtuung zu geben. Schon
im 17. Jahrhundert hatte der Rat gelegentlich einer deutschen
Truppe gestattet, ein paar Tage zu spielen. Er erteilte 1729 dem
deutschen Hofschauspieler Johann Friedrich Beck die Erlaubnis.
Beck gab in zwei Wintern Trauerspiele, Lustspiele und Zauber-
spiele und eroffnete Berns theatralische Laufbahn. Nach ihm wech-
selten deutsche mit franzosischen und italienischen Truppen. Die
Franzosen brachten das Ballet, die Italiener die Oper. Die Fremden
gaben ihre Vorstellungen zuerst im Ballenhaus. Da aber der Rat
besorgte, es konnte dort eine stindige Biihne entstehen, und die
Feuergefdhrlichkeit des Hauses befiirchtete, mussten die Fremden
auf offenen Plitzen ihre Bretterbuden aufschlagen, die freilich in
der rauhen Jahreszeit nicht heizbar waren. Das schrinkte den Be-
such der schaubegierigen Stadt nicht ein. Bisweilen hatte der Rat
ein Einsehen und erlaubte das Ballenhaus. Die Truppe eroffnete
ihre Vorstellungen gewGhnlich mit einem Umzug, dessen Glanz die

Neugierde reizen sollte. Die Vorstellungen begannen um 4 Uhr und
schlossen um 7 Uhr.

Noch war es Sitte, dass sich das Haupt der Truppe als Wunder-
arzt gab und an der Kasse Heilmittel verkaufte. Doch das Theater
stiess solche Auswiichse ab. Man schitzte es als ein Zeichen der
Ehrbarkeit, dass die Fremdlinge ohne Schulden die Stadt verliessen.
Der Sinn fiir das Theater befestigte sich und griff sogar auf den
Rat iiber. Gelegentlich warb eine Gesellschaft damit um seine Gunst,
dass sie ihn zu einer Vorstellung einlud und ihm die Wahl des
Stiickes iiberliess. Dagegen duldete er keine heimischen Gesellschaf-
ten. Als im Salon der Frau Brigadier Stiirler kleine Stiicke auf-
gefithrt wurden, fanden sie so Gefallen, dass eine Anzahl Liebhaber
um die Erlaubnis einkamen, einen Biithnenverein zu bilden; sie wur-
den abgewiesen. Noch grossere Gunst wandte die Obrigkeit der Ton-
kunst zu. Sie forderte sie mit offener Hand in den Schulen und gab
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Beitrige zur Anschaffung von Instrumenten, so 1765 dem Collegium
musicum 400 Pfund fiir ein Fortepiano. Sie ermunterte die Dar-
bietungen der heimischen Liebhaber, indem sie 1702 den verlassenen
Chor der Franzosischen Kirche als Musiksaal einrichten liess; hier
gaben Theologiestudenten und angehende Pfarrer an den Sonntag-
abenden im Winter Konzerte. Sie stellte dem Collegium musicum
einen Saal im Stiftsgebiude zur Verfiigung, bis die Konzerte im
Hétel de Musique ein Heim fanden.

Mit der Bereicherung der Biihne bildete sich ein bestimmter
Geschmack. Bern gab dem deutschen Schauspiel vor der italieni-
schen Oper den Vorzug. Die Truppe des deutschen Theaterdirektors
Konrad Ernst Ackermann, die im Herbst 1758 auftrat, bestdtigte
diese Uberlegenheit mit den besten Stiicken des deutschen Schau-
spiels. Dann trat fiir zwei Jahrzehnte ein Umschwung zugunsten des
franzosischen Theaters ein, das seine grossen Werke schon ge-
schaffen hatte; franzosische Gesellschaften erhielten den Vorzug.
Auch in den patrizischen Hausern wurden die franzosischen Dra-
men von Liebhabern gegeben, mit Vorliebe Voltaire. Als aber die
Theaterfreunde 1773 um die Erlaubnis einkamen, im Hétel de Mu-
sique zu spielen, wurden sie noch einmal abgewiesen. Im Friihjahr
1784 erhielt Friedrich Koberwein mit seiner Truppe die Erlaubnis
zu Gastspielen. Da die grosse Zeit des deutschen Dramas angehoben
hatte, konnte er mit einer reicheren Auswahl fiir seine Kunst wer-
ben und gewann Bern der deutschen Biihne zuriick., Sigmund von
Wagner erzihlt, der Andrang sei so gross gewesen, dass Damen
stundenlang im dunkeln Saal bei Kerzenlicht und Lesen den Beginn
eines Stiickes abwarteten, um sich einen Platz zu sichern; die Binke
des Kleinen Rates hitten meist volle Besetzung gezeigt. Bern ergab
sich bis in seine Spitzen dem neuen Geschmack.

Der Berner lernte den Anspruch auf Personlichkeit nicht aus
den grossen Planschriften der Aufkldarung, sondern aus den schonen
Kiinsten. Diese leiteten zum eigenen Empfinden an, erreichten
aber selten das Letzte, den Durchbruch zur geistbewussten Eigen-
standigkeit. Auch der aufgeklirte Berner blieb in gewissen Vor-
urteilen des Standes befangen. Der Arzt Johann Georg Zimmer-
mann urteilte: «Ich habe nirgends so haufig wie in Bern eine Menge
fahiger Kopfe gekannt. Sie hitten Schrifisteller von erster Grosse
werden konnen und liessen nie eine Zeile drucken, bloss aus Behag-
lichkeit oder aus Furcht, dass man sie dann fiir weniger gross finde,
als sie wirklich sind.» Die Patrizier scheuten die geistige Arbeit



724

nicht. Viele Schriften, die im 18. Jahrhundert aus ihrer Feder her-
vorgingen, liegen ungedruckt auf der Stadtbibliothek. Sie verraten
eingezogenen Fleiss, stille Beobachtung, griindliche Kenntnisse und
Vaterlandsliebe. Der Berner war nicht leicht gesonnen, mit Aufzeich-
nungen hervorzutreten und die Aufmerksamkeit auf sich zu lenken.
Die Offentlichkeit galt nicht als eine Zuflucht des Rechts, son-
dern als ein gefihrlicher Bereich, in dem das Ungehorige das Ge-
ziemende iiberwand. Der Staat litt daher nicht unter der Zwietracht,
die vom eitlen Wort verschuldet wurde. Der Groll der Bewerber,
die bei den Burgerbesatzungen iibergangen wurden, drang nicht an
die Oberflache, weil er als eine innere Angelegenheit des Standes
galt. Nur dort hatte die Offentlichkeit ihre Berechtigung, wo sie das
Niitzliche und Anerkannte verbreitete, so die Schriften der Okono-
mischen Gesellschaft.

Die deutsche Sprache erntete vom geistigen Aufschwung Berns.
Sie litt unter doppelter Bedriangnis. In den Patrizierhdusern wurde
Franzosisch gesprochen; im tidglichen Verkehr, auf der Gasse und
dem Markt waltete die Mundart. Das Hochdeutsche hatte seine Zu-
flucht nur im Schrifttum. Die Kanzlei musste von der Mundart zur
Schriftsprache gelangen, um im Ausland verstanden zu werden.
Da die Landvogte dienstlich angewiesen waren, sich des Schrift-
deutschen zu bedienen, mussten sie sich zuweilen bei ihrer franzo-
sischen Schulung auf die geiibtere Feder der Landschreiber ver-
lassen. Die deutsche Sprache liess auf sich warten. Erst seit 1750
wurde sie aus ihrer Unsicherheit und Schwerfilligkeit erlost. Les-
sing gab ihr Klarheit und Schirfe, Wieland Anmut und Leichtigkeit,
Herder Schwung und Erhebung, Goethe und Schiller die Vollen-
dung, die ihr den Rang in der Gesittung des Abendlandes anwies.
Bern folgte nach. Hatte Haller um 1730 einsam um den deutschen
Ausdruck gerungen, so kam nun das Deutsche endlich an den Mittel-
schulen zu seinem Recht; sein Gebrauch festigte sich, in den
Schreibstuben und in den Briefen. Noch ein anderes hatte Bern zu
lernen. Als Schauspieltruppen und Biicher die neue deutsche Dich-
tung nach Bern brachten, mass man sie unwillkiirlich am ver-
trauten und einzig giiltigen franzosischen Schrifttum. Es war fiir
Julie Bondeli selbstverstandlich, «Die Leiden des jungen Werthers»
als Abkommling der «Nouvelle Héloise» zu beurteilen. Es brauchte
eine Umbildung, bis der Berner dazu gelangte, den Meisterwerken
seiner Sprache Eigenrecht zuzubilligen. Um 1790 nahm das deutsche
Schrifttum eine Stellung neben, wenn auch nicht iiber dem fran-
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zosischen ein. Dagegen diente das Hochdeutsche nicht als Umgangs-
sprache. Im Grossen Rat hiitte ein Redner die Geltung eingebiisst,
wenn er sich dieser Sprache, die nun einmal als hoffartig und putzig
galt, bedient hatte.

6. Fremde Urteile

Da Bern im Ruf stand, dass es vereinige, was im Staatsleben
Giiltigkeit habe, lockte es die Neugierde an, das Ausserordentliche
zu ergriinden. Unter den Reisenden, die in der zweiten Hilfte des
Jahrhunderts Bern aufsuchten, hat der deutsche Professor Meiners
den ausfiihrlichsten Bericht in seinen «Briefen iiber die Schweiz»
hinterlassen. Als er im Sommer 1781 kam, fand er, Bern sei die
niedlichste, reinlichste Stadt, die er kenne; die Gassen wiirden ge-
kehrt und im Sommer besprengt. Mit Ausnahme des Erlacherhofes
habe Bern keine palastihnlichen Privatbauten und keine elenden
Hiitten; die Hauser verkiindeten eine grossere Gleichheit der Be-
wohner, als man bei niherem Zusehen wahrnehme. Goethe, der
zwei Jahre zuvor durchkam und als weimarischer Staatsminister
beobachtete, gelangte zu einem #hnlichen Urteil: «Auf dem Land
ist alles gar gliicklich abgeteilt und geputzt und sieht frohlich, nahr-
haft und reinlich aus. Die Stadt ist die schonste, die wir gesehen
haben, in biirgerlicher Gleichheit erbaut. Die Egalitidt und Reinlich-
keit tut einem sehr wohl, besonders, da man fiihlt, dass nichts leere
Dekoration oder Durchschnitt des Despotismus ist.» Er bekennt,
dass man hier den Segen der republikanischen Verfassung merke:
die Bliite sei nicht auf Befehl von oben, sondern durch freie Arbeit
geschaffen worden. Beide Beobachter stimmen darin iiberein, dass
die Stadt die Macht, die eine geschichtliche Fiigung in ihren Mauern
gesammelt hatte, nicht zur Schau trug, sondern eher verbarg.

Meiners weilte lange genug in Bern, um einen tieferen Einblick
zu gewinnen. Er bewundert die Stattlichkeit, die Ordnung und Rein-
lichkeit der 6ffentlichen Anstalten, der Insel, des Burgerspitals und
Kornhauses. Er ist erstaunt, dass die Insel schoner und gerdumiger
ist als das Hotel de Musique, die Stdtte der Lustbarkeiten. Er findet
die Patrizier in ihrer Hiuslichkeit aus. Er bemerkt ihre Sparsam-
keit; die Jahre der Festlichkeit sind verrauscht. Die Landsitze um
die Stadt werden zweckmissig, nicht prichtig gehalten. Die Luxus-
gesetze verbieten den Aufwand fiir Kleider und Schmuck. Wenn
die Patrizier zur Tafel laden, so fillt das Mahl durch die Kostbar-
keit des Gerits und die ausgesuchte Hoflichkeit auf, die bei dem
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Unvertrauten keine warme Geselligkeit aufkommen ldsst. Doch
achtet ihre Gastlichkeit den Freimut; Fremde diirfen ohne Scheu
die Mingel der bernischen Ordnung tadeln. Wohl leben die Patri-
zier jetzt eingezogen; aber die Folgen des verblichenen Glanzalters
gehen noch nach. Haben die Englinder Burnet und Stanyan hundert
Jahre zuvor den hiuslichen Sinn der Bernerinnen gepriesen, so kann
Meiners diesen Vorzug nicht mehr bestatigen.

Es verstimmt den Deutschen Meiners, dass die Berner dem
Franzosischen im taglichen Umgang den Vorzug geben. Darum ver-
urteilt er die Erziehung der patrizischen Jugend; die Gleichgiiltig-
keit der Eltern iiberlasse sie dem Miissiggang. Er sieht das Schul-
wesen dem Siechtum verfallen, so dass Bern mit seinen Lehranstal-
ten traurig hinter andern Stddten zuriickstehe. Unverstindlich sind
ihm auch die Voraussetzungen fiir den Staatsdienst; in Deutschland
konnten die Sohne der vornehmsten Familien nicht ohne Priifungen
in die Amterlaufbahn treten: in Bern tue die Geburt das Tor auf.
Gleichwohl bricht er in das Lob aus, dass Bern die vollkommenste
Aristokratie sei, die sich je in der wirklichen Welt befunden habe.
Er glaubt nicht, dass die Staatstraume der alten und der neuen
Zeiten die Menschen so gliicklich gemacht hatten, als sie jetzt im
Berner Land lebten. Doch so wenig wie andere klirt er den Wider-
spruch zwischen der verrufenen Bildungsscheu und der Vollkom-
menheit der bernischen Aristokratie auf. So tief er eindringt, stosst
er doch nicht auf die Wurzeln der Staatsbegabung, die Bern ge-
schaffen und erhalten hat.

Wenn auch die Patrizier stolz und selbstgeniigsam Vergleiche
mit ihrer Staatskunst ablehnten, so gab es doch einen Herrscher,
nach dessen Achtung sie geizten, ihren Ausburger Friedrich den
Grossen. Die Nachbarschaft des Konigs in Neuenburg erfiillte sie
mit Genugtuung; dass sein Auge auf ihnen ruhte, war ihnen Priifung
und Ansporn. Seine lobenden und boshaften Ausspriiche wurden
mit einer Begierde aufgenommen, die sonst dem Selbstbewusstsein
des Patriziats fremd war. Verschieden war die Herkunft und die
innere Ordnung der beiden Staaten. Bern war alt, Preussen jung.
Preussen war ein werdender GroBstaat, Berns Macht nach mensch-
lichem Ermessen abgeschlossen. In der absoluten Monarchie gebot
der Wille des Herrschers; in Bern galt die kollegiale Staatsleitung.
Und doch legten Vergangenheit und Gegenwart beiden Staaten die
gleiche Bewidhrung auf; sie mussten sich unter Grosseren behaupten.
Auch darin begegneten sich beide, dass ihre Staatskunst den Unter-
tanen das bestmogliche Los bereiten wollte. Friedrichs Ruf war in
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Bern umstritten gewesen. Der Siebenjihrige Krieg zerstreute die
letzten Zweifel; er war der Unvergleichliche, der Einzige. Niklaus
Friedrich Steiger, der Schultheiss, verfolgte von jung auf mit Be-
geisterung die wechselnden Lose des Konigs. Fiir das Landvolk
nahm der Bewunderte sagenhafte Ziige an. Obschon der Erwerbende
den bloss Bewahrenden nie voll anerkennt, so hatte Friedrich doch
den koniglichen Blick fiir die Eigenziige Berns. Als Bern 1781 in
die Unruhen Genfs eingriff, urteilte er: «Die Weisheit, die diese
Herren in alle ihre Beratungen und Schritte legen, ist mir eine
sichere Gewihr, dass sie dieser Republik die Ruhe wiedergeben
werden.» Kurz vor seinem Tod dusserte er zum Arzt Zimmermann:
«Ich liebe die Schweizer und zumal die Regierung von Bern; es ist
Wiirde in allem, was sie tut.»

Friedrich wurde von den grossen Schriftstellern der Zeit be-
stitigt. Die beiden bekannten Aristokratien waren damals Bern und
Venedig, und es lag nahe, sie einander gegeniiberzustellen. Montes-
quieu tut es in seinem Hauptwerk «De ’esprit des lois». Er nennt
Venedig und untersucht an ihm die verderblichen Seiten der Aristo-
kratie. Er nennt Bern nirgends, aber er entnimmt ihm ersichtlich
die Vorziige, die den aristokratischen Staat ausmachen. Er bezeich-
net Missigung als die Seele der Aristokratie. Sie muss jeden Prunk
meiden und in Sitten und Erscheinung Einfachheit wahren. Darum
sollen die Aristokraten nicht Handel treiben, der Vermogensunter-
schiede schafft. Das andere Merkmal der Aristokratie ist die Gleich-
heit; ihre Glieder sollen nicht arm und nicht sehr reich sein. Sie
ertrigt auch nicht Unterschiede des Ranges, die eine eifersiichtige
Familieneitelkeit aus dem Alter und dem Adel der Glieder ziehen
mochte. Montesquieu geht an dem grossen Irrtum Berns nicht vor-
bei. Er verurteilt den reformierten Landerwerb von 1712, weil Er-
oberungen unter Verbiindeten unnatiirlich seien. Er nennt zwar
auch hier Bern nicht; aber er legt ihm die Schuld bei. Rousseau ver-
gleicht ebenfalls Venedig und Bern. Nach seinem Urteil im «Contrat
social» ist Venedig ein 'seit langem zerfallender Staat. Bern dagegen
hilt sich dank der dussersten Weisheit seines Senates, und das sei
eine sehr ehrenvolle und sehr gefahrliche Ausnahme. Rousseaus
Offenheit anerkennt die Vorziige des Patriziates; seine demokra-
tische Gesinnung verwiinscht sie, weil sie ein Vorbild geben konnten.

Zwei andere Genfer, politisch verfeindet, gehen im Lob Berns
einig. Isaak Cornuaud nennt Bern streng in den Grundsitzen und
mild in der Verwaltung. Francis d’Ivernois holt weiter aus: «So ist
besonders der Kanton Bern, dessen stolze und feste Verwaltung
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fast immer voraussehend und richtig war, und der mit der grossten
Weisheit ein wohlhabendes, ehrliches, fleissiges Volk beherrscht.
Hier ist es ein Staatsgrundsatz, durch eine wachsame Verwaltung
und eine strenge Unparteilichkeit in den Urteilsspriichen das Land-
volk gegen den kleinen Adel und die Stadtbiirger zu schiitzen, die
versucht sein konnten, es zu unterdriicken oder zu verachten. Es
ist auch ein Grundsatz, hauptsichlich den Ackerbau zu unter-
stiitzen oder doch sich mehr mit ihm zu beschiéftigen als mit der
Forderung der Wissenschaften, des Handels und der Kiinste, die,
ohne vielleicht zum Gliick eines Ackervolkes etwas beizutragen,
nicht verfehlen wiirden, frither oder spidter Anhinger der poli-
tischen Gleichheit zu erwecken.»

Diese Zeugnisse bestitigen die allgemeine Aufmerksamkeit, die
Bern umgab. Sein Staat gehorte zu den Erscheinungen, die Europa
vollstandig machten.

7. Ausblick

Das Patriziat erreichte um 1780 seine Vollreife. Es blieb ithm
bewusst, dass es ein Vollkommenes irgendeiner Art nicht gebe; es
hatte nicht den Ehrgeiz, der Welt das Muster eines aristokratischen
Staates zu geben. Es hatte sich nicht selbst gemacht, sondern fiigte
einem stolzen Erbe den letzten glinzenden Ring an. Es beruhte zu
sehr auf sich selber, um nach der Anerkennung der Offentlichkeit
zu geizen und das Eigentum an der Personlichkeit der Feder preis-
zugeben. Als es von Meiners in den Reisebriefen ausnehmende An-
erkennung empfing, hiess es in seinem Kreis: «Worein mischt sich
dieser dreiste Mensch? Wir haben seine Lobspriiche nicht notig.»
Dieser Unabhingigkeit war es undenkbar, dass der Staat nach den
Empfehlungen der Tagesschriften gelten sollte.

Das Patriziat fasste auch den goldenen Saum der Aufklirung;
aber es verlor sich nicht. Es wihlte aus der Fiille der dargebotenen
Giiter, was seinem Wesen entsprach, und verband die Auftrige der
Neuzeit mit der Missigung, die als das Zeichen der Aristokratie
galt. Es bedachte die Rechenschaft, die es dem Hochsten im Jen-
seits und der Selbstiiberwachung im Diesseits schuldete. Darum ging
es weder auf die lockenden Verheissungen der Staatsraison noch
auf die prallen Vorbilder des Absolutismus ein. Hier blieb der Un-
terschied tief und dauernd. Der patrizische Staat setzte sich die
Schranken, innerhalb deren er unentbehrlich war. Er erschopfte
sich in der Rechtsbewahrung, der Schutzgewihrung und der Pflege
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der Sitten und der Wohlfahrt, Die Stimme des Gewissens und die
Selbsterhaltung verboten den Patriziern, die verbrieften Sonder-
rechte des Landes anzutasten. Wenn sie die ortlichen Freiheiten
der Staatseinheit opferten, zerstorten sie die Grundlagen des eige-
nen Rechtes. Die alte Stirke des Gemeinwesens lag in der Uber-
zeugung von der Dauer des Rechts. Hier verbarg sich, von ihnen
zu wenig erkannt, die Gefahr. Das vergliederte Staatswesen wurde
fragwiirdig, wenn sich die entfesselten Krafte der Arbeit und des
Austausches nicht mehr mit den Schranken der ortlichen Satzungen
vertrugen. Die Patrizier waren die Gefangenen ihres Herkommens;
sie hatten einen uniiberwindlichen Feind, den Gang des Lebens, der
ihre Formen und ihr Recht iiberholte.

Unter diesen Voraussetzungen schlug das Patriziat ein anderes
Angebot der Zeit aus. Der ordnende Verstand hatte seit grauer
Zeit die angeborene Wildheit des Menschengeschlechtes in die
Schranken des Gesetzes bannen helfen. Er hatte das Seine getan,
Europa im 18. Jahrhundert auf die Hohe der Gesittung zu fiihren.
Von diesen Siegen iibernommen, entwarf sein Wagemut das Wunsch-
bild eines Staates, der sich rein nach seinen Begriffen ausrichtete.
Rousseau gab in seinem «Contrat social» das bekannteste Muster.
Er loste die Verbinde, Gruppen und Stinde, nach denen die alte
Gesellschaft gegliedert war, in lauter Einzelwesen auf und fasste
sie unter der Losung der Freiheit und der Gleichheit zum einheit-
lichen Gesamtvolk zusammen, ohne die tiefe Feindschaft zwischen
diesen beiden Begriffen anzuerkennen. Er sprach dem Volk die Sou-
verdnitat zu und stattete sie mit vollkommener Gewalt aus. Der
einzelne war um des Staates willen, nicht der Staat um des einzel-
nen willen da. Eine Neuschopfung aber, die ein mannigfaltiges Ge-
meinwesen auf die Einheit umprigte, die Macht des Staates erhchte
und unbekannten Hinden vorbehielt, war fiir den Patrizier eine
unvollziehbare Vorstellung. Vermessen war es, den Staat nach Ge-
danken zu entwerfen, die von Menschen ersonnen waren und mit
den Menschen wechselten. Dass ein einzelner sich vermass, das Werk
von Jahrhunderten durch seine Eingebungen zu ersetzen, beleidigte
den christlichen Glauben von der Unvollkommenheit des mensch-
lichen Konnens. Nicht von ungefihr hatte Rousseau mit dem Chri-
stentum gebrochen. Der patrizische Staat musste den Einfillen des
entfesselten Geistes widerstehen, wenn er bernisch bleiben wollte.

Das Patriziat war in eine Lage gesetzt, die seine Klugheit und
sein Selbstbewusstsein auf eine stete Probe stellte. Es vereinigte
Glanz und Niichternheit, grosses Auftreten und stille Kleinarbeit,
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gebietende Erscheinung nach aussen und Gelindigkeit nach innen,
offene Hand und Sparsamkeit, stolzes Vorrecht und weitherzige
Verwaltung. Das war das Undurchdringliche, das die Mitwelt nie
ganz herankommen liess. Und doch gingen die Patrizier auch auf
den herrschenden Zug der Zeit ein und machten sich ihre Gedanken
itber den besten Staat. Aber sie iiberliessen sich nicht dem Spiel
der Einbildungskraft. Eine Reihe von Jahrhunderten hatte ihnen
den Umgang mit der Macht als Lebensgesetz hinterlassen. Sie be-
trachteten diese Fahigkeit als ihr Erbe und glaubten nicht, dass man
sie in den Horsidlen der Universitit einsammeln konne. Unvertilg-
bar blieb ihnen der Unterschied zwischen dem Wort und der Tat,
dem Begriff und der Wirklichkeit. Sie hatten nicht das Verlangen,
die Erfahrungen zu wiederholen, die Syrakus einst mit Plato ge-
macht hatte. Der junge Karl Viktor von Bonstetten erhielt in Genf
den Besuch zweier Ratsherren von Bern, die zur Schlichtung der
biirgerlichen Unruhen gekommen waren. Da sie ihn bei seinen
philosophischen Studien trafen, bemerkte Venner Friedrich Sinner:
«Ich habe auch einmal Metaphysik getrieben, und was hat es mir
geniitzt?» Bonstetten erzdhlt in seinen Lebenserinnerungen auch,
als er in den Grossen Rat von Bern getreten sei, habe er eine griind-
liche Kenntnis von Macchiavelli und Montesquieu gehabt, sei aber
den Staatsgeschiften vollig fremd gewesen.

Da die Macht der Aufklirung in ihrer Allseitigkeit lag, konnte
das Patriziat seine Geschlossenheit gegen ihre Verheissungen nicht
vollig wahren. Sie griff zwar die Gestalt des Staates nicht an, aber
sie belichtete seinen Geist, taute die Gesellschaft auf und schuf
Wandlungen, die von den greifbaren Wohlfahrtseinrichtungen bis
zu den feinen Regungen eines neuen Bewusstseins gingen. Vom
Erbe der Reformation wurde mehr verabschiedet, als der fliichtige
Blick bemerkte. Wenn ehedem die Amterurbare erneuert wurden,
hiess es in der Einleitung, das Werk sei notwendig, weil der Welt
List und Geschwindigkeit immer grosser werde; jetzt verschwand
diese Erinnerung an die Erbsiinde. Hatten friiher die Sittenmandate
das Volk zu Reue, Busse und Zerknirschung ermahnt, um die dro-
henden Strafen des Himmels abzuwenden, leiteten sie nun mit inner-
weltlicher Zweckmaissigkeit zu Fleiss und verniinftiger Titigkeit
an. Die Berufung auf das Bibelwort trat vor dem Ton des Jahr-
hunderts zuriick. Alexander Ludwig von Wattenwyl, der Geschicht-
schreiber, geriet als Landvogt von Nidau mit der Gemeinde Orpund
in Streit, weil sie sich weigerte, eine Selbstmorderin, die von der
Zih] angeschwemmt worden war, zu bestatten. Wattenwyl verlangte
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diese Pflicht im Namen der Humanitidt und setzte sie durch. Hatte
der Synodus von 1532 gewarnt: «Wenn ich den Menschen zu ge-
fallen begehrte, wire ich Christi Diener nicht», so wetteiferten nun
nach einem zeitgenossischen Bericht die ersten Familien Berns um
die Liebe des Volkes. Da die Aufkliarung die Schirfe des Glaubens-
bekenntnisses milderte, 6ffnete Bern seine Hand auch den Katho-
liken. Es unterstiitzte den Bau des Gotthardhospizes, und als Brig
1755 vom Erdbeben verwiistet wurde, schenkte es 3000 Pfund zum
Wiederaufbau des Fleckens, der Jesuitenschule und des Ursulinen-
klosters, wiahrend Freiburg nur vier Dublonen spendete, wie Dekan
Gruner in seiner Chronik anziiglich bemerkt.

Der patrizische Standesgeist hatte seine geheime Schwiche. Er
stellte wohl den Einklang her, aber er hemmte weniger die kleinen
als die grossen Leidenschaften, die den Staat in der Not retten, Die
neuen Uberzeugungen wandten sich von ihm ab. Als um 1780 die
bildungseifrigsten Jahre des Patriziates anhoben, als aus dem deut-
schen und dem franzosischen Schrifttum der Gedanke von der un-
zerstorbaren Menschenwiirde eindrang, da iiberwiltigten hochflie-
gende Hoffnungen das junge Geschlecht. Teurer als sein Standes-
recht wurde ihm die Pflicht, das Beispiel der Selbstverleugnung
zu geben. Es genoss den Stolz seiner menschenfreundlichen Ent-
deckungen und erbitterte sich gegen das Alter, das ihm nicht bei-
fallen wollte. Sigmund von Wagner, der diese Jahre als Werdender
erlebte, beklagt die verbreitete Neigung, alles bisher Geehrte und
die verdientesten Staatshdupter herabzuwiirdigen. Die Jugend fand
mit ihren aufwiihlenden Gedanken die Abstinde zum Alten nicht
immer richtig aus. Die Menschenwiirde war eine Verweltlichung
der innern Habe, die einer Vergangenheit der christlichen Ergebung
nicht gerecht wurde. Die Jungen dachten nicht an Demokratie,
wohl aber an eine bessere Auslese der Berufenen. Als dann die
Franzosische Revolution mit ihren Ausschreitungen die jugendliche
Grossherzigkeit mit Enttiuschung schlug, kam wohl die Erniichte-
rung iiber die Jugend; aber nicht alle traten mit fester Uberzeugung
in die Tage der Priifung. Viel gab die Aufklirung dem Patriziat,
viel nahm sie ihm, indem sie seine Geschlossenheit lockerte.

Im schweizerischen Biirgertum stromte der Ertrag des Jahrhun-
derts zusammen. Grosses dachte es sich zu. Da das Religiose die Ver-
bindlichkeit verlor, galt es, die Gesellschaft durch ein anderes Ge-
meingiiltiges, durch die Menschlichkeit zusammenzufassen. Die Auf-
kldrer riefen nicht den Staat an, sondern bestritten das Notwendige
aus ihrer Uberzeugung. Sie bildeten eine Auslese, die der Welt vor-
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lebte, was ergriffene und beharrliche Ménner iiber eine Gesamtheit
vermogen. Sie fassten ihre Aufgabe als vaterlandische Sendung auf;
sie gewihrten mit wenig Ausnahmen dem Weltbiirgertum nicht Ein-
lass und iiberliessen sich nicht dem Hochflug, der die Staatstrdumer
iiber Abgriinde hinweg trigt. Sie wussten um die Gnadenstelle, die
der Heimat von der Vorsehung eingerdumt worden war. Aus ihrer
Mitte kam das Wort: «Der Herr ist es, der die Eidgenossenschaft
zum Wunder der Welt erhoben hat.» Aber sie kannten auch die
Fehlbetrige der Schweiz und gingen nur zégernd auf die grosse
Umstimmung vom Pessimismus zum Optimismus ein. Wohl diirste-
ten sie nach einem unvergianglichen Gut fiir alle. Aber sie zielten
nicht auf Umwilzungen, sondern anerkannten die bestehende Ord-
nung. Wo sie durch Geburt und Wahl zur Herrschaft berufen wur-
den, arbeiteten sie an der Vermenschlichung des Staates.

Politik bedeutete fiir diese Mianner Sorge um die angeborne
Eigenart, die sie von den Versuchungen des Jahrhunderts bedroht
sahen. Darum waren sie mit den Sittenmandaten einverstanden, die
der Meisterlosigkeit des Geldes steuerten. Auf die Zukunft bauend,
kehrten sie bei der Vergangenheit ein, um den wahren Schweizer
zu finden. Hatten sie es bisher religios empfunden, dass die Eid-
genossenschaft das begnadete Volk Gottes sei, so suchten sie nun
diesen Sonderstand weltsinnig zu ergrinden. Haller hatte in den
vergessenen Hochtdlern der Alpen die alte Vitertugend entdeckt.
Seither galt den Aufklarern das Gebirge als die heldische Land-
schaft, von der aus sie iiberhaupt die alte Eidgenossenschaft ver-
standen. Begierig griffen sie auf die neue Lehre der Wissenschaft,
die den Unterschied der Volker aus ihrer Umwelt ableitete. Hier
fanden sie den Weg zum Volkstum der Heimat. Ein neues Bild der
Schweiz entstand. Es trug die Ziige der Forschung und wurde vom
vaterlindischen Glauben belichtet.

Diesen Glauben teilten die aufgeklirten Patrizier Berns. Wenn
~sie auch von den Ostschweizern auf den Tagungen zu Schinznach
als niichterne, riickhialtige Hiiter der Vergangenheit beargwohnt wur-
den, so galten doch auch ihnen die vaterlindischen Absichten der
Helvetischen Gesellschaft. Ein neuer Geist in den hergebrachten
Formen ging auch durch ihre Hoffnungen. Aber sie bliecben Berner.
Die Mitwelt liess die Blicke anerkennend und verkennend auf ihrer
Vaterstadt kreuzen. Nicht diese Aufmerksamkeit, sondern das Ver-
trauen auf ihre Schopfung gab ihnen die Zuversicht, die keinem
andern den Vortritt liess. Das aristokratische Bern empfing vom
Jahrhundert die letzte Entfaltung.
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Die Aufklarung wollte den versunkenen Garten Eden auf Erden
herauffiihren und entfesselte die Franzosische Revolution. Das Pa-
radies zog sich in das Reich der Sehnsucht zuriick. Und doch hat
die Aufklirung ihren unvergleichlichen Rang in den Geschicken
Europas; war sie doch eine der ganz seltenen Durchgangsstellen zur
menschlichen Verklirung. Sie scheiterte daran, dass ihr zuviel des
Unerlosten in der Menschenseele widerstand. Mag auch ihr Glaube
von den Ereignissen nicht bestitigt worden sein, er war doch Gliick,
weil er noch einmal den Schimmer schoner Jugend ausstrahlte und
das Gute, das im Leben nur zerstiickt, dunkel und bedingt vernom-
men wird, zu einem reinen Klang sammelte. Diese Empfindungen
mussten empfunden, diese Gedanken mussten gedacht werden, weil
ohne sie die Stufen des Menschlichen unvollstindig waren. Das
18. Jahrhundert wird immer wieder das hohere Verlangen anzie-
hen. Es schuf mit der Aufklarung den schonsten Roman der Welt-
geschichte, und an diesem Traumgebilde hatte Bern seinen Teil.
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Blitter fiir bernische Geschichte, Kunst und Altertumskunde Blitter
Berner Zeitschrift fiir Geschichte und Heimatkunde . . . . Zeitschrift

Jahrbuch fiir schweizerische Geschichte . . . . . . . . . Jahrbuch
Neujahrsblatt des Historischen Vereins des Kantons Bern . . Neujahrsblatt H

Neujahrsblatt der Litterarischen Gesellschaft Bern . . . . Neujahrsblatt L

I. Den ganzen Kanton betreffend

A. Quellen

1. Handschriftliche

Die Bestinde des bernischen Staatsarchivs.
Aufzeichnungen der Familie von Fellenberg im Besitz von Dr. med. Rudolf
von Fellenberg.
2. Gedruckte

Sammlung der dltern eidgenossischen Abschiede, Binde 6—8. 1867 ff.

Erneuerte Gerichts-Satzung vor die Stadt Bern und derselben teutsche Stidte und
Landschaften. 1762.

Jost von Brechershiusern: Chronik 1598—1658, hgg. von Wolfgang Friedrich
von Miilinen. 1892.

Isaak Steiger: Ein Bruchstiick der bernischen Geschichte aus den Jahren 1711
und 1712. Archiv, Band 9. 1879.

Friedrich Graf zu Dohna: Les mémoires du Bourgrave et Comte Fréd. de Dohna,
hgg. von Borowski. 1898.

Karl Manuel: Eines Berners Kalendernotizen im letzten Viertel des 17. Jahrhun-
derts, hgg. von Franz Thormann. Blitter, Band 19. 1923.

Daniel Miislin: Selbstgemiillde eines bernischen Landgeistlichen, hgg. von A. Hal-
ler. B.T. 1857.

Gilbert Burnet: Some letters containing an account of Switzerland, Italy, some
parts of Germany. 1686.

Abraham Stanyan: An account of Switzerland. 1714.

Johannes Fankhauser: Tagebuch iiber den Feldzug von 1712, hgg. von Rudolf
Ochsenbein. 1899.
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Johann Rudolf Gruner: Berner Chronik 1701—1761, hgg. von J. Sterchi. Blatter,
Band 9. 1713.

Johann Rudolf Gruner: Deliciae Urbis Bernae. 1739.

Sigmund von Wagner: Novae Deliciae Urbis Bernae oder das goldene Zeitalter
Berns, hgg. von Heinrich Tiirler. B.T. 1916, 1917, 1919.
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Georg Samuel von Werdt: Lebenslauf Johannes Justingers, eines Bernischen
Patricii. 1785.

B. Darstellungen

Johann Konrad Fiisi: Genaue und vollstindige Staats- und Erd-Beschreibung der
ganzen Helvetischen Eidgenossenschaft, derselben gemeiner Herrschaften und
zugewandten Orten. 4 Binde. 1765—1768.

Ger. Phil. Hein. Norrmann: Geographisch-statistische Darstellung des Schweizer-
landes. 4 Theile. 1795—1798.

Johann Georg Heinzmann: Beschreibung der Stadt und Republik Bern. 2 Theile.
1794—1796.

Anton von Tillier: Geschichte des eidgendssischen Freistaates Bern. 6 Binde.
1838—184.0.

Festschrift zur VII. Sidcularfeier der Griindung Berns 1891. 1891.

Hans von Greyerz: Nation und Geschichte im bernischen Denken. 1953.

Sammlung bernischer Biographien, hgg. vom Historischen Verein des Kantons
Bern. 5 Binde. 1884—1906.

Karl Geiser: Geschichte des Armenwesens im Kanton Bern. 1894.

Schweizer Kriegsgeschichte. 4 Binde. 1915—1923.

Emanuel von Rodt: Geschichte des bernischen Kriegswesens. 2 Theile. 1831—1837.

Paul Schweizer: Geschichte der schweizerischen Neutralitit. 1895,

Edgar Bonjour: Geschichte der schweizerischen Neutralitit. Drei Jahrhunderte
eidgenossischer Aussenpolitik. 1946.

Adolf Niethammer: Das Vormauernsystem an der eidgenossischen Nordgrenze.
Ein Beitrag zur Geschichte der schweizerischen Neutralitit vom 16.—18. Jahr-

~ hundert. 1944.

Edouard Rott: Histoire de la représentation diplomatique de la France auprés
des cantons suisse, de leurs zlliés et de leurs confédérés. Band 7—10, 1921
bis 1935.

Hermann Rennefahrt: Grundziige der bernischen Rechtsgeschichte. 4 Teile. 1928
bis 1936.

Emil Blosch: Geschichie der schweizerisch-reformierten Kirchen. 2 Bidnde. 1898,
1899.

Paul Wernle: Der schweizerische Protestantismus im XVIII. Jahrhundert.
3 Binde. 1922—1926.

Schweizerisches Kiinstler-Lexikon. 1905 ff,

Friedrich Haag: Die hohen Schulen zu Bern in ihrer geschichtlichen Entwicklung
von 1528 bis 1834. 1903.

Jakob Bichtold: Geschichte der deutschen Literatur in der Schweiz. 1892.

Armand Streit: Geschichte des bernischen Biihnenwesens. 1874.
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II. Einzelne Landschaften und Orte betreffend

A. Quellen

Sammlung schweizerischer Rechtsquellen. Die Rechtsquellen des Kantons Bern.
Zweiter Teil: Rechte der Landschaft.
Vierter Band: Das Recht des Landgerichts Konolfingen, hgg. von Ernst Wer-
der. 1950.
Fiinfter Band: Das Recht des Amtsbezirks Laupen, hgg.von Hermann Renne-
fahrt. 1951.
F.Th. L. de Grenus: Documens relatifs a I’histoire du pays de Vaud. 1817.

B. Darstellungen

Egbert Friedrich von Miilinen: Beitrige zur Heimatkunde des Kantons Bern
deutschen Theils, fortgesetzt von Wolfgang Friedrich von Miilinen. 6 Hefte.
1884—1906.

Eduard von Rodt: Bern im 17. Jahrhundert. 1903.

Eduard von Rodt: Bern im 18. Jahrhundert. 1901.

Paul Hofer: Die Wehrbauten Berns. 1953.

Die Kunstdenkmailer der Schweiz. Die Kunstdenkmiler des Kantons Bern.
Erster Band. Paul Hofer: Die Stadt Bern. 1952.

Zweiter Band. Paul Hofer: Die Staatsbauten der Stadt Bern. 1947.

Ernst Bucher: Die bernischen Landvogteien im Aargau. 1945.

Heimatbuch Burgdorf. 2 Binde. 1930, 1938.

Das Amt Thun. Eine Heimatkunde. Band 1. 1943.

Das Frutigbuch. Eine Heimatkunde fiir die Landschaft Frutigen. 1938.

47
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Literatur zu den einzelnen Kapiteln

Erster Teil: Das Zeitalter der Glaubenskampfe.

I. Kapitel. Der erste Villmergenkrieg.

Theodor Ischer: Die Gesandtschaft der protestantischen Schweiz bei Cromwell
und den Generalstaaten der Niederlande 1652/4. 1916.

Ferd. Holzach: Uber die politischen Beziehungen der Schweiz zu Oliver Crom-
well. Basler Zeitschrift fiir Geschichte und Altertumskunde, Band 4. 1905.

Walter Utzinger: Biirgermeister Johann Heinrich Wasers eidgenossisches Wirken
1652 bis 1669. 1902.

Brief Jakob Bisligs, des Leutpriesters von Luzern, iiber die erste Schlacht von
Villmergen, hgg. von Wilhelm Oechsli. Quellenbuch zur Schweizergeschichte.
1910.

Arnold Keller: Die erste Schlacht bei Villmergen 24. Januar 1656. Argovia,
Band 23. 1892,

Alfred Zesiger: Die erste Schlacht bei Villmergen am 14./24. Januar 1656. An-
zeiger fiir Schweizergeschichte, Band 10. 1909.

II. Kapitel. Bern und die Vormacht Frankreichs.

Ernst Wagner: Venner Vinzenz Wagner. Der kleine Bund. 1938.

Stanislaus Graf zu Dohna-Schlodien: Graf Friedrich zu Dohna, Burger zu Bern.
Blatter, Band 17. 1921.

Rudolf Maag: Die Freigrafschaft Burgund und ihre Beziehungen zu der schwei-
zerischen Eidgenossenschaft vom Tode Karls des Kiihnen bis zum Frieden von
Nymwegen (1477—1678). 1891.

Christine von Hoiningen-Huene: Beitriage zur Geschichte der Beziehungen zwi-
schen der Schweiz und Holland im XVII. Jahrhundert. 1899.

Heinrich Tiirler: Das sog. Herborische Zeitbuch. B.T. 1905.

Pierre et Paul Dupin: Dom Jean de Watleville, Abbé de Baume; histoire et 1é-
gende. 1925,

Alfred Mantel: Der Abfall der katholischen Orte vom eidgenossischen Defensio-
nale. Jahrbuch, Band 38. 1913.

Adolf Pochon und Rudolf von Tavel: Das Berner Regiment von Erlach im konig-
lich franzdsischen Dienst 1671-—-1792. 1933.

Conrad Escher: Eine schweizerische Garnison zur Beschiitzung der Neutralitit
der Reichsstadt Strassburg in den Jahren 1673—1679. Neujahrsblatt der Feuer-
werkgesellschaft in Ziirich auf 1908.
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IIL. Kapitel. Berns Wiedererhebung.

Hans Wildbolz: Die franzosische Kolonie in Bern, 1689—1850; Geschichte einer
Hugenottengemeinde. 1925,

Eduard Bihler: Kulturbilder aus der Refugientenzeit in Bern. Neujahrsblatt H.
1908. 4

Eduard Biihler: Der Freischarenzug nach Savoyen vom September 1689 und sein
Anfiihrer Jean-Jacques Bourgeois von. Neuenburg. Jahrbuch, Band 42. 1917.

Conrad Escher: Eine schweizerische Gesandtschaft an den franzosischen Hof 1687
bis 1688. Ziircher Taschenbuch 1888.

Mémoires de Madame Perregaux, née de Watteville. Archiv, Band 6. 1867.

Wilhelm Fetscherin: Madame Perregaux. B.T. 1867.

Lorenz Joos: Die politische Stellung Genfs zu Frankreich, zu Bern und Ziirich
in den Jahren 1690—1697. 1906.

Marguerite Cramer: Genéve et les Suisses; histoire des négotiations préliminaires
a ’entrée de Genéve dans le corps helvétique. 1914.

Emile Piguet: Les dénombrements généraux des refugiés hugenots an Pays de
Vaud et 2 Berne a la fin du XVIle siécle. 2 Binde. 1934, 1942,

IV. Kapitel. Der Staat.

Hans Gustav Keller: Aus dem Leben eines bernischen Landvogts. B.T. 1932.

V. Kapitel. Die Wirtschaft.

Hedwig Schneider: Die bernische Industrie- und Handelspolitik im 17. und 18.
Jahrhundert. 1937.

Ernst Lerch: Der bernische Kommerzienrat im 18. Jahrhundert. 1908.

Adolf Fluri: Pierre Mercier und der Hugenottenteppich in der Berner Ratsstube.
B.T. 1916.

Werner Fetscherin: Beitrag zur Geschichte der Baumwollindustrie im alten Bern.
1924,

Georg Felix Bein: Die historische Entwicklung der Leinwandweberei im Kanton
Bern. 1917.

Hans Miiller: Die Fischersche Post in Bern in den Jahren 1675—1698. 1917.

Walter Bodmer: L’immigration suisse dans le comté de Hanau-Lichtenberg au
dix-septieme siecle. 1930.

Wilhelm Fetscherin: Die bernischen Colonien in Brandenburg. 1683—1735. B.T.
1868.

Wolfgang Friedrich von Miilinen: Christoph von Graffenried, Landgraf von Ca-
rolina, Griinder von Neu-Bern. Neujahrsblatt H. 1901.

Hans Gustav Keller: Christoph von Graffenried und die Griindung von Neu-
Bern in Nord-Karolina. Archiv, Band 42. 1953.
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VI. Kapitel. Die Kirche.

Willi Pfister: Das Chorgericht des bernischen Aargaus im 17. Jahrhundert. 1939.

Robert Marti-Wehren: Mitteilungen aus den Chorgerichtsverhandlungen von Saa-
nen. 1930.

Ernst Miiller: Geschichte der bernischen Tidufer. 1895.

Adolf Fluri: Beitrige zur Geschichte der bernischen Tidufer. Blitter, Band 8.
1912, :

Friedrich Trachsel: Das Hexenwesen im Kanton Bern. B.T. 1878.

Wahrheitsperlen aus dem Leben und den Schriften des sel. Predigers Samuel Lutz
von einer Freundin seiner Schriften. 1874,

Friedrich Trachsel: Samuel Lutz und der Pietismus. B.T. 1858, 1859,

Friedrich Trachsel: Samuel Konig und der Pietismus. B.T. 1857.

Walter Meyrat: Die Unterstiitzung der Glaubensgenossen im Ausland durch die
reformierten Orte im 17. und 18. Jahrhundert. 1942,

VII. Kapitel. Das Geistesleben.

Otto von Greyerz: Beat Ludwig von Muralt. Mit Ausziigen aus seinen Schriften.
Neujahrsblatt L. 1895.

Jakob Amiet: Morellius Andreas, Miinzforscher von Bern. Ein Lebensbild aus
der Zeit der Bastille. B.T. 1883.

Fritz Bronnimann: Der Zinkenist und Musikdirektor Johann Ulrich Sulizberger
und die Pflege der Musik in Bern in der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts.
1920.

VIII. Kapitel. Der Spanische Erbfolgekrieg.

Rudolf von Fischer: Die Politik des Schultheissen Johann Friedrich Willading
(1641—1718). 1927.

3. Stelling-Michaud: Saint Saphorin et la politique de la Suisse pendant la guerre
de succession d’Espagne (1700—1710). 1935. ,

Edgar Bonjour: Die Schweiz und Savoyen im spanischen Erbfolgekrieg, Archiv,
Band 29. 1927.

Bernard de Cérenville: Camisard et partisans dans le pays de Vaud, 1703—1707.
Bibliothéque universelle. 1910.

Alexander Pfister: Simeon Bondeli 1658—1734. Festgabe, der Allgemeinen Ge-
schichtforschenden Gesellschaft der Schweiz dargeboten vom Historischen Ver-
ein des Kantons Bern. 1905.

Johann Jakob Wohlfender: Die Schweiz und die Unternehmungen der Verbiin-
deten gegen die Freigrafschaft im Spanischen Erbfolgekrieg. 1922.



741

IX. Kapitel. Der zweite Villmergenkrieg.

Johann Hissig: Die Anfinge des Toggenburger- oder zweiten Vilmergerkrieges
1698—1706. 1903. .

Alfred Mantel: Uber die Veranlassung des Zwolfer- oder zweiten Vilmerger-
krieges; die Toggenburgerwirren in den Jahren 1706—1712. 1909.

Georges Grosjean: Miliz und Kriegsgeniigen als Problem im Wehrwesen des alten
Bern. Archiv, Bd.42. 1948. _

Georges Grosjean: Berns Anteil am evangelischen und eidgenéssischen Defen-
sionale im 17. Jahrhundert. 1953.

Walter Liithi: Die Haltung des Auslandes im zweiten Vilmerger Krieg 1712. 1938.

Josef Marbacher: Schultheiss Karl Anton am Rhyn von Luzern und seine Zeit
(1660—1714). 1953.

Joh. Gottfried Guggenbiihl: Ziirichs Anteil am zweiten Vilmerger-Krieg 1712.
1911.

X. Kapitel. Innere Verhiltnisse.

Heinrich Tiirler: Das sog. Herbortsche Zeitbuch. B.T. 1905.
Heinrich Tiirler: Im Berner Ratssaale vor 200 Jahren. 1898.

Heinrich Tiirler: Ausgaben eines Patriziers bei der Wahl in den Grossen Rat und
bei der Griindung eines Hausstandes. B.T. 1903.

XI. Kapitel. Die Waadt,

Le Major Davel 1670—1723; étude historique écrite a ’occasion du 2e centenaire
de la mort de Davel sous les auspices de la Société vaudoise d’histoire et d’ar-
chéologie 1923.

Henri Vuilleumier: Histoire de 1’église réformée du Pays de Vaud sous le régime
bernois. Bd.3. 1930.

Zweiter Teil: Das Zeitalter der Aufklirung.

I. Kapitel. Die Aussenpolitik im 18. Jahrhundert.

Johannes Frisching: Relation 1715. Blitter, Band 10. 1914.

Iréne Schirer: Der franzosische Botschafter Marquis de Bonnac und seine Mis-
sion bei der Eidgenossenschaft 1727—1736. 1948. .

Franz Maier: Marquis de Courteille, der franzosische Botschafter in der schwei-
zerischen Eidgenossenschaft von 1738—1749. 1950.

Emil Blosch: Die Erbauung der Stadt Versoix. Jahrbuch, Band 4. 1949.
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Helen Wild: Die letzte Allianz der alten Eidgenossenschaft mit Frankreich vom

28. Mai 1777. 1917.
Rudolf Witschi: Friedrich der Grosse und Bern. 1926.

II. Kapitel. Bern und die Eidgenossenschaft.

Otto Bessire: Le Réle des Suisses dans les Troubles de I’Evéché de Bale. Actes
de la Société jurassienne d’Emulation. 1917.

Pierre Rebetez: Les relations de ’Evéché de Bale avec la France au XVIIle siécle.
1943,

Arnold Borel: Le conflit entre les Neuchatelois et Frédéric-le-Grand sur la ques-
tion de la ferme des impots du pays de Neuchatel (1766—1768). 1898.

Isaac Cornuaud: Mémoires sur Genéve et la révolution de 1770 a 1795. 1912.

Francis d’Ivernois: Tablean historique et politique des deux derniéres révolutions
de Genéve. 2 Binde. 1789.

Histoire de Genéve des origines a 1798. Publiée par la Société d’histoire et d’ar-
chéologie de Genéve. 1951.

II1. Kapitel. Der Staat Bern im 18. Jahrhundert.

Rudolf von Fischer: Vom Biirner Wappe. Zeitschrift. 1945.

J.J. Babler: Samuel Henzis Leben und Schriften. 1880. .

H. Henzi: Wiedergefundene Manuskripte zum Burgerlirm 1749 aus dem Nachlass
von Professor Rudolf Henzi, 1794—1829. Zeitschrift. 1951.

Maria Krebs: Henzi und Lessing. Eine historisch-litterarische Studie. Neujahrs-
blaw L. 1904.

Samuel Henzis Denkschrift iiber den politischen Zustand der Stadt und Republik
Bern im Jahre 1749. Helvetia, Denkwiirdigkeiten der 22 Freistaaten der Schwei-
zerischen Eidgenossenschaft. Band 1. 1823.

Hans Markwalder: Die Stadtwache von Bern im 18. Jahrhundert. 1932.

Heinrich Tiirler: Die Abstimmung iiber das bernische Adelsdekret von 1783.
B.T. 1902. :

IV. Kapitel. Die Verwaltung,

Wolfgang Friedrich von Miilinen: Law und Malacrida. B.T. 1897.

Julius Landmann: Die auswirtigen Kapitalanlagen aus dem Berner Staatsschatz
im 18. Jahrhundert. Jahrbuch, Band 28, 29. 1903, 1904.

Edouard Payot: Les mines et salines vaudoises. 1921.

Paul Guggisberg: Der bernische Salzhandel. Archiv, Band 32. 1933.

Max Beck: Das bernische Zollwesen im 18. Jahrhundert. 1923.

Emil Meyer: Vom Zollwesen im alten Bern. 100 Jahre Bern im Bundesstaat. 1948.

Adolf Fluri: Johann Friedrich Stettler von Bern und der Gold- und Silbertarif
des Jahres 1760. 1928.
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V. Kapitel. Das Wehrwesen.

Hans Dubler: Der Kampf um den Solddienst der Schweizer im 18. Jahrhundert.
1939, :

Rudolf von Fischer: Die Denkschriften des preussischen Generals Rupertus Scipio
von Lentulus iiber die Reform der Berner Miliz vom Jahr 1767. Miinchener
historische Abhandlungen, 2. Reihe, 15. Heft. 1942. _

Max Schaffroth: Die Geschiitzgiesser Maritz. Burgdorfer Jahrbuch auf das Jahr
1953.

VI. Kapitel. Die Landwirtschaft.

Hermann Wahlen: Johann Rudolf Tschiffeli, 1716—1780. 1940.

Konrad Bischlin: Die Bliitezeit der Okonomischen Gesellschaft in Bern. 1917.

Karl Geiser: Studien iiber die bernische Landwirtschaft. Landwirtschaftliches Jahr-
buch, Band 9. 1895.

Hans Beyeler: Der Umbruch der Landwirtschaft im Amt Laupen. Zeitschrift.
1945.

Georg C.L.Schmidt: Der Schweizer Bauer im Zeitalter des Friihkapitalismus.
2 Binde. 1932,

VIIL. Kapitel. Gewerbe und Handel.

Ernst Honegger: Ideengeschichte der bernischen Nationalékonomie im 18. Jahr-
hundert. 1922,

Margrit Graf-Fuchs: Das Gewerbe und sein Recht in der Landschaft Bern bis
1798. 1940.

Gotthilf Baumann: Das bernische Strassenwesen im 18. Jahrhundert. 1924,

A.Willi: Das Eisenwerk im Oberhasli. B.T. 1884. _

Johann Heinrich Graf: Der Kanderdurchstich im Berner Oberland. Schweizerische
Rundschau, Band 2. 1892.

VIII. Kapitel. Das Befinden des Volkes.

Jvonne Thurnherr: Die Stadtirzte und ihr Amt im alten Bern. 1944.

Wilhelm Fetscherin-Lichtenhahn: Michael Schiippach und seine Zeit. 1882.

Erich Hintzsche: Die geschichtliche Entwicklung anatomischer Arbeit in Bern.
Zeitschrift. 1942,

IX. Kapitel. Die Aufklirung.

Rudolf Ischer: Johann Georg Altmann, 1695—1758. Neujahrsblatt L. 1903.
Ludwig Hirzel: Hallers Leben und Dichtungen. Bibliothek ilterer Schriftwerke
der deutschen Schweiz, Band 3. 1882.
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Anna Ischer: Albrecht von Haller und das klassische Altertum. 1928. .

Alfred Zesiger: Haller als Kandidat fiir den Kleinen Rat. Blitter, Band 6. 1910.

Paul Pulver: Samuel Engel, ein Berner Patrizier aus der Zeit der Aufklarung.
1937.

Gustav Tobler: Vinzenz Bernhard Tscharner. Neujahrsblatt L. 1896.

Richard Hamel: Mitteilungen aus den Briefen der Jahre 1748—1768 an Vinzenz
Bernhard Tscharner. 1882.

Gustav Tobler: Niklaus Emanuel Tscharner. Ein Lebensbild. Neujahrsblatt H.
1900, .

Kurt Guggisberg: Daniel Fellenberg (1736—1801). Beitrdge zur bernischen Kul-
turgeschichte. Zeitschrift. 1951,

Wolfgang Friedrich von Miilinen: Daniel Fellenberg und die patriotische Gesell-
schaft in Bern. Neujahrsblatt H. 1901.

Adolf Burri: Johann Rudolf Sinner von Ballaigues, 1730-—1787; ein Beitrag zur
Kultur- und Geistesgeschichte des 18. Jahrhunderts. 1912.

Hans Affolter: S.-L. de Lerber, 1723—1783. 1947.

Rudolf Ischer: Johann Georg Zimmermann (1728—1795), Leben und Werke. 1892.

Marie-Louise Herking: Charles-Victor de Bonstetten, 1745—1832; sa vie, ses
ceuvres. 1921.
Eduard Bodenmann: Julie von Bondeli und ihr Freundeskreis. 1874.

Louis-Edouard Roulet: Voltaire et les Bernois. 1950.

X. Kapitel. Wissenschaft und Unterricht.

Karl Miiller: Die Geschichie der Zensur im alten Bern. 1904.

Hans Haeberli: Gottlieb Emanuel von Haller. Ein Berner Historiker und Staats-
mann im Zeitalter der Aufklidrung. 1735—1786. 1952,

Hans Kiihne: Gottlieb Walther, 1738—1805, und die historische Rechtsschule.
1952,

August Miiller: Der Neuhumanismus in Bern. 1916.

Otto Liithy: Die bernische Kunstschule. 1907. _

Hans Morgenthaler: Die burgerlichen Waisenhiuser der Stadt Bern. 1938.

Hans Joachim Haller: David Miislin. Zeitschrift, 1945, 1946.

Ida Somazzi: Die obrigkeitlichen Lehrgotten im alten Bern. 1925.

Ernst Schneider: Die bernische Landschule am Ende des 18. Jahrhunderts. 1905.

Ernst Buchmiiller: Die bernische Landschulordnung von 1675 und ihre Vor-
geschichte. 1911.

XI. Kapitel. Das Landvolk.

'Ernst Bucher: Die bernischen Landvogteien im Aargau. 1945,

Ernst Wagner: Lotterien im alten Bern. Zeitschrift. 1940.

E. Wyss: Aus Liebes- und Freundschaftsbriefen des 18. und 19. Jahrhunderts., Zeit-
schrift. 1949,

Ernst Wagner: Todbeterei im 18. Jahrhundert. Zeitschrift. 1942.



XII. Kapitel. Die Waadt.

August Lauterburg: Johann Ludwig Muret, ein schweizerischer Nationalokonom
und Statistiker des 18. Jahrhunderts. 1893.

XIII. Kapitel. Die Stadt Bern.

Werner Bandi: Heiliggeistkirche und Burgerspital. 1920.

Hans Morgenthaler: Geschichte des Burgerspitals der Stadt Bern. 1945.

Bernhard Geiser: Johann Ludwig Aberli 1723—1786. 1929.

Hans Herzog: Balthasar Anton Dunker. Ein Kiinstler des 18. Jahrhunderts. Neu-
jahrsblatt L. 1900. )

Sigmund von Wagner: Novae Deliciae. Urbis Bernae oder das goldene Zeitalter
Berns. B.T. 1916, 1917, 1919.

Hedwig Wiber: Die Schweiz des 18. Jahrhunderts im Urteile auslindischer Rei-
sender 1907.

Wolfgang Friedrich von Miilinen: Vom Aussern Stand und dem Urispiegel. Blit-
ter, Band 12.
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Personen- und Ortsregister

Die im Text fortlaufend angefiihrten Namen Eidgenossenschaft, Schweiz sind
nicht in das Register aufgenommen. Unter Bern sind lediglich einige Unter-

abteilungen eingetragen.

A.

Aachen 62, 373, 375.

Aarau 10, 35, 48, 58, 68, 72, 82, 85, 133,
134, 1317, 158, 226, 245, 249, 252, 254,
256—258, 292, 296, 297, 314—316,
320—322, 324, 325, 329, 357, 360,
362—364, 373, 395, 396, 408, 544, 550,
554, 556, 557, 561, 683.

Aarberg 83, 136, 258, 441, 492, 536, 554,
556—558, 570, 600, 601, 669, 6383.
Aarburg 76, 268, 276, 292, 293, 460, 463,

487, 492, 554, 557, 599,

Aare 83, 135, 166, 282, 298, 450, 458,
467, 511, 551, 554, 558, 585, 656, 675,
704.

Aargau 26, 27, 76, 148, 155, 156, 203,
268—270, 273, 312, 321, 323, 359, 364,
44.0, 488, 543, 545, 546, 554, 606, 670,
675, 683.

Aarwangen 122, 126, 268, 298, 335, 440,
532, 558, 669.

Abeille, Nicolas 701, 704.

Aberli, Ludwig 681, 709.

Ablantschen 642.

Achermann, Johann Jakob 297, 300 bis
302.

Ackermann, Konrad Ernst 723.

Adelboden 650.

Ador, Uhrenfabrikant 545.

Adria 215.

Aefligen 152.

Aeschbacher, Familie 545,

Aeschi 274. ,

Aeschlimann, Familie 145.

— Michael 31, 38.

Affoltern i. E. 155, 551.

Aglionby, William 201, 208, 217.

Aigle 181, 273, 440, 487, 489, 504, 595,
686.

Ajoie 413.

Alba, Herzog 370.

Albemarle, Lord 239, 344.

Alencon, d°, Gerichtsrat 365.

Alexander VII., Papst 276.

Allgda 175.

Allmendingen 587.

Altmann, Johann Georg 361, 582 bis
584, 586, 593, 628.

Amelot, Michel 87, 92, 93, 95, 96, 102,
103, 200, 230.

Amerika 164—166, 341, 463, 599, 655.

Ammerswil 310.

Amsoldingen 124, 172.

Amsterdam 217, 238.

Amyraud, Theologe 158, 342.

Anderegg, Melchior 127,

Andrié, Jean Henri 4’ 374.

Angrogna 13, 86.

Anhalt, Fiirst v. 174.

Anna, Kénigin v. England 217, 237,
238, 240.

Annecy 51, 80, 90.

Anshelm, Valerius 587, 636.

Antoine, Jacques-Denis 707.

Aostatal 211, 308.

Apiarius, Matthias 628.

Appenzell 23, 45, 76, 83, 173, 246, 274,
328, 377, 396, 408, 410, 418, 473.

Archer, Familie 117.

Argens, J.B. de B.d’ 593.

Arminius 342.
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Arnaud, Henri 85—388.

Arndt, Johann 682.

Arnex 338.

Arth 19, 20, 22, 36.

Asien 599,

Athen 597.

Aubonne 99, 312, 475, 604, 696.
Audanger, Guy d° 24, 37.
Augsburg 191.

Augspurger, s. Qugspurger.

Auw 299, 301.

Avaray, Marquis d’ 325, 329, 352, 358.
Avenches 140, 543, 546, 556, 557.

B.

Bachmann, Samuel 714.

Bacon, Francis 334.

Baden 21, 22, 26, 51, 52, 60, 61, 71, 72,
200, 224, 225, 233, 251, 253—257, 260
bis 263, 271, 272, 275, 276, 282, 286
bis 291, 293, 295, 296, 299, 304, 309,
312, 317, 321, 322, 329, 358, 362, 396,
398, 402, 585.

Bichtelen 606.

Biariswil 335.

Ballaigues 618.

Balsthal 558.

Balthasar, Familie 311.

— Franz Urs 411, 462.

Bangerten 483.

Barbeyrae, Jean 341, 342, 692.

Bard 211.

Basel 16—18, 23, 45, 69, 70, 74, 77, 18,
§1—83, 101, 130, 132, 134, 136, 140,
173, 190, 192, 201, 203, 206, 210, 224,
226, 231—235, 255, 274, 275, 311, 320,
324, 329, 342, 360, 364, 369, 395, 398,
402, 412—414, 449, 493, 540, 542, 546,
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Wattenwly, Albrecht v., Herr zu Diess-
bach 545, 701.

— Bernhard v. 126.

— David Salomon v, 399.

— Emanuel v. 237.

— Friedrich v. d. Ae. 171.

— Friedrich v. d. J. 171.

— Gabriel v. 271, 278, 311.

— Jakob v. 87.

— Jean v. 58, 61.

— Karl Emanuel v. 423, 446, 464.

— Katharina v. 92, 141, 191.

— Ludwig v. 272, 281, 349—351, 408
bis 410, 418.

— Margareta v. 185.

Wattwil 244, 248.

Weggis 242.

Wehntal 26.

Weichsel 393.

Weimar 654.

Weiss, Gabriel v. 12, 13, 24, 25, 38, 183.

Weissenburg 565.

— Herren v. 512.

Weitersheim, General 233.

Wellinghausen 381.

Werdenberg 328, 410.

Werdmiiller, Hans Rudolf 26, 27, 33.

Werdt, Familie v. 116, 117.

— Abraham v. 47.

— Friedrich v. 360.

— Johann Rudolf v. 458,

— Samuel v. 650, 694, 713, 717.

Werner, Joseph 44, 133, 141, 190—193,
708.

Wernier, Niklaus 453, 457—460.

Weser 380.

Westalpen 11, 81, 84, 210.

Westfalen 158.

Westfriesland 238.

Westschweiz 39, 86, 365, 411, 414, 503,
564, 624.

Wetter, Familie 409, 410.

— Laurenz 409.

Wettingen 287—289.

Wettstein, Johann Rudolf 15, 35, 36,
158, 159. :

Whigs 237.

Wieland, Christoph Martin 468, 597,
603, 621, 724.

Wien 49, 63, 175, 191, 195, 201, 204,
205, 228, 229, 234, 235, 246, 255, 258,
263, 275, 294, 319, 322, 323, 325, 326,
357, 358, 365, 372, 383, 404, 405, 408,
413, 446, 499, 593.

Wigoltingen 242.

Wild Abraham 705.

— Johanna Katharina T711.

— Marquard 281.

Wildegg 543, 558.

Wildenstein 606, 607.

Wilhelm III., Ko6nig v. England 67,
86, 91, 93—95, 97, 203, 219, 220, 271,
279,

— v. Oranien 406, 593.

Wilhelmi, Samuel 608, 620, 653, 716.

Willading, Familie 117, 118, 454.

Willading, Major 284, 286.

— Augustin 484.

— Christian 84.

— Johann 30.

— Johann Friedrich 165, 196, 197, 199,
203—206, 209, 210, 215—223, 225, 226,
228—230, 232, 234, 235, 238, 239, 246,
250, 254—256, 259—263, 270—272,
276—278, 289—291, 293, 295—297,
299, 310, 314, 315, 317, 321, 324 bis
326, 329—332, 334—336, 377, 552.

Wimmis 268, 274, 440, 487.

Winigen 26.

Winterthur 193, 709.

Wisard, Pannerherr 257.

Witte, de 69.

Wohlen 28, 302, 303, 305, 649.

Wohlenschwil 283.

Wolff, Christian 645, 646.

Worb 151, 660.

Worblaufen 216, 453, 546.

Worms 175.

Wiirttemberg 83, 498.
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