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Beziehungen Berns zu Frankreich
zur Zeit Heinrichs III. bis zum ,Kasimirischen Zug*

(1574—1576)
Von Oberrichter Dr. P. Wiber.

L.

Am 30. Mai 1574 starb in Paris nach einer heftigen Krankheit,
der sein schwacher Korper nicht gewachsen war, gepeinigt von der
Erinnerung an die Bartholomdus-Nacht, Karl IX., Konig von Frank-
reich. Mit ihm ging schon der zweite Sohn des 1559 im Turnier
umgekommenen ritterlichen Heinrich II. und seiner Gattin Katha-
rina von Medici, den Weg aller Sterblichen. 1560, nach dem Tode
seines idltesten Bruders Franz, des Gemahls der Maria Stuart, hatte
er den Tron der Valois geerbt, die Konigsmacht aber bis zum
17. August 1563, dem Tage seiner Miindigerklarung, nicht ausge-
iibt. Seine Mutter, die Konigin-Witwe Katharina, welche wahrend
seiner Minderjahrigkeit die Ziigel des Reiches in der Hand ge-
halten hatte, liess sie auch jetzt nicht fahren, sondern sprach in
allen Entscheidungen, welche der Hof zu treffen hatte, ihr aus-
schlaggebendes Wort, sei es zum Frieden, sei es zur Entfesselung
konfessioneller Leidenschaften,

Noch blieben ihr zwei So6hne, Heinrich und der ebenfalls den
Namen Franz tragende jiingste. Heinrich hatte als Prinz den Titel
eines Herzogs von Anjou gefilhrt. Nach der Bartholom#usnacht
iibernahm er als Lieutenant-général du Royaume den Befehl iiber
die koniglichen Truppen, welche die ihrer hervorragendsten Hiup-
ter beraubten Hugenotten in den Provinzen zu volliger Unterwer-
fung bringen sollten, und zeichnete sich dabei als geschickter Heer-
fiihrer aus. Schon belagerte er das protestantische Bollwerk La
Rochelle, als eine Gesandtschaft von polnischen Edelleuten ihn auf-
suchte und ihm die durch den Tod Sigismund Augusts aus dem
Geschlechte der Jagellonen erledigte Krone ihres Landes antrug.
Der Valois, der den baldigen Tod seines regierenden Bruders nicht
voraussehen konnte, entschloss sich, die ihm angebotene Wiirde
nicht abzulehnen. Die Belagerung von La Rochelle wurde auige-
hoben und damit ein Stiitzpunkt der Hugenotten vor einem
schweren Schicksal bewahrt; der neue Konig von Polen trat die
lange und beschwerliche Reise nach Warschau durch Lothringen
und die deutschen Lander an.
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Franz, Herzog von Alencon, der jiingste Bruder des Konigs,
rechnete nun damit, den erledigten Posten des Lieutenant-général
des Royaume bekleiden zu koénnen. Aber Karl wollte diesen ein-
flussreichen Posten, der in den Hinden eines ehrgeizigen Prinzen
dem Konig selbst gefahrlich werden konnte, nicht mehr besetzen.
Alencgon fiihlte sich gekriankt und trat in Verbindung mit den
Fiihrern der Hugenotten — als deren anerkanntes Haupt damals
Heinrich von Bourbon, Prinz von Condé, galt, der Sohn des 1568
bei Dreux gefallenen Ludwig von Condé —, anderseits aber auch
mit einer Gruppe unzufriedener vornehmer Katholiken unter der
Leitung der dem Hause Guise feindlich gesinnten und den Coligny
verwandtschaftlich verbundenen Familie Montmorency, die vor-
nehmlich durch Thoré und Dampville vertreten war. Durch Condé
war Alencon auch zu calvinistischen deutschen Fiirsten, wie Ludwig
von Nassau und Christoph von der Pfalz, in Beziehung gekommen.
Mit Riicksicht hierauf wurde der Plan gefasst, dass Alencon und
sein am Hofe Karls weilender Schwager, der junge Konig Heinrich
von Navarra, heimlich abreisen und sich im protestantischen Sedan
mit den deutschen Fiirsten vereinigen sollten, um von dort aus und
mit ihrer Hilfe eine Aktion in Frankreich zu Gunsten der refor-
mierten Sache und der Anspriiche Franzens zu unternehmen.

Unterdessen hatte die Gdhrung auch im Siiden und Westen
Frankreichs Fortschritte gemacht. Die Protestanten des Siidens
schlossen am 16. Dezember 1573 zu Millau (Lozére) einen Bund.
Mit ihnen verband sich die Stadt La Rochelle, die, von der Bela-
gerung von 1572 erschopit, sich zunidchst ruhig wverhalten hatte,
nun aber durch den verwegenen La Noue bewogen wurde, die
Fahne der hugenottischen Emporung wieder aufzupflanzen. Von
diesem Stiitzpunkte aus iiberfiel La Noue mehrere kleinere Stidte
des Siidwestens und brachte sie in seine Gewalt. Und schon hatte
Alencon Anstalten zur Flucht nach den Ardennen getroffen, als ein
verfrithter Angriff des Haudegens Jean de Chaumont, Herrn von
Guitry, auf die normannische Stadt Mantes den Hof und die katho-
lische Partei in Aufregung brachte und gleichzeitig im wankel-
miitigen Herzen Alencons Furcht und Bedenken erregte, Er ging
hin und enthiillte seiner Mutter das ganze Komplofit.

Der Konig verlegte darauf, in der Meinung, in St. Germain
nicht mehr sicher genug zu sein, seine Residenz nach Paris, und
Katharina fiihrte ihren Sohn Franz und den Schwiegersohn, Hein-
rich von Navarra, als Gefangene mit sich. Die Verhaftung der Prin-
zen gab einigen Heillspornen erst recht Veranlassung, ihre Machen-
schaften fortzusetzen. Aber sie wurden entlarvt und biissten ihr
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Bestreben mit dem Tode. Condé floh nach Strassburg und teilte
von dort aus am 7. Juni 1574 dem Berner Rat die Ereignisse mit 1),
namentlich auch, dass die Marschille Cossé und Montmorency, als
der Teilnahme an der Verschworung verdichtig, in die Bastille
abgefiihrt worden waren und man um ihr Leben besorgt sein
miisse.

Der Konig holte zu einem weitern Schlag gegen die ihm miss-
giinstig gesinnten Adligen aus, indem er Montmorency’s Bruder
Damville, Gouverneur von Languedoc 2), von seinem Posten abberief.
Aber diese Massnahme erwies sich als ein vollstindiger Fehlschlag.
Sie hatte nur zur Folge, dass Damville sich mit den Protestanten
des Siidens gegen den Konig verband, und dass diese, unter der
Fiihrung eines einflussreichen Katholiken, dem Hofe um so ener-
gischeren Widerstand zu leisten vermochten,

So stand es in Frankreich zur Zeit des Tronwechsels. Ueberall
herrschte Kampf und Krieg und ein ,,innerlich Blutvergiessen*, dem
Freunde und Nachbarn des Landes mit Schmerz und Besorgnis zu-
sahen, namentlich aber die protestantischen Staatslenker, welche in
ihren Glaubensgenossen vor allem die Leidtragenden erblickten,
und wir verwundern uns daher nicht, wenn der Berner Rat schon
am 19, April beim Pialzgrafen bei Rhein auf den Wunsch ,,ettlicher
fiirnemmer personen, so glych sonst nit unser Religion* die An-
bahnung einer Vermittlung der deutschen und schweizerischen
evangelischen Fiirsten und Stinde zwischen dem franzosischen
KoOnig und seinen reformierten Untertanen zu Gunsten eines gott-
lichen Friedens in Vorschlag brachte 3).

IL.

Wenn der Rat von Bern grosses Mitgefiihl fiir die franzosischen
Protestanten an den Tag legte, befand er sich dabei in Ueberein-
stimmung mit den Obrigkeiten der drei andern evangelischen
Schweizerstidte Ziirich, Basel und Schaffhausen. Die Pariser Blut-
hochzeit hatte in der reformierten BevOlkerung der Schweiz Ab-
scheu und Entsetzen erregt. Hervorragende Hugenotten suchten in
der glaubensverwandten Schweiz Zuflucht. Heinrich von Condé
hielt sich meist in Basel auf, wenn er nicht am pfilzischen Hof
oder anderswo im protestantischen Deutschland weilte. Bern gab
dem Bruder Coligny’s, Andelot, seinem Sohne Francois de Chatillon
und einem Neffen der Witwe des Admirals, Laval, Obdach4). Sie
scheinen ihr Asyl nicht dazu benutzt zu haben, um gegen ihr Vater-
land zu werben; Bern wire sonst sicher seitens der katholischen
Eidgenossen zum Aufsehen gemahnt worden %).



228

Die Stadtrepublik gewdhrte im Verein mit ihren hochsten
Magistraten, dem Schultheissen Beat Ludwig von Miilinen und dem
Deutsch-Seckelmeister Niklaus von Graffenried, dem jungen Chatil-
lon ein bedeutendes Gelddarlehen gegen Verpfindung von Klein-
odien. Da die fortdauernden Unruhen in seinem Vaterlande dem
Edelmann die finanzielle Erholung unmoglich machten, suchten die
Pfandglaubiger, nachdem ein erster Versuch, die Pfinder im Mai-
landischen an den Mann zu bringen, fehlgeschlagen war ¢), nach
1580 die Verwertung in Genf moglich zu machen, wo fiir Preziosen
ein besserer Markt war als in Bern. Ein Angebot Chatillons, die
Edelsteine mit der Abtretung seiner Herrschaft Coligny im franzo-
sischen Jura an die Stadt Bern herauszuldsen, musste begreiflicher-
weise von letzterer abgelehnt werden.

In der katholischen Eidgenossenschaft war die Stimmung natiir-
lich eine andere. Wahrend fiir Ziirich und Bern in ihren Beziehun-
gen zu Frankreich nur der Freiburger Friedensvertrag vom 29. No-
vember 1516, die Folge der Schlacht bei Marignano, massgebend
war und diese Orte sich seit Jahrzehnten in eine weitere Verbin-
dung mit der franzosischen Krone nicht eingelassen hatten, standen
die elf iibrigen Stinde, dazu Abt und Stadt St. Gallen, Miilhausen,
Wallis und die drei Biinde mit ihr in einem Soldvertragsverhilt-
nisse, und am 7. Dezember 1564 war dieses zu Solothurn neu be-
schworen worden. Freilich stellten danach auch ganz oder zum
Teil reformierte Glieder oder Zugewandte der Eidgenossenschaft
dem Konig ihre Soldtruppen zur Verfiigung, die oberste Fiihrung
blieb aber hervorragenden katholischen Minnern, wie Ludwig
Piyffer von Luzern, dessen Stern damals im Aufgehen war, vor-
behalten 7). Und in andern Beziehungen trat die konfessionelle Ein-
seitigkeit auf Kosten freundeidgenotssischen Verhaltens noch deut-
licher zutage. 1560 verbiindeten sich die fiinf Orte samt Solothurn
mit Herzog Emanuel Philibert von Savoyen und erleichterten ihm
so die Wiedergewinnung der 1536 bernisch gewordenen Vogteien
Gex, Ternier und Thonon durch den Lausanner Vertrag von 1564.
Im Jahre 1565 traten die fiinf Orte mit dem Papst Sixtus IV. in ein
Biindnis. Sie unterstiitzten auch die pidpstliche Politik auf dem zur
Bekdmpfung der Reformation einberufenen tridentinischen Konzil.
Gerade im Jahre 1574 fanden die ersten Jesuiten, diese Vorposten
des schiarfsten Katholizismus, in Luzern Aufnahme.

Die Zeit der Sondertagsatzungen war bereits angebrochen. Die
Boten der katholischen Orte traten in Luzern zusammen, wahrend
die Abgeordneten der evangelischen Stidte sich in der bernischen
Untertanenstadt Aarau zu Beratungen einfanden. Aber in Baden
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fanden die Abgeordneten aus beiden Lagern doch immer wieder Ge-
legenheit, in gemeinsamen Verhandlungen zu tagen, und wenn auch
eine Atmosphire des Misstrauens unter den Eidgenossen herrschte,
so standen sie sich doch nicht mit den Wafien in der Hand gegen-
iiber, und man darf den damaligen Zustand unseres Landes im
Gegensatz zu demjenigen Frankreichs wohl als friedlich bezeichnen.
Es ist auch nicht daran zu zweifeln — wir glauben, dies wenigstens
aus dem erwihnten Schreiben Berns an den Pfalzgrafen herauszu-
héren — dass auch im katholischen Lager der unruhige Zustand
Frankreichs tief bedauert und eine Befriedung des Nachbarlandes
herbeigewiinscht wurde, wenn man sich auch dessen Voraussetzun-
gen auf beiden Seiten in verschiedener Weise vorstellte.

II1.

Im Jahre 1574 war der diplomatische Vertreter der franzosi-
schen Krone in der Schweiz der in Solothurn residierende Ambas-
sador Jean de Belliévre, Seigneur de Haultefort. Schon sein Bru-
der, Pomponne de Belli¢vre, hatte vor ihm diesen Posten bekleidet.
In seinen schriftlichen und durch die Ratsmanuale und eidg. Ab-
schiede iiberlieferten miindlichen Aeusserungen tritt er uns als ein
aufmerksamer, vorsichtiger, der Sache seines jeweiligen Konigs
tren ergebener, pflichteifriger Mann entgegen, der gegeniiber den
beiden Religionsparteien in der Fidgenossenschaft strenge Unpartei-
lichkeit beobachtete und infolgedessen auch mit der Regierung der
reformierten Stadt Bern gute Beziehungen unterhielt.

Den Tod seines koniglichen Herrn teilte der Ambassador dem
Berner Rat am 14. Juni, der eidgendssischen Tagsatzung am
20. Juni amtlich mit8). Die Nachricht war wohl absichtlich vier-
zehn Tage hinausgezogen worden, um damit die Meldung von der
Tronbesteigung des neuen Konigs (,le roi est mort, vive le roi)
verbinden zu konnen. Dariiber herrschte aber erst von dem Mo-
mente an Klarheit, als feststand, dass der Konig von ,,Poland®, wie
ihn die Eidgenossen bezeichneten, Heinrich, sich zur Annahme der
Krone Frankreichs entschliesse. Das war naturgemiss erst gegen
Mitte Juni der Fall. In seinem Schreiben an den Berner Rat?),
schilderte Haultefort den neuen Monarchen als einen Mann, ,,que
Dieu a doué de plusieurs grandes vertuz et singuliérement d’un fort
bon sens, d'une grande prudence et d’'une merveilleuse modération
et €équanimité”, Namentlich hob er die Absicht Heinrichs hervor,
in dem ihm angefallenen Lande den Frieden wieder herzustellen,
wie ihm dies auch in Polen gelungen sei. Im Anschluss daran folgte
die Ermahnung an Bern, ja nichts zu unternehmen, was diese 16b-
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liche Absicht des neuen Konigs stéren konnte und namentlich die
Bildung von Freischaren zum Finfall in franzosisches Gebiet zu
verhindern, welche den Kriegszustand im Konigreiche nur verldn-
gern wiirden. Insbesondere wurde dem Berner Rat als Banden-
fiihrer der bernische Vasall Francois de Lettes, Freiherr von Au-
bonne, signalisiert, auf den es sich lohne, ein wachsames Auge zu
haben,

Die Antwort Berns ist im Ratsmanual vom 15. Juni datiert 1°),
figuriert aber im Instruktionenbuch ') unter dem Datum des 5. Juni
und nimmt auch auf einen vom Gesandten {iberreichten Brief der
Konigin-Regentin Bezug, welche einstweilen die Ziigel des Reiches
wieder in die Hand genommen und namentlich zum Aufsehen auf
die Werbung von Freischaren auf schweizerischem Gebiete ge-
mahnt hatte, Bern verwahrt sich gegen einen allfilligen Vorwurf,
nicht alles getan zu haben, was solche Werbungen wverhindern
konne, ,,en vérité et rondeur de conscience®“. Es habe ein allge-
meines Verbot des FEintrittes seiner Biirger und Untertanen in
irgendwelche fremde Kriegsdienste erlassen; wenn sich einige Leute
hitten beikommen lassen, dieses Verbot zu iibertreten, so seien sie
hart gestraft worden, und so werde es auch in Zukunft mit Ueber-
tretern gehalten werden. Es sei iibrigens im bernischen Gebiete
von Werbungen gegen das franzosische Konigshaus nichts zu
machen. ,La raison qui nous conduit a faire observer nos divers
deffences c’est la singuliere affection que nous avons au repos
du royaulme de France et a4 la prospérité de son estat considérant
combien cela importe a la conservation paix et tranquilité de nous
et de tout ce pais des Ligues.” Davon, dass Bern bisher alles getan
habe, um eine Befriedigung Frankreichs herbeizufithren, habe sich
des Gesandten Bruder Pomponne bei einem Aufenthalt in der
Schweiz selbst iiberzeugen konnen, und es hitte gern lingst eine
Vermittlung unter den streitenden Parteien angebahnt, wenn nicht
der Tod des Konigs dazwischengekommen wire.

Am 24. Juni erschien der Gesandte noch personlich vor dem
Rat, einerseits um nochmals nachdriicklich auf Umtriebe des Frei-
herrn von Aubonne hinzuweisen, von dem verlaute, er sammle zur
Unterstiitzung der franzosischen Protestanten, ,,dess khiinigs gegen-
part”® in den Grafschaften Neuenburg und Valendys 8—900 Mann,
und wolle diese Mannschaft aus Mgh. Landen bis auf zweitausend
ergianzen, und um die Obrigkeit anzusuchen, diesem Beginnen Ein-
halt zu tun, Ganz im Sinne seines Schreibens vom 14. Juni bediente
er sich einer ,,Jangen und wythlouffigen Erzellung®, um die Friedens-
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bereitschaft der ,,Polendischen Mayestet, zukiinftiger niiwer kiinig
in Franckrych“ ins rechte Licht zu stellen.

Die Antwort des Rates lautete sehr biindig dahin, er habe ,ein
gewiss verpott uss gan und publicieren lassen, das niemand der
iren sich in frombde krieg begeben so6lle”, was auch dem Frei-
herrn bekannt sei, der noch jiingst seinen Huldigungseid geleistet
habe; zudem sei von Werbungsabsichten dieses Vasallen nichts zu
merken 12).

Wie in Bern, so erhielt Haultefort auch in Baden die Zusiche-
rung, dass durch den Tronwechsel an der althergebrachten Freund-
schaft zwischen Frankreich und den Eidgenossen nichts gedndert
werden solle.

Damals, am 20. Juni, hatte Heinrich von Valois bereits seine
polnische Hauptstadt in aller Heimlichkeit verlassen, um, als nach-
ster Anwirter auf den Tron seiner Viter, die franzosischen Gefilde
zu erreichen. Von Wien aus wandte er sich nach Venedig, von
wo aus ihm immer noch zwei Wege zu seinen angestammten
Untertanen offen blieben, der eine davon hitte ihn iiber den Gott-
hard und durch die Schweiz gefiihrt. Ob er selbst je ernstlich daran
dachte, der FEidgenossenschaft die Ehre eines Besuches zu er-
weisen, wissen wir nicht. Wohl aber fand es der Ambassador an-
gebracht, den eidgendssischen Stinden nahezulegen, sie mochten
den Konig zu einem solchen Besuche aufmuntern. Er sondierte
nach dieser Hinsicht sowohl beim Vorort Ziirich als in dem ihm
niher vertrauten Bern. Wahrend der Vorort keine Antwort geben
wollte, ohne die Tagsatzung begriisst zu haben, und eine solche
einzuberufen sich anschickte, erteilte der Berner Rat am 16, Juli
Haultefort den hoflichen Rat, seinen Herrn nicht zu einer Reise
durch die Schweiz zu veranlassen 2).

»Quayantz de prés et etroitement considéré et sondé la stéri-
lité, rudesse, indisposition et pauvreté de ces contrées et pays et
surtout nostre petitesse, simplicité et incapacité de dheument recep-
voir et traiter si hault Seigneur et prince qu’est sa Majesté Royalle,
ny de la servir selon que sa trés haulte quallité mérite et
comme seroit convenable de fayre, nous ne nous trouvons si témé-
raires ny qu’il nous soit licite ou permis d’appeller ny convier
sadicte Majesté en ces quartiers tant rudes, infertilles et mal ap-
provisionnés auxquelz elle se trouveroit fort mal servie causant
nostre impuissance et rudité.”

Sollte der Konig dennoch einen Weg durch die Schweiz neh-
men, so werde man aber seine Wiinsche nach Moglichkeit zu er-
fiillen erachten. Eine Abschrift dieses Schreibens wurde nach Zii-
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rich iibermittelt, ebenso benachrichtigte Bern Basel und Strasburg
von der Sachlage ).

Heinrich hat jedenfalls einen allenfalls zeitweilig gehegten Ge-
danken, auf seiner Heimreise die Fidgenossen zu begriissen, bald
aufgegeben. Am 3. August schrieb er aus Mantua zwei inhaltlich
iibereinstimmende Briefe, einerseits an die katholischen Eidgenos-
sen, anderseits an den Rat von Bern. Nur im Schreiben, das
Hautlefort an die katholische Tagsatzung nach Luzern vom
20. August brachte, war die Erklirung des Konigs enthalten, er
habe sich, da in Polen Ruhe herrsche, entschlossen, sich des von
inneren Kriegen zerriitteten Frankreich anzunehmen '°). Das an
Bern gerichtete Missiv lautet:

,»lres chers, grandz amys, alliez et Confédérez. A nostre par-
tement de nostre Royaulme de Poloigne nous étions en espérance
comme aussy nous avions ung singulier désir de passer par voz
Ligues et veoir les meilleurs et plus parfaictz amys de ma corone,
chose qui nous eust apporté ung infiny contentement et que jay
toute asseurance de voz bonnes volontez qui nous eust esté bien
agréable. Mais nous trouvons en ce pays dltalye et ayans eu
advis de la Reyne nostre trés honnoré dame et meére non seulle-
ment du désir mais aussy du grand besoing que noz bons loyaux
subjectz de nostre Roiaume de France ont que nous nous y trans-
portons en la mellieure et plus grande diligence que faire se
pourra, nous avons a nostre trés grand regret perdu c’este occaon
de passer par voz pays et vous tesmoigner en personne ce que
par c’este nous faisons, que nous ne cedons et ne céderons jamais
a autres de noz prédécesseurs en bonne volonté et affection en-
vers vous et qu'il n'y aura jamais chose de quelque importance
qu'elle soit que nous n’entreprenions volontiers et moyennant la
grace de Dieu mettions en effect pour le bien grandeur prospérité
et conservation de vous et de vos éstatz. Donc nous vous prions
de vous assurer et vouloir tousiours contynuer voz bonnes et an-
ciennes volontez envers nous et nostre corone, la prospérité de
laquelle vous pouvez faire estat que pareillement ce sera la vostre.”

Es schliesst mit einem Hinweis auf die weitern Ausfiihrungen,
welche der Ambassador bei Ueberbringung des Schreibens daran
kniipfen werde, mit der Wiederholung der Beteuerung, dass der
Konig nichts wiinsche, als mit den FEidgenossen in bestindigem
Frieden und Freundschaft zu bleiben und der Empfehlung der
Adressaten in Gottes Segen '%).

Heinrich setzte nun seine Reise durch Oberitalien fort und traf
noch im August in Turin ein '%), wo ihm Damville seine Aufwartung
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machte, der sich damals schon entschieden unter die Fiihrung
Condé’s gestellt hatte, von einer Begegnung mit dem Konig aber
eine Forderung der Friedenssache erhoffte. Eine FEinigung kam
jedoch nicht zustande, und der Gouverneur von Languedoc reiste
erbittert in seine Provinz zuriick, entschlossen, die konigliche Sache
im Siiden Frankreichs zu bekimpfen 8),

Als daher am 5. September Katharina und ihr Sohn sich im
Stiddtchen Bourgoin im Delphinat trafen, konnten sie nicht frohen
Herzens in die Zukunft blicken. Der Konigin-Regentin hatte ihre
Abreise von Paris den Anlass geboten, die beiden koniglichen Ge-
fangenen, Franz von Alencon und Heinrich von Navarra, freizu-
geben. Den unbotmissigen Untertanen hoffte sie um so eher be-
gegnen zu konnen, als sie erst noch, gestiitzt auf den Soldvertrag
von 1564, von den diesem beigetretenen schweizerischen Stidnden
ein Kontingent von 6000 Mann verlangt hatte, dessen Stellung ihr
zugesagt wurde, Bern wurde am 1. August durch den franzdsischen
Geschiaftstriger, Balthazar von Grissach '®) hiervon benachrich-
tigt 2°) und erteilte den angeworbenen Truppen die Erlaubnis zum
Durchmarsch durch bernisches Gebiet, wies aber seine Amtsleute
an, streng darauf zu achten, dass keine bernischen Untertanen sich
den Soldtruppen anschliessen 21).

IV.

Nachdem nun fiir Bern feststand, dass eine Gelegenheit, mit
dem Konig wihrend seines Aufenthaltes in der Schweiz Fiihlung
zu nehmen, sich nicht bieten werde, konnte der Gedanke, im Sinne
der Herbeifiihrung eines Religionsfriedens in Frankreich auf ihn
einzuwirken, nur durch Entsendung einer Gesandschaft zu ihm ver-
wirklicht werden. Angeregt wurde die Intervention nicht nur Berns
allein, sondern der Eidgenossenschaft iiberhaupt durch Condé, der
einen Gesandten, Montaigu, zunichst nach Bern abordnete, mit der
Weisung, sich alsdann auch an die Badener Tagsatzung zu begeben.
Dort sollte er um die Intervention der Eidgenossen zum Zwecke
der ,befridigung, schirm und erhaltung des Tron Frankrych, ledi-
gung der fiirsten so des konigklichen gepliitts und derselb cron
fiirnembst dienst und amptliithen nachsuchen. Als er das Ziel
seiner Mission am 4. Juli dem Berner Rat eroffnet hatte, beriet
dieser iiber die Zweckmaissigkeit eines solchen Vorhabens; er fand,
letzteres sei zur Beforderung der Wohlfahrt Frankreichs geeignet
und riet dem Gesandten, sich in Baden um Zulassung zu bewer-
ben, wozu ihm Empfehlungen an die Boten der andern evange-
lischen Stidte und den bernischen Ratsherrn Simon Wurstemberger
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ausgestellt wurden, ,er solle aber der Religion niitzit gedencken*,
mit Riicksicht auf die katholischen Eidgenossen 22).

Aus der Instruktion, welche am 2. August dem Schultheissen
Beat Ludwig von Miilinen auf die am 8. August beginnende Tag-
satzung erteilt wurde 22), ersehen wir, dass Montaigu an die Eid-
genossen ein Ansinnen zu stellen beauftragt war, welches an die
von ihnen sechzig Jahre zuvor in der Lombardei eingenommene
Stellung erinnert. ,,Bis uff zukunfft der niiwen kiinglich Maiestatt*
sollten sie als wahre alte Freunde Frankreichs dieses Konigreich
in ihren Schirm und Hut nehmen und dessen Befriedung, Ver-
sohnung und Beilegung der Biirgerkriege durchfiihren. Daneben
hatte Condé’s Bote aber noch einen Sonderauftrag an die evan-
gelischen Stddte, die ersucht wurden, eine Gesandtschaft nach
Lyon zum Konig zu senden und ihn zu bitten, den fliichtigen und
refugierten Franzosen sichere Wiederkehr zu ihren Hiusern und
freie Religionsiibung auszuwirken. Die Instruktion an Miilinen lau-
tete ganz allgemein dahin, mit den iibrigen Boten alles dasjenige
zu handeln, was zu Wohlfahrt, Ruhe und Frieden des Konigs und
seiner Untertanen dienen konne, namentlich aber die Absendung
einer (Gesandtschaft nach Frankreich zum Zwecke der Erlangung
der Religionsfreiheit, sei es unter Beteiligung aller, oder doch eini-
ger Orte, auf jeden Fall aber der vier evangelischen Stidte zu er-
wirken.

Damit beginnt die Leidensgeschichte des bernischen Planes,
beim neuen Konig eine wirkungsvolle Aktion zu Gunsten der Her-
stellung eines dauernden Friedens in seinem Reiche einzuleiten,
eines Planes, zu dessen Auirechterhaltung trotz aller Widerwirtig-
keiten Condé von Zeit zu Zeit aufmunterte. Man sah in Bern wohl
ein, dass die Friedensvermittlung nur dann einigermassen sichere
Aussicht auf Erfolg haben konnte, wenn sie von allen Eidgenossen
aufgenommen wurde — das war namentlich auch der beharrlich
vom Vorort Ziirich vertretene Standpunkt — hatte aber nur zu
begriindeten Anlass, daran zu zweifeln, hiefiir in Baden eine ge-
neigte Mehrheit zu finden 2*). Die Nachricht, es sei eine friedliche
Intervention der Eidgenossen in Frankreich zu gewdirtigen, ver-
breitete sich, wohl durch Condé selbst, auch im reformierten Siid-
deutschland, und der Berner Rat musste schon am 5. August dem
Pfalzgrafen iiber den Stand der Sache Auskunft erteilen 25).

Die Sache stand nicht giinstig. Montaigu wurde in Baden kiihl
abgefertigt, und zum Ziircher Antrag, es sei eine Botschaft zum
Konig zu senden, in erster Linie, um ihm zu seiner Tronbesteigung
Gliick zu wiinschen, sodann aber auch, um mit ihm Mittel und
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Wege zur Herbeifithrung eines dauernden innern Friedens in seinem
Reiche zu besprechen, nahmen, ausser den vier evangelischen
Stidten, die ihm zustimmten, alle andern Orte eine ausweichende
Haltung ein, unter Berufung auf mangelnde Instruktionen 26). Aus
der Einstimmigkeit der vier Stddte glaubten aber die katholischen
Tagherren — nicht mit Unrecht — auf deren Entschlossenheit
schliessen zu sollen, bei Nichterzielung eines einhelligen Tag-
satzungsbeschlusses eine eigene Sondergesandtschaft nach Frank-
reich abordnen zu wollen, und kamen unter sich insgeheim iiberein,
dem FEinfluss einer solchen durch Absendung einer katholischen
Botschaft zu begegnen.

In Bern hatte man zwar die Hoffnung auf schliessliche Zustim-
mung der Tagsatzung zum Ziircher Antrag noch nicht aufgegeben,
wie aus einem Missiv an den Pfalzgrafen vom 17. August hervor-
geht 27). Aber die Entwicklung der Dinge war nicht dazu angetan,
diese Hoffnung zu beleben. Vorliufig war es zwecklos, auf die
Sache zuriickzukommen, weil lange Zeit ungewiss blieb, ob es dem
Konig auch genehm sei, eine schweizerische Gesandtschaft zu
empfangen, Haultefort reiste sofort nach der Begegnung Heinrichs
mit seiner Mutter nach Lyon, um dem neuen Souverain zu hul-
digen, und hatte in der Eidgenossenschait den Bericht hinterlassen,
er werde die Gesinnung seines Herrn so bald als mdglich zur
Kenntnis bringen.

Zu Beginn des November kehrte der Ambassador iiber Geni,
Freiburg und Bern nach seiner Residenz Solothurn zuriick, nach-
dem noch am 7. Oktober Schultheiss von Miilinen beauftragt wor-
den war, ihn um Auskunft dariiber anzugehen, ,,woran die legation
der Eidgenossen botten zum kiinig erwinde* 28). In Bern wurde
Haultefort von Ratsmitgliedern mit Fragen bestiirmt. Seine Ant-
wort lautete nicht sehr ermutigend. Zwar berichtete er, dem Ko-
nig werde eine Botschaft der Eidgenossen ,nit unnidmlich® sein;
der Nutzen einer solchen diirfte aber nicht hoch angeschlagen wer-
den, denn wenn die eidgenossischen Boten unter sich selbst un-
einig seien, ein Teil sich fiir die Reformierten, der andere sich fiir
die Katholiken verwenden wiirde, so konnte ,,sin Mayestet dabei
in sorg und zwyffel eines entschlusses der einen oder der anderen
parthey gevellig oder missfellig antwurt stan, niben dem ouch zu-
besorgen sig, das sollichs harnach meer unwillens dann willens
zwiischen gmeinen orthen gebdren mochte.” Einer unter sich eini-
gen Abordnung sihe der Konig gern entgegen?). — Am 12. De-
zember noch teilte der Ambassador der Tagsatzung mit, sein Herr
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sei gegenwirtig zu sehr mit andern Aufgaben beschiftigt, als dass
er jetzt Zeit hitte, eine Gesandtschaft zu empfangen 3°).

Damit verhielt es sich wirklich so. Heinrich hatte in Lyon Hof
gehalten und mit Katharina und den politischen und militirischen
Notabilititen Beratungen gepflogen, Die Meinung der Konigin-
Mutter, der Kampf gegen die unbotmaissigen Untertanen im Siiden
sei energisch aunfzunehmen, drang durch. Damville wurde an den
Hof beordert, weigerte sich aber, dieser Aufforderung TFolge zu
leisten und erliess am 13. November ein Manifest, worin er offen
erklarte, gezwungen zu sein, gegen den von Auslindern3!) iibel
beratenen Konig zum Besten seiner Linder die Waffen zu ergrei-
fen. Nun wollte es Katharina mit der Kunst der Ueberredung ver-
suchen. Sie zog mit ihrem Sohne nach Avignon und suchte mit
dem Gouverneur von Languedoc Verhandlungen anzukniipfen. Aber
Damville liess sich nicht fangen. Er befestigte seine Stidte und
berannte die koniglichen Plidtze. Unverrichteter Dinge zogen Hein-
rich und seine Mutter wieder nordwirts, verhéhnt von der hugenot-
tischen Bevodlkerung des Dauphiné-Stidtchens Livron, das vom
17. Dezember 1574 bis zum 20. Januar 1575 einer koniglichen
Armee mit Erfolg Trotz bot 32).

Anderseits war auch die Stimmung der katholischen Eidgenos-
sen gegeniiber den franzosischen Protestanten eine sehr ungiinstige
und schloss jede Beteiligung ihrerseits an einem Schritte aus,
welcher als wohlwollend gegeniiber Ketzern hitte gedeutet werden
konnen, Im Herbst wurden, zundchst auf der Tagsatzung zu Lu-
zern vom 5. Oktober, und dann auch auf der Zusammenkunft der
drei Waldstitte in Beckenried vom 13. Oktober Stimmen laut, die
dariiber Beschwerde fithrten, dass Condé in den evangelischen Ge-
bieten Kriegsvolk werbe 23). Am 26. Oktober, als die katholischen
Stindeboten neuerdings in Luzern zusammentraten %), war die
Erbitterung gegen die Hugenotten noch mehr gestiegen, und es
wurde in Aussicht genommen, dass, falls der Konig und sein Am-
bassador nicht zum Rechten sehen sollten, die katholischen Orte
selbst Ordnung schaffen miissten! Diese Stimmung war in Bern
bekannt, und schon am 2. Oktober schrieb unser Rat freundschaft-
lich an Condé’s Asylstadt Basel, sie mochte ihren vornehmen Gast
veranlassen, sein ,,Hin- und Wider-Reysen in der Eidgenossen-
schaft einzuschrinken 35).

Wirklich unternahmen weder Haultefort noch sein Geschifts-
triger Grissach ®%) zu dieser Zeit Schritte bei der Tagsatzung oder
den evangelischen Stidten gegen hugenottische Umtriebe, was dar-
auf hin zu deuten scheint, dass das Geriicht gewisse Anzeichen
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von solchen stark aufgebauscht haben muss. Ganz aus der Luft
gegriffen waren die Besorgnisse der Katholiken nicht. So sah sich
der Rat von Bern veranlasst, am 13. August an die Landvogte
zu Morges, Nyon und Lausanne zu schreiben, die in ihren Vogteien
»umhir schwédbenden Savoyer und Franzosen zu erforschen, was
verhabens und Rhats ouch in wess bestallung sy syend; sunst
sover sy das nit anzeigen wollend, wurdend Mgh. sy uss dem
Land wysen* 37). Nachgewiesenermassen hielt sich Condé im Sep-
tember personlich in Bern auf 2®). Thoré, aus dem Hause Mont-
morency, befand sich zu dieser Zeit in Yverdon, und die Obrigkeit
wies am 23. Oktober ihnen dortigen Landvogt an, ihn zu dulden
wallewyl er und sind hofgsind sich fridlich und riiwiglich by ime
haltend* 3°)., Dass Laval, Coligny’s Neffe, weiter in bernischem
Gebiete wohnen diirfe, gestattete Kénig Heinrich in eigener Person
in einem am 5. November aus Lyon datierten Schreiben 4°).

Nach dem Ausgang der Tagsatzung vom 8. August fasste der
Berner Rat den Plan, da doch auf eine Beteiligung der katholischen
Miteidgenossen nicht wohl zu hoffen sei, auf alle Fille dafiir zu
sorgen, dass die evangelischen Stddte von sich aus Boten zum
Ko6nig zur ,,Friedwerbung® entsenden sollten. Aber seine Bestre-
bungen fanden bei den (Glaubensgenossen nicht geniigende Unter-
stiitzung. Basel, getreu seiner verfassungsméissigen Rolle als eid-
genossischer Schiedsort, fand, es lohne sich doch, die Katholiken
zu vermahnen, sie sollten sich ,,in sollichem gutem und loblichem
fiirnemmen von uns nit sundern®, aber Bern antwortete, bei aller
Anerkennung dieses Standpunktes, man diirfe sich hiervon nicht viel
versprechen ). Am 4. November trat unser Rat bei Ziirich fiir
ein selbstindiges Vorgehen der evangelischen Stddte ein, nachdem
er vernommen hatte, dass Condé auch die Konigin von England
und den Herzog von Savoyen zu einer friedlichen Intervention in
Frankreich zu bewegen suche 4%). Daher lautete denn auch die
Instruktion vom 26. November 43) an Niklaus von Diessbach und
Seckelmeister Niklaus von Graffenried, als Boten an die evange-
lische Tagsatzung zu Aarau vom 29. November, positiv dahin:
»daran zesind, dass solich pottensenden von den vier evangelischen
Stetten sin fiirgang habe, und wo das von iibrigen dryen Stetten
potten ouch bewilliget wird, alsdann mit inen uff gevallen jedes
theils herren und oberen rhitig zewerden, wie und mit was ge-
walts mittlen und bevelichs man beriirte poften in Franchrych
abvertigen wolle.“ Ferner sollten die von Condé gewiinschten
Schreiben an FElisabeth von England und Emanuel Philibert von
Savoyen besprochen werden.
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Die Tagsatzung zu Aarau beschloss aber, zunichst nochmals
den Versuch zu machen, die iibrigen Eidgenossen zum Mitgehen zu
bewegen**). Bern schrieb am 4. Dezember an den Pfalzgrafen,
die evangelischen Stidte wollten versuchen, auf einer gemein-
cidgendssischen Tagsatzung den Beschluss der Sendung einer Bot-
schaft zwecks einer Friedensvermittlung zum Konig von Frank-
reich durchzusetzen, seien aber willens, bei Misslingen dieses
Planes, diese Botschaft in ihrem eigenen Namen abzuordnen #%).

Am 6. Dezember genehmigten Riate und Zweihundert die In-
struktion an Simon Wurstemberger, den Gesandten an die Tag-
satzung vom 12. Dezember, worin dieser Ratsherr beauftragt
wurde, mit den Boten der andern drei Stidte den Aarauer Be-
schluss den andern Fidgenossen zur Annahme zu empfehlen 46),
aber sie genehmigten auch den Wortlaut von Briefen an die
englische Konigin und den Herzog von Savoyen, mit Bezug auf
welche der Tagsatzungsgesandte bestimmte Weisung empfing, sie
nur den evangelischen Boten zu unterbreiten.

Dass Haultefort der Tagsatzung am 12. Dezember mitteilen
musste, sein Herr sei zum Empfang einer Gesandtschaft noch nicht
bereit, haben wir bereits erwidhnt. Das Traktandum musste auf
eine spdtere Tagung verschoben werden. In Bern war man iibri-
gens der Ansicht, der Aarauer Beschluss der evangelischen Stadte
sei der Gesamt-Tagsatzung nicht ,,rhatswys®, sondern nur ,,brichts-
wys® ,,umb vermydung willen allerley unwillens”, also bloss zur
Kenntnisnahme, nicht zur Genehmigung oder Ablehnung vorzu-
tragen 7). Aber bald muss sich die Einsicht eingestellt haben, dass
auf eine Durchfiihrung der Gesandtschaft nach dem Berner Plan
nicht mehr ernstlich zu hoffen sei; denn am 27. Januar 1575 wird
beschlossen, den Ritt nach Frankreich einzustellen und Simon
Wurstemberger, der dazu ausersehen war, aus dieser Pilicht zu
entlassen 8),

Endlich traf in der Schweiz die Nachricht ein, Heinrich begebe
sich zur Kronung nach Reims*?). Am 13. Februar wurde diese
feierlich in der dortigen Kathedrale begangen, und nun durfte damit
gerechnet werden, dass der Entsendung einer Botschait der Eid-
genossen an den Konig kein dusseres Hindernis mehr im Wege
stehen werde. Bereits am 9. Februar hatte Damville im Namen
der Stinde von Languedoc aus Montpellier die Berner dringend
ersucht, sich beim Konig dahin zu verwenden, ,,a ce qu’il luy plaise
les maintenir et embrasser soubz une bonne pacificaon® *°), und am
11. Februar sicherte der Rat dem Prinzen von Condé zu, dass die
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evangelischen Schweizer Stidte nichts unterlassen werden, was
zur Befriedung Frankreichs dienen konne ®!). Der Hugenotten-
fiihrer dankte am 14. Februar in bewegten Worten 52),

Bald musste er das Wohlwollen der Stadt Bern noch in wei-
terer Weise in Anspruch nehmen. Er stellte dem Rat am 2. Mirz
in einem lidngeren aus Basel datierten Schreiben vor, seine auf
Erlangung eines Religionsfriedens fiir Frankreich hinzielenden Be-
strebungen seien ,,assez de longue main* und konnten nicht ohne
grosse Kosten und Ausgaben durchgefiihrt werden. Er bitte daher
um einen Vorschuss von 4000 Thalern und sei bereit, dafiir jede
gewiinschte Sicherheit zu bieten und die Summe zu verzinsen °3),
Das Gesuch hatte Erfolg: auf der Riickseite eines Doppels des
Missivs ®*) ist bemerkt: ,,ist ime 4 Martii 1575 uff zwoy Jar lang
ane Zins uff die Herrschafft Coppet und pfendung bewilliget wor-
den“. Die Schuldverschreibung wurde ihm am 5. Mirz zur Unter-
zeichnung und Siegelung zugestellt ). Als er aber im Mai neuer-
dings mit einem Darlehensgesuch, dieses Mal fiir 10—12 000 Kronen,
an den Rat gelangte, wurde er damit ,,friindtlich und giitlich* ab-
gewiesen °6).

Am 19, Februar hatte der Ambassador dem Vorort Ziirich ge-
meldet, es sei nun der Zeitpunkt gekommen, da die Eidgenossen
die Entsendung einer Botschaft zum Konig ernstlich in Erwidgung
ziehen sollten. Ziirich berief daraufhin eine Tagsatzung auf den
6. Mirz nach Baden ein, und in allen Stinden schickte man sich
an, hierzu Stellung zu nehmen.

Im katholischen Lager herrschte keine grosse Begeisterung.
Auf der Tagsatzung zu Luzern am 16. Marz wurden Stimmen laut,
welche sich ‘dahin aussprachen, es wire besser, die Entsendung
einer Botschait wiirde ganz unterbleiben. Sollte aber anders be-
schlossen werden, so solle die Gesandtschaft ohne Glanz und Pracht
durchgefiihrt werden; es sollten ebensoviele Boten aus den katho-
lischen Stdnden, wie aus den evangelischen Stiddten abgeordnet
und ihre Aufgabe sollte darauf beschrinkt werden, dem Konig das
Beileid zum Tode seines Bruders zu bezeugen und ihm zur Tron-
besteigung Gliick zu wiinschen ®7).

In Bern war man zuversichtlicher. Am 27. Februar erteilten
Statthalter, Rat und Burger ihrem Schultheissen Beat Ludwig von
Miilinen eine ausfiihrliche Instruktion auf die Tagsatzung vom
6. Mdrz hin, an welcher er den Stand Bern zu vertreten hatte °8).
Es wurde ihm aufgetragen, alles beratschlagen zu helfen, was zur
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,Legations-Sendung* erforderlich sei, und zwar mit dem ausdriick-
lichen Zwecke, nicht nur dem Konig zu seiner neuangetretenen Re-
gierung und koniglichen Wiirde Gliick zu wiinschen, sondern auch,
ihn zu einer allgemeinen ,,befridung der in siner kron lang dahin
gewirtten jemerlichen unruwen und zwytrachten pittlich anzu-
sprechen, wobei dem Gesandten in der Wahl seiner Mittel freie
Hand in Beriicksichtigung der Sachlage gelassen werde. Daneben
seien Mgh. ihrerseits ,,wol daran‘, d. h. nicht abgeneigt, auch zur
Uebernahme einer Vermittlung, seitens der Eidgenossen, zwischen
den streitenden Parteien in Frankreich zu stimmen — offenbar im
Sinne der Bitte Condé’s vom vergangenen Jahre, ,,das den mit
krieg betridngten stdnnden in Franckrych inn gmein, insonders
aber den Religionsverwandten, frid, ruh und sun ®®) ouch sicherheit
geschafit, die kriegkliche anfichtung und durchichtung abgestelt
und wyther blutvergiessen vermitten und erspart werde.*

Auch in dieser Beziehung vermied es der Rat, Miilinen bin-
dende und ihn beengende Weisungen zu erteilen und bemerkte mit
Recht, dass es in erster Linie Sache der streitenden Parteien selbst
sein werde, die Friedensvermittler vorzuschlagen. Wollten aber die
franzosischen Religionsparteien die Eidgenossen um ihre Vermitt-
lung angehen, so sollte diese Aufgabe nicht abgelehnt werden,
»zUl glych wie ein Kron Franckrych sich jeder zyt in einer Eid-
gnosschafft gmeinen und sunderbaren emporungen, spennen und
zwitrachten schidiger wyss erzeigt“. Nur fiir den Tagsatzungs-
boten, nicht zur ,,Offenbarung", war die weitere Weisung bestimmt,
auf alle Fille sollten die evangelischen Stiddte sich enthalten, den
franzosischen Protestanten, fiir den Fall, dass in Frankreich ein
Religionsfriede tatsidchlich zustande kommen sollte, zu dessen An-
nahme zu raten — wie auch von seiner Annahme abzuraten —,
da, auch wenn der Konig einen solchen Frieden zusagen und an-
nehmen wollte, doch wvielleicht er und namentlich die Konigin-
Mutter ihn nicht halten wiirden.

Was die Art und Weise der Durchfithrung der Gesandtschaft
betraf, fand man in Bern, es sollte die Zahl der Boten auf der Tag-
satzung in beschrinkter Anzahl festgesetzt (,ingezilet”) und die
Gesandten selbst gewihlt werden, zwei von den evangelischen
Stidten, zwei von den iibrigen Stinden, und, wenn moglich, einer
aus den zugewandten Orten. Der Ambassador sei zu ersuchen,
Tag und Ort zu bestimmen, da die eidgendssischen Boten seinen
Herrn treffen werden; es werde aber gewiinscht, der Konig sei
statt in Paris an einem andern ,kommlicheren” und ,nichigeren®
Platze anzutreten. :
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Wie Miilinen am Schluss der Instruktion mitgeteilt wurde,
machte der Rat um dieselbe Zeit®°) Condé auf die bevorstehende
Er6finung der Tagsatzung auimerksam, wie auf die Gelegenheit,
durch einen besondern Boten in Baden mit den Gesandten der
evangelischen Stidte Fiihlung nehmen zu kénnen. Der Prinz dankte
am 3. Midrz von Basel aus fiir den ihm erteilten Wink %),

Am 6. Mirz traten die Gesandten der eidgendssischen Orte in
Baden zusammen. Haultefort erdifnete ihnen, dass dem Konig nun-
mehr ein Besuch von Vertretern der schweizerischen Stinde will-
kommen sei. Daraufhin konnte sich kein Ort mehr der Notwendig-
keit entziehen, der Entsendung einer Gesandtschaft nach Frank-
reich — und zwar nach Paris, der Wunsch der Berner nach einer
andern Empfangsstadt wurde nicht erfiillt — zuzustimmen. Da von
vornherein feststand, dass jede der vier evangelischen Stidte einen
Boten senden werde, wurde auch die Zahl der katholischen Boten
auf vier, zu stellen durch Luzern, Schwyz, Unterwalden und Frei-
burg, festgesetzt; die Zugewandten blieben unberiicksichtigt 82). Als
Tag, an dem die acht Gesandten sich zu Dijon treffen sollten, wurde
der 10. April bestimmt.

Die Aufgabe der Botschaft wurde nun aber, unter Ablehnung
ihrer Ausdehnung auf die Forderung eines Religionsfriedens strikt
beschriankt auf die Anbringung wvon Beileidsbezeugungen und
Gliickwiinschen. In Bern war man trotzdem entschlossen, wenn
nun einmal Boten nach Paris geschickt werden sollten, die Gelegen-
heit zu beniitzen, beim Konig dennoch im Sinne einer ,Friedwer-
bung® vorstellig zu werden. Besonders deutlich kommt dies in
einem Schreiben nach Basel vom 18. Mirz ®2) zum Ausdruck; aber
auch nach Ziirich wurde im gleichen Sinne geschrieben und be-
tont, Bern habe seinen Gesandten in diesem Sinne instruiert und
hoffe, die andern evangelischen Stidte werden es darin unter-
stiitzen ©4).

Der Rat von Bern bezeichnete als den Vertreter seines Standes
keinen geringern als seinen alt-Schultheissen Beat Ludwig von
Miilinen. Anfinglich lehnte Miilinen die auf ihn gefallene Wahl ab.
Aber Rit und Burger hielten seine Griinde nicht fiir stichhaltig, be-
stitigten seine Frnennung am 16. Mirz ausdriicklich®®) und ersuch-
ten ihn, ,,sinem hochwysen verstand und ihrem hochen vertruwen
nach sin bestes hierinn zethun“, Zugleich wurde er erméchtigt, fiir
den Fall, dass der Konig allen Gesandten ihre Reisekosten ersetzen
wollte, dieses Anerbieten fiir seinen Teil anzunehmen. Weitere Ga-
ben, Ehrenketten, Gold oder andere Kleinodien diirfe er annehmen,

16
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sofern sie andern Boten auch verliechen und von ihnen angenom-
men wiirden, solle sie aber bei seiner Riickkehr Rit und Burgern
zur freien Verfiigung iibergeben. Sollte Heinrich nicht einmal
die Reisekosten vergiiten, so werde ihn die Obrigkeit schadlos
halten. Vom 16. Marz datiert auch Miilinens Instruktion. Sie
lautet dahin, dass der bernische Gesandte mit denijenigen der andern
eidgendssischen Stinde gemiss dem Tagsatzungsbeschluss in erster
Linie dem Konig zum Regierungsantritt Gliick wiinschen solle. So-
dann aber solle er mit den Boten der andern evangelischen Stidte
dem Konig bittlich und ernstlich anhalten, dass seinen ,,nun lange
Jar dahar notgetwengt und betrdngten armen Underthanen in gmein,
besunders aber den Religionsverwandten ein eerlicher, christen-
licher, wolbestidndig frid geschafft, zugesagt und an inen gehalten
werde”. In welcher Form dies geschehen kénne, werde einer Ver-
stindigung der Boten auf der Reise oder in Paris iiberlassen. Fiir
den Fall, dass die streitenden Religionsparteien die férmliche Frie-
densvermittlung der Eidgenossen anbegehren sollten, wird dem Ge-
sandten die ihm bereits am 27. Februar erteilte Instruktion wieder-
holt. Auf alle Fille sollten sich die evangelischen Stddte hierin
»wythers nit dann friintlich Vermittlungs wys beladen” und er,
Miilinen, werde so zu verhandeln wissen, wie es ,,einer Statt Bern
eerlich und riimlich* sei.

Die Credenz (Beglaubigungsschreiben) wurde am 26. Mirz aus-
gestellt ©6). Tags darauf ersuchte Condé den Rat dringend, seinen
(Gesandten anzuweisen, sich der Petition der ,Députez du Langue-
doc* an Konig Heinrich um Gewihrung der Religionsireiheit nach-
driicklich anzunehmen 7). Die Instruktion Miilinens wurde denn
auch am 30. Mirz erginzt ®8), aber nur in dem Sinne, dass, falls
die Friedenswerbung einen guten Erfolg zu verheissen schiene, dann
der Berner Gesandte sich beim Ko6nig auch zu Gunsten des jungen
Chatillon, sowie fiir die Freilassung der Witwe Coligny’s und Auf-
hebung der auf die Giiter einer andern hervorragenden Hugenottin,
der Frau von Téligny, gelegten Sperre verwenden solle. Dem
Prinzen von Condé wurde auf sein Ansuchen der Inhalt der an
Miilinen erteilten Instruktion zur Kenntnis gebracht ¢?), wolfiir er
von Basel aus dankte 7).

Am 7. Mai wurden die 8 eidgendssischen Gesandten in Paris
zur Audienz bei Heinrich III, vorgelassen. Es war eine stattliche
Schar, welche Hans Kambli, Biirgermeister von Ziirich, anfiihrte
und die durch Balthasar von Grissach dem Herrscher vorgestellt
wurde 71)., Neben Beat Ludwig von Miilinen “2?) finden wir Ludwig
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Piyffer von Luzern, Christoph Schorno von Schwyz %), Melchior
Lussi von Unterwalden, Louis d’Affry von Freiburg, Werner Wol-
fer von Basel und Dietegen von Wildenberg von Schaffhausen. Die
Boten der evangelischen Stiddte eroffneten vor der Audienz ihren
katholischen Kollegen, dass sie ausser dem allgemeinen noch den
besondern Auftrag hatten, einem Religionsfrieden das Wort zu
reden. Trotzdem letztere sich darauf beriefen, sich strikt an den
Tagsatzungsbeschluss halten zu miissen, konnte doch mit der Kon-
dolation und dem Gliickwunsch der von niemand iibel zu nehmende
Wunsch verbunden werden, der Konig und sein ungliickliches Volk
mochten zur Ruhe gelangen.

Zehn Tage darauf verabschiedeten sich die Gesandten wieder
vom Hof, wobei sie den Konig ihrer Zufriedenheit mit seinem Ge-
sandten in Solothurn versicherten, wdhrend er ihnen als Ehren-
geschenk goldene Ketten verabreichte. Den Abgeordneten der
katholischen Stinde gelang es, durch Pomponne de Belliévre eine
Sonderaudienz bei Heinrich und der Konigin-Mutter zu erwirken,
worin sie ihre evangelischen Eidgenossen anzuschwirzen suchten,
indem sie auf ihre Verbindung mit Condé und Damville hinwiesen
und die Regenten ersuchten, sich in keine mit der ,,Ehre Gottes*
und der katholischen Religion im Widerspruch stehende Unter-
handlungen mit rebellischen Untertanen einzulassen. Die Antwort
des Konigs wird sie kaum ganz befriedigt haben; denn wenn er
sich auch mit ihrer Ansicht im allgemeinen einverstanden erklirte,
betonte er doch seine Herrscherpflicht, dem Jammer seiner Unter-
tanen abzuhelfen.

Er muss aber auch den Sonderwiinschen der Evangelischen
und namentlich der Berner sein Ohr nicht gidnzlich verschlossen
haben. Im November 1575 nimlich liess Haultefort durch Balthasar
von Grissach die Schultheissen Johannes Steiger und Beat Ludwig
von Miilinen zu sich in die Herberge bitten und ertfinete ihnen
den Erfolg ihrer Verwendung fiir die Frauen Coligny und Té-
ligny 7). Das Ergebnis war mager genug; von Jaqueline de
Coligny berichtete der Gesandte, sie sei bereits in Freiheit gesetzt
worden, was sich dann als unwahr erwies; die Angelegenheiten
der Frau von Téligny sollten in einem zu gewirtigenden Religions-
frieden geregelt werden.

Aus dem Bericht der beiden Schultheissen vernehmen wir aber
auch, dass Miilinen bei der Hinreise von den Behorden der Stadt
und Grafschaft Neuenburg ersucht worden war, in Paris die Bitte
anzubringen, ihr Gebiet mochte in den franzosisch-schweizerischen
Friedensvertrag eingeschlossen werden, und dass er dieses Be-
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gehren gleichzeitig auf der Berner ,neugewunnen Land®, die
Waadt, ausgedehnt hatte. In dieser Beziehung sicherte der Ambas-
sador den Bernern zu, sein Herr werde ihren Bitten willfahren. Der
Rat bedankte sich ,hochlich”, bat, man moge die Sache der Frau
von Téligny im Auge behalten, und wiinschte betreffend die Aus-
dehnung des Friedensvertrages auf Neuenburg und die Waadt Brief
und Siegel. Er musste noch lange darauf warten 7°).

Am 9. Juni erstattete Miilinen Ridt und Burgern Bericht %),
und am 11. Juni rechnete er mit dem Rat, der dazu von den Burgern
ermichtigt worden war, ab 7). Ausser der Ehrenkette im Werte
von 300 Kronen hatte er vom Konig 100 Kronen Reitlohn erhalten.
Seine Ausgaben betrugen jedoch 162 Kronen, die ihm der Seckel-
meister ersetzte unter Verabiolgung einer weitern Reiseentschidi-
gung von 400 Kronen, wogegen er dem Rat die Kette und die
100 Kronen franzosischen Geldes zur Verfiigung stellte, Den drei
Junkern, welche den Schultheissen begleitet hatten, wurden die
ihnen vom Konig verehrten je 40 Kronen iiberlassen.

Mit dem offiziellen Dank des Ambassadors im Namen seines
Herrn fiir den Besuch, auf der Tagsatzung vom 12. Juni ange-
bracht 78), schliesst diese Episode.

V.

Der Friede trat in Frankreich nicht ein. Im Friihling 1575 hat-
ten die ,,députez du Languedoc”, wie Condé die Petenten in seinem
Schreiben vom 27. Mirz an Bern bezeichnet hatte, oder ,le prince
de Condé son altesse royale, gentilzhommes et aultres de la Relli-
gion refformée "®) du Royaulme, le maréchal de Dampville, sei-
gneurs, gentilzhomme et aultres catholiques a eulx unis et asso-
ciez*, wie die Petition sie selbst nennt 8°), eine Eingabe an den
Konig gerichtet, worin sie vollstindige Freiheit der Religionsaus-
iibung fiir beide Konfessionen forderten 8'). Heinrich, natiirlich leb-
haft unterstiitzt von Katharina, verweigerte ihre Gewihrung und
wollte sie nur fiir die vier den Huguenotten zugestandenen festen
Plitze zugestehen 8%),

Unterdessen wurde im Siiden weiter gekdmpft #3), und eine Zeit
lang brachte auch ein von vertriebenen Protestanten gegen die
Hauptstadt der spanischen Freigrafschaft, Besancgon, unternom-
mener, aber fehlgeschlagener Ueberfall die Gemiiter in Bern in
Aufregung. Der Nachrichtendienst spielte aber offenbar langsam;
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denn als der Berner Rat am 22, Juni einem freigrafschaitlichen
Beamten fiir die Nachricht dankte, dass der Freiherr von Aubonne
im Neuenburgischen Truppen werbe, was ganz ohne Wissen und
Willen seiner Obrigkeit geschehe 84) und am folgenden Tage dem
Gouverneur Vergy versichert, falls wirklich ein Angriff auf die
Freigrafschaft geplant sei, so handle es sich dabei nur um ein Unter-
nehmen von ,légiers compagnons et gens volaiges n’ayant grands
moyens d’effectuer chose d’importance ®%), war der Putsch am
21. Juni bereits in Szene gesetzt worden, hatte aber mit einer voll-
stindigen Niederlage der Verschworenen geendigt ). Am 25. Juni
war dann das Geriicht hievon auch nach Bern gelangt?®7). Am
27. Juni werden Basel und Genf um ndhere Nachrichten ersucht,
wobei die Verschworenen, die den Ueberfall ausgefiihrt hatten,
»ECidgenossen genannt werden 88). Nachdem der Gouverneur dann
von Bern Bestrafung seiner dabei beteiligten Untertanen und Aus-
lieferung der iiber die Grenze gefliichteten Freigrafschiftler ver-
langt hatte, sicherte ihm der Rat am 6. Juli Rechtshilfe zu, be-
merkte aber, der Freiherr von Aubonne sei zurzeit auf Berner Ge-
biet nicht zu betreten 8?). Auch an der Tagsatzung vom 7. August,
da der maildndische Gesandte, Pompeo dalla Croce, Beschwerden
wegen des Ueberialls anbrachte, konnten die bernischen Gesandten
Miilinen und Graffenried jeden Vorwurf gegeniiber ihrer Stadt zu-
riickweisen ?°). Am 20. August wurde dann Francois de Lettes
freies Geleit zugesichert, um sich in Bern wegen seiner Teilnahme
am Freischarenzug zu verantworten ?1).

Dieses Freignis hatte iiberall in der Fidgenossenschaft Wider-
hall gefunden. Da der Sturm auf Besangon von vertriebenen Pro-
testanten ausgefiihrt worden war, brachte die 6ffentliche Meinung
in den katholischen Orten Heinrich von Condé damit in Verbin-
dung, dem iiberhaupt von ihrer Seite wie vom Ambassador neuer-
dings die Absicht zugeschrieben wurde, auf schweizerischem Gebiete
Truppen zu einem Finfall in Frankreich anzuwerben. Der Berner
Rat sah sich deswegen veranlasst, am 15. Juli die Genfer zu er-
suchen °2), dafiir zu sorgen, dass nicht zu feindlichen Zwecken be-
waffnete Scharen aus schweizerischem Gebiete nach Frankreich
iibertreten und so berechtigte Vorwiirfe der katholischen Orte und
Haulteforts hervorrufen konnten. Am 20. Juli folgte dann ein Kreis-
schreiben an die welschen Landvogte ®2), worin diesen aufgetragen
wurde, alle in ihren Vogteien sich aufhaltenden refugierten
Hugenotten durch Verkiindung von den Kanzeln offentlich davor
zu warnen, bernische Untertanen zu einem feindlichen Einfall in
Frankreich aufzuwiegeln, unter Androhung der Ausweisung fiir den
Widerhandlungsfall.
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Am gleichen 20. Juli teilte der Rat auch Haultefort auf eine
Unterredung, die er mit Miilinen gehabt hatte, mit ®¢), dass er bis-
her von einer feindlichen Bewegung in bernischen Landen nichts
bemerkt habe, dass er aber gegen alle Werbungen zu solchem
Zwecke, wie auch gegen diejenigen, die sich, entgegen dem aus-
driicklichen Verbote der Obrigkeit, anwerben lassen sollten, mit
aller Strenge einschreiten werde. Und den Eidgenossen zu Basel
schrieb man?®®): ,,Unns ist in geheimd von vertruwten orten har
angelangt, wie der Prinz von Condé inn heimlicher kriegklich uf-
riistung sin und alle von der Cron Franckrych abgetriattnen Fran-
zosen inn dieser Landtsart und andere an sich hencken und zu im
locken solle, was den katholischen Orten Veranlassung geben
werde, auf einer demnichst nach Luzern einzuberufenden Tagung
die Ausweisung aller Refugierten aus eidgendssischem Gebiete und
namentlich Condé’s aus Basel zu verlangen. Die Basler werden
ersucht, dem Prinzen vorzustellen, dass ein solches Unternehmen
bei noch schwebenden Friedensverhandlungen ,,bose Consequenz
iind nachvolg haben konne. Auf alle Fille solle er, falls er sich
nicht iiberhaupt davon abmahnen lasse, solches ,,usserthalb einer
Eidgnossschafit anrichten, denn wenn man sollichs stillschwigend
fiir und hingan lassen, es nit ein gering verwysens iiwerthalb mit
sich bringen wurde®.

Berns Besorgnisse wegen der Haltung der katholischen Orte
waren nicht unbegriindet; denn am 26. Juli wurde in Luzern wirk-
lich lebhaft iiber Ansammlungen von Kriegsvolk in bernischem,
neuenburgischem und Genfer Gebiet geklagt °®) und an der Badener
Tagsatzung vom 7. August warf man Condé direkt Beteiligung am
Ueberfall auf Besancon vor und regte seine Ausweisung aus Ba-
sel an.

Der Angegriffene verteidigte sich jedoch energisch gegen die
ihm gemachten Vorhalte. In einem Schreiben an Bern vom
22. Juli®?) spricht er sich so aus:

,,Tout ainsi que je ne doubte poinct que tous ceux qui me por-
tent mauvaise volonté plus pour le faict de la pure religion dont
je fais profession que pour autre occaon que je leur en aye jamais
donnée n’usaient et forgent tous les artifices qu’ils pourront in-
venter pour me rendre entiérement odieux tant en vostre endroict
que de tous les autres quantons (sic!) qui pour 'équité de la cause
que je maintiens m'ont jusques a présent refugié et favorise, et
que desia je me soys bien appercu par les bruitz quilz ont faict
courir sous main combien ilz s’efforcent de souiller et obscurcir
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ma reputaon, impostures et faulx blasmes comme... de ce qui a
esté attenté contre la ville de Bezancon, pour reiecter sur moy
le blasme de telles faultes et conséquemment conclure que je Sois
pour attentir quelque chose au préiudice de voz alliez et con-
fédérez et par ce moien altérer voz alliances et confédéraons.*

Er spricht schliesslich die Hoffnung aus, dass es der ungezii-
gelten Bosheit seiner Feinde nicht gelingen werde ,,de précipiter
voz solides jugemens a leurs vaines et frauduleuses persuasions®
und bittet die Berner ,,ne vous y vouloir poinct tellement laisser
emporter que pour le moins vous ne me réserviez quelque place
en voz cceurs pour y recevoir mes équitables deffenses” und als-
dann erst nach Anhorung auch seiner Anbringen zu urteilen.

Der Berner Rat versicherte in seinem Antwortschreiben vom
26. Juli den Prinzen, dass er von seiner Unschuld am Ueberfall
auf Besancon iiberzeugt sei, nahm aber doch vorsichtig Bezug auf
eine Mahnung, die er zu Handen der Refugierten an Basel hatte
ergehen lassen, auf den ,,accés et recés des Francois reffugiez*
aufzupassen °8).

Bezeichnend ist an Condé’s Brief namentlich auch das, was
darin iibergangen wird. Der Hugenottenfiihrer verspricht den Ber-
nern nicht, von kriegerischen Unternehmungen in Frankreich zu
Gunsten seiner bedringten Glaubensgenossen abzusehen. Er
konnte dies, wenn er der Wahrheit die Ehre geben wollte, auch
nicht tun. Die Aussichten auf Erlangung der freien Religions-
ausiibung auf friedlichem Wege waren seit dem Friihling nicht ge-
wachsen. Hieran trug keine Partei ausschliesslich Schuld, die unter
verwegenen Fiihrern wie Montbrun im Delphinat kdmpienden
Hugenotten arbeiteten jedenfalls nicht zu Gunsten einer Befrie-
dung des ungliicklichen Landes. Sie hinderten den Hof, Frieden zu
schliessen und konnten doch der Entwicklung der Geschehnisse
keine endgiiltige Wendung zum Siege ihrer Sache geben. Von der
andauernden Verwirrung in Frankreich bewegt, regte Ziirich im
August 1575 die Sendung eines Schreibens der vier evangelischen
Stidte an den Konig an, wodurch derselbe dringend um Beforde-
rung des Friedenswerkes gebeten werden sollte. Bern erklarte sich
damit einverstanden ®®) und der Rat antwortete am 20. August auch
dem Basler Ratsboten, Wernhart Wolili, wenn er den ,,consensum*
der andern Stddte verspiiren mdge und nichts anderes einreisse,
das dafiir spreche, ein solches Schreiben zu versparen und zu
unterlassen, so wolle es keinen Widerspruch erheben 1°°). Ahnte
man in Bern schon etwas von dem bevorstehenden Ereignis, das
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auf einmal der Lage in Frankreich ein ganz verandertes Ansehen
geben sollte und tatsichlich weitere Friedensbemiihungen der Eid-
genossen fiir einstweilen nutzlos erscheinen liess?

VI

Am 15. September 1575 entfloh Franz von Alencon, des Konigs
Bruder, aus dem Louvre, wo er unter stindiger Aufsicht gehalten
worden war, und aus Paris, und begab sich in einer Kutsche nach
Dreux. Henri de Condé meldete das Ereignis mit sichtlicher Freude
am 21. September nach Bern 1°!), wobei er meldete, der Prinz ver-
fiige schon jetzt iiber zweitausend Mann, ohne die Hilistruppen in
gleicher Stirke, die ihm ,,Monsieur le Daulphin mon cousin® (wo-
mit wohl Heinrich von Navarra gemeint sein muss) im Begriife
sei, zuzufithren. Condé verspricht sich von dieser Verdnderung der
Sachlage ein gutes Ergebnis fiir die protestantische Sache.

Weniger erfreut klingt die amtliche Mitteilung des Ambassadors
vom folgenden Tage °2). Der Konig, schreibt Haultefort, wisse
noch nicht, wohin sein Bruder sich begeben habe; er sei aber
»en merveilleuse peyne et esbahissement de ce que pourroit avoir
meu icelluy seigneur®, zumal er ihm dazu gar keinen Anlass ge-
geben, ihm vielmehr briiderliche Freundschaft erwiesen habe. Der
Gesandte beniitzt die Gelegenheit, die Hoffnung auszusprechen,
Bern moége seiner altbewidhrten Zuneigung gegeniiber der Krone
Frankreich treu bleiben..

Die Urkantone machten die Flucht Alencons zum Gegenstand
von Beratungen auf ihrer Zusammenkunft in Gersau vom 30. Sep-
tember °3). Die katholischen FEidgenossen mochten wohl ahnen,
dass dieser Schritt bisher nicht vorausgesehene Folgen haben
kénne, in Verbindung mit den nie unterbrochenen Riistungen
Condé’s, mit denen sie sich damals abgefunden zu haben scheinen,
da diese sich offenbar ausserhalb des schweizerischen Gebietes
abgespielt hatten. Es handelte sich jetzt fiir sie mehr darum,
zu verhiiten, das Condé’s Kriegsvolk bei seinem Zuge nach Frank-
reich die mit der Eidgenossenschaft durch die Erbeinigung verbun-
dene burgundische Freigrafschaft brandschatze. Die Sache war
schon auf der Tagsatzung in Baden am 14. September 1°¢) zur
Sprache gekommen. Bern hatte seinen Gesandten Bernhard von
Erlach 1°5) dahin instruiert, ,,zu losen*, und jedenfalls, wenn bean-
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tragt werden sollte, den Zug Condé’s mit Wafiengewalt zu hindern,
nicht dafiir zu stimmen, wohl aber sich mit der Sendung einer
Botschaft zum Prinzen einverstanden zu erkliren, die ihn um
Schonung der Freigrafschaft bitten moge °¢). An der Tagsatzung
wurde von evangelischer Seite bekannt gegeben, Condé werde
seinen Zug durch Flsass und Zabern, nicht durch die Freigrai-
schaft nehmen. Basel erhielt dann den Auftrag, den Hugenotten-
fithrer notigenfalls von einem Marsch durch Burgund abzumahnen.
Die burgundischen Gesandten, die an der Tagsatzung teilgenom-
men hatten, hielten sich auf der Riickreise in Freiburg auf und
suchten den dortigen Rat zu bestimmen, gemeinsam mit Bern eine
Botschaft zu Condé zu senden. Freiburg iibermittelte diese Anre-
gung der Schwesterstadt. Aber in Bern berief man sich einfach
auf die Feststellungen und Beschliisse der Tagsatzung und fand,
es ware nicht angebracht, nachdem die Sache bereits bei der ge-
samten Fidgenossenschaft anhidngig gemacht worden sei, eine Son-
dergesandtschaft zweier Stiddte abzuordnen '°7), Dem Gesandten
wurde einfach der Empfang seiner Nachricht bestdtigt mit dem
schon ziemlich abgedroschen klingenden Ausdruck des Bedauerns
iiber die Fortdauer der Unruhen in Frankreich 1°8).

In Bern herrschte im Herbst 1575 scheinbar Stille. Der Rat
beschiftigte sich nicht mit franzdsischen Angelegenheiten. In der:
Tiefe aber brodelte und gidhrte es unter der Jugend der edlen Ge-
schlechter, bei welcher Glaubenseifer sich mit dem — wvielleicht
noch stiarkeren — Drang zu kriegerischer Betitigung verband.

Und dieser — fiir uns in jhren Anfingen nicht feststellbaren,
aber dann in einem bedeutenden dusseren Ereignis zutage tretenden
— Bewegung kam vom Auslande her eine offenbar sehr geschickt
gefilhrte Werbung entgegen. Deren Hauptaktor war aber nicht
Condé, wiewohl er sie durch seinen Agenten Robert de Villiers,
Seigneur de la Graffiniére wirksam unterstiitzte. Zu den beiden
franzosischen Prinzen, welche sich an die Spitze der Opposition
gegen den Hof stellten, gesellte sich jetzt Herzog Johann Casimir,
Pialzgraf bei Rhein, ein Sohn des regierenden Pfalzgrafen Fried-
rich III.,, und in der konfessionell zwischen Luthertum und Calvi-
nismus schwankenden Herrscherfamilie ein entschiedener Anhinger
der franzosischen Richtung des Protestantismus. Fin unruhiger
Kopf, voller hochfahrender, zum Teil idealer Pline, zu deren Aus-
filhrung ihm aber die Beharrlichkeit fehlte, war er schon 1567/68
mit geringem Erfolge den Hugenotten zu Hilfe gezogen. Auch jetzt
war er bereit, mit Soldtruppen in Frankreich einzuriicken, um die
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Sache Condé’s zu unterstiitzen. Ihm zur Seite stand sein Rat, der
aus Mimpelgard gebiirtige Dr. juris Peter Beutrich, ein seinem
Herrn kongenialer Mann, riicksichtslos und unternehmend, den
seine Zeitgenossen als mit dem Bosen im Bunde stehend bezeich-
neten.

Beutrich muss sich im Oktober oder November 1575 in Bern
befunden und hier seine Fiden gesponnen haben; vielleicht hat sich
gleichzeitig auch Graffiniére hier aufgehalten. Dem Rat hat keiner
von ihnen seine Aufwartung gemacht. Dieser hatte amtlich von
ihren Umtrieben keine Kenntnis. Wieweit aber einzelne seiner Mit-
glieder als Familienviter mehr oder weniger von dem vernahmen,
was sich anbahnte, bleibe dahingestellt. Wenigstens hat Benedikt
Négeli sich spiter auf ,,Komminenz* (soll heissen Konnivenz, also
geheimes Einverstindnis) der Behdrde mit den kriegerischen Jun-
kern berufen.

Es erschiene tatsdchlich unerkldarlich, wenn man in Bern von
diesen Anschlagen gar nichts bemerkt haben sollte; trotzdem auch
Haultefort am 9. November beim Rate vorstellig geworden war
und sich auf ganz bestimmte Geriichte berufen hatte, wonach Condé
in den evangelischen Gebieten der Schweiz Truppen anwerbe 11°).
Er ermahnte die Berner, sich solchen Werbungen energisch ent-
gegenzusetzen, des ewigen Friedens eingedenk zu sein und sich
namentlich daran zu erinnern, dass die franzodsischen Konige, die
doch in ihrem Lande, wie namentlich Franz I., die Reformation
mit aller Schirfe bekdmpit hidtten, es die reformierten Eidgenossen
nie hitten entgelten lassen, dass sie anderen Bekenntnisses seien
und im Gegenteil die konfessionellen Streitigkeiten unter den
Schweizern immer friedlich beizulegen gesucht hitten. Frank-
reich und die Eidgenossenschaft seien auf einander angewiesen.
Da die katholischen Eidgenossen Truppen in des Konigs Sold
hitten, so konnte aus einem kriegerischen Zusammentreffen der
angeworbenen Berner mit ihnen leicht ein Biirgerkrieg in der
Schweiz erwachsen, und was das bedeute, dafiir liefere Frank-
reich ein sprechendes Beispiel. Uebrigens hitten der Konig und
Alencon miteinander einen ,Anstand® (Waffenstillstand) bis
Johannestag 1576 verabredet; es gehe nicht an, durch unbesonnene
Unternehmungen den Frieden zwischen den koniglichen Briidern
Zu storen.

Die Vorstellung des Ambassadors konnte nicht verhindern, dass
um dieselbe Zeit ein heimlicher Exodus zahlreicher junger Berner
aus der Stadt zum Zwecke ihrer Einreihung in Condé’s Kriegs-
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volker einsetzte. Am 19. November bereits wurde in ,,Narmont*
(Noirmont in den bischoflich-baselschen Freibergen) ein férmlicher
Pakt zwischen den pfilzischen Ridten Wenzel Zuleger und Dr.
Peter Beutterich einerseits und Gabriel und Ludwig von Diesbach,
Walter von Diesbach, Petermann von Erlach und Bernhard Till-
mann (nebst einigen Nichtbernern) anderseits abgeschlossen 111).
Der Ingress dieser Abmachung enthilt die Erklarung Johann Casi-
mirs, veranlasst durch eine Proklamation des Prinzen von Condé,
der sich auch der Herzog von Alencon angeschlossen habe, zur
Rettung der Krone Frankreich, zum Besten des Konigs und zur
Erlangung eines bestindigen christlichen Friedens gegen die Ur-
heber des Unfriedens und Uebelstandes mit Truppen zu Fuss, zu
Ross und mit Geschiitzen zu Felde zu ziehen. Sodann wird fest-
gestellt, dass die Eidgenossen von Alters her der Krone Frankreich
gewogen seien; sie werden daher auch willens sein, dem Lande
zum Frieden zu verhelfen. Von Verhandlungen der beiden Fiirsten
mit schweizerischen Regierungen zum Zwecke die Erlaubnis zur
Werbung zu erlangen, ist nicht die Rede, — ein Beweis dafiir, dass
solche nicht stattgefunden hatten.

Gemiss der Kapitulation sollte Gabriel von Diesbach 7 Fihn-
lein, Ludwig von Diesbach deren 6 befehligen, beide mit dem
Oberstenrang. Der Mannschaftsbestand jedes Fiahnleins wurde fest-
gesetzt auf 300 Mann, wobei jedoch die eigenen Fiahnlein des
Obersten 500, bezw. 450 Mann zihlen sollten. Die ganze Heers-
macht belief sich also auf 4250 Mann, vorausgesetzt, dass die
Fidhnlein die vorgeschriebene Stidrke erreichten. Nur deutsche
Schweizer durften angeworben werden, keine ,,Savoyer oder der-
selben Landsart“, womit jedenfalls die welschen Untertanen Berns
ausgeschlossen werden sollten. Fiir jedes Fihnlein erhielt dessen
Hauptmann eine Anzahlung von 400 Gulden; pro Monat wurden
ihm 1500 franzosische Kronen Sold zugesichert. Bezeichnend ist
die Verpilichtung, welche die Offiziere fiir sich und ihre Mann-
schaften eingehen mussten: das Heer auch auf allfdllige Abmahnung
durch ihre Obrigkeit nicht zu verlassen, sondern den — von den
Werbern auf eine Dauer von drei Monaten berechneten — Feldzug
bis zum Ende mitzumachen, es sei denn, ihr Vaterland werde wih-
rend dieser Zeit von ,,Potentaten oder Papisten® angegriffen.

Nachdem so die pfilzischen Rite ihrem Herrn ein ansehnliches
Hilfskorps gesichert hatten, gelang am 22. November zu Neuen-
burg Graffiniére der Abschluss einer weniger ausfiihrlichen, aber
inhaltlich gleichartigen und ebenso verbindlichen Vereinbarung mit
Hans Albrecht von Miilinen, Hans Rudolf von Graffenried, Anthoni
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Mey und Ulrich Koch, wobei der bereits von Beutterich angewor-
bene Oberst Ludwig von Diesbach sowie Beat Jakob von Bon-
stetten als Zeugen mitwirkten 112).

Nun folgten sich die Ereignisse Schlag auf Schlag. Am gleichen
22. November, da die Kapitulation in Neuenburg unterzeichnet
wurde, stellte der Berner Rat fest: , Es ist ettwas Reyssglouffen
nach Franckrych vorhanden* und beschloss, die Reislduferei-Ver-
bote unter Hinweis auf die darin angedrohten Strafen von den Kan-
zeln herab zu Stadt und Land ménniglich in Erinnerung zu ru-
fen 113). Es ist nicht sicher, ob diese Massnahme durch die Regie-
rung von sich aus oder infolge des am gleichen Tage durch den
Ambassador bei ihr unternommenen ernsten Schrittes getroffen
wurde. Haultefort forderte den Rat auf, kraft des ewigen Friedens
den Auibruch zum Prinzen von Condé, der im Tun sei, aufzuhalten,
und gleichzeitig bei den iibrigen Eidgenossen in gleichem Sinne
vorstellig zu werden.

Zwei Tage darauf, am 24. November, antwortete ihm der

Rat:

»Mgh konnind nit wiissen, dz Jemand der Iren mit irem wiis-
sen oder willen dem Prinz zuziiche, und da dz ding ettwas inhab,
sye es inen nit lieb, sonders werrdents understan zewinden in
krafft dess angezognen fridens, wellicher bisshar in sdlich achtung
by mgh. gsin sye, dz sy die Iren mit stringem edict und verpott
dahin gehallten sich dheinen frombden fiirsten noch herren an-
zehidncken noch in einiche reyssglouff zebegeben auch die iibertrat-
ter gestrafit, als sy dan nochmalen bedacht darob zehalten und die
edict zu erfriischen 114),

Fiir die guten Dienste der bisherigen Konige wurde dem Ge-
sandten bestens gedankt und es wurde die Hoffnung ausgesprochen,
dass auch Heinrich sich bei allfdlligen Zwistigkeiten unter den Eid-
genossen (davor Gott sye!) ebenso ,schidlich® verhalten werde.
Den andern Eidgenossen konne Bern aber ihre Haltung nicht vor-
schreiben.

Was hieran auffillt, ist die Behauptung, dem Rat sei nicht be-
kannt, dass jemand aus bernischen Landen mit seinem Wissen dem
Prinzen von Condé zuziehe, und die Schlussbemerkung, welche den
Findruck erweckt, als wiissten andere eidgenossische Obrigkeiten
mehr von der sich anbahnenden Untersuchung, als die Berner Re-
gierung. Und doch sah letztere sich nicht nur veranlasst, schon
unmittelbar nach des Gesandten Vortrag den zugewandten Orten
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Biel 11°) und Neuenburg von Haulteforts Beschwerde Kenntnis zu
geben, sondern an die Junker Ludwig von Erlach und Hans Jakob
von Bonstetten nach ,,Cornuz* fiir sich und ,,Mithafte* ,jetz von
des Reisszugs wigens zu dem Prinz von Condé oder Herzog Casi-
mir versampt“ zu schreiben, sie sollten sich wieder ,,anheimsch
machen* 116),

Dieses Schreiben betont, Erlach und seine Gefihrten hitten sich
,sunns unbewusst und ane unser besunder gehidl und erlaupnus®
aufgemacht. Die Obrigkeit sehe sich zur Rettung ihrer und der
Auigebrochenen Ehre gezwungen, diese bei ihrer Eidpflicht zu er-
mahnen, keine Bestallung, kein ,,Wart-, Lauf- oder ander Geld“
anzunehmen, ja, wenn sie bereits eine Kapitulation eingegangen
sein sollten, diese wieder ,,uf- und anzestellen* und, bei Androhung
von Strafe und Ungnade, heimzukehren und iiber ihr Vernehmen
Rechenschait abzulegen.

Am 25. November fand eine stiirmische Sitzung der Zwei-
hundert statt, deren Verlauf die schwierige Lage des Kleinen Rates
in dieser Sache kennzeichnet 117), Letzterer gab dem Grossen Rate
Kenntnis von den Vorstellungen des Ambassadors und von seiner
Antwort hierauf und nahm den Standpunkt ein, dass er den Aus-
zug der bernischen Burger und Untertanen als im Widerspruch
mit dem zwischen Frankreich und der Eidgenossenschaft bestehen-
den ewigen Frieden, im Widerspruch aber auch mit den alljahrlich
von der Burgerschaft beschworenen Satzungen betrachten miisse,
und stellte den Antrag, die Zweihundert moégen beschliessen, an
diesen Satzungen und dem ewigen Frieden festzuhalten und die
»verrukten“ Kriegsknechte und Hauptleute heimzumahnen.

Dieser Antrag wurde ,,mit merer Hand" angenommen, und die
Aufgabe, die Heimmahnung ins Werk zu setzen, den Ratsmitglie-
dern Sulpicius Briiggler und Wolfgang Mey unter Beiziehung von
Niklaus Manuel, von den Burgern, iibertragen.

Dass sich im Grossen Rate eine ansehnliche Opposition — be-
stehend wohl weniger aus den Angehorigen der am Auszug betei-
ligten Offiziere, als aus Burgern, bei welchen das protestantische
Bewusstsein die Riicksicht auf internationale Verpflichtungen iiber-
wog — zeigte, geht nicht nur daraus hervor, dass der Beschluss
der Zweihundert nicht einstimmig, sondern nur mit Mehrheit —
wir diirfen aber wohl annehmen, mit einer entschiedenen Mehr-
heit — gefasst wurde, sondern namentlich auch aus der Erklarung,
die Schultheiss von Miilinen nach der Abstimmung abzugeben fiir
gut fand. Es sei ihm, sagte er, warnungsweise mitgeteilt worden,
dass ihn ,etliche diser faction Houptliith* wverdichtigt haben, er
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trage die Schuld an der Verhinderung des Auszugs; dessen miisse
man sich nicht verwundern, da er ,,mit dem Franzosen®, d. h. mit
dem Ambassador, tiglich viel zu schafien und heimlichen Verkehr
habe und eine Pension vom Konig beziehe, ,,mit angehenckter
trouwung, das er wol fiir sich lugen solle, dann man im dessen
gedencken und an ime rechen werde.” Gegen solche Verdidchtigun-
gen verwahrte sich Miilinen entschieden und ersuchte die Burger,
ihnen keinen Glauben zu schenken. Was er ,,mit dem Franzosen*
verhandelt habe, sei alles ,,von der Statt sachen wigen* geschehen,
was ihm seine Ratskollegen bezeugen konnten. Der Grosse Rat
erteilte ihm darauf, — und zwar wird hier nicht bemerkt ,,mit
merer Hand®, also wohl einmiitig, ein vollstindiges Zutrauensvotum.

Wolfgang Mey und Niklaus Manuel (von Briiggler verlautet
nichts) machten sich nach Arberg auf den Weg, wo dem Ver-
nehmen nach die Kriegsleute sich besammeln sollten. Wie Michael
Stettler in seiner Chronik schreibt !18), verliessen in diesen Tagen,
da die Obrigkeit scharfe Aufsicht bei den Toren angeordnet hatte,
viele Hauptleute und Kriegsknechte ohne Fahnen, Trommeln und
Pfeifen, grosstenteils, zur Umgehung der Tore, in Weidlingen, die
Stadt und zogen gegen Arberg und Neuenburg zu. Von Frienis-
berg aus sandten die beiden Ratsminner Botschaft voraus an den
Biirgermeister von Arberg als Statthalter des dortigen Vogtes mit
der Weisung, beide Tore des Stadtchens bis zu ihrer Ankunft ge-
schlossen zu halten *'?). Der Befehl muss befolgt worden sein, aber
den gewiinschten Erfolg nicht erzielt haben; denn der Chronist
meldet, dass die angeworbenen Kriegsleute ,,zu Arberg und an
andern Enden* die Aare durchwatet hdtten — es war niedriger
winterlicher Wasserstand — und es ihnen gelungen sei, mit Wehr
und Waifen die Grenze von Mgh. Gebiet zu iiberschreiten.

Nach Biel wurde Peter Thyss geschickt, um die dort zugezo-
genen Hauptleute heimzumahnen. Er traf in der zugewandten Stadt
Petermann von Erlach, der ihn aber ersuchte, Mgh, vorzubringen,
sie hatten ihm vor Jahren erlaubt, auf fiinf Jahre in fremden Kriegs-
dienst zu ziehen; hiervon habe er noch ein Jahr zu gut, und ge-
denke es im Dienste Condé’s zum Besten der ,,Kron Frankrych*
auszumachen. Sollte er jm Verlaufe des Unternehmens verspiiren,
dass es gegen die Krone Frankreich gerichtet sei, so werde er dann
der Mahnung der Obrigkeit Folge leisten und heimkehren. Bern-
hard Tillmann aber, den Thyss zu Bozingen antraf, konnte sich
auf nichts anderes berufen, als dass er dem ,,Allansen”, des Konigs
Bruder, sich so weitgehend wverpflichtet und den angeworbenen
Knechten so viel aus eigenem (Gelde vorgeschossen habe, dass er
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nun nicht zuriicktreten konne, ohne in die bitterste Verlegenheit
zu geraten 129),

Alencon hatte am 24. November durch seinen Kimmerling La
Nocle dem Rat die Griinde seines Weggangs vom Hofe erldutern
lassen. Namentlich wurde in dessen Vortrag, auf den unheilvollen
Einfluss, den auslindische Rite — es waren die von Katharina be-
vorzugten Italienern gemeint — auf den Konig ausiibten, und auf
die nach Ansicht des Herzogs rechtswidrige Hinrichtung des in
Gefangenschaft geratenen Hugenottenfithrers Montbrun hingewie-
sen, und am Schlusse der Rat gebeten, ,,sin handel zeamplectiren
und ime gunst, hilff, rhat und bystand zu befiirderung sines vor-
habens, die betriibte Cron Franckrych zu ruw und fridstand ze brin-
gen, zeleysten und bewysen 12!), Am 26. November erhielt er die
hofliche, aber zu nichts verpflichtende Antwort: ,,die Franck-
rychisch unruw und betriibung sig Mh. in triiwen und von herzen
leyd, mochten wol lyden, das die sach anderst und besser, ja der-
massen geschafien wirend, wie es bemelt Herr des Konigs Bruder
selbs gern gesidche. Diewyl aber der handel von Gottes fiirsdchung
harlange, dem alle ding stand und wvallend nach sinem gnédigen
willen, so wollend sy denselben bitten, der die sach zu einem
gliicklich end leyten wolle.*

Schon am 20. November hatte der Rat von Bern die evan-
gelischen Stadte zu einer Tagsatzung auf den 29. November nach
Aarau einberufen und seinen Gesandten Schultheiss von Miilinen
und Anbrosius Imhof Instruktion erteilt. Die Tatsache, dass ber-
nische Burger sich haben bewegen lassen, unter den Fahnen
Condé’s ins Feld zu riicken, habe offenbar beim Ko6nig von Frank-
reich und vielleicht auch bei andern eidgensOssischen Orten den
Anschein erweckt, als sei die Obrigkeit damit einverstanden ge-
wesen. Aus diesem Grunde habe auch der Ambassador in Bern
ernstliche Vorstellungen erhoben. Aufgabe der Abgeordneten sei
nun, in Aarau den Boten der andern drei Stddte gegeniiber mit
allem Nachdruck zu betonen, dass die bernische Obrigkeit um
dieses Vornehmen ,,sunderbarer Personen nichts gewusst und, so-
bald sie davon erfahren, Schritte getan habe, um die Ausgezogenen
wieder heimzumahnen. Ferner sollten Mittel und Wege beraten
werden, wie einer Beschuldigung der vier evangelischen Orte im
allgemeinen in dieser Hinsicht wirksam begegnet werden konne 122),

Da es Mey und Manuel nicht gelungen war, in Arberg eine
grossere Zahl Kriegsknechte zu treffen, und am Weiterziehen zu
verhindern, erhielten am 1. Dezember die Vigte von Arberg, Nidau
und St. Johannsen neuerdings Weisung, kein Kriegsvolk mit Wehr
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und Waffen passieren zu lassen '2%). Am gleichen Tage beteuerte
der Rat auch dem Gesandten gegeniiber, ,,que nous sommes fort
marrys et desplaisans du desbauche de noz gens et n’a tenu a nouz
de les divertyr de leurs desseings®, er werde aber sein Moglich-
stes tun, um die angeworbenen bernischien Untertanen, sofern sie
sich noch auf bernischem Gebiete befinden, davon abzuhalten, sich
den bereits Vorausgegangenen anzuschliessen, wobei er auf die
Unterstiitzung des Gesandten selber rechne. Fr nahm dabei Ver-
anlassung, auch die Neuenburger Regierung gegen den Vorwurf,
sie hiatte ihre Hand im Spiele gehabt, in Schutz zu nehmen 24).

Die Besammiung des Kriegsvolks vollzog sich naturgeméiss nach
und nach, aber die Hauptleute hatten dafiir Sorge getragen, dass
der Sammelplatz weder auf bernischem, noch auf franzosischem
oder freigrafschaftlichem Gebiete lag.

Manuel und Mey hatten sich freilich nicht damit begniigt,
ihren Misserfolg in Arberg festzustellen, sondern waren den Reis-
laufern nach Neuenstadt nachgereist, wo sie deren Hauptleute
zwar sahen, aber auch nichts anrichten konnten. Ludwig von
Erlach, Beat Jakob von Bonstetten, Hans Albrecht von Miilinen,
Hans Rudolf von Graffenried, Anthoni Mey und Ulrich Koch nahmen
sich die Abmachung ihrer Regierung freilich zu Herzen, erklidrten ihr
aber in einem langen, ernsten Schreiben vom 30. November, sie
bedauern zwar ihren Fehler und Ungehorsam, hitten sich vielleicht
auch durch jugendliche Torheit beeinflussen lassen, glaubten aber
fest, mit ihrem Reiszug nach Frankreich zu Gunsten der bedringten
Reformierten Gottes Willen zu erfiillen 125).

Es mag befremdend erscheinen, dass vom 26. November an, dem
Tage, an welchem die Unfruchtbarkeit der ersten bernischerseits
unternommenen Schritte sich erwiesen haben musste, bis zum 4. De-
zember durchgreifende Massnahmen nicht mehr getroffen wurden.
Wabhrscheinlich glaubte man, nachdem festgestellt worden war, dass
sich die Hauptleute — mit einer Ausnahme — bereits in Sicherheit
gebracht hatten — weitere Mahnungen, denen ja nur mit Straf-
drohungen, aber nicht mit Vollzugsmassregeln Nachdruck ver-
schafit werden konnte, unniitz bleiben wiirden. FEines Haupt-
manns freilich konnten die Berner habhaft werden: Bendicht
Ndgeli, ein Sohn des alt-Schultheissen, hatte unvorsichtigerweise
seinen Weg iiber Solothurn genommen. Er wurde gefangen einge-
bracht und im Inselspital interniert, wo ihn Grossweibel Spiting
verhdrte und ihn vor die Alternative stellte, entweder sich eidlich
zu verpflichten, daheimzubleiben oder aber auf sein Burgerrecht zu
verzichten. Nigeli erklirte sich bereit, das von ihm verlangte Ge-
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liitbde zu leisten, unter der Bedingung, dass man ihm erlaube, seinen
Knechten nachzureisen und ihnen die erforderlichen Anordnungen
zu geben '2¢), Da der Rat begreiflicherweise auf diese Bedingung
nicht einging, gab der Junker am 21. Dezember feierlich vor Rat
und Burgern sein Burgerrecht auf, mit einer Erkldrung, die in erster
Linie darauf Bezug nimmt, dass er als Abgeschiedener sich in Bern
nicht haushdblich niederlassen konne, und an welcher vornehmlich
bemerkenswert ist, einerseits, dass er nur willens sei, der refor-
mierten Sache und der Krone Frankreichs zu dienen, und ander-
seits, dass Mgh. ja der Vorbereitung des Aufbruchs zugesehen
hatten. Sein Herz werde immer Bern zugetan bleiben. Bei der
Entlassung verpflichtete er sich eidlich, keine bernischen Unter-
tanen mehr anzuwerben, die Ausgezogenen heimzumahnen und
nichts wider die Eidgenossenschaft zu unternehmen 27),

Nachdem die sieben katholischen Orte ihren Berner Eidgenos-
sen die Absicht kundgetan hatten, in der Sache dieses kriegerischen
Auszuges bei ihnen vorstellig zu werden, fand man es in Bern
doch geboten, ein Mehreres zur Abwendung der Reisliufer von
ihrem Unternehmen zu tun, wobei dahingestellt bleiben mag,
welchen Erfolg man sich davon versprach. Am 4. Dezember be-
schloss der Grosse Rat in einer Extrasitzung, alle Mittel anzu-
wenden, um die Ausgezogenen zur Riickkehr zu bewegen, und am
folgenden Tage versammelte er sich abermals, um die in Aus-
fithrung jenes Beschlusses verfassten Schreiben zu genehmigen und
zu besiegeln '28). Diese richteten sich an Condé, den Pfalzgrafen
und seinen Agenten Beuttrich und es wurde ihnen darin das Miss-
fallen iiber die heimliche Werbung ausgesprochen '?°). An Condé
wurde geschrieben: ,,n’avons peu dissimuler d’en faire a vostre Ex-
cellence noz doléances non par maniére de plaintif qu’en ayons a
vostre endroict ains seulement pour monstrer a vostre Excellence le
grand regret et mescontentement qu’avons de I'inobéissance et re-
bellion de noz gens qui par obliance du debvoir et serement qu’ilz
ont a nous et a leur patrie se seroyent ainsy légérement et inad-
vertamment laisser mener en derriére de nous par telz moyens et
facons de faire jusques a présent inaccoustumée entre nous et les
gens de nostre nation.*

Der Prinz wird davon benachrichtigt, dass Bern seine Burger
und Untertanen bei ihren Eiden, welche allen spater von ihnen ein-
gegangenen Verpflichtungen vorgehen miissen, zuriickrufe 13°),

Auch an die Regierung der Grafschaft Neuenburg erliess der
Rat gleichen Tags ein Schreiben, worin diese davon in Kenntnis
gesetzt wurde, dass Bern seine Burger und Untertanen auf Neuen-

17
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burger Gebiet durch besondere Gesandte werde heimmahnen las-
sen; damit wurde die Mahnung verbunden, die Neuenburger, die
sich durch Graffiniére hiitten anwerben lassen, mit Strenge zur Ord-
nung zu weisen 131),

Der Rat fand es aber auch fiir geboten, durch eine 6ffentliche,
an alle ,,Fiirsten, Herren, Stidte, Obrigkeiten und Communen* er-
lassene Kundgebung sich gegeniiber der Welt von dem Vorwurfe,
als habe er in dieser Sache seine Pilicht versaumt und durch Dul-
dung des Aufbruchs der bernischen Untertanen die Pflicht der Neu-
tralitit — wenn wir so sagen diirfen — verletzt, zu reinigen. Im
gleichen Manifest werden die Gewalthaber in den umliegenden Lin-
dern ersucht, bernischen Gesandten, welche zwecks Heimmahnung
den Aufgebrochenen in ausserbernische Gebiete nachreisen sollten,
zur Erleichterung ihrer Aufgabe jede Unterstiitzung angedeihen zu
lassen 132),

Eine solche Botschaft wurde nun gleichen Tages bestellt aus
Niklaus von Diesbach und Seckelmeister Hieronymus Manuel vom
Rat und Rudolf von Erlach und Peter Koch von Burgern. Diesen
(Gesandten gab der Stadtschreiber ein von ihm namens der klein
und grossen Rite verfasstes Schreiben mit, worin in véterlicher
Weise zwar die Redlichkeit und Ehrlichkeit der Absicht der jungen
Burger anerkannt, ihnen aber anderseits die schwierige Lage und
der Unirieden, den sie durch ihr eigenméchtiges Vorgehen fiir ihre
Vaterstadt heraufbeschworen haben, vor Augen gefiihrt wurde.
Besonders befremdet zeigten sich Rat und Burger iiber die Strenge
der Kapitulation, namentlich im Hinblick auf die heimatliche Regie-
rung der Angeworbenen. Letzteren drohten sie fiir den Fall des
Verharrens im Ungehorsam den Verlust des Burgerrechts an 32),

Als dann am 6. Dezember die Boten der katholischen Orte —
Uri war nicht vertreten — in Bern eingeritten und den Zweihun-
dert ihre Beglaubigung und ihren eidgendssischen Gruss vorge-
bracht hatten, riefen sie ihren Berner Eidgenossen einen Tag-
satzungsbeschluss in Erinnerung, durch welchen alle Glieder des
eidgendssischen Bundes sich gegenseitig verpflichtet hatten, gebiihr-
liche Fiirsehung zu tun, dass von ihren Untertanen nichts unter-
nommen werde, was Ruhe, Frieden und Wohlstand der iibrigen
storen konnte, und solchen Anschligen zuvorzukommen, um das
Aufkommen boser Reden und Handlungen zu verhindern. Mit gros-
sem Erstaunen hatten ihre Herren und Oberen die anfinglich un-
glaubhaft scheinende Nachricht vernommen, dass etliche Mgh.
Untertanen sich in einen Kriegszug unter Herzog Casimir und dem
Prinzen von Condé wider den Konig von Frankreich eingelassen
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hitten, was dem ewigen Frieden der Fidgenossen mit Frankreich
zuwiderlaufe und durch keinerlei Biindnispflichten Berns gegeniiber
den genannten Heerfithrern erklirt werden konne. Die Berner
konnten wohl ermessen, was fiir Riickwirkungen es auf den Frie-
den innerhalb der Eidgenossenschaft haben miisste, wenn ihre aus-
gezogenen Untertanen sich mit den vertragsgemidss dem Konig be-
willigten Schweizersoldnern im Kampfe messen sollten. Es sei auch
verwerflich, durch die Unterstiitzung der Gegner der Krone den
Zwist zwischen den beiden koniglichen Briidern aufrechtzuerhalten.
Der Rat von Bern sei wohl ,,gewaltig gnug®, die Seinen heimzu-
mahnen und dabei den noétigen Ernst zu brauchen. Die Boten der
sieben Orte hoffen also, Bern werde dafiir sorgen, dass man ,wie
die Altvordern in ruwen belyben moge* 134). Beigefiigt werde ,,ire
(der Gesandten) Herren und Obern moéchten ouch wol lyden, die
unriiwigen an anderen orthen und enden wirendt”. Der Stadt-

schreiber kommentiert den Ausdruck ,,die unriiwigen“ mit: ,,Die
Refugierten insimulant®.

Die Antwort von Ridt und Burgern wurde am 7. Dezember
durch Schultheiss Johannes Steiger gegeben; der Bericht im Rats-
manual dariiber lautet lakonisch: ,,Sovil den Reysszug mh. burgeren
und underthanen beldngt inen anzuzeigen, den ussersten flyss,
miige und arbeytt, so sy mit wider abmanung der iren erzeigt und
angewendt, ut res ipsa est, anzuzeigen und zubeziigen* 13%), Eine

Bestitigung dieser Antwort wurde am 10. Dezember nach Luzern
abgesandt 13¢), |

Damals konnte man in Bern vom Misserfolg der neuen den
Ausgeriickten nachgesandten Botschaft noch nichts wissen, da diese
erst am Mittwoch nach Nikolai, am 8. Dezember im Lager in Cornol
ankam. Bei ihrer Hinreise hatten sich dieser in Biel als Vertreter
der dortigen Obrigkeit Venner Marti, Stadtschreiber Bonifacius Ryff
und Stadtlaufer Gygli angeschlossen. Die Bieler hatten nicht weni-
ger Anlass, sich der Sache anzunehmen, da nicht wenige ihrer Bur-

ger ebenfalls den Fahnen Johann Casimirs und Condé’s gefolgt
waren.

Ueber die Art und Weise, wie die Gesandten ihren Auftrag ver-
richten wollten und wie ihnen von den fremden Truppenfiihrern
begegnet wurde, gibt ein vom Bieler geschwornen Notar Christo-
phorus Klinck aufgenommenes und am 16. Dezember vom Bieler
Rat nach Bern iibermitteltes 137) Protokoll genaue Auskunft 138).

Die Ratsboten kamen gegen Abend im elsgauischen Dorfe ,,vor
des Pannerherrn Haus“ an, stiegen von den Pferden und begaben
sich auf einen weiten Platz, wo Niklaus von Diesbach dem Dr.
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Beutrich ein Missiv des Rats iiberreichte, worunter nur das Rats-
schreiben vom 5. Dezember an die bernischen Hauptleute und
Kriegsknechte verstanden werden kann. Der Pfilzer nahm das
Schreiben ,,verachtlich* entgegen, las nur den Anfang und den
Schluss und faltete es zusammen. Als die Berner Gesandten dies
bemerkten, und sich davon iiberzeugten, dass der Inhalt des Er-
lasses ihrer Obrigkeit den Reisldufern nicht anders als durch per-
sOnliche Mitteilung zur Kenntnis gebracht werden konnte, liessen
sie die Mannschaft durch ein Trompetensignal zur Besammlung
aufbieten. Sobald Beutrich die Trompete horte, ,,ylt er mit ein
pidrdt gegen gedacht Herren Gesannten fraffentlicher trutzenlich
wyss und gebédrden, spriachende: Du solt uffhdren trummeten oder
ich will dich erschiessen, und zu den gsannten seyt er: ich hab mit
iich niit zuschaffen, will {ich nit losen noch antwort giben; Ir sind
nit im Schwyzer Land noch in der Eydtgnoschafft sonder uff des
Rychs grund und boden, und hat uns Ir {. h. der Bischoff von Basel
den Pass erloupt. Ich hab allhie zugepyetten und Ir gar nix, und
Ir habendt nit macht noch gewallt alhie zu trummeten. Will iich
vermant haben, das Ir die kndcht, so jetzmalen in minem gwallt
sind und nit in {iwerem, nit versammlind und nit mit inen redind.
Ir habendt ein Religyon, die wellendt wir hélffen erhallten und
ziichend nit wider ein Cron in Franckrych, sonders die zu erhall-
ten, Derhalben wellendt uns in unserem christenlichen Wiarck nit
hindern. Warumb habind Ir sy nit uff iiwerem grund und boden
behallten?*“ Den Kriegsknechten rief er zu, wer sich von seinem
geschwornen Fide abwendig machen lasse, den werde er fiir mein-
eidig und ehrlos betrachten, und verbot ihnen, von den Gesandten
Briefe zu empfangen oder mit ihnen zu reden.

Diesbach wies dem gegeniiber auf den ihm und seinen Kollegen
von der Obrigkeit erteilten Auftrag hin, mit den bernischen Unter-
tanen zu reden und ermahnte Beutrich, gemach zu sein und ihnen
mit bescheidenen Worten zu begegnen. Nun mischte sich auch
Graffiniére in den Wortstreit, indem er den Seckelmeister Manuel
bezichtigte, dem Prinzen von Condé Versprechungen — offenbar
betreffend kriegerische Hilfeleistung — gemacht zu haben und jetzt
diesen Versprechungen zuwider zu handeln, womit er sogar Dro-
hungen gegen den bernischen Gesandten verband. Beutrich gab
zum Schluss nach einem Trommelsignal den Kriegsknechten den
Befehl, sich in ihre Herberge zu verfiigen 13°),

Die Berner und Bieler Boten mussten ihre Sache fiir verloren
geben. Sie ritten weiter nach Pruntrut, von wo aus sie am 8. De-
zember ein scharf gehaltenes Schreiben 14°) an die ungehorsamen
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Burger erliessen, die sie aufforderten, sich ihnen in Pruntrut zu
stellen, unter Androhung von Leibes-, Ehre- und Vermogensstraien
und Verlust des Burgerrechtes. Aber diese Mahnung verhallte un-
gehort, denn Beutrich sorgte dafiir, dass sie den Adressaten gar
nicht mitgeteilt wurde. Der Bieler Stadtliufer Gygli, welcher seine
Vorgesetzten nach Pruntrut begleitet hatte und nun von der Berner
Abordnung dem ins Elsass verzogenen Kriegsvolke mit dem Schrei-
ben nachgesandt wurde, traf das Heer in Illfurt bei Miilhausen, und
es gelang ihm, es Ludwig und Petermann von Erlach in die Hidnde
zu spielen. Aber der pfilzische Kriegsrat hatte von der Absicht
des Boten Nachricht erhalten, passte ihm auf, riss den Berner Offi-
zieren den Brief aus der Hand, verbot ihnen, mit dem Laufer zu
reden und drohte letzterem, er werde ihn am nidchsten Baume auf-
kniipfen lassen. Auch hier trat Graffiniére hinzu und vermahnte den
Boten bei seinem Eide, anzugeben, ob er noch weitere Briefe bei
sich trage. Gygli begegnete den Kriegsgurgeln unerschrocken; es
geschah ihm denn auch kein Leid, ausser dass er in seiner Her-
berge von allem Verkehr mit der Aussenwelt abgeschnitten wurde.
Als er folgenden Tags nochmals versuchte, seinen Auftrag wenig-
stens miindlich auszurichten, geriet er wieder in die Gefahr, von
Beutrich umgebracht zu werden, wovor ihn aber der Beistand
einiger Schweizer Soldner bewahrte. Immerhin sah er das Nutz-
lose eines weitern Verweilens im Lager ein und kehrte heim, wo
er dem Stadtschreiber seine Erlebnisse wahrheitsgetreu berich-
tete 143),

Diesbach und seine Begleiter kamen am 13. Dezember unver-
richteter Dinge wieder nach Bern und erstatteten am 14. Dezember
dem Rat, am 15. Dezember den Zweihundert Bericht iiber das
Ergebnis ihrer Mission *2), Namentlich schilderten sie die ,,Ver-
hinderung und Trouwung®, die ihnen begegnet war. Mit Mehrheit
wurde im Grossen Rat beschlossen, Schultheiss von Miilinen und
Ratsherr Simon Wurstemberger an die von den sieben Orten auf
den 19. Dezember einberufene Tagsatzung — wvon der man mit
Recht annahm, der kriegerische Auszug nach Frankreich werde ihre
Veranlassung und ihren Hauptgegenstand bilden — abzuordnen mit
dem Auftrage ,,mgh. warhaffti entschuldigung dieses ufbruchs halb
zethund und die sach zum besten abzuleynen®, wobei ihnen vor-
sichtiges und weises Verhalten und ungesdumte Berichterstattung
besonders anempfohlen wurde. Die Instruktion an die Tagsatzungs-
gesandten 143) vom 15. Dezember enthidlt denn auch eine genaue
Schilderung aller von der Berner Regierung zur Verhinderung des
Aufbruchs getroffenen Massnahmen und unternommenen Abhal-
tungsversuche.
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Bern fiihlte sich verpilichtet, auch der Markgrifin von Neuen-
burg gute Rite fiir ihre Verteidigung gegeniiber den an der Tag-
satzung zu erwartenden Vorwiirfen seitens der katholischen Orte
zu erteilen. Die Neuenburger Abgeordneten wurden aber in Baden
nicht gehort. Dagegen scheint die Vertretung des bernischen
Standpunktes auf die Tagherren einen guten Eindruck gemacht zu
haben '44); freilich konnten die Berner Gesandten nicht verhindern,
dass mit den Stimmen aller iibrigen Abgeordneten — auch der
reformierten — ihrer Regierung der — wohl von vornherein als
wenig Erfolg verheissend erscheinende — Auftrag erteilt wurde,
nochmals eine Botschait zu den Ausgeriickten zu senden, um sie
zur Riickkehr zu veranlassen. Erst am 2. Januar 1576 nahmen Rit
und Burger férmlich von diesem Abschied Kenntnis, sowie von der
seitens der bernischen Gesandten dem Ambassador miindlich ge-
gebenen Verantwortung #4°). Letztere wurde gebilligt und gleich-
zeitig dem Vorort Ziirich wie dem katholischen Hauptorte Luzern
geschrieben, Bern nehme den ihm erteilten Auftrag an, wiinsche
aber, um den Schritten seiner Boten mehr Gewicht zu verschaffen,
dass auch die iibrigen evangelischen Orte einerseits, die katholi-
schen anderseits ihnen je einen Gesandten beigeben mochten 14%).
Dieses Verlangen war nicht nur sachlich gerechtfertigt, sondern
hatte zudem die von Bern wohl erwartete Wirkung, dass, weil die
Miteidgenossen sich nicht zur Entsendung ihrer Abgeordneten ver-
stehen konnten 1*7), die Gesandtschaft iiberhaupt nicht zustande
kam. Ueber die Erregung, die um das Neujahr 1575/76 in Bern
herrschte, gibt auch ein Entschuldigungsschreiben vom 24. Januar
1576 **8) Aufschluss, das sich auf Beleidigungen und Drohungen be-
zieht, die am ,Birzelistag® auf der Stube zu Distelzwang seitens
junger Burger gegen Haultefort gefallen sein sollten. Der Rat bot
dem Gesandten Bestrafung der Schuldigen an, fiir den Fall, dass
sie ausfindig gemacht werden konnten. Dies scheint aber nicht ge-
lungen zu sein, und die Sache blieb auf sich beruhen.

Wie Bern mit Schreiben vom 6. Januar 1576 dem Herzog von
Savoyen und Bischof und Landrat im Wallis gegeniiber seine Unbe-
teiligtheit am Auszug seiner Burger und Untertanen beteuerte **%),
so sah sich auch die Regierung der Markgrifin von Hochberg im
Fiirstentum Neuenburg genttigt, auf ihre Entschuldigung bedacht
zu sein. Ihre Boten, Ratsherr Merveilleux und Venner Tribollet,
erschienen am 31. Dezember 1575 vor dem Berner Rat und baten
diesen ,trungenlich®, ,ein getriiw uffsechen uff sy zehaben und
sy in dheiner noth nit lassen, sy ouch nach Innhallt des Burg-
rechtens vor allem fyndlichen gwallt helffen schiitzen und schir-
fien” 80,
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Am 6, Januar rieten die Berner, nachdem sie inzwischen vom
Ergebnis der Tagsatzung Kenntnis gemommen hatten, ihren Ver-
biindeten, sich am 10. Januar an der Konferenz der mit Frankreich
im Biindnis stehenden Orte in Solothurn — an der Bern nicht be-
teiligt war — einzufinden und dort ihre Entschuldigung anzubrin-
gen 1%1), Was in Neuenburg hauptsichlich befiirchtet wurde, war,
dass beim bevorstehenden Aufbruch kapitulierter eidgendssischer
Truppen **2) und ijhrem Durchzug durch neuenburgisches Gebiet
Héandel zwischen diesen Soéldnern und der Bevolkerung der
Grafschaft entstehen kénnten, hatten doch die katholischen Orte sich
vorbehalten, ihre wohl- oder iibelwollende Haltung gegeniiber
Neuenburg von der Art der Aufnahme ihrer Truppen daselbst ab-
hdngig zu machen. Die Berner Obrigkeit erteilte den viterlichen
Rat, zu ,lugen und ordnung by inen zu gidben, das bemelten Haupt-
und kriegsliit dhein unbill, tratz noch widerwillen begigne®; auch
sollten die Neuenburger den Ambassador bitten, das Kriegsvolk
nicht ,,mit schwaal* passieren zu lassen, damit man es desto besser
traktieren konne 153).

Verfolgen wir nun die Schicksale der Hauptleute und Knechte,
die dem Rufe Condé’s und Johann Casimirs gefolgt waren. Wir
finden sie — oder jedenfalls einen Teil jhrer Hauptleute — bereits
am 27. Dezember 1575 im lothringischen Dorfe Magniéres 1%¢), wo
sie sich mit der Ritterschaft des Pfalzgrafen wvereinigten. Dort
wurde von den beiden Corps — Schweizern und Pfilzern — eine
gegenseitige schriftliche Verpflichtung ausgestellt, nicht voneinander
zu weichen und einander nicht zu verlassen, ,,bis sie zu glucklichem
ende ires kristlichen vorhabens und zu bezalung oder vernuegung
ires kriegsvolchs khommen sind“ '5%). Unterzeichnet sind berni-
scherseits Oberst Ludwig wvon Diesbach, sowie die Hauptleute
(GGabriel von Diesbach, Ludwig von Erlach, Hans Albrecht von Mii-
linen, Hans Rudolf von Graffenried und Anthoni May %6). .

Wenn wir vermuten, es seien Ende 1575 nur die Offiziere,
eigens zum Abschluss der erwidhnten Vereinbarung, nach Lothrin-
gen vorausgereist, die Truppen aber erst spidter nachgefolgt, so
schliessen wir dies daraus, dass noch am 14. Januar 1576 der
Berner Rat Condé und Johann Casimir ersuchte, auf ihrem Kriegs-
zuge die Herrschaften und Giiter ihres Vasallen, des Herrn von
Vergy, Grafen zu Champlitte, damaligen spanischen Statthalters der
Freigrafschaft 1*7), zu schonen '°8) — Herrschaften und Giiter, die
sicher nidher der Juragrenze lagen, als Lothringen. Ja, noch am
19. Januar sprach ein Gesandter des freigrafschiftlichen Gouver-
neurs in Bern vor, um die Berner zu bitten, sie mochten kraft der
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Erbeinung dahin wirken, dass das Kriegsvolk das burgundische
Gebiet vermeide. Der Rat fand, es geniige, wenn die Basler, in
deren Nihe die Truppen lagerten, es iibernihmen, dieses Ansuchen
bei den Heerfithrern anzubringen %9).

Am 9. Januar hatte sich aber das Heer in Marsch gesetzt und
erreichte, ohne ernstlichem Widerstand zu begegnen, unter grosser
Heimsuchung der betrofienen Gegenden, zu denen die Freigrafschaft
aber nicht gehorte, die Champagne und die Gegend siidostlich von
Paris, um, in der Ndhe der Loire angelangt, den Streitkriften
Alencons und den hugenottischen Scharen die Hand zu reichen 19°).
Als die vereinigten Truppen Miene machten, gegen das nicht mehr
entfernte Paris vorzuriicken, erklarten sich Konig Heinrich und seine
Mutter, welch letztere ihre Versuche, zwischen den beiden ihr
noch gebliebenen Sohnen zu vermitteln, fortgesetzt hatte, zum
Frieden bereit. Schon vor dem FEinmarsch des Pialzgrafen hatten
die franzosischen Parteien unter sich einen Wafienstillstand ver-
abredet. Bis es aber zum {d6rmlichen Friedensschluss kam, verging
noch geraume Zeit,

In Bern war man eifrig daran, das werdende Friedenswerk zu
fordern. Schon am 14. Midrz beschloss der Rat, eine Botschaft zu
diesem Zwecke an den Pfalzgrafen abzuordnen und den Konig,
Alencon und Condé hiervon zu benachrichtigen %1); dem Ambas-
sador wurde eine Abschrift dieses Schreibens zugestellt 1%2). Zwei
Tage spater iibertrugen Mgh. die Mission, zum Pfalzgrafen zu rei-
ten, dem Schultheissen von Miilinen und dem Ratsmitglied Peter-
mann von Wattenwyl 163),

Im Schreiben an Heinrich sprach die Berner Regierung ihre
hohe Befriedigung iiber die gute Nachricht aus, dass ein Friedens-
schluss bevorstehe und ersuchte ihn, der Stadt und Republik die
Beteiligung einiger ihrer Burger an Johann Casimirs Feldzug nicht
iibel zu nehmen. Sein Gesandter konne ihn dessen vergewissern,
dass diese Teilnahme ganz gegen den Willen der Obrigkeit ver-
stossen habe, der immer die Sicherung von Ruhe und Frieden im
Konigreich Frankreich aufs hichste angelegen sei 164).

Die Botschaft zum Pfalzgrafen, dem Vater Johann Casimirs
(Friedrich III.) hatte vornehmlich den Zweck, zu verhindern, dass
der siegreiche Prinz seinen FErfolg dazu ausniitzen wolle, den
franzosischen Konig zur Einrdumung der Einkiinfte der — schon
zwanzig Jahre zuvor vielumstrittenen — Bistiimer Metz, Toul und
Verdun zu notigen, um sich dadurch fiir seine Kriegskosten bezahlt
zu machen, was nur zu einer Verzogerung des Friedensschlusses
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fiihren konnte. Da Miilinen die ihm zugedachte Aufgabe ablehnte,
wurden Niklaus von Grafienried und Petermann von Wattenwyl
damit beauftragt 18%). Ihren Vortrag hielten sie in Heidelberg an
Hand eines von der bernischen Staatskanzlei verfassten Kon-
zeptes 1%8), Darin entschuldigen sich die Berner wegen ihres Vor-
nehmens, das anmassend scheinen koénnte, das aber nur der Sorge
um QGottes Ehre und um die Beforderung eines gottseligen christ-
lichen Friedens entspringe. Es sei nun zu hoffen, dass ein Friede
in Frankreich zustande komme, und diese Hoffnung werde sich er-
fiillen, ,,wover ii. f. H. und derselben Sun, Hertzog Johan Casimir,
irer von der Stetten Metz, Thoul und andrer und derselben Bistum-
menn inkommem inndmung und iibergebung wegen gesuchten an-
sprach ouch abstan und sich anderer zimlicher lydenlicher billicher
mittlen ires und ires kriegsvolchs widerabfart halb us Franckrych
ersettigen lassen wurde.”

Der Berner Rat finde es deshalb fiir gut und ratsam, den Pfalz-
grafen, aber nicht etwa in der Meinung, ihm etwas vorschreiben
zu wollen, bittlich anzusprechen und ihm vorzustellen ,,wie leyd
es allen friedliebenden sin und sy beschwachen wurde, wann sich
ein sollich gut christenlich hocherwiinschlich fridwerck an einem
sOllichen stossen und daran erwinden solte*, besonders wenn, wie
verlaute, den franzosischen Protestanten vom Konig befriedigende
Sicherheit fiir ihre freie Religionsiibung gegeben werde, ,,wellicher
halb dann vor antritt wolernemptes Herren Pfallzgraffen Casi-
mirs fiirgenommen Reisszugs nach Franckrich durch irer f. H.
heerfiirer ungeben und angezeigt ist worden, das solicher reysszug
fiirnemblich von der Eer Gottes und ufnung wegen der waaren
christenlichen Religion der bemelten Cron beschichen solte, dahir
dann auch mutmasslich das unser g. h. angehorige so sich in ir gn.
dienst, wiewol unseren Herren und Oberen unbegriisst und unbe-
wiist begeben, dester eh habint ufbringen und bewegen lassen
mitzuziichen.*

Wenn vielleicht Botschaft und Schreiben der Berner fiir Johann
Casimir nicht allein entscheidend waren, so haben sie doch einen
namhaften Einfluss auf seine Entschliessung ausgeiibt, wie dies in
der Folge der Konig selbst anerkannte; jedenfalls hielt der Herzog
seine politischen Forderungen nicht als Bedingung fiir den Friedens-
schluss aufrecht, beteuerte vielmehr in einem Schreiben nach Bern
vom 7. Mai®7), dass er bei seinem Feldzuge nie seine eigenen
»Particulariteten” oder Nutzen gesucht habe.

Die Schreiben des Rates an Johann Casimir, Condé und
Alencon wurden Junker Beudicht von Erlach anvertraut, welcher
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sie, versehen mit einem Akkreditiv, ins Hauptquartier der verbiin-
deten Fiirsten nach Villeneuve-le-Roi (Yonne) brachte. Aus seinem
Berichte 1%8) geht hervor, dass er unterwegs in einem Dorfe Cha-
vannes die Berner Hauptleute und Truppen antraf und ihnen den
Gruss ihrer Obrigkeit ausrichtete. Das liess die wider den Willen
ihrer Regierung Ausgezogenen hoffen, bei ihrer Riickkehr in die
Heimat nachsichtige Behandlung zu finden. Sie beeilten sich, am
3. Mai ein ausfithrliches Schreiben nach Bern zu richten *%?). Darin
sprachen sie ihr Bedauern dariiber aus, dass das von Pruntrut
seitens der Ratsdelegierten, an sie gerichtete Schreiben — es war
dasjenige, das Stadtliufer Gygli nach Illfurt getragen hatte —
ihnen von Beutrich vorenthalten worden sei. Sie hiitten es auf alle
Fille einer Antwort gewiirdigt. Nicht aus Ehrgeiz, sondern von
ihrem Gewissen getrieben, seien sie ausgezogen; sie hofften um so
eher auf Verzeihung, als ihr Unternehmen der Stadt Bern zur Ehre
und den armen Gldubigen in Frankreich zum Nutzen gereicht habe.
Neben den uns vom Pakt von Magniéres her bekannten Namen fin-
den wir unter dem Schreiben auch die Unterschrift Bendicht
Nigeli's.

Der Kriegszug hatte wirklich, ohne viel Blutvergiessen, zu
einem fiir die protestantische Sache erfreulichen Ergebnis gefiihrt.
Am 6. Mai 1576 kam auf Schloss Beaulieu bei Loches in der Tou-
raine ein Friede zustande, demzufolge den Protestanten freie Reli-
gionsiibung in allen Stddten des Konigreichs ausser Paris zuge-
sichert wurde; asserdem wurden ihnen acht feste Plitze als Pfand
eingeraumt. Francois d’Alencon erhielt Anjou, Touraine und Berry;
von jetzt an fiihrte er den Titel Duc d’Anjou, den Heinrich III. vor
seiner Tronbesteigung getragen hatte.

Der Friedensschluss wurde von allen Beteiligten nach Bern ge-
meldet. Am 7. Mai schreibt Johann Casimir 17°), er habe den ber-
nischen Gesandten Bendicht von Erlach !71) absichtlich zuriickbe-
halten, um ihn personlich vom nahe bevorstehenden Friedensschluss
Kenntnis nehmen zu lassen. Dieser sei nun am Tage zuvor zur
Tatsache geworden; er habe ihn alsbald ,,ausblasen® und publizieren
lassen, wovon Erlach Zeuge sei. Er selbst, der Pfalzgraf, habe in
diesem Kriegszuge nur die Ehre Gottes, die Fortpflanzung einer
wahren christlichen Religion und Frankreichs Wohlfahrt gesucht.
Die Anwerbung von Bernern habe denn auch nicht der Stadt zum
Nachteil, sondern dem gemeinen Werk zum Besten dienen sollen.
Nun folgt ein Lob des treulichen und fleissigen Verhaltens der
Obersten und Hauptleute, das uns auch aus spateren Schreiben der
Herrfiihrer entgegenklingt.
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Condé und Alencon ihrerseits berichteten am 8. Mai von
St. Julien-du-Sault aus %) den gliicklichen Ausgang ihrer Sache,
und empfahlen sich beide der dauernden Freundschaft Berns;
Alencon erwihnt noch besonders die fruchtbaren bernischen ,,exhor-
tations et admonestations a la paix“.

Der Konig selbst aber, der noch einen Tag vor dem Friedens-
traktat von Beaulieu den Bernern in einem von Brulart gegenge-
zeichneten Schreiben aus Paris '"®) die missliche Lage seiner
Finanzen geschildert und an ihr Wohlwollen appelliert hatte, rich-
tete am 15. Mai, ebenfalls von Paris aus, an den Rat einen ldngeren
Brief '7*), worin er ihm fiir seine Friedensbemiihungen bestens
dankt.

Er nimmt darin Bezug auf das ihm von Bendicht von Erlach
iiberbrachte Schreiben des Rates vom 5. Mai und hebt hervor, wie
die Berner haben ,,voulu employer envers nostre trés cher et trés
aimé frere le Duc d’Alencon et noz Cousins les princes de Condé,
Comte Palatin et Duc Casimir ung office véritablement digne de
vostre parfaicte et sincére amytié en les admonestant de s’accom-
moder a condition raisonnables de la paix et requérant mesmement
noz cousins le comte Palatin et duc Casimir de se vouloir déporter
de quelques prétendues promesses faictes des villes de Metz, Thoul
et Verdun“,

Der Konig sei weit davon entfernt, diese Schritte als Anmas-
sung aufzufassen; im Gegenteil betrachte er sie als den sichersten
Beweis fiir den Willen, der Berner, ihm und seinem Konigreich
ihre grosse Zuneigung an den Tag zu legen. Er sei daher gern be-
reit, ihnen bei sich bietender Gelegenheit Gegendienste zu leisten.
Dann féhrt das Schreiben fort:

,Et quant & ce qui touche les gens de guerre de vostre canton
qui sont venuz au service dudit Duc Casimir, nous avons ja par
cy-devant esté bien informez par le sieur de Haultefort que ce n’a
esté par vostre permission, adneu ou consentement ny de vostre
Republicque, mais plustost de leur propre mouvement, rébellion et
désobéissance que vous avez essayé de réprimer par plusieurs bons
moyens qui toutefois ne les en ont peu divertir, et de ce ne vous
attribuons aucune faulte, mais nous tenons asseurrez que vous en
avez porté un grand regret. Et néantmoins estant par la grace de
Dieu a ceste heure les choses paciffiées et voulans mettre en oubly
ce qui est mal passé cy-devant, nous désirons que ceste faulte soit
aussy par vous oubliée et pardonnée a ceux qui I'ont commise selon
que nous avons promis de vous en prier, ce que nous faisons main-
tenant de bien bon cceur.*
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Wie wir aus dem Schluss des Schreibens ersehen, ist Heinrich
zwar ,,de bien bon cceur®, aber doch auf Ansuchen wvon dritter
Seite fiir die Begnadigung der bernischen Reisliufer eingetreten.
Wer ihn darum ersucht hat, ist leicht zu erraten: die erifolgreichen
Heerfiihrer verhehlten sich nicht, dass, wenn nur sie, auf welche
der Berner Rat nicht am besten zu sprechen war, eine solche Fiir-
bitte vorbringen wiirden, diese weniger Aussicht auf geneigtes
Gehor finden miisste, als wenn der Konig selbst, gegen den der
Feldzug sich gerichtet hatte, sich ihrem Gesuche grossmiitig an-
schliessen wiirde.

Sie ihrerseits versdaumten es selbstverstiandlich nicht, in Bern
fiir diejenigen einzutreten, welche, in Missachtung obrigkeitlicher
(Gebote, ihrer Fahne gefolgt waren. So meldet Franz seinerseits
am 31. Mai von Bar-sur-Seine aus den gliicklichen Ausgang der
Unternehmung und bittet die Berner, ihre Landsleute, deren Riick-
filhrung nach der Heimat Graffiniére besorgen werde, gut aufzu-
nehmen 17%). Am 9. Juni sandte er ihnen von Chitillon-sur-Seine
aus einen Herrn von Cornaton als besondern Gesandten mit einem
Schreiben 17%) zu, worin er seiner grossen Befriedigung iiber den
Friedensschluss Ausdruck verleiht und betont, die Schweizer So6ld-
ner, die dazu mitgeholien hitten, miissten, angesichts der nunmehr
hergestellten Einigkeit zwischen den koniglichen Briidern, als solche
betrachtet werden, die im Dienste der Krone gekdmpft hitten, wie
dies sein Bruder ja selbst anerkenne — wir haben gesehen, dass
Heinrich bei aller Versohnlichkeit weit davon entfernt war, sich
auf diesen Standpunkt zu stellen. Condé beniitzte die Gelegenheit,
dem Boten Alencons seinerseits einen Brief mitzugeben, in dem er
sich angelegentlich der Freundschaft Berns empfahl 177). Sein Ver-
trauter Clervant iiberbrachte ungefiahr gleichzeitiz einen vom Pfalz-
grafen am 8. Juni aus Epoisses datierten Bericht 178).

Cornaton traf am 24./25. Juni 1576 in Bern ein und wurde von
Riten und Burgern empfangen, Der Inhalt seiner Mission erfahren
wir aus der Antwort, die ihm zuteil wurde 17®). Die drei ,,souve-
rains poinctz®, d. h. Hauptpunkte des Ansuchens waren erstens:
,qu'il nous pleust (den Bernern) comme bons amys alliez et con-
fédérez de la Corone de France et désireux du bien, repos et
advancement d’icelle, tenir main 4 ce que la paix en icelle par la
grace de Dieu establye ayt son cours et admonester sa majesté a
I’observation et entertenement s’icelle®, womit Bern geradezu zum
Friedensgaranten aufgerufen wurde. Sodann wird Fiirbitte einge-
legt fiir ,,voz gens de guerre”, welche ,,pour le bien du Royaume*
dem Herzog von Alengon gefolgt seien; sie mochten wieder in ihre
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»biens, privileges et Estats* aufgenommen upnd es méchte ihnen
nicht vergolten werden, was sie gegen den Willen ihrer Obrigkeit
verfehlt haben konnten. Endlich wiinscht Alengon, dass auch Graf-
finiére das Betreten bernischen Bodens wieder gestattet werde.

_ Die Antwort des Rates war wiirdig und bestimmt. Er betonte,

dass es immer Berns und andern eidgendssischen Orte Bestreben
gewesen sei, sich zum Besten Frankreichs zu verwenden, wovon
die Ambassadoren sich hiufig hdtten iiberzeugen koénnen, und es
gedenke auch in Zukunft die gleiche Haltung einzunehmen. So
hiatten die Berner denn auch durch Schreiben an den Konig ihn
zur Annahme eines bestindigen Friedens zu bestimmen gesucht.

,L’'on ne scaurait estimer ny croire quelle joye et contente-
ment nous en avons receu pour le grand désir et affection quavons
tousjours porté et portons au bienheur et prospérité de la Coronne
de France en général et particulier. Priant nostre bon Dieu de par
sa grace les y maintenir et implorer tant 'une que lautre des
partyes de se conformer a une invyolable observation de ladicte
paix sans aucune altération d’icelle, comme nous espérons que par
sa grace il fera. Et néantmoings ou aultrement 4 bien droit (ce
aque Dieu ne veuille et dequoy serions trés desplaisantz) nous of-
frons qu’estantz de ce advertyr de nous employer avec aultres noz
alliez a tout ce qui pourra servir au repos et tranquillité publique.*

Das Ratsmanual 1¥®) von diesem Tage fiigt bei: ,,Thitlicher
Hilff aber wirde Mh. ungelegen sin, fiirhin mer ir volch also us
jeder ursach wigen hinyn zelassen.”

Was die Offiziere und Soldaten betreffe, so kénne von ihrer
Bestrafung nicht Umgang genommen werden,

,sconsidérantz la grande désobeissance quilz nous ont dé-
monstrée contre noz édicts et ordonnances establyes et jusques a
présent observées pour la deffence de la suyte des Guerres estran-
géres et aultres justes motifz dépendantz de voste considération®,
man werde aber gegen sie nicht die volle Strenge des Gesetzes
anwenden, sondern sich mit Bussen und kurzen QGefingnisstrafen
begniigen. Das werde den Fehlbaren bei ihrer Heimkehr, die ihnen
offen stehe, erdffnet werden. Diese Heimkehr miisse aber ,a
enseignes ployez et le plus modestement possible” vor sich gehen.

Die Aufhebung der Landesverweisung Graffiniéres hingegen
wiurde rundwegs abgelehnt, angesichts der schweren Verfehlungen,
die er sich gegen die Gebote des Berner Rates und der Beleidi-
gung, die er sich gegen dessen Gesandte hatte zuschulden kommen
lassen.



270

In der gleichen Sitzung erkannten Ridt und Burger folgende
Strafen gegen die Reisldufer: fiir jeden Hauptmann 100 Kronen
Busse und drei Tage Gefangenschaft, fiir alle iibrigen Teilnehmer
am Kriegszuge eine Busse von der Hohe eines Monatssoldes und
24 Stunden Gefangenschaft. Entsprechend dem Cornaton gegebenen
Bericht wurden die Ausgezogenen einstweilen noch im Ungewissen
iiber ihr Schicksal gelassen und ein von ihnen am 28. Juni'®?!)
nach Bern gerichtetes neues Bittgesuch amtlich nicht beantwortet.
Auf privatem Wege werden sie wohl unterrichtet worden sein.

Aber die Riickkehr der Soldner liess einstweilen noch auf sich
warten. Denn nun erhob sich die fiir die Fiihrer schwierigste Frage,
wo das Geld herzunehmen sei, um die Mannschaften zufrieden-
zustellen. Johann Casimir hatte in drei Schreiben von Montréal
(Yonne) vom 2. Juni und 8. Juni *®2) versucht, in Bern eine giinstige
Stimmung zu erzeugen. Aber schon ein Brief Alencons wvom
20. Juni ®3) weist auf die zu erwartenden Verdriesslichkeiten hin,
wenn er, nach nochmaligen Lobspriichen fiir die Haltung der Berner
Truppen, beifiigt, der Konig wolle die Bezahlung ihres Soldes iiber-
nehmen, man mochte diese in Geduld abwarten und jedenfalls ver-
hindern ,,que les Scldatz de vostre Canton ni aultres molestent ni
travaillent en aucune maniére leurs Cappitaines pour rayson du-
dict payement, pareillement quilz sen puissent prendre ny addresser
a leurs personnes ny biens".

In der Tat hatte Heinrich seinen siegreichen Widersachern die
Vergiitung von fiinf Monatssoldbetreffnissen versprochen, und Pom-
ponne de Belliévre, sein Finanzminister, der Bruder des Ambas-
sadors Haultefort, gab sich alle Miihe, das Geld aufzubringen. Als
ihm dies aber nicht mit der gewiinschten Raschheit gelang, wei-
gerte sich der Pfalzgraf, den franzosischen Boden zu verlassen.

In der Eidgenossenschaft hatte man bereits seinen Abmarsch
nach der Grenze erwartet und die Tagsatzung hatte beschlossen,
ihn durch eine Gesandtschaft ersuchen zu lassen, auf seiner Riick-
kehr nicht den Boden der Freigrafschaft zu berithren. Als Gesandte
waren Johann von Lanthen (genannt ,Heyd“), der Schultheiss von
Freiburg und Beat Ludwig von Miilinen bestimmt worden; letzterer
lehnte aber die ihm zugemutete Aufgabe ab, und Bern weigerte
sich trotz der Bitte des freigrafschaftlichen Kanzlers Benoist, ihn
durch den Ratsherrn Tillier zu ersetzen 184),

Als nun der Konig seinen Versprechungen nicht nachkam, na-
mentlich auch nicht mit Bezug auf die Verproviantierung des ab-
ziehenden Heeres, liess Johann Casimir dieses wieder ins Innere
Frankreichs marschieren, soweit es seinem unmittelbaren Befehl
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unterstand, namentlich die deutschen Reitertruppen. Alencon sollte
dadurch genotigt werden, bei seinem koniglichen Bruder auf Ein-
haltung der gegebenen Zusage zu dringen. Heinrich gab nun neuer-
dings gute Worte und versprach, Proviantkommissidre zu senden.
Bevor aber diese eintrafen, trennte sich ein Teil der Schweizer
Truppen vom Heere des Pfalzgrafen und marschierte heimwirts.
Knechte und Hauptleute meuterten wider diejenigen, die bei der
Fahne bleiben wollten, setzten einen der letztern Offiziere gefan-
gen, nahmen einem andern das Fihnlein weg, und stiessen Todes-
drohungen gegen diejenigen aus, die sie zu hindern suchten. Sogar
zweier (Geschiitze der Pfidlzer bemichtigten sie sich, liessen sie
dann aber bei ihrem Weiterzug zuriick.

Johann Casimir meldete diesen Vorgang mit einem Schreiben
vom 17. Juli aus ,,Plumiéres* '8%) entriistet nach Bern und er-
suchte die Obrigkeit, ihm eine Liste der Fehlbaren, wenn sie die
Heimat betreten werden, zuzustellen. Diesem Ansuchen ist, soviel
aus unsern Akten ersichtlich ist, nicht Folge gegeben worden 18%),
Auf alle Fille hatte der Pfalzgrai mit seiner Riickwirtsbewegung
den erhofften Erfolg nicht erzielt; die Zahlungen seitens des konig-
lichen Schatzmeisters blieben nach wie vor ungeniigend, und der
Herzog sah keinen andern Ausweg als den Finanzminister Belliévre
selbst in Haft zu nehmen und gefangen nach Heidelberg zu
fithren '87). Auf Ansuchen Haulteforts verwendete sich der Berner
Rat am 11. September beim pfidlzischen Hofe fiir dessen Freilas-
sung 188),

Der Bescheid, den Cornaton erhalten hatte, schien Alengon un-
geniigend, und er sandte am 7. Juli den angesehenen Hugenotten
Clervant mit einer neuen Botschaft nach Bern und den iibrigen
evangelischen Orten 18°), Darin wird nochmals um gnidige Be-
handlung der ausgezogenen Hauptleute und Soldaten gebeten,
namentlich aber die Versicherung gegeben, der Herzog werde fiir
alle Soldanspriiche aufkommen und — last not last — das vom
Konig am 5. Mai gestellte Anleihensgesuch den Bernern wirm-
stens zur Beriicksichtigung empiohlen. Das aufzunehmende Geld
solle gerade dazu dienen, der Krone die Mittel zur Bezahlung der
fremden Soldner zu verschaffen. Die Segnungen des Friedens von
Beaulieu, der ganz im Sinne Coligny’s liege, stellte Clervant in
helles Licht, erkliarte die darin zu Gunsten der Katholiken enthal-
tenen Ausnahmebestimmungen — insbesondere den Ausschluss des
reformierten Gottesdienstes in dem stets zu Meutereien geneigten
Paris — fiir unwesentlich und ermahnte die reformierten Eidge-
nossen, nicht etwa durch Unfreundlichkeit gegeniiber dem wohlge-
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sinnten Konig diesen in die Arme des Papstes oder Spaniens zu
treiben.

Nachdem Alencon am 24. Juli von Bourges aus seine Bemiihun-
gen zu (Gunsten der aufgebrochenen Knechte und Hauptleute wie-
derholt hatte '°°), richteten die letztern, die mittlerweile mit ihren
Truppen in Neuenburg angelangt waren, selbst an den Rat eine
Eingabe, die von Ludwig von Diesbach, Hans Rudolf von Graffen-
ried, Ludwig von Erlach, Hans Albrecht von Miilinen, Hans Jakob
von Bonstetten und Uli Koch unterzeichnet war *®'). Sie suchen
darin um Wiedereinsetzung in ihre biirgerlichen Rechte nach und
begriinden ihre Bitte folgendermassen:

~Angesechen, was wir gehandelt, dass sollichs allein von der
Eer Gottes zu Uffnung sines goéttlichen Wortts und beruwigung
siner christenlich kilchen in Franckrych und sonst von keiner
andern ursach wegen oder uss Verachtung iiwer H. oder dero Ver-
potts beschechen, dann wir iiwer H. ganz geneigte und under-
thinige Burger und Underthanen zebelyben, zestirben und genisen
begerend*.

Am 3. August wurde ein Teil der Bittsteller vor Ridt und Bur-
ger verhort; Uli Koch scheint sich nicht unter ihnen befunden zu
haben, dagegen Petermann von Erlach. Gleichen Tags richtete
Clervant seinen Auftrag aus und wurden die Schreiben Johann
Casimirs und Alencons verlesen. Es ist anzunehmen, dass alle dicse
vereinten Bemiihungen, vor allem aber das offene Auftreten der
fehlbaren Burger, den Grossen Rat milder stimmten, so dass er,
in Abidnderung seines Beschlusses vom 25. Juni, allen Reisldufern
die Freiheitsstrafe erliess, die Busse der Hauptleute von 100 Kronzsn
auf 100 Pfund herab-, diejenige der Lieutenants, Venner und andern
LCAmptliith® auf 20, und die eines ,,einspdnnigen Knechts* auf 5 ©
festsetzte 192), Ridt und Burger beniitzten aber den Anlass, den
erschienenen Offizieren ihren Ungehorsam und Mgh. Missfallen vor-
zuhalten und ihnen die ,,Satzung und Ordnung des Reyssglouff und
Pensionen Verpotts” vorzulesen, worauf sie alle den Eid darauf
leisteten, dieser Satzung in Zukunft nachzukommen.

Am folgenden Tage wurde Clervant vorgelassen und ihm der
hofliche Bescheid erteilt, der Rat sehe sich ausserstande, dem An-
leihensgesuche des Konigs zu entsprechen 193).

In den nichsten Wochen zogen die ausgeriickten Berner, wie
es ihnen zur Bedingung gemacht worden war, mit eingerollten
Feldzeichen — in Neuenburg hatten sie diese noch offen getragen
— enttduscht, kriegsmiide, vielfach von Krankheit heimgesucht, in
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die Heimat zuriick. Albrecht von Miilinens Fahnrich, der ,,sin venli
offen mit trummen und pfyffen hintrug®, wurde samt dem Tromm-
ler und dem Pieifer ins Gefingnis gesteckt 194),

VL

Damit kam aber die Angelegenheit noch nicht zur Ruhe. Ein-
mal sahen sich die vergeblich ihres Soldes harrenden Knechte ge-
notigt, auf dem Rechtswege von ihren Hauptleuten Befriedigung zu
verlangen. So wurde am 25. August den Knechten Bernhart Till-
manns eine Bescheinigung dariiber ausgestellt, dass ihr Hauptmann
anerkannt habe, ihnen einen durch das Stadtgericht festzusetzenden
Betrag zu schulden '°°) und am gleichen Tage auch Ulrich Koch
verurteilt, seine Knechte zu bezahlen *°%), Am 21. Mirz 1577 fillte
das Stadtgericht ferner einen Spruch in gleichartiger Sache zwi-
schen Heinrich Geissler von Ins und Mithaften einerseits und Jun-
ker Bendicht Négeli anderseits, einen Spruch, der, nachdem Nigeli
sich am 11. April gegen Erlegung von 300 ® wieder ins bernische
Burgerrecht hatte aufnehmen lassen 1°7), am 27. April durch Schult-
heiss und Rat bestitigt wurde 198),

Am 14, Mirz 1576 hatte der Rat sich herbeigelassen, eine Bitt-
schrift der Hauptleute, gehend auf Ausrichtung ihrer Soldbetreff-
nisse, mit Empfehlung an den pfilzischen Hof zu versehen 199),
Aber diese Eingabe scheint wenig Erfolg gezeitigt zu haben. Im
Sommer 1577 bildete sich unter den unentléhnten Knechten eine
.Notgemeinschaft“, um in heute gebrauchlichen Ausdriicken zu
reden, welche ihre Bevollméchtigten vor Rit und Burger entsandten
mit dem Begehren, es sei ihnen gegeniiber den Hauptleuten ,,das
Recht uffzethund® 2°°), Einige der Gesuchsteller konnten besondere
Schuldverpflichtungen ihrer Vorgesetzten 2°1) aufweisen; diese wur-
den in ihren verbrieften Rechten beschirmt. Im iibrigen lehnten es
die Zweihundert ab, die Offiziere einem allgemeinen Zugriff der
Knechte auf ihr Vermogen preiszugeben, sondern gewidhrten den
letztern Zahlungsirist bis in den Sommer 1578.

Am 8. Mai 1578 (Auffahrtstag) erschienen die Hauptleute wieder
vor Riat und Burgern. Sie hatten unterdessen von Johann Casimir
zwar nicht Geld, wohl aber ,,Kleinott und Edelgstein an Zahlungs-
statt erhalten und machten nun der Regierung den Vorschlag, sie
mochte ihnen gegen deren Hinterlage 18 000 Kronen vorstrecken
und ihnen gleichzeitig den Zahlungstermin bis Michaelis verlin-
gern 2°2), Der dariiber ergangene Beschluss spricht sich nur iiber
dieses Fristerstreckungsgesuch aus; der Rat hatte Bedenken, ihm

18
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in Abwesenheit der Knechte zu entsprechen, wies aber die Haupt-
leute an, sich in dieser Beziehung mit ihren Untergebenen direkt
zu verstindigen oder, bei Misslingen dieses Versuchs, dafiir zu
sorgen, dass Ausgeschossene der Soldaten sich zu kontradiktori-
scher Verhandlung in Bern einfinden. Es ist anzunehmen, dass die
angebotene Hinterlage nicht zuriickgewiesen worden ist.

Offenbar sind einige angesehene Berner von sich aus fiir die
Schulden der Hauptleute eingestanden und haben sie teilweise ge-
tilgt. Dafiir sind sie in die Rechte der Soldaten auf Befriedigung
durch die Hauptleute eingetreten. So wird am 19. Juni 1578 dem
Schultheissen Johannes Steiger, Philipp Sinner, Hans Herport, Lien-
hart Schaller, Cunrad Marti, Cunrad Rubeli und Bendicht Meyer
ein Anteil auf die vom Feldherrn gemeinen Hauptleuten iiberge-
benen Kleinodien zur Sicherstellung des von Bendicht Nigeli ge-
schuldeten Kriegssoldes bewilligt. In gleicher Weise erhalten Chri-
sten Schnider und Mithafte Zugriff auf den Anteil der Kleinodien,
der auf Petermann von Erlach fillt, doch in dem Sinne, dass die
Kleinodien nicht auf den Gantplatz getragen werden diirfen 2°%).
Mehr aus Kommiserationsgriinden wohl erhielt am 26. Februar 1579
Junker von Muralt die Weisung, der Mutter eines im Dienste Hans
Albrechts von Miilinen (der seither verstorben war) gewesenen
Kriegsknechtes ,,ettwan ein par Cronen“ zu geben ?°¢). Eintragun-
gen im Ratsmanual beweisen, dass eine endgiiltige Erledigung der

finanziellen Folgen des ,kasimirischen Zuges* nicht vor 1581 statt-
fand 205),

Der Bezug der ausgesprochenen Bussen wird in der Stadt keine
Schwierigkeiten bereitet haben. Im Stadtgericht hatte Lorenz Gut
diese Aufgabe; die Hauptleute wurden angewiesen, ihm die Namen
der bussfilligen Knechte anzugeben2°%). Auch vom Lande werden
keine Storungen in dieser Hinsicht gemeldet. Am 29. September
1576 bereits hatte der Freiweibel von Belp Auftrag erhalten, in
seinem Bezirk die Bussen einzuziehen 2°7), Vielleicht hat das In-
kasso der Geldstrafen indirekt in der Vogtei Trachselwald zu Un-
ruhen gefiihrt, wo im Friihling 1577 ,,unwillen und ufrur* zwischen
bei der Fahne gebliebenen Kriegsknechten und feldiliichtig gewor-
denen anderseits entstanden 2°8),

Zu den Nachwehen des Kriegszuges gehdren auch die viel-
fachen Bemiihungen Graffiniére’s und Beutrichs, das vom Berner
Rat gegen sie erlassene Verbot des Betretens bernischen Gebietes
zur Aufhebung zu bringen. Condé und Alencon verwandten sich
eindringlich in diesem Sinne 2°?); um dem Gesuch mehr Gewicht
zu verleihen, fiigten sie bei, der Kammerherr sei beauftragt, den
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bernischen Hauptleuten den Kriegssold auszurichten. Dasselbe
schreibt Graffiniére selbst von Genf aus am 4. Dezember mit dem
Beifiigen, er hitte ausserdem noch ein Paket Briefe von Condé zu
bestellen und Auftrage an die Regierungen der andern evangeli-
schen Stidte auszurichten und erwarte daher die Zuriicknahme des
Einreiseverbotes 21°). Am 18. Dezember bittet er die Berner noch-
mals ,,d’oster et retirer vostre fureur®?!!), Aber der Rat zeigte
sich unerbittlich und beschloss am 30. Dezember, an seinem Be-
schlusse festzuhalten2'2), ,consydérant le grand mespris et oul-
traige que par v. S. nous a esté faict et & noz Ambassadeurs contre
toute coustume et loy tant humaine et naturelle que civille observée
entre tous les hommes“; es handle sich da um eine keineswegs
geringfiigige Sache, die nicht so bald vergessen werden konne 213).
Im Friihling 1577 verwendete sich auch Johann Casimir in Bern
filr Graffiniére; der Rat behandelte die Sache griindlich, gelangte
aber am 11. April doch dazu, seine fritheren Beschliisse aufrecht-
zuerhalten und zu einer ,glimpflichen Ableynung der gnadwir-
bung* 21%). Nicht besseres Schicksal erlitt ein am 24. Oktober 1579
von kurpfilzischer Seite fiir Dr. Beutrich nach Bern gerichtetes Be-
gnadigungsgesuch; es wurde am 21. Dezember abgewiesen mit der
Begriindung, die Erbitterung gegen den anmassenden Fremdling sei
in bernischen Landen noch sehr rege 2'®). Im gleichen Jahre noch
erfuhr man in Bern, Beutrich halte sich in Biel auf, und ersuchte
den Rat der Bischofsstadt, eine allfillige Ortsverdnderung des Auf-
wieglers unverziiglich zu melden; gleichzeitig wurden die Amtleute
des bernischen Gebietes aufgefordert, auf ihn zu fahnden.

Die unangenehmeste Folge des Feldzuges fiir die Berner Regie-
rung bildeten die Vorwiirfe, denen sie deswegen seitens ihrer
katholischen Miteidgenossen noch lingere Zeit ausgesetzt war.
Nicht wenig Nahrung erhielten diese Vorhalte durch den Umstand,
dass der unruhige Bernhard Tillmann, der sich nach Beendigung
des kasimirischen Zuges seiner Obrigkeit nicht gestellt hatte, schon
im Jahre 1577 neuerdings ohne Wissen und gegen den Willen der
Regierung Knechte anwarb und mit ihnen in fremden Kriegsdienst
Z0g217).

Der Rat sandte an die auf den 2. September 1577 nach Baden
einberufene Tagsatzung den Schultheissen Beat Ludwig von Mii-
linen und den Ratsherrn Johann Anton Tillier mit einer ausfiihr-
lichen, vom 30. August datierten Instruktion 2!%), worin ihnen anbe-
fohlen wurde, Vorwiirfe gegen Bern zum besten und glimpflichsten
abzulehnen

,2wovon sy (d. h. die Eidgenossen) dan (als vermutlich) den
niachstabgelofinen Casimirischen Reysszug widerumb harfiirziichen
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und uff die ban bringen und dahdr mgh. nithaltung oder ver-
brechung der piinten und Lands oder eewigen fridens mit der kron
Franckenrych uffgericht, verdacht zemachen und anzetasten under-
stan oder ouch sy in geziige haben wurden, als ob sy der jiingst
durch Houptman Tilman niiw fiirgenommen wider abreyss und hin-
zugs mit ettlichen knechten uff Niderland zu oder nach Franckrych
was schuld triigend oder das solichs mit ir gn. gunst wiissen und
wollen zugangen und beschiachen sye, oder dz bemelte ir gn. was
heymlich gmeinschafft und verstentnus krieglich sachen anschlegen
oder praticken mit F. D. Hertzog Johans Casimiri oder jemand
anderen habind, es sye wider ein Cron Franckenrych oder ein lob-
liche Eydtgnossschafft und derselben mitverwandten.*

Was den Kasimirischen Zug betreffe, so sollten die Tag-
satzungsboten ihren Kollegen lediglich die von Bern im Winter
1575/76 den Eidgenossen, dem franzosischen Konig, Alencon, Condé
und dem Pifalzgrafen gegeniiber abgegebenen Erkldarungen und Pro-
teste in Erinnerung rufen, namentlich die Antwort, welche die eid-
gendssischen Gesandten am 7. Dezember 1575 in Bern personlich
von Réat und Burgern erhalten hidtten. Ferner konnten die Berner
sich einerseits auf die von ihnen gegen die Teilnehmer am Feld-
zuge ergriffenen Strafsanktionen, namentlich auf die ,,Privierung
und entsatzung derjhenigen so des Regiments gewdsen®, anderseits
aber auch darauf berufen, dass selbst der Konig von Frankreich an
den Erklarungen Berns ,,ein giittigs beniigen* gehabt habe.

Von Hauptmann Tillmanns neuem Auszuge aber habe man in
seiner Vaterstadt erst etwas erfahren, als er bereits verreist ge-
wesen sei: darauf seien, zum Teil mit Hilfe der Basler Behdrden,
alle notwendigen Schritte zu seiner ,,Behemmung* ergriffen und es
sei auch erreicht worden, dass einige der mitgezogenen Knechte in
Gewahrsam hitten genommen werden konnen. Der Soldnerfiihrer,
wie die von ihm Angeworbenen, hitten strenge Strafe zu gewir-
tigen; es sei aber keiner Obrigkeit mdéglich, ,,die Iren alle sampt
(wie gern sy es joch sidche) im zoum, noch solicher gehorsam ze-
halten, wie es die nothurfit woll ervorderte und die burgerlichen
Satzungen und ordnungen zugidbend, dan dz ettlich derselben uss
angefochtner bosartiger mutwillig bewegung inen selbs zu zytten
ungeschiicht aller straff potten noch verpotten wider der oberkeyt
gunst wiissen und willen entriinnend und den Ziigel (wie man
spricht) abbyssend®.

Die Tagsatzung nahm am 2. September einen fiir Bern beirie-
digenden Verlauf2?'®). Zwar verhielten sich die Gesandten der
sieben Orte anfdnglich unfreundlich und erkldrten, sie hitten die
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»Aeffung® durch bernische Untertanen nun satt; schliesslich nahmen
sie aber die bernischen Entschuldigungen als zufriedenstellend ent-
gegen. Klar sprachen sie sich freilich in dieser Hinsicht nicht aus,
und am 21. September wurde durch Rédt und Burger mit Befrem-
den festgestellt, dass man nicht eigentlich wissen konne, ob die
katholischen Orte mit der Antwort der bernischen Gesandten
»allenklich® zufrieden seien 22°), Besonders iibel wurde es ver-
merkt, dass Freiburg und Solothurn, ,,so Mh. mit burgrecht und
Bundschafit necher dann orth (d. h. ein eidgendssisches Ort im all-
gemeinen) verwannt und als vil ein Statt sin sollend“, sich eben-
falls zu den fiinf innern Orten geschlagen haben. Es wurde der
Antrag gestellt, es m6chte eine Ratsbotschaft zu diesen burgrechts-
verwandten Stidten gesandt werden und zwar mit dem Auftrag,
sie zu einer Aeusserung dariiber zu veranlassen; ,,ob sy harnach
in solichen und derglychen sachen mer von Mh. absiindern wollendt,
damit man sich darnach ouch gegen inen wiisse zehallten®.

Es wurde aber der Gegenantrag angenommen, von einer solch
kategorischen Haltung zurzeit abzusehen, die Antwort der sieben
Orte abzuwarten, und, wenn eine solche nicht vorher eintreffe, auf
der nichsten Tagsatzung von ihren Boten endgiiltigen Bescheid zu
fordern.

Gleichen Tags befassten sich Rdt und Burger auch mit der
Frage, in welcher Weise man gegen Bernhart Tillmann und seine
Kriegsknechte rechtlich vorgehen wolle #2!), Wihrend ein Teil
dieser Entscheidung durch Verschiebung aus dem Wege gehen
wollte, forderten andere entschieden die strikte Anwendung der in
Kraft bestehenden Satzungen: Ehr- und Wehrloserklirung, gegen
die Ungehorsamen. Nachdem vorfrageweise festgestellt worden
war, dass die alten Beschliisse gegen das Reislaufen mit samt den
dagegen angedrohten Strafen in Kraft bleiben sollten, gewann mit-
hin die strengere Auffassung die Oberhand.

Am 30. Mai 1578 stellte sich Bernhart Tillmann vor Mgh. und
bat um Verzeihung seiner ,vilers® mit der Erklarung, er habe die
von ihm neuerdings angeworbenen Knechte Johann Casimir zu
einer ,Hut und Gardi* zugefiihrt 222), Die Strafe der Ehr- und
Wehrlosigkeit wurde .ihm daraufhin gnadenweise in 10 Tage und
Niachte Gefangenschaft zu Wasser, Mus und Brot und 50 Kronen
Busse umgewandelt. Aus der Haft durfte er erst entlassen werden,
sobald er diese Summe erlegt und dazu gelobt und wversprochen
habe, sich hinfiir in keines Fiirsten oder Herren Dienst zu begeben
oder bestellen zu lassen, ohne Vorwissen, Gunst und Erlaubnis der



278

Obrigkeit. In der Folge wurde Tillmann gestattet, den Antritt
seiner Gefidngnisstrafe bis in den August 1578 hinauszuschieben 223),

Von seiten der Fidgenossen wurden keine Vorwiirfe mehr laut,
und so standen denn auch am 27. Miarz 1578 keine Bedenken mehr
im Weg, kurz vor der Burgerbesatzung dieses Jahres, als im Rate
die Frage aufgeworfen wurde, ,,ob man die ihenigen so sich ver-
gangner Jaren in Franckrych under Hertzog Johans Casimiri, pfallz-
graffs, krieglichen dienst begeben, ouch wider in wall und bsatzung
kommen, oder sy wyther anstan lassen wolle”, den Beschluss zu
fassen: ,,das sy woll mogend in wal geben und wider gsetzt wer-
den*.

Tatsichlich kam Ludwig von Diesbach unmittelbar nachher in
den Grossen Rat, und im gleichen Jahre noch wurde Ludwig von
Erlach die Vogtei Oron anvertraut.
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