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Adrian von Bubenberg und sein Eingreifen in die
wichtigsten Verhéltnisse der damaligen Zeit.

Von
Dr. Alfred Ziegler.

Kapitel L.
Adrians Jugend und Erziehung.

Adrian von Bubenberg ist eine der hervorragendsten
Erscheinungen der schweizerischen eschichte. Nicht nur
durch heroischen Mut und kriegerische Tiichtigkeit, son-
dern noch mehr durch den Adel seiner Gesinnung, seine
Uneigenniitzigkeit und Vaterlandsliebe hat er sich aus-
gezeichnet und in der schweizerischen Geschichte ein
bleibendes Denkmal erworben. Letztere Eigenschaften
sind es, die ihn iber manchen grossern Politiker und
Kriegshelden emporheben.

Adrian stammt aus dem edlen Geschlechte derer
«von Bubenberg».l) Der erste Teil dieses Namens ist
ein alemannischer Taufname Buabo (auch Buvo, Puovo,
Puabo). Derselbe findet sich schon in Urkunden des
IX. 8. (Wurtemberger Urkundenbuch I, 65, 90, 401, 412)
und kommt sowohl allein als auch in Zusammensetzungen
vor. So findet sich ausser Bubenberg: Bubenhofen II 87,
Bubikon III 226. Ob das grosse ritterliche Geschlecht
der Bubenberge tchtlindischen Ursprungs ist, oder viel-
leicht aus dem Toggenburg, wo ein Haus dieses Namens
geblitht haben soll, von den zihringischen Herzogen in

1) In den Urkunden heisst es gewihnlich ,vom buobenberg®.
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die Gegend Berns verpflanzt worden ist, das ist nicht
erwiesen, jedoch ersteres wahrscheinlicher (Sturler,
Bernergeschlechter, Mskr. auf der Stadtbibliothek in
Bern).

Uber die Jugendzeit Adrians geben uns die Quellen
wenig Aufschluss. FEr wurde wahrscheinlich um das
Jahr 1424 2) in dem prachtig gelegenen Schlosse Spiez ®)
am Thunersee geboren. Sein Vater war Heinrich von
Bubenberg, seine Mutter Anna, geborene von Roseneck,
stammte aus einem freiherrlichen Geschlechte des Hegau’s.
Heinrich von Bubenberg hatte mehrmals die Schultheis-
senwiirde in Bern bekleidet und genoss auch in der
iibrigen Eidgenossenschaft grosses Ansehen und Zutrauen,
so dass er sehr oft bei Streitigkeiten als Schiedsrichter
angerufen wurde. Es wurde ihm sogar die hochst wich-
tige Vermittlung zwischen Ziirich und den tbrigen Eid-
genossen im alten Zirichkriege tibertragen. Er verlangte,
dass Ziirich sich vom osterreichischen Bunde lossage,
und stellte so den Frieden in der Eidgenossenschaft
wieder her. Sein Sohn Adrian verlebte seine Jugend-
zeit in Spiez und Bern. Die FErziehung des Knaben
wurde von seinen Eltern und einem geistlichen Lehrer
in sorgfiltiger Weise geleitet. Sein Vater liess ihm eine
fir jene Zeit ausgezeichnete Bildung zu teil werden.
Nicht nur in allen ritterlichen Ubungen wurde Adrian
unterrichtet, sondern auch in lateinischer*) und franzo-

1) Dieses Datum ist zwar nirgends bezeugt, wird aber allgemein
angenommen.

%) Die Herrschaft Spiez, bestehend aus Burg, Stadt und Dorf
Spiez und den umliegenden Déorfern Faulensee, Wyler, Gesingen,
Zeiningen war einst im Besitze der um die Mitte des XIII. S. sehr
michtigen Herrn von Strittlingen. Durch Schulden gedriingt, ver-
kaufte 1338 Heinrich III. aus diesem Geschlechte die Herrschaft an
den bernischen Schultheissen Johannes von Bubenberg. (Archiv des
hist. Vereins in Bern IX, 252))

*) Auch Heinrich von Bubenberg war des Lateinischen miichtig
(Hidber, 6).
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sischer Sprache. Er sollte eben nicht bloss ein tapferer
Ritter werden, sondern auch die Befahigung fiir diplo-
matische Geschifte erhalten. Diese gewann er iiberdies
durch die Gabe naturlicher Beredsamkeit und die Féhig-
keit, sich geschickt schriftlich auszudriicken. ?) Ob Adrian
auch seine spitere Jugendzeit im elterlichen Hause ver-
lebte oder, wie viele andere vornehme Jinglinge, wih-
rend derselben durch Reisen oder Aufenhalt an einem
befreundeten Hofe seine Bildung und Kenntnisse zu er-
weitern suchte, ist ungewiss, doch ersteres wahrschein-
licher. Die Tradition behauptet zwar, er habe 1446
seinen Vater anldsslich dessen Gesandtschaft an den
burgundischen Hof begleitet und mehrere Jahre zum
Zwecke seiner Ausbildung an demselben verweilt.

Von allen Geschichtschreibern ist bis heute diese
Tradition festgehalten worden, aber alle unterlassen es,
eine Quelle fiir ihre Behauptung anzufithren. Dies hat
nun seinen guten Grund darin, dass eine solche nicht
existirt. Schon Hidber, pag. 35, Anmerk. 10, hat hieraus
Verdacht geschopft, die Angabe aber doch in den Text
aufgenommen. May, Hist. milit. III, 185 u. 365, verweist
fiir seine Behauptung auf Michael Stettler. Es ist mir
jedoch nicht gelungen, in der Chronik desselben den
Beweis zu finden, und iberdies konnte man in diesem
Falle Stettler kaum als Quelle gelten lassen. Indessen
will ich nicht behaupten, dass die Tradition falsch sein
miisse, weil eine Erwéhnung derselben in den Quellen
nicht vorkommt, sondern nur Lkonstatiren, dass wir
doch ein Recht haben, an der Richtigkeit derselben zu
zweifeln.

Total gleich verhidlt es sich mit der Tradition, dass
Adrian von Bubenberg im Jahre 1465 seinen Freund
und Gonner, den Grafen von Charolais, im Treffen von

%) Fiir seine Beredsamkeit liefert uns seine Rede im Twing-
herrenstreit den Beweis und fiir seine Fidhigkeit im schriftlichen
Ausdruck legen seine Gesandtschaftsberichte Zeugnis ab.
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Montlhéry gegen Ludwig XI. unterstiitzt habe. Auch
dies berichtet unseres Wissens May zuerst (Hist. milit.
V, 19). Wir konnen daher diese beiden Angaben, welche
beide erst sehr spit von dem némlichen Geschicht-
scthreiber berichtet werden und bei denen ein gewisser
Zusammenhang nicht zu verkennen ist, gemeinsam be-
handeln. Ein Zeugnis zu Gunsten der einen wird auch
die andere glaubwiirdiger erscheinen lassen, ein Beweis
fiir die Unmoglichkeit der einen unsere Zweifel an der
Richtigkeit auch in bezug auf die andere vermehren.

Johannes von Miiller, IV 543, sagt, Adrian von
Bubenberg habe mit 500 Mann aus dem Oberland am
Treffen von Montlhéry teilgenommen und nicht un-
wesentlich zum Siege des Grafen von Charolais beige-
tragen.®) Nach Commines, pag. 5, fand dieses Treffen
am 16. Juli 1465 statt. Da nun aber Bubenbergs An-
wesenheit im Rate zu Bern am 15. Juli urkundlich kon-
statirt ist, RM. I, 22 — er war iibrigens mit geringen
Unterbrechungen den ganzen Sommer und Herbst in
Bern oder Spiez, wie sich aus dem Ratsmanual und
Urkunden ergibt — so ist seine Teilnahme an diesem
Kampfe absolut unmdéglich und diese Tradition daher zu
verwerfen.

Auch der Aufenthalt Adrians am burgundischen
Hofe wird hiedurch noch zweifelhafter. Zwei Dokumente
aus dem lateinischen Missivbuch A (Beilagen Nr. 1 u. 2)
dienen dazu, unsere Bedenken iiber die Glaubwiirdigkeit

) Es ist sicher, dass sich schweizerische Soldner bei diesem
Kriege beteiligten, denn am 16. August erliess Bern ein Verbot, in
fremde Reisen zu laufen (RM. u. T. Mb.). Nach M. Stettler I, 185,
sowie T.Mb. C. 520 wiren die Soldrer nicht Karl, sondern Ludwig XI.
zugelaufen, und Bern hitte dieselben aus Riicksicht fiir seinen Burger,
den Markgrafen Rudolf von Hochberg, welcher Vasall Karls war,
heimgemahnt. Commines I, 383, dagegen sagt, es seien nach der
Schlacht von Montlhéry 500 Schweizer unter dem Herzog von Cala-
brien zu Karls Heer gestossen. Somit scheinen auf beiden Seiten
gchweizerische Soldner gedient zu haben.
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dieser Tradition noch zu vermehren. Der Rat von Bern
ersucht ndmlich 1467 den Herzog Karl von Burgund, an
Adrian von Bubenberg die Pension auszurichten, die
einer seiner Vorfahren dem Richard von Bubenberg und
dessen Nachkommen zugesprochen habe. Der Rat weist
in diesem Schreiben ausdriicklich auf die Anhinglich-
keit und Treue hin, welche die Bubenberge in frithern
Zeiten den Herzogen von Burgund bewiesen héitten. In
bezug auf Adrian aber sagt er nichts derartiges und
erwihnt desselben mit keinem Worte als einer dem
Herzog bekannten Personlichkeit. Es ist nun vollig un-
denkbar, dass der Rat nicht irgendwie Bezug genommen
hitte auf den Aufenthalt Adrians am burgundischen Hofe,
wenn derselbe wirklich stattgefunden hitte. Er sucht ja
Adrian auf jede Weise zu empfehlen und ihm zu seiner
Pension zu verhelfen; die beste Empfehlung aber wire
sicherlich die Hinweisung auf die Anhénglichkeit und die
Dienste gewesen, welche Adrian dem Herzog am bur-
gundischen Hof und im Treffen von Montlhéry erwiesen
haben soll.

So konnen wir, wenn nicht mit Sicherheit, so doch mit
grosser Wahrscheinlichkeit behaupten, dass die Tradition
von Bubenbergs Aufenthalt am burgundischen Hof eben-
sowohl eine Fabel ist, als diejenige von seiner Teilnahme
am Treffen von Montlhéry. Da nun diese Nachrichten
als unhistorisch zu verwerfen sind, to tritt die Frage an
uns heran, wie diese Tradition entstanden sein mag.
Hieriiber koénnen wir natiirlich nur Vermutungen auf-
stellen. Nach unserer Ansicht hat dieselbe ihren Grund
darin, dass man in spéterer Zeit die Politik Bubenbergs
beim Beginn des Burgunderkrieges nicht recht begreifen
konnte und sich dieselbe durch die Annahme enger
personlicher Beziehungen zwischen Herzog Karl und
Bubenberg zu erkliren suchte. Dazu trug natiarlich
der Umstand sehr viel bei, dass man die alte Freund-
schaft der Bubenberge zu den burgundischen Fursten



6

kannte und wusste, dass viele schweizerische Grosse sich
an Philipps des Guten Hofe aufgehalten und sogar die
Ritterwiirde erlangt hatten. )

-Was die beiden angezogenen DBriefe des bernischen
Rates an Herzog Karl betrifft, so geben uns dieselben
auch in andern Beziehungen interessante Aufschliusse.
Sie beweisen uns, dass die Annahme, es sei Niklaus von
Diessbach der eigentliche Urheber der Pensionen 8), eine
unrichtige ist.

Jener Richard von Bubenberg, dem die Pension ver-
liechen wurde, war 1398 noch minorenn. Er war ein
Flecken seines Hauses und begab sich in burgundische
Dienste, nachdem er in Bern wegen eines zu Konstanz
verilbten Strassenraubes kapital verurteilt und in’s
Totbuch geschrieben worden war (Stiirler, Berner-
geschlechter).

Ferner zeigen sie uns, dass der ritterliche Adrian
an dem Kreuzzuge teilnehmen wollte, welchen Herzog
Philipp zu unternehmen beabsichtigte. Er war bereits

") Miiller IV, 545. Er zdhlt auch Adrian von Bubenberg zu
diesen, denn V, 63, sagt er: ,In Burgund ward Hadrian Ritter® ete.
Dies ist jedoch unrichtig. Adrian erlangte seine Ritterwiirde am
heiligen Grabe. Vergl. Kap. IV.

8) Das Wesen und die Bedeutung der damaligen Pensionen
scheint mir in spiterer Zeit vielfach nicht richtig erkannt und des-
halb allzu scharf verurteilt worden zu sein. Es war damals Brauch,
dass die vornehmen und bedeutenden Minner von fremden Fiirsten
beschenkt wurden, namentlich wenn sie etwa als Gesandte zu ihnen
kamen. Durch die Annahme solcher Geschenke und Pensionen
fiihlten sie. sich aber keineswegs verpflichtet, nun den Zwecken der
betreffenden Fiirsten zu dienen. Am besten beweist dies das Be-
nehmen Adrians von Bubenberg, der ebenfalls von Konig Ludwig
eine Pension bezog. Auch ein Brief Ludwigs XI. an Ziirich, 1478,
1. April (Kathol. Schweizerblitter 1869, p. 231), zeigt dies. Der Konig
teilt dem Rate mit, dass er Hans Waldmann eine Pension von 600
Livres verlichen habe, obwohl ihm derselbe immer entgegenarbeite.
Er bittet den Rat, nie an Waldmann ein militirisches Amt zu ver-
leihen, wodurch er in den Fall kime, dem Ko&nig dienen zu miissen,
da er dies doch nie mit gutem Herzen wiirde tun kinnen.
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nach Dijon gereist zu diesem Zwecke; da jedoch Herzog
Philipp durch dringende Geschifte abgehalten wurde,
unterblieb der Kreuzzug. Adrian musste wieder um-
kehren, ohne in Dijon die gehoffte Entrichtung der Pen-
sion erreicht zu haben. Im Gegenteil verursachte ihm
diese Reise noch bedeutende Kosten, die im ersten Missiv
auf 400, im zweiten auf 500 Gulden veranschlagt sind.

Kapitel II.

Eintritt in das 6ffentliche Leben.

Erste Beamtung, erstes Erscheinen vor Gericht.

Im Jahre 1451 oder vielleicht noch friaher (Hidber
nach einem Mskr. von Fetscherin tber Bubenberg) ge-
langte Adrian von Bubenberg in den grossen Rath und
begann hiemit seine politische Laufbahn. Bald bahnte
ihm seine Tichtigkeit und wohl auch der Einfluss seines
Vaters den Weg zu einem wichtigen Amte. Im Jahre
1453 wurde er als Landvogt nach Lenzburg gesandt.
Diese Stelle erforderte einen energischen und tichtigen
Beamten, weil zwischen den Edlen des Aargau’s und
ihrem Oberherrn, der Stadt Bern, oft heftige Streitig-
keiten vorkamen, da die beidseitigen Rechte und Pflichten
noch nicht genau festgesetzt waren. Bis zum Jahre 1455
bekleidete Adrian dieses Amt zu grosser Befriédigung
seiner Regierung. Es beweist uns dies die Wiederwahl,
die ihm 1458 zu teil wurde. Wiederum versah er wih-
rend zwei Jahren mit Geschick und Gewissenhaftigkeit
diese Stellung. (Vrgl. Excurs I, p. 106.)

Einige Jahre frither sehen wir auch Adrian zwm
ersten Male vor Gericht auftreten. Zwischen Heinrich
von Bubenberg und Heinzmann von Scharnachtal ent-
stand 1454 (nicht erst 1457, wie Hidber p. 8 sagt) Streit
wegen der Herrschaft Mannenberg im Simmental. Nach
dem Tode Hans von Rarons, des letzten Sprosslings
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dieses Hauses, und seiner Tochter fielen alle seine Be-
sitzungen an den Grossvater derselben, Heinzmann von
Scharnachtal.  Darunter waren aber die Herrschaft
Mannenberg und der Reichenstein Lehen der Grafen
von Greyerz. Scharnachtal nahm auch diese Herr-
schaften in Besitz, ohne von dem Grafen damit belehnt
~ worden zu sein. 1454 aber machte ihm Heinrich von
Bubenberg dieselben streitig, nachdem ihn der Graf auf
seine Bitte damit belehnt hatte, da er dieselben als ein
heimgefallenes Mannlehen betrachtete.?) Scharnachtal
klagte nun vor dem Rate in Bern Dezember 1454. Er
stiitzte sich hiebel einerseits auf das Testament des
Herrn von Raron, anderseits auf einen Spruch des Rates,
welcher ihm nach dem Tode Rarons die ganze Hinter-
lassenschaft zugesprochen hatte. Ubrigens erklirte er
sich bereit, die ganze Erbschaft Rarons, soweit dieselbe
noch nicht verdussert sei, gegen Ubernahme von dessen
Schulden an Heinrich von Bubenberg abzutreten. Dieser
bestritt die Kompetenz des Rates, in der vorliegenden
Angelegenheit ein Urteil zu fillen, und erklirte, dass er
sich nur verantworte, um seine von Scharnachtal ange-
griffene Ehre zu verteidigen.?) Ein Rechtsspruch konne
nur vom Lehensherrn und dessen Mannen gefillt wer-
den.®) So hatte denn der Spruch des Rates: «Heinz-
mann solle im Besitz der Herrschaften verbleiben, da
er dieselben Jahr und Tag unangefochten inne gehabt

1) Die iiber diese Belehnung Samstag nach Weihnachten 1454
ausgestellte Urkunde ist interessant wegen der Beschreibung der
Formalititen, die dabei beobachtet wurden. Der Graf nimmt von
Bubenberg das Lehensgeliibde mit Kuss und Eid gegen Uberreichung
des Dolches als Zeichen der Lehenstreue. Diese Urkunde setzt
M. Stettler (I, 78) filschlich in das Jahr 1354.

?) Hidber hebt p. 5 den klaren, unerschiitterlichen Rechtssinn
Heinrichs von Bubenberg hervor. Mit diesem Rechtssinn kontrastirt
aber die Art und Weise, wie Heinrich von Bubenberg sich in den
Besitz von Mannenberg zu setzen suchte.

3) T.Spb. C. 176 e. s.
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habe », keine Schlichtung des Streites zur Folge. Der-
selbe dauerte fort und nahm nun sogar einen mehr
offentlichen Charakter an, indem durch diesen Spruch des
bernischen Rates dem Grafen von Greyerz die Entschei-
dung iiber seine Lehen entzogen wurde. Zum Glick
gelang es dann doch dem Rate, eine Verstindigung zu
erzielen. Nach vielen Bitten desselben liess sich Heinrich
von Bubenberg dazu bewegen, seine Anspriiche auf die
streitigen Giiter seinem Sohn Adrian zu iibergeben,
worauf dann ein Vergleich zu stande kam.

In die Biographie Bubenbergs von Stettler (p. 163)
und von Hidber (p. 8), die diesen Streit auch beriihren,
hat sich hier ein kleiner Irrtum eingeschlichen. Es
heisst ndmlich, Heinrich von Bubenberg hitte im Be-
- wusstsein seines bessern Rechtes einen Eid getan, nie
davon weichen zu wollen. Um diesem KEide nicht un-
treu zu werden und doch den dringenden Bitten des
Rates zu willfahren, hitte er sodann alle seine Rechte
an Mannenberg und den Reichenstein seinem Sohne
Adrian tubertragen. Die Sache verhilt sich ein wenig
anders. Bubenberg hatte nicht geschworen, «nicht vom
Rechte weichen zu wollen », sondern er hatte dem Grafen
von Greyerz, seinem Lehensherrn fiur Mannenberg, bei
der Belehnung das eidliche Versprechen ablegen miissen,
dieser Lehen wegen «vor niemand anders Recht zu neh-
men».*) Da er also gemiss diesem Eide den bernischen
Rat in dieser Angelegenheit nicht als Richter anerkennen
durfte, entschloss er sich auf die dringenden Bitten des
Rates, das fragliche Lehen seinem Sohne Adrian abzu-
treten, damit dann dieser sich einem Spruche des Rates
unterwerfen konne. Dadurch beging er aber eine Rechts-

4y Denn Im der lehenherre also vorgemelt ist, by sinem eide
verbotten hab von der lehengiiter wegen, in dehein Recht zu tretten
noch daruber urteilen und rechten lassen anders denn vor Ime und
sinen Mannen. (T. Spb. C. 417—425, uf Samstag vor dem Suntag
Oculi 1456, 27, Februar.)
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verletzung, denn er war nicht befugt, sein Lehen ohne
die Einwilligung seines Lehensherrn einem andern ab-
zutreten. Dass aber dieser seine Einwilligung gegeben
habe, ist mehr als zweifelhaft, da ja die Abtretung nur
geschah, um die Entscheidung iiber die wichtige Frage,
wem diese Lehen gehoren sollten, dem Lehensherrn zu
entziehen und dem bernischen Rate zu iibertragen.
Heinrich von Bubenberg beging dadurch die némliche
Rechtsverletzung, welche Hans von Raron begangen,
indem er ohne Zustimmung des Grafen von Greyerz die
Herrschaft Mannenberg an Heinzmann von Scharnachtal
vermachte — die nimliche Rechtsverletzung, auf Grund
deren er Mannenberg dem Herrn von Scharnachtal zu
entziehen suchte.

Die Entscheidung des Rates in diesem Streite ging
dahin, dass Scharnachtal die streitigen Giiter an Buben-
berg abtreten, dieser ihn dagegen mit der Summe von
2700 rheinischen Gulden entschidigen solle. Aber noch
vierzehn Jahre spéter, 5. Juli 1470, klagte Konrad von
Scharnachtal vor dem Rate, dass Adrian von Bubenberg
ihm von dieser Summe noch 800 Gulden schulde. Der
Rat beschloss, dass Adrian ibhn darum ausrichten solle.?)
Derselbe tbernahm darauf 1471 eine Schuld der Herren
von Scharnachtal an Heinrich Escher in Ziirich im Be-
trage von 800 Gulden.®) Da der Rat von Bern diese -
Schuld verbargt hatte, setzte Adrian ihm nun seine Herr-
schaften Strattlingen und Reutingen zum Pfande, 29. Mai
1471.7)

Kapitel III.
Fremder Kriegsdienst Adrians.

Nachdem Adrian von seinem Amte als Landvogt in
Lenzburg zuriickgetreten war, mag er sich zunichst
seinen héuslichen Angelegenheiten gewidmet haben. Wir

5 T.Spb. F.241. ¢ T.Spb. F.375. 7 T.Sph. F. 371.
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erfahren daher in der nédchsten Zeit nichts von ihm.
Dieses Stillleben sagte ihm aber nicht lange zu. Sein
lebhafter Geist wiinschte eine regere Betitigung. Bald
sollte sich ihm hiezu Gelegenheit bieten. Als im Jahre
1462 in Deutschland der Gegensatz zwischen der kaiser-
lich-hohenzoller’'schen und der wittelsbachischen Partei
einen Reichskrieg hervorrief, suchten die deutschen

Fiirsten auch schweizerische Soldner anzuwerben. Es a

gelang beiden Parteien. Auch Adrian von Bubenberg
wollte die Gelegenheit beniitzen, um sich in diesen
Kampfen kriegerische Erfahrungen zu sammeln. An der
Spitze einer zahlreichen Kriegsgesellschaft zog er dem
Herzog Ludwig dem Schwarzen von Veldenz zu. Dieser,
obgleich der Abstammung nach ein Wittelshacher, hatte
sich doch auf die Seite der Feinde des Kurfiirsten
Friedrich von der Pfalz und des Herzogs Ludwig des
Reichen von Baiern - Landshut gestellt. Aber obgleich
die grossere Zahl der deutschen Fursten und selbst der
Kaiser auf ihrer Seite stand, erlitten sie dennoch mehrere
Niederlagen. Die Wittelsbacher waren sowohl auf dem
pfalzischen als auf dem bairischen Kriegsschauplatze sieg-
reich. Als nach Beendigung des Krieges Adrian fiir sich
und seine Gresellschaft den geschuldeten Sold von Herzog
Ludwig dem Schwarzen verlangte, vermochte er den-
selben trotz vielfacher Mahnungen und Bemiihungen nicht
zu erhalten. Um sein Interesse zu wahren, entschloss
er sich nun zu einem kithnen Schritt. Er, ein Reprii-
sentant des niederen Adels, setzte am 1. Mai 1463 dem
miichtigen Herzog eine letzte vierzehntdgige Frist zur
Bezahlung und kiindete ihm, falls er dieselbe unbeniitzt
wiirde verstreichen lassen, namens seiner Gesellschaft
offene Fehde an.!) Auch an den Bischof von Strasshurg
und dessen Leute von Epfich schickte er Fehdebriefe. ?)
Der Bischof von Strassburg war ein Bruder Herzog Lud-

) Beilage Nr. III. 3 T. Mb. A. 406.
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wigs und in diesem Kriege mit ihm verbiindet gewesen.
Kaum aber hatte der bernische Rat Kunde von Adrians
kithnem Vorgehen erhalten, so legte er sich in’s Mittel,
um den Streit auf gitlichem Wege zu schlichten. Montag
nach Pfingsten schrieb er dem Bischof von Strassburg
und ersuchte ihn, wegen des Fehdebriefes noch nichts
Unbeliebiges zu unternehmen. Er versprach auch, sich
bei Adrian von Bubenberg nach Kriften fiir Erreichung
eines gitlichen Ausgleiches zu verwenden ), obgleich
derselbe jetzt nicht Burger von Bern sei.*) Auch an
Adrian erging am ndmlichen Tage ein sehr ernstes
Schreiben, welches ihn aufforderte, sich aller Feind-
seligkeiten zu enthalten, damit nicht etwa die eidgenos-
sischen Méarkte zu Zurzach und Baden geschadigt wiir-
den.?) Er solle nach Hause kommen, damit man mit ihm
ttber den Handel reden konne.®) Adrian leistete als
gehorsamer Berner der Aufforderung seiner Obrigkeit
Folge, um so eher, als die Vermittlung des bernischen
Rates fir die Erreichung seines Zweckes jedenfalls
griossere (rarantien bot, als die Fehde mit einem tiber-
méchtigen Herrn. Nach kurzer Zeit konnte daher der
Rat dem Bischof von Strassburg mitteilen, dass Adrian
sich der angesagten Feindschaft fiur zwei Monate begeben
habe, und seine Hoffnung auf eine friedliche Losung des
Zwistes aussprechen.”) Doch bot dieselbe noch viele
Schwierigkeiten. Zunichst tibernahm Basel die Vermitt-
lung, und es scheint zwischen dem Bischof von Strass-

8) T.Mb. A. 406.

#) Bubenberg gab wahrscheinlich sein Burgrecht auf, als er
fremden Dienst nahm, um dadurch einerseits selbst freier und unge-
hinderter zu sein, anderseits seine Vaterstadt vor daraus resultirenden
Misshelligkeiten zu bewahren (Hidber, p. 9). Vermutlich war aber
dies nicht bloss guter Wille seinerseits, sondern wahrscheinlich von
der Stadtsatzung vorgeschrieben.

5) Es waren hauptsichlich Handelsriicksichten, die den Rat zum
Eingreifen veranlassten.

& T. Mb. A. 407. ") T. Mb., A. 409,
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burg und Adrian ein Ausgleich zu stande gekommen zu
sein. Mit dem Herzog Ludwig aber dauerte der Streit
noch lange fort. Januar 1464 forderte Bern den Bischof
von Strassburg auf, dahin zu wirken, dass der Streit
zwischen seinem Bruder, Herzog Ludwig, und Adrian
von Bubenberg «nach Ausweis des Anlass zu Basel be-
richtet werde».®) Auch DBasel wird nochmals ersucht,
sich far die Schlichtung des Streites zu verweunden. ?)
Als diese Bemuhungen erfolglos blieben, iibergab Adrian
den Streit dem KEdeln Konrad von Bussnang zur Bei-
legung. Es scheint derselbe dahin entschieden zu haben,
dass der Kurfurst Adolf von Mainz fiir Adrians Forde-
rungen aufkommen sollte.!%®) Denn 1465 und Januar
1466 ergehen dringende Aufforderungen an ihn, Adrian
von Bubenberg endlich zu befriedigen ''), und zuletzt
erliess sogar die Tagsatzung eine Mahnuang an ihn. %)
Diese scheint endlich den gewtnschten Erfolg gehabt zu
haben, wenigstens treten uns keine weiteren Verhand-
lungen mehr iber diese Angelegenheit entgegen.

Kapitel IV.

Eintritt in den kleinen Rat, Erwerbung der
Ritterwiirde.

Inzwischen war 1464, nach einem fiir das Vaterland
sehr segensvollen Wirken, Adrians Vater, Heinrich von
Bubenberg, gestorben.!) Die erledigte Stelle im kleinen

§) T. Mb. A. 433. 9 T.Mb. A. 434,

10y Adolf von Mainz wurde von Kurfiirst Friedrich von der Pfalz,
der als Beschiitzer des abgesetzten Erzbischofs Diether auftrat. be-
kimpft und verband sich daher mit der kaiserlich-hohenzoller'schen
Partei.

iy 7. Mb. B. 516, 562. %) Abschiede II, 550.

1y Das Jahrzeitbuch des Cistercienserklosters St. Urban (Ge-
schichtsfreund XVI, 23) setzt seinen Tod auf den 22. Juni; es ist
dies jedoch unrichtig, denn am 5. Juli erscheint er noch im Rate
(T.Mb. A. 472),
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Rate wurde nun an Adrian tubertragen. Bis zu seinem
Tode nahm er mit einer kurzen Unterbrechung von da
an den lebhaftesten Anteil an den Staatsgeschéften und
gewann bald grossen Einfluss auf dieselben. Unter den
aufgefithrten Ratsmitgliedern erscheint sein Name immer
als einer der ersten und haufig treffen wir ihn auf eid-
genossischen Tagen als bernischen Boten. Zugleich mit
der Ratsstelle war auf Adrian auch der umfangreiche
Giiterbesitz seines Vaters iibergegangen, und derselbe
gab ihm nun die Mittel an die Hand, auch im sozialen
Leben eine hohere Stufe zu ersteigen.

Wir haben oben gesehen, wie Adrian von Buben-
berg an einem Kreuzzuge gegen die Turken unter der
Fihrung des Herzogs Philipp des Guten von Burgund
teilnehmen wollte. Aus-unbekannten Griinden unterblieb
derselbe, aber die Idee eines Kreuzzuges dauerte noch
lange fort und kam noch Ofter zur Sprache. Als ein
4dchter Représentant des ausgehenden mittelalterlichen
Adels und Rittertums war auch Adrian von Bubenberg
von dieser Idee erfiillt. Wahrend andere seiner berni-
schen Standesgenossen, dem Zuge der neuen Zeit fol-
gend, ausgedehnte Handelsreisen unternahmen, beschloss
er, eine Fahrt nach dem heiligen Grabe anzutreten, um
sich fir den Kampf gegen die Ungldubigen zu weihen
und die Ritterwiirde zu gewinnen. Durch den Verkauf
der Herrschaft Wartenfels?), welche er fur 3300 Gulden

?) Wartenfels war durch Anna von Roseneck, Adrians Mutter,
an die Bubenberge gekommen. 1458, auf der heiligen Drei Konige
Abend, verglichen Johannes Schwend, Ritter, Rudolf von Cham, Alt-
burgermeister zu Ziirich, und Konrad von Cham, sein Bruder, Stadt-
schreiber daselbst, die Schwiiger Junker Hans von Roseneck und Ritter
Heinrich von Bubenberg. Diese hatten lange Zeit Streit gehabt, weil
Bubenberg die Herrschaft Wartenfels an sich gezogen hatte, wegen der
Forderungen, die er laut des Spruches von Zofingen und Aarau an
seinen Schwager hatte, Wartenfels wird nun mit allen Rechten und
Gerechtigkeiten Bubenberg zugesprochen, wogegen dieser an Roseneck
261 Gulden zu bezahlen hat (Soloth. Wochenbl. 1822, p. 451). Die
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an die Stadt Solothurn abtrat, Freitag vor Judica 1465 3),
suchte er sich die notigen Geldmittel fiir seine Fahrt zu
verschaffen. Wahrscheinlich ist diese Reise der Grund,
dass er sich am 22. Februar 1466 von dem Rate zu
Bern freien, d. h. die Testirfihigkeit erteilen liess: «ist
mit merteil erkennet, das Jungh. adryan von Bubenberg
sin guot geben mag wem er wil den rechten gelten un-
schedlich» (RM. I, 158). Im Sommer des Jahres 1466
trat er wahrscheinlich die Reise an.*) Wihrend er vor
der Reise sowohl im Ratsmanual als in der angefiihrten
Urkunde noch Junker genannt wird, fithrt er nach seiner
Rickkehr aus Paldstina den Rittertitel; so schon Freitag
vor St. Thomastag 1466 in der Kaufsurkunde tiber die
Hilfte der Herrschaft Striattlingen. Er scheint somit
diese Wirde in Paldstina erworben zu haben und nicht
in Burgund, wie Johannes von Miller V, 63, sagt.

Kapitel V.
Adrian zum ersten Male Schultheiss, Miilhauserkrieg,
Waldshuterzug.

(Vrgl. iiber den Miilhauserkrieg die Abhandlung von Witte
im Jahrbuch fiir Schweizergeschichte 1886.)

Nachdem Adrian einige Jahre dem kleinen Rate an-
gehort und sich in die Geschifte eingearbeitet hatte,

Herrschaft Wartenfels hatte also Adrian nicht von seinem Oheim er-
erbt, wie Hidber p. 9 sagt.

3) Soloth. Wochenbl. 1822, p. 463.

4) Sowohl Stettler (p. 166) als Hidber (p. 10) bringen in ihrer
Biographie Bubenbergs seine Reise nach Palistina. Keiner aber gibt
eine Quelle dafiir an. Eine urkundliche Erwihnung findet sich im
Soloth. Wochenbl. 1822, p. 463 : ,Am Marie Verkiindigungstage 1466
war der Kaufschilling fiir Wartenfels erlegt bis auf 400 Gulden.
Solothurn weigerte sich, diesen Rest zu bezahlen, weil der Kaufbrief
noch nicht expedirt war. Junker Adrian fiigte sich darein. Wenn
er vom heiligen Grabe werde zuriickgekehrt sein, versprach er das
Instrument ausfertigen zu lassen. Meister Thoman Motz, Burger und
Miinzmeister von Bern, verbiirgte diese Zusage.“

Archiv des hist. Vereins. 3
XII Bd. I. Heft.



16

auch im Jahre 1467 mit einer Gesandtschaft nach Savoyen
betraut worden war, um den Bund Berns mit dem Herzog
zu erneuern, erlangte er 1468 die Schultheissenwiirde,
welche in seinem Hause beinahe erblich geworden war.
Als Schultheiss erhielt er in diesem Jahre auch den
Oberbefehl iiber ein bernisches Truppenkorps von 7000
Mann, das Bern zum Schutze von Miilhausen und
Schaffhausen nach dem Sund- 'und Breisgau ab-
sandte (Schilling, pag. 10). Miilhausen, bedringt von
dem benachbarten Landadel und den osterreichischen
Vogten, welche die freie Reichsstadt landsdssig machen
wollten, und von dem kaiserlichen Landvogt ohne wirk-
samen Schutz gelassen, suchte Rettung im Anschluss an
die Eidgenossen. 1466 schloss es ein Biindniss mit Bern
und Solothurn.!) Dadurch wurde der sundgauische Adel
noch viel mehr erbittert und er benutzte jeden Anlass,
um die Stadt zu schiddigen, der er wegen ihres Bind-
nisses mit den Kidgenossen den wenig schmeichelhaften
Titel Kuhstall gegeben hatte (Schilling, p. 15). Bei der
gegenseitigen Erbitterung konnte selbst ein geringfiigiger
Anlass den Krieg hervorrufen. Wihrend hier die Gegen-
siatze bereits ihren Hohepunkt erreichten, waren an einer
andern Stelle die Feindseligkeiten schon ausgebrochen.
Die Stadt Schaffhausen befand sich in dhnlicher Lage
wie Milhausen. Auch sie hatte fortwihrend wegen ihrer
Reichsfreiheit von .den oOsterreichischen Herzogen und
dem benachbarten Adel Anfechtungen zu bestehen. Unter
diesem war Bilgeri von Heudorf ihr grimmigster Feind.
1457 hatte er gegen Schaffhausen eine kaiserliche Achts-
erklarung erwirkt, die dann 1464 plotzlich erneuert
wurde. Nun nahm er die frithere Fehde wieder auf,
trotz des 1461 geschlossenen Konstanzerfriedens. Im
Sommer 1467 bemichtigte er sich bei Andelfingen des
schaffhausischen Biirgermeisters Hans von Stad, schleppte

1) Abschiede II, 559.
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ihn nach Villingen und gab ihn nach schwerer Miss-
handlung nur unter Erpressung der das ganze Ver-
mogen von Stads tibersteigenden Summe von 1800 Gul-
den los. Schaffhausen wandte sich um Hilfe an die
Eidgenossen, mit denen es seit 1454 im Biindnis war.
Diese verlangten von Herzog Sigmund, in dessen Diensten
Heudorf stand, Zahlung der Liésungssumme und Schaden-
ersatz. Die Lage war sehr bedrohlich, um so mehr, als
auch im Sundgau die Verhéltnisse sich gleichzeitig noch
mehr zuspitzten. Bern aber tat sein Moglichstes, um
einen Krieg zu verhiiten, und willigte gerne in die Ver-
mittlungsversuche, welche von den Bischofen von Kon-
stanz und Basel unternommen wurden. Allein dieselben
fiihrten zv keinem Resultat, und so ristete man sich auf
beiden Seiten zum Kriege. Noch wihrend die Friedens-
~unterhandlungen fortdauerten, begannen die osterreichi-
schen Adeligen den Krieg. Nach langem Zbgern be-
schlossen nun Bern und Solothurn auszuziehen. Bald
folgten auch die tbrigen Eidgenossen nach. Schwere
Rache wurde nun an dem ibermiitigen Adel des Sund-
gaues getibt. 160 Dorfer und 16 Burgen gingen in
Flammen auf, die Felder wurden verwiistet. Auf dem
Ochsenfelde trafen dann die verschiedenen Kontingente
zusammen, um an diesem fiir Reiterei sehr giinstig
gelegenen Orte dem Feinde eine Schlacht anzubieten
(Schilling, p. 21). Aber es zeigte sich, dass Oesterreich
den Krieg total ungeriistet begonnen hatte. Kein Feind
trat den Eidgenossen entgegen. Der prahlerische Adel
hielt sich feige auf seinen Burgen. So fand Adrian von
Bubenberg keine Gelegenheit, seine kriegerischen Eigen-
schaften zu bewdhren. Nach dieser systematischen Ver-
wiistung des feindlichen Landes beschlossen Bern und
Solothurn, Miilhausen mit einer Anzahl Séldner zu be-
setzen und dann wieder heimzuziehen; die iibrigen Eid-
genossen dagegen gedachten, noch einen Zug zur Unter-
stitzung Schaffhausens zu unternehmen. Dieses hatte

-
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indessen, unterstiitzt durch schweizerische Zuziger, den
Klettgau besetzt, Thiengen gewonnen und Streifziige
nach dem Schwarzwald unternommen. Nun schritt man
mit vereinten Kriften zur Belagerung von Waldshut, wo
unter dem Befehlshaber Wernher von Schinen auch Heu-
 dorf lag. Auch Bern und Solothurn schickten ihre Kon-
tingente, die nachher noch verstirkt wurden. Allein
Uneinigkeit der Belagerer liess sie nicht zur Eroberung
der tapfer verteidigten Stadt gelangen. Gegen Rat und
Willen Berns, welches einen Sturm auf die Stadt ver-
langt hatte, wurde am 27. August 1468 der Friede fur
Geld geschlossen.?) Die Eidgenossen erhielten 10,000
und Schaffhausen 1800 Gulden als Entschiddigung. ®) Bei
diesem Zuge war nicht mehr Adrian von Bubenberg ber-
nischer Anfihrer gewesen.?) Der Grund hievon liegt
jedenfalls darin, dass er durch seine noch lebende Mutter,
Anna von Roseneck, unter dem feindlichen Adel Ver-
wandte hatte und iiberdies Mitglied der Gesellschaft von
St. Georgenschild war. Doch glaube ich nicht, dass man
ihm infolge dessen, wie Stettler p. 167 sagt, aus Mangel
an Vertrauen den Oberbefehl entzog, sondern wahrschein-
licher scheint mir, dass Adrian selbst freiwillig aus Riick-
sicht auf seine Mutter und seine iibrigen Verwandten
denselben niederlegte und sich so bald als moglich von
diesem Unternehmen zuriickzog.

- Im némlichen Jahre wurde Adrian auch mit Hart-
mann vom Stein und andern Boten der Stadte Luzern
und Freiburg nach dem Wallis abgeordnet, um in dem
Streite des Bischofs von Sitten mit Ruff Asperlin von
Raron und den Landleuten des Wallis zu vermitteln. %)

Ebenso betraute man ihn im folgenden Jahre 1469
wieder mit einer Gesandtschaft nach Savoyen. Da dem
Kaufmann Stiideli daselbst sein Silber abgenommen wor-

%) Abschiede II, Beilage 43. Schilling, p. 32.
3) Schilling, p. 33. 4) Schilling, p. 25.
5) T. Mb. B. 284, 292. Abschiede II, 602,
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den war, verwendeten sich Bern und Freiburg fur ihn.
FEine Konferenz wurde nach Saanen angeordnet, um dem
Geschidigten wieder zu seinem Gute zu verhelfen. ¢)

Kapitel VL

Twingherrenstreit.

Vrgl. iiber die Ursachen desselben die Einleitung zu Frickart und
besonders die Abhandlung von E. v. Wattenwyl-v. Diessbach im
Archiv f. Sehwz. Gesch.,, Bd. XIIL,

Mit leichter Mithe hatte Bern die auswirtige Fehde
des Milhauser- und Waldshuterkrieges bestanden. Weit
griossere Gefahr verursachte bald darauf eine innere Be-
wegung. Esist dies der sogenannte Twingherrenstreit, der
in den ersten Monaten des Jahres 1470 seinen Anfang nahm.
Da Adrian v. Bubenberg sehr lebhaft an demselben be-
teiligt war, mag es nicht unpassend sein, hier etwas
naher darauf einzutreten.

In jener Zeit bestanden in der bernischen Landschaft
eine Anzahl von Herrschaften, in welchen deren Besitzer
— die adligen Geschlechter der Stadt — nicht nur die
grundherrliche, twingherrliche Gewalt, sondern auch
manche Hoheitsrechte iibten, die im Verlauf der Ver-
gangenheit sich mit derselben verbunden hatten.

Nach dem Aussterben der Zahringer hatte némlich
der Adel die ginstige Gelegenheit beniitzt, sich nach und
nach von der landgréflichen Gewalt frei zu machen. Bern,
bei dem die meisten dieser kleinen Dynasten gegeniiber
dem méichtigen Umsichgreifen der Kiburger durch Ver-
burgrechtung eine Stiitze suchten, war ihnen in diesem
Bestreben behiilflich gewesen. FEinerseits suchte es da-
durch zu verhindern, dass die Grafen von Buchegg oder
nachher diejenigen von Kiburg den Besitz der Land-
grafschaft zur Aufrichtung der Landeshoheit beniitzen

6) T. Mb. B. 463. M. Stettler, p. 196.
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konnten, wie es anderwirts vielfach geschah, und ander-
seits zog es auch direkten Vorteil daraus, wenn die mit
ithm verburgrechteten Adeligen von der landgriflichen
Gewalt befreit waren. Denn vielfach traten dieselben
ihre Besitzungen an die Stadt mit allen erworbenen
Rechten bei Friedensschlissen oder kiuflich ab, oder
wenn dies nicht der Fall war, so gebrauchten sie ihre
Gewalt doch wesentlich zum Vorteile der Stadt, wie
namentlich das Recht der Heeresfolge.

So war denn im Beginn des XV. Jahrhunderts die
Zersplitterung der Rechte, welche urspriinglich in der
Hand der Landgrafschaft vereinigt gewesen waren, in
der bernischen Landschaft ungemein gross und nicht zum
mindesten durch eine Entwicklung so geworden, in welcher
Bern selbst die Hauptrolle gespielt hatte. Dieses hatte
aus dem Verfall der landgriaflichen Gewalt Vorteil ge-
zogen. Als es aber nun 1406 von dem Hause Kiburg
den Titel und Rest der Landgrafschaft erwarb, verschoben
sich die Interessen der Stadt vollstindig. Jetzt, da sie
selbst Inhaberin der Landgrafschaft war, musste eine
moglichste Wiederherstellung der vollen Bedeutung der
Hoheit in ihrem Interesse liegen. Das Bestreben einer
derartigen Wiederaufrichtung der landgriflichen Rechte
musste aber notwendigerweise zu Conflicten mit den-
jenigen, die Stiicke davon usurpirt hatten, den Twing-
herren, fithren. Die Anspriiche der Stadt steigerten sich
noch infolge eines Freiheitsbriefes des Kaisers Sigmund.
Dieser verlieh ihr im Jahre 1415 die wichtigen Rechte
der Besteuerung, Heeresfolge und Gerichtsbarkeit, und
zwar nicht nur iiber die der Stadt eigentiimlich an-
gehorigen Herrschaften, sondern auch tiber alle diejenigen,
die von ihr «fried, schirm und hilfe haben» und zu der
Stadt «hohen und Landgerichten gans. Durch diese
letzteren Bestimmungen konnten auch die Herrschaften
der Twingherren beigezogen werden. Uber den Umfang
seiner landgriflichen Rechte liess Bern in den Jahren
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1409 und 1425 Untersuchungen anstellen und Urkunden
ausfertigen (Hidber p. 15). Merkwiirdig erscheint nun,
dass diese schon 1425 festgestellten Rechte erst 1470
geltend gemacht wurden, doch ist auch dies leicht zu er-
kliren. Da die Twingherren in Bern die hochsten Amter
bekleideten und natirlich nicht zu einer Massregel Hand
bieten wollten, welche sie ihrer Vorrechte beraubt hitte,
sondern auf ihren bis jetzt von der Stadt anerkannten
Rechten bestanden, blieb eben die Sache wie sie war.?)

Allerdings hatte ja trotz ihres grossen Einflusses
unter einem Schultheissen 2), der nicht ganz ihrem Stande
angehorte, die Aufnahme jener Urkunden stattgefunden,
und man sollte glauben, dass dieser dann auch die Macht
besessen haben wiirde, die Reform in diesen Dingen durch-
zufithren; doch ist dem zu entgegnen, dass nun auch die
Twingherren einsichtie genug waren, nachzugeben, um
wenigstens einen Teil ihrer Befugnisse zu retten. Sie
tiberliessen der Stadt freiwillig die wichtigen Rechte der
Besteuerung und der Heeresfolge, und damit glaubte sich
die Stadt begniigen zu konnen. Spéter wurden dann alle
im Umkreise der Landgrafschaft gelegenen Herrschaften
in vier Bezirke, sogenannte Landgerichte, zusammengefasst
und die Verwaltung der der Stadt darin zustehenden
Rechte den vier Vennern iibertragen. So lange aber die
Verhiltnisse der Stadt zu den Twingherren sehr ver-
schieden und nicht néher geregelt waren, bot die Ver-
waltung grosse Schwierigkeiten. Um diesem Ubelstande

1) Kistler sagt: dass bisher die Twingherren die Bussen bezogen,
wiire aus Nachlissigkeit und schlechtem Willen der Stadt geschehen
und weil niemand solches gegen dieselben habe diirfen ., dfern“, in-
dem die Twingherren die Gewaltigen in der Regierung gewesen.
(Frickart, p. 84. Ahnlich, p. 105.)

?2) Rudolf Hofmeister, dessen Vater, Johann Grifli, Ritter, Hof-
meister des Bischofs von Basel gewesen war, bekleidete das Schult-
heissenamt 1418 bis 1446, (Vrgl. iiber ihn Bernische Biographien I,
401 e. 8.) Dass er die Stadt gegeniiber den Twingherren begiinstigte,
beweist die Rede Friinkli's. Er sagt von ihm: , welcher der Stadt
stark zuzog®. Frickart, p. 101.
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abzuhelfen und die Administration des Landes moglichst
einheitlich zu gestalten, hatte die stiddtische Obrigkeit
lingere Zeit vor Ausbruch des Streites den Twingherren
eine giitliche Ubereinkunft vorgeschlagen. Sie verlangte
von ihnen die Rechte des Landfriedens- und Kirchweih-
gebots behufs Vermeidung von Hindeln bei Festlich-
keiten, der Harnischschau, des Bospfennigs und der
Appellation. Einzelne dieser Rechte waren schon frither
von gwissen Twingherren der Stadt freiwillig zugestanden
worden. Aber die Mehrzahl weigerte sich auch jetzt
entschieden trotz dringenden Ansuchens des Rates, diese
funf Artikel der Stadt einzurdumen, so dass der Zweck
einer allgemeinen Gleichféormigkeit auf friedlichem Wege
nicht erreicht wurde. Der Versuch, diese Gleichformig-
keit gegen den Willen der Twingherren, also gewaltsam,
zu erreichen, war nur eine Frage der Zeit. Derselbe
musste eintreten, sobald das biirgerliche Element durch
Intellicenz und materiellen Wohlstand dem Adel eben-
biirtig wurde. Dasselbe konnte dann nicht mehr zugeben,
dass die Rechte der Stadt durch den Adel geschmilert
wiirden, und musste zugleich in der Wahrung dieser
Rechte gegeniiber dem Adel ein geeignetes Mittel finden,
um dessen immer noch vorwiegenden Einfluss zu brechen.

Der Repriasentant nun dieses neuen biirgerlichen
Elementes ?), dem es auch gelang, diesen Knoten —
allerdings etwas gewaltsam — zu losen, ist Peter Kistler.*)

%) Den Beweis fiir das Bestehen eines solchen neuen biirger-
lichen Elementes liefert die Rede Adrians von Bubenberg, die er an-
lisslich des Twingherrenstreites hielt: ,Sind aber hie in wenig jaren
nit etlich ufgestanden, so etwan schlecht, arm gsellen warend, konntend
werken, handtwerk tryben? Aber sy konnends niimmen, dann allein
gross junkherren sin, die man gruesst und nampt: meister Peter,
meister Rudolf, meister Hans! Jezund solt man sich nit vor inen
tief bucken, ein halb myl wegs mit entecktem houpt gegen inen
kon, nit junkherr und herr, ja ouch gnidiger herr sagen, wurde es
iibel gan. Wie oder warmit hendt sy’s so schnell iiberkon, so sy’s
doch nicht ererbt hend und vor kurzen jaren arm gsin?“ Frickart, p. 70.

4) Hidber (p.16) sagt, Kistler sei Twingherr von Ober-Goldbach
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Kistler stammte aus einem Geschlechte, das vor
noch nicht langer Zeit in Bern eingewandert war.®) Er
war am Stalden wohnhaft, gelangte 1440 in den grossen
und 1451 in den kleinen Rat. Zugleich wurde er zum
Vogt nach Trachselwald ernannt und 1458 durch seine
Zunft (Metzgern) zum Venner gewéhlt, womit die Ver-
waltung des Landgerichtes Konolfingen verbunden war.
Dass er ein Mann von besonderer Tiichtigkeit und Be-
gabung war, beweist schon seine aussergewohnliche Be-
forderung in den kleinen Rat, dem sonst fast ausschliess-
lich Adelige angehorten. Selbst seine politischen Gegner
mussten seine grosse Gewandtheit und Beredsamkeit
anerkennen (vrgl. Friankli’s Rede, Frickart p. 187). Auch
an Energie und Tatkraft mangelte es ihm keineswegs,
und so fasste er denn den Entschluss, auf Kosten der
Twingherren eine einheitliche Verwaltung in den Land-
gerichten durchzusetzen und sowohl wirkliche als an-
gemasste Rechte der Stadt zur Geltung zu bringen.
Hiebei mag allerdings nicht nur die Vaterlandsliebe,
sondern auch ein wenig Ehrgeiz mitgewirkt haben. In
der Erniedrigung des Adels musste er das Mittel erblicken,
selbst hoher zu steigen. Um seinen Zweck zu erreichen,
suchte er zunidchst unter der geschickten Beihiilfe seines
Unterbeamten, des kecken Freiweibels Gfeller ¢), in dem
seiner Verwaltung unterstehenden Landgerichte Konol-
fingen die oberhoheitlichen Rechte der Stadt in aus-
gedehntem Umfange zur Anerkennung zu bringen. In
dem Dorfe Rychingen, welches zur Herrschaft Worb des
Niklaus von Diessbach gehorte, verbot Gfeller im Namen

gewesen, gibt aber hiefiir keine Quelle an. Es scheint dies nicht
richtig zu sein, denn Kistler sagt selbst im Twingherrenstreite: ,Dann
unseren jez eben vier am vennerampt gsin sind, die nit twing oder
herrschaften ghan.® Frickart 106.

%) Auf ihn geht die Bezeichnung ,Neue Berner“ in Adrians
Rede, p. 68.

%) Gfeller handelte, wie er oft eingestand, nur als Werkzeng
Kistlers., Z. B. Frickart, p. 57.
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der Stadt bei einer Hochzeit den Uafrieden. Dariiber
kam er in Streit mit dem Amtmann Diessbachs und
schlug denselben sogar. Wegen seines doppelten Ver-
gehens wurde er nun in’s Amthaus nach Worb vorge-
laden, klagte aber darauf beim Rate in Bern. Es haftte
dies zur Folge, dass der Rat den Streit vor sich zog
und nach langen Verhandlungen erklirte, der Freiweibel
habe recht gehandelt, indem es der Stadt Bern zustehe,
in der Herrschaft Worb den Unfrieden zu verbieten und
die Bussen einzuziehen. Diesen Beschluss hatten Kistler
und seine Partei durchzusetzen vermocht, nachdem vorher
auf Kistlers Antrag die Herrschaftsherren und ihre Ver-
wandtschaft gezwungen worden waren abzutreten, da sie
im vorliegenden Handel in ibrer Eigenschaft als Twing-
herren Partei seien. Daraus konnten sie entnehmen,
dass Kistler gegen die Twingherren tiberhaupt vorzugehen
gedenke, und sie fragten deshalb an, ob man in ihren
Herrschaften dieselben Rechte beanspruche, wie in der-
jenigen des Niklaus von Diessbach. Unter tumultua-
rischer Verhandlung im Rate gelang es Kistler, auch
diese Forderung zum Beschluss zu erheben. Hiegegen
protestirte nun im Namen aller Twingherren Adrian
von Bubenberg in einer nach Frickarts Ausdruck «rissen»
Rede.™) Er schilderte die Verdienste, die sich der Adel
seit der Grindung der Stadt um dieselbe erworben

) In dieser Rede fiillt Adrian ein charakteristisches Urteil iiber
das damalige Leben der Geistlichkeit, p. 68: ,Und hend die erlichen
geschlecht vermeint Gottes er zu schaffen und ir er und selenheil,
so forcht ich, sy heigend vil huren und buben gestift* (indem sie
ndmlich ihr Vermdgen den Klostern vermachten). Um so bezeich-
nender ist dieses Urteil, da uns Beweise vorliegen, dass Adrian von
einer frommen, #dcht religiésen Gesinnung erfiillt war. Vrgl. Archiv
fiir Schweizergesch, V, 148, das Schreiben Bubenbergs an den Rat:
sDarumb gnidigen Hern Sind in allen sachen erbarmhertzig So git
iich gott ein gut silig end, Dann gott selber spriecht, wo nit barm-
hertzikeit sy, da sy er nit, wo Gott dann nit ist, da mag kein gut
und niemer gesin.“
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habe, und wie die Stadt nur durch die Hilfe des Adels die
jetzige Macht und Grosse habe erreichen konnen. Auch
jetzt noch diene ihr der Adel aufs eifrigste. Durch ihn
wiirden die kostspieligen Gesandtschaftsreisen auf eigene
Kosten ausgefithrt, wihrend man diesen neuen Bernern
(Kistier und seinen Anhidngern) die geringsten Dienste
schwer bezahlen miisse. So habe z. B. er selbst seit
seines Vaters Tode dieser Stadt wegen iiber 500 rheinische
Gulden verritten. Auch ihr Getreide und ihren Wein
fuhrten sie ihren Mitbtirgern zu lieb in die Stadt, ver-
kauften denselben billiger als die Landleute und missten
der Stadt erst noch grosse Umgelder und Bospfennige
bezahlen, wessen sie enthoben wiren, wenn sie den
Wein auf dem Lande verdusserten.. Auch konne ihnen
niemand harte Behandlung ihrer Untertanen vorwerfen.
Dennoch wolle man sie nun ihrer Rechte berauben,
statt, wie es Pflicht der Stadt wire, sie bei denselben
zu schiitzen. Ihre drgsten Feinde konnten nicht schlimmer
gegen sie handeln, als ihre Mitblirger! Aber diesem un-
gerechten Spruche konnten sie sich nicht fiigen, sondern
miissten ein unparteiisches Gericht verlangen.®) Auf
diese leidenschaftliche und efwas stolze Rede aber ant-
wortete Kistler ebenfalls in heftigen Worten, dass man
sich mit dem Adel nicht in einen kostspieligen Rechts-
streit einlassen werde, was dann auch vom Rate zum
Beschluss erhoben wurde. Mit den meisten der iibrigen
Herrschaftsherren verliess nun auch Adrian die Stadt,
schwer gekrankt iiber den ihm zu teil gewordenen Un-
dank. In der Charwoche kehrten sie zurick, da auf
diese Zeit die Regimentswahlen festgesetzt waren. Am
23. April dankte der Schultheiss von Scharnachtal ab.
Jetzt zeigte sich, wie viel Venner Kistler durch seine
Siege in den Verhandlungen des Twingherrenstreites an
Einfluss gewonnen hatte, denn bei der Neuwahl des

8) Frickart, p. 66—173.
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Schultheissen erhielt Scharnachtal 40, Bubenberg 20,
Ringoltingen 30 und Diessbach kaum 15 Stimmen, Kistler
dagegen vereinigte 80 Stimmen. Da das relative Stimmen-
mehr galt, war somit Kistler sogar diesen vier bewihrten
Altschultheissen von altem Adel gegeniiber zum hochsten
Beamten des bernischen Freistaates erwahlt. Die neue
Niederlage des Adels diente nicht dazu, die Verstimmung
zu heben. Aus einer Gerichtsstreitigkeit war ein eigent-
licher Parteikampf zwischen dem Adel und der birger-
lichen Klasse entstanden und das Vorgehen der letzteren
machte die Kluft immer weiter. FEinmal zur Macht ge-
langt, wollten nun Kistler und seine Anhinger den Adel
dieselbe fithlen lassen. Schon lange waren sie dariiber
erbittert, dass der Adel in Kleidung und Lebensweise
sich mehr und mehr von seinen Mithiirgern abschloss.
Dieser Erbitterung machten sie nun Luft in der Er-
neuerung eines alten Kleidermandates, das halb vergessen
und nie recht gehandhabt worden war. Als néamlich
1465 die goldene Monstranz aus der Miunsterkirche ab-
handen gekommen war, hatte man dies dem Zorne des
Himmels iiber die Lasterhaftigkeit der Menschen zuge-
schrieben. Unter andern strengen Verordnungen wurde
nun auch ein Verbot gegen die Schleppkleider und die
Schnabelschuhe erlassen, um dem Luxus. zu steuern.
Jahrlich musste dasselbe von Rat und Gemeinde neu
beschworen werden. Nichtsdestoweniger fanden héufige
Ubertretungen statt, namentlich von seite des Adels,
welcher behauptete, es sei diese Kleidertracht ein altes,
tiberall geltendes Vorrecht seines Standes. So verlor
dasselbe mach und nach seine Geltung. Dieses Verbot
wurde nun durch Kistler mit Zustimmung des Rates
wieder aufgenommen, und man beschloss, streng auf die
Befolgung desselben zu achten (23. April). Auf dring-
liche Vorstellungen des Adels wurde indessen schon am
16. Mai eine Milderung beschlossen, wodurch den adeligen
Frauen erlaubt wurde, zur Auszeichnung ihres Standes
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Perlen, Seide, Edelsteine, Gold- und Pelzwaaren zu
tragen. Allein das geniigte ihnen nicht, und als auf ein
dringendes Gesuch des Adels, das Verbot auf ihn nicht
anzuwenden, ein Abschlag erfolgte, erschien dieser eines
Tages insgesamt, Méanner und Frauen, in der verbotenen
Tracht in der Kirche.?) Alle wurden fiir ihren Ungehorsam
mit einer Busse belegt und fiir einige Zeit aus der Stadt
verbannt. %) Bubenberg hielt sich darauf wahrscheinlich
eine Zeit lang in Unterwalden auf und wurde daselbst
sehr freundlich aufgenommen. ') Indessen war dadurch
die Erbitterung zwischen Regierung und Adel dergestalt
gewachsen, dass man in der ganzen Eidgenossenschaft
die schwersten Befiirchtungen fir das Weiterbestehen
des bernischen Staates hegte. KEs erschienen daher von
allen Seiten Gesandtschaften, um zu vermitteln. 12) Nicht
ohne Miihe gelang es endlich, am 7. Februar 1471 einen
Vergleich zu stande zu bringen. Die Twingherren ither-
liessen der Regierung die hohen Gerichte, Fuhrungen,
Kriegsdienste, Besteuerung und Harnischschau, wogegen
der Rat das Kleidermandat preisgab und zu ihren Gunsten
den Anspruch auf die niedern Gerichte fallen liess. Es
blieb also den Twingherren die twingherrliche Gewalt in
ihrer urspriinglichen Gestalt, wihrend sie die allmilig
usurpirten hoheitlichen Rechte nun auf dem Wege des
Vergleiches wieder an den Inhaber der landgriflichen
Gewalt abtraten. So war nach dem ein volles Jahr an-
dauernden Streite die Eintracht wieder hergestellt, und
die Adeligen kehrten wieder in die Stadt zuriick, wo

%) Schilling, p. 38—40. 10y Schilling, p. 53,

11y Es geht dies hervor aus einer Stelle der officiellen Dar-
stellung des Amstaldenhandels, Geschichtsfreund XXXVII, Beilage 49,
p. 156: ,wenn der von Bubenberg were wol an denen von Under-
walden, und hette Inen zugeseit lib und gut zu Inen ze setzen, das
wiste er, wann sy hettens umb Inn wol verdient uff etliche zit, als
er und ander von Bern von der sneblen und der kurtzen kleider wegen
von Bern wichen mustent. Da habend sy Im giitlich getan ete.“

12) Schilling, p. 53.
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sie mit Jubel empfangen wurden. Durch ihre lange Ab-
wesenheit war ndmlich die geringere Biirgerschaft in
ihrem Verdienste schwer geschidigt worden. Sie, sowie
die Bauern, die ebenfalls mit der Neuordnung der Dinge
unzufrieden waren, hatten sich deshalb gegen Kistler
und seinen Anhang sehr ungehalten gezeigt. Doch jetzt
war alles vergessen, und neu geeinigt und gekriftigt
stand das Gemeinwesen wieder da.

‘Kapitel VIL

Verwicklung mit Burgund.

A. Beurteilung der Kriegsursachen, Adrians politische
Stellung und Ausstossung aus dem Rate.

Vergl. hieriiber: Zellweger, Versuch, die wahren Griinde des
burgundischen Krieges darzustellen, in Archiv fiir Schweiz. Gesch.
Bd. V. 1847,

Ochsenbein, Kriegsgrinde und Kriegsbilder des Burgunder-
kriegs. 1876.

Diindliker, Vorspiel des Burgunderkrieges. 1876.

Betrachtungen tiber das Entstehen des Burgunderkriegs und den
Yerlauf der Schlacht von Murten in Neujahrsblatt der Feuerwerker-
gesellschaft Ziirich, 1877, von Meister.

Vaucher, P. Causes et préliminaires de la guerre de Bourgogne,
in der Revue historique, Jahrg. 1877.

Bernard de Mandrot, Etude sur les relations de Louis XTI avec
les Cantons suisses in Jahrbuch f. Schweiz, Gesch, Bd., V. 1880,

Es war fiir Bern die hochste Zeit zur Wiederher-
stellung des innern FKriedens gewesen, denn bereits
lagerten gefahrdrohende Wolken iitber der Kidgenossen-
schaft. KEs begannen die Verwicklungen einzutreten,
welche dann einige Jahre spater den Ausbruch des Bur-
gunderkriegs herbeifithrten.!) Verfolgen wir dieselben
etwas udher.

1) Ueber die Ursachen des Burgunderkriegs herrschen bis in
unsere Tage folgende zwei verschiedene Ansichten:
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Durch den Waldshuterkrieg von 1468 war Erzherzog
Sigmund zu einem nachteiligen Frieden gezwungen worden.

a. Die Eidgenossen kiimpfen herausgefordert und bedroht aus
Notwehr, also fiir ihre eigenen Interessen.
b. Ludwig XI. ist die Triebfeder der ganzen Aktion; die Eidgenossen
kimpfen als erkaufte Werkzeuge, also ohne eigene Interessen,
Wir treffen diese beiden Ansichten schon gleich nach Ende des
Krieges, erstere Abschiede II 892, letztere zeigt uns ein Gesandt-
schaftsbericht Bubenbergs ans Frankreich (Beilage VI, p. 125). Bei
diesem Bericht Bubenbergs muss man aber beriieksichtigen, dass er
als ausgesprochener Gegner des Krieges nicht ein unparteiisches Urteil
abgeben konnte, und dass iiberdies die Eidgenossen je nachdem es
ihnen gerade passend schien, sagten, sie hiitten den Krieg Ludwig XIT.
zu Ehren auf sich genommen, M. 99, oder sie seien durch des Kaisers
Mahnung dazu genditigt worden, M. 100, oder in einem Brief an die
deutschen Stidte, sie seien ,zur Handhabung des heiligen Richs und
tiitscher Zung“ in dicsen Krieg gekommen, M. 125, 126. Die Haupt-
reprisentanten der beiden Ansichten aber sind die Bernerchronisten
Schilling und Anshelm. Sechilling ist der Meinung, dass die Eidgenossen
durch Karl herausgefordert und bedroht an Burgund den Krieg er-
klidrt hitten, wihrend Anshelin behauptet, dass Karl keinen Krieg
gewollt habe und dass die Eidgenossen nur durch Ludwigs XI Gold
und tiickische Umtriebe mit Karl in Streit geraten seien. Schilling
ist Zeitgenosse, sogar Augenzeuge; Anshelm dagegen schreibt ungefihr
50 Jahre spiter und iiberdies tendenziis, Friiher hielt man sich an
Schilling, in neuerer Zeit dagegen an Anshelm. Erst in jlingster Zeit
wandte man sich wieder mehr Schilling zu (Hidber, Ochsenbein,
Déndliker u. a.). Erst naech Abschluss dieser Arbeit erschien die
sehr interessante Parallele zwischen den Perserkriegen und Burgunder-
kriegen von Prof. Dellbriick. Dieses Werk konmte daher nicht mehr
s0 beriicksichtigt werden, wie es dies verdienen wiirde. Was die
Ursachen des Burgunderkrieges anbelangt, so soll nach Dellbriick
die Eroberungslust Berns die Hauptrolle gespielt haben. Es ist ja
dieselbe allerdings ein nicht zu unterschiitzender Faktor gewesen.
Dass aber Karl sich gehiitet habe, den Schweizern einen Vorwand
zum Angriff zu bieten, und Beschwerden mit aller Zuvorkommenheit
abgestellt habe (Dellbriick, p. 172), ist unrichtig. (Vrgl. z. B. die
Gesandtschaft A. v. B., p. 31, 32.) Ebenso scheint es mir sehr gewagt,
ihn von allen Aggressivabsichten gegen die Schweiz freizusprechen,
wenn ich seine Grossmachtspliine und Verhandlungen mit dem Kaiser,
sowie verschiedene die Schweiz direkt bedrohende Verabredungen
mit Osterreich in Beriicksichtigung ziehe.
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Es war ihm aber mit diesem Frieden durchaus nicht
Ernst. Gleich nachher wandte er sich an Ludwig XI.
und suchte ihn zu einem Biindniss gegen die Eidgenossen
zu bewegen. 2) Allein Frankreich stand seit 1452 mit
den Eidgenossen in einer den beidseitigen Interessen ent-
sprechenden Verbindung %) und Ludwig war um so weniger
gewillt, sich Osterreich zu liebe in einen Krieg mit den
Eidgenossen zu stirzen, als er deren Tapferkeit in dem
Armagnakenzug zur Gentige erfahren hatte. Er lehnte
daher eine Verbindung mit Osterreich ab.4) Sigmund
wandte sich nun mit den nédmlichen Vorschidgen an
Herzog Karl von Burgund. Hier hatte er bessern Er-
folg. Denn trotz eines Neutralititsbiindnisses, das Karl
1467 mit Bern, Freiburg, Solothurn und Ziirich geschlossen
hatte 3), nahm er nun Sigmund in Schutz und Schirm
und ermahnte die Eidgenossen, nichts Feindseliges gegen
denselben zu unternehmen mit der Drohung, ihm sonst Bei-
stand zu leisten.®) Gleichzeitig bezahlte er Sigmunds Schuld
bei den Eidgenossen und lieh ihm iiberdies 50,000 Gulden,
wofur er die Landgrafschaft Elsass, die Grafschaft Pfirt,
Rheinfelden, Sickingen, Laufenburg, Waldshut und den
Schwarzwald als Pfand erhielt.”) Sigmund hoffte, die
Eidgenossen mit Karl in Krieg zu verwickeln, indem er
ihm Nachbargebiete derselben verpfindete. Karls Biind-
niss aber mit Sigmund musste die Eidgenossen bedngstigen
und verletzen. Zu dieser Haltung Karls kam dann noch
sein Regiment in den Pfandlandschaften. Die Tatigkeit
des von Karl eingesetzten Landvogtes Peter von Hagenbach
bot namentlich Bern Anlass zu mannigfachen Klagen.
Er bedringte das mit Bern verbiindete Miilhausen und
beleidigte die Eidgenossen durch Wort und Tat. Schon
im Juni 1469 kam es zu einem ziemlich ernsthaften
Conflict. Den Leuten aus der Herrschaft Schenkenberg

%) Schilling, p. 70. 3) Abschiede II, Beilage 31.
%) Schilling, p. 71. ) Abschiede II, Beilage 42.
8) Schilling, p. 72. ™) Schilling, p. 71.
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wurde von einigen Gesellen, die vermutlich in die be-
nachbarte, unter burgundischer Verwaltung stehende
Herrschaft Rheinfelden gehoérten, Vieh weggetrieben.
Der dortige Vogt sammelte eine Anzahl Manner, um die
Réiuber zu verfolgen. Aber 20 Mann wurden gefangen
und nach Laufenburg gefithrt. Der Markgraf von Hochberg
wurde als burgundischer Commissir vom bernischen
Rate aufgefordert, sofortige Freilassung anzuordnen,
und Adrian von Bubenberg beauftragt, mit dem Vogt
von Laufenburg zu unterhandeln, damit beide Teile
«kumbers verhept wurden».®) Da indessen die Placke-
reien Hagenbachs namentlich auch gegen Miulhausen
fortdauerten, beschlossen die eidgendssischen Orte,
Dezember 1469, eine Gesandtschaft an Herzog Karl zu
schicken. Man wihlte hiefiur wiederum Adrian von Buben-
berg.®) Unter é&hnlichen Verhéltnissen war auch 1446
eine bernische Gesandtschaft an den burgundischen Hof
abgegangen. Damals war es der Vater unseres Adrian,
Heinrich von Bubenberg, der zu Philipp dem Guten,
dem Vater Karls des Kiithnen, reiste. Schon damals hatte
Sigmund eine Allianz mit Burgund gegen die Eidgenossen
angestrebt. Zu jener Zeit hitte ein burgundisch-oster-
reichischer Angriff der in sich gespaltenen und durch
einen sechsjihrigen innern Krieg geschwichten Eid-
genossenschaft verderblich werden miissen. Aber Philipp
lehnte das Bundnis mit Osterreich ab, weil der Preis,
den Sigmund bot, ithm zu gering schien. Heinrich von
Bubenberg kehrte also mit dem besten KErfolge gekront
vom burgundischen Hofe zuriick. Anders erging es 1470
seinem Sohne. Herzog Karl verhielt sich total ablehnend
gegen Adrians Bemiithungen. Er lieh sein Ohr ginzlich

%) T. Mb. A. 585, 586, 593, 600.

% RM. V. 175. An den Hertzogen von ,Burgunn das er den
vom Bubenberg in sinen geschifften bevohln hab, wellend min hern
umb jon verdienen.* Merkwiirdiger Weise erwihnen weder Stettler
noch Hidber diese hochst wichtige Gesandtschaft Bubenbergs.

Archiv des hist. Vereins, 4
XII, Bd. 1. Heft,



32

den Osterreichern, die ebenfalls eine Gesandtschaft bei
ihm hatten und sich iiber die Eidgenossen beschwerten.1%)
Bekannt ist die Antwort, welche er auf die eidgendssischen
Beschwerden erteilte und die Bubenberg am 10. Mai
auf der Tagsatzung zu Basel verkiindete '!): «Er wolt
nit, dass Herr Peter von Hagenbach sinen nachburen,
umbsessen noch lantschafft lieb noch willen tett, sondern
woll Im selb ein lantvogt haben, der Im tiig, was Im
gevellig und lieb sie.» Meiner Meinung nach wire diese
hochmiitige Zuruckweisung der wohl berechtigten Klagen
der Eidgenossen ein vollkommen geniigender Kriegsgrund
gewesen, und ich glaube, dass man eine solche, wenn
sie z. B. vom Herzog von Mailand gekommen wire, sofort
mit der Kriegserklarung wiirde beantwortet haben.
Etwas anderes war es bei dem michtigen Herzog von
Burgund. Da gebot die Klugheit, dass man die Faust
nur in der Tasche balle, um so mehr, da ja auch Oster-
reich auf seiner Seite stand. KEs sind dies allerdings nur
Vermutungen, fiir die ich keine Beweise anzufithren ver-
mag, allein sicherlich liegen dieselben ziemlich nahe.
Vor allem aber sei damit konstatirt, dass Grinde fir
den Krieg schon im Frithling 1470 fiir die Eidgenossen
vorlagen, also bevor von einer erheblichen Beeinflussung
derselben durch Ludwig XI. irgendwie die Rede sein
konnte. Aus diesen Verhéiltnissen erkliart es sich denn
auch, dass nun die Eidgenossen mit Ludwig XI. nidhere
Fithlung suchen. Als ihnen derselbe August 1469 ein
Schutzbiindniss gegen Karl den Kithnen angeboten, hatten
sie sich ziemlich kiithl und ablehnend verhalten. Nun
aber hatten die Verhiltnisse eine andere Gestalt ge-
wonnen. Die hochmiitige Zuriickweisung ihrer Vorstel-
lungen durch Herzog Karl hatte den Eidgenossen gezeigt,
was sie von diesem Firsten zu erwarten hatten. Kein
Wunder, wenn sie nun einen sichern Riickhalt an Frank-

10) Abschiede II, 646. 11y Abschiede II, 630.
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reich sychen, und ebensowohl keinWunder, dass Ludwig X1,
auf diesem glnstigen Boden nun seine Saat auszustreuen
beginnt! Bezeichnend ist es, dass auf dem Tage zu
Luzern gerade Bubenberg, der spiter das Haupt der
antifranzosischen Partei war!?), im Namen Berns den
Abschluss des Neutralititsbundes mit Frankreich befiir-
wortet.'®) Die Grossmachtspline, die Karl mit dem Kaiser
verhandelte, die Chicanen Hagenbachs und namentlich
das drohende Auftreten des burgundischen Gesandten
auf der Tagsatzung zu Luzern am 5. Mai 1473 !4) waren
in der Folgezeit nicht geeignet, die in der Schweiz gegen
Karl herrschende Missstimmung zu mildern und die
Freundschaft mit Frankreich zu durchkreuzen. Der
burgundische Gesandte wurde mit einer stolzen Antwort
abgefertigt ; allgemeing Rustungen wurden veranstaltet
und mit den Bischiéfen und Stadten von Strassburg und
Basel, mit Colmar und Schlettstadt wurde am 31. Méarz
1474 ein Biindnis abgeschlossen. '®) Angesichts dieser
drohenden Haltung suchte nun Karl wieder einzulenken.
Dadurch aber verdarb er es auch mit Sigmund. Dieser
sah ein, dass Karl ihn nur mit Versprechungen hinzu-
halten suche, und dass die Erwerbung der Pfandland-
schaften fiir denselben der Hauptgrund zum Abschluss
des Biindnisses gewesen sei. Statt, wie er gehofft, durch
Karls Hilfe die friher verlorenen Gebiete wieder zu ge-
winnen, musste er nun fiirchten, durch ihn auch die Pfand-
landschaften zu verlieren. So macht er nun in seiner Po-
litik ganze Wendung und wird aus einem Bundesgenossen
ein Gegner Karls des Kihnen. In dieser Anderung ist

12y Sicherlich ist es durchaus unrichtig, wenn man schon in dieser
Zeit von einer burgundischen und einer franzisisehen Partei spricht;
diese Scheidung vollzieht sich erst spiter mit dem Einlenken Karls
und dem Einsetzen der franzisischen Intriguen,

13y RM. VI. 158, Adrian solle auf den Tag von Luzern reiten
und sein Moglichstes tun, ,dass die Saehen uffgericht und nitt ver-
hinderet werden®.

) Abschicde II, T08. %) Abschiede TI, Beilage 49.
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nun allerdings der Einfluss Ludwigs XI. nicht zu ver-
kennen. Ohne seine geschickte Vermittlung wire wohl
die Aussohnung zwischen Osterreich und der Schweiz
schwerlich zu stande gekommen, obwohl die damaligen
politischen Verhéltnisse eine solche sehr nahe legten.
Auch der Kaiser erklirte sich bereit, einen ewigen oder
langen Frieden zwischen Osterreich und den Eidgenossen
zu vermitteln. 1473 reiste Schultheiss Adrian von Buben-
berg zu ihm, '®) um in dieser Angelegenheit mit ihm zu
unterhandeln und sich zugleich fiir das mit Bern ver-
biindete Miilhausen zu verwenden.!”) Auch damals
arbeitete also Bubenberg Ludwig XI. noch nicht entgegen
und eine franzosische und burgundische Partei hatte
sich noch nicht herausgebildet. Anders wurde es, nach-
dem am 11. Juni 1474 die ewige, Richtung zu stande
gekommen war %) und auch der Kaiser mit Karl sich
tberworfen hatte. Jetzt brauchte man den Burgunder
nicht mehr zu fiurchten. Derselbe gab auch ganz fried-
liche Erkldrungen ab und suchte den gegen ihnherrschenden
Unwillen zu besinftigen. Es war aber dies um so
schwieriger, als der franzisische Konig alles aufbot, um
die Eidgenossen in sein Interesse zu ziehen und in einen
Krieg mit Burgund zu verwickeln. Es waren verschiedene
Faktoren, die ihn in diesem Bestreben unterstiitzten
und schliesslich wirklich den Krieg hervorriefen. Ein-
mal war man allerdings durch die Mahnung des Kaisers als
Glied des deutschen Reiches zur Kriegserkldrung an
Karl verpflichtet, und es wurde auch in derselben dieser
Grund hervorgehoben. Aber man kiimmerte sich sonst

16) T. Mb. C. 70, 76. RM. XIIL 9. Juni 30: ,Soll man minem
Herrn Schultheissen credentzbrieff an unnsern Herrn den keyser und
Margrafen von Baden geben.”

17y Zellweger, Archiv f. Schweiz. Gesch. V., 38, bezweifelt diese
Gesandtschaft Bubenbergs, da er ausser Anshelm I, 90 keine Quelle
dafiir finden kdénne. Durch die urkundliche Erwihnung, Anmerk. 16,

sind natiirlich alle Zweifel gehoben.
18) Abschiede II, Beilage 51.
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so wenig um die Befehle des Kaisers, dass man auch
diesen nicht ausgefithrt haben wiirde, wenn nicht andere
Griinde hinzugekommen wiren. Unter diesen hebe ich
das Misstrauen und den Unwillen hervor, die gegen Karl
infolge seines fritheren feindlichen Auftretens vorhanden
waren. Allerdings war jetzt fur die Eidgenossenschaft
keine grosse Gefahr vorhanden, aber wer biirgte dafiir,
dass nicht die politische Situation sich wieder #dndern,
Osterreich und der Kaiser sich wieder auf Karls Seite
stellen konnten? Karls Grossmachtsideen boten tiberdies
so wie so immer eine Gefahr fiir die Eidgenossen. Also
schien es besser, jetzt selbst loszuschlagen, da man bel
den vorteilhaften Verbindungen des Erfolges sicher sein
konnte, als zu warten, bis Karl, wieder gestirkt, eventuell
die Schweiz isolirt angreifen wiirde. Zudem bildet die
Eroberungslust Berns ein wichtiges Glied in dieser Kette
der Kriegsursachen. Ein siegreicher Krieg bot fiir Bern
treffliche Gelegenheit, seine Vergrosserungspline auf
Kosten des mit Burgund verbiindeten Savoyens zu ver-
wirklichen, Freiburg, die alte Schwesterstadt, von Savoyen
zu befreien, die Waadt dem bernischen Gebiete beizu-
fiigen. Dies waren die Pline eines Niklaus von Diessbach
und seiner Anhinger, sicherlich patriotische Pléne.
Nicht franzosisches Geld war es, das sie zum Kriege
gegen Burgund bewog, sondern der Wunsch, einen ge-
fahrlichen Nachbarn los zu werden '?) und fiur ihr Vater-
land im Jura eine schiitzende Westgrenze zu erreichen.
Nicht Frankreich zu liebe wollten sie den Krieg fithren,
aber um ihn mit grosserer Sicherheit und Aussicht auf
Erfolg fiihren zu konnen, verbanden sie sich mit Frank-
reich.2%) Dass schliesslich der Ausgang des Krieges
diesem den Hauptgewinn bringen wiirde, konnten sie

%) Wie viel ihnen hieran lag, beweist der Umstand, dass sie
die Wiedereinldsung der Pfandschaften zu einer Hauptbedingung des
Friedens mit Osterreich gemacht hatten.

30) Abschiede 1I, Beilage 53,
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nicht voraussehen. KEs ist desshalb durchaus nicht ge-
rechtfertigt, Niklaus von Diessbach als einen im Solde
Frankreichs stehenden und dessen Interessen dienenden
Staatsmann zu betrachten. KEbenso ungerecht wiire es
aber anderseits, Adrian von Bubenberg, der eine bur-
gundische Pension bezog, vorzuwerfen, dass er aus diesem
Grunde Niklaus von Diessbach entgegengearbeitet und
den Frieden mit Burgund zu bewahren gesucht habe.
Auch bei ihm waren die Grinde, die ihn zu dieser
Politik veranlassten, durchaus ehrenhafte. Wir haben
schon gesehen, wie er fiir den Abschluss des Neutralitits-
biindnisses mit Frankreich und des ewigen Friedens mit
Osterreich arbeitete. Niemand wird aber bestreiten,
dass nach dem Bruche Karls mit Osterreich und dem
Kaiser die politische Situation eine ganz andere geworden
war. Die Schweiz war nun total ausser Gefahr. Die
lastige Verwaltung der Pfandlande durch Hagenbach
hatte aufgehort. Karl selbst hatte durch mehrere Ge-
sandtschaften friedliche Erkldrungen abgeben lassen.
Wihrend Bubenberg frither, als Karl und Osterreich
noch einig waren, eine Verbindung mit ¥Frankreich be-
farwortet hatte, trat er jetzt mit Entschiedenheit allen
Plinen entgegen, welche auf eine néihere Allianz mit
Ludwig XI. und einen Krieg mit Burgund hinzielten.
Er glaubte, dass es fir die Sicherheit der Schweiz das
Beste sei, in den Kampfen der umliegenden Michte
strenge Neutralitit zu beobachten. Je heftiger Frank-
reich und Burgund sich gegenseitig bekdmpfen wiirden,
um s$o sicherer wiirde fiir die Schweiz die Ruhe erhalten
bleiben. Es sind dies Gesichtspunkte, deren Richtigkeit
gewiss nicht in Zweifel zu ziehen ist. Aber wihrend
seine Ansicht von den @tbrigen Orten geteilt wurde, blieb
sie in Bern selbst in der Minderheit. Die andern Orte,
deren Interessen nach Siiden oder Osten wiesen, be-
zeigten nicht grosse Lust, sich in einen Krieg mit Bur-
gund und Savoyen einzulassen, dessen Krfolge ja doch
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aur Bern zufallen konnten.?!) In Bern dagegen, wo
selbst der gemeine Mann immer nach Stirkung und Aus-
dehnung des Machtbereiches trachtete, war Diessbachs
Politik populir, und ihm gelang es zuletzt, nach der
Mahnung des Kaisers, auch die Eidgenossen umzustimmen
und zur Absendung des Fehdebriefes anKarl zu bewegen.?1a)
Nur wenige Ratsmitglieder teilten die Ansicht Buben-
bergs. Den Gegensatz zwischen ihm und Diessbach
schildert uns Anshelm I 80 sehr anschaulich: <« Wie
nun hie des frankrychischen Kiings Infithrung bedacht
ward, da erzeigten sich zu Bern sonderlich zwey edle
Geschlecht, eins alt und abgahnd und das ander niw
und ufgahnd. Und wie sich dann gewohnlich begibt,
dass sich die alten und niiwen Geschlecht nit wohl lassen
verglychen, und aber die alten stehnden oder abgahnden
sich ihres alten guten Harkommens und bekommner
Ehren und Gloubens vertrosten und auch hinlédsslich
beniigen, ouch desshalb ungemeinsam Wesen fithren: so
aber diewyl die niwen ufgahnden mit frundlicher Ge-
meinsame allen ihren Flyss emsig und unverdrossen dar-
streckend, ihren Anfang hoch und wyt ze bringen, iiber
die alten sich zu erheben, oder ihr glych ze machen»
etc. Wir haben keine niberen Nachrichten tber die
Parteigruppirung; doch ist es vielleicht gestattet, aus
dem Faktum, dass Bubenberg 1475 Misericordia (9. April)
nicht mehr auf dem Distelzwang, sondern auf dem roten
Lowen stubengenossig ist, einen Schluss auf die Partei-
verhilltnisse in Bern zu ziehen. Es ist zwar bekannt,
dass die Zunfte in Bern keine politische Rolle spielten,
wie z. B. diejenigen in Zirich. Dagegen ist aber doch
anzunehmen, dass sie bei der ungeheuren Tragweite des
Entscheides fir Krieg oder Frieden mit Burgund diese

21 Sehr klar hat Dellbriick die Verschiedenheit der Stellung
Berns von derjenigen der iibrigen Eidgenossen in diesem Kriege ge-
schildert. '

22y Abgchiede IT, 764.
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Frage reiflich in ihrem Schosse erwogen und je nach-
dem Stellung fiir oder gegen die -Projekte Diessbachs
und Bubenbergs genommen haben. Wenn wir nun sehen,
dass Adrian Misericordia 1475 nicht mehr dem Distel-
zwang angehort, auf welchem die Bubenberge sowie die
iibrigen Adelsfamilien seit alters zinftig waren, sondern
an der Spitze des roten Lowen steht, so liegt die Ver-
mutung nahe, dass er seiner politischen Gegner wegen
die Stube des Distelzwangs mit derjenigen des roten
Lowen vertauscht habe. Demnach wiirden wir dann die
Angehorigen des Distelzwangs hauptséchlich als Vertreter
der diessbhachischen, diejenigen des roten Lowen als
Vertreter der bubenbergischen Partei zu betrachten
haben. Ein altes « Besatzungsbuch » im bernischen Staats-
archive gibt uns die Liste aller damaligen Stubengenossen.
Durch einige Namen, die hier aufgefithrt werden, scheint
wirklich unsere Vermutung bestédtigt zu werden, denn
Minner, welche bekanntlich der antifranzosischen Partei
 angehorten, erscheinen hier als Stubengenossen des
roten Lowen, so ausser Bubenberg der Seckelmeister
Frenckli, der Schultheiss Petermann von Wabern. 21?)
Neben ihnen sind genannt: Jakob und Petermann vom
Stein (letzterer gehorte frither ebenfalls dem Distelzwang
an), Barthlome May, Peter Stark (Rat), Heinrich Ditt-
linger (Rat), Graffenried etc. Auf dem Distelzwang da-
gegen erscheinen: Die Scharnachtal, die Erlach, die
Diessbach, Jorg, Brandolf und Hans vom Stein, Thiiring
von Banmoos, Diebold Schilling, Heinrich Matter, Thiiring
von Ringoltingen etc., alle fast ohne Ausnahme bekannte
Glieder der franzosischen Partei. Die adeligen Familien
Berns sind fast durchweg Anhiinger Diessbachs, nur die
Wabern und ein Teil derer vom Stein stehen auf Seite Buben-
bergs. Zum Teil mag dies auch damit zusammenhéngen,

21b) Da Wabern an dem Ausstossungsbeschlusse gegen Buben-
berg teilnahm (vrgl. p. 45—46), so erscheint es allerdings fraglich,
ob er der burgundischen Partei beizuzidhlen sei.
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dass unter dem bernischen Adel immer eine gewisse
Eifersucht gegen die Bubenberge, das élteste und be-
deutendste Geschlecht, herrschte. Der alte Seckelmeister
Franckli steht auf der Seite Bubenbergs, wahrend natiirlich
der Stadtschreiber Diebold Schilling der Partei Diess-
bachs angehort.

Im Jahre 1475 gelang es Diessbach, einen voll-
standigen Sieg iiber Adrian von Bubenberg davonzutragen,
der ihm indessen durchaus nicht zum Ruhme gereicht.
Die Situation war fiir die Kriegspartei ungiinstiger ge-
worden, indem der Kaiser mit Herzog Karl Frieden
schloss, die Eidgenossen sich gegeniiber Berns Eroberungs-
geliisten ziemlich ablehnend verhielten und unter den
Verbiindeten selbst sich Differenzen erhoben. Unter

diesen Umstidnden firchtete Diessbach ?2), der im Be-
~ griffe war, sich an die Spitze des Blamonterzuges zu
stellen, eine Beeinflussung der Rite durch Adrian von
Bubenberg wihrend seiner Abwesenheit. Um dies zu
verhiiten, griff er zu dem verwerflichen Mittel, Adrian
aus dem Rath zu stossen. Am 10. Juli 1475 fasste der
kleine Rat, der einige natiirlich Diessbach ergebene Burger
beigezogen hatte, den Beschluss, dass Bubenberg <so
lang dis sach (Verwicklung mit Burgund) weren, des
Rats ganz miissig gan, und darin nit kommen sol». Zu-
gleich sollte er angehalten werden, durch einen feierlichen
Eid sich zum Stillschweigen iiber die fritheren geheimen
Beratungen zu verpflichten. Vielleicht nicht mit Unrecht
erhob man gegen ihn den Vorwurf, dass er in seiner
riicksichtslosen Freimiitigkeit geheime Nachrichten be-
sonders iiber das Benehmen des Konigs zur offentlichen
Kenntniss gebracht habe. Der Rat war sich ibrigens
wohl bewusst, dass die Massregel gegen Bubenberg eine
ungerechte sei und in der Biirgerschaft Unwillen erwecken
konnte. Diese Befiirchtung spricht sich deutlich im Rats-

32) Unrichtig nennt ihn Stettler p.1 84 Schultheiss. Damals war
laut Besatzungsbuch Petermann von Wabern Schultheiss.
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man ualaus. Man beschloss: «das nit not sy Inn der
sach halben ze worten ze halten, dan er des nit gestan,
sondern dafiir vil reden wurd, so mdcht ouch nit mit
eren zugan, das man die frommen lit dureh ir schrift
offnen solt, dan es kumber mocht bringen». Man wagte
nicht einmal, ihn zur Verantwortung zu ziehen und ihm
seine Ankliger gegenitber zu stellen, offenbar voll
Furcht, dass ihm die Verantwortung nicht schwer fallen
witrde. Es wurde auch einem nach Zug abgesandten
Boten aufgetragen, sich zu erkundigen, um Belastungs-
momente gegen Bubenberg zu finden, gleichzeitig aber
wurde festgesetzt, dass es bei dem Beschlusse gegen
Bubenberg verbleiben solle, ob dieser Bote etwas bringe,
oder nichts bringe. Man beschloss ferner, mit einigen
Burgern, wenn es notwendig wiirde, itber diese An-

gelegenheit zu sprechen, «dann sonst kein ruw syn mochts.
Es zeigt dies, dass man von dem Schritte gegen Buben-
berg einen ubeln Eindruck auf die Biirgerschaft befiirch-
tete, und dass dieselbe in der Mehrheit gewiss gegen
Bubenberg wohl gesinnt war. Im Dezember 1475 wurden
diese Beschliisse gegen Bubenberg vom Rate bestétigt.
Man verweigerte ihm sogar die Berufung vor den grossen
Rat und die schriftliche Ausfertigung der gegen ihn er-
hobenen Anklagen. Schwer gekridnkt durch dieses un-
gerechte und gesetzwidrige Verfahren seiner politischen
Gegner, zog sich Adrian nun nach seinem Schlosse Spiez
zuriick. Es ist ein Beweis seiner edeln Gesinnung und
Vaterlandsliebe, dass er keine Anstrengungen machte,
um mit Hilfe der ihm wohlgesinnten Biurgerschaft die
ungerechten Beschliisse umzustossen. Er mochte einsehen,
dass in dieser gefahrvollen Zeit ein innerer Streit fur
Bern und die Eidgenossenschaft verderblich sein wiirde,
und wollte daher lieber das ihm zugefiigte Unrecht ge-
duldig ertragen, als durch Widerstand seine Vaterstadt
in Gefahr bringen. (Vrgl. iber die Ausstossung Buben-
bergs aus dem Rat Anshelm I, 81, Beilagen IV und V.)
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B. Belagerung und Schlacht von Murten.

Vrgl. hieriiber Ochsenbein, Murtensehlacht, und das schon oben
citirte Neujahrsblatt der Feuerwerkergesellschaft Ziirich 1877.

Diessbach sollte nicht lange sich des Sieges iiber
seinen Gegner erfreuen. Vor Blamont ergriff ihn eine
dort herrschende Seuche und raffte ihn im schonsten
Mannesalter dahin. Sein frither Tod bewahrte ihn vor
den schlimmen Erfahrungen, welche der falsche Franken-
konig den Eidgenossen bereitete. Bald sah sich die
bernische Regierung veranlasst, wiederum die Dienste
Adrians von Bubenberg in Anspruch zu nehmen. Nach
der schimpflichen Niederlage von Grandson erschien Karl
der Kiithne schon nach kurzer Zeit von neuem im Felde.
Um Savoyen zu schiitzen, schlug er anfangs Marz 1476
sein Lager bei Lausanne auf und riistete sich hier auf’s
eifrigste. Aus Luxemburg und Dijon liess er neue Ar-
tillerie kommen, da die frihere bei Grandson den Eid-
genossen in die Hinde gefallen war. Auch Geld und
Truppen mussten ihm seine reichen Provinzen in grosser
Menge liefern.!) Aber auch die Eidgenossen, oder
richtiger gesagt Bern mit seinen Freunden von Freiburg,
Solothurn und Biel blieben nicht miissig. Nach dem
leicht errungenen Siege von Grandson dachten die
tibrigen Orte nicht mehr an den Feind, sondern freuten
sich der gewonnenen reichen Beute. Nicht so sorglos
war dagegen DBern. Es kannte die Hartniickigkeit des
Burgunders und wusste, dass er bei seinem geringen
Verlust an Mannschaft nicht lange mit einemn neuen Ein-
fall siumen werde. Am liebsten hiitte es den Sieg weiter
verfolgt, da aber die Eidgenossen hiezu nicht zu be-
wegen waren, drang es darauf, dass das Land verwistet
werde, damit der IF'eind bei einem neuen Einfall sich
nicht darin zu halten vermoge.2?) Zugleich suchte es

Yy M. 5, 19. %) M. 18.
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sich durch Kundschafter iiber alle Bewegungen des Feindes
genaue Kenntniss zu verschaffen. So vernahm es denn
auch bald sein Heranziehen und erliess nun sofort ein
Schreiben <«an all Stett und Lender » seines Gebietes,
sich nach Kraften zu riisten und auf die erste Mahnung
herbeizuziehen, da der burgundische Herzog wieder her-
anriicke (12. Marz).®) Die Eidgenossen und die Ver-
biindeten am Rheine wurden aufgefordert, auf den 18. Mirz
ihre Boten in Luzern zu haben, «mit vollkomner gwallt
angends gegen den Burgunsch Herzogen zu ziechens.!)
Alle Verbiindeten waren auf derselben vertreten. Bern
suchte sie zu einem Zug nach Lausanne zu bewegen, um
den Herzog zu iiberfallen, bevor er noch seine Riist-
ungen vollendet hitte. Hierauf wollten aber die Kid-
genossen nicht eintreten. Sobald dagegen der Herzog
<uff der von Bernn oder Friburg ertrich ziehen wurde,
Ir stett oder sloss nottigen oder belegern, so wolten sy
lib und gut zu beiden stetten setzen und sy truwelich
und mit willigem hertzen helffen entschiitten». Es
wurde auch beschlossen, Freiburg seiner gefihrdeten
Lage wegen mit 1000 Mann zu besetzen.®) Den Ober-
befehl iiber dieselben erhielt Waldmann. Vom besten
Willen waren die Stidte der niedern Vereinigung und
die Osterreicher beseelt, welche alle kriftige Hilfe ver-
sprachen. Bern besetzte ebenfalls die wichtigsten Grenz-
punkte und so konnte man wieder etwas ruhiger die
weitere Entwicklung der Dinge abwarten.

Indessen hatte Karl seine Riistungen eifrig fort- -
gesetzt und dachte nun an den Aufbruch von Lausanne.
Nicht lange blieb es Bern verborgen, dass er zunichst
Murten zu belagern beabsichtige. Trotz Abmahnung der

%) M. 34. ) M. 34.

%) Abschiede II, 835. M. 59. Unrichtig sagt Dellbriick p. 195,
der bernische Rat habe Freiburg mit 1000 Mann besetzt. Der ,Zu-
satz“ war eine eidgendssischer, kein bernischer.
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Eidgenossen ®) suchte es dasselbe moglichst widerstands-
fihig zu machen. Am 1. April macht Bern «an seine
Stett und Lender » die Mitteilung, «dass es firgenommen
Murten als unseres Landes Vorburg mit Geziige, Biichsen,
Biichsen-Meistern, Lithten und aller Notturft zu be-
setzen >. Zum Hauptmann sei Herr Adrian von Buben-
berg gewihlt worden. In Ansehen dessen, was an diesen
Dingen gelegen sei, fihrt das Schreiben weiter fort, «so
gebieten wir iich festiglich, by tiweren geschwornen
Eiden, dass ir ein Summ erlicher Mannen von iich us-
ziehen, in semlicher Liiterung, wo Vatter oder Sun,
Bruder oder gesippt Friinde sind, dass der etlich dahin
kemend, und stark Mannschaft bewert Liitht, die zu
Nohten gebrucht sind, und auch mannliche Hertzen und
Gemiith haben, und dieselben mit Harnesch, Geschiitz,
Spis und ander Notturfft fiir einen Monat ungeferlich
versorgen und zuriisten, dass die von Stund an her in
unser Stadt kommen und lassen iich daran nit irren,
noch kein kosten beduren, angesechen was iich und uns
allen daran ist gelegen» etc.7)

Getreulich wurde Bern wieder von Freiburg unter-
stiitzt. Dieses schickte 100 Mann unter dem Hauptmann
Nicod Perrotet nach Murten.®) Bern scheute weder
Miithe noch Kosten, um Murten mit allem Notwendigen
auf’'s beste zu versorgen. Der Vogt von Nidau erhielt
Befehl, zwei grosse Schiffe nach Murten zu fihren.?)
Am 3. April schrieb ihm der Rat, er solle «sechs oder
sieben vass mit win gon Murten schicken». Burgdorf,

6) M. 94.

") Schilling, p. 309. Bern traf hier eine sehr kluge Massregel.
Indem jeweilen nur ein Glied einer Familie nach Murten geschickt
wurde, war man sicher, dass die Zuriickbleibenden sich fiir die Ent- -
schiittung ihrer Angehsrigen und niichsten Verwandten die grosste
Miihe geben wiirden.

%) M. 119 (Freiburger Ratsmanual). Unrichtig gibt Schilling
P. 308 nur 80 Mann an.

9 M. 117,
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Thun, Wangen und die Freiweibel der vier Landgerichte
erhielten Befehl, sofort ihre Kontingente nach Murten
zu senden. Der Hauptmann in Murten wurde aufgefordert,
seine Leute beisammen zu halten, und man versprach
ihm, Mehl, Pulver, Pfeile und was sonst notig sei, sogleich
zu schicken. ') Weniger bereitwillig zeigten sich die
Eidgenossen. Auf der Tagsatzung in Luzern, welche
am 6. April zusammentrat, fragte Bern abermals an,
ob es im Falle einer Belagerung Murtens auf die Hilfe
der Eidgenossen hoffen diirfe, erhielt aber auch diesmal
keine Zusage.!!) Dariiber sehr beunruhigt, erliess es
nun am 11. April ein Schreiben an die Kidgenossen iiber
das Verhaltniss Murtens zu Bern und den Standpunkt,
von welchem aus Bern die Hilfe der Eidgenossen zum
Entsatz dieser Stadt verlange. Es wies in demselben
auf seine alte Verbindung mit Murten und auf dessen
fiir Bern hochst wichtige geographische Lage hin. 12)
Dieses Schreiben wirkte. Man gab Bern das Versprechen,
es nicht zu verlassen.'®) Natiurlich erregte diese Nach-
richt nicht nur in Bern, sondern auch in Murten grosse
Freude.

Hier stand dem Befehlshaber Adrian von Bubenberg
eine schwere Aufgabe bevor. Wochenlang sollte das
schwache Stiddtchen mit einer Besatzung von cirea 2000
Mann das gewaltige burgundische Kriegsheer aufhalten.
Allerdings war es mit ziemlich starken Mauern umgeben
und in letzter Zeit war eifrig an den Festungswerken
gearbeitet worden.!'*) Aber wie bald konnte das schwere
burgundische Geschiitz dieselben in Trimmer legen!
Dazu kam, dass der Graf von Romont in Murten
noch zahlreiche Anhénger besass, da das savoyische
Furstenhaus sich der Stadt immer gewogen gezeigt hatte.
Ein Mann, der diesen Platz behaupten wollte, musste

19) M. 128.
11) Abschiede II, 836. 12) Abschiede II, 836. M. 158,
13) Sehilling, p. 320. - ) R. 2—8.



45

nicht bloss Mut und kriegerische Erfahrung, sondern
namentlich auch unerschitterliche Standhaftigkeit und
ruhige Besonnenheit in jeder Gefahr besitzen. Durch sein
Beispiel musste er die Zaghaften im Augenblick der
Not ermutigen, durch seine Strenge und imponirende
Haltung jeden Aufriihrer niederhalten konnen. In hoherem
Masse als irgend ein anderer besass Adrian von Buben-
‘berg diese Eigenschaften. Er wurde daher auch vom
bernischen Rat zu diesem schwierigen Posten gewihlt,
obgleich seine Vorliebe fir Burgund allgemein bekannt
war., KEs war dies ein glinzendes Vertrauensvotum, das
ihm gegeben wurde. Adrian von Bubenberg zigerte
aber auch keinen Augenblick, sich desselben wiirdig zu
erweisen. Seine Abneigung gegen diesen Krieg und die
ihm von der Reglerung angetane bittere Krinkung ver-
gessend, dachte er nur an die Gefahr des Vaterlandes.
Gleich bereit, demselben Gut und Blut zu opfern, uber-
nahm er die gefahrvolle Aufgabe. Da er die grossen
Schwierigkeiten derselben kannte und wusste, dass sie
nur durch den strengsten Gehorsam und eifrige Pflicht-
erfilllung gelost werden konne, liess er sich vom Rat
aussergewohnliche Vollmachten erteilen. Die Besatzung
musste ihm unbedingten Gehorsam schworen; wer seinen
Befehlen nicht Folge leistete, durfte ohne weiteres nieder-
gestossen werden. '®) Am 8. April brach Adrian nach
Murten auf, wo ihm der Ehrenwein gegeben wurde. %)
Die Gesamtzahl der Besatzung mochte nun ungefihr
2000 Mann betragen, die Freiburger, 60 Bieler und die
frither schon in Murten befindliche Besatzung mitgerechnet.
Diese Zahl nennt auch der bernische Rat selbst in einem
Schreiben an Strassburg.!”) Auch sonst wurde die Stadt
mit allem Notigen versehen, namentlich auch mit Geschiitz,
das die Strassburger samt vier Biichsenmeistern ge-
schickt hatten.%) Dem Hauptmann wurden vom Rat

16y M. 135. 15 R, & 7y M. 189.
18y Schilling, p. 308.
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Benedikt Krumon, Barthlome Huber und Hans Wanner
zur Unterstiitzung gegeben ; spiter traten Rudolf v. Erlach
und Peter Stark an ihre Stelle. ') Indessen musste Bern
noch manch scharfes Schreiben «an Stitt und Lender»
ergehen lassen, bis alle ihr Kontingent wohlgeriistet nach
Murten gesandt hatten.2?) Adrian von Bubenberg hatte
sich beklagt, dass die Besatzung immer noch nicht voll-
stindig sei??) (19. Mai). Glucklicher Weise war noch
Zeit genug, alles in Ordnung zu bringen, denn es ver-
gingen nach der Ankunft Adrians noch zwei Monate, bis
der Herzog heranriickte. Diese Zeit wurde von der Be-
satzung dazu benutzt, alles in guten Stand zu setzen.
Man arbeitete wieder eifrig an den Festungswerken. Da-
neben wurde emsig gekundschaftet und bisweilen kam
€8 auch zu kleineren Zusammenstossen mit feindlichen
Abteilungen. Wenn es an irgend etwas mangelte, schickte
man Bericht nach Bern, und dieses beeilte sich, sofort
.das Fehlende herbeizuschaffen. Am 8. April schrieb es
an Adrian, er solle Hans Kistler des Fleisches wegen
nach Bern schicken und das Mehl zusammenschiitten,
damit die Fisser fur den Wein gebraucht werden konnten.
Zofingen wurde aufgefordert, «<zwei frommere nach Murten
zu senden, als die jren Houptma ermiirt hand».??)
Am 18. April erhielt der Hauptmann von Neuenburg
Befehl, fiunfzig gute Ruder machen zu lassen und so
schnell wie moglich nach Murten zu senden. 2%) Schult-
heiss und Rat von Biiren erhielten die Aufforderung, ein
« Spitz Schiff> nach Murten zu senden.?*) Der Vogt von
Nidau musste Steine fiir die bei Ericourt gewonnene
Biichse liefern?%), und der Vogt von Laupen Tag und
Nacht Holz, Kohlen und Reiswellen nach Murten riisten.2°)
Grosse Miihe gab sich Bern, um den geschickten Biichsen-

19) Schilling, p. 307. 20) M. 164, 167. 2y M. 293.

#2) M. 143. Die Ordnung in Murten muss demnach vor Adrians
Ankunft nicht die beste gewesen sein.

3) M. 181. 24) M. 206. ) M. 155. 26) M. 162.
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meister Erhardt fir Murten zu gewinnen, allein er
machte zu grosse Anspriiche und so zerschlugen sich die
Verhandlungen. 2”) Um sich gegenseitig schnelle Nach-
richten geben zu konnen, wurden Feuerzeichen zwischen
Murten und Bern verabredet. 28) Mehrmals wurde Pulver
an Bubenberg gesandt.??) Als Mitte Mai eine Ablosung
der Besatzung stattfand, wurde von vielen Orten die
Ersatzmannschaft nicht gestellt, und Bern musste wieder
mehrere Mahnungen erlassen.?2’) Es machte sich eben
noch immer der Widerwille geltend, der nicht nur in
den ostschweizerischen Orten, sondern zum Teil auch in
der bernischen Bevilkerung gegen diesen Krieg herrschte.
Auch die Einwohnerschaft Murtens schien von der Aus-
sicht auf eine Belagerung nicht sehr entziickt zu sein.
Es zeigte sich, dass der Graf von Romont noch zahl-
reiche Anhénger in der Stadt habe. Diese zettelten so-
gar eine VerschwoOrung an, um die Stadt wieder dem
Grafen in die Hédnde zu spielen, wihrend er nach
Avenches vorrickte. ') Die Verschworung wurde aber
entdeckt und der Rat von Murten machte selbst davon
Anzeige in Freiburg, welches dann Nicod Perrotet hin-
sandte.22) Die Verschworenen, 9 an der«Zahl ®3), wurden
nach Burgdorf und Thun in Haft gelegt und strenger
Befehl erteilt, keine Botschaft von oder zu ihnen zu
lagsen. %4)

Wenden wir uns nun wieder zu Karl. Derselbe be-
absichtigte Mitte April von Lausanne aufzubrechen. Aber
eine Krankheit, die ihn plotzlich ergriff, vereitelte seinen
Plan. Dieselbe zwang ihn, noch mehrere Wochen in der
ginzlich ausgesogenen Gegend?®3) zu verweilen. So unange-

27) M. 302, 309, %) M. 211, 216. ) M. 311.

80) M. 304, 305. 31) M. 206.

32) R. 50. Nicod Perrotet war im Mai durch Wilhelm d’Affry
als Befehlshaber der freiburgischen Besatzung in Murten ersetzt
worden. ,

33) R. 62. 34) M. 192. 35) M. 111.
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nehm ihm diese Verzogerung war, so hatte sie doch auch fiir
ihn ihr Gutes. Wihrend derselben stiessen noch be-
deutende Verstirkungen an Mannschaft und Artillerie
zu ihm.2?¢) Bis zum 9. Mai war er so weit wieder her-
gestellt, dass er eine allgemeine Musterung vornehmen
konnte. 8") D’Appiano berichtet, dass das Heer ungefihr
18—20,000 Mann stark gewesen sei, ohne die Besatzungen
von Orbe, Romont und Burgund.?3) Laut Panigarolas
Bericht aber schitzten es die Burgunder selbst auf
28—30,000.3%) Beide stimmen darin tberein, dass die
Ausriistung im ganzen und grossen gut gewesen sei. Der
Anblick seiner Streitscharen erfillte denn auch den
Herzog mit froher Zuversicht und schien ihm die Ge-
sundheit vollig wiederzugeben.%) Am 27. Mai brach er
endlich von Lausanne auf, nachdem vorher vergeblich
noch einige Friedens- Vermittlungsversuche gemacht
worden waren.%!) KEr wollte zuerst gegen Murten vor-
gehen, wie es im Kriegsrat beschlossen worden war.
Er bhoffte, dieses <klein, arm und krank Stettli» ohne
grosse Anstrengungen zu gewinnen*?) und den Mut der
Seinigen dadurch zu beleben. Am ersten Tage ging er
bis Morrens, wo-er ein Lager aufschlug.4?) Bern hatte
sofort von seinem Aufbruch Kunde erhalten #*) und ent-
wickelte nun wieder eine rastlose Titigkeit. Dem Konig
von Frankreich sandte es einen scharfen Brief: Nur
durch seine Schuld sei es Karl moglich, jetzt auf Bern
loszugehen; hiitte er seine Bundespflichten erfiillt, so
wire man den Feind lingst los. Er solle nun so schnell
wie moglich ihnen durch Savoyen zu Hilfe kommen. 4?)
Allen Bundesgenossen, sowie den am meisten gefihrdeten
Grenzplitzen Murten, Neuenburg, Laupen, Erlach, Aar-

%) M. 175, 204, 215.

) M. 272, 273. 88) M, 2783. 39) M. 272.
) M. 272. 1) M. 318.
42) Schilling, p. 304, 305. %) M. 318, Anm.

) M. 316. ) M. 327.
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berg, Saanen wurde der Aufbruch des Herzogs sofort
gemeldet und befohlen, auf der Hut zu sein und all-
fallige Kundschaft nach Bern zu melden.*¢) Bubenberg
erhielt Befehl, auf Ins und die Broye zu achten, sich
dabeil aber moglichster Vorsicht zu befleissen.*?) Am
27. Mai hatte namlich der Graf von Romont, der seit
einiger Zeit in Stiffis lag, sich Ins und der untern Broye
zu beméchtigen gesucht, war aber zuriickgeworfen worden.
Am gleichen Tage war auch ein Teil der Murtener Be-
satzung, welcher auf Fouragirung auszog, bei Pfauen auf
‘den Feind gestossen.4®) Da man in Bern ob diesen
Bewegungen den Herzog aus den Augen verloren hatte,
schrieb man an DBubenberg, er solle in Erfahrung zu
bringen suchen, wo derselbe hingekommen sei.?®) Zu
diesem Zwecke zog er am 4. Juni aus und stiess auch
auf den Feind. Er schlug ihn in die Flucht und brachte
«vil roub, vich und anders heim» 3°). Am gleichen
Tage war auch Herzog Karl von Morrens wieder auf-
gebrochen und weiter vorgeriickt.®!) Am 7. Juni schlug
er sein Hauptquartier bei Montet in der Nédhe von
Staffis auf. ®2)

Indessen hatte Bern auf der Tagsatzung in Luzern
am 5. Juni die Hilfe der Eidgenossen verlangt. Man be-
schloss, dies <«heimzubringen» und Bern am 14. Juni
Antwort zu geben. ?®) Diese Hinausschiebung mag wohl
daher rithren, dass Bern schon mehrmals auf ein leeres
Geriicht hin die Hilfe der Eidgenossen gefordert hatte,
und diese daher sichere Kunde abwarten wollten. Eilig
erliess nun Bern nochmals an «Stitt und Lender » eine
Mahnung®4), «Iren Zusatz gen Murten zu fertigen ». Dem
Hauptmann in Murten wurde die Genehmigung eines von ihm
beabsichtigten Anschlages erteilt. Zugleich ermahnte ihn

16) M. 319, 320, 321.

47) M. 322, 326. 18) M. 312. 49) M. 326.

50) M, 338. 51) M. 344, Anm. %) M. 354, Anm.
53) Abschiede II, 839. ) M. 345, 347.
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aber der Rat, sich nicht allzu weit vorzuwagen, sondern die
Stadt wohl zu bewahren.®®) Bubenberg beabsichtigte
niamlich, einen Uberfall gegen den heranziehenden
Feind zu unternehmen. Mit 600 Mann brach er von
Murten auf und traf bei Wiflisburg auf feindliche Vor-
posten. Er warf dieselben in die Flucht und kehrte
dann mit einigen Gefangenen und Holz, woran es der
Besatzung gebrach, nach Murten zuriick.®%) Die Bur-
gunder glaubten, die ganze Macht der Eidgenossen riicke
heran, und stellten sich schnellstens in Schlachtordnung.
Die Piuinktlichkeit, mit der dies geschah, erzeugte bei den
Hauptleuten die feste Zuversicht, dass der Sieg ihnen nicht
entgehen werde.®") Folgenden Tags brach Karl von
Montet auf und erschien nun endlich am 9. Juni vor
Murten. Der Hauptmann liess 200 Mann von der Be-
satzung einen Ausfall machen und den Ankéommlingen
ein Scharmiitzel liefern, bei welchem mehr als 50 der
letztern getotet oder verwundet wurden.®%) Auch er-
offnete er sofort ein sehr wirksames Feuer auf die
Feinde.®?) Die unhaltbaren Vorstidte Murtens liess er
verbrennen, um sie nicht dem Feinde in die Hand
fallen zu lassen.®®) Dieser fiirchtete nicht, in seiner
Unternehmung gegen Murten durch die Eidgenossen ge-
stort zu werden, da ihm zwei Gefangene gesagt hatten,
diese wiirden Murten nicht entsetzen, da es nicht zu
ihrem Gebiet gehore, und Bern kionne mit Freiburg und
Solothurn nicht mehr als 8000 Mann aufstellen. . Er
beschloss daher, Murten zu belagern und nach dessen
Eroberung gegen Bern aufzubrechen.®!) Am folgenden
Tage begann er denn auch wirklich die Belagerung. %)

Zuerst liess er Bubenberg zur Ubergabe auffordern,
erhielt aber die Antwort, dass derjenige, welcher vor

55) M. 345. 56) Schilling, p. 324.
57) M. 354. %) Schilling, p. 324.
59y, 60) M. 365. 61) M. 365.

®3) M. 355. Schilling, p. 324,
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Grandson sein Wort gebrochen, vor Murten keinen
Glauben finde. ®8) Von allen Seiten wurde nun Murten
eingeschlossen, «das nieman zu noch von jnen mocht
kommen, dann allein den See hatten die von Murten
in, das auch denen von Bern und jnen wol kam ».%%)
Auf der Ostseite am See lag der Graf von Romont mit
den Savoyern, der Tags vorher zu Karl gestossen war ®5);
auf der entgegengesetzten Seite der Bastard von DBur-
gund. Der IHerzog selbst hatte mit den Kerntruppen
die zwischen beiden gelegenen Hohen iiber Courgevaux
und Fols besetzt. ) All' dies berichtete Bubenberg
eiligst nach Bern, riet aber zugleich, vorsichtig zu sein
und ohne die Hilfe der KEidgenossen nichts zu unter-
nehmen, «sy wolten sich mannlich halten, bis man sy
ehrlichen mocht entschiitten ». ®”) Noch Sonntag Abend
erfuhr man in Bern die Ankunft des burgundischen
Heeres. ®®) Sogleich versammelte sich der Rat und ent-
sandte seine Boten nach allen Seiten, um KEid- und
Bundesgenossen zu schleuniger Hilfe aufzufordern, da
der Herzog Murten enge umlagert und iber 500 Zelte
und Hitten davor aufgeschlagen habe.®) Am 11. Juni
sandte er dem Hauptmann in Murten fiinf Tonnen Pulver
nebst Fleisch und forderte ihn auf, wie bisher zu schreiben,
wenn ihm etwas fehle.™®) Am 12. Juni befahl er dem
Hauptmann von Neuenburg: «angends II C guter wol-
geriister Knecht und merenteils Biichsenschiitzen gestrags
mit spiss und lifrung besorgt nach Murten zu schicken,
oder zum mindesten C.» "1) Schon am folgenden Tage
sandte er ihm neue Befehle in betreff Murtens: «das er

53) Hugues de Pierre. C. 38, 43. Edlibach.

64) Schilling, p. 324. 8) M. 365.

%) C. 14, 36, 38. Gollut, Chanoines, Hugues de Pierre; was
unter Fols, das die Chanoines nennen, gemeint ist, scheint unklar,
vielleicht Faoug (Pfauen).

87) Schilling, p. 324, 325. 63) M. 353.

) Sechilling, p. 325. M. 353, 356, 357, 358, 361, 362, 373.

0y M. 366. 71 M. 369.
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ein spitz schiff zuricht und ettlich Knecht dar In, sich
zu Murten ze erfahren, wie man mocht tiglich bottsch.
zu und von Inn haben»; ferner muss er einen Brief
an Bubenberg bestellen und « ein Jagschiff zurichten fiir
6 rustiger Knecht und die hin fertigen, auslag zu thund
mitt den von Murten, ob dheins wegs moglich sin mocht,
alltag durch sélich schiffung ein vernemen zu gestalten». 72)
Aber nicht minder als der bernische Rat, der laut
Schilling, p. 325, Tag und Nacht sass, war die Besatzung
in Murten tédtig. Panigarola, der mailandische Gesandte
bei Karl dem Kiihnen, entwirft uns in seinem Bericht
an den Herzog von Mailand vom 12. Juni ein lebendiges
Bild ihrer Titigkeit. Boten gingen tiber den See hin
und her, Schutzwehren und Basteien wurden errichtet, die
ganze Nacht hindurch ein wirksames Feuer auf die Be-
lagerer unterhalten.’®) Kurz nach seiner Ankunft vor
Murten suchte sich der Herzog auch der Uberginge
iiber Aare und Saane zu beméichtigen. Bei Laupen,
Aarberg und Giimmenen kam es daher zu harten Zu-
sammenstossen 74), aber tiberall wurden die Burgunder
mit schwerem Verlust zuriickgetrieben. DBern liess sich
dies zur Lehre dienen. Sogleich brach es mit ganzer
Macht auf, um Laupen und Giimmenen gegen jeden weitern
Uberfall zu sichern, und schickte an die Bundesgenossen
neue Mahnungen, schnelle Hilfe zu bringen. ) Es tat
dies wirklich not, denn auch in Murten wuchs nun die

2y M. 378, ) M. 372.

)y Am 11. Juni (Dienstag) dankt der bernische Rat Freiburg
fir die an diesem Tage bei Laupen erwiesene Hilfe, M. 366. Ein
Schreiben an Solothurn, M. 367, setzt den Angriff von Laupen und
Giimmenen ebenfalls auf den 11. Juni. M. 370, 376, 385 dagegen
berichten von dem Sturm bei Laupen und Giimmenen, der Mittwoch
den 12. Juni versucht worden sei. Diese Angaben sind nur mit ein-
.ander vereinbar, wenn man annimmt, dass die Bestiirmung der Fluss-
iiberginge Dienstags begonnen und am folgenden Tage wiederholt
wurde.

75) Schilling, p. 328. M. 370, 371, 376.
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Gefahr von Tag zu Tag. Folgen wir auch hier dem aus-

~ fihrlichen Bericht iiber den weitern Verlauf der Be-

lagerung, den Panigarola am 13. Juni seinem Firsten
macht: «Diese Nacht haben die Gendarmeriecompagnien
und das Fussvolk sich der Stadt genihert und haben
sich trotz der Artillerie auf zwei Seiten festgesetzt, so
dass sie die nédchste Nacht bis unter die Stadtgraben hin
zu kommen hoffen. Von der andern Seite graben sie
sich ein, um unterirdisch vorzugehen, weil das Land
offen ist. Das ist das Quartier von Troylo und der
Leute von Legnano, welche er heute hart gescholten hat,
dass sie nicht weiter vorwirts gekommen seien. Die
Leute in der Stadt schiessen aus vielen kleinen Bom-
barden Tag und Nacht und werfen Wille auf. Doch
schitzt man hier, dass sie sich nicht lange halten konnen.
Der Herzog hat angefangen, das Lager zu befestigen.
Das Terrain gestattet ihm fiir den Fall einer Schlacht
eine treffliche Verwertung seiner Truppen.» 7®) Schon
am 12. Juni hatte die Besatzung einen Sturm zu be-
stehen gehabt, dessen Kanonendonner die bei Giimmenen
stehenden Berner horten.?™) Aber erst am 14. kam ein
Bote nach Bern mit der Meldung, dass der Sturm gliick-
lich abgeschlagen und die Besatzung gutes Mutes sei.
Der Herzog schiesse noch wenig in die Stadt, grabe aber
an drei Orten und werde wahrscheinlich vor dem fol-
genden Mittag mit seinen Gridben die Mauern erreichen,
Mann, Weib und Kind arbeite Tag und Nacht an den
Befestigungen. ’®) Damit die Belagerten ihr gefiirchtetes
Feuer fortsetzen konnten, sandte ihnen Bern wieder
Biichsen und zwei Tonnen Pulver, auch Mehl und von
neuem 200 Mann Verstirkung, um ihren Mut zu heben
und die Arbeit zu erleichtern. ™) Da man glaubte, die
Stadt nichster Tage entsetzen zu konnen, wurden Feuer-
zeichen mit ihr verabredet. Wenn die Eidgenossen ver-

%) M. 381. ) M. 376. ) M. 385.
1) M. 382, 388.
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sammelt seien, wolle man sechs Feuer beiIns anziinden und
am Abend vor der Schlacht ein grosses Feuer.8?) Inzwischen
soliten sie sich namentlich vor den Minen hiiten, denn
die Litticher verstiinden es meisterhaft, solche zu legen.®?)
Sollten sie sich nicht behaupten konnen, bis die Eid-
genossen versammelt wiren, so sollten sie das melden,
man wolle alsdann «lib und gut zu jnen setzen und mit
jnen sterben oder genesen».®?) Vom Samstag haben
wir wieder ein Schreiben Panigarola’s: «In der vorher-
gehenden Nacht haben Legnano und Troylo sich un-
mittelbar bis zu den Griben vorgeschoben, konnten sich
aber der Artillerie wegen, welche feuert, dass es die
Holle selber zu sein scheint, nicht festsetzen, sondern
mussten sich mit Verlust wieder zuriickziehen. Auf der
andern Seite dagegen sei man bis an die Griben vor-
geriickt und pflanze nun zwei Bombarden nebst Morsern
und Schlangen auf, um demnichst die Beschiessung zu
beginnen. Bis jetzt habe sich die Besatzung gut ge-
halten, aber diese Bombarden wiirden sie schon Farbe
wechseln machen.» 83) Vollig eitel war das Vertrauen,
das die Burgunder auf diese Geschiitze setzten, wirklich
nicht. Frith Montags begannen sie das Feuer, welches
gleich eine so gewaltige Wirkung hatte, dass Bubenberg
noch am selben Tage nach Bern Botschaft sandte, wo-
rauf dieses an alle Bundesgenossen die Mahnung zu
schleunigem Aufbruch erliess.®) Panigarola berichtet:
«Die Bombarden haben ein grosses Stiick Mauer nieder-
geworfen. Man wird so fortfahren und rechnet diese
Nacht 24 Schiisse zu tun. Der Herzog selbst ist ge-
gangen, um die Sache zu fordern. Diesen Abend haben
ungefahr 70 Mann in der Richtung nach den Bombarden
hin unter wiitendem Schiessen einen Ausfall gemacht,
aber nichts ausgerichtet.» %) Bessern Erfolg hatte der

80) M. 388. 81y M. 395. 82 M. 389. 83) M. 393.
84) Schilling, p. 329, Chanoines 36, M. 399, 400, 401, 402, 405.
85) M. 405.



55

Biichsenmeister von Strassburg. Als der burgundische
Biichsenmeister den Mantel hob, um zu zielen, erschoss
ihn der Strasshurger in diesem Moment mit einer bei
Ericourt erbeuteten Schlange.8%) So war dem Ubel
abgeholfen.

Aber nicht nur durch Minen und Geschiitze, son-
dern auch durch furchtbare Drohungen suchten die Bur-
gunder den Mut der Besatzung zu erschiittern. Hoéren
wir hieriiber Schilling p. 329: <«KEs wurden auch von
den Fienden etlich Bogen-Pfile in Murten geschossen
mit Papyrinen Zedlen. An dem einen stund geschrieben:
Ir Buren von Bern, gebent die Statt und Schloss uff,
ihr mogent iich nit enthalten, dann alle hemmer moch-
tent nit Geld gnug schlachen, das ir damit erlosst wur-
den, wir kommen bald in die Statt und werden tch
fachen, ertoden und an iiwer Gurgel erhenken.» Ahnlich
lautet ein anderer. Aber die Besatzung liess sich da-
durch nicht einschiichtern. <« Aber der Houptmann und
die andern in Murten warent in der Statt ganz stille,
und schruwen und redten nit fast, umb dass die Usseren
nit mochten horen noch vernemmen, ob jr wenig oder
vil weren, und thaten jnen mit Schiessen und teglichem
Scharmutzen grossen Abbruch und Schaden ; sy hattent
auch, so lang der Herzog vor Murten lag, der Statt
Thor allweg Tag und Nacht offen und wurden nie be-
schlossen, dann sy in den usseren Bollwerken, die sy
selber gar stark und fest gemacht hatten, Tag und Nacht
lagen und hatten gross Mith und Arbeit, wie sy sich
vor einem semlichen grossen Gwalt mochten enthalten ;
sy wurden von dem grossen Schiessen und andern Trow-
Worten, die an den Zedlen in die Stadt geschossen wur-
den, auch nit bekiimbert noch verzagt.» Bubenberg
schrieb nach Bern: «Krwartet ruhig die Eidgenossen,
wir werden Murten halten bis in den Tod.»3%) Wohl

88) (. 36, 6. Chanoines. Hans Viol.
87) Schilling, p. 323.
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aber geriet Bern bei der langsamen Sammlung der Eid-
genossen in grosse Angst. Ks firchtete, dass Murten
dasselbe Schicksal erleiden konnte wie Grandson. An
die Bundesgenossen ergingen neue Mahnungen, schnell-
stens zu Hilfe zu kommen, da die Mauern und Tiirme
Murtens allenthalben niedergeschossen seien und die
Besatzung Tag und Nacht «gendtigts werde.8®) Die
(refahr in Murten wuchs auch wirklich von Tag zu Tag.
Tag und Nacht musste die Besatzung titig sein, der
Feind liess ihr keine Ruhe. Da derselbe Wachtschiffe
auf dem See hatte, konnten nur des Nachts Boten aus
der Stadt abgeschickt werden. Sollten der Besatzung
Truppen oder Vorrite gesandt werden, so musste man
hiezu ebenfalls die Nacht beniitzen. Um den Feind zu
tduschen, fuhr man gegen Pfauen hin und &dnderte dann
plotzlich die Richtung, wenn vom Rathaus in Murten das
verabredete Feuerzeichen gegeben wurde. 8%) Man musste
das weitere Vordringen des Feindes, der hiezu oft die
Nichte wihlte °9), zu hemmen suchen; des Nachts musste
man die arg beschidigten Festungswerke notdurftig wie-
der ausbessern.®!) Um die Absicht des Feindes, ver-
mittelst Minen die Mauern in die Luft zu sprengen, zu
vereiteln, mussten Gegenminen gegraben werden, und
sogar unter der Erde traf man mit den Schwertern zu-
sammen. °2) Anfangs ertrug die Besatzung alle diese
Miithen und Anstrengungen ohne Murren. Auf die Dauer
aber wurden dieselben unertriglich. -Die Krifte nahmen
ab, und mit der Ermiidung bemichtigte sich auch ein
verdrossener Sinn der Soldaten. Viele begannen unge-
horsam und zaghaft zu werden und vergrosserten dadurch
die Gefahr, in der die Stadt schwebte. Aber nicht nur
dem Gegner vor den Toren, sondern auch diesem
unsichtbaren Feinde, der Verdrossenheit, zeigte sich

89) M. 390, 391, 395, 396, 399, 400, 401, 402, 406, 407.
89) C. 36, Chanoines. 90y M. 393.
91) M. 400. 92) (, 43, Edlibach.
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Bubenberg gewachsen. Nur riicksichtslose Energie konnte
hier helfen. Er versammelte daher, sobald er den
schlimmen Geist gemerkt, Besatzung und Biirger von
Murten, «und fing an gar ernstlich mit jnen allen von
disen Dingen zu reden und gab jnen am ersten mit vil
verniinftigen und unerschrocknen Worten zu erkennen,
wo Ungehorsam und Zagheit under Volkern, das sem-
lichs ein gantz Zerstéorung Land und Lithten wer, und
gebott jnen allen daruf, by jren geschwornen Eiden, die
8y ihm hatten getan, ob jeman von dem andern, wer der
were, von Réathen, Burgern, oder sunst zaghaft Wort
marckt, oder verstunde, die daruff dienten; oder das
jemand darzu er geordnet wer, ungehorsam wolt syn,
das sy dann by denselben Eiden, welche das thetend,
semlich unniitz Litht angends erstechen, und vom Leben
zum Tod bringen solten, damit die Spreuwer von dem
Kernen, und die Bosen von den Guten kemend, und
welche das nit thun wolten, die solten aber semlich zag-
hafft und schndd Lihte zu ihm bringen, so wolt er sy
von Stund an richten, und iiberein nit leben, noch under
ihm wandlen lassen ; und ob auch jemand semlich zag-
hafft Wort oder Werck von ihm, oder den Rihten, die
by ihm warent, hort oder verneme, so solt man an ihm
und jnen anfachen, und auch frolich und ohn alle Forcht
erstechen. Er redt auch dessglych mit denen von Mur-
ten, das sy in semlichen Sachen kein Verritherie noch
Zagheit bruchten, dann wo er das verneme, heimlich
oder offenlich, so wolt er dieselben alle, nach jrem Ver-
dienen, von Stund an, richten lassen, und niemans dar-
inne schonen. Und also nach semlichen Worten und
Ordnungen, wart menglich gehorsam, und gehort man
darnach von niemand kein zaghafft Wort me.» ?3) Noch
mehr wurde der Mut gehoben, als am 15. Juni wieder
« 200 frische Gesellen > anlangten.®4) Einerseits war dies

93) Sehilling, p. 334. 94) M. 389.
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eine nicht unerhebliche Verstirkung und anderseits sah
die Besatzung daraus, dass sie von den KEidgenossen
nicht verlassen werde. Eine solche Verstirkung und
Ermutigung war aber auch dringend notwendig, sollte
die Besatzung die nun an sie herantretenden Gefahren
siegreich bestehen konnen. Dienstag den 18. Juni er-
reichten dieselben ihren Hohepunkt. An diesem Tage
taten die Burgunder 70 Schiisse, und auf der Seite des
Grafen von Romont wurde die ganze Ostliche Mauerstrecke
von der Kirche bis zum See niedergeschossen.?3) Der
Herzog liess auch sein ganzes Heer mehrmals mustern,
um die Besatzung in Schrecken zu jagen. Als aber der
Abend herankam, unternahm er nun den Hauptsturm.
Horen wir, was Schilling p. 331 u. 332 uns dariiber er-
zéhlt: « Sy kamen so mit grosser Macht und unsaglichem
Geschrey, das davon vil zu schriben wer; sy trugen auch
mit jnen Leitern, Axen, und andern Ziig, das zu einem
Sturm dient, und was jr als vil, das einer vor dem
andern sich kum mocht geriiren, und fiengen den Sturm
mannlichen an. Der Houptmann und die andern in der
Stadt hatten sich des vorhin wol versechen, und ein Ord-
nung gemacht, das jedermann wisste, wohin er gahn und
was er thun sollt; und also mit unverzagtem Mutt, und
gantz schwygend namend sy die Ding als ritterlich in
die Hand und stalten sich zur Gegenwer mit Schiessen,
Schlachen und anderm, das die Fiend fast hinder sich
wurden getriben, dann sy hatten ir guten Biichsen von
der Statt, durch die Graben, an den Strichwerinen hin-
gericht, das ir damit gar vil erschossen wurden, und
hatten gar gut Biichsenmeister von Strassburg und auch
von Bern by jnen, die sich am selben Sturm und auch
sonst, mit Schiessen, gar erlich und fromlich gehalten;
dessglych ander auch getan hand, dann ich von dem von
Bubenberg, dem Houptmann han gehort und vernommen,

%) Schilling, p. 331. C. 36, Chanoines.
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das jedermann in der Statt mannlich und willig, und
kein Verzagter under jnen was, und die Sinen waren
ihm auch alle gehorsam, was er sy hies ordnen oder
thun, das auch ein sonder Glick und Gnade von Gott
dem Allmechtigen was, denn Gehorsamkeit in allen
Sachen gar vil Guts bringt, und wo man die brucht,
und darzu Gottesforcht hat, do mag frommen, bestend-
lichen Liihten nit wohl misslingen, das soll jedermann
bedencken, und sich davon nit wisen lassen. Der Houpt-
mann und die Sinen hatten auch in dem Graben, do
man stirmt, etwas Fuss-Isen, die man nempt «Kegel»
geleit und heimlich verborgen, darinn die Fiend auch
fast gewuest, und jnen zu Theil wurden; und wann auch
die Fiend die Todten, so von denen in der Statt er-
schossen waren, hinweg zugen oder trugen, so wurden
dann dieselben Ziecher oder Tridger by jnen von Stund
an erschossen, und wert semlich harter Sturm me dann
dry Stunden an einandern, gar lang in die Nacht, also
zugen sie mit grossen Schanden wieder ab und verloren
an demselben Sturm by tusend Mannen ete.» °)

Zu dieser schon an und fur sich bedeutenden Ein-
busse kam dann noch die natiirlich hochst ungiinstige
moralische Wirkung, welche das neue Missgeschick auf
das Heer ausiibte. Konnte sich ja selbst der Herzog

%) Vrgl. iiber diesen Sturm ferner M. 416, 418, 420, 422, C. 19,
21, 29, 38, b6, 61 (Erhart Tiisch, Veit Weber, Jean Molinet, Hugues
de Pierre, Hans Viol, Gilg Tschudi). Als Verlust der Burgunder
werden verschiedene Zahlen angegeben: Panigarola (M. 422) 160
Mann, Jean Molinet (C. 29) 200 Mann; alle andern schlagen ihn be-
deutend hther an: Hugues de Pierre (C.38) 700 Mann, Tiisch (C. 19)
mehr als 900 Mann, Veit Weber (C. 21) 1000 Mann, Hans Viol (C. 56)
1000 Mann. Die beiden ersten Angaben sind unbedingt viel zu niedrig
gegriffen, es konnte sonst nicht fiir alle drei Stiirme ein Verlust von
1500 Mann resultiren, da ja dieser Sturm gewiss der verlustreichste
war. Als Gesamtverlust aber wird iibereinstimmend 1500 Mann an-
gegeben (C. 22, 43, Fugger, Edlibach). So zuverlissig Panigarola
sonst ist, so scheint mir doch seine Angabe von 160 Mann in diesem
Falle als allzu niedrig.
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derselben nicht ganz entziehen, obgleich er nur an Rache
dachte. (Bullinger.)

Aber fiir die Besatzung in Murten war die Gefahr
nicht voritber, obwohl sie den Sturm abgeschlagen hatte.
Ja, sie war im Gegenteil grosser als je, fiir den Fall,
dass die Feinde gleich folgenden Tags den Sturm er-
neuern wiirden. Die Festungswerke waren in bedenk-
lichem Zustande und die Mannschaft ganz erschopft.
Auch sie hatte ohne Zweifel wihrend des Sturmes be-
deutenden Verlust erlitten.®”) In richtiger Wiirdigung
dieser Umstdnde schrieb denn auch Bubenberg nach
Bern, man solle die Entsetzung moglichst beschleuni-
gen®8), denn da die Besatzung vollstindig entkriftet
und ermiidet sei, konne sie sich nicht mehr lange hal-
ten, gleichwohl aber wollten sie sich tapfer wehren,
« dieweil sie ein Ader geregen mogint ».°®) Bern schrieb
daher an Zirich, sich moglichst zu beeilen, ansonst
man seine Ankunft nicht mehr abwarten konne. Seine
sowie die Truppen von Uri, Schwyz, Unterwalden, Basel
und Luzern seien bereits bis Ulmitz vorgeriickt und man
werde schon an diesem Tage den Angriff unternehmen,
wenn DBubenberg sich nicht langer halten konne.19?)
Mittwoch frith waren die bei Giimmenen stehenden Berner
aufgebrochen, da sie in der vorhergehenden Nacht den
gewaltigen Kanonendonner gehort hatten.'®’) Die in
Bern befindlichen Truppen von Uri, Luzern, Schwyz,
Unterwalden und Basel riickten ihnen eilends nach, da
ein Bote, den Bubenberg noch wihrend des Sturmes aus
Murten entsandt, die grosse Not der Seinigen meldete.
Als sie aber die bernischen Truppen erreicht, erfuhren
sie, dass es gelungen sei, eine Verstirkung von 300
Mann nach Murten zu bringen. %) KEs wurde deshalb

97) M. 420. %) M. 416. C. 61, Tschudi.

%) C. 61, Tschudi. _100) M. 415, 416. 101y M, 409.

102) Auch den Leuten von Landeron, Neuveville, Cerlier wurde

befohlen, nach Murten zu gehen. Jeder sollte ein ,panier® oder
sbeneste* mitnehmen, um Erde zu tragen (C. 36).
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beschlossen, noch die Mannschaft von Strassburg, Zug,
Glarus, Freiburg, Solothurn und Wallis zu erwarten,
welche ihre Ankunft auf Mittwoch Nacht angesagt hatten,
um dann Donnerstag frith den Herzog anzugreifen. Aber
nochmals wurde der Angriff zwei Tage hinausgeschoben,
um auch die Ankunft der Zircher noch zu erwarten. 1°8)
Die Gefahr fir Murten war namlich nicht mehr so gross.
Bei der Nahe des Entsatzheeres konnte Karl keinen all-
gemeinen Sturm mehr unternehmen, ohne sich der Gefahr
auszusetzen, plotzlich wihrend desselben iiberfallen zu
werden. Auch hatten ihm seine Hauptleute geraten, in
Erwartung des Feindes nicht die tapfersten Leute vor
der Stadt aufzuopfern.!%¢) Er begniigte sich daher da-
mit, kleinere Angriffe zu unternehmen .und die Stadt zu
beschiessen. Inzwischen traf er seine Anordnungen fiir
die Schlacht. Das Lager wurde befestigt, die Heerhaufen
so verteilt, dass sie rasch in Schlachtordnung gestellt
werden konnten. Um moglichst wenig Leute zur Be-
wachung der Stadt verwenden zu miissen, liess er vor
den Toren derselben eine Menge Wagen und Schutz-
wehren auffithren. 19%) So glaubte er nun ruhig den An-
griff des Feindes -erwarten zu konnen. Nicht mehr
lange brauchte er zu warten. Der 22. Juni sollte nun
endlich die Entscheidung bringen. Das Heer der Ver-
biindeten mochte nach dem Eintreffen der Zircher un-
gefihr 24,000 Mann betragen, das der Burgunder 35,000
Mann. (Vrgl. iber die Stirke Exkurs Nr. II, p. 107.)

Uber den Verlauf der Schlacht sind wir trotz der
vielen Schlachtberichte keineswegs genau unterrichtet,
und es ist daher sehr zu bedauern, dass Panigarola’s
Bericht iiber dieselbe verloren gegangen ist.

Nachdem in aller Frithe des 22. Juni die Ziircher
im Lager der Eidgenossen bei Ulmitz eingeriickt waren,

103y Ziirich hatte an Luzern geschrieben, damit es fiir Aufschub
wirke (M. 417).
104y M. 422. 105y M. 422.
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wurde sofort im Kriegsrat der Angriff beschlossen, war
es doch ein Samstag, an welchem die Schweizer es iiber-
haupt liebten, zu schlagen. Zuerst wurde ein Reko-
gnoszirungskorps ausgesandt. Dasselbe bestand aus 600
Reitern und den 1000 Mann des Zusatzes von Frei-
burg.1%6) Sobald dieses Korps von den Burgundern be-
merkt wurde, bezogen dieselben ihre Stellungen und
formirten sich in Schlachtordnung. Unterdessen waren
auch die Eidgenossen damit beschiftigt, « die Ordnung »
zu machen. Aber erst als Herter von der Rekognoszi-
rung zurickkehrte, wurde dieselbe beendigt, denn er
wird tiibereinstimmend als Ordner des Heeres bezeich-
net. 1°7) Man beschloss, nicht den Grafen von Romont,
sondern den Herzog selbst anzugreifen, <und den in-
massen zu hinderziehen, das er inen nit wol mocht ent-
rinnen » (Schilling). Man farchtete, dass bei einem An-
griff auf den Grafen von Romont der Herzog entrinnen
konnte, und das wire den Eidgenossen leid gewesen.
Der Schlachtplan zielte auf eine vollstindige Vernich-
tung des feindlichen Heeres. Man wollte ihm die Riick-
zugslinie abschneiden (hinderziehen) und dasselbe gegen
Murten und in den See dridngen, wie. dies in der Haupt-
sache dann auch geschah. Das Volk brannte vor Un-
geduld, sich an dem grausamen Feinde zu richen. Trotz-
dem wurde mit dem Angriff bis gegen Mittag gezogert,
Die Ordnung des Heeres, das Ritterschlagen und der
Anmarsch mogen ziemlich viel Zeit in Anspruch genom-
men haben; vielleicht rechneten aber die schweizerischen
Fihrer auch auf die Ungeduld des Herzogs und hofften,
dass er, durch das lange Warten ermiidet, sich in sein
Lager zuriickziehen wiirde. So geschah es denn auch.
Nachdem der Herzog, wie mehrere Chronisten berichten,

196) M. 440, C. 47. Es waren auch andere Kontingente dabei
wie z. B. die Lenzburger (Rodt II, 264). Auch M. 478 sagt, der Zu-
satz von Freiburg habe ,das Gereiz® an die Burgunder gemacht.

w7 ¢, 53, b7, Etterlin, Knebel.
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volle sechs Stunden unter heftigem Regen in Schlacht-
ordnung die Schweizer vergeblich erwartet und durch
englische Bogenschiitzen zur Schlacht zu reizen ver-
sucht hatte 1°%), gab er endlich Befehl, in das Lager
zuriickzukehren, in der Meinung, dass an diesem Tage
kein Angriff mehr erfolgen wiirde. Mannschaft und
Pferde waren hungrig und ermidet und durch den an-
dauernden Regen Pulver und Bogen beschédigt worden.
Nur eine ziemlich geringe Besatzung liess der Herzog
bei den Verschanzungen zuriick. Es mochte dies ungefihr
gegen 11 Uhr geschehen sein. Aber wihrend nun der
Herzog mit seinen Offizieren glaubte, ruhig tafeln zu
konnen, rickten die Eidgenossen heran. Sie waren in
drei Korps geteilt. Die Vorhut, unter dem Befehl Hans
von Hallwyl’s, bestund aus der gesamten Reiterei und
zirka 5000 Mann Fussvolk.'%%) Der Gewalthaufe, be-
fehligt durch Hans Waldmann, war nattarlich am stirk-
sten und bestand grosstenteils aus Leuten, die mit Hellen-
parten und Mordixten bewaffnet waren. Ihm waren die
Panner aller Orte beigeordnet und zu deren Schutz 1000
lange Spiesse (Schilling). Die Nachhut wurde unter den
Befehl Kaspars von Hertenstein gestellt. Wéihrend des
Vorriickens horte der Regen auf, die Sonne begann zu

108y ¢, 29, Molinet,

109) M. 440 sagt, Bern, Freiburg und Schwyz hitten ,den Vor-
zug gehan“. Nach Schilling wiren hiezu die Thuner und Entlebucher
mit einem ,treffenlichen Ziige von allen andern Eidgenossen“ ver-
wendet worden, und habe man dafiir die Biichsen- und Armbrust-
gchiitzen, ,darzu auch viel langer Spiessen“, ausgewiihlt. Es war die
Auswahl dieser Waffengattungen fiir die Vorhut gewiss sehr passend.
Aber um die nitige Zahl derselben zu gewinnen, konnte man sich
gewiss nicht auf die drei Orte Bern, Freiburg und Schwyz beschrin-
ken. Ich glaube daher hierin Schilling vor Kageneck den Vorzug
geben zu miissen, im Gegensatz zu Ochsenbein und Meister, welche
durch Addirung der genannten Kontingente fiir die Angabe Kagenecks
eine Bestitigung finden wollen. Was die Reiterei betrifft, so wird
dieselbe auch durch Schilling der Vorhut zugeteilt. Déndliker (II, 213)
teilt dieselbe unrichtigerweise dem Gewalthaufen zu.

Archiv des hist. Vereins. 6
XII. Bd. I. Heft.
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scheinen und der Himmel heiterte sich nach und nach
ginzlich auf. ''%) Als Angriffspunkt war von den Eid-
genossen Coussiberle ausersehen worden. Zwischen die-
sem Dorfe und der dortigen Kapelle St. Urban hatten
die Burgunder ein von Nord nach Sid laufendes Ter-
rainhindernis angelegt, den sogenannten Griinhag. Viel-
leicht hoffte der Herzog die Eidgenossen dadurch zu einem
Angriff auf Miinchenwyler-Gurwolf zu veraniassen, um sie
dann von drei Seiten fassen und erdriicken zu konnen.
Diese aber gingen nicht in die Falle und scheuten den
Angriff auf die burgundische Befestigung nicht. Hier
hatte der Herzog eine Wache von 200 Lanzen samt 600
Deutschen zuriickgelassen. Da die Eidgenossen wahr-
scheinlich durch den Boulatzwald von Ulmitz heranriick-
ten, wurden sie von der burgundischen Besatzung erst
bemerkt, als sie aus dem Walde heraustraten und dem
Griinhag schon ziemlich nahe waren. Sogleich erdffneten
die Burgunder das Feuer und schickten Bericht in das
Lager. Der Herzog wollte zuerst die Meldung nicht ein-
mal glauben 111), aber bald iiberzeugte ihn der Kanonen-
donner von der Richtigkeit derselben. So schnell wie
moglich waffneten sich nun die Burgunder, kamen aber
erst nach und nach auf dem Kampfplatz an, da sie zum
Teil ziemlich weit davon in entlegenen Quartieren lagen.
Ungefdhr zwischen 11 und 12 Uhr unternahm die eid-
gendssische Vorhut den ersten Angriff auf den Griin-
hag.112) Allein obwohl die Besatzung desselben jeden-
falls in der Minderheit war, wurde dieser erste Angriff

10y Dieser durch viele Augenzeugen iiberlieferte Witterungs-
wechsel mag wohl Hans von Hallwyl Veranlassung zu der ihm zuo-
geschriebenen Bemerkung gegeben haben, und ich moéchte daher die-
selbe nichf, wie Meister es tut, schlechthin verwerfen. Von einer
lingern Ansprache im Angesicht des Feindes kann dagegen natiirlich
nicht die Rede sein.

11y C, 28, Thomas Basin.

112y Diese Zeit wird iibereinstimmend gemeldet, nur Peter Roth
sagt, dass der Kampf um 2 Uhr begonnen habe (M. 439).



65

unter bedeutendem Verluste der Eidgenossen abgewiesen.
In diesem kritischen Moment gelingt es dem Landammann
Dietrich in der Halden von Schwyz!1%), den Griinhag
zu umgehen, und nun werden die Burgunder geworfen,
ihre Artillerie genommen. Der Vorhut der Eidgenossen,
die ihre Ordnung aufgelost, folgt der Gewalthaufen ge-
schlossen auf dem Fusse nach und bricht in die Bur-
gunder ein (vrgl. das Bild Sechillings). Dies war die
erste Phase des Kampfes. Da der Herzog, die Unbalt-
barkeit der Stellung erkennend, Befehl zum Riickzug
gab %), wurde die Verwirrung noch grosser und der
Riickzug artete in wirre Flucht aus. FErst bei Gurwolf
kam es nochmals zu einem erbitterten Kampfe 1!%), indem
die Eidgenossen den Burgundern die Flucht nach Pfauen
abschneiden wollten und deshalb hinter Gurwolf geeilt
waren.'1%) Hier erhob sich bei einer Briicke der erbittertste
Kampf. Der niederlindische Adel und die englischen
Bogenschiitzen fochten mit Todesverachtung. Allein sie
wurden zurickgedringt und nahmen nun ihre letzte Zu-
flucht zu der Wagenburg. Diese aber war bereits nicht
mehr zu halten, nachdem die besten Truppen gefallen
waren und Schrecken und Verwirrung sich aller beméich-
tigt hatten. Mit einer regellosen Flucht gegen die Ebene
von Greng endete das zweite Stadium der Schlacht, als
die Wagenburg mit Hilfe der Besatzung von Murten
von allen Seiten angegriffen wurde. Die dritte Phase
zeigt uns keinen Kampf mehr, sondern ein grausiges
Gemetzel. Indem die Eidgenossen die Verfolgung haupt-

113) Nach Knebel (p. 65) war es ein Landammann von Schwyz,
der diese Umgehungsbewegung ausfithrte. Dr. W. Ochsli hat im
Anzeiger fiir Sehweiz. Gesch. 1885, II, nachgewiesen, dass wahr-
scheinlich Dietrich in der Halden der betreffende Landammann war,
und nicht Kiitzi, wie bisher meistens angenommen wurde. Vrgl, iiber
diese Umgehung Excurs III, p. 109.

14y M. 443. 115) M. 476, 479.

16y Wahrscheinlich ist diese Abschneidung des Riickzuges durch
den Marsch hinter Gurwolf eine Aktion der Nachhut, von deren Tétig-
keit wir sonst gar nichts erfahren.
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sachlich der Reiterei tiberliessen, wandten sie sich gegen
das Korps des grossen Bastarden. Dasselbe war mit
dem Romont’schen Korps mit der Beobachtung Murtens
beauftragt und durch Bubenberg beschiftigt worden. Es
war iber den Verlauf der Schlacht ganz im Unklaren;
viele wurden beim Angriff der Eidgenossen in ihren
Zelten gefunden. ') Mit Hilfe Bubenbergs von drei
Seiten angegriffen, wurde nun diese Abteilung in den -
See geworfen. KEin furchtbares Schlachten begann unter
diesen Ungliicklichen. Wer nicht im See ertrank, wurde
schonungslos niedergemacht. 1*®) Nur wenige, darunter
der Bastard selbst, entgingen hier dem Tode. Besser
erging es dem Korps des Grafen von Romont. Als der-
selbe den verhingnissvollen Ausgang der Schlacht merkte,
beschloss er abzumarschiren., Um die Besatzung Mur-
tens an einem Ausfall zu verhindern, liess er die Artil-
lerie spielen und zog darauf unbeldstigt unter Zuriick-
lassung von Geschiitz und Gepidck ab. Der grossere
Teil nahm seinen Riickzug tiber die Hohen, auf denen
am Morgen noch der Kampf gewiitet, wihrend ein anderer
Teil durch das Moos um den See herum floh und auf
diesem Wege die Waadt zu erreichen suchte. Dies hatte
aber der eidgenossische Kriegsrat vorausgesehen und
deshalb eine Abteilung an die Briicke von Sugiez gelegt,
welche den Fliichtigen hier den Durchgang verwehrte.
Auch von der andern Abteilung wurden nach Schillings
Bericht viele erschlagen. Doch entkam der grosste Teil,
da der Graf die Zeit, wihrend welcher die Eidgenossen
den Herzog bis gegen Wiflisburg verfolgten, zur Flucht
beniitzt hatte. Das eidgendssische Heer war von der bluti-
gen Arbeit des Tages allzu ermiidet, als dass es auch den
Grafen noch hitte verfolgen konnen. 1'%) Egs freute sich

u7n C. 52, Etterlin.

18y C. 52, 59, 63, 39, Etterlin, Fiissli, Tschudi, Edlibach. Schil-
ling, p. 339.

19) M. 440.
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seines Sieges und tat sich nach der schweren Anstrengung
im Lager des Herzogs giutlich. War die Beute weniger
reich als bei Grandson, so konnte man dagegen hoffen,
sich endlich Ruhe erkiampft zu haben, denn tiber 20,000
Feinde deckten die Wahlstatt, wihrend auf eidgendssi-
scher Seite der Verlust auf hochstens 500 Mann ange-
schlagen wurde.

Uber Bubenbergs Anteil an der Schlacht gibt uns
Schilling folgenden Bericht: « Aber umb willen, das des
vorgenannten Houptmanns und thiiren Ritters, des von
Bubenbergs, und aller dero so in Murten gewesen sind,
zu Gutem auch nit vergessen werde, als das gar billich
und durch sy wohl verdienet ist, so sind etlich Knecht,
da man den Angriff getan hat, durch Erlouben des
Houptmanns auch gar vil ritterlich in der Lamparter
Heere harus gelouffen, und gar mannlich an sy getretten,
und mit jnen gefochten, und haben jnen grossen Schaden
getan, und sy am ersten darzu bracht, das sy in den See
geritten, und auch gelouffen sind und kament jr leider!
auch etlich umb, der Houptmann blieb aber mit der
merteil Liithten in der Statt, jedermann in siner Ord-
nung, und beschach das darumb, das der Graf von Rey-
mond, demnocht mit allem sinem Volk und Ziige vor der
Statt Murten, in sinem Lager stille lag, und mit den
grossen Houptbtichsen in die Statt schoss, desshalb nach
minem Bedunpken, von dem Houptmann und andern, gar
wisslich gehandlet wart, das sy die Statt, die jnen in
Truwen befohlen was, und darzu sy geschworen hatten,
behiiten, und davon bis in den Tod nit scheiden wollten.
Darumb man jnen das nit verkeren, noch zu Argem
rechen soll, dann sy sich in der selben Statt, mit Stiir-
men und andern Dingen als ritterlich und mannlich ge-
halten hand, das man des genossen und gross Lob und
Ehre ingeleit hat, und soll nieman zwiffeln, das sy am
Stritt auch lieber gewesen. »

Fast sollte man dieser Schilderung nach glauben,
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es sel Adrian von Bubenberg der Vorwurf gemacht wor-
den, er habe nicht kriftig genug in die Schlacht einge-
griffen, und Schilling habe ihn gegen denselben vertei-
digen wollen. Wir haben sonst keine Notiz, die hierauf
hinwiese. Ist aber der Vorwurf wirklich gegen ihn er-
hoben worden, so war er entschieden ungerechtfertigt.
Den besten Beweis dafiir liefern uns M. 473, 480 und
Molinet C. 29. Petrasancta, welcher mailindischer Ge-
sandter bei der Herzogin von Savoyen war, berichtet
M. 473: « Die Schweizer machten einen Ausfall, wurden
aber von Troylo zuriickgeworfen, dieser drang sogar in
die Stadt ein im Glauben, der Herzog habe gesiegt. Da
dies aber nicht der Fall war, kam von seiner ganzen
Kompagnie kein Mann davon.» Scheybe (M. 480) sagt,
die Schweizer hitten bei dem Sturme eine Anzahl des
Feindes ohne Gegenwehr in die Stadt gelassen; als ihnen
dieselbe gross genug geschienen, hitten sie die Ubrigen
zuriickgeworfen und diese vernichtet. Molinet C. 29
uberliefert, die Besatzung habe drei Ausfille unternom-
men, sei aber jedesmal zuriickgetrieben worden; erst
als die Schlacht ndher gekommen sei, hiatten auch hier die
Burgunder weichen miissen. So widersprechend diese
Berichte scheinen, lassen sie sich doch leicht mit ein-
ander verbinden. Da Petrasancta’s Berichte offiziell und
zuverlissig sind, haben wir keinen Grund, seine Aussage
zu bezweifeln. Uberdies bestitigt auch der Kanzler
Scheybe das Faktum, dass burgundische Truppen in
Murten eingedrungen seien, nur deutet er es anders.
Seine Deutung mutet aber dem Glauben etwas allzu viel
zu. Lassen wir nun ihn ausser Acht, so sind die andern
Berichte leicht mit einander zu verbinden. Bubenberg
konnte zu einem Ausfall nur einen kleinen Teil seiner
Truppen verwenden, da der Graf von Romont noch auf
der andern Seite der Stadt lag. Es ist nicht unwahr-
scheinlich, dass dieselben zurickgeworfen wurden, so
lange die Schlacht fern war, und dass sogar ein Teil der
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Lombarden bei der Verfolgung in die Stadt eindrang.
Hier wurden sie dann aber von der Ubermacht mit
Leichtigkeit vernichtet. Als dann jedoch die Schlacht
ndher kam, verbreitete die Flucht der Ihrigen auch bei
den Lombarden Furcht und Verwirrung, bei der Be-
satzung dagegen wuchs der Mut. Diesen Augenblick
mag nun Bubenberg zu einem neuen Ausfall benutzt
haben, wobei die Lombarden in den See geworfen wur-
den, indem die Eidgenossen sie auch auf den andern
Seiten angriffen. Jedenfalls zeigen alle diese Berichte,
dass auch Bubenberg wihrend der Schlacht nicht miis-
sig war.

So war die furchtbare Gefahr von der Eidgenossen-
schaft abgewendet, ein ruhmreicher Sieg und grosse
Beute gewonnen. Nicht zum geringsten Teile verdankte
man diesen Sieg der Energie und Standhaftigkeit Adrians
von Bubenbergs. Hitte er nicht mit seiner tapfern Be-
satzung Murten bis zur Sammlung der Eidgenossen be-
hauptet, so wire es vielleicht dem stolzen Burgunder-
herzog gelungen, dieselben einzeln anzugreifen und durch
seine Ubermacht zu erdriicken. Dankbar wurde denn
auch dies von Bubenbergs Zeitgenossen anerkannt!29),
und sein Ruhm lebt heute noch im Gedidchtnis des
Schweizervolkes.

Nachdem Adrian von Bubenberg am 25. Juni vom
bernischen Rat die Erlaubnis zur Heimkehr erhalten
hatte 121), kehrte er an der Spitze seiner tapfern Be-
satzung nach Bern zuriick, wohin auch ein Teil der Eid-

120y Alle Chronisten zollen der Umsicht und Tapferkeit, die
Bubenberg bei diesem Sturm an den Tag legte, ihre volle Anerken-
nung. Durch Wort und Tat ermutigte er die Seinigen und war stets
da, wo die grosste Gefahr drohte. Veit Weber sagt in seinem
Murtenliede : Ein edler Houptmann wol erkannt, Von Bubenberg ist
ers genaunt, Er hat sich ehrlich gehalten; Sin Buchsenmeister schus-
sen wol, Fiirbas man nach ihm stellen sol, Wo man ein Statt will
behalten (C. 21).

121y M. 450.
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genossen kam. Ungeheurer Jubel herrschte hier. Auf
jede Weise wurden die Sieger geehrt und wéhrend
mehrerer Tage herrlich bewirtet — eine wohlverdiente
Entschidigung fur die so standhaft ertragenen Miihsale
und Gefahren.

Das Verbot, den Rat zu besuchen, das die franzo-
sische Partei einst gegen Bubenberg durchgesetzt hatte,
fiel natiirlich dahin. Gleich nach seiner Riickkehr er-
schien er wieder im Rate und liess in den Dankschrei-
ben, die derselbe an Strassburg und Basel erliess, den
dortigen Obrigkeiten die nach Murten gesandten Biichsen-
meister ihrer trefflichen Dienste wegen angelegentlich
empfehlen. 122) Noch in Murten hatte er am 24. Juni
dem dortigen Weibel Heinzmann Bfunis, wahrscheinlich
zum Dank fiir seine tapfere Haltung, das Haus des Peter
von Wiler geschenkt, das derselbe durch seine < unerbere
abflucht» verwirkt hatte. '23)

Kapitel VIII.

Friede mit Savoyen, Beziehungen zu Frankreich
und Burgund bis zum Traktat von Ziirich.

Vrgl. hieriiber : De Mandrot. Etude sur les relations de Louis XI
avec les cantons suisses, im Jahrbuch fiir Schweiz. Gesch. B. V1.

Ungefihr die Hilfte des eidgendssischen Heeres war
nach der Schlacht von Murten im Felde geblieben und
hatte einen Zug durch die Waadt unternommen. Nirgends
fand es den geringsten Widerstand, liess aber das Land
fiir seinen Anschluss an Burgund schwer biissen. Als es
bis Lausanne gelangt war, kamen ihm savoyische Abge-
sandte entgegen und schlossen unter der Vermittlung

192) M, 462, 465.
123) RM. XX, 196. T. Spb. F. 427.



71

Frankreichs einen Waffenstillstand. 1) Demzufolge trat
dann am 25. Juli eine glinzende, von allen Verbiindeten
beschickte Tagsatzung in Freiburg zusammen, um tber
einen endgiiltigen Frieden mit Savoyen zu unterhandeln. #)
Als bernischer Abgesandter erschien auch Bubenberg auf
der Tagsatzung. Vergeblich bemiihte er sich mit den
andern bernischen und freiburgischen Abgesandten, die
Waadt und Genf zu gewinnen. Der Neid der iibrigen
Orte und der Einfluss des franzosischen Konigs verhin-
derten dies. Mit geringen Opfern erkaufte Savoyen den
Frieden. Iis musste fiir die Wiedererlangung der Waadt
50,000 Gulden bezahlen und Erlach, Aigle, Ormonds, Bex,
Murten, Grandcourt und Cudrefin an die Sieger abtreten.
Mit Burgund wurde noch kein Friede geschlossen, da der
Herzog sich nicht darum bemiihte. Gleichwohl ruhte der
Krieg gegen ihmn, und der Antrag Ludwigs XI., ihm zur
Eroberung Burgunds behiilflich zu sein und die Eroberung
dann zu teilen, wurde von den Eidgenossen abgewiesen. 3)
Doch gab der Konig seine Absicht deshalb nicht auf. Er
suchte nun die Haupter der einzelnen Orte zu gewinnen,
als kurz nach dem Tage von Freiburg die vornehmsten
Fiihrer der Eidgenossen als Gesandte nach Paris gekommen
waren. Dieselben hatten Befehl, die Forderung von 80,000
Gulden geltend zu machen, weil der Kénig in diesem
Kriege keine militdrische Hiilfe geleistet hatte.*) Auch
Adrian von Bubenberg befand sich unter denselben.®) Um
ihn zu gewinnen, behandelte ihn der Konig mit besonderer
Aufmerksamkeit und Auszeichnung. Wie die iibrigen Ge-
sandten, wurde er mit zwanzig Mark Silber beschenkt,
erhielt aber iiberdies noch hundert Mark <als Belohnung
fir seine tapfere Verteidigung Murtens».®) Welche Wir-
kung aber diese tberschwinglichen Gunstbezeugungen des

1) Schilling, p. 346. Abschiede II, 840.

¥) Schilling, p. 360, 361. Abschiede II, 844,

3) M. 538. #) Rodt II, 329.

%) Abschiede II, 849. ®) Schilling, p. 363, 364.
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schlauen Konigs auf Bubenberg ausiibten, das beweist
seine Haltung in der Folgezeit. Nicht so entgegenkommend
bewies sich dagegen der Konig in bezug auf die von den
Gesandten gestellten Forderungen. Statt 80,000 Gulden
bewilligte er nur 24,000 als Beisteuer fiir den Krieg.
Dagegen machte er, als am 5. Januar 1477 Herzog
Karl bei Nancy gefallen war, sich nun daran, die Friichte
der eidgenissischen Siege einzuheimsen und sich der ver-
waisten Léinder zu beméchtigen. Um diesem Schicksal
zu entgehen, wandte sich die Freigrafschaft an die Eid-
genossen. Schon vor der Schlacht bei Nancy am 3. Januar
hatte eine Gesandtschaft derselben auf dem Tage zu Neuen-
burg einen Waffenstillstand nachgesucht. Sie hatte jedoch
abgewiesen werden miissen, da sie keinen Auftrag des
Herzogs vorweisen konnte. Jetzt erschien am 30. Januar
von neuem eine Gesandtschaft zu Neuenburg. Da dieselbe
aber nicht Vollmacht hatte, die Grafschaft als ein erobertes
Land in die Hande der Eidgenossen zu geben, so wurde
ein neuer Tag auf den 2. Mirz festgesetzt. Hier sollten
sich dann die Burgunder erkliren, ob sie den Kidgenossen
die Grafschaft Burgund iibergeben oder 100,000 rheinische
Gulden dafiir zahlen wollten. Diese Abmachung der eid-
gendssischen Boten solle jedoch nur giiltig sein, wenn sie
ihren Oberen gefalle und diese nicht lieber das Land als
das Geld hidtten. Inzwischen solle die Grafschaft von den
Eidgenossen nicht weiter bekriegt werden.”) Dieser
Waffenstillstand wurde den Verbiindeten mitgeteilt und
auch der Konig von Frankreich aufgefordert, sich bis zum
2. Mirz weiterer Feindseligkeiten zu enthalten.®) Dies
lag aber nicht in des Konigs Absicht, und er schickte
daher auf den Tag zu Luzern, vom 11. Februar, Boten,
welche das Degehren stellten, - die Iidgenossen mdochten
dem Konig zur Eroberung Burgunds behiilflich sein.?)
Auf dem Tage zu Luzern am 21, Februar wurde aber

Ty Abschiede II, 869. %) De Mandrot, p. 232.
%) Abschiede II, 871.
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dieses Begehren abgewiesen und den Boten mitgeteilt, dass
man die Grafschaft Burgund zu eigenen Handen zu nehmen
gedenke. Zugleich wurde fir die kiinftige Tagleistung
mit den Burgundern beraten, ob man lieber das Land
oder Geld dafiir wolle, Nur Ziirich sprach sich fir die
Annahme von Geld aus, die ibrigen Orte alle <ligent
daruff, dz man uff dem lande ligen sol, wir wdllen dz
land haben ».1%) Trotz der Zuriickweisung seines Antrages
gab aber der Konig seine Absicht nicht auf und schickte
nun Ende Februar den Présidenten von Toulouse nach
Bern. '1) Aber auch dieser erhielt keine gilinstigere Ant-
wort auf der Tagsatzung zu Bern am 7. Mirz. Die Eid-
genossen beharrten darauf, die Freigrafschaft als ein
offenes Land zu betrachten, bis ihnen jemand im Auftrage
derselben annehmbare Bedingungen vorschlage. 12) Indessen
war Ludwig XI. nicht der einzige Fiirst, welcher nach
dem Besitz der Freigrafschaft trachtete; auch der Kaiser
machte seine Anspriiche geltend !2), und auf dem Tage zu
Luzern, 10. April, anerbot der Herzog Sigmund, ebenso-
viel zu bezahlen, wie der Konig oder der Kaiser, wenn
man ithm die Freigrafschaft iiberlassen wolle. %) Immer
mehr verwandelte sich bei den Eidgenossen die burgun-
dische Frage in eine blosse Geldfrage, und zuletzt war nur
noch ungewiss, von wem man die als Entschidigung ge-
forderten 100,000 Gulden annehmen solle. Gegen den

10) Abschiede II, 873. Rodt II, 438—439, sagt, dass Januar
1477 eine burgundische Gesandtschaft zu Neuenburg den Eidgenossen
den Anschluss der Freigrafschaft sogar als Untertanenland anerboten
habe, jedoch abgewiesen worden sei. Ich finde aber nirgends einen
Beweis hiefiir; im Gegenteil machen die angefiihrten Verhandlungen
diese Angabe sehr unwahrscheinlich. Am 30. Januar wurde zu Neuen-
burg ein Tag auf den 2. Mirz festgesetzt, da die burgundischen
Boten ,nicht Vollmacht hatten, die Grafschaft als ein erobertes Land
in die Hinde der Eidgenossen zu geben“, und am 21. Februar waren
noch alle Orte ausser Ziirich willens, das Land in Besitz zu nehmen.

11y Abschiede II, 873.10. 12) Abschiede II, 876.

13) Abschiede II, 871, 880. 14) Abschiede II, 882.
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Kaiser, der seine Treulosigkeit und seinen Egoismus in
diesem Kriege wieder bewiesen hatte, herrschte allgemeiner
Unwille. Den Herzog Sigmund in den Besitz der Frei-
grafschaft zu setzen, hitte grosse Schwierigkeiten geboten,
auch lag es nicht im Interesse der Kidgenossen, dass
Osterreich auf drei Seiten an die Schweiz grenze. So
wurde denn dem Konig von Frankreich, der von neuem
durch eine Botschaft seine Rechte an die Freigrafschaft
hatte darlegen lassen, auf dem Tage zu Luzern am 25. April
endlich willfahrt: Der Konig bezahlt den Eidgenossen
100,000 Gulden und tberlisst ihnen die in DBesitz ge-
nommenen Schlosser, wogegen sie ihm 6000 Mann in seinem
Sold zugehen lassen. Fiir den Abschluss dieses Vertrages
hatte sich namentlich Luzern grosse Miihe gegeben, wihrend
Uri auch jetzt noch die Freigrafschaft lieber selbst in
Besitz genommen hétte. !*) Mit diesem Vorgehen war
aber die Bevilkerung mancher Orte, welche mehr mit den
Burgundern sympathisirte, durchaus nicht einverstanden.
Bis zum Tage von Luzern, 12. Mai, schlug die Stimmung
gegen Frankreich aus unbekannten Griinden ginzlich um
und wurde geradezu eine feindselige, Namentlich Zug
war willens, den Burgundern zu Hiilfe zu ziehen und den
Krieg gegen Frankreich zu beginnen. Es musste hievon
ernstlich abgemahnt werden. Dem Konig von Frankreich
wurde dagegen geschrieben, er solle die eidgendssischen
Knechte entlassen und keine mehr annehmen, oder die
Vereinigung herausgeben. 1¢) Bald darauf kam von neuem
eine burgundische Gesandtschaft "), um die Friedensunter-
handlungen fortzusetzen. Die Eidgenossen forderten 150,000
Gulden Entschddigung und 20,000 Gulden jahrlichen Tri-
buts (de Mandrot). Die burgundische Partei hatte immer
noch die Oberhand, denn am 8. Juni erging an den Herrn

13) Abschiede II, 885.

16) Abschiede II, 889. Merkwiirdiger Weise ldsst de Mandrot
diesen Abschied ganz unberiicksichtigt.

'7) Abschiede II, 892.
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von Craon die Aufforderung, alle Feindseligkeiten in der
Freigrafschaft bis zum 1. August einzustellen, wie es
auch die Burgunder tun wiirden. Inzwischen hoffe man
einen Frieden erzielen zu konnen.'®) Anfangs Juli kamen
nun die franzosischen Boten mit dem Gelde fiir die 6000
Mann, welche man dem Konig am 25. April versprochen
hatte.'®) Aber man war bereits nicht mehr willens, die-
selben zu gewihren, und die Boten wurden deshalb eine
Zeit lang hingehalten.2?) Dies ging denselben zu lange und
sie begannen nun von sich aus Werbungen. Allein die
Ausgezogenen wurden durch Tagsatzungsbeschluss wieder
heimberufen.2!) Da die franzésischen Boten endlich auf
eine bestimmte Antwort drangen, ob man ihnen die Knechte
geben wolle oder nicht, wurde ihnen mitgeteilt, da man
nahe daran sei, mit den Burgundern Frieden zu schliessen,
so wolle man die Soldner verhalten, dagegen eine Botschaft
zum Konig schicken, um zu erfahren, ob er in den Frieden
eingeschlossen zu werden wiinsche.??) Die Eidgenossen be-
fanden sich in schwieriger Lage. Einerseits sympathisirten
sie mit Burgund und anderseits hatten sie Frankreich die
bindende Zusage gegeben, 6000 Mann zu stellen. Um aus
dieser Schwierigkeit heraus zu kommen, beschlossen sie,
einen Vermittlungsversuch zwischen den kriegfithrenden
Parteien zu machen. Der Biirgermeister Goldli von Ziirich
und Landammann In der Halden von Schwyz wurden an
den burgundischen Hof gesandt, Hans Waldmann, Adrian
von Bubenberg und Imhof von Uri an den franzosischen.
Da diese Gesandtschaftsreise namentlich fiir die Erkenntnis
der Personlichkeit Bubenbergs von hoher Wichtigkeit ist,
erscheint es mir angezeigt, auf dieselbe etwas ndher ein-
zutreten.

Die Mission, mit welcher die drei Gesandten an-
fangs August 1477 betraut wurden, bot sehr bedeutende

18) Abschiede II, 894.
19) Abschiede II, 899. 20) Abschiede II, 899, 900.
21y Abschiede II, 904. 22) Abschiede II, 904.
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Schwierigkeiten dar. Sie sollten einerseits sich bei Lud-
wig XI. energisch fiir die Ruhe Burgunds verwenden 23),
anderseits dahin wirken, dass derselbe den gefangenen
Herrn von Chatauguyon freilasse und seinen Untertanen
wieder den Besuch der (Genfermesse gestatte.?*) Zugleich
hatten sie Befehl, die schweizerischen Soldner zur Heim-
kehr aufzufordern, welche trotz vielfacher Verbote der
Obrigkeiten teils Frankreich, teils Burgund zugelaufen
waren. Sie konnten aber von ihnen nur das Versprechen
erlangen, einander nicht feindselig zu begegnen. Noch
weniger richteten sie bei dem koniglichen Feldherrn, dem
Herrn von Craon, aus. Derselbe verhielt sich total ab-
lehnend gegen ihre Forderung eines Waffenstillstandes fiir
Burgund. Er zeigte sich itberhaupt sehr hochmiitig und
hatte sich sogar erlaubt, einen an ihn gesandten Boten zu
foltern. Bubenberg war {iiber die ihnen gezeigte Gering-
schatzung so erbittert, dass er beim Verlassen des Zeltes
des Herrn von Craon die Drohung nicht unterdriicken
konnte : « simer gott die wyl mann uns also ring schetzt,
80 wirt mann uns vinden e denn mann went.> Der Herr
von Craon, dem diese Worte hinterbracht wurden, zeigte
sich nun in den folgenden Verhandlungen geschmeidiger,
wollte sich aber gleichwohl zu keinem Waffenstillstand mit
den Burgundern verpflichten. Der Bericht (Beilage Nr. VI),
den die eidgenossischen Boten tiber ihre Gesandtschaft von
hier absandten, ist daher voll Klagen und Beschwerden
fiber die Wortbriichigkeit und Falschheit der Franzosen.
Er ermahnt die Eidgenossen zur Eintracht, Beratung mit
ihren Zugewandten und festes Auftreten gegen den Konig.
Diesem Gesandtschaftsbericht, von dem sich in der Tschudi-
schen Aktensammlung und unter den franzosischen Akten
im Staatsarchiv Zurich noch zwei Copien vorfinden, liegen

#8) Bern gibt als Grund der Gesandtschaft in einem Schreiben
an den Konig unter anderem an, dass sein Gebiet durch die Be-
kriegung der Freigrafschaft Mangel leide. L. Mb. B. 89,

#) R. M. XXII, 108.
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zwei Briefe Bubenbergs vom nidmlichen Datum, 24. August,
bei, welche Zellweger im Archiv fiir Schweizer-Geschichte
V. 147. e. s. zum Abdruck gebracht hat. Es legt dies
die Vermutung nahe, dass der Gesandtschaftsbericht eben-
falls von Adrian von Bubenberg herrithre und nicht von
Waldmann, dem Iiissli in seiner Biographie Waldmanns
thn zuschreibt. Diese Vermutung wird noch durch mehrere
andere Griinde gestiitzt. Einerseits driickt der Brief
Bubenbergs teilweise die ndmlichen Gedanken und Er-
mahnungen aus wie der Bericht («Hand twer zugewandten
lieb, so sind wir aller wellt mit der Hilff gotz stark ge-
‘nug», vrgl. dazu <das ir uwer frommen zugewandten be-
schriben und inen unser firnemmen und was uns begegnet
ist ze erkennen geben wolten, bricht friintschaft, und ver-
nemen, ouch was in inen wer, das ir iich in all weg dester
bas wiisten ze hallten»), anderseits scheint die Stelle im
Bericht «Wir welen jegklicher sinen herrn geschriben
haben, insunder so ist die materi ze lang und ist uns die
zyt ze kurtz, das wir der wil nit haben»> darauf hinzu-
weisen, dass an diesem Tage iiberhaupt nur einer der
Gesandten und demnach Bubenberg geschrieben ~habe.
Auch der Schluss seines ersten Briefes: «geben als im
brieff > deutet darauf hin, dass dieser « brieff>, also der
Bericht, von ihm geschrieben sei. Die in demselben ge-
brachte Stelle tiber Herzog Karl, sowie die Urteile iiber
die Franzosen und deren Verh#ltniss zu den Eidgenossen
stimmen ebenfalls sehr gut zu Bubenbergs Charakter und
politischer Stellung.

Uber den fernern Verlauf der Gesandtschaft geben
uns zwei Briefe Waldmanns einigen Aufschluss, welche
Fussli im Auszuge bringt. Vom IHerrn von Craon reisten
die Boten zum Konige. Doch auch bei ihm fanden sie
keine bessere Aufnahme. Er war schon vor ihrer Ankunft
von dem Zwecke ihrer Mission unterrichtet, wusste auch,
wer auf der Tagsatzung in Ziirich fiir oder gegen ihn ge-
wesen war. Sie mussten ihm deshalb lange Zeit von Ort
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zu Ort nachreiten, ohne Audienz zu erhalten. Weder
Drohungen noch Schmeicheleien wurden gespart, um sie
den Pldnen des Konigs gefligig zu machen. Ein Bote, den
der Biirgermeister Heinrich GOldli von Zirich und Am-
mann Dietrich von Schwyz zu ihnen geschickt hatten,
wurde vom Konig gefangen gesetzt und seiner Briefe be-
raubt. Ein anderer von Bern war dem Sénéchal von
Toulouse in die Hande gefallen und getdtet worden (vrgl.
das Schreiben Bubenbergs bei Zellweger, Archiv V. 147).
Die Gesandten durften es nicht einmal wagen, ihrer Obrig-
keit von allem Kunde zu geben, und wir treffen daher in
Waldmanns Briefen mehrmals die Worte «<denn ich darf
nit geschriben > oder <« das will ich iéch ob Gott will selber
sagen ». Auch in betreff der Riickkehr waren sie nicht
ohne Besorgniss. In dem Briefe vom 18. September sagt
Waldmann: «<wir wissent nit wenn wir heim komment,
denn so bald wir us dem land kondend kommen, der kiing
hor uns oder nit, so rittend wir heim». Der Konig gab
ihnen dann allerdings die Versicherung: <« wir sollent als
sicher sin als werend wir daheimen in unseren hiisern »,
wie Waldmann am 30. September schreibt. Aber wiewohl
er sie nicht wollte wegreiten lassen, bevor er sie gehort
habe, hatte er ihnen doch bis zu diesem Zeitpunkt noch
keine Audienz gewihrt. Das war mehr, als Adrian von
Bubenberg ertragen konnte. Gegen ihn hauaptsichlich
richtete sich der Groll des Konigs, der ihn als das
Haupthindernis fiir seine Pline betrachtete. Die feindliche
Gesinnung des Konigs blieb Adrian nicht verborgen. Die-
selbe hatte sich schon anfangs Juli in einem Schreiben
an die Fidgenossen kund getan.25) Uberdies wurde Adrian
jetzt téglich bedroht und gewarnt.2¢) Auch der bernische
Rat war bei seiner langen Abwesenheit nicht ohne Sorge
und hatte ithn daher schon mehrmals zur Heimkehr auf-
gefordert.?™) Den Diener Bubenbergs soll der Konig sogar

25) Abschiede II, 900. 26) Abschiede II, 919.
¥7) Abschiede II, 919. T. Mb. D. 95, 99, 100.
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gefangen gehalten haben.?72) Durch diese Griinde bewogen
und einsehend, dass er auch bei lingerem Verweilen den
Zweck seiner Sendung doch nicht erreichen wiirde, ent-
schloss sich nun Adrian zur Riickkehr. Um vor den Nach-
stellungen des Konigs sicher zu sein, verliess er heimlich
und verkleidet den franzosischen Hof.2%) Auf diese Weise
langte der bernische Schultheiss am 6. November in Bern
an 2%), wo natiirlich sein seltsamer Aufzug grosse Aufregung
hervorrief. Namentlich geriet die franzosische Partei in
grosse Bestiirzung, schien ja doch nun ein ernster Konflikt
mit Frankreich bevorzustehen. Am folgenden Tage meldete
der Rat Bubenbergs Ankunft an Ziirich, Uri und Luzern:
<« Nachdem Herr Adryan ist komen bring er allerley meren,
was Im dann sy begegnet, und sy doch daby, Ir bott und
ouch der von Ure werden wol gehalten, gelassen und ge-
vertigt. Das verkiinden sy In mit beger, solichs an einen
Rat ze bringen, damit sy dester riiwiger syen, besunders
nachdem er ouch meint zu schriben sinen Herren und den
-von Ure. Und begeren dartzu mine Herren, Inen zu
schicken Copy des so Her Adryan Inen schript. Mine
Herren haben In ouch noch nit verhort; wann sy In aber

272) Haller, Sammlung bernischer Biographien, p. 353.

28) Stettler sagt: in der Verkleidung eines wandernden Harfners,
Hidber : als Binkelsinger verkleidet. Woher diese Nachrichten
stammen, ist mir unbekannt. Hidber gibt Knebel, p. 162, als Quelle
an. Es ist dies jedoch unrichtig. Knebel sagt nur, Adrian sei heim-
lich geflohen, von einer Verkleidung als Singer steht kein Wort
Anshelm I, 106, berichtet: ,und in dem kam er selbs, mit List und
Sorg dem Ufsatz entrunnen, dass er abermals dem Kiing wider
Burgun nit wolt rathen“. In Michael Stettlers Chronik heisst es:
»Adrian musste eylend in grosser kiimmernuf} und besehwerd nach Bern
zuriickgehen“. Ein Missiv Berns an Ziirich sagt: Bubenberg sei ,in
schlechtem stat und mit yl1“ nach Bern gekommen. So viel steht also
fest, dass er heimlich und verkleidet den franzisischen Hof verliess.
Ueber die Art der Verkleidung geben jedoch die Quellen keinen
nidhern Aufschluss.

) T. Mb. D. 101.

Archiv des hist. Vereins. 7
XII. Bd. 1. Heft.
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verhorten, wellen sy Inen ouch verkiinden.»2% Am 11. No-
vember wurde an den Konig von Frankreich geschrieben,
die Mission habe ihren Zweck nicht erreicht, Bubenberg
sei tdglich bedroht und gewarnt worden und deshalb heim-
gekehrt. Man bitte wegen seiner plotzlichen Abreise um
Entschuldigung. Zugleich forderte man ihn auf, die beiden
andern Boten endlich abzufertigen.®!) In einem Schreiben
an den Bischof von Grenoble am 10. November wurde
der Sachverhalt mehr zugestanden: Man wollte, es wire
mit Adrian nicht so weit gekommen, die Sache errege
Unwillen in der Gemeinde.??) So wusste die franzosische
Partei ein energisches Auftreten gegen Frankreich zu
hintertreiben, um so mehr, als bald nachher die beiden
andern Gesandten voll Lobeserhebungen vom franzésischen
Hofe zuriickkehrten, wie Stettler sagt. KEs ist schon die
Ansicht aufgetaucht, Adrian habe diese Flucht als poli-
tisches Mittel gegen die franzosische Partei beniitzen wollen.
Dies scheint mir aber mit Adrians geradem Charakter
nicht vereinbar.

Inzwischen hatte Ludwig XI. durch den sehr gewandten
Unterhidndler Jost von Silinen die Eidgenossen wieder auf
seine Seite zu ziehen gesucht. Derselbe verlangte die ver-
sprochenen 6000 Mann und machte ihnen den Vorschlag,
die Freigrafschaft mit dem Konig zu teilen.®2) Er fand

30) R. M. XXIII, 18. Man merkt aus diesem Schreiben sehr
wohl das Bestreben des griosstenteils franzisisch gesinnten Rates, die
Sache zu vertuschen und die Schuld auf Adrian zu schieben. Spiiter
machte man ihm geradezu den Vorwurf, dass er durch unehrerbietigen
Trotz sich die Ungnade des Kionigs zugezogen habe, und schrieb
seine Flucht iibertriebener Angstlichkeit und Besorgniss fiir seine
Person zu. Leider existirt kein Dokument mehr, das uns iiber die
speziellen Ursachen von Adrians Flucht Auskunft gibt. Uber das
Verhor, das hier beriihrt wird, findet sich im R. M. nichts. Auch das
Schreiben, das Bubenberg an Ziirich und Uri zu schicken beabsich-
tigte, ist nicht mehr vorhanden.

&4 1. M. IO, 101, 108, 83y T. Mb. D. 102.

33) Abschiede II, 910.
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die Stimmung auf dem Tag zu Luzern, 10. September,
nicht ungiinstig. Ziirich, Uri, Schwyz, Unterwalden und
Zug antworteten, sie wollten die gegen den Konig einge-
gangenen Verpflichtungen halten, aber zuerst die Riickkehr
der Gesandten.abwarten. In Bern hatte bei der Abwesen-
heit Bubenbergs die franzosische Partei wieder die Ober-
hand und so zeigte sich dieses mit Luzern, Freiburg und
Solothurn geneigt, die geforderten 6000 Mann sofort zu
stellen.®%) Am 2. Oktober wiederholten Jost von Silinen
und der Herr von Rochechouart ihre Antréige, erhielten
aber keine giinstigere Antwort, da eine Gesandtschaft
Herzog Maximilians, der sich im Friithling mit Karls Erb-
tochter Maria von Burgund vermé&hlt hatte, ihnen ent-
gegen arbeitete. Die Eidgenossen entsprachen dem Begehren
derselben, den Waffenstillstand bis zum 2. Februar zu
verlingern.®®) Wihrend indessen der Bischof von Grenoble
seine Bemithungen fortsetzte und wirklich von den fiinf
Stidten die Zusicherung erhielt, dass sie die mit dem
Konig geschlossenen Vertrige halten und auf seinen
Wunsch die Vereinigung auch auf den Dauphin ausdehnen
wollten 3¢), kam unvermutet Adrian von Bubenberg, der
den franzosischen Hof fliichtig verlassen hatte, wieder in
Bern an, 6. November. Musste durch seine Anwesenheit
die burgundische Partei so wie so schon wieder an Einfluss
gewinnen, so geschah dies noch mehr durch Bubenbergs
Bericht von dem feindlichen Benehmen des Kionigs. Nicht
wenig mag dies dazu beigetragen haben, dass die glinzen-
den Anerbietungen des Konigs, welche auf dem Tage zu
Luzern, 30. Dezember, gemacht wurden, auf dem folgenden
Tag zu Ziirich dennoch verworfen wurden. Er anerbot
sich, den EFEidgenossen Salins und andere Stadte und
Schlosser, die ihnen gelegen seien, zu tiberlassen; sollten
sie lieber Geld als Land wollen, so versprach er, in kurzen
Terminen 200,000 Schildkronen zu zahlen und iiberdies

) Abschiede II, 914.
%) Abschiede II, 917, 36) Abschiede II, 919.
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150,000 Gulden auf das Land Burgund anzuweisen, auch die
Pensionen sofort auszurichten.®™) Am 6.Januar trat zu Ziirich
ein grosser Tag zusammen, an welchem kaiserliche, fran-
zosische, burgundische Botschaften erschienen, auch Herzog
Sigmund war vertreten und der Herzog von Lothringen
sogar personlich anwesend. An der Spitze von fiinf berni-
schen Boten erschien auch Adrian von Bubenberg auf
diesem Tage.®®) Franzosischer und burgundischer Einfluss
suchten sich hier gegenseitig den Rang abzulaufen. Lange
schwankten die Meinungen, zuletzt aber beschloss die
Mehrheit der Orte, mit Burgund einen ewigen Frieden
abzuschliessen. Um den Preis von 150,000 Gulden ent-
sagten die Eidgenossen allen Anspriichen auf die Grafschaft
Burgund zu Gunsten der Herzogin Maria und ihres Ge-
mahls Maximilian. Vom Koénig von Frankreich forderten
sie Einstellung der Feindseligkeiten gegen Burgund und
erklirten, von nun an strenge Neutralitit in allfdlligen
Kriegen um die burgundischen Linder beobachten zu
wollen. Dieser Vertrag wurde von allen Orten mit einziger
Ausnahme Luzerns genehmigt; dieses wollte nicht von
der dem Konig am 25. April vorigen Jahres gegebenen
Zusage abgehen. Interessant ist die Haltung DBerns In
diesen Verhandlungen. Wihrend dasselbe bei der Abwesen-
heit Bubenbergs sich mit den andern Stidten dem Konig
ganz willfahrig bewiesen hatte, zeigte es sich jetzt auf
dem Tag zu Ziirich zuerst allein von den fiinf Stddten
den Burgundern geneigt. KEs ist diese Wendung in der
bernischen Politik gewiss dem KEinfluss Bubenbergs zuzu-
schreiben. Auch mag es zum grossen Teil seinen Be-
mithungen zu danken gewesen sein, dass nachher im

37) Abschiede II, 923. Diese giinstigen Anerbietungen sind
jedenfalls mit den Kriegsereignissen vom Winter 1477 in Zusammen-
hang zu bringen. Infolge mehrerer Schlappen hatten die Franzosen
die Freigrafschaft riumen miissen und es musste daher Ludwig XI.
mehr als je daran liegen, die Hiilfe dar Eidgenossen zu gewinnen.

38) T. Mb. D. 114
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Verlauf der Verhandlungen Ziirich, Freiburg und Solothurn
sich ebenfalls Burgund zuwandten.3?)

Mit dem Traktate von Ziirich tritt die Eidgenossen-
schaft als streitende Macht vom Schauplatze des burgun-
dischen Krieges ab. Mit allen Nachbarn stand sie nun
wieder in friedlichen, meistens sogar eng befreundeten
Verhiltnissen. Mit Herzog Sigmund war die im Jahre 1474
geschlossene ewige Richtung in ein Biindniss umgewandelt
worden. Am 13. Oktober 1477 schlossen zundchst Ziirich,
Bern, Luzern, Uri und Solothurn eine ewige Vereinigung mit
ihm 4%); und am 26. Januar 1478 traten auch Schwyz,
Unterwalden, Zug und Glarus derselben bei.t!) Das Ver-
hiltnis zu Savoyen hatte sich ebenfalls freundlicher ge-
staltet. August 1477 sandte die Herzogin Jolantha eine
auserlesene Gesandtschaft nach Bern, um das alte Bundes-
verhiltnis mit dieser Stadt wieder zu erneuern. Bern
willfahrte ihrem Wunsche, aber nicht ohne sie seine tiber-
méchtige Stellung fiihlen zu lassen. Iis stellte die Bedingung,
dass Savoyen auf alle Hoheitsrechte iiber Freiburg ver-
zichte. Die Herzogin verstand sich zu dem schweren
Schritte und Freiburg wurde giinzlich aus seinem Unter-
tdnigkeitsverhiltnis entlassen.t?) Es war dies noch nach-
triaglich eine wertvolle Frucht des Burgunderkrieges.

Kapitel IX.

Spaltung innerhalb der Eidgenossenschaft;
Burgrecht der Stiidte, Amstaldenhandel.

Vrgl. hieriiber: Segesser, kleine Schriften B. II; Liebenau,
Amstaldenhandel, Geschichtsfreund B. 37.

Ruhmvoll hatte die Eidgenossenschaft die dussere Ge-
fahr, die ihr durch den Burgunderkrieg gedroht, iiber-

) Vrgl. iiber diesen Tag Abschiede III, 1 und 661 — 664,
Anshelm I, 130, 131, Rodt II, 488—492.

40) Abschiede II, 916. 1) Abschiede III, 2.

*2) Abschiede II, 913.
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wunden, jetzt aber erhob sich in ihrem Innern eine Krise,
die ihren Fortbestand nicht weniger in Frage stellte.
Von jeher herrschte zwischen Stidten und Léndern
ein gewisser, schon durch die Verschiedenheit der Lebens-
weise bedingter Gegensatz. Derselbe wurde noch genihrt
durch die politische Verschiedenheit der in gewissem Sinne
aristokratisch regierten Stddte und der demokratisch
organisirten Lander. Denn wiahrend erstere, nicht bloss auf
ihr Weichbild beschrinkt, auch iiber Landgebiete als Terri-
torialherren herrschten, bestand in den Lindern grosstenteils
keine Ungleichkeit politischer Berechtigung unter den De-
wohnern (Segesser p. 10, 11). Durch diese Art der Ver-
fassung war es in den Lindern leicht moglich, das Volk
gegen seine Obrigkeit und die von ihr eingeschlagene
Politik aufzuregen und den Gang derselben zu hemmen,
da die Gemeinden jederzeit zum Eingreifen berechtigt
waren. Kein wichtiges Geschift konnte geheim behandelt
werden, mochte die Offentlichkeit dafiir auch noch so
schiidlich sein. Ganz anders verhielt sich das in den Stidten.
Hier war die Regierungsgewalt viel stirker und beruhte
nur auf dem Rate und der Burgerschaft; Geheimhaltung
der Beschliisse liess sich leichter durchfithren. Durch diese
Verhéltnisse war es bedingt, dass namentlich zu Zeiten
regen diplomatischen Verkehrs und Getriebes die Stidte
darnach trachten mussten, die Leitung der gemeinsamen
Angelegenheiten in ihre Hénde zu bekommen und die
Aktionsfahigkeit der leicht beweglichen Linder zu be-
schrinken (Segesser p. 15). Eine solche Zeit war nun
gerade nach dem Tode Karls des Kiithnen eingetreten. In-
folge des Uberflusses an tapfern Kriegern und des un-
gemessenen Verlangens nach Geld, welches die reiche
Beute des Burgunderkrieges geweckt hatte, wurde die
Eidgenossenschaft der Tummelplatz der auswirtigen Diplo-
matie. Wetteifernd suchten Frankreich und Burgund die
Gunst und Hiilfe der Eidgenossen zu gewinnen. Diesen
entgegengesetzten Bestrebungen gegeniiber musste die Eid-
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genossenschaft ein einheitliche Politik wihlen. < Eine
solche war aber nur moglich, wenn die Fiithrung der Ge-
schifte in den Hinden der Obrigkeiten blieb und nicht
durch stiirmische Erregung leicht bestimmbarer Volks-
versammlungen oder gar durch unregelmissiges Tagen
Unberechtigter bald so, bald anders geleitet werden konnte »
(Segesser p. 15). Allein durch den langen und schweren
Krieg waren die Bande der Ordnung gelockert worden;
die ewige Richtung mit Osterreich und die franzosische
Politik der Stidte hatten bei dem Volke der Lander Miss-
trauen und Widerwillen erweckt. Die Erbitterung stieg
durch die Preisgebung der Freigrafschaft an Ludwig XI.
Krieger aus den drei Léndern und der luzernischen Land-
schaft sammelten sich gegen Wissen und Willen der Obrig-
keiten, um den Burgundern gegen Ludwig XI. zu Hilfe zu
ziehen ') (Segesser p. 17). Vergeblich waren die Ab-
mahnungsschreiben von solchem Tagen eidgendssischer
Knechte < hinder Iren Obern». So war die Stimmung, als
im Februar 1477 zu Zug von zahlreichen muntern Ge-
sellen aus den Lénderkantonen eine lustige Fastnacht ge-
feiert wurde; man scheute sich nicht, dem gegen die
Obrigkeiten gendhrten Misstrauen Ausdruck zu geben.
Man sprach von der langsamen und ungleichen Verteilung
- der Burgunderbeute, von dem Ausbleiben des Brand-
schatzungsgeldes, das die Genfer bezahlen sollten. Niemand
anders sei hieran Schuld als die Hauptleute und die Unter-
hindler, die vornehmen Herren von Bern, die sich ihre
Nachsicht zum voraus mit einer Gabe von 1000 Schilden
hitten lohnen lassen. Die Erregung stieg, und als einer
den Rat gab, selbst nach Genf zu ziehen und das Geld
zu holen, fanden seine Worte lebhaften Beifall. Der Zug
wurde beschlossen und sie taten sich sogleich zu einer
Reisegesellschaft zusammen, die sich das torrechte oder
tolle Leben nannte. 600 Mann stark, brachen sie am

1) Abschiede II, 646.
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19. Februar von Brunnen auf und nahmen ihren Weg
iiber Luzern. Vergebens suchte sie die hier versammelte
Tagsatzung ?) zur Umkehr zu bewegen. Sie wollten von
ihrem Unternehmen nicht abstehen und marschirten nun
gegen Bern zu. Dieses hatte indessen eine Besatzung ein-
berufen (aus Stddten und Léandern je 50 Mann T. Mb.
D. 37) und schickte den Gesellen eine Abordnung der
Rite entgegen, um sie vom Weiterzuge abzumahnen.
Allein alle Worte waren vergeblich. Die Knechte sprachen
die Absicht aus, nach Freiburg zu ziehen und daselbst
ihre nachfolgenden Genossen zu erwarten. Dort kinne
man weiter mit ihnen unterhandeln. Bern betiirchtete,
dass durch diesen Zug der Waffenstillstand mit Burgund
gebrochen werden konnte. Deshalb beschlossen die Rite
am 23. Februar, den Knechten, die ohne Erlaubnis ihrer
Obrigkeiten ausgezogen seien, den Durchmarsch zu ver-
weigern®), und am 24. Februar mahnten sie Uri, Schwyz
und Unterwalden bei den Biinden, die Ihrigen zuriick zu
rufen, damit die Ehre und die Zusage des Waffenstill-
standes gewahrt bleibe.*) Nach ldngerer Unterhandlung
mit einer Abordnung der Gesellschaft wurde ihr darauf
doch der Durchmarsch gestattet. In Freiburg stieg ihre
Zahl auf ungefihr 2000 Mann. DBern hatte seinen Ange-
horigen die Teilnahme verboten und die tibrigen Stédte
um gleiche Massregeln gebeten.?) Auch den Bischof von
Sitten setzte es von dem Zuge in Kenntnis und mahnte
ihn, seine Leute zuriickzuhalten.®) In Freiburg gelang es
mit grosser Mithe einer eidgendssischen Gesandtschaft und
den Abgeordneten von Genf, einen Vergleich zu stande
zu bringen. Genf versprach, von der Schuldsumme der

2) Von Bern waren Schultheiss Adrian von Bubenberg und Hans
Wanner abgeschickt worden, um mit den Knechten zu unterhandeln,
und an Solothurn war eine Aufforderung ergangen, ebenfalls eine
Botschaft abzusenden, 18. Februar. T. Mb. D. 36,

3 T. Mb. D. 37. 4 T. Mb. D. 38.

5 T. Mb. D. 39. % T. Mb. D. 41.
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24,000 Schilde bis Ostern 8000 zu erlegen und dafiir
Geiseln zu stellen. Die Bezahlung der iibrigen 16,000
Schilde wurde ebenfalls durch die Stellung von acht Geiseln
verbiirgt. Zu festgesetzten Terminen solite das Geld in
Uri zu gemeiner Eidgenossen Handen eingeliefert werden.
Jedem Teilnehmer des Zuges mussten Ttiberdies zwei
Gulden an seine Zehrungskosten entrichtet werden. Nach
Abschluss dieses Vergleiches zog « das tolle Leben » wieder
nach Hause, durch die Vorkehrungen Berns an dem Zug
nach Neuenburg verhindert, mit welchem es den Mark-
grafen von Rotelen bedroht hatte.®®) Die unmittelbare
Gefahr, welche fiir die Eidgenossenschaft als Ganzes und
fiir einzelne Orte im besondern in dieser Unternehmung
gelegen hatte, war nun beseitigt; aber nichts schiitzte vor
Wiederholung. Die Verhandlungen, welche auf den Tagen
zu Luzern am 11. und 25. Marz gepflogen wurden, um
fir die Zukunft derartige Unternehmungen zu verhindern,
hatten keinen rechten Fortgang, und trotz der wiederholten
Verbote, in franzisische oder burgundische Dienste zu
treten”), horte das Reislaufen nicht auf.®) Angesichts dieser
Verhiltnisse taten sich nun die Stidte zusammen, um nach
aussen geschlossen auftreten zu konnen und nach innen
< vor Gewalt und Aufruhr sich zu schiitzen ». Am 23. Mai
1477 schlossen Ziirich, Bern, Luzern, Freiburg und Solo-
thurn ein ewiges Burgrecht.?) Diese enge Verbindung der
Stidte aber weckte naturgemiss das Misstrauen und den
Unwillen der Ldnder, welche die Verbindung als gegen
sich gerichtet betrachteten und als eine < ungemeinsame
Sonderung » bezeichneten. Seit November wurden héufige
Unterhandlungen gepflogen, um das Burgrecht wieder
riickgingig zu machen. Die Lénder bestritten namentlich
Luzern das Recht, an dieser Verbindung sich zu beteiligen,
weil den Gliedern des Vierwaldstiatterbundes besondere

62) Siehe iiber diesen Zug Miiller B. V, Kap. IIL
") Abschiede II, 889, 890. %) Abschiede II, 891, 892.
%) Abschiede II, Beilage 61.
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Verbindungen mit KEiden oder Geliibden ohne die Ein-
willigung aller untersagt war. Allein Luzern hielt an dem
Burgrecht fest, trotz der Einsprache der Léinder, und trotz
vieler Verhandlungen waren die Stidte nicht zur Aufgabe
desselben zu bewegen. So sollte nun die Angelegenheit
rechtlich erdrtert und entschieden werden. Nun aber erhob
sich ein neuer Streit iiber das Forum des schiedsrichter-
lichen Verfahrens, und bevor dieser beendigt war, wurden
durch einen verriterischen Anschlag auf Luzern die Gegen-
sitze zwischen der Stadt und den Lindern so heftig zu-
gespitzt, dass vorliufig ein friedlicher Austrag des Streites
unmoglich war (Segesser p. 25—33).

In Obwalden namentlich war die Erbitterung gegen
Luzern auf das Hochste gestiegen. Wie aus den Zeugen-
verhoren und den Gestindnissen Peter Amstaldens her-
vorgeht, dachte man schon darauf, Luzern mit den Waffen
zum Riicktritt vom Burgrecht zu zwingen, wenn der Ver-
mittlungstag vom 8. Juni 1478 erfolglos bleiben soilte
(Liebenau p. 123). Daneben suchten einzelne Obwaldner
die luzernische Landschaft, namentlich das Entlebuch,
gegen die Regierung aufzuwiegeln. Hier war Peter Am-
stalden, Wirt zu Schiipfheim, der wahrscheinlich die Stelle
eines Landeshauptmanns bekleidete, ein sehr angesehener
Mann. Durch Versprechen und falsche Vorspiegelungen
gewonnen, liess er sich mit seinem Vetter, dem Land-
ammann Biirgler, und Kiinegger in ein Komplott ein,
welches zum Zwecke hatte, das Entlebuch zu einem selb-
standigen Orte zu erheben oder an Obwalden anzuschliessen.
Am 2. Oktober sollte Luzern durch einen Handstreich
genommen werden, um diese Plane zu realisiren (Liebenau
p. 100). Allein noch bevor der Uberfall gehorig organisirt
war, erhielt die luzernische Regierung Kundschaft von der
drohenden Gefahr und bemachtigte sich Amstaldens. Im
Gefdangnis legte derselbe ein offenes Gestédndnis ab, in
-welchem er Biirgler und Kiinegger als seine Anstifter be-
zeichnete. Diese hitten ihrerseits nach ihren Angaben mit
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Bubenberg, dem bernischen Schultheissen, in Verbindung
gestanden. Die Luzerner gaben sich grosse Miihe, die Be-
zichungen Bubenbergs zu der Verschworung zu ermitteln
(Liebenau p. 101, 102). Es fand sich aber durchaus kein
Anhaltspunkt, der auf eine Beteiligung Bubenbergs hin-
gewiesen hiitte. Amstalden bekannte, nie mit Bubenberg
selbst gesprochen, sondern nur gehort zu haben, dass der-
selbe der Luzerner Regierung nicht giinstig sei, dagegen
mit Obwalden in gutem Einvernehmen stehe. Die Teil-
nahme der beiden Obwaldner dagegen behauptete er bis
zu seiner Hinrichtung. Der Rat von Bern hatte sogleich,
als das Gerlicht von dieser Beschuldigung Bubenbergs in
die Stadt gelangte, Luzern um genaue Mitteilung des
«Vergichtes» Amstaldens ersucht, 21. Oktober. Aber erst
nach einem nochmaligen sehr dringenden Schreiben vom
24. Oktober scheint dieselbe erfolgt zu sein. Offenbar war
man in Luzern zuerst etwas zurtickhaltend und misstrauisch
gegen Bern, bis man dariiber Gewissheit hatte, dass keine
direkte Verbindung zwischen Bubenberg und den Entle-
buchern bestehe. Nun erliess der Rat von Bern am 14. No-
vember an Unterwalden ein Schreiben mit der Bitte, am
21. November die Gemeinde zu versammeln und dafiir za
sorgen, dass auch DBiirgler und Kiinegger anwesend seien,
er werde dann eine Abordnung beider Réte mit dem
Schultheissen Adrian von Bubenberg abschicken, damit
derselbe den gegen ihn ausgestreuten Verleumdungen ent-
gegentreten konne (Segesser p. 41, 42). Ob diese Lands-
gemeinde abgehalten wurde und welchen Verlauf sie nahm,
ist nicht bekannt. In Luzern wurde indessen der Prozess
gegen Amstalden in ziemlich unformlicher Weise zu Ende
gefilhrt, und am 24. November wurde er als Hochverriter
hingerichtet. Aus dem Prozesse scheint mit Sicherheit
hervorzugehen, dass die beiden Obwaldner Biirgler und
Kiinegger die intelektuellen Urheber des Komplottes waren,
Amstalden dagegen eine mehr passive Rolle spielte. Bis
zu seinem letzten Augenblicke bezeichnete er die beiden
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Obwaldner als seine Anstifter. Dieselben wagten es auch
trotz zugesicherten Geleites nicht, in Luzern Recht zu
suchen; anderseits wollte die luzernische Regierung den
Prozess nicht in Obwalden entscheiden lassen und erhob
deshalb keine Anklage gegen sie. Am 23. Juni 1479 er-
schien Kiinegger vor dem Statthalter des Schultheissen-
amtes in Bern und forderte, dass Bubenberg Kundschaft.
gebe tber alles, was er jemals mit ihm geredet habe.
Hierauf erklirte Bubenberg, er habe Kiinegger nie gekannt
und nie mit ihm gesprochen; auch mit Biirgler habe er
seit anderthalb Jahren nur ein einziges Mal gesprochen,
als ihn derselbe in Lombachs Hause in Gegenwart anderer
Boten ersucht habe, sein Bestes zu tun, damit das Burg-
recht wieder abgetan werde.!®) Er habe ihm aber zur
Antwort gegeben: « Es hatt uff dis Zit nit fug»> und ihn
ermahnt, sich ruhig zo gedulden. Diese Aussagen bekrif-
tigte er mit einem Eide 1°%) (Segesser p. 43). Dieselben be-
weisen aber nicht etwa die Unschuld der beiden Obwaldner,
sondern nur, dass Bubenberg in keiner Verbindung mit
ihnen stand. Auch gegen ihn hegte man in Luzern immer
noch Verdacht. Als er anlésslich des Bellenzerzuges den
Oberbefehl iiber das bernische Contingent iibernahm, fand
es der bernische Rat angemessen, an Luzern ein ent-
schuldigendes Schreiben zu richten mit der Aufforderung,
Bubenberg und seine Leute auf keine Weise zu belistigen,
da derselbe nach seiner Riickkehr jedermann auf Verlangen
Rede stehen werde (Beilage VII). Wenn in Luzern das

10) Dieses Ansuchen Kiineggers beweist, dass Bubenberg in den
Lénderkantonen in grossem Ansehen stand.

10a) Unrichtig sagt Hidber, p. 32: Die Anklage Luzerns sei zu
Bern vor Gericht verhandelt und Bubenberg durch Hans Kiineggers,
des Rats zu Obwalden, Zeugnis davon freigesprochen worden. Dieser
Rechtstag in Bern war auf Kiineggers Verlangen abgehalten worden,
der durch Bubenbergs Zeugnis sich von der Beschuldigung reinigen
wollte. Ebenfalls ist unrichtig die Behauptung, dass anliisslich des
Bellenzerzuges Luzern der Regierung von Bern den freien Durch-
marsch abgeschlagen habe, da Bubenberg Anfiihrer war.
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Misstranen gegen DBubenberg fortbestand, obgleich der
Prozess gegen Amstalden kein Belastungsmoment gegen
ihn zu Tage gefordert hatte, so mag das davon herriithren,
dass er mit den leitenden PersOnlichkeiten Luzerns nicht
auf dem besten Fusse stand und sich im Unmut iiber
ihre Krgebenheit an Frankreich bisweilen beleidigende
Ausserungen erlauben mochte (Liebenau p. 91). Dass
aber Bubenberg an der Verschworung keinen Anteil hatte,
dafiir bietet uns wohl seine streng rechtliche und lautere
Gesinnung Garantie genug. Auch ist es ganz undenkbar,
dass er als Schultheiss einer Stadt dieser gegen die Stidte
insgesamt gerichteten Bewegung die Hand gereicht héitte;
war doch diese Bewegung erwachsen aus dem Unwillen
- der Léinder tber das von den Stddten geschlossene Burg-
recht, und Bubenberg war nicht etwa ein Gegner des
Burgrechtes, sondern wiinschte dasselbe aufrecht zu halten,
wie aus seinen eigenen Worten hervorgeht (siehe oben

p. 96).

Kapitel X.

Bellenzerzug.

Vrgl. Zellwegers Beschreibung im Schweiz. Geschichtsforscher
B. VIII. La battaglia di Giornico von Dr. Th. von Liebenau im
Bollettino storico della Svizzera italiana 1879.

Wir haben im vorhergehenden Kapitel gesehen, wie
sehr die Gegensidtze zwischen den Orten sich zugespitzt
hatten, und wie man bereits da und dort daran dachte,
eine Entscheidung durch die Waffen herbeizufiihren. Merk-
wiirdig ist es nun, wie bei diesen gespannten Verhéltnissen
die Eidgenossenschaft aggressiv einen dusseren Krieg fiihren
konnte, den eines ihrer Glieder recht eigentlich vom Zaune
gebrochen hatte, und wie dieser dussere Krieg die innere
Zwietracht einige Zeit zur Ruhe brachte.

Im Burgunderkriege war der Herzog von Mailand auf
Seite Karls des Kiithnen gestanden. Dies hatten die Eid-
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genossen nicht vergessen, und wenn sie auch am 10. Juli
1477 die Kapitulationen mit der Herzogin Bona erneuerten,
so blieb doch eine gewisse Verstimmung bestehen.!) Diese
suchte nun Papst Sixtus IV. zu beniitzen und die Eid-
genossen zu einem Krieg gegen Mailand zu bewegen. Zu
diesem Zwecke sparte er weder Geld noch gute Worte,
sogar ein geweihtes Banner machte er den Eidgenossen
zum Geschenk. Dazu kam, dass schon seit anfangs Juni
Uri sich iiber Ubergriffe von seiten Mailands beklagte
und nur ungern durch die Eidgenossen sich vom Kriege
zuriickhalten liess.?) Als nun am 31. Oktober 1478 der
pipstliche Legat auf der Tagsatzung zu Luzern das Hiilfs-
gesuch des Papstes vorbrachte, erklidrte Uri noch bevor
man hieriiber in die Beratung eingetreten war, dass es
gewillt sei, den Krieg gegen Mailand zu beginnen, und
mahnte die Eidgenossen um Zuzug.®) Vergebens suchten
dieselben Uri zuriickzuhalten und eine Vermittlung anzu-
bahnen, da ihnen ein Krieg mitten im Winter sehr unge-
legen war, und auch der Papst denselben jetzt noch nicht
wiinschte. Vergebens anerbot sich auch die Herzogin zu
einer rechtlichen Untersuchung. Thr Bote wurde in Uri
unter Verhohnung des Vilkerrechtes blutriinstig geschlagen
und heimgeschickt. Schon am 16. November finden wir
Uri im Felde. Es scheint allerdings die in einem Briefe
der Herzogin an Ziirich ausgesprochene Behauptung: Uri
habe gar keinen Grund zum Kriege, nur < blinde gitigkait
und annemung des fromden Guotes>» veranlasse es dazu,
richtig zu sein.*) Mit diesem Aufbruch Uri’s waren aber
die andern Orte durchaus nicht zufrieden. . Schon am

1) Als die Herzogin Bona am 27. Juli 1478 eidgendssische Hiilfs-
mannschaft gegen Genua begehrte, wurde ihr diese abgeschlagen mit
der Motivirung, ,weil im burgundischen Krieg die Lombarden gegen
die Eidgenossen gestanden wiren“. Segesser, Abschiede III, 15.

?) Abschiede III, 12. 3) Abschiede III, 23.

4) Tschudi’sche Aktensammlung im Staatsarchiv Ziirich, B. 1.
Sicher ist, dass dieser Krieg weit mehr eines stichhaltigen Grundes
entbehrt, als der Burgunderkrieg.
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4. November hatten sie den Abt von St. Gallen iiber den
Stand der Dinge in Kenntniss gesetzt und ihn aufeefordert,
seine Leute daheim zu behalten und keiner Mahnung Folge
zu leisten, wenn sie nicht durch Stddte und Linder be-
siegelt sei.’) Unter diesen Umstidnden hatte natiirlich die
am 13. November durch Uri erlassene Mahnung keinen
Erfolg.®) Dieses schreibt, es sei unmoglich gewesen, die
gegen Mailand ausgezogenen Knechte zur Umkehr zu be-
wegen, und deshalb wolle es nun mit dem Panner auf-
brechen und die Eidgenossen mnochmals mahnen. Diese
beschlossen ihrerseits, nochmals Gesandte zu den Urnern
zu schicken und dieselben aus dem Felde zu mahnen;
aber so sehr waren sie von der Erfolglosigkeit dieses
Schrittes iiberzeugt, dass sie gleichzeitig die Mannschafts-
kontingente der gemeinen Herrschaften und zugewandten
Orte fiir den Zug gegen Mailand festsetzten. Schon folgen-
den Tages, am 17. November, erhielt der Abt von St. Gallen
die Aufforderung, 100 Mann bereit zu halten.”) Fragen wir
uns, was wohl die Orte, namentlich die Stidte, welche aus
verschiedenen Griinden dieser Unternehmung total abge-
neigt waren, dazu bewog, das von Uri in eigenmichtiger
Weise geschaffene fait accompli ohne heftige Widerrede
zu anerkennen, so ist es wohl vor allem die Riicksicht
auf die innern Zwistigkeiten. Man wollte die durch das
Burgrecht erziirnten Linder nicht durch Verweigerung
der bundesgenossischen Hiilfe noch mehr erbittern und
hegte vielleicht auch die Hoffnung, durch eine Unternehmung
nach aussen die Gegensitze im Innern einschlifern zu
konnen. Die Herzogin Bona war allerdings sehr verwundert,
als sie die Absagebriefe der Stidte erhielt, und gab diesem
Gefithl in ihren Briefen an dieselben nicht gerade in der
hoflichsten Form Ausdruck : « Sie hiitte ihnen mehr Vernunft
zugetraut, als denen in den Lindern und Gebirgen, deren
Grobheit und Unverstand ihr wohl bekannt seien; dass

%) Tschudi, Akten. %) Tschudi, Akten.
) Tschudi, Akten.
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aber auch die Stidte solche Grobheit gegen sie gebraucht
hitten, dariiber konne sie sich nicht genug wundern. » 8)
Am 16. November teilt Bern den Urnern mit, dass der
Grosse Rat beschlossen habe, ihnen zu Hiilfe zu ziehen,
sie sollen nicht eilen und Mitteilung machen, < wo man
zum nechsten zu jnen mag kommen.>?) Der Schultheiss
Bubenberg, der mit zwei andern Réten in Geschiften ab-
wesend war, erhielt am 21. November die Aufforderung,
sogleich heimzukehren, <« dann der Zug in Lamparten sy
nitt zu wenden und min hrn wellen am zinstag iiber 8 tag
(1. Dezember) usziechen gen lutzern zu».1%) In alle Teile
seines Gebietes schickte Bern den Befehl, sich zu riisten,
an Biel, Frutigen, Simmenthal, Thun, Oberland etc. Der
Markgraf von Hochberg solle ein gepurlich Zal Liit schicken,
namlichen C Mann.'!) An Appt zu Gottstatt das er minen
hrn III Ross schick in iren geschifften.'?) An Appt von
Erlach, das er minen hrn ein Ross schick fiir iren Trum-
meter.1?) Damit auch fiir den Unterhalt gehorig gesorgt sei,
erliess man Befehl an Konigsfelden, Lenzburg, Aarau, Brugg,
Schenkenberg, Korn zu feilem Kauf nach Luzern zu schicken,
30. November. '*) Wihrend dieser kriegerischen Zuriist-
ungen liess aber Bern seine Absicht, einen friedlichen
Ausgleich zu vermitteln, nicht fallen. Als bernische Boten
wurden Rudolf von Erlach und der Venner Archer nach
Uri abgesandt; Freiburg und Solothurn wurden gebeten,
ebenfalls Gesandte abzuschicken. ') Am 27. November
schrieb Bern der Tagsatzung in Luzern, die Herzogin habe
von neuem den Wunsch gedussert, bei den Kapiteln zu
bleiben, und schlug deshalb einen freundlichen Tag vor.®)
Da es aber selbst wenig Hoffnung auf diese Friedensbe-
mithungen setzte, fand Dienstag den 1. Dezember der
Auszug statt. Unter dem Oberbefehl des Schultheissen

8) Tschudi, Akten.

%) RM. XXV, 129. 10y RM. XXV, 137.

11) RM. XXV. 138. 12) dito 139. 18) dito 140.
14y RM. XXV. 151. 15) dito 138. 18) dito 145.
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Adrian von Bubenberg!”) und Wilhelms von Diessbach
marschirten 3000 Mann nach Luzern, wihrend die Ober- -
linder tiber den Briinig zogen.®) Von Luzern eilte Buben-
berg schnell weiter, da die Urner bereits mit den Mai-
landern zusammen getroffen waren. Ohne Unfall wurde
der Ubergang iiber den Gotthard bewerkstelligt und die
Berner verbanden sich nun mit den tibrigen Eidgenossen.
Diese reprisentirten nach ihrer Sammlung eine ziemlich
bedeutende Macht. Unter Verwiistung und Pliinderung
der Riviera riickten sie gegen Bellenz vor. Hier waren
unterdessen durch die schweizerischen Abgesandten Friedens-
unterhandlungen gepflogen worden. Schon ging das Ge-
riicht, dass der Abschluss des Friedens nahe bevorstehe.
Dies gefiel aber den Urnern durchaus nicht, sie wiinschten
um jeden Preis Bellenz wieder zuriick zu gewinnen. Sie
bewogen daher die Ziircher und andere Eidgenossen, einen
Sturm zu versuchen. Derselbe wurde unternommen, wihrend
die eidgenossischen Vermittler noch in der Stadt waren.
Mit Mihe vermochten sich dieselben vor der Wut des
Volkes zu retten. Von vielen Geschichtschreibern wird
berichtet, dass infolgedessen unter den Eidgenossen Zwie-
tracht entstanden sei und dass die Berner, Freiburger
und Solothurner den Heimmarsch angetreten hitten. Es
ist dies jedoch unrichtig, denn weder die Akten noch die
zeitgenossischen Chroniken sagen etwas derartiges. (Bol-
lettino storico p. 78, Anm. 7.) Als die Eidgenossen Bellenz
14 Tage lang belagert hatten und plotzlich grosse Kilte
eintrat, entschlossen sie sich, abzuziehen, um so mehr,
da sie fiirchten mussten, dass durch den Schnee und Frost
ihnen die Lebensmittel, vielleicht sogar der Riickzug, ab-
geschnitten werden konnten. Zu Irniss an der Grenze

17) Dass die Wahl Bubenbergs zum Hauptmann in Luzern un-
gern gesehen wurde, haben wir schon oben vernommen, pag. 90. ‘
Vrgl. Beilage VIL

%) RM. XXV, 148. Dieses RM. gibt 3000 Mann an, wéihrend
Liebenau, Bollettino storico p. 75, nur 1629 Mann rechnet.

Archiv des hist, Vereins. 8
XII Bd. I. Heft.
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wurde eine Bezatzung von nur ungefihr 200 Mann zu-
riickgelassen. Gegen diese riickte am 28. Dezember ein
mehr als 10,000 Mann starkes mailandisches Heer heran.
Die eidgenossische Besatzung, vermehrt durch einigen
Zuzug aus dem Livinental, war etwa 600 Mann stark.
Trotz dieser kolossalen Ubermacht der Feinde errang sie
aber einen glinzenden Sieg. Mehr als 1000 Mailinder
deckten das Schlachtfeld, reiche Beute wurde gewonnen.
Die Nachricht von diesem glinzenden Sieg, welche wenige
Tage nach der Riickkehr der Eidgenossen in den Orten
anlangte, beschwichtigte die Milstimmung, welche hier
ilber das Fehlschlagen der Unternehmung geherrscht hatte.
Bubenberg war mit seinen Leuten am 26. Dezember wieder
in Bern angelangt. Der Riickmarsch tiber den Gotthard
war nicht so glatt abgelaufen, wie der Hinmarsch. Als
eine Schar Krieger entgegen den Befehlen der Hauptleute
unter grossem Lirm den Berg hinanzog, loste sich eine
méchtige Lauine und verschiittete eine bedeutende Anzahl
derselben. Nur wenige von ihnen wurden gerettet. Die
Eidgenossen liessen sich dies zur Lehre dienen und beob-
achteten fortan grossere Vorsicht. Ohne weitern Unfall
wurde die Heimat wieder erreicht. Am 26. Dezember
<nach dem ymbis> erscheint Bubenberg zum ersten Male
wieder im Rate!®), welchem er seit dem 30. November
nicht mehr beigewohnt hatte.

Kapitel XI.
Adrians letzte Tage.

Der Bellenzerzug war die letzte griossere Unternehmung
gewesen, an welcher Bubenberg teilnahm. Zu Ostern
1479 wurde ihm ein erfreulicher Beweis allgemeiner Ach-
“tung und Zutrauens zu teil. In Anerkennung seiner
grossen Kigenschaften und seiner Verdienste um das Vater-

19) RM. XXV, 151.
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land bestitigte ihn der Grosse Rat abermals im Schult-
heissenamte. In dieser hohen Wiirde, die er nun zum
fiinften Male bekleidete, sollte der verdiente Mann seinen
letzten Tag erleben. FEinige Monate, nachdem er noch
zum [leil seiner Seele auf dem alten Stammgute Gerzensee
eine Kapelle gestiftet hatte, wurde er von einer pestartigen
Krankheit ergriffen, welcher er nach wenigen Tagen zum
Opfer fiel. 1)

Wie das Geburtsjahr, so ist auch der Todestag Adrians
von Bubenberg ungewiss. IHaller (Sammlung bernischer
Biographien, Heft 1V) setzt ihn in die Zeit zwischen dem
25. Juli und dem 1. August; Fetscherin (Berner-Taschen-
buch 1852, p. 66) auf den 6. oder 7. August.

Am 25. Juli erscheint Adrian zum letzten Male als
Schultheiss im Rate. Die Ratsherren, welche in grosser
Zahl anwesend sind, werden mit Namen aufgefiihrt, und
dabei findet sich die Bemerkung: <und gemein Burger
mit der gloggen versampt»>.?) Es scheint sich somit um
die Amterbesetzung, welche jeweilen um diese Zeit statt-
fand, gehandelt zu haben. Auffallender Weise ist aber kein
einziges Geschift dieser Sitzung verzeichnet. Die Seite
des Rats-Manuals trigt nur die Namen der Ratshetren.
Dies gibt zu der Vermutung Anlass, Adrian mdchte
wahrend der Sitzung von der damals in Bern herrschenden
Seuche befallen worden sein, wodurch dann eine Unter-
brechung der Sitzung erfolgt wire. Adrian nimmt nédmlich
von nun an an Kkeiner Ratssitzung mehr teil®) und am

1) Diese Krankheit wiitete zwei Jahre lang in Bern (Sehilling,
p- 392) und scheint gerade um jene Zeit besonders heftig aufgetreten
zu sein, denn am 2. Aungust 1479 begehrt Wernher Loublin, Biirger
von Bern, welcher zu Lyon die kionigliche Pension geholt, Rechnung
zu legen ,in Ansehung dieses schweren Todlaufes, und am 7. August
empfiehlt der Rat an alle Kloster eifriges Gebet wegen ,des merk-
lichen Einfalles der Pestilenz“ (Bern. Tschb. 1852, p. 65, 66).

2) RM. XXVII, 87.

3) Am 26. Juli liess sich Adrian von Bubenberg durch die Edel-
jungfran Glaudia de Sainnt Vrinn zum Erben einsetzen. Fetscherin
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1. August fithlt er bestimmt sein Ende nahe und Ilasst
den Leutpriester kommen, um sein Testament zu machen.*)
In diesem Testament heisst es ausdriicklich: <Sonnentag
was der erst Tag Augst Anno 1479 Alsdann Herr Adryann
von Bubenberg . . . . in siner letzten Zitt und doch mit
guter Wissenheit und sinnlicher Vernunft . . . . am Tod
Bett lag.» Es ist mir demnach unbegreiflich, wie Haller
zu der Ansicht kommt, Bubenberg habe am 1. August
nicht mehr gelebt, und seinen Todestag auf die Zeit
zwischen dem 25. Juli and 1. August setzt.

Fetscherin dagegen setzt ihn etwas zu spat an-
Am 6. August war Adrian schon gestorben. An diesem
Tage erscheint schon sein Sohn unter den Ratsherren und
eine Stelle des Rats-Manuals XXVII, 104 lautet: <Min
her der Schultheiss selig.»> Wir werden somit wohl nicht
sehr irre gehen, wenn wir Adrians Todestag etwa auf den
3. August setzen, denn die Anwesenheit seines Sohnes in
der Ratssitzung vom 6. August macht es wahrscheinlich,
dass seit dem Tode des hochverdienten Mannes schon
einige Tage verflossen waren.

(Bern. Abhandl. II, 828, 829) glaubt, es sei dies unser Adrian. Es
scheint mir dies nicht richtig. Einerseits wiirde gewiss bei seinem
Namen der Titel Schultheiss nicht fehlen und anderseits wiirde Adrian,
wenn er nicht krank gewesen wiire, die iibrigen Ratssitzungen nicht
versdumt haben. Ich glaube, dass hier sein Sohn gemeint ist, Adrian
der Jiingere, der spitere Gemahl der Glandia. Es ist auch viel
natiirlicher und begreiflicher, dass sie ihn zum Erben einsetzt und
nicht Adrian den Altern.

' 4) In demselben sorgte er in erster Linie fiir seine noch lebende
Mutter. Als Erben setzte er seinen Sohn Adrian ein und mit ihm
seine Gemahlin Johanna, so lange sie ,unverindert“ bleibe. Verheirate
sie sich aber wieder, ,s0 sol Si sich der dingen weiter nit annemen®,
Eine den sterbenden Helden sehr ehrende Sorge spricht sich in dem
mehrfach kund gegebenen Verlangen aus, dass ,alle verbrieffte und
unverbrieffte Schuld“ redlich bezahlt werde, besonders da ihm ,mannig
arm Man lange Zit das Sin fiirgesetzt habe“. Auch fiir die Belohnung
der treuen Dienste seines Dieners Jakob Erken sorgte er. (Bern.
Taschb. p. 57.) '
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Nicht nur von seinen Mithiirgern, sondern auch von
den Eidgenossen wurde Adrians Tod lebhaft betrauert; so
sandte z. B. Freiburg einen DBoten nach Bern, um zu
condoliren. ?)

Aber selbst die Ruhe des Grabes sollte dem im Leben
so schwer gepriiften Manne noch gestért werden. Der
pépstliche Curtisane Niklans Garriliati hatte schon friither
Anspriiche auf die Propstei Riieggisberg erhoben, war aber
vom bernischen Rate abgewiesen worden. Jetzt erneuerte
er dieselben, und um ihnen mehr Gewicht zu verleihen,
verlangte er gleichzeitig, dass die Gebeine Adrians wieder
ausgegraben und an die Engehalde gebracht werden
sollten®), wo man das Vieh verscharrte. Diese Forderung
stiitzte er darauf, dass er von den Herren von Lassarraz,
den Verwandten von Adrians Gemahlin, beraubt worden
sel. Da natiirlich Bubenberg seine Entschiadigungsforderung
nicht bezahlt hatte, scheint er gegen ihn den Bannfluch
erwirkt zu haben und verlangte nun darauf gestiitzt, dass
Bubenberg in ungeweihtem Boden beerdigt werde. Nur
mit grosster Mithe konnte der bernische Rat diese Schmach
von seinem um das Vaterland so hoch verdienten Schult-
heissen abwenden, indem er den Propst Peter Kistler, den
Sohn des ehemals erbittertsten Gegners Adrians, nach Rom
schickte. Durch gewandte Unterhandlung und klingende
Miinze erwirkte dieser die Erlaubniss zu einem ehrlichen
Begribnis des verstorbenen Helden. Doch erreichte auch
Garriliati seinen Zweck, die Propstei Riieggisberg musste
ithm iiberlassen werden.")

Jede Spur von Adrians Begribnisstelle ist verschwun-
den, doch haben wir dieselbe wahrscheinlich im Chor der
Miinsterkirche zu suchen, wo sich die Familiengruft der
Bubenberge befand (Anshelm).

Kein Denkmal erinnert bis jetzt an den trefflichen
Mann, aber gleichwohl bewahrt ihm das Schweizervolk
ein dankbares Angedenken.

) R. 89. % L. Mb. B. 430. 7) Anshelm I, 191.
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Adrian von Bubenberg ist ein leuchtendes Beispiel
edler, selbstloser Vaterlandsliebe und unerschiitterlicher
Standhaftigkeit und Charakterfestigkeit. Neben diesen
hervorragenden Biirgertugenden besitzt er eine streng
rechtliche Gesinnung und wahre Frommigkeit. Allen Winkel-
ziigen abgeneigt, liebt er gerades, offenes Auftreten. Was
ihn uns noch sympathischer macht, ist ein gewisser roman-
tisch ritterlicher Zug, der mehrmals in seinem Leben zu
Tage tritt. Zeigt uns dieser Zug Bubenbergs Zugehorigkeit
zu dem mittelalterlichen Rittertum, so bildet dagegen
seine offene scharfe Kritik der damaligen kirchlichen Zu-
stinde (vrgl. p. 30, Anm. 7) bereits einen Ubergangs-
punkt zur neuen Zeit (cf. Blosch’s Abhandlung im Jahrbuch
Bd. IX, p. 12).

Kapitel XIIL
Adrians Privatverhiltnisse.

Es bleibt uns noch tibrig, einen Blick auf die Privat-
verhiltnisse Adrians zu werfen. Adrian von Bubenberg
war zweimal verheiratet. In erster Ehe vermihlte er sich
mit Jakobea, der Tochter des Grafen Johann von Aarberg.
Diese scheint friith gestorben zu sein, denn 1457 schloss
er eine zweite Khe mit Johanna von Lassarraz. Das Kon-
zept des Ehebriefes, datirt vom 24. April 1457, ist abge-
druckt im Urkundio I, 541. Die Heirat wurde sehr wahr-
scheinlich im Juni mit grossem Gepringe gefeiert. Ks
lisst sich dies aus einem DBriefe des bernischen Rates an
Hans von Rosenegg, den Schwager Heinrichs von Buben-
berg, schliessen. Auf das Ersuchen des Herrn von Rosenegg,
Heinrich von Bubenberg mdochte mit ihm in Wartenfels
zusammen kommen, schreibt Bern am 10. Juni 1457 an
Hans von Rosenegg: Sein Schwagerssohn Adrian von Buben-
berg sei eben mit allen Rossen und Knechten zu seiner
Frau gereist. Herr Heinrich, dessen Vater, konne sich also
nicht nach Wartenfels begeben, um diese Veste und Herr-
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schaft von ihm in Empfang zu nehmen (Stiirler, Berner-
geschlechter, Msc. auf der Stadtbibliothek in Bern). Diese
Heirat wurde iibrigens fiir Adrian von Bubenberg eine
Quelle jahrelanger Verwicklungen und Streitigkeiten, indem
die Angehorigen seiner Frau dieser die festgesetzte Mitgift
nicht bezahlen wollten. (Vrgl. Excurs Nr. IV, p. 109.)

Aus diesen beiden Ehen stammen vier Kinder. Aus
erster Ehe entsprangen Dorothea, die sich 1470 mit Hans
Albrecht von Milinen vermihlte, und Adrian.') Philipp
und Eva dagegen sind Kinder zweiter Ehe. Adrian ist der
Haupterbe, da Philipp jung gestorben zu sein scheint;
wenigstens wird derselbe nur in der Freiungsurkunde von
1470 erwihnt.?) Wenige Monate nachdem das Testament
Bubenbergs vom Rate in Kraft erkannt worden war?),
wurde dasselbe von seinem Sohne Adrian angegriffen.
Derselbe klagte, er sei durch das Testament « verpenet »,
glaube aber nicht, dass es seinetwegen diese Gestalt habe,
da er dem Vater immer gehorsam gewesen sei; iiberdies
sei er «zu der zytt sélcher Verpeenung noch under tagen »
gewesen und erhebe deshalb gegen das Testament Ein-
spruch.*) Er war der letzte Spross des dchten buben-
bergischen Stammes. Mit seinem Tode erlosch derselbe
im Jahre 1506.

Die jingere Schwester Eva wird genannt in dem
Testament ihrer Grossmutter Anna von Rosenegg. Diese
vermacht ihr 200 Gulden, aber nur fiir den Fall, dass

1y Stettler und Fetscherin halten Adrian fiir einen Sohn zweiter
Ehe. Es ist dies aber nicht moglich, da er ja schon 1472 in den
grossen Rat gewihlt wurde, wihrend die Heirat zwischen Bubenberg
und Johanna von Lassarraz erst 1457 stattgefunden hatte.

%) T. Spb. F. 253,

3) 20. Nov. 1479, RM. XXVII, 259,

4) 22. Febr. 1480, T. Spb. H. 401. Unbegreiflich ist mir, wie
Adrian sagen kann, er sei zur Zeit der Testamentsabfassung noch
minderjihrig gewesen, wihrend er doch laut Besatzungsbuch schon
1472 in den Grossen Rat gelangte.
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<sie sich nit in weilsche landt eelichen beraten wurd».?)
Sie vermihlte sich spiter mit Petermann Asperling von
Raron.

Ausser diesen vier legitimen Kindern hatte Adrian
noch zwei natiirliche Tochter. Dieselben sind ebenfalls in
dem Testament seiner Mutter erwahnt. Agatha war mit
Thomas Schoni, Vogt zu Aelen, verheiratet®s); ihre jiingere
Schwester Afra vermihlte sich 1477 mit Gilian von Riim-
lingen, Vogt von Schenkenberg. Adrian von Bubenberg
gab ihm als Ehesteuer 500 Gulden, um seine verpfindete
Herrschaft Riimlingen wieder einzuldsen.®) Tillier II, 564
sagt, Adrian habe auch einen Sohn ausser der Ehe hinter-
lassen; es ist dies jedoch unrichtig und offenbar eine Ver-
wechslung mit Adrian dem Jiingern, der einen natiirlichen
Sohn hinterliess.

Im Jahre 1458 war Adrian, obwohl schon lingere
Zeit verheiratet, noch nicht von seinem Vater <gesondert»>.)
Dieser belehnte ihn im folgenden Jahre mit dem Hause
Schadau und dem halben Zehnten auf dem Thunfeld.®)
Als er sodann 1464 starb, ging sein gesamter sehr um-
fangreicher Giiterbesitz an Adrian iitber. Hiezu gehorte
vor allem die schine Freiherrschaft Spiez mit ihren weit-
laufigen Gefillen und Lehen, sodann Mannenberg und
Rychenstein im Obersimmental, die alten Stammgiiter zu
Alt- und Neu-Bubenberg, Wolley etc., die Hilfte des
Kirchenschatzes zu Schiipfen, das Patronatsrecht der Ka-
pelle Miinsingen, welches Frau Gertrud Segenser 1463

5) Testamentenbuch I, 211. Es zeigt sich hierin der Groll iiber
die Widerwirtigkeiten, welche die Heirat mit Joh. v. Lassarraz der
bubenbergischen Familie bereitet hatte.

5a) Agatha hatte ein schlimmes Los. Sie wurde von ihrem Gatten
derart misshandelt, dass sie an den Folgen der erlittenen Miss-
handlungen starb. Am 5. Sept. 1500 wurde dann ein Prozess gegen
diesen eingeleitet (Altes Gerichtsbuch im Berner Staatsarchiv).

¢) T. Spb. G. 501.

7y Tellbuch 1458.

8) Spiezer Urkunde, bei Stiirler, Bernergeschlechter.
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seinem Vater geschenkt hatte?), das Patronatsrecht der
Kirche Worb 1°) und andere Besitzungen Hiezu kaufte
dann Adrian 1466 von Junker Reinhard von Mallrein eine
Hilfte der Herrschaft Striattlingen, zu welcher auch der
Kirchensatz zu Thierachern, die halbe Herrschaft Reutingen
und Zwieselberg gehorten, um 1550 rheinische Gulden.!?)
Dagegen verdusserte er einige Zubehorden der Herrschaft
Mannenberg und verkaufte die Herrschaft Wartenfels bei
Olten um 3300 Gulden an die Stadt Solothurn. Am 10. Fe-
bruar 1476 gaben die Schultheissen und Rite von Bern
und Freiburg Adrian von Bubenberg auf seine Bitte Schloss
und Herrschaft Mont mit aller Zubehorde zu freiem Mann-
lehen.'?) Es scheint dies seltsam, wenn wir die damalige
Stellung Adrians zum bernischen Rate beriicksichtigen.
Indessen mag vielleicht diese Belehnung mit seinen For-
derungen an die Familie Lassarraz in Zusammenhang zu
bringen sein. Dieselbe scheint Rechte an die Herrschaft
besessen zu haben, wenigstens erhob sie nach Adrians Tod

Anspruch darauf. Der Rat sah sich am 9. September 1479
~ veranlasst, an den Landvogt der Waadt, Humbert von
Combermont, eine Aufforderung zu erlassen, dass er Adrian
den Jiingern im Besitze der Herrschaft Mont, welche schon
seinem Vater gehort habe, gegen die Herren von Lassarraz
schiitze.!'®) Eher begreifen wir es, wenn wir sehen, dass
am 13. September 1476 der bernische Rat Adrian von
Bubenberg zum advocatus von Peterlingen einsetzt, welches
Amt Bubenberg jedoch mit Berns Bewilligung wegen der
Menge seiner ibrigen Geschifte an den KEdeln Girard de
Treytorrens tbertrug.'*) Es ist dies jedenfalls als eine
Dankesbezeugung Berns fiir die tapfere Verteidigung Murtens
zu betrachten. Ebenso ehrten die Eidgenossen Bubenbergs
Verdienste, indem sie ihm die eroberte Herrschaft Echallens

9) Spiezer Urkunde bei Stiirler,

10y Archiv fiir bern. Geschichtskunde XI, 97, 108.

11) §piezer Urkunde bei Stiirler. 1) T, Spb. G. 391.
15) L., Mb. B. 278. 1) L, Mb. A. 464,
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(Attalens, Estallens, Thallein) zum Geschenk machten. Aber
obgleich die Herzogin Jolantha diese Schenkung bestéitigt
hatte, machte der Herzog von Savoyen spiter die Herr-
schaft Adrian dem Jiingern streitig und der Rat von Bern
musste sich mehrfach fiir ihn verwenden.'?)

Trotz dieser sehr bedeutenden Besitzungen sehen wir
Adrian hdufig von Schulden gedriickt. Er fiithrte eine
kostspielige Haushaltung, obgleich die Giiter verhéltniss-
missig’ wenig eintrugen, namentlich seitdem die Stadt die
eintriglichsten Herrschaftsrechte an sich gezogen hatte.
Gleichwohl hielt er es unter seiner Wiirde, durch Handel
oder Industrie seine Einnahmen zu vermehren, wie dies
in richtiger Erkenntnis des Zeitgeistes die Diessbach, May,
Muhleren und andere taten. So musste er denn nach und
nach seine Giiter mit Schulden belasten, die ihm wohl
manche schwere Stunde verursachten. 1471 versetzte er
dem Rate, der fiir ihn eine Birgschaft von 800 Gulden
gegeniiber Heinrich Escher von Ziirich iibernommen hatte,
seine Herrschaften Striittlingen und Reutingen zum Pfandel¢)
und fiir eine weitere Biirgschaft fir 600 Gulden die Herr-
schaft Mannenberg.1?) Schon 1465 hatte er dem Rate eben-
falls Alt-Bubenberg zum Pfand gesetzt fiir die Verbiirgung
eines Anleihens, das er in Basel aufgenommen hatte.!8)
Ein weiterer Glaubiger war der Schultheiss Segesser von
Aarau.'”) Héufig musste der Rat Adrian mahnen, die
filligen Gelder zu bezahlen, oder sich fiir Aufschub der
Schuld zu verwenden.??) Sogar wahrend der Belagerung
Murtens wurden Forderungen an ihn geltend gemacht,
und der bernische Rat musste sich in’s Mittel legen.2)
Fragen wir uns, wovon diese ungiinstige finanzielle Lage

%) L. Mb. B. 373, 385, 425, 426.

18) T, Spb. F. 377. 1) T, Spb. F. 378,

18) T, Spb. E. 102. ) T. Sph. G. 274.

2) RM. I 89, IV 139, VI 190, VIIL 66, 106, IX 1, 67, X 12,
XI 6, 8, 20, 30, 44, 53, 53, 127, ete.

21) M. 137, 168, 236, 302.



105

Adrians herrithrte, so lassen sich ausser der béreits er-
wihnten allgemeinen Ursache noch mehrere Griinde an-
fihren. Vor allem hat wohl seine Fahrt nach dem heiligen
Grabe ihm sehr bedeutende Kosten verursacht; auch die
dusserst zahlreichen Gesandtschaftsreisen, mit deren Aus-
fiihrung er beehrt wurde (vrgl. Excurs V, p. 111), miissen
gewaltige Summen verschlungen haben.??) Ferner machte
die Aussteuer seiner Tochter grosse Ausgaben notwendig.
Adrian erlitt iiberdies mehrfach ganz unverschuldet be-
deutende Kinbussen an seinem Vermdgen. So liess ihn
z. B. Herzog Ludwig von Veldenz jahrelang auf die Aus-
zahlung seines Soldes warten. Ahnlich erging es ihm mit
der Aussteuer seiner zweiten Gemahlin, welche die Ver-
wandten derselben nicht bezahlen wollten. Endlich ver-
ursachten ihm Biirgschaften, die er hochherzig leistete,
grosse Verluste. So iibernahm er auf einem Tage zu Ziirich
gegeniiber Hans Waldmann eine Biirgschaft fiir 1200 Gulden
fiir die burgundischen Gesandten. Da diese die Schuld
nicht bezahlten, hielt sich Waldmann an Adrian von Buben-
berg und nach dessen Tod an Adrian den Jiingern. Ver-
geblich mahnte der bernische Rat den Erzherzog Maximilian,
Bubenberg zu bezahlen.?8) Als keine Entschiddigung erfolgte,
gestattete zuletzt der Rat Bubenberg, auf Leib und Gut
der Burgunder zu greifen, um sich selbst die Entschidigung
zu verschaffen. 24)

Unter diesen Umstinden ist es nicht zu verwundern,
wenn das Vermogen Bubenbergs von Jahr zu Jahr abnahm.
Unter seinem Sohne ging es beinahe vollig darauf, und
als dieser 1506 ohne Kinder starb, schlugen seine Schwestern
das Erbe aus. Darauf iibernahm es Ludwig von Diessbach,
der eine Schwestertochter Adrians des Altern zur Frau
hatte. Er Dbehielt nur Spiez und verkaufte die iibrigen
Besitzungen. «Da ward wol gewunnen und ntt verloren,

2) 80 sagt er selbst im Twingherrenstreit, p. 69, er habe seit
seines Vaters Tode im Dienste dieser Stadt iiber 500 Gulden verritten.
23) Beilage VIIIL. ) Beilage IX.
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auch Jeédermann bezalt > sagt Anshelm II, 428. Auch
Diesshach sagt in seiner Selbstbiographie (abgedruckt im
Schweiz. Geschichts-Forscher VIII, 211): <ich gewann ob
den 4000 Gulden daran iiber allen Schaden.»

Hxcurse.

Adrian als Landvogt in Lenzburg.

Nr. I (p. 7). Stettler und Hidber lassen Adrian von
Bubenberg das Amt eines Vogtes in Lenzburg erst in den
Jahren 1458 und 1459 bekleiden. Damit stehen aber die
Urkunden im Widerspruch. Im Staatsarchiv Aarau findet
sich eine Urkunde, in welcher Adrian von Bubenberg
schon 1455 als Vogt in Lenzburg vorkommt (Archiv
Liebegg 53). An seine Stelle trat dann im August dieses
Jahres Heinrich von Bannmos (Lenzburgerdokumenten-
buch II, 34). Auch 1457 wird derselbe noch in dieser
Stellung urkundlich erwéihnt (Archiv Kloster Konigsfelden
K. I, 11). Mehrere Urkunden aus den Jahren 1459 und
1460 nennen dagegen wieder Adrian von Bubenberg als
Vogt in Lenzburg (Spiezer Urkunde, Archiv Liebegg BB 61,
Lenzburgerdokumentenbuch II, 52). Ferner sagt das Lenz-
burger Urbar von 1539, welches ein Verzeichniss der Lenz-
burgervigte enthilt, Adrian habe vier Jahre dieses Amt
bekleidet. Dieselben wiirden sich, wie aus den Urkunden
hervorgeht, auf die Jahre 1453 bis 1455 und 1458 bis 1460
(eventuell 1459 bis 1461) verteilen. In seiner zweiten
Amtsperiode erhielt Adrian 1459, 10. Nov., von seinem
Vater das Haus Schadau und den halben Zehnten auf
dem Thunfeld als Mannlehen. (Spiezer Urkunde bei Stiirler.)
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Heeresstirke.

Nr. II (p. 61). a) Stirke der Eidgenossen. Nur bel
wenigen Kontingenten sind wir iiber die Zahl in Gewiss-
heit. Bei vielen finden wir die Stirke tiberhaupt nicht,
oder in widersprechender Weise angegeben. So rechnet
z. B. der Bernerrodel R 9 fiir Biel 200 Mann, wihrend
der Bielerrodel R 35 242 Mann angibt. Doch wire vielleicht
moglich, dass dieses plus von 42 Mann auf die Besatzung
in Murten fiele, welche im Bernerrodel nicht aufgefiihrt
ist. Verhiltnisméssig nicht sehr stark ist das bernische
Kontingent. R 9 gibt 6305 Mann an; ich finde jedoch bei
der Addirung nur 5773 Mann. Hiezu sind allerdings noch
die 1500 Mann der Besatzung in Murten zu zihlen, so
dass sich die Gesamtzahl auf circa 7300 Mann beliuft.
Hiebei sind dann noch Biel mit 200 und Neuenburg mit
100 Mann eingerechnet. Ich finde diese Zahl nicht hoch,
wenn ich bedenke, dass sogar zum Miihlhauserzug 7000
Mann gestellt wurden.

Das Kontingent Ziirichs rechnet Ochsenbein einem neu
aufgefundenen Rodel gemiss zu 1400 Mann. Es scheint
mir aber diese Zahl zu niedrig gegriffen. Edlibach, der
dieselbe wissen konnte, gibt 2000 Mann an. Ein Schreiben
Zirichs an Luzern (M 383) bestitigt dies. Der Zircherrat
sagt namlich in Beantwortung eines Schreibens von Luzern,
es sei unrichtig, dass sie wegen der Brandschatzung Genfs
in Unwillen seien und deshalb ihren «< zug mindern » wollten,
sie hitten im Gegenteil die Absicht, denselben zu < meren ».
Dieses mindern oder meren ist jedenfalls mit dem Kon-
tingent, das fiir Grandson gestellt wurde, in Zusammenhang
zu bringen. Wir hitten demnach fiir Murten mehr als
1701 Mann anzunehmen. Auch M 417 schligt die Ziircher
hoch an: 4000 mit den Amtern. |

Die Reiterei wird wohl ungefihr 1600 Mann ausge-
macht haben. Kageneck schitzt sie auf 1100 (M 440),
Geltzhus auf 1800 (M 433), Molbinger sogar auf 3000
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Mann (M 476). Basel zu 100 (Knebel II, 55), Strassburg
zu 550 (Konigshofen), den Herzog von Lothringen zu 200
(M 476), Oswald von Thierstein zu 700 (M 476), den Grafen
von Greyerz zu 31 Mann (R 59) gerechnet, ergeben sich
circa 1600 Mann. Die 300 Pferde des Markgrafen von
Baden und Ulrichs von Wiirtemberg, welche Meister eben-
falls zéhlt, kamen sehr wahrscheinlich zu spét (vrgl. Ochsen-
hein, kritischer Excurs p. 660).

Selbst wenn wir alle Kontingente, deren Zahl unge-
wiss ist, hoher berechnen als fiir Grandson, so erhalten
wir als Gesamtstirke des eidgenotssischen Heeres nicht
mehr als 24,000 Mann,

b) Noch grossere Unsicherheit besteht in bezug auf
die burgundische Heeresstirke. Dieselbe wurde frither
allgemein viel zu hoch taxirt. Ochsenbein nimmt noch
35,000 Mann an, Meister dagegen nur 25,000 Mann.
Ochsenbein stiitzt sich auf Meyer C8 ), M 365 und 374,
Meister auf die Zidhlung des Prinzen von Tarent, Comines
C 24. Ich glaube in diesem Punkte eher Ochsenbein Recht
geben zu miissen, besonders wenn ich die grosse Zahl der
Gefallenen beriicksichtige. Dieselbe wird allerdings auch
sehr verschieden taxirt, doch ist wohl in diesem Punkte
dem Murtner Stadtschreiber Schoni (C 67.9) Glauben zu
schenken. Wenn aber die Zahl der Gefallenen 20,000 be-
trug 2), so kann unmoéglich das Heer sich nur auf 25,000

1) Hier tduscht sich Ochsenbein: Meyer gibt nicht 35,000, sondern
25,000 Mann an, C. 8.

2} Auch Comines C. 24 rechnet 18,000 Tote. Delbriick will
zwar in dem Satze: ,Et crois, & ce que j'en ay peun entendre, qu’il y
avoit bien dix huit mille personnes mortes en tout* das ,mortes®
streichen und die Angabe von 18,000 Mann auf die Heeresstirke
beziehen. Dass dies aber unrichtig ist, beweist der Zusammenhang
deutlich. Diese Stelle handelt nur iiber den Verlust der Burgunder.
Wenn man das ,mortes“ streichen und die 18,000 als Heereszahl
auffassen wollte, so liesse sich das Folgende gar nicht begreifen.
Dasselbe will ndmlich erkliren, weshalb eine so grosse Zahl um-
kommen konnte: ,et estoit aisé & croire, tant pour le grand nombre
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Mann belaufen haben. Das circa 7000 Mann starke Korps
des Grafen von Romont rettete sich ohne bedeutende Ver-
luste, und auch von dem {iibrigen Heere entkamen noch
manche.

Umgehung des Griinhages.

Nr. IIT (p. 65, Anm. 113). Meister p. 39 und nach
ihm Déandliker II, 216 lassen die Eidgenossen die Um-
gehung des Griinhages um das Bois des roches herum he-
werkstelligen. Meister bemerkt noch, das Schillingsbild
zeige die deshalb zuriickweichenden Burgunder. Aber ge-
rade auf das Bild Schillings gestiitzt, muss ich dieser
Auffassung widersprechen. Dasselbe zeigt uns, wie die
Eidgenossen in die linke Flanke der Durgunder, also von
Nord-, nicht von Siid-Osten einbrechen, und wie die Bur-
gunder auf dieser Seite sich zuriickziehen, wéhrend sonst
der Kampf um den Griinhag noch ununterbrochen fort-
dauert. Der Riickzug einer burgundischen Schar auf ihrem
rechten Fligel, welche auf dem Bilde Schillings oben rechts
zu sehen ist, mag wohl mit der Aktion der schweizerischen
Nachhut in Zusammenhang zu bringen sein, welche die
Umgehung gegen Gurwolf ausfithrte. Es wire dies eine
Bestétigung fiir die Auffassung de Mandrot’s, der in seinem
Plan der Schlacht von Murten der Nachhut die ndmliche
Bewegung zuschreibt (Beilage zu Meisters Abhandlung im
Neujahrsblatt, vrgl. Buchstabe L). Mit dieser Auffassung
steht Meister im Widerspruch. Er hilt zwar ebenfalls die
Umgehung fiir eine Aktion der Nachhut, ldsst aber die-
selbe von Salvenach iiber Miinchenwyler vorriicken, p. 40.

Streit mit Lassarraz.

Nr. IV (p. 101). Wilhelm von Lassarraz setzte seiner
Tochter eine Mitgift von 2000 Gulden aus (Mém. et docum.

de gens-de-cheval, qu'il y avoit, qu’avoient plusieurs seigneurs d’Alle-
magne, qu'aussi pour eceux qui estoient encores au siege devant
ledit Morat.“ '
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de la Suisse Romande XXVIII, 413). Mehrere hervorragende
Adelige der Umgegend verbiirgten sich dafiir, so der Graf
Franz von Greyerz, Richard von Colombier, Wilhelm de
la Baume, Franz von Goumoéns und andere (L. Mb. A.
103 etc.), wahrscheinlich alle diejenigen, welche im Kon-
zept des Ehebriefes als Zeugen genannt sind. Das Ver-
héltnis komplizirte sich dadurch, dass Wilhelm von Las-
‘sarraz eine Forderung von 900 Gulden an den Herzog von
Savoyen, welche ihm durch ein Schiedsgericht in Murten
zugesprochen worden war, an Adrian von Bubenberg iiber-
trug (Beilage X). Weder der Herzog von Savoyen noch
der Herr von Lassarraz beeilten sich, ihren Verpflichtungen
nachzukommen, obgleich der Rat von Bern ein Mahnungs-
schreiben iiber das andere an den Herzog und den Kanzler
von Savoyen, den Herrn von Lassarraz, den Bischof von
Lausanne, den Grafen von Greyerz u. a. in den Jahren
von 1464—75 ergehen liess. Der erste Band der lateinischen
Missivhiicher wimmelt formlich von solchen Mahnungs-
schreiben und auch im T. Mb. B. finden sich mehrere.
Diese Bemiihungen des Rates und die Absendung von
Bevollméchtigten zur Erhebung seines Geldes verursachten
natiirlich Adrian von Bubenberg ausser Miihe und Verdruss
auch noch grosse Kosten. So sah sich denn der Rat ver-
anlasst, in dem als Beilage X folgenden Missiv ausdriicklich
auf die finanzielle Bedrdngniss hinzuweisen, in der sich
Adrian befinde, und dessen Anhéinglichkeit an das sa-
voyische Herzogshaus hervorzuheben, um die Bezahlung
zu beschleunigen. Damals, 1467, hatte der Herzog von den
900 Gulden noch nichts bezahlt und noch manchmal
musste er gemahnt werden, bis endlich Bubenberg befriedigt
wurde. Ebenso siiumig zeigte sich der Herr von Lassarraz.
1464 forderte Adrian den Edeln Franz von Goumoéns,
einen der Biirgen, zur Zahlung auf, weil von der ihm
versprochenen Mitgift weder Kapital noch Zins bezahlt
worden war (Mém. et docum. de la Suisse Romande
XXVIII, 413). Nach Bartholom#ustag 1467 schrieb der
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Rat an den Grafen von Greyerz, er sei schon friiher er-
mahnt worden, dafiir zu sorgen, dass Adrian von Buben-
berg laut Inhalt des Derichtes von Murten ausgerichtet
werde; es sei dies nicht geschehen. <« Er solle nun ver-
schaffen, dass Adrian auf St. Michaels Tag 300 Gulden
erhalte und das Ubrige ihm nach Notturft usgericht werde>,
sonst wiirde Adrian sich auf andere Weise bezahlt zu
machen suchen (T. Mb., B. 221). 1470, Mai 21, beklagt
sich der Rat heim Herzog von Savoyen: Trotz vieler Auf-
forderungen und Kosten sei an Adrian von seinem Schwieger-
vater die versprochene Mitgift noch nicht vollstindig aus-
bezahlt worden. Deshalb sollten nun die Biirgen sich am
5. Juni in Murten einfinden, um zu «<leisten » (L. Mb. A.
103). Auch im R. M. finden sich viele Schreiben iiber diese
Angelegenheit. In einer Mahnung an Savoyen vom 7. No-
- vember 1470 sind die Kosten, die Adrian bisher wegen
dieser Angelegenheit gehabt habe, auf 100 Gulden ange-
schlagen. Unter gleichem Datum wird auch eine dringende
Aufforderung, fiir die Bezahlung Adrians zu sorgen, an
den Grafen von Greyerz erlassen. Als Begriindung wird
angefiihrt: « dann der von bubenberg darumb sin burgrecht
uffgeben haben wollt » (R. M. VI, 267). Wahrscheinlich wollte
er sein Burgrecht aufgeben, um offene Fehde zu beginnen,
wie er das ja auch 1462/63 getan hatte. Adrian ging
sogar 1475 personlich zum Gubernator der Waadt, Antonius
de Adventica, um durch dessen Vermittlung endlich vollige
Bezahlung zu erlangen (L. Mb. A. 368). Doch scheint auch
dies erfolglos gebliehen zu sein, denn die Streitigkeiten
mit seinem Schwager nahmen kein Ende und dauerten
sogar noch tiber seinen Tod hinaus.

Gesandtschaften Adrians.

Nr. V (p. 105). Mehr als irgend ein anderer wurde
Adrian von Bubenberg mit Gesandtschaften betraut. 1467

reiste er mit N. v. Scharnachtal und N. v. Diessbach

Archiv des hist. Vereins. 9
XII. Bd. I Heft.
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nach Savoyen, um den Bund Berns mit dem Herzog zu
erneuern (Abschiede II, 577). 1468 wurde er mit Hartmann
vom Stein und andern eidgendssischen Boten nach dem
Wallis abgesandt (vrgl. Kap. V). Im folgenden Jahre nahm
er mit Diessbach an der Konferenz in Saanen teil, welche
Bern angeordnet hatte, um dem Kaufmann Stiidelin wieder
zu seinem Gut zu verhelfen (Kap. V). Anfangs 1470 sodann
unternahm er seine Gesandtschaftsreise nach Burgund,
wobei er von Herzog Karl die bekannte abweisende Ant-
wort erhielt. Juni 1471 wurde er mit Petermann von
Wabern wiederum nach Savoyen gesandt, da sich hier
nach dem Tode des Herzogs Schwierigkeiten erhoben
hatten. Die Herzogin Jolantha und ihre Schwiger, welche
zum Teil unter franzosischem, zum Teil unter burgun-
dischem Einfluss standen, machten sich die Herrschaft
streitig. Durch die Vermittlung von Frankreich, Bern und
Freiburg wurde am 5. September der Friede wieder her-
gestellt und die Regentschaft geordnet (T. Mb. A. 847;
Abschiede II, 677, 679; M. Stettler I, 203). Als Schult-
heiss wurde sodann Bubenberg 1473 mit einer Mission
zum Kaiser betraut, um mit ihm iiber einen Frieden mit
Osterreich zu unterhandeln und sich fiir Miithlhausen zu
verwenden. Im gleichen Jahre reiste er auch zu Markgraf
Karl von Baden, um ihn zu ersuchen, den Eidgenossen und
dem Hause Osterreich einen Tag zu setzen wegen Bilgeris von
Heudorf (Abschiede II, 719). Nach der Schlacht von Murten
begab sich Adrian mit den vornehmsten Fithrern der Eid-
genossen als Gesandter zum Konig von Frankreich und
wurde daselbst glinzend aufgenommen. Bei seiner zweiten
Sendung 1477 fand er dagegen einen ganz andern Em-
pfang und suchte zuletzt sogar durch die Flucht sich den
Nachstellungen des Konigs zu entziehen. Die letzte Ge-
sandtschaftsreise unternahm Bubenberg nach Savoyen 1478,
um wegen des Todes der Herzogin Jolantha zu condoliren
und zugleich einen Frieden zwischen Savoyen und Wallis
zu vermitteln.
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Beilagen.

Nr. 1. *

Missiv an den Herzog von Burgund.
Lat. Mb. A. 33.

Sincerissime se recommendant Illustrissime et excelse
Prineceps. Non credimus dominationem vestram illustrem fugit
quomodo lapsis notabilibus annorum ecurriculis proceres viri
ex insigni Parentela Nobilium nostrae quoque Patriae primo-
rum orti de Bubenberg Illustrissimorum quondam dive recor-
dationis Ducum de Burgundia dominationis vestra preedeces-
sorum et fidi et intimi servuli exstiterint, quibus causantibus
strenuus nobilisque vir Richardus de Bubenberg Miles suique
preesentes et futuri legittimi heredes ab eisdem dominationis
vestre praedecessoribus nolentibus bene meritos egestate la-
borare, favorabiliter gratiose fuit dotatus et provisus juxta
tenorem quarundam litterarum desuper confectarum. Quas
quidem dotationes gratiosas Strenuus nobilisque vir Adryanus
de Bubenberg Miles dominus in Spietz, Consularis nobis dilec-
tissimus quatuor vicibus tamquam ejusdem parentele et legit-
timus et vero nomine procraetus, exegit, multaque et varia
responsa ab ejusdem dominationis vestre satore!) consularibus
optinuit et primum quod Illustris domintionis vestrse quam
faustissimus genitor huius facti seriem certo non nosceret.
Quod si eundem desuper plenis inductionibus et quittantiis
quibus constaret eum non esse solutum et antea quittatum
informari contingeret eo momento (?)** eidem militi questionibus
suis cun digna satisfactione deberet responderi. Eas quoque
quittantias plenasque informationes quas ex kamera Tisionensi
optinuit eiusdem satoris vestri consulibus ex post patefecit.
Quibus monentibus iterum a reverendo in Christo patre et
domino Tornacensi Episcopo in praesentia viri Abbatis Erla-
censis et nobilis viri Guilhelmi de Serra responsum optinuit
ejusdem dominationis vestrae satorem ejus esse mentis ut sese
cum magno armatorum cetu contra Turcos dare certum esset.

* NB. Nr. I und X sind undatirt, gehoren aber in das Jahr 1467,
#% NB. Worte mit (?) sind Konjekturen.
1y Jedenfalls Schreibfehler statt ,satoris®.
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Quod si placeret eidem de Bubenberg posset tamquam eidem
domino patre vestro bene dilectus citra festum sancti Michaelis
eundem cum suorum caterva in Tisium accedere illicque nutui
suo parere atque cum eodem Turcos versus gressus dirigere
suos, eo tunc et principalem summam et favorabile subsidium
indubie optinere. Quibus ipse idem tamquam ex integro totas 2)
et paratus paruit atque ad eundem locum non cum parvo
suo discrimine accessit. Cumque illue venit illustris domina-
tionis vestree pater aliis arduissimis eum negotiis (?) revo-
cantibus iter continuit, qua de re non modicam jacturam
perpessus est, quam summam quater centorum florenorum
transcendere conicit. Verum quia idem Adryanus e nobis
alter 3) et fide et constantia exstat ita ut ejus commodum
baud secus ac proprium et anhelare et promovere debeamus
nosquoque ipsi simus qui et animo et opere dominationi Vestrzs
illustri pree cunctis terram colentibus dominis et principibus
inservire et ardeamus et velimus Dominationem vestram illus-
trissimam sincerius quo valeamus hortamur quatenus nobis in
singularem favorem eo tendere velit quo eidem Adryano ceu
legittimo de Bubenberg juxta tenorem litterarum suarum satis-
fiat, absque mora ponderantes hanc primam*) esse quas erga
vos fundimus quam attentissimas preces. Nam et ipse idem
ejus mentis fuit personaliter dominationem vestram hortari si
non nostris arduissimis negociis fuisset circumventus, unde
et hunc qui incola et ecivis noster exstat mittendum duxit.
Quem oramus dominatio vestra illustris adeo favorabiliter
tractet et expediat ut sentiamus non incussum praeces sensisse
nostras. Quo nohis usque adeo singulari exhibitione communi-
cabitis (?) . . . . .. .% quam tamquam propriam refundere
curabimus. Valeat modo fauste illustris dominatio vestra quam
deus ex alto scamdet atque cunctis vobis obnoxiis victorem
statuat et celerem et indempnem.

?) Wahrscheinlich Schreibfehler statt ,totus®.

%) Wahrscheinlich ein schtne Adverbbildung von ,altus“, hoch.

4) Zuerst stand iiberall der Singular primam attentissimam
precem. Der Schreiber setzte dann den Plural, vergass aber das
primam in primas zu Kkorrigiren.

%) Diese Stelle ist ganz unleserlich.
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Nr. II.
Missiv an den Herzog von Burgund.

L. Mb. A. 92,

Humillime se recomendant illustrissime atque potentissime
prineeps, herosque colendissime. Pristis temporibus quidam
proceres ex nobili et generosa progenie de Bubemberg moti
ex intrinseca affectione quam gerebant erga felicis memorie
illustrissimos predecessores vestros, sub alis ef servimine
eorundem sese commiserunt in eisdem fideliter perseverando,
quorum occasione ipsi ab eisdem clementer sunt amplexi et
specialiter demum olim nobilis strenuusque miles Richardus
de Bubemberg suique preesentes et futuri legittimi heredes
habunde dotatus juxta litterarum desuper confectarum tenorem.
Quibus permotus strenuus nobilisque miles Adryanus de
Bubemberg, dominus in Spietz, Consularis noster dilectissimus
tamquam ejusdem sanguinis legittimus quondam versus illust-
rissimum et potentissimum principem satorem illustrissimee
dominationis vestrse instetit atque varia super his optinuit
responsa et praecipue in eam formam quomodo idem dominus
noster mnegocii qualitatem nesciret, quod si per quittancias
vel alias legittimas induetiones veritatis causse informaretur
eo tune cum efficacia ordinare vellet de ejus expeditione
sufficienti. Compertee sunt itaque hujusmodi quittancie atque
coram magnifico ejusdem domini nostri consulatu patefactze.
Quibus ibidem ad plenum visis et auditis idem miles a re-
verendo in Christo patre et domino Tornacensi episcopo vice
responsi optinuit preesentibus reverendo et magnificis viris
domino Abbate insule Saneti Johannis Erlacensi et Guilhellmo
domino de Serra quamqguam sibi posset nomine praescriptionis
aliquid molestizze ingeri nihilominus quia prefatus dominus
noster eius mentis esset se brevi spatio contra Turcos tam-
quam fidei nostre infestos eum magna armatorum copia da-
turum, cum quo ipse si id placitum esset ire posset, eo tunc
horum debitorum una cum ulteriori subsidio deberet provideri.
Quibus idem de Bubemberg more maiorum suorum qui in-
clitee domui Burgundix fidissime semper adheserunt, obtem-
perans ad locum prefatum venit. Cumque eo ventum esset
idem dominus noster gratiosissimus mentis sus propositum
alliis interventibus mutavit atque idem de Bubemberg absque
ulla relevacione neque summsee capitalis neque favorabilis
subsidii recessit atque ex eo maximam jacturam quam sum-



116

mam quingentorum florenorum Renensium transcendere exis-
timat perpessus est. Quibus sibi non modice compaciendo nos
illustrissimee dominationi vestre proprio latere sumpsimus
humiliter orantes ut eo tendere vellet quo idem miles juxta
tenorem ditterarum suarum expediretur. Atque in vicem res-
ponsi ab eadem illustrissima dominatione vestra intelleximus
quomodo quedam litterze in favorem eius Magistris Camerse
Tisionensis emanaverint in eam formam quod si comperiretur
summam praefatam non esse solutam id conari quo contenta-
retur, prout hec in eisdem litteris uberius continentur. Super
quibus idem miles demum non exiguis sumptibus et expensis
quendam bainlum ad civitatem et cameram Tisium misit,
atque ex eadem optinuit prout illustrissima dominatio vestra
ex eodem milite accipere poterit. Et quia certo scimus gquod
illustrissima dominatio vestra ea quse incliti predecessores
vestri confecere nulla in parte attenuari sinit preesertim cum
de hiis que#e clementiam eorundem complectuntur agitur, ean-
dem dominationem vestram illustrissimam attento studio hor-
tamur quatenus nobis in favorem atque prefato militi in
subsidium clementer eo tendere velit, ut eidem militi juxta
tenorem litterarum suarum et eorum que coram propalabit
satisfiat, ne videantur maiorum suorum merita in eum non
redundare atque ipsum econdicionem eorundem fecisse dete-
riorem. Quo nobis usque adeo singularissime complacebitur
ut optacius ab illustrissima dominatione vestra hae tempestate
ferre nequeamus. Quibus pollicemur nedum jam imo perpetuis
diebus vobis promittimus serviciis responsuros. Nam in quibus-
cumque eidem dominationi vestrse illustrissimae inservire va-
leamus quesimus praecipitote comperiet namque nos deo duce
promissiones !) qui omnipotens deus eandem illustrissimam et
inclitam dominationem vestram prospere conservet.
Datum sexta Januarii 70.
Deditissimi Scultetus et consules ville Bernensis.

Nr. IIL

Absagbrieff, als adryan von bubenberg Hertzog Ludwig von
veldentz, dem bischoven von Strasburg, und ouch denen
von epfich widerseit hat.

T. Mb. A. 411.

Hochgeborner fiirst und gnediger Her Hertzog Ludwig
von peyern und graff ze veldentz ete. ich adryan von buben-

1) Konstruktion unvollstindig, Infinitiv vergessen.
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berg han iiwern gnaden zem dickern mal geschriben und
gebetten, mir und miner geselleschafft usrichtunge ze tunde,
umb unsern sold und schaden den ir uns pflichtig sind, ist
noch nit beschechen denn mir und miner geselleschaft furzug
getan, anders denn ich hoffen sich erfinden sille, darumb ich
uch an gelegne ende recht gebotten han, das habend ir laussen
anstan und mir kein antwurt daruber geben, doch wie dem
so bitten ich uwer gnaden dienstlich, das ir min geselleschaft
und mich gnediclich usrichten wellend umb unnsern sold und
schaden den ir uns ze tuonde sind, in viertzechen tagen den
nechsten nach datum dis brieves, das wellend min geselschaft
und ich umb uwer gnad verdienen, wer aber sach das sem-
lichs nit beschech so mag ich und min geselleschaft nit ver-
kiesen, dann das Ieh vorgenannter adryan von Bubenberg
und Jacob von columbier, anthoni rutschman, hanns tenni-
keler, otteny lyon, Jorg gabler, Jorg friburger von bernn,
allexander walrant und unser aller helffers helffer, sagent
uch ein offen vientschafft zu uch und uwern helffern und
helffers helffern, und allen den die zu der sach gewand und
verdacht sind, fiir roup prand nam todslag, und wie sich
das begeb da wellend wir gen uch und den uwern und allen
uwern helffern und helffers helffern unnser ere bewart haben,
Geben und besigelt mit Jorg friburgers insigel von unnser
aller bitt wegen das ich vorgenannter Jorg getan han uff
dem meyen tag anno dni LXIIL.

Nr. IV,

Ausstossung Bubenbergs aus dem Rathe.
R. M. XVIIL 6.

Montag nach Ulriei 1475 (10. Juli) Ptres von Scharnach-
tal, Scultet. von Diessbach, von Ringoltingen, v. Wabern,
Kistler, Mullren, Schopfer, Briiggler, Tschachtlan, Seckel-
meister, Kutler, Achshalm, Peter Symon, Schiitz, Rietwyl,
Zimmermann, Huber, Wanner, Jreney, Stark. von Burgern:
Herr W. v. Diessbach, Peter Ross, Tillier, Im Hag, Aschler,
Lienhard Hiipsche, Ribo, Selzach, Schwinkhart, Jost Linder.

Ward Herrn Adrians Sach des Handels halb dis louff
ouch der liitrung, so vor im Rat beschechen ist, die doch
den burgern nit gedffnet ward, und besunder in Ansehen wie
er sich allenthalben in und usswendig dem Rath erzougt und
~ allerley Gewerbs tript inhalts etlicher briefen, die darumb
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verhort und zu hiilen gebotten wurden, einhellenklich geraten
und beslossen: dass er so lang dls sach weren des Rats
gantz miissig gan, und darin nit kommen soll. Und damit
dester fiirer all irrung wurd abgestellt, so soll er fiir einen
Rat fiirderlich beschikt und daran gewisen werden, einen
gelerten eyd ze sweren, was sich in disen lbuffen des kiings
oder ander sachen, die dann zu hilen gesworen sind, begeben
hat, niemer zu sagen noch uBzubringen; und ist dabi ge-
redt das nit not sy Inn der sachen halb zu worten zu halten,
dan er des nit gestan, sunder dafiir vil reden wurd, so mécht
ouch nit mit eren zugan, das man die frommen liit durch ir
schrift 6ffnen solt, dan es kumber mocht bringen. Aber andrer
sachen halb, so mig man In wol zu Worten halten; und ist
ouch befolen worden dem boten so jetz gan Zug vart, sich
fiirer zu erkunden. und er bringe iitz oder niiz, so soll es doch
dabi bestan angesechen, das so vorstat. Und mit etlichen der
burgern fiirer, ob das not ist, geret werden, dann sust kein
ruw syn mocht und sol man In ouch beschiken und an die
Heiligen heiflen sweren, was er der oder andrer Handlung
sach halb wiiB, deheinswegs zu offnen, sagen, verkiinden,
noch uszubringen, in dehein weif}, form noch weg.

Nr. V.

Bestédtigung des obigen Beschlusses.
R. M. XVIIL 216.

Freitag nach Nativitatis Christi (29. Dezember) 1475.
Pres Scultetus von Scharnachtal, von Diessbach, Kistler,
Briiggler, Schopfer, Seckelmeister, Tschachtlan, Archer, Schiitz,
Rietwyl, Stark, Wanner, Zimmermann, Titlinger. von Burgern:
Peter Ross, Aeschler, Lienhart Hiipsche, Hans Tillyer, Linder,
Gilian im Hag, Swinkhart.

Haben min Herren in Herrn Adryans sach geraten ein-
hellenklich, nachdem Im die stuk fiirgehallten sind, und er
begert hat, Im die stuk in schrift zu geben, wellen min
Herren nitt tun, und meinen, er sy der gnug underricht,
dann ob er begert, ob etwas mer dahinder sy, Im ze offnen,
meinen min IHerren, si lassen das jetz dabi beliben, aber
ob si iitz fiirer zu rat wurden, behalten si inen selbs vor,
dann des Tags halb ist im gesagt, sobald min Herr der
schulthef heim kompt, wellint sy Im Tag setzen, und vor
minen herren den r#ten und burgern antwurt geben, dann
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es nit gewonlich sy, die ding des ersten fiir ein grofien Rat
zu bringen, sunder vor allen dingen vor einem Rat zu handeln,
und dan fiir ob es not ist, zu tund.

Nr. VI.

Gesandtschaftshericht Bubenbergs.

Meinen gar willigen dienst bevor gnedigen herren, nach
unserm letsten schriben von Salis beschechen sind wir gen
Bysantz komen, an demselben ennd uns grof zucht und er
vom Bischoff und der Statt beschechen ist, Nu haben wir
zwen botten mit unsrem botten zu dem von kran geschickt
gehept von Salis, also hatt der von kran den einen gevoltret,
als tich unser bott sagen wirt und haben also miissen warten
ze bisantz dry tag, also uff Donnstag nechst vergangen so
sind unser botten all dry komen und hand uns ein verschriben
geleit bracht und hat uns der von kran darneben geschriben,
wir sollent gen grey ritten also sind wir uffgesessen und sind
gen Gry geritten da haben wir vernomen, das der von kran
fiir inher gezogen sy und sich bysantz genichert und sich
fiir ein Schloflin geleit, heiBet Oselet, also habend wir im
zestund an aber ein botten geschickt, by dem Er uns aber
ein antwurt uff verzug geben hatt, do wir das gesechen hand
so sind wir zu im geritten, doch so hatt er das SchloBly ge-
wunnen gehept und wollt die armen puren all gehenckt haben,
aber uns zu Eren so hief Er sy erstechen und im SchlgGly
verbrennen und bedunckt uns wir botten und all ander unser
heren daheim werdent treffenlich verachtet als tich das der
bott alles witer kan gesagen, also haben wir dem hern von
Cran die Credentz geben und im daby unser empfelchnus
nach innhalt des "abscheids Ziirich zu erkennen geben und in
gar friintlich gebetten, das er woll ansechen die getriiwn
dienst so dan gemein Eydgnon. dem kiing mit lib und mit
gut getan haben, und well uffenthalten ze kriegen und den
angesechnen bestand halten, Besunder gegen obern Burgun
bis uff den kiinfftigen tag, uns zwyfle nitt sy tiigent dem
kiing kein miBvallen daran, wir sigen ouch ufigevertiget uns
zu dem kiing ze fiigen und im ze erkennen ze geben in
was fiigen dil sachen beschechen sigent und das Er ouch
well zu dem tag schicken sin treffenlich bottschafft, so
syen wir in hoffnung all sachen stllent zu gutem komen
etc. alles mit me friintlichen worten. also hat er sich
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kurtz bedicht und uns die sach hochmutenklich abgeschlagen
in maBen das wir all ein mifivallen daran gehept hand und
merklich verdrieB daran gehept aber nit dester minder so
haben wir in als friintlich gebetten und gemant als vor
und sovil mer, die krieg nit me dan 14 tag lassen ruwen
ist uns noch riicher abgeschlagen und het man unser daby
gespottet also haben wir gesprochen, ist anders nutzit daran
80 ryten wir den nechsten wider heim zu unsern hern und
sagen inen fiwern guten willen, wie wol wir kein zwyfel
haben ir tiigent dem kiing kein gefallen, angesechen der
Bischoff von Granobels und ein ander frantzos syen ze Bern
und haben ze erkennen geben, sy haben gewallt friden ze
machen bestend und anders, sagend Nu aber ir der kiing
hab uch geschriben das ir durch niemands willen bestand
noch friden machen stllen, das nu fromd ze horen ist an-
gesechen das eins wider das ander sy, da gab er aber ant-
wurt, Er la es by der vordrigen antwurt beliben, und
gnedigen herren by der gottlichen warheit, ihr haben ver-
ruchter unerbarmhertziger verlogner volck nie gesechen den
dif frantzosen und konen nit anders verstan, dan das ir fiir-
nemen sy, unser und aller Eydgnonschaft her und meister
ze sind, denn sy schetzen uns vast ring, als wir das von
allen tiitschen und inen selbs vernemmen, hioren und sechen,
als iich das der bott alles witer sagen wirt, ob ir in begeren
ze horen, als wir nu gesachen, das wir anders niitz schuffend,
do namen wir urloub, und ist nit ann, uns tett in unsern
hertzen we, das die grof triiw die dem Kiing von den Eyd-
gnon beschechen ist, das die so klein geachtet wirt, und
man uns nit anders dann mit gellt und siissen betrognen
worten hindergat, den sy halten weder brieff noch sygell und
entwust mir, als ich ufl dem zellt gieng, ein grob wort, und
sprach also, simer gott die wyl mann uns also ring schetzt,
s0 wirt mann uns vinden e denn mann went, und giengen
all damit enweg, und waren in willen herheim ze rytten also
ward dem von kran und andern houptliiten zestund geseit
min zornig wort, und also wir uff die pfarit warent gesessen
und herheim ryten wolten, so schickt er illentz zwen hern
zu uns und lief uns bitten, das wir widr gen Gy rytten
wollten, so wolt er nach Saleser und andern houptliiten by
der tag zyt schicken und uns uff morn ein besser antwurt
geben, also bedachten wir uns gabend inen die antwurt, wir
weren da, durch nutz und frommen des kiings im land, als
wol als durch unsers nutz willen und wéllten also warten so
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ver wir mornders gefiirdert wiirden, und batten sy daran ze
sind, das wir doch etzwas schuffen, also sind wir uf hiitt
sunentag wider zu dem hern von kran komen, also hat er
die heren und houptliit zu guter mafi by im gehept, und hat
friintlichr mit uns geredt, den des ersten mals, doch so haben
sy uns mit kurtzen worten geseit, es sy gut das wir uns zu
dem kiing fiirdern, denn sy haben by verlierung irs lebens
den gewalt nit, kein bestand noch fryden ze machen, an des
kiings schribens und heissens, so sien sy in hoffnung Er soll
durch unsert willen tun, was wir begeren, denn sy bekennen
wir habentz wol umb den kiing verdient, was aber sy uns
wiisten zu tund mit ir lib und gut, da séllten wir sy willig
in finden, und sind die wort fast siis und die geschicht
scharpff und uff somlichs so haben wir uns fiirer underredt,
und so trungelich gebetten als wir iemer kunden mit aller
ermanung der triiwen diensten, so wir dem kiing mit lib und
gut bewisen und den hertzogen vertriben und getdtt, also
hand sy uns geantwurtet wie vor den wir haben an inen
niitzit anders kunden vinden, den alle hertikeit, uff sémlichs
so haben wir uns aber underredt und mit inen abgescheiden
als hienach stit, lieben hern wir wern in hoffnung gewesen
etzwas willen an iich ze finden, diewil wir fich aber nit be-
wegen mogen, so wend wir uns iich gantz empliotzen, Es ist
war uff dem Tag Ziirich, so ist unsers hern des keisers
bottschafft und ouch sins sons und andrer tiitschen fiirsten
gewesen und haben von denen aller hand gemerckt und haben
och uns vil ze erkennen geben, was gantzer tiitseher Nation
an des kiings fiirnemen lig und das och dem heilgen Rych
abbruch beschech somlich erschinung mit vil verniinfftigen
worten, die ze lang ze reden weren, aber nit dester minder
so haben doch gemeinr Eydgenon bottn betracht die sunder
grosse gnad und liebe und friintschaft, so der kiing zu uns
allen hab, und och die getriiwen dienst so wir dem kiing
getan haben, mit dem Hertzogen von Burgun, der doch, Er
noch sin vordern, uns kein leid nie getan hab und gern
unser friind und nachpur gewesen wer, ze vyent gemacht
und den vertribn, und haben also uff gut veriruwen gemein
Eydgnon sich des hern von kran und aller sinr houptliiten
in der Grafschaft Burgun gemechtiget, dieselben in der Graf-
schafft von Burgun unbekriegt ze laussen, bis wir bottn zu
dem kiing komend, und wen er uns botten vernem in tiwer
aller namen, so syen wir in hoffnung er werd den bestand
allenthalbn halten, ob aber das sin meinung den nit sin
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wolt, das miissen wir den zu sinen willen und gnaden hin-
setzen, Es sy ouch war der Bischoff von Granobels und ein
anderer her von franckrich die sient in namen des kiings
herus komen, und gebn luter ze verstan, sy haben vollen
gewalt, fryd bestand und anders das noch mer sy, mit uns
ze handeln, doch so wolln sy gemeinr eidgnon versamlung
und der andren bottn von franckrich davor erwarten, und da
antwurt geben, da mig der her von kran hinschicken gen
Bern, da werd er die warheit wie wir den geseit hand gantz
vinden, mer und nit minder, s sy ouch war, der Bischoff
von G. hat gemeint wir soltn enthallten bis der tag zu bern
vergieng das hat aber nit mdgen sin, angesechen der kiinfftig
tag Ziirich so kurtz ist und ouch das wir umb gottes Er
und des Cristen volks willen, das doch so jemerlich verderbt
wirt, desglichn nie gesechn noch gehort sy, trost und uffent-
hallt haben mocht, und wir wolln unnerzwiflet sin dewyl
somlich vermechtn so den unser hern gemein Eydgnon getan
haben, uf getriiwem demiitigem erbarmhertzigen hertzen, sy
erwartn der zyt bis sy fiirer des kiings willen vernemen, fiir
war mit der gnad Gotz mit vil mer verniinfftigen wortn ge-
redt, als der bott wol gesagen kan der under ougen gewesen
ist, und uf somlich wort ist der her von kran in siner ge-
stalt gantz entzet gesin, und hat also gesprochen, Ich ker
mich nit an her von Granobel, Er ist ein pfaff, ich tun weder
umb in noch umb niemand niitzit, ich wil bottschatt von
minem meister dem kiing erwarten, der herr von Granobel
heb was gewaltz er woll, ich weil was mir der kiing ge-
schribn und empfolehn hatt, dem wil ich nachkomen, und
bitt iich, an mich sbllichs nit ver iibel ze han, und erbiit
mich aber sust mit sampt allen hern und houptliiten als sy
hie sind iich sust ze tund das uch lieb und dienst sy, in
namen des kiings und unser person, und die wyl ir zu dem
kiinig wollen, so wil ich iich einen botten zugeben, der uch
sicher darfiiren soll, also haben wir den hern allen friintlich
gedanket und sy gebettn, die sachen wysklich und wol be-
denken, und den willen gemeiner Eydgnon in gutem uffnemen
und das der her von kran ouch so giitig sy und uns ein
verschriben geleit geb zu dem kiing und da danan widr an
unser gewiirsami ufl des kiings land, das er uns also zugeseit
hat ze geben, und hat uns daby einem Edelmann zugeschiben
der uns osselet geflirt hat bis gen grey und haben also willn
in dem namen gotz, morn abstatt zeritn iiber die schampange
zu dem kiing ete. gnedign lieben hern wie wol uns die hern
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im abscheid vil friintlicher worten geben haben, so ktnnen
wir doch an ir gestallt nit anders vermerken den einen grof3en
unwillen den man zu uns hat und das erscheint sich in des
gemein mans mund im horen, der uns tibell redt ut trowt sy
wollen unser heren und meister werden, wir haben och all
sovil verstanden wo der kiing von uns Eydgnon so merklich
in sinem fiirnemen der grafschaft von Burgun nit gehindert
worden und wir Eydgnon in hetten wollen gehellen Er wer
difen winter ettwan in ein orrtt im Ellsif gelegen.und das
ist gemein Red, doch so redt dick der gemein man me den
im empholchen wirdt, das lafl ich in sinem wert bestan und
emphileche aber nit dester minder so sind wis und bedencken
fiwer sachen wol, und laussent iich des kiings gelt und siner
Riten siis wort ze vast nit tiberkomen, das ir sachen tiigen,
das unser nachkommen das engelten méchten, denn fiir war
die frantzosen sind wis und uffsetzig, denn mit somlicher
behendikeit hand sy meng land betrogen und in kummer
bracht und noch téglichs tund, denn ich wollt zu minem teil,
das wir minder mit inen ze schaffen hetten, den wir leider
hand, wie wir und unser vordern getan, da uns kein pension
vom kiing ward, und behielten nochten mit getriiwen under-
tanen und nachburen land und liit und land uns Tutschen
beliben, die welsch zung ist untriiw, wir vernemen ouch von
frantzosen Ir haben verwilliget den fuBknechten enweg und
fiir der belgy von Chamont me denn 6000 knecht enweg,
das gevalt uns dryen botten nit wol zweyer ursachen wegen,
Wir vernemmen man werd sy an ortt in franckrich legen
zwiischen die wasser, das sy nit heim kommen wenn sy
wellen, das ander das wir warlich verstand, das der kung
meinit er well uns mit denen knechten zwingen, das wir
miissen in laussen schellen wie er will, diser dingen ist als
vil das uns begegnet ist, das wir es nit mogen alles ge-
schriben. Wir botten alldry bitten iich gar demiitenklich ir
wollen di8 unser aller schriben im besten und in triiwen
verstan, denn es ouch in gantzen triiwen beschicht an allen
mittell und bevelchen damit dif sachen zu bedencken iiwer
wiBheit wiewol uns all dry beduchte, das ir uwer frommen
zugewandten beschriben und inen unser fiirnemmen und was
uns begegnet ist ze erkennen geben wolten, briicht friintschaft,
und vernemmen ouch was in inen wer, das ir tich in all weg
dester bas wiisten ze hallten etc. Unser begeren ist ouch
das ir di} unser schriben vor kleinen und groBen Riten er-
schinen wéllen, denn uns allen nit zwyflet mengklich wundret
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wie es uns gang und wie die sachen standen. item Wir welen
jegklicher sinen herrn geschriben haben, insunder so ist die
materi ze lang und ist uns die zyt ze kurtz, das wir der
wil nit haben. Harumb so bitten wir iich all unsren herren
von allen Ortern in unser dryer botten namen diff geschrifften
zu schicken damit so helff uns der milt Jesus zu einem guten
siligen ennd, geben ylentz uff sant Bartolomey tag Anno 1477.

Fiir war gnedigen Heren wir schriben tiwern gnaden dis
sachen gar vil glympflicher weder sy uns begegnend, als ir
das wenn wir zu land kommen witer vernemen werden, von
unsern knechten, doch so hoffen wir der kiing s6ll den Eren
gniug tun, und die ding bas bedencken den uns noch be-
gegnet ist, den von wem wir es hand mogen wir nit wissen,
wie wol ein zwyfell in der sach ist, item groB armut liden
die frantzosen im land und ist daby. ein heillos volck item
und iiber 10000 aller nit gut und bos, und ist gag.

Hans Waldmann Ritter, Adrian von Bubenberg
Ritter und Hans Im Hoff.

Unsern gnedigen Hern von Ziirich von Bern und Ure
und andren Hern und Eydgnon.

Nr. VIL
T. Mb. D. 170.

Unser friintlich willig dienst und was wir Eren und
guots vermogen zuvor, fromm, fiirsichtig, wil, sunder briider-
lich frund und getriiwen lieben Eydgnon und Mitthurger.

Uns kumpt mitt eben wyter red und darzu durch unser
abgesannten Ritt fiir, wie, als wir jetz zu handell di} Zugs
zu eren und sterki gemeiner unser Eidgnoschaft understanden,
unnseren Schultheifen Herrn Adryan von Bubemberg und
Herrn Wilhelm von DieBbach, beyd Ritter, zu Houptliitten
gemacht, wo derselb unser SchultheB zu den iiweren keme,
daB deBhalb sorg und unwill wiird erwachsen. Und als nu
s0lichs uns enteckt, so ist derselb unser Schulthef3 hiitt vor
uns kleinen und groBen Ratt (gekommen) in groBem erbietten,
sich aller zugezogener schuld mit recht vor uns oder wie wir
das sinenhalb ansechen, vertigen zu lassen, und daby von
Uns bedacht, ob wir sin halb ZHndrung tuon, was davon
allenthalben irrung wiirde erwachsen. Und also in ansechen
des alles und besunder unser EydgnoBschaft loblichs allt har-
kommens, darinn allweg gelutrett und gehallten, das in unsern
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ziigen all unwillen, fichd und hindell ufgestellt und gemitten
ist, alls das unser aller allt Ordnungen luter dargeben, und
das wir ouch wol wiissen, unsern Schultheifen gantz geneigt
in disen geschiften gemeiner EydgenoBschaft lob, nutz und
Eer zu fordren, so haben wir Inn nit kOnnen noch sollen
dndern. Und wirdt also uf jez kommenden zinstag mit unsrer
Panner im namen Gotts abstatt und zu iiwer Statt ziechen,
und dann fiirer keren und handlen, was dann frommkeit und
Ere houscht und dargipt. Und bitten und begeren daruf an
tiwer briiderlich und getriiw friintschaft, die ifiweren in Statt
und land, wie die genempt sind, giitlichen vor unordnungen
zu stillen, und niemand zu gestatten, eyniche bewegnuf} gegen
den vermellten unsern Schulthefien oder Jemand der unseren
(mit) wortten oder werken fiirzenemen, dann er und die
unseren sollen und werden gegen allen den itiweren nit anders
dann (was) Ere, Triiw und guoten willen bringen mag, handlen
und halten, und ob iiwer briiederlich lieb oder Jemand der
Iren meinte, unsern SchultheBen ungevertiget nit mdgen noch
wellen lassen, so soll nach vollgang dil zugs mit guoten
muofen Ir statt und vertigung zugelassen, damitt sin Schuld
und Unschuld, und was dann daran hanget, gelutrett werden,
als uns gebiirlich und wol nott bedunkt, verrer ergernuf} zu
verkommen. Dann wir sind geneigt, in allen Sachen gar friint-
lich und briiderlich gegen iich und den iiwern zu handlen,
und wie wol wir uns nit unbillichen gegen fich als unseren
Hertzfriinden versechen, dannocht begeren wir harumb iiwer
lutter Antwurt by disem unserem darumb allein gesannten
botten. Datum Suntag vor Andree Anno 1478 (29. November).

Schulthe und Ratt zuo Bern.

Nr. VIIIL.

Schreiben Adrians des Jiingern an Erzherzog Maximilian.
T. Mb. E. 2.

Durchluchter hochgeborner furst, sundrer gnidiger herr.
Uwern fiirstlichen gnaden bevilch ich mich so demutenklichen
ich jemer mag, und ftun derselben mitt grosser betrupnif3 zu
wiiBen, das mir nit zwifellt, ir sy offen, wie min her und
vatter her Adryan vom Bubenberg selig, us grund diennst-
licher getruwer neygung so er zu uwern furstlichen gnaden
und den irn uffrecht und an allen abwandell je und je ge-
hept, fiir derselben uwer furstlichen gnaden R#t zu zurich
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gegen Hannsen Walldman Ritterrnn ein burgschafft an sich
hat genomen, und von denselben Riiten brieffliche sicherheit
bi allem dem glouben, der sich die tiodtlichen gegen ein
anderrnn gebruchen, inn vor schaden und kost zu verhiiten,
emphangen, dem doch leyder nitt verfolget, dann das min
gebdrer und ich als sin einiger sun erjagt sind stlich pflicht
mitt swiren kosten und veréindernn des unnsern abzutragen,
das mich eben hoch und hart geletzt und daran gedrungen
hat, min vitterlich erb in versatz zu ziechen, des ich mich
doch deheins wegs hett versechen, besunder us diennstlichm
gemut mins vatters, das zu abkere nie ist komen, verhofft,
mir were vor langen zillen gnugsamer betrag beschechen.
Als ich dann darumb mift minem gnidigen herrnn von Metz
wyt hab lassen reden, und nach dem nu das alles zu frucht
nitt kompt, und ich tiglichen in beswird uff beswird genit
wirde, da mir nitt zwifellt liwer fiirstlichen gnaden sy dis
als liebhaber giittlicher und rechtlicher ordnung vast wider-
wertig, so ist an dieselben min demiitig hertzklich bitt, Ir
wellen gevallen mich stlichs hinderstannd, der sich mit uff-
gelouffnem kosten, das ich mit bestantlicher warheit mag
liitterrnn, zwolffhundert guldin, an dises zougers zerung, an
verrer frist und widerhillt, abtragen, und doch das so ich
rechtlichen dargeben hab ob anders iiwer flirstlichen gnaden
zu bedancken minr vitterlichen truw die er bis in sin end
furgetriben hat, nitt bewegt wil werden, des ich mich doch
nitt kan versechen, bekeren, Als dann das alle billikeit und
er gloub minschlicher iibung luterlichen dargeben, wo dann
umb uwer fiirstlich gnad ich und all min friinnd s6lichs jemer
mag verdienen sol mit gar gutem underworffnem willen bis
in den tod beschechen, diser min machtbott hat ouch voll-
komne bevelch Quittantzen und anders deshalb mnach notdurfft
darzubieten. Den well ouch iiwer fiirstlichen gnaden solicher
maf fiirderrnn und betragen, als ich mich des und aller gnad
zu Ir ungezwifellt versich. Die sy ouch damitt Gott dem
ewigen truwlichen bevolchen, von der ich ouch gnidige ant-
wurt zu uffenthallt minr grossen noten beger hiemitt zu ver-
nemen.

Datum 20 Martii Anno 81,

Uwer furstlichen gnaden Demiitiger diener Adryan
vom Bubenberg Ritter.
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Nr. IX,

Wir Schulthei und Rat zu Bernn tun kundt hiemit, als
dann der hochwirdigest herr herre Karle Ertzbischoff zu
Bisanntz und ander treffenlich personen der dryer staten des
Landes von Burgunn sich zu vergangnen tagen in namen
desselben landes gegen wylent dem edellnn strengen hern
Adrian vom Bubenberg Rittern, herrnn zu Spietz, verschriben
und hoch verbunden haben, inn des hinderstannds, darmit
er sich und sin errben gegen her Hannsen Waldmann Ziirich
fiir verpflicht und versetzt hat zu ledigen, und ennthaben,
und aber solichs nit gehallten, sunder den gemellten unnsren
SchultheiBen und jetz unsern Mittrat hern Adrian von Bubenberg
ouch Ritter sinen Sun deBhalb in merklichen kosten und schaden
bracht. Also das sy iiber manig friintlich schrifften und gesuch,
durch unns deBhalb getan, deheinen abtrag haben mogen er-
vollgen. Harumb wann wir den unnsern zu bekomnif der billicheit
schuldig sind hiillff und fiirdrung zu bieten, so haben wir
demselben her Adryan unnserm Mit Rat nach abgang des
beruerten sines vatters gonnen und erloubt, gonnen und ge-
statten im ouch hiemit, das er nach sag siner brieffen der
gemeldten Burgunner lib und gut angriffen, vertigen und
behanden mag, byB zu abtrag siner pflicht mit sampt sines
erlittnen kostens und schadens. Doch uff unnserrnn bescheid
und liitrung des darinn allweg nach gestallt der dingen, und
als unns beducht zu handlen sin, ze erwarten und dem also
nachzekommen, gevird ganntz hindangesatzt, in krafft diB
brieffs den wir im des zu bekanntnuf mit unnserm ange-
henckten Sigel bewaret geben haben. Und sind wir diBe so
hieby waren, Wilhelm von Tieshach, Rifter, Schultheif;
Niclaus von Scharnachtal, Peter von Wabern ete.

Datum fritag nach Cantate 1482. (10. Mai.)

Nr. X.

Missiv an den Herzog von Savoyen.
L. Mb. A. 34.

Sincere se recommendant illustris princeps domineque
favorabiliter gratiose. Non credimus vos fugit quo pridem
inter illustrem dominum Sabaudie ducem dominum nostrum
gratiosum et confederatum carissimum ex una et magnificum
dominum de Laserra, occasione debitorum quibus prazfatus

Archiv des hist. Vereins. _ 10
XII. Bd. 1. Heft.
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dominus noster ipse eo ipso qui Bailivus eius exstitit, Item
et pretextu salariorum quse erga eum meritus est et non
solutus, astringitur, amica quedam emanavit compositio per
magnificos dominos franciscum Gruerize comitem et marestallum .
Sabaudiee et bailivum waudi in Mureto sincera opera et dili-
genti astu per spectabilium nobisque sincere dilectorum et
comburgensium carissimorum de Friburgo et nostros ambas-
catores adhibitis, in eam formam ut prefatus dominus dux
ipsi domino de Laserra et vice ejus nobili et strenuo Militi
Adryano de Bubenberg domino in Spietz, consulari nobis
dilectissimo noningentorum florenorum summulam tradere et
efficaciter expedire deberet. Verum quamquam idem dominus
Adryanus proximis diebus et nos vice ejus supliciter oraveri-
mus quatenus idem dominus dux eundem de eadem summa
bainlo suo ob hoe non mediocribus expensis misso tradere
vellet, nihilominus idem bainlus nullo obtento lares adiit nobis
cyrographum quoddam ostentans. Quo idem dominus dux sese
obtulit brevi eo spiraturum quo quam primum et praesertim
thesaurario ejus adveniente expediretur. Et quia certi sumus
quibus turbis idem dominus Adryanus preaetextu cujusdam
emptionis nuper per ipsum contractze involvitur suos debi-
tores continuo et continuo vehementer animans quo usque ad
id temporis opperire velint. Quod usque huc difficile obtinuit
dominationem vestram illustrem quam credimus nihil racione
consonum et factu explendum nobis posse recusare Instan-
tissime precavimus quatenus nobis in favorem nedum preefatorum
tercentorum florenorum summula imo et quod super est sexin-
gentorum prasenti bainlo uberrime solvatur. Quo fit ut ex eo
tantum gaudii quantum ipse idem commeodi suscipiet nos ultro
comperiisse ponderabimus. Nam si vobis aperte liqueret quibus
favoribus quantis inclitionibus quanto denique ardore ipse
idem miles dominationem vestram complectatur ut proximis
turbis domui Sabaudiz ingruentibus et corpus suum et quid-
quid sibi possibile fuerat exhibere non erubuerit non dubi-
tamus quin vicem sibi ferre summo studio conaremini. Velit
modo Illustris dominatio vestra se hiis tam favorabilem atque
pronam exhibere prout pronam confidimus. Quo fit ut nihil
dominationis vestra optatum recusare velimus neque debeamus.
Valeat modo feliciter illustris dominatio vestra et nos con-
tinuo commendatos habeat. Datum

Attendentes quod idem Adryanus hee in dotem recepit
atque assignavit,

— e e
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