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soin de le copier tel qu'il est éerit sur chaque acte ou doeu-
ment. Nous n'osons le faire dériver du Celtique, car les mon-
nates de celte époque trouvées prés de- Sogren, ont pu vy étre
perdues avant sa construction, et prés du Vorbourg, il v avait
tout un établissement celtique. V) Les petites statuettes de terre
ne sont pas d'avantage une indication de l'existence de ce lieu
& Pépoque romaine, mais les médailles de bronze préindiquées,
les pierres en bossage, et diverses parties des murailles et des
fondations du chiitean nous portent & croire que ce manoir est
contemporain de | ¢poque ol les comtes d’Alsace exercaient leur
comitive sur cette contrée ou sur le Sornegau, dont les comtes
de Sogren ont aussi possédé [avouerie. Ce nom de Sogren
n'aurait-il  pas alors quelque analogie avec celui de Sornegau,
en sorte que I'habitation des adminisirateurs de cette contrée en
aurait pris son propre nom ?  Car- si- Sogren s'écrit Sougron,
Sougere, Soegarn, ete., on voit aussi le Soruegau éerit:  So-
rengewe, Soragove, Sorengewe, Sorgove, eic.

II. Les chdteanx du Vorhourg.

La petitz vallée de Bellerive que domine le chitean de
Sogren, se trouve fermée au sud-ouest par une haute mon-
tagne fatsant suite & la chaine du Mont-Terrible; mais, dans
un de ses grands cataclismes, la nature prévoyante, a rompu
cette’ chaine et formé une cluse Llrmtn que la Byrse parcourt
en ‘mugissant et laissant 3 peine un passage 4 la route. Sur la
gauche un énorme rocher supportait jadis des constructions

'} A Soihiere mdéme, il y avait une haute borne, ou roche dressée,
qui a ¢té brisce tout récemment. Nous avous tronve une hache
de pierre dans le voisinage du chiteau et divers fragments de
poterie ccltigne. Nous avons une monnaie romaine recueillic

au village de Su:luere ou il v 'a des traces d.mthues con-
structions. '



celtiques toutes en bois, et & leur pied, sur le bord méme de
la riviere, des peuplades & demi sauvages ont laissé les débris
de leurs poteries grossiéres, de leurs armes de pierre, de corne
et d'os, avec quelques rares vestiges de bronze. Sur le roc
opposé unc chapelle est encore debout, mais son modeste clo-
cheton est dominé par une tour féodale, et plus haut encore
se dresse’ un de ces donjons des tems les plus reculés du
moyen-ige. Plus en arriére et toujours sur la méme créte, on
reconnait les fondations d'une forteresse beaucoup plus consi-
dérable que les précédentes, les dominant toutes et commandant
& toute la vallée de Delémont faisant jadis partie du Sornegau.
La Sorne l'arrose en effet sur la moiti¢ de sa longueur et ses
eaux viennent se confondre avec celle de la Byrse préeisement
a l'entrée de la cluse que protégent les forteresses. La plus élevée
de celles-ci n'a point de nom. 'Les rochers qui la supportent
s'appellent Béridiai, ce qui semble signifier, en patois du pays,
Beauregard, Belvoie. ') Ailleurs nous avons publié que ce nom
rappelait des souvenirs celtiques; il peut aussi se rapporter a
la vue magnifique que I'on découvre depuis cette hauteur, ayant
au sud et sous ses pieds toute la vallée de ‘Delémont et &
I'Orient une longue perspective entre fles chaines de montagnzs
qui bordent et encaissent la Byrse et dont quelques points cul-
minants étaient jadis couronnés de tours d'observation ayant vue
ou pouvant correspondre avee la-ligne du Rhin. Les Romains
n’eurent garde d'oublier la roche de Béridiai et sur une de ses
pointes, ils -batirent une tour correspondant avec quelques unes
des précédentes, tandis que d'autres édifices dominaient la vallée
couverte de villas, de camps romains, de villages, et méme un
bourg existait ou se trouve aujourd’hui le village de Viques.
Une route montait & cette forteresse et de I traversait la mon-
tagne pour gagner Larga. |

1) Coup d'eeil sur les travaux de la Société jurassieune d’ému-
lation, 1856. Souvenirs et traditions des tems celtignes. —
Mém. de cette méme société, 1862, Le Mon!-Terrible, a4 la
suite duquel nous avons déerit ces autiquités.
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Des [ouilles faites dans ces ruines désertes et & peu prés
inconnues avant nos recherches, nous ont fait découvrir quel-
(ues monnaies romaines du milien du troisiéme siécle, soit un
Philippe et un Probus, et les autres, quoique f{rustes, parais-
sent - étre de la méme époque. Aucun mur nappartient au tems
romam, ei méme plusiears fondations indiquent des tems plus
récents, et révélent cette époque barbare o les peuples con-
guérants , aprés avoir dévasté les établissements romains, ne
dédaignérent plus de les réparer pour s’y loger et y mener
une vie plus stable. Pressés de se former un abri et contre
I'intempérie des saisons et:contre leurs ennemis, 1ls restaurérent
a la hate les chiteaux romains et les couvrirent simplement
en bois. De la vient, selon plusieurs observations, ['absence de
tout débris de tuile non seulement sur la roche de Béridiai,
wais dans d'autres localités ou 'on reconnait des traces d'édi-
fices murés, qui ne:sont ni romains, ni du moyen dge et dont
les nows et l'époque de lewr existence sont absolument in-
COUNUS. oo

De cette forteresse, la plus grande et la mieux fortifice
de toute la contrée, ayant une vaste cour et une fontaine ali-
mentée par des tuyaux de terre cuite, ou reconnait un chemin,
conduisant par la créte de la montagne jusquan donjon domi-
nanl la chapelle. Prés de la il est méme creusé dans le roc
el navail. d'autre but que de mettre ce fort avancé en com-
munication avee le chiteau principal.  Aussi devons nous dire
suns hésiter que ¢'est la position toule particuliere de ce donjon,
relativement au chatean supégleur qui lui a fait prendre le nom
de Vorburg, Vorbourg, fort avancé. Ce nom se retrouve en
un grand nombre de localités ou de chiteaux du pays ayant
‘ainst des ouvrages avancés, el ceux-ci sont toujours appelés
Vorbourg. ') Ce donjon n’est plus qu'un vieux squelette de tour,
sans fenétres ni ouvertures quelconques, ébréché de la base au
sommet, miné¢ dans ses angles, édenté & sa cime, déchiré, cre-

1) La plupart des grunds chdteaux du pays avaient des Vorbourg ;
il serait trop long de citer tous les actes qui les nomment.
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vassé de toute part. Les grosses pierres qui forment -ses mu-

railles ont été arrachées au roc voisin et murées brutes en sorte

de donner & cet édifice laspect rude et sauvage que devait

avoir le peuple qui le construisit. Vers le nord la muraille a

18 pieds d’épaisseur et sur le sommet de ce massif de pierre

on remarque les traces d'une tourelle plus élevée qui devait

servir d'observatoire. Quelques batiments placés en avant de ce
donjon donnaient & ce fort une longueur de 418 pieds, tandis
gue son élévation au-dessus de la cluse ou de.la route est de

pres de 600 pieds. t)

Probablement la forteresse supérieure fut détraite et aban-
donnce, taudis qu'on restaura le donjon, et, qu'a celle-ci, on
ajouta & son tour un fort avancé, un Vorbourg que lUon batit
4 l'extrémité de la eréte du rocher, au point ol il surplombe
en quelque sorte au-dessus de la cluse. C'est dans ce troisieme
chiteau que se trouvait la chapelle dont nous parlerons ensuite
de la consécration, en cherchant les noms des habitants de ces
forteresses, car & cet égard histoire ne nous a laissé que des
indications vagues et les chartes un silence absolu. On sait
seulement que le 18 octobre 1356 un tremblement de terre
détruisit deax chiteaux & Delémont, et les auteurs qui con-
naissaient le pays le désignent par Delémont méme et par celul
du Yorbourg, confondant probablement dans une ruine com-
mune la chute du donjon et du chitean prés de Ja chapelle.?)
Celle-ci ful bientdt restaurée, mais les asures qui l'environ-
naient servant de refuge & des malfuiteurs, on les tit démolir
au 6™ siecle. 1)

1} La chapelle est a plus de 400 pieds an-dessus de la Byrse.

3) Bale an XVIL siecle. — Divers extraits des chroniques au sujet
du wremblement de terre de 1356. _

) Archives de la ville de Delémont. Boyve, T. I, 345, dit que
le comte Lonis de Neuchitel démolit le chiteau de Delémont
en 1366, parce que 'Evéque de Bile lui avait été hostile,
mais ou ne voit nulle. part la preuve de ce fait, et méme Jean
de Vienne alors évéque de Bile, dota plusieurs actes de la
ville et de son chidtecau de Delémont de 1366 & 1380, ice qui
prouve que ce chiitcan n'était pas ruiné ou démoli.
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D'aprés l'étude de ces ruines et dun grand nombre de
documents, nous croyons pouvoir émettre I'opinion que le ché-
teau supérieur, dont le nom mnous est inconnu, fut bati lors-
que la frontiere de I'Empire romain, sur la ligne du Rhin,
fut menacée par les peaples germains. 1l servait de point de
communication avec cette ligne et de protection & la vallée
voisine, qui, comme on P'a dit, était couverte ¢'établissements
romaians. ' |

- Cette forteresse fut sans doute saceagée par les Barbares,
mals ceux-ci, une fois établis dans la contrée, furent & leur
tour obligés de fa fortifier, ils relevérent les chiteaux romaius
et en batirent de nouveaux. Dela les différences qu'on re-
marque dans les constructions du chiteau sur la roche de
Béridiai, et lo grossier travail da donjon qui lui servait de fort
avance. " e

~ Gette forteresse ruinée ‘de nouveau, et peut étre par les
Hongrois, au commencement du 1™ sicele, ne fut plus rebitie.?)
Mais on conserva et restaura le fort avancé, en méme lemps
quon lui en donna aussi un, en érigeant des fortifications sur
le bord méme du précipice dominant la route. Le seignear du
ieu voulut sans doute y avoir un oratoire et la conséeration
de la chapelle du Vorbourg, qui eut lieu en 1049, semble in-
diquer la date de la batse du chiteau inférieur ou tout aun
moins sa restauration. Il est bien & remarquer que les édifices
qui le composaient étaient plus considérables que ceux envi-
ronnant le donjon, et que la chapelle actuelle occupe & peu
prés le centre de ces batiments, dont les fondations app:'nraissent
encore tout a l'entour et servent de terrasses ou de murs de
souténement 3 des jardins. |

Ces trois chiteaux, construits sur une méme créle de
monlagune, rappellent la position des trois Egisheim en Alsace,

'} Béridiai atieste une destruction violente, une ruine opérée par
la main des hommes et non pas par un tremblement de terre.
Tous les murs sont rasés & fleur de terre et les matériunx
méme. ont disparn.
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et bientot on verra gu’ils avaient encore d'autres rapports avec
eux. lls formaient avec le chateau de Sogren un systtme com-
“plet de fortification ou de défense & [I'entrée orientale de la
vallée de Delémont, soit du c¢oté du Rhin par od arrivaient
ordinairement les armées envahissantes. Buchinger 1) nous dit
que ces chateaux bitis sur des rochers dominant les deux rives
de la Byrse, furent construits pour délendre les portes du duché
d’Alsace. Il 1gnorait sans doute quaun pied méme du Vorbourg,
la route passait entre deux roches taillées et se fermait avec
des portes scellées dans le roc. C'était en effet la porte du
Sornegau et, chose digne d'atiention, ce lien 6tait la limite
entre les peunplades qui parlaient allemand au nord-est, et les
autres faisant usage de la langue romane au sud-ouest. Cette
limite passait du Vorbourg par Lucelle et du Jura aux Voges
par une suite de collines qui relient ces deux chaines de mon-
tagnes, en sorte que, encore actuellement, les villages alsaciens,
a l'ouest de ces collines, parlent francais, et ceux a l'est ne
connaissent que la langue allemande. "

A la fin du 15™e siécle 2) et encore dans le courant des
siecles suivants les urbaires ou les terriers nous apprennent
que lorsque le chiteau du Vorbourg existait encore, les habi-
tans des villages de Pleigne, de Bourrignon, de Movelier, de
Mettemberg et de Roggenbourg étaient tenus d'y conduire le
bois d'affonage tout fagonné et d'y faire toutes les corvées alors
imposées aux autres habitants de la seigneurie de Delémont
en faveur du chateau de 'Evéque en cette ville. Mais aprés

1) Epitome factorum Lucellensium, p. 240 : Quia illa tria castra
Vorburgica supra pagum Soigern, cis et trans Byrsam fluvium,
in excelsis rupibus, ad custodiendam Alsatize ducatus ostia,
construxisse et incoluisse referuntur.

3 Archives de l'ancien Evéché de Bale. Plusieurs urbaires de
1400 & 1500. Ces sortes de documents rapportent fidélement
les usages et les servitludes anciennes et remontent souvent 3
une haute antiquité. On ne les éerivait qu'a la participation
de tous Ies intéressés, comme les roles et constitutions du
pavs.
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la destruztion du Vorbourg, le Prince remplaca ces servitudes
par l'obligation de nourrir et élever ses chiens de chasse.

Les terres environnant le chiateau du Vorbourg et en y
comprenant méme une partie du village de Soyhiére, soit depuis
les chateanx du Vorbourg jusquau torrent de Metiemberg,
avaient jadis formé une commune particuliere, ayant un ban ou
territoire distinet, qui fut réuni & celut de Delémont vers le
18me ou au plus tard au 16™e sicle. A cetie dernitre époque,
ces habitants étaient encore astreints a faire plusieurs corvées et
en particulier de servir de geoliers aux prisonniers que le
Prince-Evéque détenait 4 Delémont. la veille de les mettre en
jugement. Ils devaient méme aller jusqu'a la grise pierre, ac-
tuellement le gros caillon, limite de la Prévoté de Grandval,
au centre de la vallée de Delémont, pour y recevoir les pri-
sonniers que le Prévot du chapitre de Moutier livrait au bras
séculier des officiers de I'Evéque, et de la les transférer au
chiteau de Delémont. Cette servitude rappelle évidemment que
le Vorbourg était jadis la résidence d'un seigneur justicier et
que la juridiutio'n fut ensuite transférée a Delémont, ol son
existenice se reconnait déja au commencement du 13™e siccle.
Il est également connu par des actes que I'Eviéque de Bile
possédait les chiteaux du Vorbourg et des terres et des droits
considérables qui en dépendaient. Il les inféodait & divers sei-
gneurs, mais nous n'avons pas trouvé d'inféodations antéricures
a Fannée 1364. 1)

Les villages nommés précédemment formaient une mairie
séparée et celle-ci, avec le ban du Vorbourg, nous donne en
partie les limites de cette ancienne seigneurie qui touchait au

') Arch. de VEv. de Bale, répert. T. Ill, p 84, et Arch. de la
ville de Delémont. Celles-¢i renferment beancoup de documens
- relatifs au Vorbourg, qui sont tous d’accord avec notre récit.
En 1512 et 1515 les actes font encore mention de ’ancien
réage du Vorbourg.
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nord 3 la baronnie d’Asuel 1), au sud a la seigneuric de De-
lémont et & Fest & celle de’ Sogren, avee laquelle elle se con-
fondait tellement qu'on a vu que le village méme de Soyhidre
était & moitié compris dans le réage du Vorbourg. Mais en
méme tems et toujours du 15 au 16 siécles et plus tard encore
on voyait les droits du chiteau de Sogren s’avancer jusqu’au
pied du Vorbourg, jusque sous le chitecan de Delémont, se
convertir en corvées pour la culture des prés dépendant de
Sogren et faire cultiver coux-ci par les habitans de toute la
partie orientale de la vallée en y comprenant méme Delémont.

Il devient dés lors évident que le 1approchement des chi-
teaux de Sogren et du Vorbourg, et que la confusion et I'en-
chevétrement des propriétés qui en dépendaient, résultaient d'une
possession primitive commune, ou de droits d'un seul seigneur
possédant les chiteaux et leurs dépendances. 2)

3) En effet, les archives de Lucelle fournissent plusieurs
documents qui rappellent des donations faites & ce monastére

1} Les domaines des barons d'Asuel étaient précisément limités
par le ruisseau de Lucelle, aussi ce fut sur la rive gauche de ce
torrent que les Montfaucon fondérent le monasterc de Lucelle,
dans le territoire qui leur avait été donné par leur oncle,
Berthold, Evéque de Bale. Les terres des comtes de Sogren,
4 Pleigne, borduient la rive droite du ruisseau.

2) Les archives de la ville de Delémont reconnaissent sans hési-
tation que les chiteaux du Vorbourg devaient appartenir aux
comtes de Sogren el ne former qu'une dépendance de leur
chitean. Liasses relatives au Vorbourg. Voir aussi le Répertoire
au mot Yorbourg.

) Waleh, Miscellanea Lucellensia, T. II, p 345: Non absimilem
controversiam paucis post annis inter se et Henricum Eeclesie
Basiliensis preepositum de decimnis in Pleune, qnas Christianus
laude et consensu comitum Soyers seu Saugeren adeptus erat,
earum partem pradictus prapositus pretendebat, pacifice com-
posuit, Henrico Busil. Episcopo pacis et concordie amantissimo
potissimum interveniente, cum conditionibus annexis, Lucius 111
Pontifex Verone circa annum 1185 presente Henrico Episcopo
confirmavit et approbavit.“ Chrétien, second abbé de Lucelle,



dans les 12m¢ et 13™® siécles par les comtes de Sogren pour
des terres sises a Pleigne, et plus tard par ceux de Thierstein,
leurs héritiers pour des possessions et des droits & Metiemberg,
Movelier, Roggenbourg et autres localités voisines,  qu'on vient
de voir assujetties & des servitudes envers les chiieaux du
Vorbourg et leurs possesseurs, tant anciens que nouveaux.

Si les chartes ne font pas mention des chiteaux du Vor-
bourg avant le milieu du 14™® siécle, e¢'est-a-dire vers I'époque
ot le tremblement de terre a du détruire ces édifices, les chro-
niques racontent cependant diversement leur destruction, qui
n'est -point entierement étrangére & notre sujet. Buchinger dit
qu'on l'attribue & Louis comte de Ferrette. 1) Urstisius préiend
que les forteresses du Vorbourg, formées de deux chileaux, le
supérieur et linférieur, servaient de boulevard a Delémont, que
les comtes de Thierstein les habitaient étant voisins et proba-
blement les héritiers des comtes de Sogren et gqu'elles furent
détrites durant leur domination 3 raison des brigaridages de
leurs possesseurs. 2) Les archives de Delémont ne varient guere
sur les récits précédents, seulement elles prouvent, qu'au
t6me sicele, il ne resiait que des masures au chiteau inféricur.
Montmollin, %) dans ses mémoires sur Neuchitel, raconte la
destruction d'un chiteau & Delémont par le comte Louis. de
1365 et 1368, mais nous n'oserions appliquer son récil au
Yorbourg, quoiqu’il s’y adapterait mieux qu'a celui de Delé-
mont. Remarquons aussi qu'on a peine & croire qua la date
qu’il donne le chiteau de Delémont ait été coinplétement relevé

de 1136 & 1178, Il est donc a croire que ce don provenait de
I'époyue de la fondation de Lucelle vers 1124, soit au tems
ol vivait Oudelard, comte de Sogren. L'ucte ainsi rappelé par
Walch n'existe plus, mais.c’est de ce document que fait men-
tion uue bulle du pape Lucius et un acte de vers 1212 que
nous citerons plus tard,

'} Buchinger, Epit. factorum Lucel. 240.

%) Urstisius, Epit. hist. Basil, p. 18,-19. Axrchives. de Dc,lunont-
Yorbourg.

2} Mountmollin T. II, 208. Bu_&ve T. [, 245, année 1365.
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aprés sa ruine par le tremblement de terre. 1) Scheepflin par-
tage l'opinion de Urstisius, seulement it est dans l'erreur lors-
qu'il croit que les nobles possesseurs du Vorbourg étaient vas-
saux du comte de Vrobourg. Jusqu'ici, & I'exception des évéques
“de Bille au 14™ sidcle, on n’entrevoit encore que vaguement
les anciens possesseurs du Vorbourg. Quant aux nobles de ce
nom, mous avons écrit leur histoire diplomatique, et ils sont
complétement étrangers a la possession de ces chfiteaux. Le
premier de cette famille habitait une maison au Vorbourg, 2 la
fin du 13me sigele. C'était un' tisserand et du nom de son ha-
bitation on I'appelait le tisserand du Vorbourg et ses enfants
les Vorburger. Comme il avait acquis de la fortune, 1l épousa
une femme qui appartenait a la petite noblesse, mais dont la
naissance était illégitime. Insensiblement les successeurs laissant
de coe le nom d'Ulin, d'Uli que portait leur ancétre, devin-
rent les nobles de Vorbourg, et méme au moment de leur
_extinction, en 1718, ils avaient le rang de barons. Ils n'avaient
aucun autre rapport avec le Vorbourg et ne possedalent aucun
fief noble qui en dépendit. 2)

Buchmwer et Acklin sont d"accord pour faire habxter les
chateaux du Vorbourg par les avousés de Moutier-Grandval et
nous allons actuellf-ment quitter la desmpuon de ces manoirs
pour étudier celle de lears anciens possesseurs.

[l. Les comtes de Sogren considérés comme les
avoués de Moutier-Grandval.

L’ histoire des anciennes familles nobles est & peu pres
renfermée enticrement dans les actes relatifs aux monasteres

1y Scheeptlin, Alsatia iilustrata, T. II, p. 53.
2)  Archives de I'Evéché de Bale. Liasses volumineuses sur les
nobles de Vorbourg. '

Nedyiv ved Bift. LVeveins. 16
Y. Bb. 1V, SHeft.
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