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Gibt es Nationaleigenschaften?

Von Dr. Eduard Fueter

Es ist ein beliebtes Gesellschaftsspiel, von Na-
tionaleigenschaften zu reden: vom stolzen Spanier,
vom phlegmatischen Engldnder, vom klardenken-
den Franzosen, vom undurchsichtigcen Chinesen
oder vom barbarischen Yankee. Auch der Schwei-
zer ist in dieser Kennerliste anzutreffen: tiichtig,
humorlos, langweilig. :

Oft reisen junge Leute in fremde Linder mit
diesen Vorstellungen. Bei ihren auslidndischen Be-
gegnungen sind sie dann sehr erstaunt, Menschen
anzutreffen, auf welche diese Redensarten nicht
passen wollen. Sie finden bescheidene Spanier,
energiegeladene Englidnder, romantische Franzosen,
hochgebildete Amerikaner, in treuer Freundschaft
ergebene Chinesen. Géste anderer Nationen erkla-
ren manchmal in lustiger schweizerischer Gesell-
schaft, dass sie nicht vorausgesehen héitten, so
unterhaltsame und geistreiche Schweizer anzutref-
fen.

Leider fithren die praktischen Erfahrungen aber
selten dazu, zu fragen, ob es iberhaupt National-
eigenschaften gibt und was sie bedeuten. Noch sel-
tener wird erwogen, ob es sich um unbewusste oder
absichtliche Verallgemeinerungen, Wiinsche oder
Schreckbilder, Relikte aus fritheren Epochen usw.
handle, denen kaum ein Wahrheitsgehalt zukommt,

Was bereits in allgemeiner Konversation ober-
flachlich wirkt, kann bei Personlichkeiten an ver-
antwortlicher Stelle oder reifen Menschen geféhr-
lich werden: die Idee feststehender Nationaleigen-
schaften. So hat kiirzlich in Ziurich ein zu Recht
angesehener franzosischer Literarhistoriker, ein
echter Verehrer und Kenner deutscher Klassiker.
tber Deutschland in einem Vortrag zum Teil in
den sagenhaften, aus eigener Ruhmgier erschaf-
fenen Klischees romischer Historiker gesprochen
und ihm nur mit Zégern «das andere Deutschland»
entgegengesetzt. Wer je eine Reise nach Deutsch-
land unternahm, konnte dort (und oft auch in der
Schweiz) als eine der wenigen Gewissheiten horen,
dass Frankreich dekadent sei, die dritte und vierte
Republik abgewirtschaftet hdtten und die «grande
nationy nicht mehr zu arbeiten verstehe. Wer beide
Linder bereiste, weiss, dass dem franzosischen
Volk eine erstaunliche Lebens- und Schaffenskraft
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innewohnt und -dass die Beschreibung der Ger-
manen durch César oder Tacitus schon vor zwei-
tausend Jahren fragwiirdig war und sicherlich
nicht auf die deutsche Gegenwart iibertragen wer-
den darf. In beiden Fillen sind jetzt vorhandene
Stirken und Schwichen, hoffnungsvolle Méglich-
keiten und grosse Gefahren nicht zu ubersehen:
doch sind weder der «blinde Drang zur Macht»
noch das «ewige Hegemoniestreben» stets vorherr-
schende Charakterziige gewesen. Wer etwa eine
Fahrt durch die zwelundzwanzig Kantone der
Schweiz unternimmt und die Augen offenhilt, wird
alle Spielarten an Nationaleigentiimlichkeiten beim
«Typus Eidgenosse» entdecken.

Einer der grossten Justizirrtiimer in unserem
Staate, wodurch ein Mensch fiir mehrere Jahre un-
schuldig ins Zuchthaus kam, rithrte zum Teil davon
her, dass ein Experte die Hauptzeugin und Ehe-
frau eine «friedfertige russische Seele» nannte, die
es nicht fertig bringe, irgend jemand etwas zuleide
zu tun. Der jetzt deutlich erwiesene Tatbestand
ergab das Gegenteil. Meist wird aber auf einen
solchen Einwand geantwortet, dass Einzelbeispiele
nichts Bei «Nationaleigenschaften»
denke man stets an Durchschnittsangaben, deren
Ausnahmen die Regel bestitigen. Lisst sich diese
Entgegnung aufrechterhalten?

Kritische Betrachter haben das Bestehen von
dauerhaften Nationaleigenschaften iiberhaupt ge-
leugnet. Der bedeutende Geschichtsschreiber und
Denker, Sismonde de Sismondi; schrieb in der
Einleitung zu seiner sechzehnbéndigen, 1807 in
Ziirich gedruckten Geschichte der italienischen Re-
publiken im Mittelalter: «Eine der wichtigsten
Lehren, die man aus der Geschichte ziehen kann,
ist die Beobachtung, dass die Regierung die erste
Ursache eines Volkscharakters ist; dass sie Tugen-
den und Laster der Nationen, ihrer Energie oder
threr Bequemlichkeit ... bestimmt» und damit
jene sich je nach der Regierungsweise andern. Nun
bemerkt man aber rasch, dass zwar wirklich zwi-
schen der Regierungsart und gewissen Volkseigen-
schaften Wechselwirkungen bestehen — auch in
dem Sinne, dass ein Volk jene Regierung hat, die
aber dass die Volker ihre Quali-

beweisen.

es verdient —

Kl



G. Derendinger

Bergfrieden

tdten nicht mit dem Sturz von Ministerien ablegen; Lehrreich ist in dieser Hinsicht ein Vergleich
ja dass unter der gleichen Verfassung sich tief- zwischen dem némlichen Volke innerhalb unter-
greifende Aenderungen vollziehen konnen, wih- schiedlicher Epochen. So wird etwa die englische
rend etwa der Uebergang von einer konstitutio- Nation bis in die Zeit der Konigin Elisabeth 1. von
nellen Monarchie zur Republik kaum etwas &ndert.  allen zuverldssigen Beobachtern als ein frohes, zum
Soweit Nationaleigenschaften iiberhaupt bestehen, Trunke geneigtes und manchmal rohes Volk ge-
miissen sie noch von weitern Einfliissen abhéingen. schildert. Nach der puritanischen und glorreichen
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Revolution im 17. Jahrhundert aber mehr und
mehr als ernst, priide und auf strenge Formen
bedacht. Heute gilt die strenge Sonntagsheiligung
als so typisch «englisch», dass sie oft als uraltes
Erbe erklirt wird, wihrend feststeht, dass sie vor
allem eine Einrichtung des 19. Jahrhunderts ist.
Seit einem Sdkulum gelten «die Deutschen» oft
als Angreifer schlechthin. Aber noch in der ersten
Hilfte des vergangenen Jahrhunderts wurde
Deutschland als eines der friedlichsten Lénder
Europas betrachtet, und die Welt zitterte fast ein-
zig vor dem Eroberungsdrang der Armeen, die
einst Ludwig XIV. und Napoleon unterstanden
hatten. In den letzten beiden Weltkriegen wurde in
manchen Generalstiben — und nur allzuhiufig zu
Unrecht — von den ungeniigenden Qualitdten der
italienischen Soldaten gesprochen. Aber Bonaparte,
der doch gewiss etwas davon verstand, rithmte die
Italiener als die tapfersten Militdrs wihrend lan-
ger Zeit und zog sie zunédchst den Schweizern vor.
In folgender Beschreibung erkennt man leicht die
Nationaleigenschaften eines jetzt lebenden Volkes:
«Gross haben den Namen dieses so schrecklichen
und ungebildeten Volkes die Einigkeit und der
Waffenruhm gemacht, womit sie infolge ihrer
natiirlichen Tapferkeit und der Disziplin der
Schlachtordnungen nicht nur ihr Land verteidigt,
sondern auch ausserhalb ihrer Heimat die Kriegs-
kunst mit hochstem Rum ausgeiibt haben. Und
dieser wire noch unvergleichlich grosser gewesen,
wenn sie dieselbe fiir die eigene Herrschaft und
nicht fiir Sold und zur Ausbreitung der Herrschaft
anderer ausgeiibt hatten ...» Diese wirklichkeits-
nahe Beschreibung traf zu auf die Schweizer des
'16. Jahrhunderts und stammt aus Guicardinis mei-
sterhafter «Storia d’ltalia» (1568).

Diese Beispiele konnten und sollten vermehrt
werden. Thre Auswahl mag aber bereits darauf hin-
deuten, dass es starre Nationaleigenschaften nie
gab, und dass sie mehr oder weniger starkem
Wechsel unterworfen sind. Soweit sie tiberhaupt
bestanden oder bestehen, sind sie das Ergebnis
vieler Faktoren wie Klima, Kulturstufe, Religion,
Erziehung, Regierungsweise, wirtschaftlicher und
sozialer Bedingungen, Traditionen, Kriegfithrung.
Ein und dasselbe Volk kann im Laufe seiner Ge-
schichte verschiedenartigste «Nationaleigenschaf-
ten» annehmen, die unter sich widerspruchsvoll er-
scheinen mogen, aber sich aus den erzeugenden
historischen Kraften erkldren. Wer daher ernsthaft

Nationalcharaktere auffinden will, muss sich

griindlich mit den Ueberlieferungen und den je-
weiligen Daseinsbedingungen eines Volkes vertraut
machen, sowie sich stets bewusst sein, dass es sich
um labile Formen handelt; allerdings ist auch
jeder voreilige Optimismus abzulehnen. In wissen-
schaftlicher Weise kann nur eine wohliiberlegte
Statistik, deren Geltungskreis scharf umschrieben
ist, und deren zeitliche Giltigkeit hervortritt,
einigermassen sicheres Wissen vermitteln.

Wie immer aber auch dieses Feststellungen aus-
fallen, so besagen sie wenig fiir die Begegnung mit
einzelnen Menschen. In diesen kann sich unab-
hingig von den «Nationaleigenschafteny die Krea-
tiirlichkeit in allen ‘Schattierungen des Guten und
Bésen, des Tiichtigen und Unzuverldssigen wider-
spiegeln. Die hohen Taten der Kulturnationen wie
die Tatsachen ihrer Verbrecherstatistik beweisen
dies ebenso eindeutig wie die sichere Erkenntnis
moderner Ethnographie, dass Naturvilker edel
oder grausam sein konnen: dass es in Zivilisationen
wie in der Primitive Aufstieg und Verfall gibt.

Aus der Erkenntnis der relativen menschlichen
Unabhingigkeit einzelner wie der Wandelbarkeit
der Nationaleigenschaften ergeben sich grosse
Hoffnungen. Sie besagen, dass es in allen Vélkern
wertvolle Charaktere gibt, die man sich zu Freun-
den machen kann, und dass Nationen ihre schlech-
ten oder leichtsinnigen Eigenschaften mildern oder
ablegen konnen. Die gleiche Erkenntnis fithrt aller-
dings auch zur Einsicht, dass kein Volk vor Nieder-
gang und Aggressionsgeist geschiitzt ist, sondern
stets dagegen ankdmpfen muss, um zwischen Er-
oberungsgier und Verteidigungswille die kluge
Mitte zu halten. Wirkliche Volksiiberlieferungen
und verwurzelte Sitten helfen damit im einen oder
andern Sinne mit, fordernd oder hemmend.

Fiir die Zukunft Europas wire es zu wiinschen,
dass der Gegensatz zwischen Deutschland und
Frankreich immer mehr einer vergangenen Periode
angehért und mit ihr auch die ihre gegenseitigen
cuten Beziehungen vergiftenden Schlagworte «un-
versohnlicher Nationaleigenschaften». Wie gar
wire es, wenn in kommenden Epochen ernsthaft
von den Europaern als «Nationaleigenschaftens
eeriihmt werden konnte, sie seien zur Vernunft
und Einigkeit geneigt, mutig in der Verteidigung
und von stets erneutem schopferischem Genius be-
seelt?
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