Zeitschrift: Am hauslichen Herd : schweizerische illustrierte Monatsschrift
Herausgeber: Pestalozzigesellschaft Zurich

Band: 17 (1913-1914)

Heft: 6

Artikel: Was ist eine skandaltse Kritik?
Autor: Vogtlin, Adolf

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-662241

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 19.02.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-662241
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

— 189 —

Mir fy nid {dnibig Hungerlyder

Wi 0’ Herefiger i ber Stadt,

Wo Sheid)li hei grad wi=-n-e Sdnyder
1 dyritmmer loufe-n-a8 dber Att.

Mir fy bi 118 no Her u WMetfter,

Ke Tiifu geit 18 neuid aj

Wott eine muule, nu, de iveid ex,
Das exr der Gring bow Sdyleg dha ha.

Mir jy nid leidi Ofehode,

U we’'d i8 drum ijd), gah mer 3'€himt,
U o mer DGringe-n-yhe jtrece,

Su witffe D’Meitli, dad ed gitnt!

1 geit e8 einijd) a-n-¢3 Chabre,
e nu, mir {y gar grujam ftard,
Mir gange nid Hei gage pldadre,
X itfne Fititfte-n-ijcdh no Mardh!

We’'s dppe-n-eine wott probiere,
Henifode!  Mir Jy derby,

Did Donner wei mer {do traftiere,
Das er de froh ifdh, 118 lah 3'{h!

Mir {ditiidhe niemer fwpt zantume,
Solang dad mer deu [idig b,
Hingdge-n-ifd) die Jyt eid ume,
De 3ieh mer de {dp D’ Horner .

Waz iff eine TRandalile Writitk?*)

Gigentlid) wdave e3 nidht nidtig, jih mit einem Rritifer Herumgubalgen, bder
nidht weify, wad ein Volfadbrama ift, wie died nad) feinem eigenen ®eftandnis (jiehe
,Meue Biirdjer Beitung” vom 15. Januar) bei dem Sdaufpielregenienten per ,JNeuen
Riirder Jeitung”, Dr. H. Trog, der Fall ift. Allein die Abficht bdiefes Herrn geht
bafin, mid) ald unjelbjtanbdigen Shriftjteller su fenngeidnen. €ine gange Spalte hin-
burd) fpridht er in feiner Regenfion meined BVoligdbramas ,Hansd Waldbmann” von
Jreundlichen Grinnerungen” an Rlaffifer, objdon er felber genau Ieif, baf bei
feber groferen Didhtung Anflange und Unlehnungen an borhandene Werle bor-
fommen. Miemand madt Sdillern einen PBormurf daraus, dafy er fich in allen
feinen Gtiiden maffenhaft an Motive aus Shatefpeare, Sophotles, Leffing w.j.m. mit
unbd ofne Bemwuftfein angelehnt, dbak er fogar Gedbanfen und Redewendungen ortlich
aug frembden Didtungen in jeine eigenen Peritbergenommen DHat. Aud) den Did)-
tern Rleift und Hebbel und Grillparzer nidht. TWie ivare eine Cnitwidelung bder

funit benfbar, wenn jeder Riinftler fich nur aus fid) felbjt entiwideln, nidt bag in {id
perarbeiten wollte, wad die Borfahren gejdaffen haben? Die eingige Forderung, die

. %) J3d bin miv bewuft, daf diefe Auseinanberfetung von Redytsweqen in die ,MNeue Jilvdher-Jeitung”
gehirt, eif aber qus Erfanrung, daf mein Geqner aud meiner Gegentriti? nur dad abbruden wiltbe, wad
ibm gefillt und waB fich irgendwie 3u feinen Gunften berdrehen (GGt Sudem bin id) den vevehrl. Tefern unferer
Monatd{dyrift dodh) anch etweldhe Redyenidiaft jduldig.
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man an den jdaffenden RKinjtler jeber Gattung jtellen darf und jtellt — aud) Tr.
Trog, nur nidht mir gegenitber —, ift die, dak er dad Crivorbene neuen Hinfjtleri-
{den Zmweden bdienftbar madt. Wenn nad) Trogd Anjidt bdad ,Sdema Wilhelm
Fell (Thrannei der Obern gegen die Untertanen)” durd) meinen ,Hang Walbd-
mann” leudytet, , fo wird er nidht bejtreiten fdnnen, dbaf mir diefed Sdiema durd
die Gefdidte Hangd Waldmannsg geliefert wurde und dak id) ihu eine gang
felbjtandige Form gab. MNidt eine eingige Szene, nidht eine eingige Situation, nidt
einen eingigen Charafter wird er nambaft maden fonnen, die Hhnlidfeit mit Sdhil-
lexrs ,Tell” batten.

Aber eben: ein paar BVerddjen und Rebewendbungen, die langjt, zum Teil {don
bon den Rodmern her, gum allgemeinen Spradygut gehoren, mogen jid) aud Sdhillers
Werfen durd) die Erinnerung mir unbewufpt in den ,Waldmann” Hinitbergefunden
Baben, unbd dba und dort eine Sdiller’ihe Cadeng. A ob dag meinem Kritifer nid)t
felbit pafjieren fonntel Obder wer denft bei Trogs Ausdfprud) ,zum Tobesdgange juit
dic redhte Statte” nidht an Sdeffeld ,zum Ab{diedbnehmen jujt das redyte Wetter”?
Die Jitrdjer Beitung felbit nahm unlangjt Stellung dagegen, da man einen IMuji-
fer ber Unjelbftanbdigfeit bejdulbige, wenn in jeinem Werfe dba und bort ein paar
ZTafte an Vorbilder erinnern. Weshalb lakt die neuefte [literarijdhe Gefebgebung
€3 3u, bapy ein Dramatifer ohne iveitered eine Nobvelle, einen Roman dramatifiert?
e tveil durd) die Bearbeitung ein jelbjtandiges Werf in neuer Form entjteht. Wa-
o miv aljo dad aufmuBen, wasd man bei andbern ald Jelbftberftandlid) Hinnimmi? Al
die Flunfereien diemen nur dbazu, die Tatfade zu verbiillen, daf er mein Drama gar
nidt in jid aufnehmen wollte. Er fonnte feine nalhje geben, wetl er nicht
babei war; in den Paufen bejd)iaftigte er fid) mit RQeftiive, die er mwdhrend ber Auf-
fithrung 3u berdauen Hatte.

Chenjo faul iie mit der Anfpielung auf Tell jteht es mrit Dderjenigen auf
Cgmont. Tedes Weib, bas fid) in boller Liebe einem Manne hingibt, wdre nad) Trogs
Aiffaffung ein ,Clarcden”. Gefest den Fall, meine Martha GHIHIT mdre ein Ao-
flatig von Clardien, was ihr Wefen, ihren Charafter anbetrifit — fteht fie denn
nidt bon Anfang an mitten in der Handlung? Jjt diesd bei Clarden aud) der Fall?
Sdion aud diefem einen Grunde ift Martha eine felbjtdndige Figur und iwegen
ibrer Lebenserfahrung mit dem naiven Clérden nidht zu vergleidhen. Nur eine ober-
fladhlide literarijche Rlat{dhbaje wird behaupten fonnen, dak mein Werf Afhnlidfeit
mit ,&Lell” oder ,Egmont” Habe. ‘

Da3d alled ift meinem Regenfenten, der bei Hauptmann und Hodler und andern Na-
turaliften mit Redht alle Anlehnungen ver{dmweigt, {o wohl befannt wie jedem andern Hri-
tifer, jebem Riinjtler und — jebem Mittel{dhiiler. Aud) dad Pathetifdhe bemundext ex
an Hobdlerd Tell, ber dod) eine bolfatiimlrdhe Geftalt ift; die BVerfe und dad Vathod in
einem Volfddbrama dagegen find ihm ein Greuel. Warum foll denn, jtelle id) die
Gegenfrage, in einem bijtorifden Bolfsdrama unbedingt Proja gejproden mwerden?
S marte auf einen eingigen triftigen Grund und denfe einfttveilen mit felbftanbdige-
ren (eiftern, ald mein Regenfent ijt: Der Stoff und die Stimmung geben hier den
Ausihlag. ilbrigensd find meine BVerfe eber rhythmifierte Proja, die jidh dbem ber:-
f(ﬁ;ebe&en &ehalte angujdymiegen judht und nur gelegentlid) einen hoheren Sdivung
anjtrebt. —

Dag Standaloje von Trogd RKritif liegt fodbann darin, daf er feinen BVerjud)
madyt, ben Jnbhalt meines ,Waldbmann” nur anndhernd zu {fizzieren, mwdahrend er
fonit jebem Gubdel{dhmant eine Inbhaltdangabe gdnnt. GSeine gange RKritif ijt eine
Berurtetlung ofhne BVerteidigungdanmall: Was dber Angeflagte vorzubringen hat — ca
ift ja nur ein BVolfddbramal — brauden die Lefer nidht zu vernehmen. Wozu dieje BVer- -
fdhmeigung deg Inbhalts wie der Handlung? Das ijt ein gang genialer Kniff! Cr ignoriert
beidbed, bie dupere mie die innere Handlung meined Dramas, um und bierzehn Tage
fpater in ,Wiffen und Reben”#*) bdarzulegen, ie ,ex fidh ein Waldbmann-
Dramaetma vorftellen wiirde’”. Und nun liegt die in der europdijden
Kritif nod) nie dagetvefene ungeheure Romif darin, daf der Gebdbanfenorganizmus,

&, - oA

*) Gine jachlid) gehaltene Turze Entgegnung auf diefe Ausfithrungen Trogs, welde fiir die 2. Februars
nummer bon ,Wiffen und Leben” beftimmt war, wurdbe bor bdem Nedaftor diefer Feitjdhrift (Dr. AL, Baur)
unterdr il dt, obfdhon er fid) bereit ertlfrt Ratte, fie aufjunehmen. Wahrideinlich gejchah bied auj BVers
guéa?uﬂng Trogs, der feine Iritije Dachtfphare Tinzft audy auf bdie genannte Halbmonatsfdhrift ausges
ehnt pat.
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melden er feinem Drama gugrunde legen modyte, ni dyt s enthalt, a3 nidht in
meinem Drama jdon dargejtellt mdre.

S feiner erften WBefpredjung in der ,Neuen Biirdher Beitung” behauptet ex
preift und fallt bamit zugleidh von borneherein ein vernidhtendesd lrteil iiber mein
Werf, bebor er e3 unterfudt Hat: ,Hans Waldmann laft jid) nicht
pramatifieren” (@r bhat ja itberhaupt wenig dramatifde Bemwegung twahrge-
nommen; Ddafiic jedod) eine Masdfe ,mit einer Papierlaterne aif dem
Qop i’ die aufer ihm jonft niemand in diefer Berbindung bemerft hat.)

AWjo: Waldmann Iakt jidh nidt pramatifieren” Jn ,Wijjen
und Yeben” finbet er bagegen pliplicdh) alle Glemente zufammen, um eine regel-
redjte Tragddbie aus dem Waldbmann-Gtoff 3u maden, und ber-
teilt dbabei Wirfung und Gegentwirfung genau {o wie i) in meinem Drania. :

Natiirlid) Hhatte i) midh) niemald an eine Tragodie herangeiwagt; denn dann
miirde Trog behauptet haben, die Tragddie des itbermenidjen fei ja langit gejdrieben,
und er iviirdbe mir Oedipus, Holofernes und Wallenjtein und weify Gott mad mit
Gidjerheit ald BVorbilder borgemorien Haben.

Yus diejem Grunbde jdhon — mwidtigere will id) hier veridiveigen — durfte idh
feine Tragddie {dHhreiben]? '

Woher aber rithrt diefeltfame Wandlu ng bet bem o ,jelb-
ffandigen” ¥ritifusz? :

€r Pat fid) ingwifden in der Waldbmann-Literatur cin bigchen umgejehen
und ift babei auf ein vbor einem Dusend Jahren in der ,Neuen Biirdher Bettung”
erfdjienened Referat itber einen Vortrag geftogen, eldent Profeffor Andreas
Heusdler in der Aula zu Bafel itber Hang Waldmann hielt. Dort jind all bie
®edbanfen fein jduberlid) niebergelegt, weldje fich auggezeidnet zu einem Sdema
fiir bie Waldbmann-Tragddie eignen modyten, foie Trog ,fie ficd) vovitellt”; aud) Trogs
Yauptgedante, dbap Walbmann an feiner iiberidymellenden Kraft, feiner HHbhris, 3u
grunde gehen muf, findet jich bort. Die frdfte (foivie deren Vejdhaffenfeit und BVer-
teilung), mweldje ben lintergang Waldmanna Derbeifithren, entiprechen aber genau
benjenigen, telde in meinem Drama einander entgegenivirfen, und der tragijdhe
Ausgang dbes Helden ergibt fid), fo wie Trog e3 witn{dt, bei mir aud dem Charaiter
ped Helben — nur alled mit bem Unter{djiede, baf ich ein Drama {drieh, wib-
rend er fidh nadh) bem Borbild Andread Peuslers eine T r a godiebvorijtellt. Tie
tragifde Jdee, eldje er aus Heuslers Gedbanfengangen Derausflaubt, BHatte e
audy bei mir haben fommen: er Hatte nur mein Wert auf dben menjdlichen Gehalt,

- Den er ifhm abfpricht, unterjuden mitfjen.

Unmoglid) ift e8 freilicd) nicht, bak ihm die Gedanfen zu jeinem” Waldmanu-
©djema ausd bem Unterbemuptfein guftromten, nadbem er dasd ertodhnte Neferat vor
Jabhren gelefen.

Und nun woher bas ®ift? Aus perjonlidjer Feindjdaft, die ausdgejpro-
dener Magen 3wifden uns feit Jabren bejteht umd die es jedemnt anjtandigen Kri-
tifer, ber Der Walrheit bdienen will, verboten Haben iviirdbe, meine Arbeit einer
ﬁr{tlf gu untergiehen. Qerr Trog tann fid) allerdingz in die Brujt werfen und jagen:
»Bitte, eme Qritif war dad nidht,  fonbern bHlof eine Begeiferung.”

. ©dliet er feine ,Rritif” mit einer Brage, Jo beendige id) meine Entgegnung
mit bem Wunjde, e3 mige nun jeder Refer wiffern, was eine {fandald fe Sri1=
tifift. Trogs ©pottergufy erflirt fih nur aus perfonlider Feindjdaft, geradve wie
bexl?mge, weldjen er fid) anldglid) der Yuffithrung eines andern Werfdensd von mir
geleiftet hat. Diefes verurteilte er auf Grund zweier Szenen, die er zehn Jabre
frither gejeben Hatte, bie jedod) ingmwijchen umgearbeitet worden waren, was id) ihm
in feinem eigenen Blatte nadivies. Gegen fadlide Sritif wicde ich fein Wort
emgutvenden Haben. ' Adolf Bogtlin.

Biidyer [dyau.

drau Regel Amrain und ifr Sitngiter. BVon Gottfried Kel-
ler. Bafel, %erem‘ fiir Berbreitung guter Shrijten. Preis 15 Rp. — Frau Hegel
Q!mgatn und ihr Jiingfter geigt, wie unter dem Einflufy einer portrefilichen Mutter
etn Junger Sdweizer gum tidtigen Menfdjen, gum tatbereiten Staatsbiirger Heran-
reift. Jedem Freunde des BVolfes umpd bed Baterlandes mup ed eine Freubde jein,
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