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Thomas Reitmaier
Mathias Seifert

Im Jahr 1853 ldutete die Entdeckung stein-
und bronzezeitlicher Seeufersiedlungen im
Schweizer Mittelland die europaische Pfahl-
bauforschung ein. Aufgrund ihrer ausser-
ordentlichen Erhaltung entwickelte sich
rasch eine bis heute anhaltende Begeiste-
rung fur diese prahistorischen Fundstellen,
die seit kurzem zum Unesco-Weltkultur-
erbe gehoren.

Von der Offentlichkeit unbemerkt stiess
man im selben Jahr in St. Moritz bei der
Neufassung der Mauritiusquelle auf eine
iltere, hélzerne Konstruktion, die als einzig-
artiges Bauwerk der Bronzezeit die Jahr-
tausende Uberdauert hatte. Unter den da-
mals Anwesenden war indes niemand, der
das uber 3000-jahrige Alter erkannte. Erst
bei neuerlichen Grabarbeiten im Jahr 1907
realisierten kundige Laien und geschulte
Fachleute anhand der Metallobjekte das
wahre Alter der aus Larchenstdmmen er-
richteten Fassung. Gross war das Echo in
der Offentlichkeit wie in der Fachwelt auf
diese Entdeckung, auch dank der umge-
hend veroffentlichten Berichte. Fiir eine
Prasentation der Konstruktion fand sich im
St. Moritzer Baderquartier allerdings kein
Platz, weshalb sie den damaligen konser-
vatorischen Vorstellungen entsprechend im
Keller des soeben neu eroffneten Engadi-
ner Museums landete. Hier ddmmerte sie
in den folgenden Jahrzehnten, weitgehend
unbemerkt von den Besucherinnen und
Besuchern der dariiber liegenden Muse-
umsrdaume, im Dornrdschenschlaf vor sich
hin. In der Archiologie fand die bronze-
zeitliche Quellfassung als gewichtige Refe-
renz hingegen immer wieder Erwdhnung,
eine moderne Untersuchung der Bauten
blieb trotzdem aus. Erst die Moglichkei-
ten der Dendrochronologie und der Radio-
karbonmethode zur absoluten Datierung
von Holz setzten in den 1990er Jahren eine
erneute Beschéaftigung mit der Quellfassung
in Gang. So gelangen die Bestdtigung des

bronzezeitlichen Alters der Konstruktions-
teile, der beiden Einfassungen und der drei
Réhren sowie der jahrgenaue Nachweis
fur deren Gleichzeitigkeit. Die damalige
Datierung auf 1466 v. Chr. musste hingegen
spater um 55 Jahre korrigiert werden. Eine
umfassende bautechnische Erforschung
war wegen der schlechten Zugénglichkeit
aber noch nicht moglich. Erst mit dem
Umzug der Quellfassung in das restaurierte
Paracelsusgebdude in St. Moritz-Bad war
ab 2012 der Weg frei flr die eingehende
Untersuchung mit den heutigen Methoden
der Archéologie. In einem von der Gemein-
de St. Moritz massgeblich unterstiitzten
zweijahrigen Projekt des Archdologischen
Dienstes und des Instituts fiir Archdologie
der Universitat Zirich standen zahlreiche
Arbeiten an: der sorgfiltige Abbau und
Transport der Gber 90 Holzer ins Schweize-
rische Nationalmuseum nach Affoltern a. A.,
die dortigen konservatorischen Massnah-
men sowie vor allem die Dokumentation,
Analyse und der wissenschaftliche fundier-
te Aufbau aller Bauteile im neuen Aus-
stellungsraum im Forum Paracelsus in
St. Moritz. Flr die Koordination, Begleitung
und Durchfihrung dieser anspruchsvollen
Aufgaben konnte mit Monika Oberhansli
eine Bearbeiterin gewonnen werden, die
sich in allen Bereichen mit Verstand und
Herzblut fur «ihre» Quellfassung einsetzte.
Als Ergebnis und Lohn dieser mehrjahrigen
Arbeiten liegt mit dieser Publikation nun
erstmals eine gesamthafte wissenschaft-
liche Bearbeitung vor, die alle Facetten die-
ses herausragenden Denkmals der Bronze-
zeit bericksichtigt, von der Forschungs-
geschichte (iber herstellungstechnische
Aspekte bis zur Funktion und sakralen
Deutung.






a ansruedi Schaffner
Im Namen der Gemeinde St. Moritz it commissr
Sanierung Paracelsus-

gebdude, Gemeinde-

Es war ein gluicklicher Entscheid der St. Mo-
ritzer Stimmberechtigten im Jahr 2007, das
um 1866 erbaute Paracelsusgebdude aus
dem Perimeter des privatisierten Heilbad-
zentrums herauszulésen. Erst damit eroff-
nete sich die Gelegenheit zu einer umfas-
senden Renovation und sanften Erweite-
rung der vor dem Verfall stehenden Trink-
halle. Die Gemeinde war damit gefordert,
ein vertieftes Renovations- und Nutzungs-
konzept fir die historische Baute zu erarbei-
ten. Einen entsprechenden Sanierungskre-
dit Giber 4,48 Mio. Franken genehmigten die
St. Moritzer Stimmberechtigten schliesslich
im Marz 2012. Beinahe zeitgleich plante der
Kreis Oberengadin eine Sanierung des Enga-
diner Museums. Dabei riickte die darin seit
105 Jahren «abgestellte», in die Bronzezeit
datierte Fassung der Mauritiusquelle in den
Fokus der mit dem Paracelsusgebaude be-
schéaftigten Projektgruppe.

Die Absicht konkretisierte sich bald, die
Quellfassung kiinftig in das Paracelsusge-
biude zu integrieren und sie damit nahe
des urspriinglichen Standortes einer brei-
ten Offentlichkeit zuganglich zu machen.
Dank kompetenten Vorabklarungen, koordi-
niert vom Archiologischen Dienst Graubiin-
den und der Universitat Zirich, entstand die
Idee eines objektbezogenen Forschungs-
vorhabens. Betraut mit den komplexen
Forschungsarbeiten wurde Monika Ober-
hansli, damals im Masterstudium in Prahi-
storischer Arch&ologie an der Universitat
Ziirich. Dazu gehérte auch die fachgerechte
Uberwachung von Abbau, Transport und
Wiederaufbau der Quellfassung — eine an-
spruchsvolle, komplexe Aufgabe, die erfolg-
reich und in angenehmer Zusammenarbeit
abgeschlossen werden konnte.

Seit Juli 2014 steht der historische Bau nun
fur kulturelle und touristische Nutzungen
zur Verfiigung. In einem architektonisch

geschickt konzipierten Zubau wurde das
«Wassertrinken vom Sauerwasserbrunnen»
neu inszeniert. Zudem kénnen die Besucher
anhand von Schautafeln und mehrsprachi-
gen Horstationen in die St. Moritzer Bader-
geschichte eintauchen.

Mittelpunkt im sakral anmutenden Raum
ist unbestrittenermassen die restaurierte
bronzezeitliche Fassung der Mauritiusquel-
le. Das bedeutsame und einzigartige Kultur-
gut ist aufwiandig inszeniert und reflektiert
die Bedeutung des St. Moritzer Heilwassers
im Kontext der Geschichte und Entwicklung
des Kur- und Ferienortes. Insbesondere
aber sollen Ausstellung und Ruckblick An-
knipfungspunkt sein fir eine zeitgerechte
Weiterentwicklung des Kur- und Bader-
betriebes, der St. Moritz erst bekannt ge-
macht hat. Mit der gleichzeitig erfolgten
Einweihung des Paracelsusgebdudes und
des daneben errichteten Ovaverva — Hal-
lenbad, Spa und Sportzentrum ist zumindest
ein erster Schritt hin zu einer moglichen
«Renaissance des Wassers» gemacht.

vorstand St. Moritz
(2003-2014)
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Das Paracelsusgebaude in St. Moritz wur-
de um 1865 von Ingenieur Ulysses von
Gugelberg, vermutlich nach Pldnen von
Felix Wilhelm Kubly, erbaut. Wahrend vie-
ler Jahre diente es als Trinkhalle und war
durch eine Wandelhalle mit dem alten
Kurhaus und den Kurbadern von St. Mo-
ritz-Bad verbunden. Als die Paracelsusquel-
le versiegte, wurde das Gebdude mit der
Zeit nicht mehr als Trinkhalle genutzt,
und die Bausubstanz zerfiel zusehends.
Die politische Gemeinde St. Moritz erachte-
te es als ihre Pflicht, diesen letzten Zeit-
zeugen der Bader-Hochkultur zu erhal-
ten und zu restaurieren. Dabei wurde das be-
stehende Gebaude analog zur historischen
Situation seitlich in Richtung des neuen
Hallenbads erweitert und im bestehenden
gefassten Hof ein Kerngebaude eingefiigt.
Dieser Nukleus und der Trinkbrunnen sind
aus Sichtbeton erstellt. Die Wande und
Decken wurden mit grossflachigen Tafeln
geschalt und weisen eine glatte Oberfla-
chenstruktur auf. Dem Beton wurden Ei-
senoxid-Pigmente beigemischt, was ihm
das erdig-rote Aussehen verleiht. Der Raum
wirkt dadurch geheimnisvoll mystisch und
erinnert an die ebenfalls rétlichen Ablage-
rungen der roten Quelle Ova Cotschna.

Besucherinnen und Besucher kdnnen hier
Wasser aus der Mauritiusquelle trinken und
erhalten auf einem hinterleuchteten Glas-
band sowie an Horstationen Informationen
tiber die Geschichte der St. Moritzer Bader-
tradition. Durch ein grosses Schaufenster
blickt man vom Raum mit dem Trinkbrun-
nen auf die 1907 ausgegrabene Mauritius-
quellfassung. Diese stellt eines der wert-
vollsten Kulturgiiter im Oberengadin dar.
Die Restaurierung des Paracelsusgebaudes
erfolgte in enger Zusammenarbeit mit der
kantonalen Denkmalpflege und einem aus-
gewiesenen Restauratoren-Team. Bei der
Restaurierung stand der Erhalt des Uberlie-

ferten Bestandes und der Geschichte des
Geb3udes im Vordergrund. Eingriffe wur-
den moglichst klein, und wo unerldsslich,
maéglichst unauffallig gehalten. Historische
Elemente wurden instand gestellt und nicht
ersetzt. Spuren des Alters blieben dadurch
erhalten, was aus unserer Sicht eine inte-
ressante und spannungsvolle Komposition
mit dem Neuen ergibt. Der Bestand bleibt
erlebbar und auch fir zukinftige Genera-
tionen weiterhin ablesbar. Bewusst wurden
Beschadigungen sowie Schadstellen akzep-
tiert und dem Alterswert grossere Bedeu-
tung beigemessen als einem einheitlichen
historisch korrigierten Erscheinungsbild.

Alle Oberflichen wurden auf die originalen
Schichten zurlckgefiihrt, gereinigt, gefes-
tigt und fixiert.

Das Oblicht Giber der historischen Quellen-
stube beeindruckt auch heute noch mit sei-
ner ausserordentlichen Tageslichtqualitat
und der leichten und filigranen Konstruktion.
Mit grossem Respekt schauen wir deshalb
auf deren Erbauer zurick.

Das restaurierte und revitalisierte, nun Fo-
rum Paracelsus genannte Gebdude bietet
der bronzezeitlichen Mauritiusquellfassung
ein neues Zuhause in einem wiirdigen Rah-
men.

Hans-Jorg Ruch

Stefan Lauener

Ruch & Partner Architek-
ten AG, St. Moritz




Fiir Carin und Werner




Dank

Diese Publikation ware ohne die ausseror-
dentlich engagierte, oftmals unentgeltliche
Unterstlitzung einiger Institutionen und
Personen nicht moglich gewesen. Diesen
bin ich zu grossem Dank verpflichtet.

Allen voran sei dem Kantonsarchdologen
Thomas Reitmaier fir die Unterstitzung
und Betreuung dieses Projekts herzlich ge-
dankt.

Der Gemeinde St. Moritz danke ich fur das
mir entgegengebrachte Vertrauen und
die Finanzierung einer eineinhalbjdhrigen
40-Prozent-Projektstelle  (Administration,
Transporte, Ab- und Wiederaufbau, Rekon-
struktion, Dokumentation). Ebenso ermég-
lichte die Gemeinde St. Moritz durch ihre
grosszligige Unterstiitzung die Auftrags-
vergabe wissenschaftlicher Illustrationen,
die nun auch Teil der neuen Ausstellung
sind. Auch dafir sei allen Mitgliedern der
Gemeinde, insbesondere der ehemaligen
Gemeindeschreiberin Barbara Stecher und
dem ehemaligen Gemeindevorstand Hans-
ruedi Schaffner, herzlich gedankt.

Ein besonderer Dank gebiihrt dem Archdo-
logischen Dienst Graublnden (ADG) fur die
tatkraftige, auch finanzielle Unterstiitzung
(dendrochronologische Untersuchungen, ar-
chéologische Experimente inklusive Re-
plikenanfertigung, 3-D-Druck, chemische
Analysen) und flur das Engagement aller
Mitarbeitenden. Fur die zeitintensive den-
drochronologische Probenentnahme und
Auswertung danke ich Trivun Sormaz und
Mathias Seifert (beide ADG). Letzterer hat
ebenso — neben vielen konstruktiven Inputs
Uber die letzten fiinf Jahre — das Lektorat
und Korrektorat der vorliegenden Arbeit
lbernommen. Leandra Reitmaier (Chur)
hat 2014 eine erste Fassung des Textes auf
eine ebenso griindliche Weise redigiert.
Gestaltung, Satz und Bildbearbeitung der

Publikation haben Gaudenz Hartmann und
Monika Huwiler (beide ADG) in gewohnt
vorziglicher Manier vorgenommen. Jean
Nicolas Haas (Universitat Innsbruck A) und
James H.Dickson (Universitdit Glasgow
GB) haben mit dem Kapitel zu den bota-
nischen Grossresten, Werner H.Schoch
(Labor fir Quartdre Holzer, Langnau am
Albis ZH) und Antoinette Rast-Eicher (Ar-
cheoTex, Bern) zu den zoologischen Grossre-
sten ebenfalls wichtige Teile zur vorliegen-
den Arbeit beigesteuert. Allen mochte ich
meinen herzlichsten Dank fir das Engage-
ment und die gelungene Zusammenarbeit
aussprechen.

Philippe Della Casa vom Institut fiir Archdo-
logie der Universitat Zurich danke ich herz-
lich fur die Betreuung einer ersten Fassung
der vorliegenden Publikation, die 2014 als
Masterarbeit in Prahistorischer Archdologie
eingereicht worden war.

Ebenfalls zu grossem Dank verpflichtet bin
ich dem Schweizerischen Nationalmuseum,
wo die Holzer der Quellfassung ein Jahr lang
zwischengelagert und untersucht werden
konnten. Dafiir sei Heidi Amrein, Markus
Leuthard, Vera Hubert (chemische Analysen
der Salzausbliihungen), Katharina Schmid-
Ott, Stefanie Bruhin, Janet Schramm, Gaby
Petrak, Benno Meier, Donat Stuppan, Wer-
ner Riegg, Marcel Sax, Franziska Pfennin-
ger und allen weiteren Mitarbeitenden des
Sammlungszentrums in Affoltern am Albis
ZH herzlich gedankt.

Die 3-D-Modelle entstanden zum grdssten
Teil durch die Zusammenarbeit mit Thomas
Arpagaus, Stefan Cavegn, Stephan Nebiker,
Reinhard Gottwald, Reto Stibler und einer
studentischen Projektgruppe vom Institut
fir Vermessung und Geoinformation der
Fachhochschule Nordwestschweiz in Mut-
tenz BL, woflr ihnen herzlich gedankt sei.

Monika Oberhénsli



Dank

Ebenso mochte ich Kurt Diggelmann und
der Firma Schenkel Vermessungen, Zirich
(3-D-Modell der Innenseite der Roéhre 1),
sowie Dominic Schori und Ruedi Portmann
vom Institut fur Produkt- und Produktions-
engineering der Fachhochschule Nordwest-
schweiz in Windisch AG (3-D-Modell vom
Holz Nr.118) meinen Dank aussprechen.
Raphael Schmid von inspire AG — Institute
for Rapid Product Development /ETH Ziirich,
St. Gallen, danke ich ebenso herzlich fir die
Zusammenarbeit (3-D-Druck aller Modelle
im Massstab 1:20).

Jurg Hassler (Amt fir Wald und Naturgefah-
ren Graubiinden) und Mathias Seifert (ADG),
welche mit grossem Engagement die ar-
chdologischen Experimente organisiert und
ausgefiihrt haben, habe ich ganz herzlich zu
danken. Auch Ueli Biihler vom Amt fiir Wald
und Naturgefahren Graubiinden und Carlo
Troianiello (ADG) sei hier fiir ihre Unterstit-
zung gedankt.

Einen besonderen Dank mochte ich dem
seit einigen Jahren die Mauritiusquelle
Uberwachenden Geologen Daniel Wurster,
CSD Ingenieure AG, Thusis, aussprechen.
Ohne seine unermuidliche und engagierte
Diskussionsbereitschaft ware die vorliegen-
de funktionale Rekonstruktion der Quell-
fassung nicht zustande gekommen. Auch
seinem ehemaligen Arbeitskollegen Lorenz
Fanger, Monitron AG, Thusis, sei an dieser
Stelle fur seinen Diskussionsbeitrag herzlich
gedankt.

Ebenso zu grossem Dank verpflichtet bin ich
allen am Forum Paracelsus und am Ab- und
Wiederaufbau der Quellfassung beteiligten
Personen: Hans-Jorg Ruch, Stefan Lauener
und Toni Steiner von Ruch & Partner Ar-
chitekten AG, St. Moritz; Ivano Rampa von
Rampa Restauri, Almens; Ramun Spescha
von Spescha Visual Design GmbH, Chur;

Jurgen Busch, Thomas Holzer, Angelo Cirelli,
Mirco Odarda und Peter Giger von Welti-
Furrer Fine Art Ltd., Zirich (Ab- und Auf-
bau/Transport); Christian Alder von Alder
Stahl und Schweiss, Wadenswil ZH (Metall-
stiitzen); Johanna Wolfram-Hilbe und Julia
Ziegler (restauratorische Begleitung des
Wiederaufbaus, Beschriftung der Holzer;
beide ADG) und Ralf Riens von Ralf Riens
Konservierungslabor, Konstanz (D) (Leimen
und Verdibeln der Passstticke).

In gleicher Weise bedanken mdchte ich
mich bei Charlotte Schitt und Corina Blatt-
ler vom Engadiner Museum in St. Moritz,
der ehemaligen Leiterin des Museums,
Monika Bock, Corina Huber von der Doku-
mentationsbibliothek St. Moritz, Heinrich
Denoth vom Bauamt St. Moritz und Fran-
co Milani von St. Moritz Energie (Elektrizi-
tatswerk der Gemeinde St. Moritz). David
Schiirch, Thomas Erdin und Jonas Christen
von der ikonaut GmbH, Michael Stiinzi von
der Stlinzi Visualisierung GmbH und Mat-
thias Bieri (ADG) danke ich fur die hervor-
ragenden wissenschaftlichen Illustrationen,
Amanda Zwicky (ADG) fur die sauberen
Kartengrundlagen. GianniPerissinotto (ADG)
habe ich grossartige Fotografien zu verdan-
ken.

Flr fachliche sowie technische Hinweise
und Hilfestellungen mochte ich mich bei fol-
genden Personen bedanken: Judith Bucher
(Luzern), Marcel Cornelissen (Spiegel bei
Bern), Rengert Elburg (Bruchmihlbach-Mies-
au D), Robert Flrhacker (Gutenberg an der
Raabklam A), Eda Gross (Ziirich), Marian-
ne Gubler (Pfaffikon ZH), Regula Gubler
(Spiegel bei Bern), Heini Hofmann (Jona
SG), Renata Huber (Ziirich), Manuel Janosa
(Haldenstein), Daniela Martin (Uzwil SG),
Kurt Nicolussi (Innsbruck A), Jirg Odermatt
(Winterthur ZH), Rita Peter (Winterthur ZH),
Antoinette Rast-Eicher (Bern), Leandra Reit-



maier (Chur), Hans Reschreiter (Wien A),
Andrea Schaer (Niederwangen bei Bern),
Werner H. Schoch (Langnau am Albis ZH),
Attila Bottond Szilasi (Raaba A), Peter Tho-
mas (Bochum D), Christoph Walser (Feld-
kirch A) und Johannes Weiss (Aeugst am
Albis ZH).

Dank



«Um bey der jetzigen Lokalitét die Quelle in ihrer ganzen Stdrke zu
geniessen, miisste man sich eines bis auf die Oberfliiche des Bo-

dens herunter reichenden Rohres bedienen, und da, wo die stdrkste

Ader hervorsprudelt, den fast berauschenden Geist in sich saugen.

Sollte es aber nicht méglich seyn, das Wasser durch eine unter der
Oberflidche angebrachte Réhre steigen zu machen, und eine brun-
nenartige Einrichtung zu treffen, wodurch theils das Verfliegen der
Luftséure verhindert, theils gréssere Bequemlichkeit fiir den Genuss

des Wassers bezweckt wiirde ?»*

Ein namentlich nicht bekannter Zircher Kurgast tiber eine moglichst
zweckmassige Fassung der Mauritiusquelle, 1811.




Einleitung

1.1 Die bronzezeitliche Quellfassung -
der Befund im Uberblick

Im Jahr 1907 wurde mit der bronzezeitli-
chen Quellfassung von St. Moritz einer der
bedeutendsten alpinen Fundkomplexe der
Prahistorie geborgen.

Der sich durch eine dusserst gute Erhaltung
auszeichnende Befund entstand in zwei
Bauphasen, welche in die ausgehende Mit-
telbronzezeit datieren: Im Winterhalbjahr
1412 /1411 v. Chr. wurde ein erster ausge-
hohlter Baumstamm (Réhre 3) als Quell-
fassung verbaut, welche ein Jahr spater, im
Winterhalbjahr 1411/1410 v. Chr., durch
eine komplexere, mehrteilige Konstruktion
ersetzt wurde. Letztere besteht aus einem
Blockbau, der einen Bohlenkasten und
zwei darin stehende ausgehdéhlte Baum-
stimme (Rohren 1 und 2) umschliesst. In
der Rohre 2 waren bronzene Weihegaben
(drei Schwerter, ein Dolch und eine Nadel)
deponiert. Das Ensemble aus Larchenholz
wird komplettiert durch vier in der R6hre 3
liegende Astgabeln (Haken 1—4) und einen
Steigbaum, welcher innerhalb des Bohlen-
kastens aufgefunden worden war Abb. 1.
Insgesamt sind 95 Bauhdlzer erhalten.

Der Fundort der bronzezeitlichen Quellfas-
sung liegt in St. Moritz-Bad innerhalb des
namensgebenden, im 19. Jahrhundert be-
sonders florierenden Baderquartiers, wo-
von gegenwadrtig noch die Paracelsus-Trink-
halle, das heutige Forum Paracelsus, zeugt
Abb. 2-4.

Unmittelbar nach der Bergung der bron-
zezeitlichen Quellfassung erfolgte 1907
deren Wiederaufbau im Engadiner Muse-
um. Sieht man von der aus heutiger Sicht
unsachgemadssen Bergung ab, erfuhr die
Quellfassung von St. Moritz bereits von
Beginn an eine fachkundige und sorgfal-

tige Behandlung, welche sie, neben der
hervorragenden Erhaltung, von anderen
Holzkonstruktions-Altfunden unterscheidet.
Die anhaltende Nachfrage nach Heilkuren
im 19. und zu Beginn des 20. Jahrhunderts
fihrte in ganz Europa zu Neufassungen von
Heilquellen, was im Normalfall die Zerst6-
rung von vorhergehenden — und damit auch
prahistorischen — Fassungen bedeutete. Die
ausserordentlich gute Erhaltung der bron-
zezeitlichen Quellfassung von St. Moritz war
ausschlaggebend dafiir, diese 1853 nach der
Reinigung und Anpassung als Substruktion
in die Neufassung der Mauritiusquelle zu in-
tegrieren und so weitere 54 Jahre bestehen

Abb. 1: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfassung.
A Aufsicht, B Ansicht der
Konstruktionselemente
und Werkzeuge aus Holz
(3-D-Modell).

Rohre 1

Rohre 2

Rohre 3

Blockbau
Bohlenkasten
Deckelbohlen
Steigbaum

00 N oo A WN R

Haken
Mst. 1:50.
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Abb. 2: St. Moritz.
Ubersichtskarte mit Lage
des Fundortes der bronze-
zeitlichen Quellfassung
(Kreis).

Mst. 1:25 000.

zu lassen. Anders als beispielsweise die nur
durch eine Randnotiz lberlieferten Funde
an der Quelle von Vals, deren Neufassung
1893 neben Tierknochen und Keramik auch
eine holzerne Auskleidung zutage gefordert
hatte,? liessen die bis heute hervorragend
erhaltenen holzernen Bauteile der St. Mo-
ritzer Quellfassung eine neuartige und zeit-
gemadsse Aufarbeitung des Befundes zu.
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Abb. 3 (rechte Seite): St. Moritz-Bad. A Der Fundort

der bronzezeitlichen Quellfassung im Baderquartier.

B rekonstruierte Befundsituation.

C Geldndeschnitt mit Lage der bronzezeitlichen

Quellfassung.

1
2

Fundort der bronzezeitlichen Quellfassung
Forum Paracelsus (ehemals Trinkhalle der Para-
celsusquelle, 1864 /1865)

MTZ Heilbad St. Moritz (ehemals Neues Heilbad-
zentrum, 1976)

Kempinski Grand Hotel des Bains (ehemals
Neues Kurhaus, 1855)
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Abb. 4: St. Moritz-Bad,

ca. 1905. Postkarte. Blick gegen

Stden.

1 Trinkhalle der Paracelsus-
quelle

2 Fundort der bronzezeit-

lichen Quellfassung

Verlag A. & E. Reinhardt, Chur-St. Moritz - 530.

1.2 Anlass und Ablauf der Aufarbeitung

In der Volksabstimmung der Gemeinde
St. Moritz vom 11. Méarz 2012 wurde die Re-
novierung und Erweiterung der 1864 oder
1865 erbauten Paracelsus-Trinkhalle (Fo-
rum Paracelsus), die Uberfiihrung der bron-
zezeitlichen Quellfassung aus dem Keller
des Engadiner Museums in jenes Gebdude
und deren neu konzipierte Ausstellung mit
Uiberwiltigender Mehrheit gutgeheissen.?
Die damalige Konservatorin des Engadiner
Museums, Monika Bock, und die Gemeinde
St. Moritz zogen daraufhin Philippe Della
Casa, Professor fur Prahistorische Archaolo-
gie an der Universitdt Zirich, und Thomas
Reitmaier, den Bundner Kantonsarchao-
logen, bei, welche die Untersuchung der
Quellfassung der Autorin tGibertrugen.?

Nach ersten Dokumentationsarbeiten im
Winter 2012 /2013 wurde die Konstruktion
am 25. Mérz 2013 im Engadiner Museum
abgebaut. Deren Einzelteile wurden am
18. April 2013 zur Untersuchung und Zwi-
schenlagerung ins Sammlungszentrum des

St. Moritz Bad - Kurhaus

Schweizerischen Nationalmuseums in Affol-
tern am Albis ZH transportiert Abb.5;
Abb. 6.

Inspiriert durch die technologisch innova-
tive Veranschaulichung der Brunnenhdlzer
von Altscherbitz (D)*> wurden die Konstruk-
tionsteile der Quellfassung ab Juni 2013
mit einem 3-D-Scanner erfasst; auch die
36 Holzer, welche im Friihjahr 2010 infolge
Raumungsarbeiten auf dem Dachboden des
Engadiner Museums ins Depot des Archdo-
logischen Dienstes Graubiinden Uberfihrt
worden waren.® Ebenso gescannt wurden
drei Konstruktionsfragmente der Quellfas-
sung, welche Jakob Heierli 1907 dem Schwei-
zerischen Nationalmuseum in Zirich Uber-
geben hatte.” Sie alle liegen nun in Form von
3-D-Stills in den Tafeln dieser Arbeit vor.

Im August 2013 galt es, die 1907 fir den
Wiederaufbau oder zu anderen Zwecken zer-
sagten Einzelteile der Quellfassung einander
wieder zuzuordnen.® Der minutidsen Mate-
rialaufnahme folgte die fotografische Doku-
mentation.



Die Entnahme der dendrochronologischen
Proben wurde im Oktober und November
2013 durch Trivun Sormaz vom Archdologi-
schen Dienst Graubiinden vorgenommen
— nach Moglichkeit fotografisch, andernfalls
mittels der Entnahme von Bohrkernen. Die
Ergebnisse der dendrochronologischen Un-
tersuchungen werden durch Mathias Seifert
und Trivun Sormaz vorgelegt (Kap. 12). Einen
Beitrag zu den botanischen Grossresten ha-
ben Jean Nicolas Haas und James H. Dickson
geleistet (Kap.13). Von den zoologischen
Grossresten berichten Werner H. Schoch
und Antoinette Rast-Eicher (Kap. 14).

Im Dezember 2013 wurden drei chemische
Analysen von Verkrustungen und Ausbli-
hungen an der Oberflache verschiedener
Holzer veranlasst. Im April und Juni 2014
erfolgten archaologische Experimente, um
Fragen zur Holzbautechnik und zum Bau-
vorgang nachzugehen.® Die technologi-
schen Moglichkeiten wurden weiter ausge-
schopft, indem die einzelnen 3-D-Modelle
im Massstab 1:20 ausgedruckt wurden. Auf
Basis des Katalogs und der ausgedruckten
3-D-Modelle erfolgte die Rekonstruktion des
Originalbefundes. Die erarbeitete Rekon-
struktion der Quellfassung wurde anschlies-
send digital umgesetzt (3-D-Animation).°
Der materialbasierten Rekonstruktion folg-
te die kritische Sichtung und Beurteilung
all jener Schriftquellen und zur Verfugung
stehender Daten, welche einen Beitrag
zur Interpretation und Einbettung der
Quellfassung in einen raumlichen sowie
funktionalen Kontext leisten kénnen. Her-
ausgehoben seien hier (hydro-)geologische
Untersuchungen, welche zuletzt 2013 an
der Mauritiusquelle durchgefiihrt worden
sind und die Interpretation der originalen
Befundlage massgeblich beeinflusst haben.

Vom 2.-5. Juni 2014 fanden sowohl der
Rucktransport als auch der Wiederaufbau

im sanierten und restaurierten Forum Para-
celsus in St. Moritz statt.* Seit dem 4. Juli
2014 ist die Quellfassung in einer moder-
nen und konservatorisch zeitgemassen Aus-

stellung im Forum Paracelsus in St. Moritz
der Offentlichkeit zuginglich.?

1.3 Fragestellungen und Aufbau
der Auswertung

«Quellen sind nicht notwendig klar; es gibt
auch getriibte Quellen», schreibt der Hi-
storiker Gerhard Theuerkauf iber die nicht
gleichsam objektiv vorgegebenen schriftli-
chen Quellen und den Bedarf an deren Auf-
bereitung und Interpretation.!3

Die der Aufarbeitung des Quellfassungsbe-
fundes zugrunde liegenden Fragestellungen
teilen sich auf verschiedene Themenblok-
ke auf, wie sie in der vorliegenden Arbeit
abgehandelt werden. Zuerst werden die
fur die Interpretation des Befundes relevan-
ten Grundlagen geschaffen und deskriptiv
abgehandelt, bevor sie in eine Gesamt-
interpretation und anschliessend in einen
grosseren Kontext eingebettet werden.

Einleitung

Abb. 5: St. Moritz-Dorf,
Engadiner Museum,

25. Mérz 2013. Die bronze-
zeitliche Quellfassung kurz
vor dem Ende des Abbaus.
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Abb. 6: St. Moritz-Dorf,
Engadiner Museum,

18. April 2013. Die Rohre 1
wird in einem massge-
nauen Gebinde auf den

Kranlastwagen gehoben.

Generell wird sowohl eine physische als
auch eine kulturgeschichtliche Kontextua-
lisierung des Befundes angestrebt, deren
Grundlage die holzgerechte bautechnische
Befundrekonstruktion in Form einer inter-
pretierten Materialvorlage der Quellfas-
sung bildet. Dabei steht immer auch die
Frage nach der Funktionalitat der Konstruk-
tion im Vordergrund, die eng verknipft mit
der geologischen Situation und der Quelle
selbst verschrankt ist und entsprechend

gemeinsam abgehandelt wird.

Des Weiteren gilt es die Bearbeitungsspu-
ren, die verwendeten Werkzeuge und die
Herstellung der einzelnen Bauteile — auch
im Vergleich mit anderen Holzbefunden
wasserabdichtender Funktion — zu beleuch-
ten. In einem weiteren Schritt werden die
Metallfunde zeitlich und rdumlich einge-
ordnet, die sakrale Komponente des Be-
fundes dargelegt und der archaologische
Forschungsstand im geografischen Umfeld
beleuchtet. Zuletzt folgt eine synthetische
Zusammenfassung, in der die wichtigsten
Erkenntnisse zusammengefiihrt werden.









2.1 Chemische Zusammensetzung und
Wirksamkeit des Mineralwassers

Die gesundheitsférdernde Wirkung der Mi-
neralquelle von St. Moritz, die «Mauritius-
quelle» oder seit der Entdeckung weiterer
Quellen um 1815 auch «alte Quelle» ge-
nannt wird, begriindete spatestens in der
Frihneuzeit den Uberregionalen Ruf von
St. Moritz als Kurort.*

Siezeichnetsich, als eisenhaltigesund saures
Calcium-Natrium-Hydrogencarbonat-Was-
ser definiert, durch eine Uber die letzten
200 Jahre leicht schwankende Temperatur
zwischen 4 und 6 °C und eine maximale
CO,-Konzentration von 2500 mg/l aus.*®
Bei so genannten Sduerlingen Ubersteigt
die Menge an freier geloster Kohlensau-
re die Gleichgewichtsbedingungen, wobei
diese bis zur Sattigung gehen kann.1®

Bereits durch leichte mechanische Verdnde-
rung des Wassers, etwa Rihren oder Erwar-
men, wird CO, freigesetzt und entweicht in
Gasblischen.'” Das physiologisch wichtigste
Spurenelement unter den Kationen stellt
Eisen dar, das an das Hydrogencarbonat
gebunden und bei der Mauritiusquelle mit
15,8 mg/| reichlich vorhanden ist.18

Naturliches kohlenstoffdioxidhaltiges Was-
ser'® gilt heute als wissenschaftlich aner-
kanntes Naturheilmittel, da es biochemisch-
physiologischen Medikamenten in nichts
nachsteht und bei korrekter Applikation als
Kurmittel, Heilmittel oder chemische Arznei
alle Kriterien einer rationalen Therapie er-
fullt.2e

Bei der Verwendung sowohl als Trink- wie
Badewasser verbessert sich die Durchblu-
tung, Stresshormone wie Adrenalin und

Abb. 7: St. Moritz-Bad,
Forum Paracelsus, 2015.
Ausstellungsraum mit

Trinkbrunnen.




Noradrenalin werden ebenso eingedammt der Fdulniss widerstehend, sehr harntrei-

wie leichte bis mittelschwere Herzinsuffizi- bend, und besonders ohne diese leztere Ei-
enz.2! Johann Ulrich Wettstein, Brunnenarzt genthiimlichkeit; trdnke man es nicht in der
von St. Moritz-Bad, beschreibt 1819 das néthigen Quantitdt. ... Besonders wirken sie
Mineralwasser zudem als «... blutreinigend, auf den Stuhlgang und mit grossem Nach-
kiihlend und auflésend, es sezt das Sto- druck auf den Urin, welches jedoch gréssten-
ckende in Bewegung, spiilt die Sdfte durch, teils der Luftsdure zuzuschreiben ist.»**
und man kann daher jede Brunenkur eine Sowohl im Foyer des neuen Heilbadzen-
Sptilkur nennen. ... [Es ist] hauptsdchlich trums als auch im Forum Paracelsus kann
hirn- und nervenstdrkend, schleimlésend, heute von der Mauritiusquelle getrunken

werden Abb. 7.3

Das St. Moritzer Wasser wird in der vorlie-
genden Arbeit fortan als Mineralwasser be-

zeichnet.
Abb. 8: St. Moritz-Bad, heutige Quellfassung. Schnitt durch das Badegebiude und 2.2 Geologische Grundlagen
den Untergrund. Mineralwasser (rote Pfeile) steigt im Moranenmaterial (hellgrau)
unterhalb der Lehmschicht (beige) gegen den siidstlich gelegenen Talhang auf. Der geologische Untergrund der Mauriti-
Der Mineralwasserleiter steht bei dem 1937 entstandenen Leck und stellenweise usquelle ldsst sich aufgrund schriftlicher
an dessen Rand in Verbindung mit dem in den Innalluvionen (Schwemmbéden) Quellen, besonders anhand von Berichten
zirkulierenden und in der Ringleitung abgepumpten Grundwasser (blau), welches Uber die Neufassungen des 20. Jahrhun-
rund um die Quellfassung durch die Ringleitung abgesenkt wird. Mst. 1:200. derts, und geologischer Untersuchungen
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im ndheren Umfeld der Mauritiusquelle
nachvollziehen Abb. 8. Gezielte Bohrungen
unmittelbar bei der Mauritiusquelle sind
aufgrund der vollstandigen Verbauung des
Untergrunds von 1937 nicht mehr mdglich,
sodass die geologische Stratigrafie nur an-
nahernd massgetreu rekonstruiert werden
kann.2*

Der anstehende Fels besteht im Bereich
der Mauritiusquelle aus Dioriten des unter-
ostalpinen Berninadeckenkomplexes (Ber-
nina-Kristallin), welche sltdwestlich, bei
Pro San Gian, an Granitporphyre des unter-
ostalpinen Err-Deckenkomplexes (Kristal-
lin der Corvatsch-Teildecke) grenzen. Der
nordwestliche Talhang von St. Moritz-Bad
besteht hingegen aus metasedimentdren
Biotit-Plagioklasgneisen desselben Decken-
komplexes. Im Bereich der Talachse von
St. Moritz verlauft die steilstehende Engadi-
nerlinie (Stérzone), welche sich durch eine
betrachtliche Blattverschiebungskomponen-
te auszeichnet.?®

Im Bereich der Mauritiusquelle sind keine
Sedimente aufgeschlossen, da der anste-
hende Fels im Talboden von St. Moritz von
einer bis zu 50 Meter méachtigen Talfullung
aus Lockergesteinen uberdeckt wird. Ober-
halb des direkt auf dem Felsen liegenden
Moranenmaterials folgen alluviale Sedi-
mente (Kies und Sand) des Inns inklusive
Seitenbachen, welche je tiefer, desto fein-
korniger ausgepragt sind. Innerhalb dieser
alluvialen Sedimente sind feinkornige Ver-
landungssedimente und stellenweise Torf
zwischengeschaltet. Im Bereich der Mauri-
tiusquelle befindet sich zwischen dem Mo-
ranenmaterial und den alluvialen Sedimen-
ten eine ein bis zwei Meter méchtige, zur
Talmitte abtauchende Lehmschicht, welche
aus feinkérnigen See- bzw. Stillwassersedi-
menten besteht (Warven) und somit durch
eine nacheiszeitliche Seebildung entstan-

den sein dirfte.?® Das Moranenmaterial
wurde bereits 1942 durch den damaligen
Gemeindegeometer und Quellenbetreuer
Gottfried Grieshaber als «buntes Gemisch
aus kantigen Felsbrocken, Kies und Sand»
beschrieben: «Dieses ging gegen unten
in immer feineres Material vermischt mit
braunem Schlamm (ber, welches oft so fest
zusammengepresst war, dass es mit dem
Pickel gelockert werden musste.»*’

Die Lehmschicht schirmt aufgrund ihrer
schlecht durchlassigen Matrix das Grund-
wasser beinahe vollstandig vom Mineral-
wasser ab. Sie endet im Schwankungsbe-
reich des Grundwassers und liegt talabwarts
fast unmittelbar oberhalb des anstehenden
Felsens, der den Mineralwasserleiter dar-
stellt. Wie im geologischen Profilschnitt
ersichtlich Abb. 8, besteht talaufwarts hin-
gegen eine Verbindung zwischen Grund-
wasser- und Mineralwasserleiter, wie es
wahrscheinlich auch in anderen Bereichen
am Rand des Mineralwasserleiters der Fall
sein diirfte.?®

2.3 Hydrogeologische Grundlagen
2.3.1 Grundwasser

Das Grundwasser zirkuliert innerhalb
der oben beschriebenen Innalluvionen
(Schwemmbdden) im Talgrund und wird
durch Oberflaichenwasser, sprich den ex-
filtrierenden Inn, Seitenbdache und Hang-
wasserzuflisse gespeist. Die natdrliche
Schwankung des Grundwasserspiegels kann
aufgrund einer permanenten Grundwasser-
absenkung innerhalb der heutigen Quellfas-
sung nicht mehr gemessen werden. In der
unmittelbaren Umgebung schwankt der
Pegel innerhalb eines Jahres um etwa ein-
einhalb Meter bei einer mittleren Héhe von

1771,5 m . M. (Grundwasserhochstand im
Juni, Grundwassertiefstand im Januar).?®
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2.3.2 Mineralwasser

Die Bildung und Herkunft des Mineralwas-
sers von St. Moritz lasst sich nicht im Detail
klaren. Analysen des Wassers deuten je-
doch darauf hin, dass es sich um eine eher
junge, durch Oberflachenwasser gepragte
Bildungsgeschichte und eine anorganische
CO,-Quelle handelt. Méglicherweise erfolgt
die Aufnahme der Mineralisation im sid-
Ostlichen Talhang durch Losungsprozesse
in Sedimentlinsen aus Dolomiten und Rau-
wacken (Grenze Corvatsch und Bernina-
decke), als das Wasser entlang dieser Sedi-
mentlinsen an der Deckengrenze nordwarts
gegen die Talachse des Engadins zirkuliert:
An jenen Stellen, wo diese Sedimentlinsen
bzw. die Deckengrenze durch die Engadi-
nerlinie durchschnitten und versetzt wer-
den, dirfte das Mineralwasser jeweils
mit CO, aus grosserer Tiefe angereichert
werden. Durch vertikale Wegsamkeiten im
anstehenden Felsuntergrund vermag das
Mineralwasser entlang der Engadinerlinie
an die Oberflache zu gelangen. Aufgrund
der grossen Anzahl an Mineralquellen und
CO,-Aufstosse bei St. Moritz-Bad darf von
einem grosseren Bereich im Felsuntergrund
ausgegangen werden, aus welchem das
CO, angereicherte Mineralwasser respek-
tive CO,-Gas emporsteigt. An jenen Stellen,
wo diese Aufstosse nicht vom Grundwasser
abgeschirmt bleiben—im Gegensatz zur was-
serundurchldssigen Lehmschicht im Falle
der Mauritiusquelle —, vermischen sich folg-
lich CO,-Gas, Mineral- und Grundwasser.3

Das im Bereich der Mauritiusquelle auf-
steigende Mineralwasser zeichnet sich
durch einen Uberdruck gegen die siidliche
Talhangseite aus, dessen Ursache nicht be-
kannt ist. Unter natilrlichen Umstanden
liegt die Steighohe des Mineralwassers
etwas hoher als der Grundwasserspiegel.

Steigt Letzterer, nimmt die Differenz zwi-
schen der Steighohe der Quelle und derjeni-
gen des Grundwasserpegels ab (Quellspan-
nung). Steigt das Grundwasser bis auf etwa
einen Meter unterhalb des Gehniveaus an
(heute: ca. 1772 m i. M.), vermag die Mi-
neralquelle den Grundwasserspiegel verti-
kal nicht mehr zu Ubertreffen und wird von
diesem zugedeckt. Dies bedeutet einerseits,
dass das Mineralwasser an jenen Stellen,
wo die Lehmschicht unter dem Grundwas-
serspiegel liegt, mit relativem Uberdruck ins
Talgrundwasser auslauft. Andererseits legt
dies nahe, dass reines Mineralwasser nur
mithilfe einer Fassung geférdert werden
kann, welche unterhalb der Lehmschicht ih-
ren Abschluss hat und gleichzeitig unterhalb
des Niveaus liegt, wo die Vermischung von
Grund- und Mineralwasser aus hydrogeolo-
gischer Sicht vonstatten gehen kann.3!

Des Weiteren ist auch die Schittung der
Mineralquelle vom Stand des Grundwasser-
spiegels abhangig, wie Messdaten belegen:
Ein hoher Grundwasserstand fihrt zu einer
erhdhten Schiittungsmenge, da am Uber-
gang des Mineralwasserleiters zum Grund-
wasserleiter aufgrund des Uberlagerungs-
druckes weniger Mineralwasser ins Grund-
wasser entweichen kann. Die Qualitat des
Mineralwassers bleibt jedoch vom Grund-
wasserspiegel unabhdngig, mit Ausnahme
des CO,-Gehaltes, welcher bei stdrkerer
Schiittung, die mit einem erhéhten Grund-
wasserspiegel und erhéhten Druckverhalt-
nissen im Mineralwasserleiter einhergeht,
ebenso ansteigt, als weniger CO, entgasen
kann. Die Mineralquellen von St. Moritz
scheinen das Mineralwasser aus demsel-
ben Mineralwasserleiter zu beziehen, fihrt
doch abgepumptes Wasser an der einen
Quelle innerhalb weniger Stunden zu einer
verminderten Qualitat und Schittung an
den anderen Quellen.3?



Uber die Gestalt der Quellsprudel der Mau-
ritiusquelle berichtet Johann Ulrich Wett-
stein im Jahr 1819: «Gewdhnlich bemerkt
man in der Tiefe dieser Einfassung [von
1740] drei stdrkere und vier schwdchere
Quellen, die ich aber eher als Sprudel der fi-
xen Luft selbsten anzusehen mich berechtigt
glaube, weil bei reicherem Wasserzufluss
und vermehrter Stdrke des Gazes Ofters
iiber die Hdlfte genannter Sprudel gesehen
werden. Nach der eingeschlossenen Was-
sermenge ist das Aufsprudeln der sauren
Luft sehr stark und dem Ohre laut vernehm-
lich.»®® Ebenso stellt Johann Ulrich Wett-
stein fest, dass bei Verstopfung der 1740
offensichtlich angebrachten Abflusséffnung
das Wasser bis zu einer gewissen Hoéhe
anschwelle, aber «... nicht weiter, nie zum
Ueberrinnen des Beckens; Beweis seines an-
derweitigen unter der Einfassung verborge-
nen Ablaufes» 3*

2.4 Neuzeitliche Nutzung

Obwohl bereits seit 1139 verbdirgt, sind aus
dem ausgehenden Hoch- und dem Spat-
mittelalter keine schriftlichen Quellen zu
St. Moritz Uberliefert. Erst 1536 wird in ei-
ner Gemeindeurkunde die Ortsbeschrei-
bung «vers l'ova cuotschna» - gegen das
rote Wasser hin - verwendet.?® 1534 be-
sucht Paracelsus, einer der Griindervater
der Balneologie, St. Moritz und seine Quel-
le und riihmt die Wirkung des Mineralwas-
sers: «... ein acetosum fontale [Sauerwas-
serl/das ich fiir alle so in europa erfaren
hab/ist in Engiodin zuo S. Mauritz: selbig
laufft in Angusto [August] am seliristen
[saurigsten]/der desselbigen trancks trink-
ket wie einer atzney [Arznei] gebiirt/der

kan von gsundheit sagen ... .»%

Wie im Jahr 1811 die Nutzung des Wassers
in Form von Trinkkuren vonstatten ging, ist

im IV. Neujahrsheft der Gesellschaft zum
Schwarzen Garten in Ziirich bezeugt: «Hier
sprudeln drey stédrkere und vier schwdéche-
re Quellen zwischen den mit Eisenocker
iiberzogenen Steinen, und sammeln sich
in einer aus rohen Granitplatten bestehen-
den Einfassung [Quellfassung von 1740] ...,
um welche herum in einem so engen Raum,
dass kaum vier Personen in die Tiefe zu ste-
hen kommen, die Kurgdste sich zudréngen,
um entweder von dem bestellten Aufseher
(Fontaniere) sich ihre Gldser und Gldschen
aus einer eisernen Kelle fiillen zu lassen,
oder sich tief herunterbiickend selbst sie zu
fiillen, um die fixe Luft besser beysammen
zu halten. [Die Bestandteile des Wassers
zeigen), dass es nothwendig bey der Quelle
selbst getrunken werden muss, wenn man
es in seiner ganzen Kraft und Annehmlich-
keit zu geniessen wiinscht; dazu kommt
noch der besondere Umstand, dass die
Luftsdure, die dem Wasser seine durchdrin-
gende Kraft gibt, mit unglaublicher Schnel-
ligkeit verfliegt, so bald die dussere Luft da-
zutritt. — Es ist keine Uebertreibung, wenn
man behauptet, dass derjenige, der durch
den Fontaniere das Wasser in sein Glas
vermittelst der eisernen Kelle einschépfen
ldsst, dasselbe nicht mehr in seiner ganzen
Stiirke geniesst. ... Das schnelle Trinken des
Wassers ist ein Haupterforderniss, um es so
viel méglich in seiner Stdrke zu geniessen

... . Um jenen Zweck zu erreichen, méchte

es nicht undienlich seyn ... , eine eiserne
Kelle jedesmahl mit sich zu nehmen, in die
man das Wasser, da wo es hervorsprudelt,
schnell fassen kann. Ein kleines Glas, so an
einem Stab befestigt, dass dasselbe, nach-
dem es daran in’s Wasser gesenkt und wie-
der herausgehoben worden, augenblicklich
losgemacht werden kann, ist ebenfalls sehr

zweckmdssig. »%”

Weiter wird die Kur an sich beschrieben:
«Um am Orte selbst eine gewdbhnliche ganze
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Kur zu machen, trinkt man das Wasser 21
Tage. ... Die Annehmlichkeit des Wassers,
die von dem grossen Quantum der Luft-
sdure herriihrt, und dem Effekte des Cham-
pagner-Weines verglichen werden kann, ist
verfiihrerisch, und man trinkt ohne Wider-
willen eine starke Portion, welche indessen
immer von einem Arzte bestimmt werden
sollte, da fiir verschiedene Constitutionen
und Krankheiten auch verschiedene Portio-
nen zu ordnen sind. »38

In der gleichen Publikation wird erstmalig
die Nutzung des Wassers zu Badezwecken
erwahnt, in welcher die Wassermixtur von
einem Viertel gewdrmtem Grundwasser
und drei Vierteln kaltem Sauerwasser als
vortrefflich gerihmt wird. Die Verwendung
als Badewasser kam wohl erst so spat auf,
vermutet der Autor, «... weil die ausseror-
dentliche Kdlte des Wassers schreckte, und
die Vermischung mit warmem niemanden
zu Sinne kam».3® Auch gegenwirtig wird
laut der Website des Heilbades von St. Mo-
ritz vorwiegend auf Bader gesetzt: «Heute
steht die Anwendung zu Badezwecken im
Vordergrund. Hierbei wird die Kohlensdure
durch die Haut aufgenommen und bewirkt
eine starke Gefdsserweiterung mit intensi-
ver Durchblutungssteigerung und Senkung
eines erhéhten Blutdruckes.»*® Gemeinhin
ist die Nutzung von kiihlem kohlenstoffdio-
xidhaltigem Quellwasser als Badewasser
erst seit der Renaissance belegt, als das
Wasser durch Kochen oder den Einsatz von
Hitzesteinen erwarmt wurde. Durch das Sie-
den dieses Wassers entgast jedoch Kohlen-
stoffdioxid, sodass die pharmakologische
Wirksamkeit deutlich abnimmt.*
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3.1 Die Quellfassungen von 1411/1410
v. Chr. bis 1942 /1943 n. Chr.

3.1.1 Die erste schriftlich iiberlieferte
Quellfassung aus dem 17. Jahrhundert

Zu Beginn des 17. Jahrhunderts bedurfte
die damals bestehende Quellfassung einer
Erneuerung, nachdem 1566 heftige Uber-
schwemmungen die Nutzung des Mine-
ralwassers verunmoglicht hatten. Der Na-
turforscher Christian S. Brigger beschreibt
1882 die verheerenden Folgen dieser Na-
turkatastrophe: «Die Giter von Sils, Silva-
plana, Surley, Champfér wurden verwiistet,
die Sauerquelle von St. Moritz mit hohem
Schutt iiberdeckt ... .»*

Zacharias Beeli berichtet im Herbst 1634:
«Die Quelle ist in einen viereckichten Stein
langleht eingehauen, das Wasser strudelt
rothlicht herauff, wie ein wasser, das von
feiier in einem grossen hafen siedet, der
Kasten des Brunnens ist ongefehr 3 Werck-
Schuh [ca. 90 cm®] lang und 1% [ca. 45
cm*] breit; dariiber ist ein Gebdulein wie
ein Capell von einem Polagischen Herren
so zuo diesem Brunnen gereiset, bedeckt
und hernach von Carolo Paschalio, einem
franzésischen Ambossadoren, verbessert
worden.»*> Die Angabe von Jules Robbi,
wonach Carlo Paschal bis 1614 als franzo-
sischer Gesandter in Graublnden tatig war,
liefert einen Terminus ante quem fir die
Errichtung jener Quellfassung.?®

3.1.2 Die Neufassung und Uberdachung
der Quelle im Jahr 1668 bzw. 1671

Um 1668 ergriff erstmals die Gemeinde
St. Moritz die Initiative und erliess eine Ver-
ordnung, um die Quelle neu zu fassen und
mittels Platten abzudecken, und Ubergab
sie gegen eine Pachtsumme in die Obhut
einiger Biirger von St. Moritz.#’

1671 folgte der Bau einer Hutte, die nicht
nur dem Mineralwasser, sondern auch den
Kurgisten Schutz bieten sollte.*® Johann
Jacob Scheuchzer schreibt dazu 1703: «Der
St. Mauritzer Saurbrunnen quillet (oder sie-

det vielmehr) aus der Erde hervor an dem
Fuss eines Berges, in einem Winkel einer
sumpfichten Wiese, ungefehr eine Viertel
Meile vom Dorff, die Quelle ist in einem al-
leweg 1 % Schuhigen [ca. 45 cm*] Behdltnis
eingeschlossen, und wird durch ein kleines
Hduschen, so einer Kapelle gleichet, vor
dem Regen und von allem was ihm von aus-
sen her begegnen konnte, beschiitzt.»*°

3.1.3 Die Neufassung von 1740 und die
Volkssage vom «faulen Baumstock»

1740 wurde eine neuerliche Fassung durch
die Gemeinde angeordnet, welche bis 1853
Bestand hatte Abb. 9.5! Brunnenarzt Jo-
hann Georg Briigger stellt diese Fassung um
1853 folgendermassen dar: «/m Jahr 1740
wurde die Einfassung aus den noch beste-
henden vier rohen Granitplatten erneuert.
Seitdem hat man oft behauptet, das Wasser
sei weniger gut und stark und als Ursache

Abb. 9: St. Moritz-Bad, 1811.
Quellfassung von 1740,
Kupferstich.



hievon gibt eine hier noch herrschende alte
Volkssage an, die Quelle sei friiher unter ei-
nem faulen Baumstocke hervorgesprudelt;
diesen habe man herausgerissen und nach-
her sei anderes Wasser [Grundwasser] hin-
zugekommen oder es habe sich ein Theil des
Sauerwassers versenkt oder verloren.»%?
Eine dhnliche Darstellung ist durch Johann
Ulrich Wettstein Uberliefert, welcher 1833
berichtet: «Erst im Jahr 1740 ... wurde die
gegenwdrtig noch bestehende steinerne
Einfassung des Brunnens vorgenommen,
und achtzigjéhrige Einwohner erinnern sich
sehr wohl, wie im Grunde des Beckens eine
Baumwurzel fest gesessen sei, die man end-
lich aber herausgehoben, und worauf, nach
ihrem Bediinken, die Giite und Stérke des
Wassers in etwas abgenommen habe.»%3
Analog dazu merkt Cassian Anton Rosch-
mann, ein Tiroler Archivar, in einem Enga-
diner Reisebericht von 1774 an: «[Scuol
im Unterengadin ist einer der grdssten
Orte] des Landes, und seines vortreflichen
Sauerbrunns wegen bekannt; es sind zwar
dermalen nur zwey Quellen, eine etwas

oberhalb, die andere an dem Dorf im freyen
Felde; allein der physischen Lage nach muss
der ganze Berg fast nichts als Sauerwasser,
und zwar von der besten Art enthalten, und
der zu St. Moriz ... kbnnte nach unser aller
Urtheil dem Schulser [Scuoler] zwar gleich-
aber niemals vorgezogen werden.»** Wel-
che beiden der Scuoler Quellen er meint, ist
nicht eindeutig. Da einige der vielen Auf-
stosse in Scuol jedoch einen tieferen CO,-
Gehalt aufweisen als die St. Moritzer Quel-
le%5, kénnte die fiir Letztere vergleichsweise
schwache CO, Konzentration, die Cassian
Anton Roschmann anfihrt, auf den Zufluss
von Grundwasser infolge der Massnahme
von 1740 zuriickzufihren sein.

Es ist anzunehmen, dass es sich bei diesem
«faulen Baumstocke» bzw. der «Baumwur-
zel» um eine der bronzezeitlichen Réhren
bzw. die Réhre 2, gehandelt hat. Dies bedeu-
tet, dass die bronzezeitliche Quellfassung
1853 nicht in situ aufgefunden wurde: Die
Anhebung der Réhre 2 um 1740 ist fir die
Rekonstruktion des Originalbefundes unbe-
dingt zu beriicksichtigen (Kap. 7.6.2).
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oo //,/— R *‘ 3.1.4 Die Neufassung von 1853 und
Z Z ¢ die Freilegung der bronzezeitlichen
Quellfassung

Nach der erfolgreichen Fassung der 1815 im
ehemaligen Flussbett des Inns entdeckten
Quelle, die nach Paracelsus benannt und
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Abb. 10: Dufourkarte, 1854, Ausschnitt Region
Silser-/St. Moritzer See mit Lage der Fundstelle
der bronzezeitlichen Quellfassung (Kreis). Die
Hohe beim «Sauerbrunnen» ist mit 1769 m G. M.
angegeben, jene beim St. Moritzer See mit

1767 m u. M.




spater durch die Mauritiusquelle gespiesen
werden sollte, schenkte man der Volkssage
um versiegendes Mineralwasser weniger
Beachtung und wagte sich 1853 auch bei
der Mauritiusquelle an eine Neufassung
Abb. 10.5°

Die mit der Erneuerung beauftragte Bau-
leitung beschloss nach der Entdeckung der
holzernen Quellfassung und weiterer Funde
— einem gravierten Holzstock, drei Pfahlen
und zwei zugespitzten Tannenbdumchen —,
die Réhren auszurdumen und zu reinigen
(zu den Funden Kap. 5.2.2), um anschlies-
send die neue Quellfassung dariiber auf-
zurichten. Johann Georg Briigger berichtet
1853: «Diese vorliegende Einfassung als
vollkommen gut befunden, wurde stehen
gelassen und auf zweckmdssige Weise bis
auf 1% Schuh [ca. 45 cm®] (iber die jetzige
Erdoberfliche erhéht.»%® August Husemann
prazisiert 1874: «Die alte Einfassung blieb
also ... bei der Restauration véllig intact und
wurde nur in passender Weise, mittelst an-
gefligter dicker Ldrchenholzwandungen, bis
anderthalb Fuss [ca. 45 cm>°)] iiber die jetzi-
ge Erdoberfléiche erhéht. »5°

Trotz des ausflhrlichen Berichts Johann
Georg Briiggers unterschlagt dieser, dass
die Rohre 2 1853 um etwa 60-65 cm
gekirzt worden sein muss (Kap. 7.6.3).

3.1.5 Die Neufassung von 1907 und
die Bergung der bronzezeitlichen
Quellfassung

Die Gemeinde St. Moritz entschloss sich
1907 erneut zu einer Neufassung der Quel-
le, als jene von 1853 allmahlich weniger
Wasser zutage forderte. Unter der Leitung
von Albert Heim begannen die Arbeiten
zu Beginn des Jahres 1907. Nachdem ein
Bleiobjekt (Kap. 5.2.4) gefunden und die
beiden bereits von 1853 bekannten Roh-

ren ausgeraumt worden waren, stiessen
die Arbeiter an der Unterkante von R&h-
re 2 auf «mehrere Bronzen in auffallender
Lage»®!, die die Bauherrschaft veranlassten,
dem damaligen Privatdozent fiir Ur- und
Frihgeschichte an der Universitdt Zurich
und Sekretdr der Schweizerischen Gesell-
schaft fir Urgeschichte (SGU), Jakob Hei-
erli, ein Telegramm mit der Bitte um Unter-
suchung und Veroffentlichung zu senden
Abb. 11-13.

Die Bergung der Holzer wurde indes nicht
unterbrochen, sondern unter der Aufsicht
des Kurgasts und deutschen Archdologen
Michael Martin Lienau, des Pfarrers Camill
Hoffmann, des Direktors des Engadiner Mu-
seums Riet Campell, des Architekten und
Baufiihrers Christian Gartmann und des
Gemeindeprasidenten Christian Gartmann
weitergefiihrt. Architekt Christian Gart-
mann fertigte unverziglich ein Modell der
Quellfassung an Abb. 14 (Kap. 7.2).

Als Jakob Heierli etwa einen Monat spater,
namlich am 11. April 1907, in St. Moritz
eintraf, befanden sich die beiden Rdhren
und ein Teil der anderen Holzer bereits zur
Konservierung (Kap. 5.1.4) im Engadiner
Museum; die dritte, ausserhalb der Kon-
struktion entdeckte Rohre lag noch in situ.
Aus seinen handschriftlichen Notizen vom
April 1907 wird deutlich, dass er auch bei
der Bergung der dritten Rohre nicht vor
Ort gewesen war.%2 Im publizierten Bericht
schreibt er: «Sie wurde spdter auch noch
ausgerdumt und erwies sich als mit Steinen
verfiillt.»%® Ebenso merkt er in einer Fuss-
note an: «Erst wahrend des Druckes dieser
Arbeit erhielt ich Bericht, dass in einer Ecke
der Réhrenfassung eine Blockleiter, beste-
hend aus einem Baumstamm mit Einschnit-
ten und beim Ausrdumen der Einzelréhre
vier hélzerne Haken zum Vorschein gekom-
men waren.»%
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Abb. 11: St. Moritz-Bad, 1907.

Der Architekt und Baufiihrer
Christian Gartmann in der
Rohre 2 wéahrend der Ber-
gungsarbeiten. Blick gegen

Norden.

Der Wiederaufbau der Quellfassung im
Engadiner Museum war bereits erfolgt, als
der Engadiner Express am 19. Juni 1907 von
der Entdeckung und Bergung berichtete
Abb. 15.5%

Die Fassungsarbeiten an der Mineralquelle
gingen indes weiter, wie Gottfried Gries-
haber 1965 zusammenfasste: «Nach dem
erfolgten Durchstich der Lehmschicht un-
ter der alten Fassung stiess man auf eine
Schicht von kantigem Kies und Sand, ver-

mischt mit eckigen Felsbrocken, zwischen
denen das Mineralwasser in verschiede-
nen Strdngen aus der Tiefe sprudelte. Der
Schacht wurde bis auf eine Tiefe von sieben
Metern vertieft. Hier vereinigten sich die
verschiedenen Quellenaustritte zu einem
einzigen, der aus der Nordwand des Schach-
tes in die Baugrube floss. Aber je tiefer man
der Quelle nachgrub, je mehr hatte man
Schwierigkeiten, des zufliessenden Grund-
wassers Herr zu werden, so dass Prof. Heim
schliesslich glaubte, es nicht mehr verant-




worten zu kénnen, weiter nach der Quelle zu
graben.»%® In der Folge vermischte sich das
Grund- mit dem Mineralwasser aufgrund
der hydrostatischen Fehleinschatzung, dass
das Grundwasser durch das Mineralwasser
zurlickgedrangt werden konne, sofern der
Grundwasserspiegel nicht den Hochstand
erreiche. Die Verdiinnung des Mineralwas-
sers war durch den Einfluss des Grundwas-
sers so stark, dass der Gehalt an Mineralien
und die Kohlensdaurekonzentration bis auf
ein Drittel des urspriinglichen Betrags san-

ken. Diese Verschlechterung machte sich
besonders bei den Trinkkuren, weniger bei
den Badern aufgrund des ohnehin grossteils
bereits verfliichtigten CO,-Gases bemerk-
bar. Ein Jahr spater wurde zwecks qualitati-
ver und quantitativer Steigerung des Mine-
ralwassers ein Hochreservoir angelegt.%’

3.1.6 Die Neufassung von 1937 /1938

Bereits 1937 bedurfte die Quelle wieder
einer neuen Fassung, wobei diesmal ein

Abb. 12: St. Moritz-Bad, 1907.
Aufnahme der Bergungs-
arbeiten mit der Réhre 2 im
Vordergrund. Blick gegen

Westen.




Abb. 13: Telegramm zur
Entdeckung der Quellfas-
sung von Pfarrer Camill
Hoffmann an Jakob Heierli,
9. Mdrz 1907.
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neuer, nordwestlich des dlteren gelegener
Quellenschacht ausgehoben wurde. Nach-
dem zuerst Humus und anschliessend «ab-
wechslungsweise Sand und Kies, teilweise
stark mit Ocker durchsetzt»®®, ausgehoben
worden war, stiess Bauleiter Eugen Maurer
nach 4,5m auf die Oberkante einer etwa
1,5—2 m machtigen Lehmschicht (Kap. 2.2).
Nach dem Durchbruch jener Schicht erfolg-
te ein enormer Zustrom von Kohlenséaure,
und unterschiedlich grosse Zufliisse des
Quellwassers traten innerhalb von sandig-
kiesigem Material zutage. Das Grundwas-
ser wurde laufend abgepumpt. In 9,3m
Tiefe wiederum trafen die Arbeiter auf
den anstehenden Felsen, aus welchem die
Quelladern in Form eines einzelnen starken
Zuflusses ausstromten. Da unterhalb der
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Lehmschicht kein Grundwasser angetroffen
wurde, war man sich nun erstmals gewiss,
dass es sich um eine reine Mineralquelle
handelte, die unterhalb der Lehmschicht
nicht mit Grundwasser gespiesen wird.5°
Wahrend der weiteren Grabarbeiten in
9,6 m Tiefe erfolgte jedoch «... ein gros-
ser Einbruch von lehmigem und kiesigem
Material aus der Stollendecke und aus der
Stollenbrust. Diesem folgte ein Grundwas-
serzustrom von iber 400 Litern pro Minute,
den Stollen und den Schacht iiberflutend.»™
Die Folge dieses Einsturzes und des darauf-
folgenden misslungenen Reparaturversuchs
war ein permanentes Leck in der Lehm-
schicht, das bis heute weder geschlossen
noch anderweitig behoben werden konnte
und eine geologische Uberwachung bedingt
Abb. 8.7

Im Juni 1938 stieg der Grundwasserspie-
gel infolge heftigen Niederschlags so stark
an, dass das kinstliche Hoherstellen des
Quelluberlaufes und standige Abpumpen
des Grundwassers zwar eine befriedigen-
de Qualitat, aber eine flr die damaligen
Bedurfnisse nur ungenigende Quantitat
des Mineralwassers zu liefern vermoch-
te (29 Liter/Minute anstelle der maximal
berechneten 156 Liter/Minute). Die Bade-
saison konnte zwar erodffnet werden, eine
neuerliche Verdnderung an der Quellfas-
sung schien aber unabdingbar. Vor der
Sommersaison 1938 wurde deshalb eine
Drainageleitung um die Mauritiusquelle
gelegt, durch welche das Grundwasser
standig abgepumpt und auf eine stabile
Tiefe von —2,9 m ab Terrainoberkante ge-
senkt werden konnte, damit das Grundwas-
ser auch bei erhéhtem Spiegel die Quelle
nicht mehr zudecken konnte. Dadurch
wurde auch der Quelliberlauf stabilisiert,
der durch die Tiefersetzung nicht nur eine
gleichbleibende Quantitdt, sondern auch
eine Konstanz in der Qualitit garantierte.”?



3.1.7 Die Erstellung der Ringleitung von
1942 /1943 und das Dilemma der stark
abfallenden Lehmschicht

Trotz des Erfolgs der vorangegangenen
Arbeiten entschloss sich das Bauamt der
Gemeinde 1942, zwecks Steigerung der
Quellschiittung eine definitive Neufassung
vorzunehmen, mit deren Umsetzung der
Gemeindegeometer Gottfried Grieshaber
betraut wurde. Er berichtet: «[Es] wurde
der Hoffnung Raum gegeben, dass es még-
lich sein kénnte, mit dem 6 Meter tiefen
Graben die Lehmschicht (iber der Quelle frei
zu legen. Fiir diesen Fall war vorgesehen,
den ganzen Erdkern innerhalb der Draina-
geleitung bis auf den Grund der Quelle aus-
zuheben, den so entstehenden Raum mit
einer kreisrunden Mauer zu umgeben und
die Lehmschicht ausserhalb dieser Mauer
bis an die Terrainoberfiéiche hochzuziehen.
... Das Endergebnis entsprach nur zum Teil
den gehegten Hoffnungen. Wohl war es
mdglich, durch Absenkung des Grundwas-
serspiegels auf ca. 6,0 Meter den Ertrag der
Quelle bei guten Qualitdten zu steigern. Das
Vorhaben des Mauerrings mit der Lehmab-
dichtung zur Schaffung eines grossen Quel-
lenraumes und zur Steigerung der Quelle
auf 150 1/ min. war aber nicht durchfiihrbar,
weil die Lehmschicht gegen die Talmitte so
stark abfdllt, dass diese im 6 Meter tiefen
Drainagegraben mit Sondierréhren von 8
Meter Lédnge nicht festgestellt werden konn-
te. Damit musste die Hoffnung, die Quelle
fir immer gdnzlich vom Grundwasser tren-
nen zu kénnen, aufgegeben und die Arbei-
ten auf die Erstellung einer Drainageleitung
in den ausgehobenen Graben mit einer
Pump-anlage zur Férderung des Grundwas-
sers beschrdnkt werden.»’® Seit 1943 wird
die Quellfassung von St. Moritz unveran-
dert betrieben.
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3.2 Nachtrage zur Bergung der
bronzezeitlichen Quellfassung

Wahrend des Besuchs von Jakob Heierli in
St. Moritz fanden einige Details keine Er-
wahnung, was in den Folgejahren zu meh-
reren Nachtragen fuhrte. Die Initiative fir
diese weiteren Publikationen ergriff dabei
jeweils der Architekt und Baufiihrer Christi-
an Gartmann, welcher sich in Briefform an
die spateren Autoren der Nachtrdage wand-
te. Der erste Nachtrag stammte von Jakob
Heierli, der 1909 noch einmal betonte, es
seien beim Ausrdumen der Rohre 3 «eigen-
tiimliche Holzhacken» und innerhalb des
Bohlenkastens «eine Art Blockleiter» zutage

Forschungsgeschichte

Abb. 14: St. Moritz-Dorf,
Engadiner Museum. Modell
der Quellfassung aus dem
Jahr 1907 von Architekt

Christian Gartmann.

Abb. 15: St. Moritz-Bad. Die
Rohren 1 und 2 unmittelbar
nach der Bergung vor dem
Gebdude, in dessen Unter-
grund die Quellfassung
gefunden wurde. Foto-
grafie aus dem Engadiner

Express vom 19. Juni 1907.
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Abb. 16: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche Quellfassung. Die 1919 publizierte Skizze
zur Fundlage des Steigbaums. Umzeichnung von Michael Martin Lienau nach einer

Vorlage von Christian Gartmann.

Abb. 17: St. Moritz-Dorf, Engadiner Museum,
1919. Fotografie des Steigbaums (Holz Nr. 107)
und der Haken 1 und 2 (Hélzer Nr. 104 und 105)

vor dem Eingang ins Engadiner Museum,

aufgenommen von Christian Gartmann.

getreten, auf letzterer «... mégen Badende
in die Quelle hinunter und herauf gestiegen
sein». 74

Nach dem Tod von Jakob Heierli 19127°
wandte sich Christian Gartmann an den
bei der Bergung anwesenden Archaolo-
gen Michael Martin Lienau. Dieser schrieb
1919, er habe von Christian Gartmann eine
Skizze mit der in situ liegenden «Blocklei-
ter» und eine Fotografie derselben mit zwei
«Holzhacken» erhalten Abb. 16; Abb. 17.7
Wahrend Jakob Heierli die Metallfunde
der Quellfassung typologisch in die jlinge-
re Bronzezeit datiert hatte, argumentierte
Michael Martin Lienau fir eine Niederle-
gung der Bronzen als Weihegaben um 1400
v. Chr.”7 In derselben Publikation findet sich
der Beitrag «Noch ein Hinweis», in welchem
Letzterer die bis dahin noch als «Holzha-
cken» betitelten Objekte als «Schépfhand-
haben zur Arm-Verldngerung» erkannte.”®

3.3 Rezeptionen und erste dendrochrono-
logische Untersuchungen

Der Befund der bronzezeitlichen Quellfas-
sung von St. Moritz hat seit seiner Entde-
ckung viel Beachtung erfahren und fand so
den Weg in zahlreiche Publikationen, ohne
jedoch neu beurteilt zu werden.” Einzig
Fritz Gschwendt publizierte 1940 eine von
Jakob Heierli abweichende, neue Befundin-
terpretation (Kap. 8.1).8°

1994 erfolgte die erste dendrochrono-
logische Untersuchung an den drei im
Schweizerischen Nationalmuseum gelager-
ten Holzern durch Trivun Sormaz, die man-
gels urgeschichtlicher Larchenreferenzchro-
nologien ebenso wie eine im darauffolgen-
den Jahr durch Mathias Seifert vorgenom-
mene Untersuchung erfolglos blieb. 1998
und 1999 entnahm Mathias Seifert zwecks
wiggle matching erneut Dendroproben.



Die im Jahr 2000 publizierte Datierung der
Quellfassung auf das Endjahr 1466 v. Chr.
erwies sich als falsch und wurde 2004 von
Kurt Nicolussi auf das Endjahr 1411 v. Chr.
korrigiert.8! Das berichtigte Datum wurde
2014 bei der neuerlichen Untersuchung be-
statigt (Kap. 12).82

Mathias Seifert nahm im Rahmen seines
2000 publizierten Artikels neben der ersten
dendrochronologischen Datierung eine kri-
tische Sichtung der Archivunterlagen vor.
Zudem begab er sich auf die Suche nach
potenziell verschollenen Hoélzern.8® Er setz-
te sich eingehend mit den vorliegenden,
sich zum Teil deutlich widersprechenden
Befundskizzen auseinander® und liess erst-
malig Zeichnungen der originalen Metall-
funde anfertigen.?> Mithilfe von Réntgen-
aufnahmen befasste er sich des Weiteren
mit der Herstellung der Vollgriffschwerter
(Kap.4.11.1, 4.11.5) 8¢
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4.1 Terminologie

Die Quellfassung von St. Moritz weist einen
trapezoiden Grundriss auf und setzt sich
aus den Konstruktionselementen Rohren
(ausgehohlten Baumstdammen), Bohlenkas-
ten und Blockbau zusammen. Weiter sind
horizontal liegende Bohlen (so genannte
Deckelbohlen®?) zu verzeichnen, welche die
Konstruktion an ihrer Oberkante abschlies-
sen. Daneben sind ein Steigbaum und vier
Haken, die als Schopfvorrichtungen dienten,
erhalten.

Ein Blockbau stellt ein aus Blockhdlzern ge-
bildetes, rechteckiges Geviert dar Abb. 18.
Die einzelnen Blockhdlzer sind miteinan-
der durch Kerben (flachige oder halbrunde
Ausnehmungen an Bauholz) verzahnt.® Der
Eckverband mit Vorstoss stellt eine Verbin-
dung von zwei Blockwanden dar, bei der die
Holzer iber die Verbindungsstelle (Uber-
kdmmung oder Verschrankung) hinweg ge-
fihrt sind und erst dann enden. Hierdurch
wird eine hohe Stabilitit erreicht.®?

Eine Rundholzblockwand besteht aus nur
grob bearbeiteten Rundholzern (Blockhol-
zern), welche ein-, zwei-, drei- oder viersei-
tig geglattet sein kdnnen. Beim Wurzelende
handelt es sich um das untere, dickere Ende
des Stammes im Gegensatz zum Zopfende
am Wipfel, wo der Stamm dlnner ist. Oft
ist bei einem Bauholz der Querschnitt an
diesem Wurzelende grosser belassen als
am gegeniiberliegenden Zopfende.®® Hiufig
wird die Stammrichtung in jeder Schicht ge-
wechselt, damit die wechselnden Holzstar-
ken sich gegenseitig ausgleichen (Wechsel-
lagerung).®!

Der Zwischenraum zwischen Blockhdlzern
einer lockeren Blockwand wird als Block-
wandfuge bezeichnet. Diese kann offen
gelassen werden, wird aber vielfach durch
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andere Materialien (z. B. Lehm, Kalkmortel,
Moos) oder Federhélzer geschlossen.®? Das
Abdichten von Blockwandfugen wird Kalfa-
tern genannt.%

Das Halbholz bezeichnet ein durch halbie-
rendes Spalten eines Stammes oder Voll-
holzes in Langsrichtung gewonnenes Bau-
holz.%* Die Oberflichen einer Bohle werden
Breit- bzw. Schmalseite genannt. Die Hirn-
holz- oder Stirnseite bildet den rechtwink-
ligen Abschluss der Bohle und ist quer zur
Faser geschnitten.®®

Der Gratzapfen stellt im Fall der Quellfas-
sung jene Verbindung dar, bei der ein Holz
an seinem Ende mittels einer schwalben-
schwanzformigen Feder (schmale Leiste als
Verbindung zwischen zwei Bohlen, die aus
einer der Bohlen herausgearbeitet ist und in
die Nut der benachbarten Bohle eingreift?®)
mit einem Langsholz verbunden ist.%’

4.2 Erhaltungsbedingte Merkmale an
den Blockholzern, den Bohlen und
dem Steigbaum

Da die Anordnung der Holzer im Wieder-
aufbau des Engadiner Museums von 1907
keine Hinweise fiir die Rekonstruktion des
Originalbefundes liefert, bilden die unten
ausgefiihrten erhaltungbedingten Merk-
male an den Holzern, verschrankt mit den
Massangaben, die hauptsachlichen Anhalts-
punkte flr eine moglichst genaue Rekon-
struktion des Originalbefundes. Je nach
Auspragung und Beschaffenheit liefern
diese Merkmale wichtige Hinweise fiir die
Bestimmung von Aussen- und Innenseiten,
Ober- und Unterkanten bzw. -seiten und der
moglichen Verortung einzelner Holzer in-
nerhalb der Quellfassung. Zu diesem Zweck
wurden Kategorien mit dhnlichen Merkma-
len gebildet.
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Bohlenkasten

1 schwalbenschwanzférmige Gratzapfenfeder
2 Gratzapfennut

3 Bohlenkranz

4 Bohlenwand

5 Hirnholz-/Stirnseite

6 Breitseite

7 Schmalseite

Herstellungs- und erhaltungsbedingte
Merkmale am Bohlenkasten

8 Rohrenfdulnisnegativ an Bohle
9 sekunddre Nachbearbeitung an der Feder

Blockbau

1 Wurzelende

2 Zopfende

3 Kerbe

4 Vorstoss

5 Uberkdmmung/Verschrinkung
6 Eckverband mit Vorstdssen

7 unterste Blockhdlzer ohne Kerben
8 Blockwand

9 Blockkranz

Herstellungs- und erhaltungsbedingte Merkmale
am Blockbau

10 Markierung

11 Ausnehmung fiir Bohlenstirnseite

12 Bohlennegativ an Blockholzinnenseite

13 Féulnisnegativ vom dariiberliegenden
Blockholz

14 Faulnispositiv vom dariiberliegenden
Blockholz

15 unregelmassige Faulnis oder Erosion

16 von Féulnis oder Erosion betroffene
Aussenseite

17 sekunddr angepasstes Blockholz,
abgeflachte Seite

18 gegléttete Oberkante

19 partiell ausgewaschen




4.2.1 Erosion und Braunféule

An den Holzern der Quellfassung gilt es zwei
Arten von Gewebeabbau zu unterscheiden.
Einerseits hat der direkte Kontakt zwei-
er Holzer zu erosiven Negativen des einen
am anderen gefiihrt (Bohlennegative an
Blockhélzern, Réhrennegative an Bohlen);
weiter sind erodierte Zonen entstanden,
die infolge des Kontakts mit Fliesswas-
ser entstanden sein dirften (z.B. beim
Blockbau oder an zwei Bohlen der Seite B
Abb. 41). Andererseits haben Braunfiule-
pilze (Basidiomycetes) beim Blockbau, den
Deckelbohlen und dem Steigbaum zum Teil
deutliche Spuren hinterlassen.® Braunfiule-
pilze treten vorwiegend bei Nadelhdlzern
auf und zersetzen die Zellulose und Hemi-
zellulose, wahrend sie das Lignin kaum tan-
gieren. Charakteristisch fiir Braunfdule sind
ein wdrfelartiger Bruch und die durch das
noch bestehende Lignin verursachte braune
Farbe. Das Wachstum des Pilzes in den Zell-
hohlrdumen noch zu Lebzeiten der Baume
ist fur die Quellfassung ausgeschlossen, da
die meisten Braunfdulenegative dort enden,
wo ein anderes Holz anschliesst (z. B. Block-
holzpositiv). Die Konstruktion hat folglich
zum Zeitpunkt des Befalls bereits bestan-
den. Neben lebenden Baumen werden be-
vorzugt Holzer zersetzt, welche im Freien
gelagert werden oder offen verbaut sind.®
Es liegt deshalb nahe, auf eine Verortung
der betroffenen Holzer im oberen Bereich
der Konstruktion zu schliessen. In der vor-
liegenden Arbeit wird zwischen Erosion und
Faulnis unterschieden. Bei den Blockhdl-
zern kdnnen beide Arten des Xylemabbaus
miteinander einhergehen.

Abb. 18 (linke Seite): St. Moritz-Bad, bronzezeit-
liche Quellfassung. Terminologie zu den Holzern

des Blockbaus und des Bohlenkastens.

Ein Grossteil der Blockhdlzer weist an ei-
ner Langsseite durchgehend Braunfiule
und/oder Erosion auf Abb. 19; Abb. 20. Die
unten beschriebenen Bohlennegative, wel-
che jeweils die Innenseite der Blockholzer
markieren, identifizieren die oft von Braun-
faule befallene oder von Erosion betroffene
Langsseite als aussen liegend.
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Abb. 19: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quell-
fassung. Blockholz Nr. 1.
Braunfdule mit charakteri-
stischem Wiirfelbruch an
der Aussenseite und intakt

erhaltener Innenseite.

Abb. 20: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung. Blockholz Nr. 8 mit
intakt erhaltener Innen-
und durch Fliesswasser

erodierter Aussenseite.
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Weiter kdnnen unregelmassigere Braun-
faulezonen festgestellt werden. So zeigen
sich beispielsweise einige Blockholzlangs-
seiten als bis zur Halfte befallen, wobei sich
der Ubergang von faulen zu nicht befalle-
nen Stellen oftmals abrupt abzeichnet. Die-
se von Braunfdule befallenen Bereiche las-
sen sich zum Teil Gber mehrere Blockholzer
verfolgen, weshalb die Vermutung nahe-
liegt, dass diese direkt Ubereinander gele-
gen haben. Die von unregelmassiger Faulnis
betroffenen Holzer haben folglich sowohl in
luftdicht abschliessenden als auch in luft-
durchlassigen Schichten mit trockenem und
feuchtem Milieu gelegen.

4.2.2 Féulnisnegative und -positive am
Rundholzende vom dariiberliegenden

Abb. 21: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche Quellfassung. Blockholz Nr. 1 mit erodier- Blockholz

tem Faulnisnegativ vom dartiberliegenden Blockholz.

Einige Rundholzer weisen Fdulnis am Vor-
stoss und an der Oberseite der Uberkdm-
mung auf, die durch Berlihrungspunkte
mit leicht angefaulten, darlberliegenden
Blockhdlzern entstanden sein  missen
Abb. 21. Diese Kontaktzonen werden als
Faulnisnegative bezeichnet Abb.22. Das
gegenteilige Merkmal stellt das so genann-
te Faulnis- oder Erosionspositiv dar Abb. 23,
welches durch ein nicht von Faulnis befal-
lenes, dariber dicht anliegendes Blockholz
im Bereich der Uberkimmung von Fiulnis
verschont geblieben ist.

4.2.3 Bohlennegative an der Blockholz-
innenseite (Seiten B und D)

Besonders aufschlussreich zeigen sich ero-
sive Merkmale, so genannte Bohlennegati-
ve Abb. 24, an den Blockhdlzern der Seiten

Abb. 22: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche Quellfassung. Verortungen von méglichen B und D: Nur an jenen kénnen Punkte der
Kontaktzonen (3-D-Modell). Berltihrung mit Bohlenhirnholzseiten ent-
rot: mogliche Faulnisnegative und Ausnehmungen fiir Bohlenstirnseiten an den stehen Abb.22. Die Bohlennegative be-
Blockhélzern statigten ebenso den Verdacht, dass die

orange: mogliche Faulnisnegative von Réhren an Bohlen Innenseite des Blockbaus im Verhaltnis zur




Aussenseite keine Braunfaule aufweist, lie-
gen die faulen und zum Teil gleichzeitig ero-
dierten oder ausgewaschenen Stellen doch
in allen Fallen auf der entgegengesetzten
Seite der Bohlennegative.

4.2.4 Ausnehmungen fiir Bohlenhirnholz-
seiten (Seiten B und D)

Analog zu den Bohlennegativen kdnnen
auch Ausnehmungen fiir die Bohlenhirn-
holzseiten als Indikatoren fir die originalen
Positionen der Bohlen (und Blockholzer)
gewertet werden: Es handelt sich dabei um
mit einem Beil eingetiefte, vertikal mitein-
ander korrespondierende Ausnehmungen,
welche wéahrend des Bauvorgangs ange-
bracht worden sind, um fur die Bohlenhirn-
holzseiten Platz zu schaffen Abb. 25.
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Abb. 23: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche Quellfassung. Blockholz Nr. 12 /13 mit
Erosionspositiv vom dariiberliegenden Blockholz.

Abb. 24: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche Quellfassung. Blockholz Nr. 62 mit
Bohlennegativ (Pfeil).
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Abb. 25: St. Moritz-Bad,
Forum Paracelsus, bron-
zezeitliche Quellfassung.
Ausnehmungen (Pfeil) fur
Bohlenhirnholzseiten in der
wiederaufgebauten Quell-
fassung (oben Blockholz
Nr. 38, darunter Blockholz
Nr. 22).

4.2.5 Réhrennegative an Bohlen
(Seiten A und C)

Jakob Heierlis Beschreibung, wonach sich
Bohlen und Rohren in der Konstruktion
berihrt haben sollen, ist auch an den ein-
zelnen Holzern abzulesen Abb. 26.1°° So
sind an mehreren Bohlen leicht ausgewa-
schene und/oder erosive Bereiche zu fin-

den, welche zum Teil scharfe Uberginge zur

unversehrt erhaltenen Oberflache aufwei-
sen. Diese Negative beschrdanken sich auf
die Seiten A und C und korrespondieren in
variierender Breite vertikal Gber mehrere
Bohlen miteinander. Vereinzelt finden sich
direkt
oder innerhalb der Negative, welche auf

Eisenoxidkonzentrationen neben
das Spurenelement Eisen im Mineralwasser
zurlickzufiihren sind.

4.2.6 Auswaschungsspuren

Einige wenige Blockholzer sowie der Steig-
baum weisen starke Spuren von Auswa-
schung auf Taf. 24; Holz Nr. 49. Die Bestim-
mung als «ausgewaschen» erfolgte nur bei
einer starken schwemmbholzartigen Aus-
pragung, welche eindeutig den Schluss zu-
lasst, dass das Holz Gber eine lange Dauer
direkt der Witterung ausgesetzt war. Diese
ausgewaschenen Stellen korrespondieren
zum Teil mit Erosion und Faulnis, welche der
Auswaschung vorausgegangen sein dirften.

4.3 Der Blockbau

4.3.1 Zur Kategorisierung der Blockhélzer

Der Blockbau bildet die dussere Umfassung
der Konstruktion und ist, abgesehen von
den Deckelbohlen, am stédrksten von F&ul-
nis und Auswaschung betroffen. Insgesamt
sind 57 Rundhdlzer (davon mindestens 56
Blockhélzert®t) zu verzeichnen, die aus 65
Passstlicken bestehen. Sie lassen sich in sie-
ben Kategorien einteilen Abb. 27.

Die folgenden Kategorien fussen, wie be-
reits ausgefiihrt (Kap. 4.2), auf der erhal-
tenen Lange der Holzer und erhaltungsbe-
dingten Merkmalen.

Im Falle der Blockholzer waren fiir die Ka-
tegorisierung folgende Fragen ausschlagge-
bend:



Ist das Holz in der Lange vollstandig
erhalten?

Wenn ja, welcher Blockwand (A/C, B, D)
kann es zugewiesen werden?

Weist das Holz Faulnisspuren von Boh-
lenhirnholzseiten (bzw. Ausnehmungen
fur dieselben) auf (Seiten B und D)?
Welche Merkmale lassen sich einer
dieser Kategorien zuordnen?
Korrespondieren Erhaltung und
Verortung in der Konstruktion?

Weisen Hoélzer (z. B. Blockhdlzer einer
Seite) dhnliche Faulnis- und Auswa-
schungsmuster auf?

Inwiefern geben stark ausgewaschene
Rundholzer Aufschluss tiber die Rekon-
struktion des bronzezeitlichen Geh-
niveaus?
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Grundlegend fir die Rekonstruktion der
Lage der Blockholzer innerhalb einer Seite
ist die noch heute angewendete Wechsella-
gerung, um die horizontale Schichtung des
Blockbaus zu gewihrleisten.0?

4.3.2 Zuordnung in die Kategorien 1-7
4.3.2.1 Kategorie 1 (Seite A oder C)

Die Seiten A und C des Blockbaus lassen
sich aufgrund ihrer Lange (3,65 m) nicht
unterscheiden, einige Holzer kdnnen je-
doch aufgrund der Faulnisspuren in die zwei
Gruppen 1.1 und 1.2 unterteilt werden Abb.

28; Abb. 29: Die mindestens fiinf Holzer'%? Abb. 26: St. Moritz-Bad,
der Kategorie 1.1 (Seite Al%) weisen deut- bronzezeitliche Quellfas-
lich weniger Faulnis auf. Diese erstrecken sung. Kastenbohle Nr. 66
sich an den Vorstossen oder unregelmassig mit Réhrennegativ (Bild-

tiber kleine Bereiche entlang der Aussen- mitte).
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Abb. 27: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung. Einteilung der Block-

hélzer in die Kategorien

seite. Die sechs Exemplare!® der Kategorie
1.2 (Seite C) hingegen zeichnen sich durch
mittig verlaufende Faulnisnegative aus,
welche exakt miteinander korrespondieren
Abb. 30; Taf. 1-7.

4.3.2.2 Kategorie 2 (Seite B)

Die drei vollstandig erhaltenen Blockholzer
(Holzer Nr. 14, 15, 16/17) der Kategorie 2
lassen sich aufgrund ihrer Lange von 2,74
m eindeutig der Seite B zuordnen Abb. 31;
Abb. 32. Die drei nicht vollstandig erhalte-
nen, ebenso dieser Kategorie zugeordneten
Blockhdlzer zeichnen sich durch eine ver-
gleichbare Erhaltung aus: Sie sind einseitig
stark mit Faulnis befallen, und die origina-

Ende aufgrund des hohen Auswaschungs-
grades wegerodiert Abb. 33; Taf. 8-10. Die
Blockbauholzer der Seite B sind von allen
Blockwdnden am schlechtesten erhalten.
Die Faulnis erstreckt sich jeweils iber die
Hélfte der Aussenseite, 1%

4.3.2.3 Kategorie 3 (Seite D)

Die vollstandig erhaltenen Blockhélzer
mit einer Lange von 2,30 m sind eindeutig
der Kategorie 3 bzw. der Seite D zugehorig
Taf. 11-15. Die Rundholzer der Seite D sind
im Vergleich zu den vollstandig erhaltenen
bzw. sicher zuweisbaren Rundhélzern der
Seiten B oder A/ C deutlich besser erhalten
und weisen nur im Bereich der Vorstdsse

1-7. len Kerbenoberseiten sind an jeweils einem leichte Faulnisspuren auf. Eine Ausnahme
Kategorien Blockwandseite Originale Zugeordnete Anzahl Anzahl Anzahl
Lédnge (m) Léngen (m) vollstindig unvolistindig Individuen
erhalten erhalten gesamt
Kat. 1 Seite A oder C 2,73-3,65 1 3
Kat: 1.1: Seite A? 3,65 3,63-3,65 (5) 14
Kat: 1.2: Seite C? 2,73-3,65 (6) 3)
Kat. 2 Seite B 2,74 2,39-2,74 3 3 6
Kat. 3 Seite D 2,31 2,31 8 1 9
Kat. 4 Seite B oder D 2,74 bzw. 2,31 0,96-1,63 5 5
Kat. 5 ? (zwei originale Enden) ? 0,95 2 2
Kat. 6 ? (ein originales Ende) ? 0,52-1,80 20 20
Kat. 7 ? (kein originales Ende) ? 1,70 1 1
Gesamt, vollstandig erhalten 22
Gesamt, unvollstédndig erhalten 35
Alle Blockhdlzer (Individuen) 57
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Abb. 28: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
A : sung. Die Blockholzer Nr.
2, 1,5, 4 (von unten) der

Seite C (Aussenseiten) und
die Blockholzer Nr. 3, 8,
9,11,10,7,12/13 (von
unten) der Seite A (Innen-
seiten). Die Seite A wurde
im Forum Paracelsus mit
Blockholzern der Kategorie
6 erganzt. 3-D-Modell.

Abb. 29: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung. Die Blockholzer Nr. 3,
8,9,11,10,7,12/13 (von
unten) der Seite A (Aussen-
seiten) und die Blockholzer
Nr. 2,1, 5, 4 (von unten)
der Seite C (Innenseiten).
Die Seite A wurde im Fo-
rum Paracelsus mit Block-
D hélzern der Kategorie 6
ergédnzt. 3-D-Modell.
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Abb. 30: St. Moritz-Bad,
Forum Paracelsus, bronze-
zeitliche Quellfassung. Mit-
tig verlaufende Faulnisne-
gative an den Blockholzern
Nr. 5, 4, 6 (3. bis 5. Holz von
unten) der Seite C.

bildet das Holz Nr. 22, welches einseitig mit
Faulnis befallen und stellenweise ausgewa-
schen ist.

Diese Kategorie zeigt sich in Bezug auf Boh-
lennegative besonders aufschlussreich: Von
den acht vollstandig erhaltenen Blockhol-
zern mit Bohlennegativen weisen zwei (Hol-
zer Nr. 20, 21) in der Vertikalen nicht korre-
spondierende Negative auf. In zwei Fallen

(Holzer Nr. 22, 25) der Seite D sind weiter
zwei mittels eines Beils hergestellte, vertikal
miteinander korrespondierende Ausneh-
mungen fiir Bohlenhirnholzseiten auszuma-

chen Abb. 31; Abb. 32.

Die theoretisch maximal vier méglichen un-
terschiedlichen Verortungen der Bohlenne-
gative innerhalb der Blockbaukonstruktion,
welche exakt miteinander korrespondieren
sollten, lassen sich somit nicht eindeutig
an den Blockholzern feststellen. Vielmehr
weisen die Bohlen der Seite D auf der gan-
zen Hohe eine Verschiebung von bis zu
23 cm auf.'® Davon ausgehend, dass ein
sich gegen oben oder unten stark verjin-
gender Bohlenkasten auszuschliessen ist —
die abdichtende Funktion der Konstruktion
wadre somit hinfallig —, erscheint die Ursa-
che fir die divergierenden Bohlennegative
und -ausnehmungen taphonomischer Na-
tur (Kap. 7.6.1).

4.3.2.4 Kategorie 4 (Seite B oder D)

Einzig durch die Bohlennegative lasst sich
bei einzelnen, in der Lange verkirzten
Blockholzern die Zugehdérigkeit zu den Sei-
ten A oder C ausschliessen. Solche sind
nur an den Blockwandseiten B und D zu
verzeichnen Abb. 31; Abb. 32; Taf. 16—18.
Folglich wurden auch die nicht vollstdndig
erhaltenen Blockhélzer dieser Kategorie zu-
geordnet, sofern sie ein Faulnisnegativ einer
Bohlenhirnholzseite aufweisen.

4.3.2.5 Kategorie 5 (zwei originale Enden,
keiner Seite zuzuordnen)

Ein dieser Kategorie zugeordnetes, stark von
Faulnis befallenes Holz weist ein erodiertes
sowie ein originales, gebeiltes Ende auf
Taf. 19; Holz Nr. 34. Eine Kerbe ist nicht zu
verzeichnen, hingegen wurde die entspre-
chende Stelle durch Faulnis stark abgebaut.
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Abb. 31: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche Quell-
fassung. Die Blockhélzer Nr. 14, 15,16 / 17, 19,
18, 35/36 (von unten) der Seite B (Aussen-
seiten) und die Blockhélzer Nr. 21, 37/50/51,
26/27, 25, 23, 24, 20, 22, 38 (von unten) der
Seite D (Innenseiten). Die Seiten B und D wur-
den im Forum Paracelsus mit je einem Blockholz
der Kategorie 6 ergédnzt. 3-D-Modell.

Abb. 32: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche Quell-
fassung. Die Blockhélzer Nr. 21,37/50/51,
26/27, 25, 23, 24, 20, 22, 38 (von unten) der
Seite D (Aussenseiten) und die Blockholzer

Nr. 14, 15,16/17, 19, 18, 35/36 (von unten) der
Seite B (Innenseiten). Die Seiten B und D wur-
den im Forum Paracelsus mit je einem Blockholz
der Kategorie 6 ergdnzt. 3-D-Modell.
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Abb. 33: St. Moritz-Bad,
Forum Paracelsus, bronze-
zeitliche Quellfassung. Die
Blockwand B der wieder-
aufgebauten Quellfassung.
Neben Viereckléchern
weisen die untersten drei
Blockholzer Nr. 14, 15, 16/17
(von unten) der Blockwand

B mittige Faulnisnegative auf.
Die drei dartberliegenden
Blockholzer Nr. 19, 18, 35/36
(von unten) korrespondieren
in der Erhaltung und weisen
aufgrund des starken Auswa-

schungsgrades keine Kerben

mehr auf.

Beim Holz Nr. 29, das zwei erodierte Enden
aufweist, ist die Zugehorigkeit zur Quellfas-
sung grundsatzlich infrage zu stellen.

4.3.2.6 Kategorie 6 (ein originales Ende,
keiner Seite zuzuordnen)

Ein Grossteil der Blockhélzer wurde 1907
zur besseren Veranschaulichung der Ge-
samtkonstruktion im Engadiner Museum
zersagt (Kap. 5.1.6). Davon konnten 20 Ex-
emplare nicht mehr durch Anpassungen
vervollstandigt werden Taf. 20-29. Beson-
ders an der Frontseite Abb. 76 (Mitte), also
der Seite C, waren bis 2013 neun solcher
Exemplare verbaut. Da die Dendrochrono-
logie nahelegt, dass die zersagten, sich ge-
genlberliegenden Holzteile der Frontseite
C nicht jeweils Teile ganzer Blockholzer sind,
wurden die Holzer dieser Kategorie folglich
vor dem 1907er Wiederaufbau zersagt und
willkirlich eingebaut. Mittelteile, welche
jeweils zwei dieser einseitig abgetrennten
Holzer verbunden hatten, sind heute mit

einer moglichen Ausnahme Taf. 30 (Kat. 7,

Holz Nr. 39) nicht mehr erhalten und wur-
den vermutlich entsorgt. Daraus resultiert
die Erkenntnis, dass die auf etwa 1 m ge-
kirzten Blockholzer nicht zwingend der Sei-
te A oder C zugeordnet werden kénnen.

4.3.2.7 Kategorie 7 (keine originalen
Enden, keiner Seite zuzuordnen)

Das einzige in diese Kategorie einzureihen-
de Holz wurde 1907 beidseitig abgetrennt
und lasst sich keiner Blockwandseite zu-
ordnen Taf. 30; Holz Nr. 39. Wahrschein-
lich handelt es sich um ein so genanntes
«Mittelteil mit beidseitigen Sdgespuren»
zwischen zwei Holzern der Kategorie 6; die
Zuweisung war jedoch auch mithilfe der
Dendrochronologie nicht moglich.

4.3.3 Weitere Merkmale

4.3.3.1 Vierecklocher an Blockhdlzern

Drei Blockholzer der Seite B zeichnen sich
durch nicht durchgehende Vierecklocher




an ihren Aussenseiten aus Abb. 34; Abb. 35.
An den Holzern mit den Nummern 15 und
16/17 handelt es sich jeweils um eine ein-
zelne, mittig angebrachte Ausnehmung,
wahrend das Holz Nr. 14 zwei direkt ne-
beneinanderliegende Vierecklocher am
Zopfende aufweist. Beim Holz Nr. 14 kann
von einer sekundadren Verbauung in der
Quellfassungskonstruktion ausgegangen
werden, da dieses Holz 1412/1411 v. Chr.
(Herbst /Winter) datiert. Das Holz Nr. 15
wurde hingegen erst im Herbst/Winter
1411/1410 v. Chr. geschlagen, fiir das Holz
Nr. 16 /17 liegt kein eindeutiges Falldatum
vor (Kap. 12). Welche Funktion diese Vier-
ecklécher innerhalb der Quellfassung (Holz
Nr. 15) bzw. in primarer Verwendung (Holz
Nr. 14) innegehabt haben, ist nicht zu be-
stimmen, zumal sie im Innern keine Druck-
stellen aufweisen. Die Funktionszuweisung
von einzelnen Bauelementen gestaltet sich
besonders schwierig bis unmoglich, wenn
der bauliche Kontext fehlt, wie es Beat
Eberschweiler fir das Schwemmgut vom
Chollerpark (Steinhausen ZG) anschaulich
illustriert hat.1°® Die nicht durchgehenden
Vierecklécher am Holz Nr. 14 weisen Paral-
lelen zu einem Konstruktionsholz aus dem
spatbronzezeitlich datierten Schwemmgut
vom Chollerpark auf.10°

4.3.3.2 Faulnis am Rundholzende

An einem einzelnen Holz (Holz Nr. 5) konn-
ten Faulnisspuren an dessen Ende festge-
stellt werden, die von vor der Bearbeitung
des Holzes stammen dirften Abb. 36. Die
Faulnispartie begrenzt sich auf etwa ein
Drittel der Stirnseite, sodass von einer kurz-
zeitigen Lagerung, z. B. irgendwo angelehnt,
ausgegangen werden kann.!'® Die anderen
Holzer dirften direkt nach dem Fallen ver-
arbeitet worden sein.

4.3.3.3 Blitzschlagspuren

An einem Rundholz sind Spuren eines Blitz-
schlages festzumachen, wobei der Stamm
diese Verletzung gut verkraftet hat, wie es
die Uberwallung nahelegt Abb. 37.11!
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Abb. 34: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung. Blockholz Nr. 14 mit
zwei nicht durchgehenden

Vierecklochern.
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Abb. 35: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung. Blockholz Nr. 15 mit
einem in der Mitte ange-
brachten, nicht durchge-

henden Viereckloch.

Abb. 36: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung. Blockholz Nr. 5 mit

Faulnis an der Stirnseite.
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Abb. 37: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung.

1 Blockholz Nr. 63 mit
Uiberwallter Blitzschlag-
verletzung und Frass-
gdngen von Insekten

2 Blitzschlagverletzung an
einem rezenten Nadel-

holzstamm

Abb. 38: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung. Bohle Nr. 80 der Seite
B mit schwalbenschwanz-

férmiger Gratzapfenfeder.
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Abb. 39: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung. Bohle Nr. 67 der Seite
A oder C mit Gratzapfennut
und ausgebrochenem Vor-

stoss.

4.4 Der Bohlenkasten

4.4.1 Zur Kategorisierung der Bohlen

Der Bohlenkasten steht innerhalb des Block-
baus und bildet die innere Einfassung der
Rohren. Insgesamt 18 Bohlen, zusammen-
gesetzt aus 21 Passstlicken, kdnnen diesem
aufgrund vorhandener schwalbenschwanz-
formiger Gratzapfenfedern oder -nuten
eindeutig zugeordnet werden Abb. 38;
Abb. 39. Alle sind, entweder in ihrer Lange
oder Hohe, 1907 zum Teil stark in Mitlei-
denschaft gezogen worden. Besonders die
Gratzapfennuten wurden im Zuge der Ber-
gung ausgerissen oder durch Axthiebe be-
schadigt. Von den Rohrennegativen abgese-
hen weisen die Bohlen des Bohlenkastens
kaum Spuren von Erosion auf; von Braun-
faule sind diese Holzer gar nicht betroffen.

Wie bereits bei den Blockhdlzern wurde
bei den Bohlen die Einteilung in Kategorien
mit dhnlichen Merkmalen vorgenommen
Abb. 40. Auch hier stellte sich die Frage

nach der Verortung der Bohlen und deren

Zuweisung zu einer Seite:

— Welche der folgenden Merkmale lassen
sich einer dieser Kategorien zuordnen?

— Korrespondieren Erhaltung und Veror-
tung in der Konstruktion?

— Weisen Holzer, z. B. Bohlen innerhalb
einer Seite, dhnliche erhaltungsbedingte
Muster (z. B. R6hrennegative) auf?

Die Bohlen lassen sich, analog zu den Block-
holzern, aufgrund ihrer Lange den Seiten
A/C, B oder D zuordnen. Im Gegensatz zu
den Blockholzern gibt die Konstruktions-
weise nicht die Bestimmung der jeweiligen
Ober- und Unterkanten vor, hingegen ist bei
den Bohlen der Seiten A bzw. C, welche eine
Gratzapfennut aufweisen, jeweils Aussen-
und Innenseite bekannt. Mittels Axthieben
auf die Vorstésse und Gratzapfennuten
wurden 1907 die einzelnen Bohlenkrdnze in
Einzelteile zerlegt. Anhand der Schlagrich-
tung der Axt kann die Oberkante der jewei-
ligen Bohle bestimmt werden.
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Kategorien Bohlenkasten- Originale Zugeordnete Anzahl Anzahl Anzahl
seite Lange Léngen volisténdig unvollstiandig Individuen

(m) (m) erhalten erhalten gesamt

Kat. 8 Seite A oder C 3,21 0,86 - 3,21 5 4 9

Kat. 9 Seite B 1,78 1,78 4 4

Kat. 10 Seite D 1,41 1,31-1,41 3 1 4

Kat. 11 Seite A,B,C? ? 1,24 1 1

Gesamt, vollstdndig erhalten 12

Gesamt, unvolistiandig erhalten 6

Alle Kastenbohlen (Individuen) 18

4.4.2 Zuordnung in die Kategorien 8—11
4.4.2.1 Kategorie 8 (Seite A oder C)

Die insgesamt neun Bohlen der Katego-
rie 8 kénnen aufgrund der vorhandenen
Gratzapfennuten eindeutig gruppiert wer-
den Abb. 41; Abb. 42; Taf. 31-35. Das Holz
Nr. 75 wurde 1907 mit einer Axt auf die Lan-
ge von 0,86 m gekdrzt. Ein weiteres Exem-
plar, Holz Nr. 73 /74, wurde in mindestens
drei Teile zersagt und konnte selbst durch
das Zusammensetzen zweier Passstiicke
nicht vervollstindigt werden.''? Weiter
weist das Holz Nr. 85 nur noch Teile beider
Gratzapfennuten auf.

Bei fiinf!*3 Bohlen haben sich R6hrennegati-
ve erhalten — bei drei*** davon auch leichte
Erosionsspuren an den von den Réhren ab-
gewandten Seiten —, welche alle miteinan-
der korrespondieren. Die Zuweisung einzel-
ner Bohlen zu Seite A oder C gestaltet sich
deshalb schwierig, bertihren doch sowohl
Rohre 1 wie 2 jeweils eine Bohlenwand.

4.4.2.2 Kategorie 9 (Seite B)
Von den vier!®> Bohlen mit Gratzapfenfe-

dern der Seite B weisen zwei''® an deren
Oberkanten Erosionsspuren auf Abb. 43;

Abb. 44; Abb. 45; Taf.36—37. Sie durften
den oberen Abschluss dieser Bohlenwand
gebildet haben. Die restlichen Bohlen die-
ser Kategorie sind unversehrt erhalten.
Beim kleineren Passstiick des obersten
Holzes (Holz Nr. 76 /77) handelt es sich um
eines der drei 1907 dem Schweizerischen
Nationalmuseum in Zirich zugefiihrten
Exemplare.

4.4.2.3 Kategorie 10 (Seite D)

Die Oberflaichen der vier Bohlen mit
Gratzapfen der Seite D sind hervorragend
erhalten, die Enden dieser Holzer hingegen
wurden bei der Bergung und dem Wieder-
aufbau starker beschadigt als jene der Kate-
gorie 9 Abb. 43; Abb. 44; Taf. 38-39.

4.4.2.4 Kategorie 11 (Seite A, B oder C)

Diese Kategorie umfasst ein einziges Holz,
welches 1907 beidseitig zersdgt worden
ist und sich keinem erhaltenen Passstiick
angliedern lasst Taf. 40, Holz Nr. 102. Auf-
grund der Lange von 1,24 m kénnte es so-
wohl zu Seite A, B wie auch C gehéren.t?

Abb. 40: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung. Einteilung der Bohlen
des Bohlenkastens in die

Kategorien 8 —11.
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Abb. 41: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung. Die Bohlen Nr. 67
und 68 (von unten) in der
Seite C (Aussenseiten) und
die Bohlen Nr. 70, 71/72,
69, 85, 66 (von unten) der
Seite A (Innenseiten). 3-D-
Modell.

Abb. 42: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung. Die Bohlen Nr. 70,
71/72, 69, 85, 66 (von
unten) der Seite A (Aussen-
seiten) und die Bohlen

Nr. 67 und 68 (von unten)
in der Seite C (Innenseiten).
3-D-Modell.




4.5 Die Deckelbohlen

4.5.1 Zur Kategorisierung
der Deckelbohlen

Insgesamt sind elf Deckelbohlen, zusam-
mengesetzt aus 16 Passstlicken, zu verzeich-
nen, die sich in zwei Kategorien unterteilen
lassen Abb. 1; Abb. 46. Sie sind horizontal
liegend oberhalb des Bohlen- und Block-
holzkastens zu verorten, dienten der Abde-
ckung der Konstruktion und kénnen durch
deren rechtwinklig abgebeilte Enden leicht
von den Bohlen mit Gratzapfennuten oder
-federn unterschieden werden Abb. 47.

Im Gegensatz zu Letzteren weisen die
Deckelbohlen ausnahmslos massive Faul-
nis- und Auswaschungsspuren auf, die sich
durchgehend oder sehr unregelmaéssig Gber
die Oberflache verteilen Abb. 48.

4.5.2 Zuordnung in die Kategorien 12—13
4.5.2.1 Kategorie 12 (vollstandig)
Sechs Deckelbohlen unterschiedlichen Faul-

nisgrades kénnen dieser Kategorie zugeord-
net werden Taf. 41-43. Die als vollstéandig

Abb. 43: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche Quell-
fassung. Die Bohlen Nr. 80, 83, 78, 76/77 (von
unten) der Seite B (Aussenseiten) und die Boh-
len Nr. 82, 81, 84, 79 (von unten) der Seite D
(Innenseiten). 3-D-Modell.

Abb. 44: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche Quell-
fassung. Die Bohlen Nr. 82, 81, 84, 79 (von un-
ten) der Seite D (Aussenseiten) und die Bohlen
Nr. 80, 83, 78, 76/ 77 (von unten) der Seite B
(Innenseiten). 3-D-Modell.
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Abb. 45: St. Moritz-Bad, Fo-
rum Paracelsus, bronzezeitli-
che Quellfassung. Die leicht
erodierten Bohlen Nr. 76 /77
(oben) und 78 (unten) der
Seite B.

behandelten Deckelbohlen weisen teilwei-
se stark erodierte Enden auf, sodass ihre ur-
spriingliche Ldnge grosstenteils unbekannt
bleibt. Es ist jedoch davon auszugehen,
dass ihre Dimensionen, je nach Positionie-
rung und Ausrichtung auf dem Blockbau
und Bohlenkasten, stark variierten. Eben-
so dirften sie aufgrund unterschiedlicher
Inanspruchnahme in unterschiedlichem

Zustand erhalten geblieben sein. Das mit

2,42 m langste vollstandige Exemplar (Holz

Nr. 92/93) entspricht in seinen Dimensio-
nen der geringsten bis mittleren Breite der
Blockbaukonstruktion, legt man es als Ab-
schluss quer tber die Blockholzer (fur die
Lage dieser Deckelbohle zwischen den Réh-
ren im neuen Wiederaufbau Abb. 1). Auch
das Holz Nr. 100 dirfte (bis auf eine Bescha-
digung, welche auf den Wiederaufbau von
1907 zurilckzufiihren ist) mit einer erhalte-
nen Lange von 2,19 m der originalen Grosse
nahekommen.

4.5.2.2 Kategorie 13 (unvollstédndig)

Im Gegensatz zu den Deckelbohlen der
Kategorie 12 handelt es sich bei den finf
Exemplaren der Kategorie 13 um Holzer,
welche 1907 in ihren Dimensionen durch
Sdage oder Axt massgeblich gekiirzt worden
sind Taf. 44-46. Sie setzen sich aus insge-
samt neun Passstiicken zusammen, wobei
sie 1907 zum Teil seitlich gespalten worden
sind Abb. 48. In ihren Eigenschaften unter-
scheiden sie sich nicht von den Hélzern der
Kategorie 12.

4.6 Die Rohren
4.6.1 Réhre 1

Mit einer Hohe von 2,338 m und den maxi-
malen Durchmessern!® 1,063 m (Unterkan-
te) und 0,862 m (Oberkante) stellt die Rohre
1 das grosste vollstandig erhaltene Element
der Quellfassung dar Abb. 49. Die Wand-
dicke betragt an der Unterkante je nach Aus-
diinnungsgrad zwischen 2 und 7 cm, wah-
rend sie an der Oberkante mit einer Breite
von 3—4 cm einheitlicher gearbeitet ist.11?

Bereits der Engadiner Express berichtet
1907 von einem langsseitigen, beinahe
durchgehenden Riss an der Rohre 1: «Die
ausgehéhlten Stémme bekamen gleich an-
fangs, wohl wegen des Einflusses der Luft,
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Kategorien Originale Zugeordnete Anzahl Anzahl Anzahl
Lange Langen vollsténdig unvollsténdig Individuen
(m) (m) erhalten erhalten gesamt

Kat. 12 ? 1,53-2,42 6 6

Kat. 13 ? 0,78-1,93 5 5

Gesamt, vollsténdig erhalten 6

Gesamt, unvolisténdig erhalten 5

Alle Deckelbohlen (Individuen) 1

Abb. 46 (oben): St. Moritz-
Bad, bronzezeitliche Quell-
fassung. Einteilung der
Deckelbohlen in die
Kategorien 12 und 13.

Abb. 47 (links): St. Moritz-
Bad, bronzezeitliche Quell-
fassung. Deckelbohle

Nr. 88/89/90 mit origina-

lem Ende.

Abb. 48: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quell-
fassung. Die dreifach ge-
spaltene Deckelbohle

Nr. 88 /89/90 mit abrup-
tem Ubergang von original
erhaltenem zu faulem

Bereich.
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Abb. 49: Schweizerisches
Nationalmuseum, Samm-
lungszentrum, Affoltern am
Albis ZH, 11. Oktober 2013.
Die vollstdandig erhaltene
Réhre 1 auf dem Weg zum
3-D-Scanning.

grosse Risse ... .»'?° Dieser Riss hatte zur
Folge, dass die Innenseite der Réhre 1 in-
nerhalb der neuen Untersuchung nur von
der Oberkante aus begutachtet werden
konnte Abb.110. Jakob Heierlis Feststel-
lung, dass das Innere der Réhre 1 weniger
mit Eisenoxid gefdrbt ist als bei Rohre 2,
liess sich dennoch bestétigen.'?! Im oberen
Bereich der Aussenseite sind zudem Salz-
ausblihungen zu verzeichnen (Kap. 4.10.2).

Sieht man von den zahlreichen neuzeitlich
einzuordnenden Beschadigungen ab, wel-
che an den Rohren entstanden sind (Kap.
5.1), kénnen zwei an der Réhre 1 mithil-
fe eines meisselartigen Werkzeugs ange-
brachte, 7,3x5,6cm grosse Offnungen
als bronzezeitlich eingeordnet werden,
wovon eine bereits auf der Fotografie mit
Christian Gartmann von 1907 sichtbar ist
Abb. 11. Die Carbolineum-Behandlung ver-
unmoglicht eine detaillierte Beurteilung der
Bearbeitungsspuren, die Bestimmung des
verwendeten Werkzeugs und folglich auch
der zeitlichen Einordnung. Die bronzezeitli-
che Zuweisung lasst sich aber aus funktio-
naler Sicht vertreten: Seit 1740 wurde im

Abb. 50: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche Quell-
fassung. Unverfiillte Offnung an Réhre 1 mit
deutlich sichtbaren Quetschungen. Masse:

7,3 cm x 5,6 cm. Ansicht von innen.

Abb. 51: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche Quell-

fassung. Verfiillte Offnung an Rohre 1. Masse:

7,3 cm x 5,6 cm. Ansicht von innen.



Abb. 52: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche Quell-
fassung. Aufsicht auf Réhre 1 mit der Lage der
beiden rechteckigen Offnungen 12 cm unterhalb
des Randes. Die Distanz zwischen den Offnun-
gen betragt 74 cm.

1 unverfiillte Offnung

2 verfiillte Offnung

Zusammenhang mit der Mineralwasserfor-
derung jeweils nur eine Rohre, namentlich
die Réhre 2, erwdhnt oder verdndert (Kap.
7.6). Entweder kam die Rohre 1 bei Erneue-
rungsarbeiten an den Quellfassungen nicht
zum Vorschein (1740), oder sie tangierte
die Forderung des Mineralwassers nicht
(1853). Auch die deutlich schwachere Eisen-
oxidfarbung an der Innenseite der Réhre 1
spricht gegen eine neuzeitliche Nutzung
jener Rohre.

Die beiden Offnungen sind 12 cm unter-
halb der Oberkante der Réhre 1 angebracht
worden Abb. 50; Abb. 51; Abb. 60. Eine der
beiden wurde, der Argumentation oben fol-
gend, in der Bronzezeit mit Holz verfiillt. Sie
liegen sich nicht gegeniliber Abb. 52.
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Die unverfiillte Offnung weist deutliche
Druckstellen im Aussen- und im Innenbe-
reich auf: An der Innenseite ist das untere
Ende der Offnung stark in Richtung Unter-
kante gequetscht, ebenso an der Oberkante
derselben Offnung in Richtung Aussenwand
der Réhre 1 Abb. 53. Ursache hierfir konn-
te ein eingesetzter Keil gewesen sein. An
der anderen rechteckigen Offnung sind in-
folge der Verfillung keine Druckstellen er-
sichtlich. Da jene der unverfiillten Offnung
Richtung Unterkante deuten, kann eine
horizontale Verbindung zwischen beiden
Offnungen eher ausgeschlossen werden
(fur eine mogliche Interpretation Kap. 8). Es
ist denkbar, dass Réhre 2 urspriinglich dhn-
liche Offnungen auf derselben Héhe aufge-
wiesen hatte — diese waren aber infolge der
Kurzung der Rohre 2 um 1853 abgetrennt
worden (Kap. 7.6.3). Die Funktion der Off-
nungen ist unklar.

4.6.2 Rohre 2

Die Rohre 2 stellt mit dem maximalen
Durchmesser (Unterkante) von 1,336 m den
grossten aller ausgeh6hlten Baumstamme
der Quellfassung dar. Der maximale Durch-

messer der Oberkante sowie die Hohe sind Aussenseite
infolge der Kirzung der Réhre 2 um 1853
(Kap. 6.2.3) zu rekonstruieren: Zuziglich
der noch erhaltenen 1,873 m Hohe kann,
mithilfe der Massangaben von Johann
Georg Briigger, von einer urspriinglichen
Hoéhe von ca. 2,47 m und einem maxima-
len Oberkante-Durchmesser von ca. 1,16 m
ausgegangen werden.'?? Die dendrochro-
nologischen Untersuchungen legen nahe,
dass die Rohren 1 und 2 wahrscheinlich aus
Abb. 53: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfassung.
Rohre 1, Schnittskizze der

demselben Baum hergestellt worden sind
(Kap. 6.2.1, 12). Im Unterschied zur Rohre
1 liess sich die Rohre 2 durch die 1907 er-
folgte Viertelung auch an deren Innenseite
untersuchen Abb. 54.

unverfiillten Offnung mit
der Lage der Quetschungen

(schwarz).
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Abb. 54: St. Moritz-Dorf,
Engadiner Museum,

17. April 2013. Die in vier
Teile gespaltene Rohre 2
vor dem Abtransport ins
Schweizerische National-
museum, Sammlungszen-
trum, Affoltern am Albis
ZH. Die Eisenoxid- 1 und die
Carbolineumfarbung 2 ist
am dussersten Rohrenvier-

tel gut sichtbar.

4.6.3 Rohre 3

Die Rohre 3 stellt mit einem maximalen
Durchmesser (Unterkante) von ungefahr
81 cm den kleinsten ausgehohlten Baum-
stamm des Befundes dar Abb. 55. Sie war
mit Steinen und vier Astgabeln (Haken)
verflllt. Zur urspringlichen Lage &ussert
sich einzig Riet Campell in einem Brief an
Jakob Heierli vom 19. Mai 1907: «[Die R6h-
re 3] wurde in der Zeit, in welcher ich fort
war, entleert. Dieselbe war mit grossen Stei-
nen ausgefiillt. Unter der Réhre war eine
ca. 70cm hohe Lehmschichte aus reinem,
fettem Lehm. Bemerkenswerte Gegenstdn-
de sollen keine gefunden worden sein. Die
Réhre (1 ausgehohlter Baumstamm wie die
anderen) hat unten eine lichte Weite von
ca. 90 cm. Oben kann man die Dimensionen
nicht mehr festsetzen, indem auf der einen
Seite bloss noch Spuren von faulem Holz
sichtbar sind. Auf der anderen Seite, welche
mit Lehm umfasst ist, ist ein Stiick Rohre
von etwa 50 cm Breite noch ziemlich gut

erhalten, wie Ihnen das zugesandte Stiick

No. 3 zeigt.»*?? Jakob Heierli hilt in seinem
Bericht fest, dass der Erhaltungszustand der
Rohre 3 eine Konservierung (Carbolineum)
nicht zugelassen habe.124

Laut den Beschreibungen Riet Campells hat-
te sich Roéhre 3 in ihrem gesamten Durch-
messer erhalten: Die heutigen Fragmente
hatten mit den «Spuren von faulem Holz»,
die moglicherweise zum Teil nur noch als
Verfarbungen erkennbar waren, die Réhre
3 komplettiert.!?®> Die Aussenseite hat sich
den erhaltenen finf Fragmenten®?® nach zu
urteilen wesentlich schlechter erhalten als
die Innenseite und ist, bis auf die Unterkan-
te, stark mit Faulnis befallen. Die Unterkan-
te muss bis zu 36 cm*?” im darunterliegen-
den, ebenfalls von Riet Campell beschriebe-
nen Lehmpaket gestanden haben, wie die
gute Erhaltung in diesem Bereich nahelegt.
Die Faulnisverteilung auf der Innenseite der
Réhre 3 ist unregelmassiger: Wahrend die
untere Halfte frei von Faulnis ist, zeichnen



sich im oberen Bereich'?® schwierig zu inter-
pretierende Fiulnisnegative ab: Oberhalb
der von Faulnis betroffenen Stelle folgt ein
diagonal zur Unterkante verlaufender, ein-
wandfrei erhaltener Bereich, welcher an
der Oberkante der Réhre 3 wiederum von
einer Faulniszone abgel6st wird. Das Innere
der Rohre 3 scheint Uber ldngere Zeit wie-
derholt einsedimentiert worden zu sein (zur
Lage der Rohre 3 Kap. 7.7).

4.7 Der Steigbaum

Der Steigbaum der Quellfassung, der 1907
innerhalb des Bohlenkastens diagonal an-
liegend aufgefunden wurde Abb. 16, weist
auf einer Lange von 2,41 m finf Kerben auf
Taf. 53. Am oberen Ende ist der Steigbaum
nicht vollstandig erhalten. Dieser fragmen-
tarische Zustand ist allerdings bereits der
bronzezeitlichen Nutzung zuzuschreiben: Er
weist einen starken Befall von Braunfdule
und einen hohen Auswaschungsgrad auf
Abb. 56.

Abb. 55: St. Moritz-Bad, Forum Paracelsus,
bronzezeitliche Quellfassung. Die Rohre 3 mit

den darin gefundenen Haken.

Abb. 56: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche Quell-
fassung. Detail des Steighaums (Holz Nr. 107).
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Abb. 57: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfassung.
Die vier Haken aus der

Réhre 3.

1 Holz Nr. 104 /Haken 1

2 Holz Nr. 105/ Haken 2

3 Holz Nr. 106/ Haken 3

4 Holz Nr. 118 /Haken 4
Mit der Hanfschnur wurden
1907 die Teile der Rohre 2

fixiert.

4.8 Die Haken

Insgesamt liegen vier Haken vor, die als
Schopfvorrichtungen gedient haben Abb.
57. Ein Hinweis Christian Gartmanns im
Brief an Jakob Heierli vom 21. Februar 1908
gibt Aufschluss Uber die Lage dieser Ha-
ken. Sie seien beim Ausgraben des «3ten
Baumstammes [Rohre 3] in dessen Grund-
schlamm»'?® gefunden worden Abb. 55. An
den Haken 3 und 4 sind Schnurnegative vor-
handen, die sich als modern identifizieren
liessen (Kap. 5.1.5). Die als Handnegative
zu interpretierenden glanzenden Stellen an
den beiden vollstédndig erhaltenen Haken
ohne Schnurnegative Abb.57.1 und Abb.
57.2 weisen hingegen auf die wahrschein-
lichere Handhabung hin; Michael Martin
Lienaus Interpretation von «Schépfhandha-
ben zur Arm-Verldngerung»*3® kann wort-
lich genommen werden. Ein Gefdss — sei es
aus Holz, Leder, Keramik oder auch Rinden-

bast, wie es fir bandkeramische Brunnen

nachgewiesen ist’3 — wurde an der Astga-
bel aufgehdngt und ins Mineralwasser hin-
abgetaucht, um dieses zu schopfen. Ferner
lasst diese Technik vermuten, dass der Was-
serspiegel innerhalb der Réhren nicht allzu
tief gewesen sein kann.

Vergleichsfunde sind beispielsweise bei der
linearbandkeramischen Bitterquellfassung
von taczna in Polen32 nachgewiesen, wel-
che ebenfalls in einem ausgehdhlten Baum-
stamm entdeckt worden waren.'33 Rezente
Haken als Aufhangvorrichtung sind bei den
Samen belegt Abb. 58.134

4.9 Botanische und zoologische Grossreste
4.9.1 Botanische Grossreste

Weiter sind botanische Grossreste erhalten,
welche als Abdichtung der Blockwandfugen

(Kalfatern) Verwendung fanden. Am Holz
Nr. 41 konnte ein Mooskonglomerat (Probe




Abb. 58: Rezente Haken in einer samischen Kote.

1) geborgen werden, das abzufallen droh-
te Abb. 59. Die bronzezeitliche Zuweisung
basiert, neben dem eindeutigen Haften
am Holz, auf der gleichmissigen Uberlage-
rung sowohl der Probe als auch des Rund-
holzes mit weiss-grauem Sediment. Weiter
sind zwei Moosreste (Probe 2) vorhanden,
welche lose an der Oberkante der Réhre 2
geborgen werden konnten. Deren bronze-
zeitliche Zuweisung ist nicht eindeutig gesi-
chert, lasst sich aber vermutlich auch in die
Nutzungs- bzw. Bauzeit datieren: Es handelt
sich um ein Moos, das auch in der Probe 1
vorkommt (Kap. 13).135 Eine weitere botani-
sche Probe (Probe 3) wurde vom Schaffell
(Kap. 4.9.2) geborgen.

4.9.2 Schaffell

Jakob Heierli berichtete 1907 von «Wolle»,
welche sich besonders an der Réhre 1 gut

erhalten habe: «Am untern Ende dieser
Réhre fand ich eine Art Filz, der nach der
Untersuchung von Dr. [Ernst] Neuweiler

in Ziirich aus Schafwolle besteht. Spuren
solchen Filzes konnten auch in der Rbhre A
[Rohre 2] nachgewiesen werden. Der Filz
scheint zum Schutz der untern Rdnder ge-
dient zu haben.»'3® Ein als «Rindenreste»
bezeichnetes Objekt'3?, das seit 1907 im
Schweizerischen Nationalmuseum gelagert
und im Rahmen der vorliegenden Publika-
tion Werner H. Schoch zur genaueren Un-
tersuchung Ubermittelt wurde, stellte sich
als diese verschollen geglaubte «Schafwol-
le» heraus. Infolgedessen wurde zusatzlich
Antoinette Rast-Eicher zur Bestimmung
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Abb. 59: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung. Blockholz Nr. 41,
Oberseite. Das Moos-
konglomerat (Probe 1) in
Fundlage.
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Abb. 60: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfassung.
Weisse Salzausbliihungen an
der Réhre 1.

hinzugezogen (Kap. 14). Das Heraufziehen
der Réhre 2 im Jahr 1740 konnte erklaren,

weshalb das Schaffell an der Unterkante der
Rohre 2 nur in Spuren erhalten geblieben
war.

4.9.3 Insektenbefall

Am Blockholz Nr. 63 sind zudem Frassspu-
ren sichtbar, welche bereits am toten bzw.
angefaulten Holz durch eine Nagekafer-Art
(Anobiidae) oder ein Totholz-Insekt ent-
standen sein durften Abb.37.1. Anhand
der erodierten Lochrander ist davon aus-
zugehen, dass sie 1907 bereits bestanden
haben.38

4.10 Weitere Merkmale an den
holzernen Bauteilen

4.10.1 Gelbe und schwarze Verfédrbungen

An zahlreichen Stellen sind bei mehreren
Holzern (Blockholzer und Bohlen) gelbe
und schwarze Verfarbungen auszumachen,
deren Ursprung nicht abschliessend geklart
werden konnte. Unter dem Mikroskop sind
keine Unterschiede zu anderen, nicht ver-
farbten Stellen ersichtlich. Vielmehr hat

das mikroskopische Bild gezeigt, dass die
Oberflache sowie wahrscheinlich auch das
Holzinnere — zumindest bei den Bohlen —
ganzflachig mit einer glitzernden Struktur
Uberzogen ist, bei der es sich um Ausfallun-
gen von Mineralien handeln dirfte. Wahr-
scheinlich liegen mit den gelben Verfarbun-
gen Konzentrationen dieser als salzhaltige
Ausblihungen zu bezeichnenden Struktu-
ren vor.!3°

4.10.2 Ausbliihungen®

Bereits 2011 wurden wegen des Verdachts
auf Schimmelpilze Proben von Ausblihun-
gen mit der Mikro-Rontgenfluoreszenzspek-
trometrie (U-XRF) und der Fourier-Trans-
form-Infrarotspektroskopie (FTIR) ausgewer-
tet. Bei allen weiss-grauen Ausblihungen
handelt es sich nicht um Pilzbefall, sondern
um eine Mischung von Salzen, welche so-
wohl aus dem Mineralwasser als auch aus
dem Erdreich herausgelost worden sind
Abb. 60.14

2013 wurden im Zuge der Neuuntersuchung
weitere drei Proben mit der Raman-Spek-
troskopie und der p-XRF-Methode unter-
sucht.'*2 Das Spektrum aller drei Proben
wies die Hauptbestandteile Eisen und
Schwefel auf. Eine halbquantitative Aus-
wertung ergab dabei ca. 32—35% Schwefel
und ca. 61%

Eisen. Daneben waren

Abb. 61 (rechte Seite): St. Moritz-Bad, bronze-
zeitliche Quellfassung. Die Weihegaben aus
Bronze in der Rohre 2 (von links nach rechts):
Nadel, Vollgriffschwert vom Typ Spatzenhausen,
Vollgriffschwert vom Typ Hausmoning, Schwert-

fragment, Dolch.
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Aluminium3, Silicium, Kalium und Calcium
nachweisbar. Das Raman-Spektrum be-
statigte die Vermutung, dass es sich in al-
len Fallen um Eisensulfat handelt, das als
Melanterit, ein wasserhaltiges Eisen(ll)-Sul-

fat, identifiziert werden konnte.

Das Ziel dieser neuerlichen Untersuchun-
gen war festzustellen, ob Ablagerungen
auch im unteren Bereich an der Aussenseite
der Réhre 1 sowie an einer Bohlenschmal-
seite'® auf direkten Kontakt mit Mineral-
wasser zuriickzufihren sind. Die Ergebnisse
der Probe von der Unterkante der Réhre 2
(Innenseite) sollten als Referenz dienen, da
hier der direkte Zusammenhang mit dem
Mineralwasser als sicher eingestuft werden
kann. Aus chemischer Sicht lasst sich jedoch
nicht unterscheiden, ob die Ablagerungen
durch direkten Kontakt mit Mineralwasser
oder durch eine primare oder sekundare
Einlagerung in mineralwassergetranktem
Sediment entstanden sind. Gemass den Er-
gebnissen kénnte demnach nicht nur die
Rohre 2, sondern kénnten auch die Bohlen
und die Aussenseite der R6hre 1 im unteren
Bereich in direktem Kontakt mit dem Mine-
ralwasser gestanden haben. Es bleibt aber
zu betonen, dass die Eisensulfatreste nahe
der Unterkante der Réhre 1 (Aussenseite)
und an den Bohlen im Vergleich zu den Ab-
lagerungen innerhalb der Réhre 2 (Innen-
seite) sehr gering sind.

Der Kontakt der untersuchten Deckel-
bohle!®® mit Mineralwasser kénnte einer-
seits vom Schopfen und sporadischen Ver-
schitten des Mineralwassers stammen. An-
dererseits konnte die Ablagerung von einer
durch taphonomische Prozesse ausgelosten,
sekunddren Einlagerung im mit Mineral-
wasser gesattigten Sediment herrihren.

4.11 Die Metallfunde in chronologischer
Reihenfolge*®

4.11.1 Vollgriffschwert vom Typ
Spatzenhausen

Das Vollgriffschwert vom Typ Spatzenhau-
sen zeichnet sich durch einen im Quer-
schnitt spitzovalen Griff aus, welcher mit-
tels zweier Nieten befestigt ist Abb. 61
(2. von links); Abb. 62, 1a/b; Abb. 64. Wie
Rontgenaufnahmen gezeigt haben, handelt
es sich bei den kleineren vier Buckeln um
Scheinniete!¥, wie es fur den Typ Spatzen-
hausen gingig ist.2*® Der Griff ist mit drei
parallel verlaufenden Rillenpaaren und kon-
zentrischen Kreisen verziert. Um die Knauf-
platte sind randlich gegen die Mitte gerich-
tete Bogenmuster angeordnet. Die Gesamt-
lange des Schwertes betragt 57,3 cm, jene
des Griffes 10,9 cm.1#?

Typologisch wie stratigrafisch stellt das Voll-
griffschwert vom Typ Spatzenhausen das
dlteste Bronzeobjekt des Befundes dar. Die
gesamteuropdisch in wenigen Exemplaren
erhaltenen Schwerter vom Typ Spatzenhau-
sen lassen sich innerhalb der mittelbron-
zezeitlichen Stufen Bz B und Bz C1 nicht
genauer verorten. Ingeborg von Quillfeldt
geht aufgrund der geringen Abnutzung
der Schwerter generell von einer zeitlich
eng zu fassenden Herstellungs- und Depo-
nierungsdauer aus.*>® Die Quellfassung lie-
fert mit dem Baujahr 1411/1410 v. Chr.
einen Terminus post quem fir die Nieder-
legung des St. Moritzer Schwertes vom Typ
Spatzenhausen, sodass mit einer Deponie-
rung innerhalb der ersten Jahrzehnte nach
dem Bau der Quellfassung zu rechnen ist.

Nach Ingeborg von Quillfeldt deutet die
nur in Stidbayern vorhandene Prdsenz von
Achtkantschwertern und Ubergangsformen
zu Achtkantschwertern — zu Letzteren z. B.
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Abb. 62: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche Quell-
fassung. Rohre 2. Die Bronzefunde.
1a/b Vollgriffschwert vom Typ
Spatzenhausen
2a/b Vollgriffschwert vom Typ
Hausmoning
3 Dolch
4 Nadel
5 Schwertfragment
13, 2a, 3-5 Mst. 1:3. 1b, 2b Mst. 1:2.




Abb. 63: St. Moritz-Bad,

bronzezeitliche Quellfassung.

Réhre 2. Rontgenaufnahmen

der Vollgriffschwerter von

St. Moritz.

1 Griff des Schwertes vom
Typ Spatzenhausen

2 Griff des Schwertes vom

Typ Hausmoning

Abb. 64 (rechte Seite):

St. Moritz-Bad, bronzezeit-
liche Quellfassung. Rohre 2.
Vollgriff des Schwertes vom

Typ Spatzenhausen.

Friedrich Holste den Typ Spatzenhausen
zahlt®! — darauf hin, dass die Herstellung
von einer in jenem Raum zu lokalisieren-
den Werkstatt stattgefunden haben muss,
da sich dieser Schwerttypus nur in diesem
Raum weiterentwickelt hat.t%2

Nach der Interpretation von Mathias Seifert
wurden die Griffe beider Schwerter sepa-
rat gegossen, um dann mit der Klinge zu-
sammengeflgt zu werden. Sie wurden also
nicht mittels Uberfangguss miteinander
verbunden.'®® Auch Mathias Seifert geht,
wie Friedrich Holste bereits fir mehrere
Vergleichsfunde aus Slddeutschland fest-
gestellt hat,*>* beim Schwert des Typs Spat-
zenhausen von einem Tonkern aus,'*> was
die These von ein und derselben Produkti-

onsstatte fur Schwerter dieses Typs weiter
starkt Abb. 63.

Die Vollgriffschwerter des Typs Spatzenhau-
sen dirften von Stidbayern aus grossraumig
verhandelt worden sein. Vergleichsfunde
finden sich ausserhalb des bayrischen
Raums in Worms (D), Mailand (l), Absam bei
Hall in Tirol (A) und Salzburg (A).*¢ Im Jahr
1997 wurde zudem ein weiteres Exemplar —
ein Altfund in Privatbesitz — publiziert, das
aus dem Grenzgebiet der Kantone St. Gal-
len und Appenzell Ausserrhoden stammen
diirfte Abb. 65.1%7

4.11.2 Schwertfragment

Oberhalb des Vollgriffschwertes vom Typ
Spatzenhausen liegt horizontal das Frag-
ment eines Schwertes Abb. 61 (4. von links);
Abb. 62,5, dessen unvollstdndige Erhaltung
bereits fur den Deponierungszeitpunkt an-

genommen werden kann, wie Jakob Heierli
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1907 berichtet: «Als ich das Fragment zum
ersten Mal sah, war es mit griinem Edelrost
bedeckt, auch an der Bruchstelle, und dar-
iiber erst breitete sich stellenweise die brau-
ne Patina aus. Seither hat sich dieses Bron-
zestlick stellenweise mit einer sekunddren
griinlichen Schicht versehen.»'58

Das Schwertfragment weist vier Nietlocher,
eine schmale Mittelrippe, eine trapezfor-
mige Griffplatte und damit bereits typolo-
gische Merkmale der spatbronzezeitlichen
Rixheimschwerter auf,*>® sodass von einer
typologischen Datierung in die ausgehen-
de Mittelbronzezeit oder méglicherweise
schon in die frihe Spatbronzezeit auszuge-
hen ist.

4.11.3 Gezackte Nadel

Das vorliegende Objekt kann den so genann-
ten gezackten Nadeln zugewiesen werden,
bei welchen es sich weniger um Einzelty-
pen als um Typenfamilien mit einem enorm
breiten Formenspektrum handelt Abb. 61
(1. von links); Abb. 62,4; Abb. 66.1%° Die
Nadel aus St. Moritz, welche an ihrer Schaft-

spitze gebogen ist und eine Ldange von
21,5 cm aufweist,*®! kann als Exemplar des
stiddeutsch-nordschweizerischen (Familien)-
Typs angesprochen werden, da sie sich
durch einen trichterférmigen Kopf und die
auf den Schaft gesteckten spulenférmigen
Zackenscheiben kennzeichnet.162

Dieser Typus streut vom Schweizer Mit-
telland (Moosseedorf BE) Uber das Rhein-
tal (Oberriet SG) bis nach Regensburg in
Bayern (D) und erscheint erstmals in der
mittelbronzezeitlichen Stufe Bz C2, wobei
Florian Innerhofer aufgrund des Auftretens
dieses Nadeltyps mit spatbronzezeitlichem
Fundmaterial innerhalb geschlossener Fun-
de von einem Nachleben in der spatbronze-
zeitlichen Stufe Bz D ausgeht.'®® Aufgrund
des in der Spatbronzezeit nur noch verein-
zelt auftretenden Verzierungsschemas, das
auch bei anderen Nadeltypen gleicher Da-
tierung beobachtet werden kann — insbe-
sondere bei den Trompetenkopfnadeln mit
mehrteiliger Halsrippung —, lassen sich die
gezackten Nadeln als Endstadium der Ent-
wicklung zu ausgepragt profilierten Verzie-
rungszonen bezeichnen.164

Mit der St. Moritzer Nadel kann das am sud-
lichsten gelegene Exemplar des stiddeutsch-
nordschweizerischen Typs der gezackten
Nadeln gefasst werden.

Abb. 65: Bronzeschwert vom Typ Spatzenhau-
sen, gefunden im Kanton St. Gallen. Mst. 1:3.

Abb. 66 (rechte Seite): St. Moritz-Bad, bronze-

zeitliche Quellfassung. Réhre 2. Gezackte Nadel.
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4.11.4 Dolch

Der vorliegende Dolch weist eine Ldnge
von 13,75 cm und eine Breite von 2,25 cm
auf Abb.61 (5. von links); Abb.62,3;
Abb. 67.1%> Es sind Ansatze zweier Niet-
l6cher festzustellen; die Mittelrippe ist
deutlich ausgeprigt und geschweift.6¢
In Anlehnung an die Vergleichsbeispiele
von Zurich-Schanzengraben Abb. 68,1 und
Spliigen-Griieni Abb. 68,2 ware sowohl ein
bronzener als auch ein holzerner Griff vor-
stellbar. Beide Vergleichsfunde datieren in
die ausgehende Mittelbronzezeit (Bz C2).¢7

4.11.5 Vollgriffschwert vom Typ
Hausmoning

Beim Vollgriffschwert vom Typ Hausmoning
handelt es sich um ein entwickeltes Acht-
kantschwert, das sich durch einen leicht
konischen Knaufkopf, eine leicht schrag
gestellte Knaufplatte und eine im Quer-
schnitt oval-achtkantige Griffstange aus-
zeichnetAbb.61(3.vonlinks); Abb.62,2a /b;
Abb. 69. Der Griff bzw. das Heft wurde durch
zwei Nieten mit der Klinge verbunden;!8
im Gegensatz zu anderen Beispielen weist
das St. Moritzer Exemplar keine Scheinnie-
te auf.2® Die Linge des Schwertes betragt
60,5 cm, jene des Griffes 10,9 cm.7®

Abb. 67 (linke Seite): St. Moritz-Bad, bronzezeit-

liche Quellfassung. Réhre 2. Bronzedolch.

Abb. 68: Vergleichsfunde.

1 Griffzungendolch aus Bronze von Zirich,
Schanzengraben

2 Bronzedolch von Spligen, Grieni

Mst. 1:2.

Das Achtkantschwert vom Typ Hausmo-
ning ist etwas spater einzuordnen als
das Vollgriffschwert vom Typ Spatzen-
hausen. Die typologische Datierung von
Achtkantschwertern gestaltet sich jedoch
nicht unproblematisch, da nur wenige ge-
schlossene Funde vorliegen. Ingeborg von
Quillfeldt
crossdating fur eine Einordnung der Acht-

argumentiert anhand von
kantschwerter des Typs Hausmoning in die
mittelbronzezeitliche Stufe Bz C2. Mogli-
cherweise handelt es sich beim Schwert
von St.Moritz um die Hausmoning-Vari-
ante Bedsted. Das Exemplar aus St. Moritz
ist mit Sicherheit jlinger einzustufen als
jene frihen Varianten desselben Typs,
die vor allem in Nordeutschland und
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Abb. 69 (linke Seite): St. Moritz-Bad, bronze-
zeitliche Quellfassung. Rohre 2. Vollgriff des

Schwertes vom Typ Hausmoning.

Abb. 70: Depotfund von Moosbruckschrofen am
Piller (A). Griffteil eines Vollgriffschwertes vom
Typ Hausmoning. Mst. 1:2.

Skandinavien auftreten und noch ins
15. Jahrhundert v. Chr. datieren.t”*

Die schartige Schneide sowie die nur noch
partiell auszumachende Verzierung — weni-
ge konzentrische Kreise unterhalb der Griff-
platte — ebenso wie ein bereits von Jakob
Heierli beschriebener Riss am Griff deu-
ten auf eine lange Nutzungszeit des Acht-
kantschwertes vor dessen Deponierung
hin.172 Gestiitzt wird eine lange Laufzeit
dieses Schwertes durch die Lage desselben
oberhalb des Schwertfragments, der Nadel
und des Dolchs, welche nach typologischen
Gesichtspunkten bereits in die frihe Spat-
bronzezeit (Bz D) datieren kdnnten.

Wie bereits beim Vollgriffschwert vom Typ
Spatzenhausen finden sich die meisten Ver-
gleichsfunde in Bayern und Osterreich. 2001
wurde das Depot von Moosbruckschro-
fen am Piller in Tirol (A) geborgen, welches
neben &lteren Funden auch zwei zum Teil
stark abgegriffene Vollgriffschwerter vom
Typ Hausmoning enthielt Abb. 70.173
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t
Veranderungen und Funde

5.1 Beschadigungen an den bronzezeit-
lichen Holzern zwischen 1740 und 2013

5.1.1 Neuzeitliche Offnung
aus dem Jahr 1740

Neun respektive zwanzig Zentimeter unter-
halb der Oberkante der Rohre 2 befindet
sich eine grob angebrachte, neuzeitliche
Offnung Taf. 50. Sie wurde von aussen nach
innen mit einer Eisenaxt ausgeschlagen und
vermutlich 1740 angebracht, um die Réhre
2 anzuheben (Kap. 7.6.2).

5.1.2 Beschddigungen aus dem Jahr 1853

Die Kirzung der Réhre 2 um 60-65 cm
wurde bei der Neufassung der Quelle von
1853 notwendig, da die Oberkante der Roh-
re 2 angefault war (Kap.7.6.3). Die neue
Oberkante wurde an zwei Stellen mit Pass-
stiicken ausgebessert und anschliessend
mit einem Hobel ausgeebnet. Diese Aus-
besserungen dirften trocken eingefligt
worden sein, um durch das Aufquellen des
Holzes die Fugen abzudichten Abb. 71. Auf
der gekiirzten Oberkante sind weiter einige
Eisenstifte sichtbar, die etwa 3 mm aus dem
Holz herausragen. Sie durften mit der Befe-
stigung der Quellfassung von 1853 auf der
bronzezeitlichen Konstruktion in Zusam-
menhang stehen. Auf der Fotografie von
1907 mit Christian Gartmann in der Réhre
2 ist — bei seiner linken Schulter — ein Holz
an deren Oberkante zu sehen, mit welchem
diese Stifte wahrscheinlich in Verbindung
standen Abb. 11.

5.1.3 Beschddigungen aus dem Jahr 1907

Einige Beschadigungen an den Holzern sind
auf die Bergung und den Wiederaufbau
im Engadiner Museum von 1907 zuriick-
zufiihren. Mit Ausnahme der Réhren und
Haken weisen alle Holzer, meist an ihren

Enden, Pickelspuren auf, welche vermut-
lich beim Herausziehen der Holzer aus dem
nassen Sedimentmaterial entstanden sind.
Die Réhren 1 und 2 wurden mittels gegen-
Uberliegender runder Locher, die bereits
Jakob Heierli erwdhnte, gehoben Abb. 72;
Taf. 47-49: «Die gegenwdrtig am obern
Rand der im Engadiner Museum liegenden
beiden Réhren befindlichen Lécher sind neu.
Sie wurden gemacht, um die Stiicke aus der
Tiefe heraufheben zu kénnen.»*7* Bei Réhre
1 sind jedoch nicht wie von Jakob Heierli be-
schrieben zwei, sondern deren vier Locher
zu finden, die aufgrund derselben Machart
(Meissel) zueinander gehdren miissen.'’%

5.1.4 Konservierung mit Carbolineum
im Jahr 1907

Jakob Heierli erwahnt in seinem Bericht die
Konservierung der Holzer: «Die beiden R6h-
ren lagen im Engadiner Museum und soll-
ten konserviert werden, ebenso ein Teil des
Holzes der beiden Einfassungen.»'’® Beide
Réhren wurden in der Folge noch wahrend
Jakob Heierlis Aufenthalt in St. Moritz mit

Abb. 71: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfassung.
Oberkante der Réhre 2 mit
eingesetztem Holzstlick und

zwei Eisenstiften (Pfeile).
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Abb. 72: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung. Eines von vier mit
einem Meissel angebrachten

Lochern an der Réhre 1.

Die Schnurabdriicke sind
ab 1907 entstanden
(Kap. 5.1.5).

Carbolineum bestrichen, ebenso jene drei
Holzer, welche Jakob Heierli ins Schweizeri-
sche Nationalmuseum in Zirich brachte.'””
Carbolineum bezeichnet ein Holzschutzmit-
tel, das aus Steinkohleteer gewonnen wird.
Es handelt sich dabei um eine braunrote,
wasserunldsliche, teerartige Flussigkeit, die
sich durch einen starken teertypischen Ge-
ruch kennzeichnet (wie es auch bei den be-
troffenen Holzern der Quellfassung der Fall
ist). Aufgrund des Zusatzes von fungiziden
und insektiziden Wirkstoffen werden noch
heute der Witterung ausgesetzte Holzer —
z.B. Eisenbahnschwellen — mit dem aus
heutiger Sicht gesundheitlich hoéchst be-
denklichen Carbolineum bestrichen.7®

An den Réhren 1 und 2 drang das Carboline-
um nicht tief ins Holz ein, sondern bedeckt

nur die Oberflache, wie an den Bruchstel-
len der Rohre 2 zu sehen ist'”® — sowohl
das Splint- als auch das Kernholz sind somit
fur 14C- und dendrochronologische Untersu-
chungen geeignet. An den Innenseiten der
Réhren 1 und 2 hat sich das Carbolineum nur
im oberen und mittleren Bereich verteilen
konnen, indem es infolge des Streichens von
ausserhalb lber die Oberkante in das Innere
hinabgelaufen sein musste. Das Carboline-
um hatte zur Folge, dass sich die betroffenen
Stellen leicht deformierten, sodass diese
Partien fur Fragen zur Herstellungstechnik
nicht mehr ausgewertet werden konnen.

Der Grund, weshalb nur die Rohren und fer-
ner die drei Stlicke im Besitz des Schweize-
rischen Nationalmuseums mit Carbolineum
versehen wurden, dirfte in der Deformie-




rung der Réhren infolge der Trocknungspha-
se nach der Bergung liegen. So beschreibt
der Engadiner Express am 18. Juni 1907:
«Die ausgehdéhlten Stimme bekamen gleich
anfangs, wohl wegen des Einflusses der
Luft, grosse Risse und mussten mit eisernen
Reifen vor dem Auseinanderfallen bewahrt
werden. |hr Durchmesser hat sich um etwa
15cm verringert.»*® Die Verteilung des
Carbolineums auf den Metallreifennegati-
ven an den Oberkanten beider Rohren legt
nahe, dass diese Reifen nach der Carboline-
um-Behandlung angebracht worden sind,
da Letztere zur Stabilisierung offensichtlich
nicht ausreichte. Die Metallreifen wurden
nach 1907 entfernt.

5.1.5 Schnurnegative ab dem Jahr 1907
an den Haken 3 und 4

Eine weitere Massnahme zur Fixierung
der Rohren stellte das Anbringen von zwei
Schniiren pro Rohre Abb.75 und das An-
ziehen derselben mittels Kantholzern dar —
wobei sich unter den Kanthélzern auch zwei
der insgesamt vier bronzezeitlichen Haken
befanden, welche dadurch analog zu den
Réhren moderne Schnurnegative aufwei-
sen Abb.72: Die Schnurnegative an den
beiden Haken (Ho6lzer Nr. 106, 118) und de-
ren zeitliche Einordnung wurden erstmals
durch Mathias Seifert im Jahr 2000 erwahnt
und interpretiert: «An dem als Bruchstiick
erhaltenen Haken 1 [Holz Nr. 106] ist am
Schaft zudem noch der Abdruck einer dicken,
gezwirnten Schnur erhalten, mit welcher er
[der Eimer] in die R6hre hinuntergelassen
wurde.»'8! Erst die Auffindung des bereits
von Jakob Heierli wie Michael Martin Lie-
nau erwdhnten vierten Hakens wahrend
des Abbaus der Quellfassung im Engadiner
Museum im Friihjahr 2013, der bis zu die-
sem Zeitpunkt als verschollen gegolten hat-
te, leitete die Wende in der Datierungsfrage
der Schnurnegative ein: Eine Hanfschnur®?,
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daran Haken 4 (Holz Nr. 118) verknotet, war
bereits 1907 an der Unterkante um die Roh-
re 1 gewickelt worden. Die Hanfschnur hat-
te durch das Aufquellen des Holzes starke
Schnurnegative hinterlassen Abb. 73.

Die noch erhaltene Hanfschnur - eine
Z-gedrehte Schnur mit Mehrfachzwirn —
wurde mit den restlichen Schnurnegativen
an den Haken 3 (Holz Nr. 106) und 4 (Holz
Nr. 118) verglichen: Die als spiegelbildlich
zu betrachtenden Negative weisen Abdri-
cke in S-Richtung auf, auch die Dicke der
Schnur stimmt mit den Negativen Uberein.
Die Schnurnegative auf dem Holz Nr. 106
dirften von einer Schnur gleicher Windung
und Masse stammen, auch dieser Haken
war 1907 offensichtlich um eine Roéhre ge-
bunden worden. Einen indirekten Hinweis
hierfiir liefert das Foto von Architekt Chri-
stian Gartmann, das Michael Martin Lie-
nau 1919 publiziert hatte Abb. 17: Neben

Abb. 73: St. Moritz-Bad,

bronzezeitliche Quellfas-

sung. Schnurabdriicke an
Haken 3 (Holz Nr. 106).
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Abb. 74: St. Moritz-Dorf,
Engadiner Museum, bronze-
zeitliche Quellfassung. An
der Eckverbindung des
Bohlenkastens ist der feh-
lerhafte Wiederaufbau im
Jahr 1907 besonders gut

zu erkennen (Pfeil: Bohlen
Nr. 71, 82).

dem Steigbaum sind nur jene Haken ohne
Schnurnegative (Holzer Nr. 104, 105) abge-
bildet, welche bis 2013 lose in der Konstruk-
tion gelegen haben; das Fehlen der Haken
3 (Holz Nr. 106) und 4 (Holz Nr. 118) auf der
Fotografie ist auf deren bis 2013 dauernde
Verbauung in der Konstruktion zuriickzu-
flihren. Beide Haken sind durch einen fri-
schen Bruch fragmentiert; zur Verbauung
brach man sie offensichtlich in Teile geeig-
neter Grosse.

5.1.6 Der fehlerhafte Wiederaufbau im
Jahr 1907 im Engadiner Museum

Um die Statik der wiederaufzubauenden
Quellfassung zu garantieren, wurden alle
Konstruktionsholzer im Engadiner Museum
miteinander vernagelt und teilweise — an
den Ober- und Unterkanten — zusatzlich
verleimt. Der Wiederaufbau orientierte
sich in seinen Grundziigen am Modell
von Christian Gartmann bzw. an den von
Jakob Heierli publizierten Zeichnungen: Die
Deckelbohlen sind entsprechend im Bohlen-
kasten integriert (Kap. 7.3). Der Wiederauf-
bau erfolgte hinsichtlich der Bauweise der
Quellfassung nicht systematisch, wie stell-
vertretend an folgendem Beispiel dargelegt
wird: Eine Bohle (Holz Nr. 71) wurde mit
der Gratzapfennut Richtung Blockbau —um
180° verdreht — verbaut. Nachdem dieser
Konstruktionsfehler bemerkt worden war,
schlug man diese wie auch die eigentlich
darin zu vernutende Bohle (Holz Nr. 82) mit
Gratzapfenfeder so zurecht, dass sie schliess-
lich miteinander verbunden waren Abb. 74
(Pfeil). Zuletzt wurde die Bohle mit Gratzap-
fen an jene mit Gratzapfenfeder angenagelt.
Auf der anderen Seite zeigt sich diese Bohle
ebenso unvollstandig, da man hier bereits
zuvor das Gratzapfennut-«Muster» (Holz
Nr. 72) fur das Schweizerische National-
museum abgesagt hatte.

Die Verbauung dieser Bohle stellt nur einen
von vielen Fehlern dar,8 die nicht nur dazu
fUhrten, dass der Wiederaufbau im Enga-
diner Museum weder als Referenz fur die
originale Befundrekonstruktion noch fur
den erneuten Aufbau gelten kann, sondern
auch zum Teil massive Beschadigungen an
den Holzern mit sich brachte.

Einige Blockhdlzer wurden zersagt Taf.
20-29. Die Auswertung hat zudem gezeigt,
dass einige Mittelteile der Blockholzer aus



der Frontseite C entsorgt worden sein mus-
sen Abb.75; Abb.76 (Kap. 4.3.2.6). Die
Rohre 2 wurde in vier Teile gespalten, da sie
sonst nicht durch die Kellertiir des Engadi-
ner Museums gepasst hatte. Fir den Wie-
deraufbau von 1907 wurde sie mittels Ei-
senscharnieren wieder zusammengefuigt.!8*

An zwei Blockholzern sind des Weiteren
runde Eindriicke mit Durchmessern zwi-
schen 0,5 cm und 0,8 cm festzustellen, wel-
che wahrscheinlich beim Wiederaufbau von
1907 durch das Zuriickschlagen von Nageln
entstanden sind und demnach Negative
von Nagelképfen abbilden.8

5.1.7 Weitere Verédinderungen und
Beschddigungen seit dem Jahr 1907

Die Verdnderungen an der Quellfassung
seit 1907 dirften gemeinhin nach astheti-
schen Gesichtspunkten durch das Personal
des Engadiner Museums vorgenommen

worden sein. So wurde eines der Bergungs-

locher von 1907 an der Rohre 1, das im
Engadiner Museum frontal sichtbar gewe-
sen war, mit einer Lochfillattrappe — einen
Riss imitierend — ausgestattet.

Einige Dendrobohrlocher, welche auf die
Probenentnahmen in den 1990er Jahren zu-
rickzufiihren sind, wurden mit einer rosa-
farbenen Fillmasse verspachtelt.

Weiter sind an der Aussenseite der Rohre
2 Bohrlécher vorhanden, welche mit Beton
aufgefillt worden sind. Ebenso sind Spuren
von Steinstaub im selben Bereich festzu-
stellen — diese mussten von einem Stand-
ort direkt an einer Wand herrtihren, wo die
Rohre 2 moglicherweise urspriinglich, d. h.
vor dem Wiederaufbau von 1907, befestigt
gewesen ist — hierzu gibt es jedoch keine
weiteren Hinweise. Interessanterweise ist
auf der Fotografie mit Christian Gartmann
an ebendieser Stelle, etwa auf Hohe seiner
Knie, eine Art Kantholz sichtbar Abb. 11. Ob
dieses mit den Bohrldchern in Zusammen-
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Abb. 75: St. Moritz-Dorf,
Engadiner Museum, bron-
zezeitliche Quellfassung.
Die 1907 wieder aufge-
baute Quellfassung mit
den beiden Réhren, dem
Bohlenkasten und dem
Blockbau wahrend der 3-D-
Erfassung im Friihling 2013.
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Abb. 76: St. Moritz-Dorf,
Engadiner Museum, bron-
zezeitliche Quellfassung.
Vorderansicht (Seite C) und
Seitenansichten (Seiten D
und B) der 1907 wieder-
aufgebauten Quellfassung.
Mst. 1:40.

hang steht, ist nicht geklart. An zwei HOI-
zern sind neue Brandspuren'®® vorhanden.

Zu welchem Zeitpunkt und in welchem Zu-
sammenhang diese entstanden, ist unklar.

5.2 Fundobjekte aus den Jahren
1853 und 1907187

5.2.1 Funde oberhalb der bronzezeitlichen
Quellfassung aus dem Jahr 1853

Johann Georg Brugger schreibt 1853 un-
mittelbar nach der Entfernung der Quell-
fassung von 1740: «An der Sprudelstelle
selbst, bis auf 1 Schuh [ca. 30 cm'®®] tief
in die Stufe, befanden sich ... viele Glas-
stiicke von zerbrochenen Bouteillen, Kork-
zapfen, Scherben von Steinkriigen, einige
zinnerne Einschraubdeckel von Trinkgefds-
sen und mehrere Blutzger.»®°

Fiir die Interpretation der Funde ist zu
beachten, dass sich diese stratigrafisch
deutlich von den darunterliegenden abhe-
ben und somit als jinger anzusehen sind
Abb. 126: «Weiter fand man in dieser Tiefe
nichts mehr von Menschenhdnden herstam-
mendes und glaubte kaum, dass solche wei-
ter hinab gedrungen seien. Allein bald wur-
de man zur gréssten Freude vom Gegentheil
iberzeugt; denn nach kurzer Arbeit zeigte

sich an der Sprudelstelle ein Stiick vom
obern Rande eines ausgehdéhlten Lerchen-
stockes.»%0

5.2.2 Funde innerhalb der bronzezeit-
lichen Quellfassung aus dem Jahr 1853

5.2.2.1 So genannter Laubholzstock
mit Gravierung

Als innerhalb der Réhre 1 oder 2 gefun-
den erwahnt Johann Georg Briigger einen
heute verschollenen «Laubholzstock», der
einem Hirtenstock dhnlich gesehen haben
soll: «Oben an diesem Stocke sind auf einer
glattgeschnittenen Fldche folgende Zeichen
«[*XXX eingeschnitten, welche Zeichen von
Sachkundigen als die Jahreszahl 1040 be-
zeichnet werden.»°! Bei jenen Zeichen han-
delt es sich aus heutiger Sicht vermutlich
eher um eine Verzierung.

5.2.2.2 Lederflaschchen
mit Weintraubendekor

Johann Georg Brigger berichtet 1853 von
einem heute verschollenen, ledernen Trag-
flaschchen, das neben dem «Laubholzstock»
und den nachfolgend beschriebenen Pfah-
len und Tannenbdaumchen innerhalb der
Rohren 1 oder 2 gefunden worden sei:



«Das Fldschchen sieht einem horizontal lie-
genden Fdsschen dhnlich, es ist 5% Zoll [ca.
13,36 cm*®?] lang und hat gut 2 Zoll [ca. 4,86
cm?®®3] Durchmesser. Die gewdélbten Bdden
sind mit doppelter Naht eingendht; unten
ist es glatt und oben oval; ebendaselbst be-
sitzt es als Oeffnung einen 1 % Zoll [ca. 3,65
cm*®] langen und % Zoll [ca. 1,22 cm%]
im Durchmesser betragenden, aus der ver-
ldngerten Nahtfalte gebildeten Hals. Neben
dem Halse befinden sich zwei ldngliche L6-
cher, um es an einer Schnur oder Riemen um
den Leib hdngen zu kénnen. An der Aussen-
seite sind kleine Verzierungen in das Leder
gepresst, unter welchen man eine Weintrau-
be deutlich erkennt.»%® August Husemann
berichtet 1874, dass Ferdinand Keller dieses
Objekt dem 16. Jahrhundert zugeordnet
habe.*®7

5.2.2.3 Zugespitzte Tannenbdumchen
und Pfahle

Johann Georg Brigger beschreibt 1853
Holzer, welche innerhalb der Rohren ge-
funden wurden: «Zwei ... aufrechtstehend
vorgefundene Tannbdumchen von ungefdhr
4 Schuh [ca. 1,2 m*®8] Ldnge, das eine von
der Rinde fast ganz entbldsst, das andere
noch grésstentheils mit der Rinde und selbst
mit Kriessnadeln bekleidet, waren unten mit
einer Axt abgehauen worden, so ebenfalls
drei darin aufrecht gestandene hdlzerne,
6 Schuh [ca. 1,8 m*®°] hohe Pfihle. Diese
scheinen also nicht zuféllig hineingekom-
men zu sein. Vielleicht, um das Heraufstei-
gen der Sprudel zu erleichtern? — Vielleicht
von Neugierigen, um die Tiefe des Fasses zu

erfahren, hineingestossen ?»2%°

5.2.3 Interpretation der 1853
gemachten Funde

Auch wenn Johann Georg Briigger dies
nicht explizit erwdhnt, kann aufgrund der

neuzeitlichen Nutzung der bronzezeitlichen
Quellfassung davon ausgegangen werden,
dass zumindest die neuzeitlichen Funde in
der Rohre 2 und nicht in der Rohre 1 zu ver-
orten sind (Kap. 7.6.3). Das Lederflaschchen
mit der Weintraubenpragung datiert als
wahrscheinlich jingster, frihneuzeitlich an-
zusprechender Fund die Verfillung der Roh-
re 2. Zeitnah dirfte der so genannte Laub-
holzstock mit Gravierung datieren. Einzig
die Pfahle und Tannenbdumchen kdnnten
bronzezeitlich bzw. deutlich &lter einzuord-
nen sein und waren sowohl in der Réhre 1
als auch der Réhre 2 denkbar.

5.2.4 Bleifund oberhalb der R6hren
aus dem Jahr 1907

Jakob Heierli beschreibt Details eines 1907
innerhalb der Rohre 2 gefundenen Blei-
objekts, welches zutage getreten sei, «...
nachdem oberfldchlich die 1853er Fassung
weggenommen worden war»:** «Bei der in
diesem Friihling vorgenommenen Neufas-
sung stiess man auf eine Art Mdértelguss mit
einer Bleiréhre, die 2 Ndhte oder Hdlften
aufweist. Offenbar gehdren diese Stiicke
nicht zu der alten Fassung, ... sondern zu
einer andern (rémischen?), die seither zer-
stért wurde. ... Die Bleiréhre ist auf 22,5 cm
erhalten. Die noch erhaltene Miindung
derselben misst auf der Breitseite 5,2 cm,
auf der Schmalseite 4,7 cm. Die eigent-

Materialvorlage: neuzeitliche
Verdnderungen und Funde

Abb. 77: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quell-
fassung. Die erhaltenen
Fragmente des 1907 in der
Rohre 2 gefundenen Bleiob-
jekts. Mst. 2:1.



Materialvorlage: neuzeitliche
Veranderungen und Funde

liche Weite betrdgt an diesen Seiten 4,4
und 3,9cm. Am rotgelben Backsteinstiick
erkennt man deutlich die Stelle, wo die
Réhrenmiindung gelegen hat.»**> Hans
Conrad will Mitte des 20. Jahrhunderts
rémische Vergleichsfunde in Vindonissa
(Windisch  AG) ausgemacht haben.2%®
Die zwei noch vorliegenden Fragmente
dieses Bleiobjektes, welche im Besitze des
Schweizerischen Nationalmuseums sind,
weisen je eine Lange von ca. 1,5cm und
eine Breite von ca. 0,5 cm auf Abb. 77. Die
Ubrigen Fragmente sind verschollen.

Wasserleitungen wurden in der gesamten
vorindustriellen Zeit herkdmmlicherweise
aus gendhtem Blech hergestellt.2* Jakob
Heierli entkréftet schliesslich selbst die
romische Zuweisung, indem er die Lage
des Objekts als unmittelbar unterhalb
der 1853 erbauten Quellfassung angibt:
Da die bronzezeitlichen Rohren Mitte des
19. Jahrhunderts ausgerdumt worden wa-
ren, muss das Bleiobjekt nach 1853 in den
Boden gelangt und somit neueren Datums
sein.
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6.1 Das bronzezeitliche
Werkzeugspektrum

Seit 1907 stand die Frage im Raum, welche
Werkzeuge zur Herstellung der einzelnen
Bauteile Abb.78, im Besonderen fir die
Bohlenbreitseiten, verwendet worden wa-
ren. Jakob Heierli sprach von Axthieben ei-
nes Bronzeinstruments, wahrend Mathias
Seifert 2000 einen Bronzemeissel mit ge-
wolbter Schneide (Hohlbeitel) in Betracht
z0g.2% Die direkte Gegeniberstellung der
Bearbeitungsspuren von Beil und Dechsel
bei den im Jahr 2014 durchgefiihrten Expe-
rimenten legte nahe, dass beide Werkzeuge
Verwendung fanden. Fir die Experimente
wurde das oberstandige Randleistenbeil von
Mérigen BE (Typ Cressier, Variante D) als
Replik angefertigt, da es sowohl typologisch
als auch formal — relativ stark gewodlbte
Schneideform und schmaler Langsquer-
schnitt — optimal zu den Beilschlagfacetten
an den Bohlenbreitseiten passt.2%

Dechsel, auch Querbeile oder (Lappen-)Bei-
le mit Querschneide genannt, zeichnen sich
neben der Querschaftung durch eine unter-

Fallen Entrinden

afﬁ%

schiedlich stark ausgebildete Hohlschneide
aus und sind im archdologischen Kontext
selten vertreten.

Wihrend mittelbronzezeitliche Dechsel
im archdologischen Fundmaterial ganzlich
fehlen, sind fir die friihe Spatbronzezeit
vereinzelte Exemplare aus Osterreich nach-
gewiesen. Sie stammen zumeist aus Depots,
stellen haufig Altfunde dar und werden
entsprechend ausschliesslich typologisch
datiert.27 Es ist denkbar, dass jeweils Beil-
klingen zu Dechselklingen und vice versa
umgeschmiedet wurden. Eine Erklarung fur
die massive Untervertretung der Dechsel
im archdologischen Fundmaterial vermag
diese These aber nicht zu liefern. In diesem
Kapitel werden, dem chronologischen Bau-
vorgang folgend, exemplarisch eindeutige
Zuweisungen dargelegt.

6.2 Anzahl verarbeiteter Stimme

6.2.1 Réhren Abb. 78: Die Herstellung
der einzelnen Bauteile der
Anhand der dendrochronologischen Aus- bronzezeitlichen Quellfas-

wertung ist nicht sicher zu entscheiden, ob sung.

Bohlen

l

N\

Blockholz

N

Rohre

_



die Réhren 1 und 2 aus demselben Baum
gewonnen wurden. Das dhnliche Jahrring-
bild deutet dennoch auf die Herstellung
der beiden Réhren aus einem Stamm hin
(Kap. 12.6.1). Durch die Zusammenfiihrung
der Massangaben — unter Beriicksichtigung
der Kiirzung der Réhre 2 (1853) und einer
Spaltkerbe im Horizontalschnitt von etwa
10 cm zwischen dem Wurzelende (R6hre 2)
und dem hoher liegenden Stammteil (Roh-
re 1) — erscheint es plausibel, dass es sich
um einen Stamm gehandelt hat.2%®

6.2.2 Bohlen

Als ebenso wahrscheinlich kann die Gewin-
nung der Bohlen aus insgesamt mindestens
zwei Stammen angenommen werden, da
sich aus dendrochronologischer Sicht zwei
Gruppen (A und B) bilden lassen. Die Grup-
pe A (n=12%%) charakterisiert sich durch
eine plotzliche markante Reduktion der
Jahrringbreiten zwischen 1506 und 1501
v. Chr., die bei der Gruppe B (n = 6219) nicht
vorhanden ist.2!* Weiter zeichnet sich die
Gruppe A durch eine auffallend hohe Uber-
einstimmung der einzelnen Jahrringkurven
aus, sodass die Zugehorigkeit zu einem
Stamm als wahrscheinlich einzustufen ist.
Von 10-12m langen Stammabschnitten
ausgehend wurden kaum mehr als vier bis
flinf Stamme fir die Herstellung der Bohlen
benétigt (Kap. 12.6.2).

Abb. 79: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche Quell-
fassung. Am Blockholz Nr. 8 zeugen Beilspuren

vom Vorgang des Entrindens.

Abb. 80: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche Quell-
fassung. Drehend abgelédngtes Blockholz Nr. 60.



6.2.3 Blockhélzer und Steigbaum

Alle Rundhélzer stammen von Baumen
mit einem Wuchsalter von unter 100 Jah-
ren und weisen Stammdurchmesser von
17-20 cm auf. Aufgrund einer hohen Uber-
einstimmung der Wuchswerte kann bei
sechs Blockholzpaaren die Zugehorigkeit
zum selben Stamm als wahrscheinlich ange-
nommen werden. Die Dicke der verwende-
ten Rundholzer lasst darauf schliessen, dass
aus einem Baum etwa zwei bis drei Block-
holzer hergestellt werden konnten (Kap.
12.6.3).

6.3 Herstellungsbedingte Merkmale in
bauchronologischer Reihenfolge

6.3.1 Fdllen, Entrinden und Ablédngen der
Blockhélzer, Bohlen und Réhren

Die Spuren des Fallvorgangs lassen sich auf-
grund der anschliessenden Uberarbeitung
am Material nicht mehr dokumentieren.??
An den Blockholzern und den Réhren sind

Beilspuren zu verzeichnen, die auf das Ent-

Lur Herstellung der Bauteile

rinden zurlckzufiihren sind Abb.79. An
den Bohlen sind diese Spuren aufgrund der
starken Uberarbeitung nicht mehr festzu-
stellen.

Sowohl die Konstruktion des Blockbaus wie
auch diejenige des Bohlenkastens setzen
ein systematisches Ablangen der Stamme
voraus, was sich in den auffallend einheit-
lichen Léngenmassen der vollstdndig erhal-
tenen Holzer widerspiegelt. Die Bearbei-
tungsspuren an den Hirnholzseiten machen
deutlich, dass die Stamme fur den Blockbau
drehend abgelangt wurden Abb. 80.

6.3.2 Blockhélzer
6.3.2.1 Markierungen

Besonders augenfallig zeigen sich verein-
zelt kleine, mit zwei Beilhieben bewerk-
stelligte Ausnehmungen an den Blockhol-
zern, welche als Markierungen interpretiert
werden, die mit dem Herstellungs- oder
Bauprozess in Verbindung stehen dirften
Abb. 81. Sie befinden sich ausnahmslos

Abb. 81: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung. Blockholz Nr. 10 mit

einer Markierung.
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Abb. 82: St. Moritz-Bad,

bronzezeitliche Quellfas-

sung. Lage der Markierun-

gen an den Blockhdlzern.

Holz Nr. Zopf- oder Wurzelende Aussen- oder Innenseite Blockwandseite
3 Wurzelende Innenseite (?) Aoder C
7 Wurzelende ? Aoder C

10 Wurzelende ? Aoder C

21 Zopfende Aussenseite D

25 Zopfende Innenseite D

28 Wurzelende ? ?

45 Zopfende ? ?

46 Zopfende ?

Abb. 83: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-

sung.

1 Eckig-rudimentdr herge-

stellte Kerbe am Block-
holz Nr. 61 (Beil)

2 Rund-sorgfiltig herge-
stellte Kerbe am Block-
holz Nr. 65 (Dechsel)

wenige Zentimeter von einer Kerbe bzw.
Uberkdmmung entfernt.

Die acht vorhandenen Markierungen lassen
sich weder nach Blockwand-, Aussen- oder
Innenseite noch nach der Verortung an
Zopf- oder Wurzelende sortieren Abb. 82.
Ein die Funktion betreffendes Muster ist so-
mit nicht erkennbar.

Da einige Markierungen an der Aussensei-
te liegen und somit im verbauten Zustand
innerhalb der Baugrube nicht mehr sichtbar
gewesen wadren, sind sie wahrscheinlich
einem vorhergehenden Herstellungsmo-
ment zuzuordnen, zumal davon ausgegan-
gen werden muss, dass die gesamte Anlage
oder mindestens ein Teil davon vorgangig

trocken aufgebaut worden war (Kap. 8.4).
Aufgrund der einheitlichen Positionierung
der Markierungen nahe dem Blockholzende
waére es ebenso denkbar, dass sie nach dem
Entrinden oder Ablangen der Rundhdlzer
angebracht wurden.

6.3.2.2 Kerben

Kerben stellen die einfachste Methode dar,
um ein Holzgeviert zu verbinden. Im Ge-
gensatz zu archéologischen?'?® und rezen-
ten Vergleichen lagen die Kerben bei der
St. Moritzer Quellfassung an den Untersei-
ten der Rundholzer, die Verschrankungen
waren somit besser vor Niederschlag und
Erosion geschiitzt.



eher eckig Kombination eckig-oval rund-oval
rudimentar 25 3
aufwandig-sorgfiltig 5 12 15

Heutzutage gelten Kerben an den Obersei-
ten gemeinhin als idealer fir den Bauvor-
gang, da die einzelnen Rundhdlzer auch
in verbautem Zustand noch zugerichtet
werden konnen und so das dariiberliegen-
de Rundholz passend hineingelegt werden
kann.?'* Fir den Bau der Quellfassung be-
deutete dies folglich ein wiederholtes Zu-
richten des Rundholzes, bis es sich passge-
nau in die Konstruktion einfiigen liess.

Interessanterweise liegen zwei unterschied-
liche Formen dieser Kerben vor. Einerseits
sind eher eckige, zumeist rudimentar gear-
beitete, andererseits rundovale, eher sorg-
faltig angebrachte Kerben auszumachen
(wobei die eine Kerbe mit einem Dechsel
hergestellt wurde und somit zwingend eine
runde Form aufweist Abb. 83; Abb. 84).

Gruppiert man jene Blockhdlzer mit zwei
bestimmbaren Kerben (n=16), zeigt sich,
dass sich bei den meisten Blockhdlzern
(n=13) zwei unterschiedlich gearbeitete
Kerben gegeniberliegen Abb.85. Davon
ausgehend, dass mehrere Personen am Bau
der Quellfassung beteiligt gewesen waren,
darften die unterschiedlichen Kerbenfor-
men unterschiedliche Arbeitstechniken, so
genannte fingerprints, widerspiegeln, zu-
mal sie aus holzbautechnischer Sicht keine
offensichtliche Funktion innehaben.

6.3.3 Bohlen

6.3.3.1 Halbholzer

Nach dem Entrinden, Ablangen und Spalten
der fir die Bohlen vorgesehenen Stamme

Sich gegeniiberliegende Kerben eines Blockholzes

Zur Herstellung der Bauteile

Abb. 84: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfassung.
Haufigkeit der unterschied-
lichen Kerbenformen (n=60)

an den Blockholzern.

2x eckig - rudimentér

2x rundoval-sorgféltig

2x Kombination-sorgféltig

1x eckig-rudimentér, 1x Kombination-sorgfaltig

1x eckig-rudimentdr, 1x rundoval-sorgféltig

S| W

1x rundoval-sorgfaltig, 1x Kombination-rudimentér

1x rundoval-sorgféltig, 1x Kombination-sorgfaltig

1x rundoval-sorgféltig, 1x eckig-sorgfaltig

1x rundoval-rudimentdr, 1x eckig-sorgféltig

gesamt

mit zwei bestimmbaren Kerben (n = 16).

16

Abb. 85: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche Quellfassung. Haufigkeit von Blockhdlzern

Abb. 86: Chur, Experiment,
26. April 2014. Forster und
Zimmermann Jurg Hassler
beilt die Schwarte in den
Abschnitten zwischen den
vorgangig geschlagenen

Kerben ab.
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Abb. 87: Ergersheim (D),
Ergersheimer Experimente,
19. Mérz 2016. Beim Stamm
und den Keilen handelt es
sich um Eichenholz.

1 Archéotechniker Seba-
stian Bohm beim tan-
gentialen Abspalten der
Schwarte

2 Die Keile werden lau-
fend in Richtung unterer
Stammteil versetzt

3 Die sauber abgespaltene
Schwarte, dahinter die
aus dem Halbholz ge-
wonnene Bohle aus dem
leicht drehwiichsigen

Stamm

wurden die Schwarten entfernt, ohne dass
das Splintholz an den Schmalseiten besei-
tigt wurde. Jeweils zwei Halbholzer bzw.
Bohlen konnten aus einem abgelangten
Stammteil gewonnen werden, da ein kon-
trolliertes Spalten mittels Holzkeilen durch
das Mark am einfachsten zu bewerkstelli-
gen ist — dennoch erschwert durch den oft
beobachteten Drehwuchs der Stdmme. Die
Schwarte wurde entweder durch das An-
bringen von Kerben und das darauf folgen-
de Abschlagen der Zwischenbereiche Abb.
86 oder durch ein Abspalten der Schwarte
mittels Hartholzkeilen entfernt Abb. 87.

Das Abspalten der Schwarte birgt bei dreh-
wichsigen Stimmen Nachteile, da die Halb-

holzer keine rechtwinklig planen, sondern
verdrehte Oberflachen aufweisen. Grund-
satzlich dirfte das Abspalten der Schwar-
te weniger zeitintensiv sein als die davor
beschriebene Methode. Die Querschnitte
der St. Moritzer Bohlen bilden mehrheit-
lich Halb-, in zwei Fallen Viertelhélzer ab
Abb. 88.

6.3.3.2 Uberarbeiten der
Bohlenoberflachen

Den néachsten Arbeitsschritt stellte die
Uberarbeitung der Breitseiten dar, welche
grosstenteils mit einem Dechsel, seltener
mit einem Beil erfolgte Abb. 89.

Die Oberflaichen wurden auf Sicht und
wahrscheinlich deshalb so aufwandig gear-
beitet. Die Schlagfacetten liegen, unabhéan-
gig vom Werkzeug, in parallelen oder diago-
nal zulaufenden Bahnen. Bei letzterer Vor-
gehensweise werden die Fasern durch das
Werkzeug quer geschnitten, wie es auch
bei den Innenseiten der Rohren der Fall
ist — auf diese Weise reissen die Holzfasern
weniger stark aus.

Die mit Dechseln bearbeiteten Bohlen diirf-
ten wahrend des Arbeitsvorgangs horizontal
Abb. 90, jene eine mit Beil behauene verti-
kal zwischen den Beinen des Arbeitenden
positioniert gewesen sein. Folgend wird
anhand zweier Beispiele angefiihrt, wie die
Uberarbeitung der Bohlenbreitseiten von-
statten ging Abb. 91.

6.3.3.3 Dechselspuren

Von einer Ausnahme abgesehen wurden
samtliche Bohlenbreitseiten mit Dechseln
Uberarbeitet. Anhand der Schlagfacetten
Iasst sich kein genereller Ablauf dieses Ar-
beitsschrittes ableiten: Die Schlagbahnen
sind sowohl unilinear als auch zur Mitte
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Bohlen mit Gratzapfennut
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Abb. 88: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche Quellfassung. Die Querschnitte der erfassten Bohlen schematisch dargestellt. Splintholz schwarz

eingefarbt. A Aussenseite. Bohle Nr. 102: Zuweisung unsicher.

Abb. 89: Chur, Experiment, 26. April 2014. Die
Unterschiede der Bearbeitungsspuren von Beil
mit flacher Schneide (links) und Dechsel mit

Hohlschneide (rechts) sind gut erkennbar.
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Abb. 90: Chur, Experiment, 26. April 2014.
Mathias Seifert mit modernem Dechsel an einer
Halbholzbreitseite.

Abb. 91: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche Quell-
fassung. Das unterschiedliche Spurenbild der
Bearbeitung mit dem Beil (oben, Bohle Nr. 83)
und dem Dechsel (unten, Bohle Nr. 70).

Mst. 1:20.
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hin gegenldufig angeordnet und lassen
keinen Schluss auf einen systematisierten
Arbeitsablauf zu. Vielmehr dirften die un-
terschiedlichen Herangehensweisen, ana-
log zu den Blockholzkerben, auf so ge-
nannte fingerprints einzelner Bearbeiter
zurlickzufiihren sein. Die Schlagbahnen lie-
gen oftmals parallel zueinander, ohne sich
zu schneiden. Offensichtlich galt es die so
zwischen zwei Schlagbahnen entstandenen
Grate auszuebnen. Ob die Bearbeitung im-
mer von derselben Seite her oder z. B. aus
der Mitte begonnen wurde, ldsst sich nicht
feststellen.

Das Beispiel vom Holz Nr. 70 legt nahe, dass
der Dechsel asymmetrisch gefiihrt wurde,
da die eine Seite der Schneide tiefer ins
Holz eingedrungen ist Abb. 92; Abb. 93. Die
Scharten verlaufen parallel zum Schneide-
negativ, sodass die Schlagrichtung auch bei
nicht vollstandig erhaltenen Schneidenega-
tiven rekonstruiert werden kann.

Auch beim folgenden Beispiel (Holz Nr. 102)
lasst sich anhand der spitzwinklig zum
Schneidenegativ verlaufenden Scharte die
Schlagrichtung des Dechsels bestimmen
Abb.94. Die Kombination von spitzem
Winkel zwischen Scharte und Schneidene-
gativ lasst auf eine moglicherweise durch
Nachschérfen entstandene asymmetrische
Schneideform schliessen.

[(((‘ Schlagrichtung 1, Beil

Schlagrichtung 1, Dechsel

- Schlagrichtung 2, Dechsel




6.3.3.4 Beilspuren

Es sind keine Bohlenbreitseiten zu ver-
zeichnen, welche vollstdndig mit einem Beil
Uberarbeitet wurden. Der Hiebwinkel eines
Beils auf eine stehende Bohlenbreitseite ist
so spitz, dass eine gleichmassig plane Ober-
flaichenbearbeitung beinahe unmaglich ist.
Es ist davon auszugehen, dass alle verfig-
baren Werkzeuge — auch das Fallbeil — fur
die Bearbeitung der Bohlenbreitseiten ein-
gesetzt wurden, um den enormen Arbeits-
aufwand zu bewaltigen. Generell kann auf-
grund der Beilspuren eine wechselseitige
Bearbeitung der Breitseiten angenommen
werden Abb. 95.

Im Gegensatz zu den Dechselspuren zeich-
nen sich die Schlagfacetten des Beils durch
flache Schneidenegative im Holz aus, wie
das Holz Nr. 83 veranschaulicht Abb. 96;
Abb. 97.

Die obere Halfte dieser Breitseite wurde
mittels Beil, die untere mittels Dechsel be-

Lur Herstellung der Bauteile

Abb. 92: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung. Spurenbild der Bear-
beitung mit dem Dechsel
an der Bohle Nr. 70. Aus-

senseite.

Abb. 93: St. Moritz-Bad,

bronzezeitliche Quellfas-
sung. Detail der Dechsel-
spuren am Holz Nr. 70.

Aussenseite.




Abb. 94 (links): St. Moritz-Bad, bronzezeitliche
Quellfassung. Dechselspuren an Bohle Nr. 102.

Gut erkennbar ist der Verlauf der Scharten.

Abb. 95 (oben): Schema der Zurichtung eines

Halbholzes zu einer Bohle mit dem Beil.

Abb. 96 (unten): St. Moritz-Bad, bronzezeitliche
Quellfassung. Diagonal zur Mitte hin verlaufen-

de Beilspuren an Bohle Nr. 83. Nur die rechte

Halfte ist mit dem Beil bearbeitet.

arbeitet. Im Unterschied zu den Dechsel-

schlagbahnen verlaufen die Bearbeitungs-
R bahnen des Beils tendenziell diagonal zu-
e N N einander, was auf die Arbeitsposition und
S, b die auf der Schmalseite stehende Bohle
' V zuriickzufithren sein diirfte Abb. 95. Die
Uberarbeitung der Schmalseiten erfolgte in
allen Féllen ausschliesslich mit einem Dech-

sel Abb. 98.

6.3.3.5 Anbringen der schwalbenschwanz-
férmigen Gratzapfenfedern und -nuten

An die allseitig tiberarbeiteten Bohlen galt
es nun die Gratzapfenfedern und -nuten
anzubringen, welche alle mit dem Beil an-
gefertigt wurden Abb.99; Abb.100. Die
Nuten (n=8) wurden systematisch an je-
ner Halbholzbreitseite angebracht, welche
naher beim Splintholz liegt Abb. 88. Aus
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Abb. 97: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung. Detail einer Beil-
schlagfacette an der Bohle
Nr. 83. Zur Verortung
Abb. 96 (Pfeil).

Abb. 98: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung. An der Schmalseite
der Bohle Nr. 73 /74 sind
die Spuren der Uberarbei-
tung mit dem Dechsel gut

zu erkennen.
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Abb. 99 (oben):

St. Moritz-Bad, bronzezeit-
liche Quellfassung. Vor-
stoss der Bohle Nr. 70. Die
Gratzapfennut wurde 1907
beschadigt.

Abb. 100 (unten):

St. Moritz-Bad, bronze-
zeitliche Quellfassung. Die
Gratzapfennut an Bohle
Nr. 70.

- 106

rezenter holzbautechnischer Sicht ware
die gegenteilige, also eine dem Mark zuge-
wandte Nut plausibler, verkleinert sich doch
beim Austrocknen der Holzer zuerst der
Radius der innersten Jahrringe.?!> Im Falle
der Quellfassung wiirden sich die Nuten in
trockenem Zustand deshalb nicht Richtung
Innenseite verkeilen, sondern sich gegen
aussen verjiingen, womit der Stabilisierung
des Bohlenkastens nicht gedient ware. Da
der Bohlenkasten aber ohnehin durchgan-
gig mit Wasser gesattigt war, spielte dies
eine untergeordnete Rolle.

Die passgenaue Anfertigung setzte voraus,
dass die Bohle mit Gratzapfenfeder in die
Bohle mit Gratzapfennut hineingeschlagen
werden musste, um die maximale Stabili-
tat und Abdichtung zu gewahrleisten. Aus
Stabilitatsgrinden ware die versetzte Ver-
schrankung der Bohlen den an Unter- wie
Oberkante bindigen Bohlenkréanzen vor-
zuziehen Abb. 101. Wie die Bohlennegati-
ve an den Blockholzern nahelegen, lassen
sich jedoch taphonomische Prozesse fassen,
welche auf einzelne Bohlenkrdnze hindeu-
ten (Kap. 7.6.1).

6.3.4 Rohren

Die Dokumentation und Beurteilung der
Bearbeitungsspuren innerhalb der Réhren
1 und 2 gestaltete sich an jenen Stellen be-
sonders schwierig, wo sie, wie an den Aus-
senseiten, mit Carbolineum getrankt sind.
Die Viertelung der R6hre 2 und die fragmen-
tarische Erhaltung der Roéhre 3 erlaubten
aber den Nachweis der Herstellungstech-
nik an unversehrt erhaltenen Stellen. Die
durch die Auswertung des archdologischen
Materials gewonnenen Erkenntnisse wur-
den wiederum mit einem archdologischen
Experiment Uberprift. Der besseren Veran-
schaulichung halber werden die originalen
Bearbeitungsspuren den experimentell her-
gestellten Schlagfacetten gegeniibergestellt
und die Vorgehensweise anhand des Expe-
riments diskutiert und illustriert.

Eine vertikal verlaufende Faulnisspur in
Roéhre 2 belegt, dass das Kernholz jenes
Stamms vor dem Fallen Stammfaule, auch
Kern- oder Wurzelfaule genannt, aufgewie-
sen hat Abb. 102. Stammfaulepilze dringen
durch die Wurzel in den lebenden Baum
ein und wachsen Richtung Krone Abb. 103;
Abb. 158. Mit dem Kernholz befallen sie
den zentralen Teil des Baums, welcher zu
einem fortgeschrittenen Wachstumszeit-



punkt fast ausschliesslich noch der Stabilitat
dient und keine lebenserhaltenden Funktio-
nen mehr innehat. Ein Baum kann folglich
trotz Stammfaule ohne Weiteres uneinge-
schrankt weiterwachsen. Ob ein lebender
Baum im Inneren Kernfaule aufweist, ist je
nach Befallgrad von aussen schwerlich zu
beurteilen. Bei betroffenen Nadelhdlzern
ist aber zu beobachten, dass der untere
Stammteil oftmals mit einem verstarkten
Wachstum reagiert, wodurch er eine so ge-
nannte Flaschen- oder Glockenform erhilt,
die je nach Ausmass und Holzart von aus-
sen erkennbar sein kann.2t6

Der Erfahrung nach weisen Fichten mit
Glockenform regelhaft Stammfaule auf
Abb. 104. Larchen kénnen sich jedoch auch
aus Standfestigkeitsgriinden oder aufgrund
des grossen Wurzelwerks durch eine Glo-
ckenform kennzeichnen, ohne von Stamm-
faule betroffen zu sein. Im Falle der Réhre 2,
welche den unteren Stammteil darstellt, ist

die Kernfaule bereits stark fortgeschritten:
Die erwahnte Kernfaulespur ist nur wenige
Zentimeter vom Splintholz entfernt. Fir die-
ses Befallstadium ist die Flaschenform des
Stammfusses der Réhre 2 eher gering aus-
gebildet; ob die Kernfdule der Larche in der
Bronzezeit von aussen sichtbar gewesen
war, ist deshalb nicht zu entscheiden.??

Die R6hren 1 und 2 entstammen wahrschein-
lich demselben Baum, wie es die dendro-
chronologischen Untersuchungen und die
Prifung der Massangaben nahelegen (Kap.
6.2.1). Auch wenn die sichtbare Kernfaule
unterhalb der Oberkante der Rohre 2 endet,
kann fur die Réhre 1, die im Stamm ober-
halb der Rohre 2 anzusiedeln ist, ebenfalls
von Kernfaule ausgegangen werden. Das
Kernholz Richtung Krone ist in der Regel
weniger massiv betroffen Abb. 103, sodass
im Bereich des dusseren Stammteils an der
Roéhre 1 nicht zwingend Spuren von Kern-
faule vorhanden sein missen.

Abb. 101: Chur, Experi-

ment, 18. Juli 2014.

1 Die experimentell herge-
stellten Bohlen als auf-
einandergesetzte Krianze

2 Die experimentell herge-
stellten Bohlen in ver-

setzter Verschrankung
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Abb. 102: St. Moritz-Bad,

bronzezeitliche Quellfassung.

Die Innenseite der Réhre 2

(Holz Nr. 109).

1 Vertikal verlaufende Kern-
holzfaulnis

2 Dunkle Verfarbung infolge

der Carbolineumbehand-

lung

Das Aushohlen eines von Kernfdulnis be-
troffenen Stammes geht relativ leicht von-
statten, indem das faule Kernholz mithilfe
eines langen Instruments ausgeschabt wird
Abb. 105.1-3. Fiir die Rohre 3 kann ebenso
Kernfdulnis und entsprechend dieselbe Aus-
héhltechnik angenommen werden.2!®

Als nachster Arbeitschritt folgte das weitere
Ausdiinnen des Stammes, bis eine unge-
fahre Wanddicke von 10cm erreicht war.

Abb. 103: Kernfaulepilze dringen durch die

Wurzeln in einen lebenden Baum ein.

Abb. 104: Domleschg. Fichte mit Glockenform.

Abb. 105 (rechte Seite): Malans, Experiment,

17. Juni 2014.

1 Die Kernfdule ist auch am Zopfende des
verwendeten Larchenstammes sichtbar

2 Mithilfe eines Stemmeisens wird das faule
Kernholz gelockert

3 Das faule Kernholz kann am Wurzelende leicht
entfernt werden

4 Jirg Hassler beim Ausdiinnen der Wanddicke
mit einem modernen Dechsel
Die ausgediinnte Wanddicke in der Ubersicht
Die Bearbeitungsspuren am ausgediinnten

Rand im Detail



LZur Herstellung der Bauteile




Zur Herstellung der Bauteile

Abb. 106: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung. Die Bearbeitungs-
spuren an der Innenseite
der Réhre 3 (Holzer Nr. 116,
117).

Die Experimente haben gezeigt, dass die-
se Grobbearbeitung am besten mit einem
Dechsel auszufiihren ist, indem die ausser-
halb der Rohre stehende Person das abzu-
tragende Holz von innen nach aussen quer
zu den Holzfasern schneidet Abb. 105,4—6.
Weder mit einem Beil noch mit einem Meis-
sel oder Hohlbeitel kdnnen die Fasern quer
geschnitten werden, da die Wdélbung des
ausgehohlten Baumstamms eine Bearbei-
tung mit einem parallel geschafteten Werk-
zeug ganzlich verunmoglicht. Die Spuren
dieses Arbeitsschritts sind wegen der an-
schliessenden Feinlberarbeitung am origi-
nalen Material nicht mehr erhalten.

Die flachige Feinbearbeitung an den Innen-
seiten, wie sie am anschaulichsten an der
Rohre 3 zu sehen ist, dirfte bei allen drei
Stammen ebenfalls mit einem Dechsel aus-
gefiihrt worden sein. Dies legen die leicht
konkaven Schlagfacetten nahe. Auch hier
kann aufgrund der Schlagrichtung und der
Stammwolbung ein parallel geschéftetes
Werkzeug ausgeschlossen werden.

An der Unterkante der Rohre 3 zeigen sich
die Dechselspuren weniger systematisch
als weiter im Innern (bis ca. —40cm), da
hier der Arbeitende ausserhalb der Rohre
stand und in der Werkzeugfiihrung weniger
eingeschrankt war als im Innern der Réhre
Abb. 105,4; Abb. 106.

An der Unterkante der Réhre 2 (Holz
Nr. 109) belegen Dechselspuren mit Schar-
ten die Schlagrichtung sowohl von innen
nach aussen wie langsparallel zur Unterkan-
te, die Position des Bearbeitenden lag somit
ausserhalb der Rohre Abb. 107; Abb. 108.
Aufgrund des Winkels dieser Bearbeitungs-
spuren wird zudem deutlich, dass diese nur
mit einem Dechsel angebracht worden sein
kdnnen. Bei diesen Arbeiten musste die
Réhre von Zeit zu Zeit gedreht werden.

Die Feinbearbeitung innerhalb der Réhren
gestaltete sich aufgrund der engen Platzver-
haltnisse schwieriger. Die wahrscheinlichste

Arbeitshaltung stellt die kniende Variante
in der Réhre dar Abb. 109,1, da so die Kraft




am besten gebindelt werden kann. Die
Variante, die Innenseite in liegender Po-
sition zu Uberarbeiten, stellte sich bei den
Experimenten als nicht praktikabel heraus
Abb. 109,2,3.

Davon ausgehend, dass die Holzfasern quer
geschnitten wurden, fihrte sich der Dech-
sel bei den Experimenten am effizientesten
von der linken Schulter diagonal Richtung
Unterseite Abb. 109,1 (Position Dechsel; flr
einen Linkshander entsprechend die gegen-
Uberliegende Seite).

Da bei der Feinbearbeitung nur wenig Holz
entfernt wurde Abb. 110, ist kein schwung-
volles Ausholen mit dem Werkzeug notwen-
dig — ein solches wirden die Platzverhalt-
nisse innerhalb der Réhre auch gar nicht
erlauben —, vielmehr wird der Dechsel nahe
am Holz gefiihrt. Die Hohlung des Stammes
gibt somit den Winkel der Dechselklinge zu
den Schlagbahnen wie auch zur Schaftung
vor.

Die Schlagfacetten an der Rohre 3 lassen
auf dieselbe Vorgehensweise schliessen
Abb. 106: Die maximal 5 cm langen Dech-
selspurbahnen laufen sich diagonal entge-
gen, liegen somit quer zu den Holzfasern

Abb. 108: Malans, Experiment, 24. Juni 2014.
Ergebnis der Experimente: Die parallel zur Un-
terkante verlaufenden Schlagfacetten (Rohre 2),
der innen gefaste Rand (R6hren 1 und 2) und die
diagonalen Schlagbahnen im Inneren (R6hren 1,
2 und 3) diirften mit einem Dechsel ausgefiihrt

worden sein.

und kénnten der oben beschriebenen Ar-
beitsposition entsprechen. Die sich in der
Ausrichtung und Form jeweils dhnelnden
und parallel liegenden Bahnen dirften in
einem Arbeitsschritt hergestellt worden
sein. Wahrscheinlich wurde die Rohre an-
schliessend leicht gedreht, um die dariiber-
liegende Stelle abzutragen. Die Konzentrati-
on ahnlicher Bearbeitungsspuren auf einer
Fliche von jeweils ca. maximal 40 cm? un-
terstreicht diese Vorgehensweise. Die an

eine solche Fliche diagonal angrenzenden
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Abb. 107: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfassung.
Beilspuren an der Rohre 2.

Der Rand ist innen gefast.
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Schlagfacetten bedurften einer Drehung
des Bearbeitenden innerhalb der R6hre um
180°.

Die Ausdinnung der Wandstarke erfolgte
durch mehrere, sich rechtwinklig Uberla-
gernde Abbauschichten. An einer Stelle
in der Rohre 1 ist ein nicht restlos abge-
bauter Teil zu sehen, welcher von der dar-
auffolgenden Uberarbeitung geschnitten
wird Abb. 110. Somit kann die Tiefe eines
Uberarbeitungsschrittes von weniger als
1cm rekonstruiert werden. Die Réhren 1
und 2 sind an ihrer Unterkante zudem ge-
fast, wahrscheinlich, um so die Verkeilung
der Réhre ins darunterliegende geologische
Material zu gewahrleisten Abb. 107.

Die geringen (Innen-)Durchmesser der Roh-
ren 1—321% veranschaulichen, unter welch
engen Platzverhéltnissen die Grob- und Fein-
bearbeitung der Réhreninnenseiten erfolgt
ist. Es ist grundséatzlich denkbar, dass die-
se Arbeit durch Kinder ausgefiihrt wurde —
die Integration von Kindern und Jugend-

Abb. 109: Malans, Experiment, 24. Juni 2014.

1 Die trotz eingeschrankter Bewegungsfreiheit
am besten geeignete Position fir die Feinbear-
beitung der Réhreninnenseite

2 In seitlich liegender Position liess sich die Fein-
bearbeitung der Innenseite kaum ausfiihren

3 Auchin der liegenden Position gestaltete sich

die Feinbearbeitung als schwierig

Abb. 110 (rechte Seite): St. Moritz-Bad, bronze-
zeitliche Quellfassung. Im Innern der Réhre 1 ist
der schichtweise erfolgte Abbau der Wandstéarke
gut zu erkennen (Pfeil: Spuren der ersten Uber-
arbeitung, 70 cm von der Réhrenoberkante ent-
fernt).
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Abb. 111: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-

sung. Beilspuren am unte-

ren Ende des Steigbaums
(Bildmitte).

114

lichen in den Arbeitsalltag ist beispielswei-
se fur den altereisenzeitlichen Bergbau von
Hallstatt (A) nachgewiesen.?2°

6.3.5 Steighaum

Die Herstellung des Steigbaums erfolgte
durch das Anbringen von mindestens flnf
Kerben in das entrindete Rundholz. Auf-
grund der schlechten Erhaltung sind in den
Kerben keine Beilspuren mehr nachzuwei-
sen. Die Kerben dirften in einem zweiten
Schritt mit einem Beil (oder einem Meissel),
moglicherweise gefiihrt durch einen Holz-
schlagel, geglattet worden sein.

Das untere, riickseitige Ende des Steig-
baums wurde zugespitzt Abb. 111, um die
Verankerung im Erdreich zu erleichtern, wie
es beispielsweise in Bhutan heute noch
gangig ist Abb. 112.

Abb. 112: Tang Valley (Bumthang District),
Bhutan. In den Boden eingetiefter Steigbaum

zu einem Getreidespeicher.

6.3.6 Haken als Schépfvorrichtungen

Die vier vorliegenden Haken wurden, ana-
log zu Knieholmen fiir Beile, aus entrindeten
Astgabeln gefertigt. Das schmalere Ende der
Astgabel wurde, wie es an Haken 2 (Holz Nr.
104) gut zu sehen ist, ausgediinnt und zu-
gespitzt. Die jeweiligen Schaftenden weisen
Beilspuren auf, wie es die beiden vollstan-
dig erhaltenen Haken 2 (Holz Nr. 104) und
3 (Holz Nr. 105) veranschaulichen Abb. 52;
Taf. 53.

6.4 Ausbesserungen wahrend des
Bauvorgangs

6.4.1 Sekunddr angepasste Bohlen

Der Interpretation folgend wurden die an
dieser Stelle behandelten sekundédren An-
passungen an den Bohlen nicht wahrend
der Montage in der Baugrube angebracht,



sondern innerhalb eines vorangehenden
trockenen Aufbaus, bei welchem die Boh-
len mit Gratzapfenfedern wahrscheinlich
wiederholt aus der Nut gehoben oder ge-
schlagen werden mussten, bis sie passge-
nau waren (Kap. 6.3.3.5). Der archaologi-
schen Auswertung nach wurden die Bohlen
mit Gratzapfenfedern, nicht aber jene mit
Gratzapfennuten, sekundar Uberarbeitet
und passgenau aufeinander abgestimmt.
Die Uberginge zwischen den Gratzapfen-
federn und den jeweiligen Breitseiten wei-
sen bei fiinf?2! von acht Exemplaren einen
stark abfallenden Winkel auf und wurden
den eher groben Bearbeitungsspuren nach,
auch unter Berlicksichtigung der Kombinati-
on von Scharten und Schneidenegativen, in
einem separaten Arbeitsschritt ausgefiihrt
Abb. 113; Abb. 114. Von den vier Bohlen
mit je zwei Federn der Seite D sind zwei
beidseitig und vier einseitig Uberarbeitet
worden, nur gerade zwei Enden verfligen
beidseitig Uber keine sekunddren Beilspu-
ren. Die Bohlen der Seite D sind demnach
vermutlich als letzte in den jeweiligen
Bohlenkranz eingefligt worden, da sie die
meisten sekundaren Anpassungen an den
Gratzapfenfedern aufweisen. Sie stellen die
kleinsten und somit leichtesten Exemplare
des Bohlenkastens dar und eigneten sich
somit am besten fiir die Feinabstimmung
der Vernutung. Im Gegensatz dazu sind in
Seite B lediglich zwei Holzer verbaut, wel-
che sich durch eine einseitig (Holz Nr. 80)
bzw. beidseitig (Holz Nr. 83) Gberarbeitete
Gratzapfenfeder auszeichnen.

6.4.2 Sekunddr angepasste Blockhélzer

Auch der Blockbau durfte, wie bereits der
Bohlenkasten, vor dem eigentlichen Bau-
vorgang in seinen Grundziigen trocken
aufgebaut und die Rundhdlzer im Zuge des-
sen angepasst worden sein (Kap. 8.4). Von
den insgesamt 67 erhaltenen Kerben (an
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Abb. 113: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche Quellfassung. Sekundar nachgearbeitete
Gratzapfenfeder (Pfeil) an Bohle Nr. 81.

Abb. 114: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche Quellfassung. Sekundar nachgearbeitete
Gratzapfenfeder an Bohle Nr. 83 (Pfeile: Schlagrichtung).



Zur Herstellung der Bauteile

56 Blockholzern) weisen neun Exemplare
einseitige und funf weitere beidseitige An-
passungen auf, die wahrscheinlich bei der
ersten Montage angebracht wurden, um
das dariberliegende Blockholz einzupassen
Abb. 115.

Analog dazu sind 37 der 56 Blockhdlzer an
ihren Ober- (10) oder Unterkanten (27)
teilweise oder flachig geglattet, um die
Auflageflachen und damit die Stabilitat des
Blockbaus zu erhohen Abb. 116. Neben den
Kerben befindet sich auch die Mehrzahl der
Glattungen an der Unterkante der Blockhdl-
zer: Die Zurichtung und exakte Anpassung
an das darunterliegende Blockholz fand
demzufolge zumeist nur am daraufgesetz-
ten Holz statt.

Vereinzelte Blockholzenden erfuhren eben-
so eine sekundire Uberarbeitung an der
Oberseite, um das daruberliegende Block-
holz passgenau in die Konstruktion integrie-
ren zu kdnnen Abb. 117.

6.5 Schneidenegative und Scharten
Im Rahmen der Materialaufnahme wur-

den die Stirnseiten der Blockhdlzer und die
Bohlenbreitseiten, an denen die Bearbei-

Abb. 115 (oben): St. Moritz-Bad, Forum Para-
celsus, bronzezeitliche Quellfassung. Sekundare
Uberarbeitung (Pfeil) am Blockholz Nr. 24 in der

neu aufgebauten Quellfassung.

Abb. 116 (unten): St. Moritz-Bad, bronzezeitli-
che Quellfassung. Stark geglattete Oberseite am
Blockholz Nr. 1.



tungsspuren am deutlichsten sichtbar sind,
auf Scharten hin untersucht??? Abb. 118;
Abb.94. An den exemplarischen Bohlen-
breitseiten der Hoélzer Nr. 70, 83 und 102
treten alleine mindestens je vier unter-
schiedliche Kombinationen von Schneiden
mit Scharten auf. An der Stirnseite eines
untersuchten Blockholzes (Holz Nr. 61) sind
die fur eine Beurteilung eindeutigen Schlag-
merkmale hingegen nur einem Schneide-
Scharten-Typus zuzuweisen. In regelmassi-
gen Abstdnden werden Schneidenegative
mit Scharten von solchen ohne Scharten
abgelost. Es gelang nicht, dieselben Schar-
ten Uber mehrere Holzer zu verfolgen.

Der Schluss liegt nahe, dass es sich bei den
jeweils mindestens vier Schartentypen pro
Bohlenbreitseite nicht um vier unterschied-
liche Dechsel handelt, sondern um jeweils
dasselbe Werkzeug, dessen Schneide infol-
ge der Bearbeitung schartig geworden ist.
Je langer das Werkzeug benutzt wird, des-
to zahlreicher werden diese Scharten. Die
Harte von Larchenholz dirfte die Bildung
von Scharten noch zusatzlich beglinstigen
und beschleunigen. War die Schneide ab-
gestumpft, wurde sie, wahrscheinlich mit
einem Schleifstein und Wasser, nachge-
scharft.22® Das Nachschirfen hat nicht nur
das Eliminieren der Scharten zur Folge, son-
dern verdndert auch die Schneideform. Eine
systematische Auswertung wird dadurch
nahezu verunmoglicht, die Aussagekraft
einer solchen Auswertung wdre entspre-
chend gering.
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Abb. 117: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche Quellfassung. Das am starksten
angepasste Blockholzende, Holz Nr. 11.

Abb. 118: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche Quellfassung. Scharte (Pfeil) einer
Dechselschneide, die sich tiber die Halfte der Breitseite an der Bohle Nr. 102

verfolgen lasst.







Grundlagen fiir die Rekonstruktion

des Originalbefundes

7.1 Uberlegungen zur Bergung der
Quellfassung im Jahr 1907

Es ist nicht schriftlich Gberliefert, wie die
Bergung der Konstruktion im Detail von-
statten gegangen war. Die Fotografie mit
Christian Gartmann in der Réhre 2 legt aber
nahe, dass die Rohren als letzte Konstruk-
tionsteile gehoben wurden, da der Boh-
lenkasten und der Blockbau nicht sichtbar
sind Abb. 11. Fihrt man sich die Umstéan-
de wahrend der Bergung vor Augen — im
Besonderen die engen Platzverhéltnisse —,
erstaunt es nicht, dass kaum Angaben zur
Unterkante der Konstruktion, sprich der
massstadblichen Verhéltnisméassigkeit von
Réhren, Bohlen und Blockhoélzern unter-
einander, vorliegen. Michael Martin Lienau
dirfte nicht ohne Grund eine Zeichnung
angefertigt haben, welche die beiden Roh-
ren ohne Umfassungskdsten im Schnitt ab-
bildet?** — Bohlen und Blockhélzer waren
wahrscheinlich bereits geborgen und der
genaue raumliche Bezug zu den Rohren fir
eine detailgetreue Darstellung zu wenig ein-
deutig; vor der Bergung jener Holzer diirf-
ten die Réhren an den Aussenseiten noch
nicht zugédnglich gewesen sein. Folglich ist
bei der Rekonstruktion der Quellfassung im
unteren Bereich besondere Vorsicht gebo-
ten, im Umkehrschluss diirfen die vorliegen-
den Grundlagen von 1907 in Bezug auf die
Massstablichkeit aber auch stark in Zweifel
gezogen werden.

7.2 Das Modell von Architekt Christian
Gartmann aus dem Jahr 1907

Christian Gartmanns Modell der Quellfas-
sung mit dem ungefdhren Massstab von
1:8,5-1:92%5, das er 1907 noch wihrend
der Bergung zu bauen begonnen hatte, wie
Jakob Heierli berichtete,??® bildet die einzi-
ge direkte Quelle zur Befundsituation der
Gesamtanlage.

Das Modell ist in drei Ausfihrungen erhal-
ten, das Original im Archéologischen Dienst
Graubiinden archiviert.??’” Ein weiteres
steht im Ratischen Museum in Chur??® und
ein drittes befindet sich im Sammlungszen-
trum des Schweizerischen Nationalmuse-
ums in Affoltern am Albis ZH??°,

Der direkte Vergleich zwischen dem Mo-
dell im Ratischen Museum und dem Origi-

Abb. 119: Chur, Archéologi-
scher Dienst Graubiinden.
Das Modell der bronzezeit-
lichen Quellfassung aus
dem Jahr 1907 von Christian
Gartmann. Im Bohlenkasten
sind pro Wand flinf Bohlen

verbaut.
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nal Christian Gartmanns — das Exemplar in
Affoltern am Albis ZH ist nicht aufzufinden
— zeigt, dass die Anzahl der eingebauten
Holzer unterschiedlich ist.23® Auch bei der
Lehmauskleidung innerhalb der Konstruk-
tion und der Machart im Allgemeinen un-
terscheiden sich die vorliegenden Modelle
deutlich Abb. 119; Abb. 120. Es ist denkbar,
dass es sich bei den Modellen des Ratischen
Museums und des Nationalmuseums um
Kopien Dritter handelt, die zeitnah zur Ent-
deckung der Quellfassung erstellt worden
sind.

Darauf weist auch die Erfassung des (ver-
schollenen) Modells in der Datenbank des
Sammlungszentrums des Schweizerischen
Nationalmuseums als «Kopie» hin: 1907
war es im «Inventar von Abgiissen und
Kopien» eingetragen worden. Als Hersteller
des Modells wird Riet Campell vom Engadi-
ner Museum angegeben.?3! Es ist denkbar,
dass er vom Urmodell Christian Gartmanns

Abb. 120: Chur, Ritisches zwei Kopien zuhanden des Réatischen Mu-
Museum. Das Modell der seums und des Schweizerischen National-
bronzezeitlichen Quellfas- museums anfertigte. Fir das Modell im
sung (1907 oder kurz danach Ratischen Museum ist weder ein Urheber
erstellt). noch ein Eingangsjahr festgehalten, dem

Eingangsbuch nach dirfte es aber 1907
oder kurz danach ins Inventar aufgenom-
men worden sein.?3?

Fiir eine detaillierte Betrachtung in Hinblick
auf eine holzgerechte Rekonstruktion kann
damit nur das nachweislich von Christian
Gartmann angefertigte Original beigezogen
werden. Es weist, da es in seinen Details
nicht massgerecht ist?3® und wahrscheinlich
auch kein Anspruch auf Massstadblichkeit
bestand, diverse Unstimmigkeiten auf. Ja-
kob Heierli hat diese in seinen (massstabli-
chen) Zeichnungen tbernommen. So sind
sowohl die Blockhdlzer als auch die Bohlen
der Seiten B und D &hnlich lang dimensio-
niert, sodass besonders der Bohlenkasten
bei Christian Gartmann eher einem Recht-
eck denn einem Trapez gleichkommt.

Die Deckelbohlen fehlen in Christian Gart-
manns Modell ganzlich. Die wahrscheinlich
regellos innerhalb des Bohlenkastens lie-
genden Deckelbohlen wurden von den bei
der Bergung Anwesenden félschlicherweise
fur Elemente des Bohlenkastens gehalten.
Daraus ergab sich sowohl fiir Christian Gart-
mann und die am Wiederaufbau im Engadi-
ner Museum Beteiligten als auch spater fir
Jakob Heierli ein Dilemma hinsichtlich der
Anzahl verbauter Kastenbohlen, das in drei
unterschiedliche Varianten der Rekonstruk-
tion mindete.

Teilt man die Gesamtanzahl vermeintlicher
Kastenbohlen (24 inklusive Deckelbohlen)
durch die vier Kastenwande, erhalt man
eine Anzahl von sechs Bohlen pro Seite.
Erhalten sind jedoch, abziglich der Deckel-
bohlen, nur deren vier.

Es ist anzunehmen, dass Christian Gart-
mann urspringlich sechs Bohlen pro Wand
in seinem Modell verorten wollte, um alle
vermeintlichen Kastenbohlen zu berick-
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58. Queclifassung von St. Moritz. Grundriss und Querschnitt.
Nach Aufnahme von Chr. Gartmann.

Abb. 121: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfassung.
Die 1907 von Jakob Heierli
publizierten Plane.




Zur Herstellung der Bauteile

Abb. 122: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung. Grundrisszeichnung
von Jakob Heierli in seinen

handschriftlichen Notizen

zur Quellfassung, April
1907.

'
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sichtigen, dann aber feststellen musste,
dass der Bohlenkasten dadurch in der Hohe
iber den Blockbau hinausragen wiirde. Der
Wiederaufbau von 1907 im Engadiner Mu-
seum bildete genau diese Problematik ab —
die Bohlen erreichten in der Hohe beinahe
die Oberkante der Rohren Abb. 75. Jakob
Heierli integrierte ebenfalls sechs Boh-
len pro Kastenwand in seine Zeichnungen
Abb. 121. Christian Gartmann gewichtete
hingegen die Grundmasse der Quellfassung
als Ganzes hoher als die Anzahl der Holzer
und verortete schliesslich fiinf Bohlen pro
Bohlenwand in seinem Modell Abb. 119.
Als Ausgleich der Hohendifferenz, die der
Uiberzahlige Bohlenkranz verursachte, dirf-
te Christian Gartmann den Blockbau um ei-
nen zusatzlichen Kranz (jeweils 12 Blockhol-
zer auf den Langsseiten, elf auf den Schmal-
seiten) erganzt haben; bis heute erhalten
sind deren elf respektive zehn Blockholzer
pro Blockwand (Kap. 7.8.1). Weiter weisen
die untersten vier Blockholzer der Seite C
(Frontseite) in Christian Gartmanns Modell
Kerben an ihren Oberseiten statt an den Un-
terseiten auf. Flr die originale Quellfassung
ist dies ausgeschlossen, da mit dem Holz
Nr. 2 eines der zwei untersten Blockhélzer
ohne Kerben vorliegt.

Fir Christian Gartmann durfte die Dar-
stellung der Quellfassung in ihrer Gesamt-
heit das zentrale Ziel seiner Arbeit dar-
gestellt haben. Konstruktive Details, die
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im Massstab von ungefdhr 1:10 nur mit
grossem Aufwand zu bewerkstelligen sind,
mussen hingegen kritisch beurteilt werden
— beispielsweise eine starker trapezférmige
Grundform des Bohlenkastens, welche bei
Christian Gartmann eher einem Rechteck
gleichkommt, im Besonderen unter Beriick-
sichtigung der schwalbenschwanzférmigen
Gratzapfennuten, oder die stark Gberdimen-
sionierten Vorstosse der Blockholzer, die im
Original sehr kurz sind. Die Starke von Chris-
tian Gartmanns Modell liegt zweifelsohne
in der Gesamtdarstellung und jenen Details,
die aus modellkonstruktiver Sicht keinen zu-
satzlichen Aufwand erforderlich machten:
die diagonale Anordnung der Rohren 1 und
2 innerhalb des Bohlenkastens, die horizon-
tale Lage der jeweiligen Rohrenoberkanten
und die an der Oberkante auf der gleichen
Ebene liegenden Kasten der Blockhdlzer
und Bohlen.

7.3 Kritische Betrachtung von Jakob
Heierlis Interpretation aus dem Jahr 1907

Die Zeichnungen von Jakob Heierli mussen,
wie bereits angedeutet, analog zu den Mo-
dellen kritisch beurteilt werden Abb. 121.
Jakob Heierli hatte fur seine Rekonstrukti-
onszeichnungen unterschiedliche Quellen
benutzt.

Fir das massgerechte Verhaltnis zwischen
der Terrainoberkante und den beiden Roh-
ren und die genaue Ausgestaltung der Roh-
ren benutzte er Masse, die er selbst im Lauf-
text angibt und die auf einer heute nicht
mehr erhaltenen Zeichnung von Michael
Martin Lienau fussen Abb. 123. Letzterer
hielt sich zum Zeitpunkt von Jakob Heier-
lis Ankunft bereits nicht mehr in St. Moritz
auf.23* Als zweite Quelle gibt Jakob Heierli
das Modell von Christian Gartmann an: Eine
leicht trapezférmige Form erhielt der Block-
bau in Jakob Heierlis publizierten Zeichnun-
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gen erst, nachdem ihm Christian Gartmann
die Fotografie seines Modells zugesandt
hatte. In seinen davor datierten Zeichnun-
gen bildete Jakob Heierli beide Umfassungs-
kasten als Rechtecke ab Abb. 122.

Jakob Heierli Gbernahm von Christian Gart-
mann ebenso die falschlicherweise an den
Oberkanten der Blockhdlzer verorteten Ker-
ben Abb. 124. In seinem publizierten Artikel
wird aus der Schnittzeichnung nicht ersicht-
lich, ob er sie weiterhin an den Ober- oder
Unterseiten verortete.

Zudem wies er die untersten Blockhol-
zer den Schmalseiten B und D anstatt den
Langsseiten A und C zu Taf. 4; Holz Nr. 2.
Diese untersten Blockholzer lieferten auch
das entscheidende Indiz fir die Ursache der
zahllosen Ungereimtheiten: Die Vorlage fiir
seine Zeichnungen stellte nicht das Modell
selbst, sondern nur die Fotografie dessel-
ben dar, die er 1907 von Christian Gart-
mann erhalten hatte und in seinem Artikel
selbst publizierte Abb. 14 (Kap. 7.8.2).
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In Christian Gartmanns Modell ist das unter-
ste Blockholz im Gegensatz zu Jakob Heierlis
Rekonstruktion zu Recht langsseitig kon-
struiert. Dies ist auf der Fotografie aufgrund
der Perspektive nicht als solches ersichtlich.
Die Untertitelung der Zeichnungen von Ja-
kob Heierli ist folglich wortwértlich aufzu-
fassen («... Grundriss und Querschnitt. Nach
Aufnahme von Chr. Gartmann»®%); mit
«Aufnahme» ist nicht die massgenaue Auf-
nahme des Befundes, sondern eben jene
Fotografie gemeint.

Damit kann auch erklart werden, weshalb
die Masse in den Zeichnungen nicht mit je-
nen des Originalbefundes ibereinstimmen.
Die Blockhélzer der Seiten A und C weisen
in Jakob Heierlis Aufsicht eine Linge von
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Abb. 123: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfassung.
Zeichnung von Jakob Heierli
in seinen handschriftlichen
Notizen zur Quellfassung,
April 1907.

Abb. 124: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfassung.
Jakob Heierli verortete die
Kerben an den Ober- statt an
den Unterseiten der Block-
holzer. Zeichnung von Jakob
Heierli in seinen handschrift-
lichen Notizen zur Quellfas-
sung, April 1907.
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Abb. 125: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfassung.
Zeichnung von Jakob Heierli

in seinen handschriftlichen

Notizen zur Quellfassung,
April 1907.
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knapp vier Metern auf, obwohl diese nur
3,65 m lang sind. In seinem publizierten Be-
richt gibt Jakob Heierli dazu auch nur sehr
grobe Masse an: «Die Form der dussern
Einfassung [Blockbau] glich einem schie-
fen Rechteck, das aussen 3,5—4 m. lang
und 2,5-3,2 m. breit war ... .»*% Auch die
Vorstosse der Blockhdlzer sind mit etwa
15-20 cm deutlich
dargestellt, diese stehen jeweils nur etwa

Uiberdimensioniert
5cm vor.

Wie bei Christian Gartmanns Modell fehlen
die Deckelbohlen in Jakob Heierlis Publi-
kation ganzlich. Es ist wahrscheinlich, dass
Jakob Heierli die einzelnen Holzer — zumin-
dest die Blockholzer und Bohlen — selbst
nur flichtig und kaum einzeln begutachtet
hatte. Davon ausgehend, dass mit den Roh-
ren die letzten Konstruktionsteile geborgen
worden waren, lagerten die Bohlen und
Blockholzer vermutlich bereits gestapelt im
Engadiner Museum?¥” (Kap. 7.1), als Jakob
Heierli dort eintraf: «Die beiden Réhren la-
gen im Engadiner Museum und sollten kon-
serviert werden, ebenso ein Teil des Holzes
der beiden Einfassungen.»?3® Einzig fur die
Rohren geht aus dem Text hervor, dass er
sie selbst in Augenschein nahm.?3° Bei ein-
gehender Betrachtung héatte Jakob Heierli

Endober 7_‘/41/2‘/1 e

sicherlich erkannt, dass die Deckelbohlen
nicht zum Bohlenkasten gehoren.

Wie bereits im vorangehenden Kapitel be-
schrieben, verortete Jakob Heierli sechs
Bohlen pro Bohlenwand in seiner Schnitt-
zeichnung der Quellfassung. Auf der Foto-
grafie von Christian Gartmann ist die Anzahl
von fiinf Bohlen pro Wand nicht sichtbar
Abb. 14; auch Jakob Heierli dividierte die
Gesamtanzahl von vermeintlich 24 Bohlen
(inklusive der Deckelbohlen) durch die vier
Bohlenwidnde. Im Gegensatz zum Modell
von Christian Gartmann korrigierte Jakob
Heierli den somit zu hohen Bohlenkasten
mittels zusatzlicher Blockholzer (je 12 auf
den Lings- und den Schmalseiten), deren
Durchmesser er zudem vergrosserte (20 cm
anstelle von 15 cm).

Wie Mathias Seifert im Jahr 2000 be-
reits festgestellt hat, wurden die Rohren
in der Aufsicht eingemittet, um diese in
der Schnittzeichnung mit dem maximalen
Durchmesser darstellen zu kénnen.2%°

Jakob Heierli schreibt weiter, dass der Zwi-
schenraum von Bohlenkasten und Rohren
«mit Lehm ausgefiillt»*** bzw. die Réhren
«mit festgestampftem Lehm umgeben»**?
gewesen seien. Dieselbe Formulierung
erscheint 1874 ebenso bei August Huse-
mann, den Jakob Heierli in seinem Bericht
mehrmals zitiert: «Beide [Larchenstamme]
waren von einem lédnglich viereckigen Kas-
ten ... umschlossen und die Zwischenrdume
mit festgestampftem Lehm ausgefiillt.»**3
August Husemann wiederum beruft sich in
seiner Abhandlung auf Johann Georg Brig-
ger, welcher 1853 berichtet: «Die Zwischen-
rdume der Fdsser in diesem Kasten wa-
ren mit fest eingestampftem Lehm ausge-
fiillt.»?** Es ist denkbar, dass Jakob Heierli
diese Beschreibung selbstredend von Au-

gust Husemann Gbernommen hat — Johann
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Georg Bruggers Bericht zitiert er in seinem ausgefillt war (Kap. 8.5). Zur Entstehung
Artikel nicht. der Konstruktion schreibt Jakob Heierli:
«... Endlich wurde eine neue Fassung nétig.
Widerlegt ist heute zweifelsfrei, dass der Diese Neufassung geschah gleich neben der
Bohlenkasten zur Nutzungszeit mit Lehm alten [Rohre 3]. Man grub in die Tiefe, fand
Baugrube 1907
Baugrube 1853 __ _ __ ___ _______

Abb. 126: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfassung.

Rekonstruktionszeichnung
(Schnitt) der 1853 angetrof-
fenen Stratigrafie auf der
Grundlage der Massangaben
und Beschreibungen von
Johann Georg Brugger
(1853) und Jakob Heierli
(1907). Mst. 1:40.

Steinfassung

Schicht mit Fein- und Grobkies, Sand und Lehm

Lehmschicht mit Moos (Unterlage)

Schicht aus feinem Sand, Letten, Fein- und Grobkies und entrindeten Aststiicken. Funde: Glasfrag-
mente, Blutzger, Korkzapfen, neuzeitliche Keramik, zinnerne Schraubdeckel von Trinkgefdssen

5 Schicht aus feinem Sand, Letten, Fein- und Grobkies und entrindeten Aststiicken

SN =
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reichlich Heilwasser und setzte zwei R6hren
hinein, die mit zwei Einfassungen umgeben
und mit Lehm gedichtet wurden.»**>

Als Jakob Heierli 1909 erganzt, auf dem
Steigbaum «... mégen Badende in die Quel-
le hinunter und herauf gestiegen sein»*4¢,
stellt er indirekt seinen friher zitierten, mit
Lehm verfiillten Bohlenkasten selbst infrage.

Die vertikal verlaufende Lehmschicht («Aus-
seres Terrain») auf Jakob Heierlis Schnitt-
zeichnung Abb. 121 l3sst sich nicht anna-
hernd in die tatsachlich vorhandene geolo-
gische Stratigrafie einbetten. Sie kann nur
so erklart werden: Um den seit der Bronze-
zeit schatzungsweise um zwei Meter gestie-
genen Grundwasserspiegel abzuschirmen,
wurde spatestens 1740 eine Abdichtung
zwischen der Oberkante der bronzezeitli-
chen und der Unterkante der Konstruktion
von 1740 notwendig — z. B. in Form einer
Bretterauskleidung mit Lehmhinterfillung
Abb. 126.247 Anders wire die Férderung
des Mineralwassers mit der 1740 aus vier
Granitplatten gefertigten Schopfungsvor-
richtung — als eigentliche Fassung kann sie
streng genommen nicht gelten, da sie ver-
tikal nicht durchgangig ist — nicht moglich
gewesen. Das Grundwasser hatte durch die
Innalluvionen und die talwarts eingebrach-
ten Sedimente (z. B. Murgange des Cotsch-
na-Baches) das Mineralwasser verwdssert
und eventuell, je nach Spiegelstand, sogar
zugedeckt.?*® Das bei Jakob Heierli erwéhn-
te «Aussere Terrain» diirfte folglich auf eine
Abdichtungsmassnahme von 1740 zurick-
zuflihren sein.

Ruft man sich die Umstdnde in Erinnerung,
unter welchen Jakob Heierli seinen Bericht
und die Skizzen erstellte — er hatte die
Quellfassung selbst nie in situ gesehen, da
er erst nach der bereits erfolgten Bergung
angereist war —, erstaunt es nicht, dass sein

Bericht kein massgetreues und detailliertes
Abbild der Fundsituation wiedergibt. Viel-
mehr handelt es sich bei den Zeichnungen
Jakob Heierlis um eine Mischform von idea-
lisierter Auffindungslage Abb. 125 und Re-
konstruktion des Befundes. Damit ist auch
erklart, weshalb er auf die vertiefte Diskus-
sion des Befundes verzichtet.

7.4 Rekonstruktion der Stratigrafie
von 1853

Dank Johann Georg Briiggers detailreicher
Beschreibung der Befundsituation von 1853
lasst sich grob die Stratigrafie inner- und
oberhalb der Quellfassung rekonstruieren
Abb. 1262%°: Nachdem die Baugrube auf 7,5
Quadratfuss bzw. 2,25 m? vergrdssert und
die vier Steinplatten der Fassung von 1740
bis auf deren Unterkanten freigelegt wor-
den waren, zeichnete sich horizontal bin-
dig dazu eine Schicht aus Moos und Lehm
ab, die sowohl die Unterlage wie auch den
Mantel der Steinplattenkonstruktion bilde-
te Abb. 126 (Schicht 3). Darunter war eine
Schicht aus feinem Sand und Letten zu er-
kennen, welche Fein- und Grobkies sowie
entrindete Aststiicke enthielt Abb. 126
(Schichten 4, 5). Innerhalb des 2 Schuh bzw.
60 cm maéchtigen Sediments just unterhalb
der 1740 datierten Quellfassung Abb. 126
(Schicht 4) traten Glasstlicke, Korkzapfen,
neuzeitliche Keramik, zinnerne Schraubde-
ckel von Trinkgefassen und Blutzger zutage.

Johann Georg Briigger bezeichnete diese
Schicht als dusserst homogen Abb. 126
(Schicht 5): «Das Ganze stellte unzweifel-
haft ein deutliches Bild von einer Stufe dar.
Nach kurzer Arbeit ...»*° [ca. 5,5cm?%!]
stiessen die Arbeiter auf die Oberkante
der Rohre 2, 19,5 cm tiefer folgte auch die
Oberkante der Réhre 1. «Beide umschloss
ein ldnglicher viereckiger, von 4 Zoll [ca.
9,72 cm] dickem Lerchenholz gebildeter



Kasten»?32, schreibt Johann Georg Brigger,
ohne dabei die Blockholzer zu erwdhnen —
der Grosse der Baugrube von ca. 2,25 m?
nach dirften mindestens zwei Blockwand-
seiten nicht sichtbar gewesen sein.

Aussagekraftig ist hier die Beschreibung des
Sediments innerhalb der Réhren: «Man ...
beschrénkte sich mithin nur auf die Ausrei-
nigung der Fdsser selbst. Das meiste Mate-
rial war dem der dariibergelegenen Stufe
gleich.»*53

Die Baugrube von 1740 war folglich einge-
tieft in jene Schicht mit feinsandiger Ma-
trix, welche sowohl Fein- wie Grobkies und
entrindete Aststiicke enthielt und ebenso
innerhalb der Réhren zu finden war. Dass
es sich bei diesem Sedimentpaket um ein
einmaliges Ereignis gehandelt haben soll,
scheint eher unwahrscheinlich, jedoch
durfte diese Homogenitdt auf die gleiche
Ursache zurlckzufiihren sein: Die (sowohl
vertikal wie horizontal) unmittelbare Nahe
des Inns und die schriftlich Gberlieferten
Uberschwemmungen aus dem 16. Jahrhun-
dert legen nahe, dass die Quellfassung tber
die Jahrtausende mit alluvialen Sedimenten
und Schutt zugedeckt worden war. Auch die
geologische Karte deutet an, dass Murgan-
ge fir die Sedimente oberhalb der bron-
zezeitlichen Quellfassung verantwortlich
waren, wie sie Johann Georg Briigger 1853
beschrieben hatte Abb. 8.254

7.5 Zum bronzezeitlichen
Umgebungsniveau

Das bronzezeitliche Terrain dirfte etwa
—1,50 bis—1,40 m unterhalb des Gehniveaus
von 1907 (1773,2 m . M.?%%) und somit auf
der Oberkante der Lehmschicht gelegen ha-
ben, wo das Grundwasser bei tiefem Spie-
gel mit dem Mineralwasser zusammenlauft.
Einerseits grenzt der alte Quellfassungs-

1411/1410 v. Chr.
rekonstruierter
Originalbefund

taphonomische
Prozesse

1740 n. Chr.
Anheben der
Rohre 2

) 1853 n. Chr.
| Kiirzung der
Rohre 2

1907 n. Chr.
Befund nach
Jakob Heierli

Abb. 127: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche
Quellfassung. Die Verdanderungen an der
Quellfassung zwischen 1411 /1410 v. Chr. und
1907 n. Chr. in schematischen Schnittzeich-

nungen dargestellt.
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im 25

Abb. 128: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung. Bohlennegative an
unterschiedlichen Stellen
der Blockhdlzer Nr. 20 und
21 im Vergleich zur Lage
der Bohlenausnehmungen
an den Blockhélzern Nr. 22
und 25 als Nachweis fiir
taphonomische Prozesse
(Seite D). Mst. 1:20.

128 |

schacht die mogliche Lage der bronzezeit-
lichen Quellfassung in der Horizontalen ein,
andererseits gibt die Hohe (—1,30 m von der
Terrainoberkante, 19072%¢) die Vertikale vor.
Die Lehmschicht endet in nicht ganz klarer,
steil verlaufender Form auf 1769 m 4. M.?%7

An dieser Stelle lag noch 1853 aufgrund der
leichten Hanglage ein Hoéhenunterschied
von mindestens zwei Metern zum See-
spiegel und dementsprechend auch zum
Wasserstand des Inns vor, weshalb im Ver-
gleich zum Talgrund von einer geringeren
Alluvionsmenge auszugehen ist Abb. 10.258
Die Mineralquelle war folglich in der Ur-
geschichte nicht ganzlich mit Sediment zu-
gedeckt. Demnach sprudelte die Mineral-
quelle um 1412 v. Chr. an jener Stelle frei
heraus, wo sich die Lehmschicht vertikal an
ihrem hochsten Punkt befindet und sich der
hydrogeologischen Karte nach das Mineral-
mit dem Grundwasser vermischte Abb. 8.

7.6 Befundveranderungen zwischen
1411/1410 v. Chr. und 1907 n. Chr.

7.6.1 Taphonomische Prozesse

Die Bohlennegative an den Blockholzern
der Seiten B und/oder D lassen einige
Riickschliisse auf taphonomische Prozesse
zu Abb. 127. Wahrend mehrere Blockholzer
aufgrund derselben Distanz des jeweiligen
Bohlennegativs zum Vorstoss miteinander
korrespondieren, scheren andere deutlich
aus. Es ist deshalb anzunehmen, dass sich
einzelne Bohlen bzw. ganze Bohlenkasten-
kranze nach der Nutzungsphase verschoben
haben und die bis zu 20 cm divergierenden
Bohlennegative taphonomische Prozesse
wiedergeben. Die wédhrend des Bauvor-
gangs durch Beilhiebe angebrachten Boh-
lenausnehmungen an den Blockhdlzern
deuten hingegen die einheitliche, vertikale
Lage der Bohlen an den Blockholzern an
und identifizieren die davon abweichenden
Bohlennegative als sekundar entstanden
Abb. 128.

Mithilfe der schriftlichen Quellen nicht zu
klaren ist die Auffindungslage der Deckel-
bohlen. Sie dirften sich wahrscheinlich zu
einem grossen Teil infolge von Sediment-
Uberlagerung in den offenen Bohlenkasten
abgesetzt haben. Sie werden, wie schon an
friherer Stelle erwahnt, 1907 nicht als eige-
ne Kategorie beschrieben und gleichen Jah-
res entsprechend im Bohlenkasten wieder
aufgebaut.

Das Nicht-Erkennen dieser Kategorie — im-
merhin weisen einige der besser erhaltenen
Deckelbohlen eindeutig keine Gratzapfen-
nuten oder -federn auf — lasst vor allem
eine These zu: Die Auffindungslage von
1907 zeigte sich sehr unibersichtlich; die
Bohlenkréanze waren zum Teil untereinan-
der stark verschoben oder moglicherweise



sogar aus der Nut gefahren oder gebrochen,
sodass die ungeordnet darin und dazwi-
schen liegenden Deckelbohlen mit ihren
rechtwinklig abgebeilten Enden innerhalb
dieser Bohlenkranze den Anwesenden nicht
ins Auge fielen (Kap. 7.1).

7.6.2 Anhebung der Réhre 2 im Jahr 1740

Aus dem 19. Jahrhundert ist eine Volkssage
vom so genannten «faulen Baumstocke»*s°
Uberliefert, welcher 1740 angehoben wor-
den sei, wodurch Grundwasser in die Mi-
neralquellfassung infiltriert sei (Kap. 3.1.3).
Es ist anzunehmen, dass der «faule Baum-
stock» die Rohre 2 bezeichnet Abb. 127. Sie
stand aufgrund der besseren Forderung des
Mineralwassers noch 1853 starker im Fokus
als die Réhre 1, was durch die ausgepragt
eisenoxidgefarbte Innenseite der Rohre 2
unterstrichen wird.26°

Auch die Bronzefunde sprechen fiir eine
Anhebung?®! der Réhre 2, welche der Be-
schreibung Michael Martin Lienaus nach
unterhalb der Unterkante aufgefunden
worden waren Abb. 123. Die Weihegaben
auf dem Grund bzw. innerhalb der Réhre 2
und nicht unterhalb ihrer Unterkante anzu-
nehmen, scheint naheliegend. Weiter kann
eine faule Oberkante nur auf die Réhre 2
zutreffen, weshalb sie 1853 gekiirzt wurde.
Die Oberkante der Rohre 1 ist original und
unversehrt erhalten. Um welche Distanz die
Réhre 2 angehoben wurde, und damit auch
deren originale Lage, ist nicht eindeutig zu
rekonstruieren (Kap. 7.6.4).

7.6.3 Die Kiirzung der Réhre 2 im Jahr 1853

Jakob Heierli berichtet 1907 von einer Kiir-
zung der Réhre 2, die bereits stattgefunden
hat: «In einer Tiefe von 1,30 resp. 1,45 m.
unter der Erdoberfliche kamen die obern
Rdnder der schon 1853 angetroffenen

Holzréhren zum Vorschein. Die eine war
abgesdgt worden. Da sich sonst an diesen
Réhren nirgends Ségespuren zeigten ..., so
kann diese Sdgearbeit nicht bei der Erstel-
lung der Réhren gemacht worden sein, son-
dern muss den neuern Fassungsversuchen,
vielleicht den Arbeiten im Jahr 1853, zuge-
schrieben werden.»?%? Johann Georg Briig-
ger erwahnt zwar die Klrzung der Rohre
nicht, beschreibt aber die Oberkante der
Réhre 2, analog zum «faulen Baumstock»?%3
von 1740, als schlecht erhalten — eine na-
heliegende Erklarung fir die Kiirzung der-
selben, um sie als Substruktion fir die neue
Quellfassung von 1853 nutzen zu kdnnen:
«Der obere Rand des grossen Fasses ist ver-
stossen, hingegen derjenige des kleinern
Fasses schén glatt und ganz.»*%% Weiter gibt
er eine Originalhéhe der Réhre 2 von um-
gerechnet etwa 2,47 m an («Die Hohe des
Fasses betrégt 8 Schuh und 3 Zoll ... .»%%).
Die heute noch erhaltene Héhe der Réhre
2 betragt 1,873 m, sodass die Kirzung um
60-65 cm?%¢ 1853 stattgefunden haben
muss Abb. 127.

7.6.4 Die rekonstruierte Originallage
der Réhre 2

Die grosste Unbekannte in der holzgerech-
ten Befundrekonstruktion, die fur die Inter-
pretation der Funktionsweise von entschei-
dender Bedeutung ist, stellt die genaue Lage
der Rohre 2 dar. Es ist unklar, um welches
Mass sie 1740 angehoben worden war. Die
bronzezeitlichen Metallfunde darin kénnen
eine ungefahre Lage vermuten lassen — die-
se sind sicherlich inner- und nicht unterhalb
der Rohre 2 zu verorten. Ginge man von ei-
ner biindigen Unterkante beider Rohren aus
Abb. 123 (so genannte Schlamm/Schutt-
Grenze), betriige die Anhebung etwa 65 cm.
Da die Rohre 2 die Lehmschicht aber nach-
weislich durchbrochen haben muss, um
liberhaupt Mineralwasser fiihren zu kénnen,
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muss die Rohre 2 tiefer gelegen haben als
die Rohre 1 und der Block- und Bohlenkasten.

7.6.5 Originale Lage der Metallfunde

Als Quellen zur Rekonstruktion der origina-
len Fundlage der Bronzeobjekte liegen zwei
unterschiedliche Darstellungen von Jakob
Heierli vor Abb.129 A, B. Zur Skizze aus
seinen handschriftlichen Notizen schrieb
er: «Im Grunde der Réhre A [Rohre 2] und
unterhalb derselben im Schlamm fanden
sich nun 5 Bronzen, wie ich sie oben nach
der Zeichnung Lienau’s eingezeichnet habe.
Es sind zwei Vollgriffschwerter, ein Schwert-
fragment (3), ein Dolch (4) und eine Nadel
(5), die etwas hinter dem Schwert 2 zu-
riickliegend gedacht werden muss. Interes-
santerweise standen die Vollgriffschwerter
lotrecht, die drei andern Stiicke aber lagen
horizontal.»*7 Jakob Heierlis Skizze basier-
te auf einer Zeichnung von Michael Martin
Lienau: «Gliicklicherweise waren bei der
Untersuchung der R6hren gleich eine Anzahl
gebildeter Leute zur Stelle, um den Tatbe-
stand zu konstatieren. Der Archdologe M.
Lienau, der als Kurgast in St. Moritz weilte,
zeichnete das Ganze ... .»%%® Die Skizze von
Michael Martin Lienau hatte Jakob Heierli
bei seiner Ankunft in St. Moritz von Camill
Hoffmann, dem Pfarrer, erhalten??; sie ist
heute verschollen.?7?

Jakob Heierli publizierte indes eine andere
Fundlage, die er folgend beschrieb: «Beim
Ausrdumen der weitern Holzréhre [Rohre 2]
stiess man am Grund auf mehrere Bronzen
in auffallender Lage. Zwei derselben, wohl-
erhaltene Schwerter mit massiven Bronze-
griffen, lagen, oder vielmehr sie standen
vollkommen vertikal da. Die andern Stiicke
dagegen: ein Schwertfragment mit kurzer
Griffzunge, ein Dolch und eine Reifennadel
aber waren genau horizontal gelagert. ...
Der Schlamm reichte nur wenig hoch in die

Réhre [Rohre 2] hinauf. Wenige Zentimeter
unter der Oberfliche des Schlammes lag
das obere Ende des einen Vollgriff-Schwer-
tes, viel tiefer der horizontal gelagerte Bron-
zedolch. Westlich unter der Mitte der untern
Réhren-Offnung befand sich ein Stein, iiber
welchem die horizontal liegende Reifenna-
del zum Vorschein kam; etwas tiefer, unge-
féhr in der Mitte der Réhren-Offnung, lag
horizontal das Schwertfragment; unter dem
Stein zeigte sich das senkrecht stehende
zweite Vollgriff-Schwert. Das letztere stak
mit seiner Spitze im Gehdngeschutt, aus
dem die Heilquelle aufsprudelt. ... Beildufig
mag bemerkt werden, dass dieses Schwert
am tiefsten lag und mit der Spitze im Berg-
schutt steckte. Diesem Umstande, fast vélli-
ger Luftabschluss durch die Schlammmasse,
mag auch die gute Erhaltung teilweise zuzu-
schreiben sein.»*"*

Vergleicht man beide Zeichnungen, diver-
giert die jeweilige Lage der einzelnen Fun-
de — abgesehen von den Vollgriffschwertern
— stark: Der Dolch und das Schwertfrag-
ment scheinen in der publizierten Version
vertauscht worden zu sein, die Nadel liegt
oberhalb des Steins, das Vollgriffschwert
vom Typ Spatzenhausen liegt deutlich tie-
fer. Es ist aufgrund der Beschreibungen in
den Berichten Jakob Heierlis nicht nach-
zuvollziehen, weshalb er die Fundlage der
Bronzen anpasst. Es ware denkbar, dass er
— wie bei den anderen Korrekturen, die er
far die Publikation vorgenommen hat, z. B.
die Bezeichnung der Form der Quellfassung
zuerst als Rechteck?”?, spater als schiefes
Rechteck?”® — nach dem Niederschreiben
der ersten Notizen zuséatzliche Informatio-
nen erhalten hat. Da seine typologischen
Datierungen der einzelnen Metallfunde
nicht feinchronologischer Art sind, kann
ausgeschlossen werden, dass er sie auf
der publizierten Zeichnung der Typologie
folgend stratigrafisch umplatziert hat. Die



nach seiner Aussage auf derselben Héhe
liegenden Funde — das Vollgriffschwert vom
Typ Hausmoning und die gezackte Nadel
— konnten aus Griinden der Lesbarkeit ver-
setzt worden sein. Allerdings schreibt Jakob
Heierli explizit, dass die Nadel oberhalb des
Steins lag.

Als Grundlage fiir die hier angefiihrte Re-
konstruktion der Fundlage der Bronzeobjek-
te wird die Skizze aus den handschriftlichen
Notizen Jakob Heierlis hinzugezogen, da
sie hier die zuverldssigste Quelle darstellt
Abb. 129 C. Michael Martin Lienau war im
Gegensatz zu Jakob Heierli wahrend der
Bergung vor Ort; allfdllige Korrekturen zur
stratigrafischen Abfolge der Funde kdnnen
nach der vollendeten Bergung kaum noch
angebracht worden sein — im Gegensatz zu
den Holzfunden, die wiederaufgebaut wei-
tere Details zu liefern vermochten, welche
Jakob Heierli in seine Publikation integrier-
te. Fir die genaue Lokalisierung der Bron-
zefunde innerhalb der Rohre 2 muss die
Anhebung ebenjener Réhre von 1740 be-
ricksichtigt werden. Wie die Bronzefunde
im Planum lagen, ist nicht mehr zu rekon-
struieren.

7.7 Zur raumlichen Verortung der
bronzezeitlichen Quellfassung

Die originale Fundlage der Kasten und Réh-
ren lasst sich — bis auf jene der Rohre 3 —an-
hand der Grundrisszeichnung von Jakob Hei-
erli Abb. 121, der Bergungsfotografien von
1907 Abb. 11; Abb. 12 und eines Gebdude-
grundrisses von 1943 rekonstruieren, wie es
bereits Mathias Seifert 2000 vorgenommen
hat Abb. 3.274 Durch die Angabe «Umfas-
sungsmauer der alten Trinkhalle» im Grund-
riss von Jakob Heierli Abb. 121, seiner mass-
stablichen und detaillierten Darstellung des
Raumes und dessen Lage oberhalb des alten
Quellschachtes kommt nur ein Geb&udeteil

A Skizze

A

\‘\ut‘\\\

B Publikation

C Rekonstruktion

(Oberkante Schlamm)
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Abb. 129: St. Moritz-Bad,

bronzezeitliche Quellfas-

sung. In der handschrift-

lichen Skizze A und in der

publizierten Zeichnung B von

Jakob Heierli aus dem Jahr

1907 sind die Metallfunde

in der Réhre 2 nicht an der

gleichen Stelle verortet. Die

rekonstruierte Lage C der

Metallfunde unter Beriick-

sichtigung der Anhebung der

Rohre 2.

1 Vollgriffschwert vom Typ
Spatzenhausen

2 Gezackte Nadel

3 Schwertfragment

4 Vollgriffschwert vom Typ
Hausmoning

5 Dolch
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Abb. 130: St. Moritz-Bad,

bronzezeitliche Quellfas-

sung. Berechnung der

urspriinglich vorhandenen

Anzahl Blockholzer.

flr die originale Lage der Quellfassung infra-
ge. Die somit eher langsparallel zur Talseite
orientierte Positionierung der Quellfassung
lasst sich anhand der Bergungsfotografien
bestatigen: Die Wasserpumpe, die im Hin-
tergrund der Bilder sichtbar ist, muss auf-
grund der Gebdudeeinteilung siidlich der
Quellfassung liegen. Die Rohre 2 ist folglich
etwa um einen halben Meter versetzt nord-
lich der Réhre 1 zu verorten. Die Lage der
Rohre 3 kann aufgrund der geologischen Si-
tuation nordlich der Konstruktion angenom-
men werden (Kap. 8.3).

7.8 Holzgerechte Rekonstruktion

7.8.1 Anzahl der verbauten Hélzer

Im Falle des Bohlenkastens kann von einem
heute noch vollstandigen Ensemble von je
vier Bohlen pro Seite ausgegangen werden.
Die Kastenbohlen stellen die am besten er-
haltenen Konstruktionsteile der Quellfas-
sung dar, jene der Seiten B und D weisen
zudem nur vereinzelt Beschadigungen in-
folge der Bergungsarbeiten auf. Die Bohlen
der Seiten A und C wurden zum Teil stark
in Mitleidenschaft gezogen, da man zu Ber-
gungszwecken nicht nur die Nutenvorstds-
se herausschlug, sondern sie auch in ihrer
Hohe, Breite und Lange zum Teil stark be-
schadigte. Waren 1907 Teile des Bohlenkas-
tens entsorgt worden, hatte es sich dabei
um einen kompletten Bohlenkranz gehan-
delt. Wie der Wiederaufbau im Engadiner

Seite belegt entweder oder nicht verortet rekonstruierte Anzahl
A 11 Holzer pro Seite

14 Holzer
C 11 Holzer pro Seite

8 Holzer

B 6 Holzer 10 Holzer pro Seite

5 Holzer
D 9 Holzer 10 Holzer pro Seite
gesamt 42 Blockhdlzer

Museum nahelegt, richtete man sich 1907
zwar nach dem Modell von Christian Gart-
mann Abb. 14; Abb. 119, die Anspriiche an
ein originales Aussehen scheinen jedoch
nicht allzu hoch gewesen zu sein: Durch die
im Bohlenkasten verbauten Deckelbohlen
ragte dieser in der Hohe enorm Uber den
Blockbau hinaus; die Deckelbohlen liegen in
allen Fallen oberhalb der tatsdchlichen Ka-
stenbohlen. Offensichtlich galt es alle Boh-
len, inklusive der geeigneten Deckelbohlen,
fir den Wiederaufbau zu verwenden, auch
wenn das Ergebnis stark von Christian Gart-
manns Modell abwich. Die Fixierung der
Deckelbohlen im Bohlenkasten ist aufgrund
fehlender Federn nicht zu unterschétzen —
hatte man den Bohlenkasten in der Hohe
analog zu Christian Gartmanns Vorgabe auf-
bauen wollen, waren zu diesem Zweck sehr
wahrscheinlich die Deckelbohlen, nicht aber
die originalen Kastenbohlen ausgeschieden
worden.

Die nicht im Wiederaufbau von 1907 veror-
teten Holzer wurden auf dem Dachboden
des Engadiner Museums gelagert.?’> Dar-
unter befanden sich vor allem jene Holzer,
die aus Laiensicht optisch nicht viel herge-
ben — beispielsweise durch Braunfdule stark
zersetzte Deckelbohlen. Es ist folglich anzu-
nehmen, dass das vollstindige Ensemble
ins Engadiner Museum transportiert wor-
den war und nicht schon bei der Bergung
eine Vorauswahl fiir den Wiederaufbau
stattgefunden hatte. Da man auch die nach
optischen Gesichtspunkten am wenigsten
attraktiven Holzer nach dem erfolgten
Aufbau aufhob, wurden von den Bohlen
wahrscheinlich gar keine Teile entsorgt. Die
schlechte Erhaltung der Deckelbohlen lasst
keinen Schluss Uber deren urspriingliche
Stiickzahl am Bau zu.

Eine Ausnahme bilden jene Blockhdlzer bzw.
Teile davon, welche aus Griinden der An-



schaulichkeit im Wiederaufbau zersagt wur-
den und somit nicht mehr eindeutig einer
Seite zuzuordnen sind. Fir die Blockseiten
A und C sind insgesamt 14 Holzer, sprich je
deren sieben, sicher belegt, fir die Seite B
deren sechs und fir die Seite D deren neun.
Funf Exemplare sind zusatzlich entweder
der Seite B oder D zuzuordnen, da sie Boh-
lennegative oder -ausnehmungen aufwei-
sen. Verteilt man diese gleichmassig auf die
Seiten B und D, erhalt man eine Anzahl von
je 10 Holzern pro Blockwandseite. Weiter
sind 16 zersagte Holzer mit einer einzelnen
Kerbe zu verzeichnen Taf. 20—29 (Kat. 6),
die hier zu acht hypothetischen Blockhol-
zern unbekannter Lange zusammengefasst
sind.?’¢ Verteilt man diese auf die Seiten A
und C, handelt es sich um insgesamt 11 Hol-
zer pro Blockwandseite (inklusive der beleg-
ten Individuen). Die Anzahl der rekonstru-
ierten Blockholzer Abb. 130 erscheint auch
deshalb plausibel, da die Seiten A und C je
ein Holz mehr aufweisen missen (wenn
man von einem langsseitigen Oberkanten-
abschluss des Blockbaus ausgeht) — da jene
nachweislich die untersten Blockholzer
ohne Kerben stellen Abb. 133; Taf. 4 (Holz
Nr. 2).

Weitere erhaltene Blockholzfragmente, die
keine Kerben aufweisen, durften unter an-

derem zwischen zwei zersagten Holzern
mit je einer Kerbe zu verorten sein (Ver-
bindungsstiicke) oder zersagte Holzer an-
derweitig erginzen.?”” Die Untervertretung
jener Holzer macht deutlich, dass hier 1907
vereinzelt Stiicke ohne Kerben entsorgt
worden sein mussen.

7.8.2 Grosse der bronzezeitlichen
Quellfassung

Unter Zurechnung der erhaltenen Zahl an
Hoélzern und deren Masse lasst sich die
Grosse der Konstruktion neu skizzieren. Die
Grundlage dafiir bilden einerseits die Kor-
rekturen der Ungereimtheiten innerhalb
der Schnittzeichnung von Jakob Heierli und
am Modell von Architekt Christian Gart-
mann Abb. 131 (Kap. 7.2, Kap. 7.3), ande-
rerseits die Vermutung, dass bis auf weni-
ge Fragmente alle 1907 geborgenen Holzer
noch vorliegen (Kap. 7.8.1).

Die in der Hohe um maximal 1cm diver-
gierenden vier Bohlen mit Gratzapfenfeder
der Seite B geben die Hohe von 1,70 m des
Bohlenkastens an, welche mit der Gesamt-
hohe jener der Seite D korrespondiert. Die
mindestens elf Blockholzer der Seiten A
und C ergeben hochgerechnet einen mi-
nimal tieferen Wert (1,67 m).2%° Christian
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Abb. 131: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quell-
fassung. Ubersicht zur An-
zahl der verbauten Holzer
und deren Massangaben

nach verschiedenen Quellen.

Anzahl Bohlen Anzahl Blockholzer Anzahl Blockhdlzer max. Hohe Hohe
pro Seite pro Seite pro Seite Blockbau Bohlenkasten
(A-D) (A/C) (B/D) (Seite A/C)
Modell 5 12 1 1,78-1,91 m?™8 1,61-1,73 m?7®
Christian Gartmann
1907
Schnittzeichnung 6 12 12 2,20 m 2,20 m
Jakob Heierli
1907
Rekonstruktion 4 11 10 1,67 m 1,70 m
anhand der

Originalhélzer
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Abb. 132: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung. Das erodierte unterste
Blockholz Nr. 2 der Seite A
oder C.

Gartmanns Anspruch auf ein in sich stim-
miges Modell, ohne Beriicksichtigung der
originalen Anzahl an Hoélzern, wird durch
die deutlich tieferen Hohenangaben als
bei Jakob Heierli unterstrichen. Die beiden
in der Hohe nun um mehr als eine Boh-
lenbreite minimierten Umfassungskasten
ergeben ein ganz anderes Gesamtbild der
Quellfassung als bis anhin rezipiert. Die
beiden Ro6hren werden nicht mehr, wie
Jakob Heierlis Zeichnungen impliziert hat-
ten, vertikal beinahe vollstandig von den
Kasten umfasst.

Besonders augenfallig zeigen sich die Unter-
schiede an der Unterkante der Konstrukti-
on, deren Massverhdltnisse 1907 an keiner
Stelle explizit beschrieben wurden (Kap.
7.1). Da hingegen die Masse der Rohren-,
Bohlenkasten- und Blockbauoberkanten
und deren Beziige untereinander sowohl
bei Johann Georg Briigger (1853) als auch
bei Christian Gartmann und Michael Martin
Lienau?8® (1907) widerspruchlos (berein-

stimmen, wurde die holzgerechte Rekon-
struktion von der Oberkante her vollzogen.

Aus ebendiesem Grund wird auch die Hohe,
die Christian Gartmann fir den Blockbau
verwendet hat (1,78-1,91m), nicht als
massgebend angenommen: Die zusatz-
lichen vier Hoélzer, die er im Blockbau ver-
ortete, setzte er, moglicherweise aus mo-
dellkonstruktiven Griinden, an der Unter-
kante an.

Die Unterkanten der Rohren liegen nun
deutlich unterhalb der untersten Lagen des
Bohlenkastens und des Blockbaus.

7.8.3 Erhaltungsbedingte Indizien

Einige wenige Merkmale liefern konkre-
te Anhaltspunkte zur Lage der einzelnen
Hoélzer innerhalb der Umfassungskasten
(Wandzuweisung), in seltenen Fallen auch
zur vertikalen Lage innerhalb einer Block-
oder Bohlenwand.

7.8.3.1 Blockbau

Die Identifizierung der vertikalen Lage ein-
zelner Holzer innerhalb einer Blockwand




aufgrund ihrer Erhaltung ist problematisch:
Es ist nur bedingt moglich, anhand der Bin-
delung von erhaltungsbedingten Merkma-
len?®2 — keine Erosions- und Fiulnisnega-
tive an der Oberseite der Kerbe und stark
ausgewaschene Stellen — die zuoberst oder
zuunterst liegenden Blockhdlzer auszuma-
chen. Vielmehr zeichnet sich ab, dass die
Faulnisverteilung scheinbar zufallig verlief.
Die nicht unversehrt erhaltenen Exemplare
missen nicht zwangslaufig zuoberst liegen,
wie das Holz Nr. 2 — das aufgrund fehlen-
der Kerben als unterstes Element der Seite
A oder C zu identifizieren ist — gezeigt hat
Abb. 132; Abb. 133. Die Erosionsspuren
am untersten Blockholz (Holz Nr. 2) deuten
darauf hin, dass die Unterkante der Quell-
fassung nicht vollstandig in einem luftdicht
abgeschlossenen Sediment gelegen haben
kann und zudem fliessendem Wasser aus-
gesetzt war. Die stark von Braunfdule be-
troffenen Blockhdlzer dirften im oberen
Bereich des Blockbaus zu verorten sein.
Ein Blick auf die Stratigrafie ausserhalb der
Quellfassung legt nahe, dass zwei Gruppen
gebildet werden kénnen, was die Erhaltung
der Aussenseite der Blockhdlzer anbelangt.
Wie abrupte Faulnis- und Erosionsnegati-
ve belegen, haben nur wenige Blockhdlzer
ausschliesslich in einer einzigen geologi-
schen Schicht gelegen; vielmehr bilden die-
se erhaltungsbedingten Negative indirekt
die Schichtgrenzen im geologischen Unter-
grund ab Abb. 139: Im oberen Bereich der
Innalluvionen, wo sich sandige und kiesige
Schichtpakete abwechseln, diirften sich
die Blockholzer bzw. Teile davon, teilweise

infolge direkten Kontakts mit Sauerstoff

und fliessendem Wasser, im Gegensatz zu
den darunterliegenden Schichten wesent-
lich schlechter erhalten haben, woraus
Braunfdule und ein hoher Auswaschungs-
grad resultierten. Die nicht von Faulnis be-
troffenen Holzer bzw. Partien davon haben
sich zwangslaufig aufgrund ihrer Lage inner-
halb der luftundurchldssigen Lehmschicht
so ausgezeichnet erhalten und weisen we-
der Faulnis noch Erosion auf.

Kategorisiert man die Holzaussenseiten
nach Blockwéanden und Erhaltung Abb. 134,
zeigt sich trotz tiefer Gesamtzahl der sicher
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Abb. 133: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfassung.
Erodiertes Rundholzende
ohne Kerbe des untersten
Blockholzes Nr. 2 der Seite A
oder C.

Abb. 134: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfassung.
Ubersicht zur Erhaltung der
Blockwandseiten anhand der
eindeutig einer Seite zuge-

wiesenen Blockholzer.

unversehrt hélftig Erosion Erosion/Féaulnis Féulnis ausgewaschen/
erhalten erodiert (je Halfte) Braunféule
Seite A/C 2283 3234 3285 3286 1287 2288
Seite B 9289 4290
Seite D 5291 2292 2293

135



Abb. 135: St. Moritz-Bad,
Forum Paracelsus, 4. Juni
2014. Eine Herausforderung
in jeder Hinsicht: der zersto-
rungsfreie Wiederaufbau der
bronzezeitlichen Quellfas-

sung.

zu verortenden Holzer ein interessantes
Bild. Wie im vorhergehenden Kapitel erar-
beitet, liegt die bronzezeitliche Quellfas-
sung eher parallel zum Talverlauf Abb. 140.
Dabei ist die Seite B leicht starker in Rich-
tung Tal ausgerichtet, wo die Innalluvionen
bereits massiver ausgepragt sind als hang-
aufwarts. Ginge man dennoch von einer
gleichmaéssig verlaufenden Lehmschicht im
Untergrund aus, hatte diese zu einer dhn-
licheren Erhaltung der Seiten D und B ge-
flhrt. Da die schlechte Erhaltung der Seite B
jener der Seite D jedoch in diametraler Wei-
se gegenlbersteht, kann nur auf eine geo-
logisch unregelmassig abgelagerte oder be-
reits vor 1411 v. Chr. durch Menschenhand
gestorte Lehmschicht geschlossen werden.
Da aufgrund der Entstehung der Lehm-

schicht — infolge Seebildung (Kap. 2.2) — die
erste Variante unwahrscheinlich ist, liesse
sich diese umso plausibler mit einem unter-
schiedlich luftdichten Verfiillungsmaterial
der Baugrube erkldaren —z. B. bei der Seite D
mit dem ausgehobenen Lehm, bei der Seite
B mit den ausgehobenen Innalluvionssedi-
menten. Die sechs (von mutmasslich zehn)
eindeutig der Seite B zugewiesenen Block-
hélzer sind an deren Aussenseiten vollstan-
dig?®* oder zur Halfte2% (mittig verlaufende
Negative) von Faulnis und Erosion betroffen.

7.8.3.2 Réhren

Die vereinzelten Rohrenfdulnisnegative an
Bohlen liefern zu wenig stichhaltige Hinwei-

se fiir die holzgerechte Rekonstruktion.
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7.8.3.3 Deckelbohlen (Blockholzer). Waren keine Anhaltspunkte

vorhanden, wurde nach &sthetischen und
Die schlechte Erhaltung der Deckelbohlen praktischen Gesichtspunkten rekonstruiert.
ist auf den sporadischen Kontakt mit Sau- Konstruktive Griinde verunmaoglichten eine
erstoff und Nasse, wahrscheinlich durch na- Abtiefung der beiden Réhren bzw. eine An-
tirlichen Niederschlag sowie Mineralwas- hebung beider Umfassungen.

ser, zuriickzufiihren. Ersteres konnte aus
einer nicht vollstdndig schitzenden Dach-
konstruktion resultieren Abb. 141 (fehlen-
de Schindel), Zweiteres durch wiederholtes
Schoépfen an immer denselben Stellen ent-
standen sein, da sich die Faulnis sehr punk-
tuell ins Holz gefressen hat.

7.8.3.4 Steigbaum

Die ausgesprochen schlechte Erhaltung des
Steigbaums legt nahe, dass dieser Gber eine
ldngere Zeitspanne unmittelbar der Witte-
rung ausgesetzt gewesen war.

7.8.4 Anmerkungen zum holzgerechten
Wiederaufbau im Forum Paracelsus

Der Wiederaufbau der Quellfassung im Fo-
rum Paracelsus implizierte von Beginn weg
die Notwendigkeit, so viele Holzer wie mog-
lich zu verwenden, um der urspriinglichen
Dimension der Konstruktion gerecht zu wer-
den Abb. 135. Mangels der genauen Kennt-
nis der urspriinglichen Lage aller Individuen
galt es, auf eine pragmatische Weise grobe
Fehler zu umgehen. Prioritat hatten die Ver-
anschaulichung der Dimensionen der Quell-
fassung (vor allem die Rekonstruktion der
Hohe des Blockbaus und Bohlenkastens),
die Prasenz der Deckelbohlen und, sofern
moglich, eine Bestimmung von Innen- und
Aussenseiten (Blockhélzer), Ober- und Un-
terkante (Bohlen mit Gratzapfennut), kor-
respondierende Faulnisnegative der Bohlen
an den Blockhélzern und der Rohren an den
Bohlen, untereinander korrespondierende
Faulnisbereiche und ausgewaschene Par-
tien im oberen Bereich der Konstruktion
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8.1 Kritische Betrachtung von Fritz
Gschwendts Interpretation aus dem Jahr
1940

Die einzige kritische, von Jakob Heierlis
Variante abweichende Befundrekonstrukti-
on, die seit 1907 publiziert wurde, stammt
von Fritz Gschwendt aus dem Jahr 1940.
Sie blieb in der Literatur bis heute ganz-
lich unbeachtet Abb. 136. Fritz Gschwendt,
der sich zeit seines archdologischen Schaf-
fens ausgiebig mit Quellen und deren Fas-
sungen auseinandergesetzt hatte,?® ging
zwar — wie alle anderen vor und nach ihm
— selbstredend davon aus, dass es sich bei
Jakob Heierlis Zeichnungen Abb. 121 um
den tatsdchlichen Auffindungszustand der
Quellfassung handelt, zog jedoch als Erster
in Zweifel, dass diese mutmassliche Be-
fundlage der originalen bronzezeitlichen
Anfertigung entspricht. Hierfiir riickte er,
im Vergleich zu Jakob Heierli, den Bericht
von Johann Georg Brigger von 1853 — die
vollstandige Reinigung der Réhren 1 und 2
sowie das andersartige Verfillungsmaterial
der Baugrube von 1853 — in den Fokus. Die
Unterscheidung des mutmasslichen Auf-
findungszustandes nach Jakob Heierli und
seiner Rekonstruktion des Originalbefundes
unterstrich er zudem mit Analogien aus dem
20. Jahrhundert sowie Befunden der letzten
2000 Jahre: «Wir gehen ... von der Frage
nach dem Zweck einer Mineralquellfassung
aus; er ist ndmlich keineswegs derselbe wie
bei einem gewéhnlichen Brunnen oder einer
einfachen Quelle, die wirtschaftlich genutzt
werden, und muss daher auch von anderen
Gesichtspunkten aus beurteilt werden. ...
Eine heutige Heilquellenfassung hat ... fol-
gende Bestimmung: Sammlung des kostba-
ren Mineralwassers, Trennung der wertvol-
len Heilgabe vom gewdhnlichen Grundwas-
ser, Verhinderung des Versickern im Erdreich,
Erleichterung des Schépfens ... .»**7

Fritz Gschwendt rekonstruierte den Ori-
ginalbefund aufgrund dieser Parameter
folgendermassen: Die Baugrube zwischen
Blockbau und Erdreich sei mit Lehm ausge-
kleidet, ebenso der Raum zwischen Bohlen-
kasten und Blockbau, um das Grundwasser
vom Mineralwasser fernzuhalten — zum
einen, um die Vermischung beider zu ver-
hindern, zum anderen, um das Versickern
und anderweitige Abfliessen des Mine-
ralwassers zu unterbinden und somit den
héchstmoglichen Ertrag an Mineralwasser
zu gewahrleisten: «Der ... vortreffliche Aus-
bau ... ist also als Sammelbecken, als die
eigentliche Quellenfassung anzusehen. Die
beiden Réhren aber sassen héher, gaben
der Quelle einen besseren Abschluss nach
oben zur Verhinderung der Verunreinigung
und erleichterten vielleicht auch das Schép-
fen_»zss

Die Befundrekonstruktion nach Jakob Hei-
erli, wonach die Réhren an deren Unterkan-
te mit jener des Bohlenkastens nicht biindig
seien, sondern innerhalb des Bohlenkas-
tens auf Schlamm stiinden, lieferte Fritz
Gschwendt die Grundlage fiir seine Schluss-
folgerung: Hatten die Rohren die Funktion
einer direkten Quellfassung innegehabt,

Abb. 136: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfassung.
Rekonstruktionszeichnung
(Schnitt) von Fritz Gschwendt,
1940.
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waéren sie unmittelbar auf dem Ausfluss der
Quelladern platziert worden, sodass sie in
der Befundsituation mit dem Bohlenkasten
bindig gewesen waren. Daraus resultie-
rend argumentierte Fritz Gschwendt, dass
folglich eine einzige Rohre als Quellfassung,
zwischen Aussenseite und Baugrube mit
Lehm verkleidet, die Anforderungen an
eine funktionstiichtige Quellfassung erfullt
héatte — und sich infolgedessen sowohl eine
zweite Rohre als auch beide Kastenkon-
struktionen erlibrigen wiirden: «Zu gleicher
Zeit hochentwickelte Kunst der Quellenfas-
sung und derartige nicht einzusehende, um
nicht zu sagen sinnlose Arbeit passen nicht
zueinander. Ich glaube, die bronzezeitlichen
Heilguellentechniker haben sinnvoller ge-
baut.»?%°

Fritz Gschwendst liess sich fir seine Neure-
konstruktion der St. Moritzer Quellfassung
von frihmittelalterlichen Brunnenbefun-
den aus Haithabu (D) und Haffen (D) inspi-
rieren, bei welchen jeweils eine Rohre di-
rekt auf einem quadratischen Bohlenkasten
sitzt. Die Réhren der bronzezeitlichen Quell-
fassung, so mutmasste Fritz Gschwendt,
ragten im Gegensatz zu Bohlenkasten und
Blockbau — analog zur mittelalterlichen
Konstruktionsweise — Uber den bronze-
zeitlichen Gehhorizont hinaus, damit man
bequem Wasser schopfen und gleichzeitig
die Verunreinigung des Sammelbeckens
auf ein Minimum beschranken konnte. Die
Frage nach der Installationsweise der Roh-
ren auf dem Bohlenkasten blieb nach Fritz
Gschwendt jedoch fir Haithabu wie fur
St. Moritz unbeantwortet. Er argumentierte,
dass eine Art von Verstrebung bestanden
habe, die Rohren aber aufgrund ihres ho-
hen Gewichts irgendwann in den Bohlenkas-
ten hinabgesunken seien, wie es sich 1907
im Befund widergespiegelt habe. «Wenn
wir aus heilquellentechnischen, durch den
Grabungsbefund in Haithabu und ander-

wdrts bestdtigten Griinden die Konstrukti-
on ... als richtig annehmen, erkldrt sich der
1907 aufgefundene Zustand der St. Moritzer
Fassung ganz zwanglos; die an den unteren
Enden der beiden R6hren gefundenen Reste
eines ‘Filzes’ aus Schafwolle kénnten sehr
wohl zur Abdichtung der Réhren auf dem
Kasten gedient haben, wéhrend sie unten
im Schlamme véllig zwecklos erscheint.»3%°

Auch den mit «fest gestampftem Lehm»3°!
ausgefllten Zwischenraum zwischen R6h-
ren und Bohlenkasten integrierte Fritz
Gschwendt argumentativ in seine Befundre-
konstruktion: Diese Verfiillung sei infolge
des Einbruchs der Rohren erfolgt, indem
namlich ebenso die méachtige Lehmpackung,
durch welche die Rohren an deren Aussen-
seiten abgedichtet waren, in die Zwischen-
raume der Konstruktion sank, gleicher-
massen in die Rohren, welche aber 1853
bereits ausgerdumt worden waren.3%2 Als
endglltigen Nachweis fiir seine These sah
Fritz Gschwendt den vertikalen Verlauf des
Lehms und des anstehenden Erdreichs um
die gesamte Konstruktion herum (entspra-
che wiederum Jakob Heierlis «Ausserem
Terrain»), wie sie auf der Schnittzeichnung
Jakob Heierlis sichtbar ist Abb. 121: Wenn
dieser Raum tber dem Blockbau und Boh-
lenkasten nicht mit Lehm ausgefiillt gewe-
sen ware, hatte Niederschlag die Wénde all-
mahlich einstiirzen lassen, sodass 1907 kei-
ne horizontalen Schichten zutage getreten
wadren. Fritz Gschwendts letzter Argumen-
tationskette lag jedoch die widerlegbare
Annahme zugrunde, dass es sich beim «Aus-
seren Terrain» um bronzezeitliche Schichten
handelt; folglich hielt er den Gehhorizont
von 1907 fur den bronzezeitlichen.

Auch wenn Fritz Gschwendt wichtige De-
tails ausser Acht liess — so beispielsweise
die Art und Weise, wie die Bronzen sowohl
steckend als auch liegend auf den Grund



der Rohre 2 gelangt sein sollen, wenn die
Réhren oberhalb des Bohlenkastens zu ver-
orten waren —, warf er elementare auf die
Funktion sowohl der Konstruktion als auch
der einzelnen Konstruktionsteile abzielende
Fragen auf.

8.2 Vorgehensweise hinsichtlich einer
neuen Interpretation

Die Biindelung der im vorangegangenen
Kapitel (Kap. 7) erarbeiteten material-
und quellenbasierten Ergebnisse und die
daraus rekonstruierte holzgerechte Origi-
nalbefundlage bilden die Grundlage fiir die
hier vorgelegte Interpretation. Neben den
wenigen eindeutigen Belegen fliesst eine
Vielzahl von Indizien in die Rekonstruktion
ein, deren einzelne Interpretationen aus
quellenkritischer  Perspektive hochstens
wiedergeben

plausible  Mutmassungen

Terrain 1907

wirden. Aufgrund der Vielzahl dieser Indizi-
en, bettet man sie alle in ein (widerspruchs-
loses) Gesamtbild ein, werden diese kumu-
liert interpretiert dennoch als vertretbar er-
achtet. Auf Basis der vorgéngig erarbeiteten
Ergebnisse ldsst sich nur eine Interpretation
widerspruchslos denken.3% Die Platzierung
von Fritz Gschwendts Rekonstruktion zu
Beginn dieses Kapitels soll aber auch impli-
zieren, dass andere Interpretationen nicht
ganzlich auszuschliessen sind. Die vorgeleg-
te Interpretation wird mit dem postulierten
Bauablauf verschrankt.

8.3 Bauphase I: Die erste Quellfassung
(Rohre 3)

Im Herbst/Winter 1412/1411 v. Chr. wur-
den der Stamm der Réhre 3 sowie minde-
stens neun Rundhélzer geschlagen.3®* Da
frisches Bauholz in der Regel direkt verar-

Quellfassungsschacht 1907
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Abb. 137: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung. Geologische Situation
zur Bauphase | mit der
1412 /1411 v. Chr. aufge-
stellten Rohre 3. Die geo-
logischen Grundlagen fur
diese Skizze sind infolge des
heute verbauten Untergrun-
des nur anndhernd mass-
stablich zu rekonstruieren
(Kap. 2.2).

Rote Pfeile: Mineralwasser.
Blauer Pfeil: Grundwasser
mit dem jahreszeitlich varia-
blen Grundwasserspiegel.
Mst. 1:100.
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Abb. 138: St. Moritz-Bad.
Wie bereits 1942 /1943 ging
man auch 1412 /1411 v. Chr.
1und 1411/1410v. Chr. 2
vom dargestellten Verlauf der
Schichten aus (Kap. 3.1.7).
Schraffiert: der den bronze-
zeitlichen Erbauern durch die
Bauphase | bekannte Unter-
grund. Mst. 1:100.

beitet wird, diirfte 1412/1411 v. Chr. nicht
nur das Féll-, sondern auch das Baujahr der
ersten Konstruktion darstellen Abb. 137. An
den vorliegenden Rundhdlzern mit Wald-
kante 1412/1411 v.Chr. sind hingegen
keine bautechnischen Merkmale festzuma-
chen, die auf eine Einfassung der Rohre 3,
z. B. einen Blockbau, oder auf eine ander-
weitige Nutzung schliessen lassen wiirden;
diese wurden wahrscheinlich erst ein Jahr
spater wahrend der zweiten Bauphase be-
arbeitet. Die Verbauung ist im Winterhalb-
jahr aufgrund des tieferen Grundwasser-
spiegels einfacher zu bewerkstelligen als
im Sommerhalbjahr. Im Laufe des Friihjahrs
1411 v. Chr. muss die Konzentration des Mi-
neralwassers nachgelassen haben, weil sich
infolge des gestiegenen Grundwasserspie-
gels eine erhohte Vermischung der beiden
Wasser einstellte. Ein Jahr spater wurde
deshalb die Rohre 3 durch eine gross ange-
legte Konstruktion ersetzt, die der Verunrei-
nigung des Mineralwassers Einhalt gebieten
sollte.

8.4 Die Planung der Bauphase Il

Die noch heute vorherrschende Kernpro-
blematik an der Quelle, die Trennung von
Mineral- und Grundwasser, sollte mit der
neuen Konstruktion

den. Die Planenden gingen von drei geo-

angegangen wer-

logischen Straten aus: Eine mineralwas-
serfiilhrende Schicht lag unterhalb einer
wasserundurchldssigen Lehmschicht, die
das Grundwasser, welches in der dariiber-
liegenden Schicht zirkulierte, komplett
abzuschirmen vermochte. Eine genauere
Kenntnis des Untergrundes war selbst noch
in der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts
n. Chr. nicht vorhanden, sodass von einem
dhnlichen Kenntnisstand fir die Bronze-
zeit ausgegangen werden kann Abb. 138.
Das beinahe plan verlaufende Terrain sug-
gerierte sowohl in der Bronzezeit als auch
in der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts
n. Chr. horizontal verlaufende Schichten
im Untergrund. Die durch die Rohre 3 be-
reits angeschnittene Lehmschicht wies an
ebenjener Stelle eine Dicke von etwas we-
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niger als einem Meter auf. Das mithilfe der
neuen Quellfassung angestrebte Ziel stellte
dieser Rekonstruktion nach ein kompletter
Durchbruch der Lehmschicht mit allen Kon-
struktionsteilen der Quellfassung dar —vom
Prinzip her analog zur Ringleitung, wie sie
Gottfried Grieshaber 1942/1943 geplant
hatte: «[Es] war vorgesehen, den ganzen
Erdkern ... bis auf den Grund der Quelle aus-
zuheben, den so entstehenden Raum mit ei-
ner kreisrunden Mauer zu umgeben und die
Lehmschicht ausserhalb dieser Mauer bis
an die Terrainoberfliche hochzuziehen.»3%
Auch 1942/1943 sollte dieses Vorhaben
nicht gelingen (Kap. 3.1.7).

Ausgehend von einer horizontal verlaufen-
den Lehmschicht wurden die Bauhdlzer vor-
bereitet und abgelangt. Fir den Transport
und die Platzierung der Rohre(n) kann ledig-
lich ein Merkmal geltend gemacht werden:
Mittels rechteckiger Offnungen, wie an der
Rohre 1 erhalten (Kap. 4.6.1), kdnnten die
ausgehohlten Stdamme zur Quelle gezogen
worden sein. Schleifspuren oder dhnliche
durch Ziehen/Schieben entstandene Be-
schadigungen, welche auf einen langeren
Transport hindeuten, sind nicht auszuma-
chen.

Die komplexe Konstruktion deutet auf ei-
nen vorgangigen trockenen Aufbau einiger
Holzer hin — sowohl der Bohlenkasten als
auch der Blockbau orientieren sich im Zen-
timeterbereich an den Massen der beiden
Réhren, die sie umschliessen. Die massge-
nauen Gratzapfenverbindungen des Boh-
lenkastens und deren sekundédre Anpas-
sungen setzen einen vorgangigen Aufbau
ebenso voraus; auch bei den Blockhdlzern
sind entsprechende sekundire Uberarbei-
tungsspuren nachweisbar. Da selbst im Win-
terhalbjahr bei tiefem Spiegel Grundwasser
in grésserer Menge in die Baugrube geflos-
sen sein muss, leuchtet ein aufgrund eines

Funktionale Rekonstruktion
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vorgangigen trockenen Aufbaus schnell
vonstattengehender Bauvorgang ein. Die
beiden aufgrund der neuen holzgerechten
Rekonstruktion beinahe gleich hohen Roh-
ren weisen wiederum darauf hin, dass bei
der Herstellung der Konstruktionsteile von
einer horizontal verlaufenden Lehmschicht
ausgegangen wurde.

Die wahrscheinlich aus demselben Stamm
gewonnenen Roéhren 1 und 2 wurden zwi-
schen September 1411 v. Chr. und Mai 1410
v. Chr. geschlagen. Die fir den Blockbau
und den Bohlenkasten vorgesehenen B&u-
me wurden teils bereits im Sommer 1411
v. Chr., teils im Herbst/Winter 1411/1410
v. Chr. gefillt.3%® Ebenso wurden minde-
stens neun Rundholzer verwendet, die be-
reits im Herbst/Winter 1412/1411 v. Chr.
gefillt worden waren.3*7 Beim Holz Nr. 14
weisen sowohl ein &lteres Schlagdatum
(1412/1411 v.Chr.,, Herbst/Winter) als
auch zwei nicht durchgehende Viereck-
I6cher auf eine sekundéare Verbauung in der
Quellfassung hin.

Um den geplanten Aufbau und die fir die
Quellfassung vorgesehene Funktionsweise
nachzuvollziehen, sind nur die herstellungs-
bedingten, nicht aber die erhaltungsbeding-
ten Merkmale an den Holzern beizuziehen.
Da der Blockbau und der Bohlenkasten in
zwei unterschiedlichen Techniken ausge-
fihrt worden sind, sind sie auch funktional
zu differenzieren.

Der Blockbau sollte der Baugrubenausklei-
dung dienen und gleichzeitig einen stabi-
lisierenden Schutz fiir den Bohlenkasten
und die Réhren bilden. Die Integration von
Holzern in sekundarer Verwendung und die
rudimentdre Ausgestaltung des Blockbaus
deuten auf den Zweck als Baugrubensiche-
rung hin.



Funktionale Rekonstruktion
des Originalbefundes

Abb. 139: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung. Geologische Situation
zur Bauphase Il mit den
1411/1410 v. Chr. erstellten
Roéhren 1 und 2, dem Block-
bau und dem Bohlenkasten.
Die geologischen Grundla-
gen fir diese Skizze waren
infolge des heute verbauten
Untergrundes nur anndhernd
massstdblich zu rekonstruie-
ren (Kap. 2.2).

Rote Pfeile: Mineralwasser
Blauer Pfeil: Grundwasser
mit dem jahreszeitlich variab-
len Grundwasserspiegel.
Mst. 1:100.

Terrain 1907
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Beide Rohren sollten Mineralwasser fiih-
ren — fiir eine doppelte Ausfiihrung kénnen
unterschiedliche Interpretationen beigezo-
gen werden, beispielsweise eine mannlich
und eine weiblich konnotierte Réhre.3% Bei-
de Rohren waren vor der eigentlichen Bau-
phase Il mit Schaffell an deren Unterkanten
ausgestattet worden (Kap. 4.9.2), um das
auf Erosion anfdllige Hirnholz, das in der
mineralwasserfiihrenden Schicht zu stehen
kommen sollte, zu schiitzen. Die Funktion
der Rohren erklart sich, wie es bereits Fritz
Gschwendt angefiihrt hatte,3% mit der Ver-
kleinerung der Schopféffnung und somit
gleichwohl der Minimierung einer Verun-
reinigung des Mineralwassers durch Nieder-
schlag oder durch den die Quelle nutzen-
den Menschen.

Der Bohlenkasten sollte als Sammelbecken
fur das Mineralwasser dienen. Die aufwandig,
offenkundig auf Sicht gearbeiteten Bohlen-

breitseiten weisen auf einen offen geplanten
Bohlenkasten hin. Wird Mineralwasser in ei-
nem offenen Becken gesammelt, verandert
sich die chemische Zusammensetzung durch
die Oxidierung der Kohlensaure; der Verlust
von Letzterer ist immens.31° Das St. Moritzer
Wasser wird auch heute in einem Reservoir
gesammelt, was aber auf den hohen Bedarf
an zu nutzendem Mineralwasser zuriickzu-
fihren ist. Fir die Notwendigkeit eines Sam-
melbeckens in der Bronzezeit sind verschie-
dene Griinde denkbar. Moglicherweise ware
es nur mithilfe des Bohlenkastens gelungen
— in Form einer doppelten Wandung —, das
Grundwasser vollstdndig vom Mineralwasser
abzuschirmen. Zudem hatte der Blockbau
alleine dem Druck des Grundwassers von
aussen womoglich nicht standgehalten. Das
Mineralwasser innerhalb des Bohlenkastens
hatte den gleichen Gegendruck erzeugt und
zudem den Bohlenkasten feucht gehalten
— und damit einer Austrocknung und vorzei-

Quellfassungsschacht 1907




tigen Beschadigung der Konstruktion entge-
gengewirkt. Weiter hatte ein offenes Sam-
melbecken wiederholte Reinigungen erfor-
dert, die Bildung von Schlamm an der Basis
der Réhren wadre zudem beglinstigt worden.

8.5 Die Ausfiithrung der Bauphase Il
(Blockbau, Bohlenkasten, Rohren 1 und 2)

Die aufwandig konzipierte Quellfassung
sollte 1411/1410 v. Chr., wahrscheinlich im
Frihling bzw. Sommer 1410 v. Chr., norddst-
lich von der Réhre 3 angelegt werden.

Nachdem die Planungsphase und Vorberei-
tung aller Konstruktionsteile abgeschlossen
worden war, erfolgte das Ausheben der Bau-
grube. Analog zur Situation von 1942 /1943
(Kap. 3.1.7) dirften die Erbauer wahrend
des Aushebens der Baugrube festgestellt
haben, dass die zur Abdichtung notwendige
Lehmschicht nicht horizontal verlief, wie sie
fir die vorbereitete Quellfassung zwingend
hatte vorliegen missen. Gottfried Gries-
haber beschrieb diese Erkenntnis fir die
1942 /1943 geplante Quellfassung folgen-
dermassen: «Das Vorhaben des Mauerrings
mit der Lehmabdichtung ... war aber nicht
durchfiihrbar, weil die Lehmschicht gegen
die Talmitte so stark abfdllt, dass diese im
6 Meter tiefen Drainagegraben mit Sondier-
réhren von 8 Meter Lédnge nicht festgestellt
werden konnte. Damit musste die Hoffnung,
die Quelle fiir immer génzlich vom Grund-
wasser trennen zu kénnen, aufgegeben ...
werden. »3*

Wie im 20. Jahrhundert wird bereits in der
Bronzezeit die Oberkante der Lehmschicht
soweit wie moglich freigelegt worden sein.
Dann hat man festgestellt, dass am ehesten
hangaufwarts, direkt unterhalb der Rohre 3,
die Chance auf einen vollstandigen Lehm-
schichtdurchbruch bestehen wiirde, ohne
dass die Oberkante der das Mineralwasser

fassenden Rohre unterhalb des bronzezeitli-
chen Terrains liegen wiirde. Moglicherweise
wurde eine Art Drainage angelegt, um der
starken Schittung des Mineralwassers und
dessen atmungsbeeintrachtigender Freiga-
be von Kohlenstoffdioxid Herr zu werden.312
Die im Durchmesser breitere Rohre 2 wurde
als eigentliche Fassung ausgewahlt und in
den Lehmdurchbruch gesetzt, sodass durch
diese das Mineralwasser emporstieg. Es ist
davon auszugehen, dass als erstes Bauele-
ment die Rohre 2 in den Untergrund gesetzt
wurde. Die vorbereiteten restlichen Kon-
struktionsteile waren funktional gesehen
obsolet geworden, wurden aber dennoch
verbaut. Sie verfligten hdchstens noch tber
leicht stabilisierende und die Rohre schiit-
zende Aufgaben, zudem eribrigte sich das
aufwandige Zuschltten der kompletten
Baugrube um die Rohre 2. In einem wei-
teren Arbeitsschritt wurde wahrscheinlich
der Bohlenkasten, danach der Blockbau in
die Baugrube gesetzt — je nach Grosse der
Baugrube ist auch der umgekehrte Ablauf
moglich. Es ware denkbar, dass die einzel-
nen Bohlenkrdnze bereits vorgangig zusam-
mengefiigt worden waren, um einerseits
die passgenaue Verschrankung gewdhr-
leisten, andererseits die Fugen zwischen
den Schmalseiten moglichst gering halten
zu konnen. Dass die Bohlenkranze als gan-
zes Konstruktionselement in die Baugrube
hinabgelassen worden sind, ist zumindest
aufgrund der Stabilitdt der Gratzapfenver-
bindungen vorstellbar.3!® Letzte sekundire
Uberarbeitungen am Blockbau diirften vor-
genommen (Kap. 4.2.4) und die Blockwand-
fugen mit botanischem Material ausgefullt
worden sein (Kap. 13). Der Raum zwischen
dem Blockbau und dem Bohlenkasten wur-
de mit Lehm verfillt. Weder der Bohlenkas-
ten noch der Blockbau erreichten an ihren
Unterkanten durchgehend die Lehmschicht,
sodass der Zustrom von Grundwasser in
den Bohlenkasten im Laufe des Frihlings
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bzw. Sommers unvermeidbar war. Als letz-
tes Bauelement durfte die Rohre 1, deren
Unterkante die Lehmschicht touchierte,
eingesetzt worden sein. |hre Funktion war
vollends aufgehoben. Weshalb sie dennoch
platziert wurde, bleibt offen.

Eine Umarbeitung der Quellfassung in
Form einer Verkleinerung des Blockbaus
und des Bohlenkastens, um nur die Réhre
2 einzufassen, kdnnte nach der Gewissheit,
dass die konzipierte Quellfassung mit zwei
R6hren nicht funktionsfahig sein wiirde, in
Betracht gezogen worden sein. Der Auf-
wand ware immens gewesen — insbeson-
dere beim Bohlenkasten —, der Rekonstruk-
tion nach héatte die Unterkante eines ver-
kleinerten Bohlenkastens die Lehmschicht
nur knapp anschneiden und das Grund-
wasser somit wahrscheinlich auch nicht
komplett fernhalten kénnen Abb. 139;
Abb. 140. Auch eine Lehmverfiillung des
Bohlenkastens — von welcher Jakob Heierli
1907 fir die Fundlage félschlicherweise
berichtete3'* — hitte einen das Grund-
wasser abdichtenden Charakter inneha-
ben kénnen.

Der Bohlenkasten war jedoch wahrend der
Nutzungszeit nachweislich nicht verfillt.
Der im Bohlenkasten aufgefundene Steig-
baum, welcher wie der Bohlenkasten ins
Winterhalbjahr 1411/1410 v. Chr. datiert,
weist im Gegensatz zu jenem eine ausge-
sprochen schlechte Erhaltung auf und kann
nicht kurz nach seiner Herstellung in einem
mit Lehm verfillten Bohlenkasten zu liegen
gekommen sein. Gemdss der starken Aus-
waschung wurde er auch ausserhalb der
Konstruktion verwendet, womit die von
Jakob Heierli beschriebene Verfillung des
Bohlenkastens mit Lehm zur Zeit der Nut-
zung widerlegt ist. Dennoch hatte der Steig-
baum im Zusammenhang mit der Quellfas-
sung eine Funktion inne, wenn auch nur

sporadisch — moglicherweise zu Reinigungs-
zwecken, wie es im Lebensbild dargestellt
ist Abb. 141; analog zu der von 1696 Uber-
lieferten Verordnung zur St. Moritzer Quelle,
in welcher der Pachter verpflichtet wird, «...
zur Winterszeit mindestens drei- bis viermal
zur Quelle zu gehen und dieselbe vom Eis
freizumachen und inwendig und auswendig
zu reinigen» 3

Fiir eine zeitweilige Offnung des Bohlenkas-
tens sprechen auch die die Konstruktion an
ihrer Oberkante horizontal abschliessenden
Deckelbohlen. Sie haben sich aufgrund ih-
rer exponierten Lage sehr unterschiedlich,
in der Regel dusserst schlecht erhalten.
Eine massgetreu angefertigte, einheitliche
Abdeckung — beispielsweise in Form von
regelhaft quer Gber dem Bohlenkasten lie-
genden Deckelbohlen — liess sich nicht re-
konstruieren, ebenso wenig ihre Fixierung
an den anderen Konstruktionsteilen. Es
entstand der Eindruck, dass die Deckelboh-
len in ihrer Ldnge und Breite so enorm un-
terschiedlich ausgestaltet waren, dass eine
regellose, im Vergleich zur Ausfiihrung der
restlichen Quellfassung geradezu ungeord-
net anmutende Abdeckung angenommen
werden muss Abb. 141. Diese mutmasslich
lose Abdeckung erleichterte eine zeitweili-
ge Offnung des Bohlenkastens.

Eine Uberdachung der Quellfassung ist na-
heliegend, um das aufwandig gefasste Was-
ser vor Verunreinigung zu schiitzen. Auch
konnten die Rohren abgedeckt gewesen
sein.316 Bereits 1691 wird fir die Unterhal-
tung der Mauritiusquelle veranlasst, dass
«... die Quelléffnung zur Sommerszeit mit
einem Holzdeckel zugedeckt werden [soll],
wenn die Trinkzeit zu Ende ist» .37

Wie lange die Rohre 3 zur Zeit der Nutzung
der Konstruktion von 1410 v.Chr. noch
sichtbar gewesen war, ist nicht abzuschat-



zen. Das Innere scheint aber Uber langere
Zeit einsedimentiert worden zu sein (Kap.
4.6.3). Der noch erhaltene, von viel Braun-
faule betroffene obere Bereich der Réhre 3
dirfte in den Innalluvionen zu verorten sein.
Die originale Oberkante, die moglicherwei-
se auch zur Zeit der Nutzung der Konstrukti-
on oberhalb des Terrains lag, hat sich infol-
ge des direkten Kontakts mit Sauerstoff und
Niederschlag nicht erhalten.

Die vier als Wasserschopfvorrichtungen
dienenden Haken, die auf dem Grund der
Rohre 3 gefunden worden waren, ergaben
keine dendrochronologische Datierung und
kénnten somit in Zusammenhang mit der
Nutzung der Réhre 3 oder aber auch der
zweiten Konstruktion stehen.

Jene Holzer oder Teile davon, welche nicht
vollstandig in der Lehmschicht lagen und
sich infolgedessen unverdandert erhalten ha-
ben, sind in den Innalluvionen zu verorten
und weisen unterschiedliche Erosions- und
Faulnisgrade auf, wie es besonders deutlich
am Blockbau nachzuvollziehen ist. Die am
schlechtesten erhaltene Blockwandseite B
kann im Gegensatz zur Seite D nicht in der
luftdicht abgeschlossenen Lehmschicht ver-
ortet gewesen sein.

Die zuoberst verbauten Blockholzer waren
infolge der exponierten Lage, wie die De-
ckelbohlen, von Auswaschung betroffen,
der wahrscheinlich Braunfdule vorausging,
die sich an den darunterliegenden Holzern
erhalten hat. Die Braunfaulebakterien konn-

Funktionale Rekonstruktion
des Originalbefundes

Abb. 140: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung. Tatsachliche Verortung
der Quellfassung nach der
Bauphase Il von 1411/1410
v. Chr. Die geologischen
Grundlagen fir diese Skizze
waren nur anndhernd mass-
stablich zu rekonstruieren
(Kap. 2.2).

Rote Pfeile: Mineralwasser.
Blauer Pfeil: Grundwasser
mit dem jahreszeitlich variab-

len Grundwasserspiegel.
Mst. 1:100.
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Funktionale Rekonstruktion
des Originalbefundes

Abb. 141: St. Moritz-Bad,

bronzezeitliche Quellfassung.

Lebensbild: Reinigung des
Bohlenkastens mittels Steig-
baum; dazu wurden die

Deckelbohlen entfernt.

ten jedoch nicht zu den untersten Blockkran-
zen vordringen, welche allesamt hdchstens
eine leichte Erosion aufweisen. Das unterste
Holz der Seite A oder C (Holz Nr. 2), wie auch
weitere Holzer der Blockwandseiten A/C,
ist zur Halfte von leichter Erosion betroffen
Abb. 132; Abb. 133. Sie alle haben folglich
jeweils zur Halfte in der Lehmschicht bzw.
den Innalluvionen gelegen, wo fliessendes
Grundwasser zu Erosion gefiihrt hat.

Die bronzezeitliche Baugrubenhinterfillung
hat sich nicht durchgéngig aus luftdicht ab-
schliessendem Material zusammensetzt
(z. B. Lehm vermengt mit Material der Inn-
alluvionen und von Murgdngen). Anders ist
die unterschiedliche, bisweilen schlechte

Erhaltung der Blockhdlzer, welche nicht in

luftdicht abschliessendem Lehm gelegen
haben kénnen, nicht zu erklaren.

Die Grundlage dieser Rekonstruktion und
Interpretation bildet die Annahme, dass
die mit den Rohren 1 und 2, dem Blockbau
und dem Bohlenkasten ausgefiihrte Quell-
fassung in dieser Form urspriinglich nicht
gewollt war. Mit der Réhre 2 liegt somit die
eigentliche, alleinige Mineralwasserfassung
vor. Nur sie weist an ihrer Innenseite eine
starke Eisenoxidfarbung auf und enthélt
bronzene Weihegaben, womit sie sich auch
archdologisch deutlich von der Réhre 1 un-
terscheidet.

Diese Interpretation halt auch eine Erkla-
rung bereit, weshalb keine Vergleichsbe-




funde fir die bronzezeitliche Quellfassung
von St. Moritz vorliegen; einerseits, weil
sie — zumindest in der Planungsphase —
(vermeintlich) prazise auf die lokale hydro-
geologische Situation an der Quelle zuge-
schnitten war, andererseits, weil sie in der
Form, wie sie verbaut war, nicht umfassend
funktionieren konnte. Daraus ldsst sich
auch plausibel erkldren, weshalb zur Zeit
der Nutzung niemals eine Reparaturphase
erfolgte, die moglicherweise aufgrund der
faulen Holzer hatte notig werden kénnen.
Da das Grundwasser sowieso von unten in
die beiden Umfassungskasten drang, beno-
tigten die Seitenwande auch keine zwecks
Abdichtung zu erneuernden Blockholzer.

8.6 Nutzungsdauer der Quellfassung

Mit den Bronzefunden aus der Rohre 2
kann die Nutzungsdauer der Quellfassung
ungefahr umrissen werden. Die durch die
Skizze von Jakob Heierli Abb. 123 uberlie-
ferte relativ-stratigrafische Lage der Bron-
zefunde korreliert in ihren Grundziigen mit
der Typologie. Mit dem Schwert vom Typ
Spatzenhausen, das zugleich eine Vorform
eines Achtkantschwertes darstellt, kann die
dlteste Weihegabe gefasst werden. Das ent-
wickelte Achtkantschwert des Typs Haus-
moning, das gemadss der Stratigrafie als
letztes vorliegendes Objekt in der Rohre de-
poniert wurde, kann indes auch typologisch
als jingste Weihegabe gelten. Die beiden
Schwerter umrahmen folglich chronolo-
gisch das Schwertfragment, die Nadel und
den Dolch, fiir welche auch eine friihe spat-
bronzezeitliche Niederlegung in Betracht
gezogen werden kann. Die Korrelation der
rein typologischen Einordnung der Depo-
nierungen mit der dendrochronologischen
Datierung der Konstruktion spricht dem-
nach fur eine relativ lange Nutzungsdauer
der Quellfassung, die maximal 150 Jahre,
zwischen der Bauzeit im Jahr 1410 v. Chr.

und der frihen Spatbronzezeit um 1300
bzw. spatestens 1250 v. Chr., angedauert
haben dirfte.

Gerhard Tomedi geht fiur das Depot von
Piller-Moosbruckschrofen (Tirol A), wo die
Abfolge der niedergelegten Bronzen zum
Teil typologisch und stratigrafisch nicht
Uibereinstimmt, von einer Verwahrzeit der
Funde von bis zu 200 Jahren aus, bevor
sie in der Felsspalte irreversibel und
kollektiv deponiert worden sind.3'® Die
St. Moritzer Funde lassen eine solch dif-
ferenzierte Interpretation aufgrund der
skizzenhaften Dokumentation nicht zu. Die
starke Abnutzung und die darauf zurlickzu-
fihrende lange Laufzeit des Schwertes vom
Typ Hausmoning lassen vermuten, dass die
Quellfassung zu Beginn der Spadtbronzezeit
noch genutzt wurde.

Funktionale Rekonstruktion
des Originalbefundes






Holzbautechnische

Vergleichsheispiele

Prahistorische Holzkonstruktionen erhalten
sich nur unter idealen Bedingungen und
vermogen deshalb kaum die breit gefacher-
te Holzbautechnik in der Variationsvielfalt
abzubilden, von der wir fur die Bronzezeit
ausgehen durfen.

Bereits in der Linearbandkeramik (2. Halfte
des 6. Jahrtausends v. Chr.) sind Brunnen-
anlagen verschiedenster Bauart belegt. Zu-
meist handelt es sich, wie in Altscherbitz (D),
um eckig verschrankte, verkimmte oder
verzapfte Kastenbrunnen, welche aus radi-
al aus dem Stamm gespaltenen Bohlen be-
stehen. Seltener treten ausgehohlte Baum-
stdmme als Brunnenfassungen auf (z. B. in
Eythra D).31°

Holzkonstruktionen in bronzezeitlichen See-
ufersiedlungen des schweizerischen Mittel-
landes sind in Form von verschiedenen Haus-
typen nachgewiesen: Schwellenbauten mit
Pfostenverankerung (Zirich-Mozartstrasse
ZH; Frihbronzezeit), ein Pfostenbau mit
Fundamentabsétzen (Arbon-Bleiche 2 TG;
Friihbronzezeit), ein Pfostenbau (Amsteg-
Zwing Uri UR; Mittelbronzezeit/Spéatbron-
zezeit), die Kombination von Blockbau und
Pfahlen mit Pfahlschuhfundamentierung
(Greifensee-Boschen ZH; Spatbronzezeit),
ein Schwellen-/Bohlenbau ohne Pfahlver-
ankerung Uber Gerust von Unterzugsbalken
(Urschhausen-Horn TG; Spatbronzezeit) und
ein Schwellenbau mit Pfostenverankerung
bzw. Pfostenbau mit Pfahlschuhfundamen-
tierung bzw. ein Blockbau (Zug-Sumpf ZG;
Spatbronzezeit; drei Siedlungsphasen).32°

Fur den Biindner Raum sind in der Frithbron-
zezeit vor allem einfache Pfosten- oder Stan-
derbauten nachgewiesen (Savognin, Padnal,
Horizont E; Lumbrein, Surin, Crestaulta, Hori-
zont a; Cunter, Caschlings, dltere Phase;
Salouf, Motta Vallac). In der Mittelbronze-
zeit sind in Savognin, Padnal (Horizonte C

und D) und zum Teil auch in Lumbrein, Su-
rin, Crestaulta Trockenmauerkonstruktio-
nen zu verzeichnen, welche Fundamente
fiir aufgehende Holzbauten, wahrscheinlich
Block- oder Strickbauten, darstellen. Hiit-
tenlehmfragmente mit Rundholznegativen
von Savognin, Padnal (Horizonte C und D)
deuten auf Blockbauten hin.32

Erhaltene Blockbaulagen in Greifensee-Bo-
schen zeigen eine Verbauung mit den Ker-
ben an der Oberseite auf.322 In Hallstatt (A)
hat sich hingegen eine Blockbaukonstrukti-
on erhalten, bei welcher analog zur Quell-
fassung die Blockholzer mit den Kerben an
der Unterseite verbaut wurden. Der Bau da-
tiert gleichzeitig mit dem Salzbergbau in die
ausgehende Mittelbronzezeit und wird als
Pokelwanne interpretiert, die der Haltbar-
machung von Schweinefleisch im grossen
Stil gedient hat Abb. 143,5.323

Im Folgenden werden urgeschichtliche
Holzkonstruktionen bzw. Wasserfassungen
dargestellt, welche sich durch unterschied-
liche Bauformen auszeichnen. Auch hier
gilt wieder das Credo form follows func-
tion, da diesen Konstruktionen bis heute

ein entscheidender Faktor gemein ist: Was-
serundurchldssigkeit Abb. 142; Abb. 143.

Abb. 142: Surses, Mulegns,
Tga, Holzbrunnen von 1974.
Die Wande des Beckens sind
mit Gratzapfenverbindungen
ahnlich jenen des Bohlen-
kastens der Quellfassung von

St. Moritz verschrankt.




Holzbautechnische
Vergleichsheispiele

Die raumlich am nachsten bei St. Mo-
ritz gelegene Holzkonstruktion stellt die
Zisterne aus Larchenholz von Savognin,
Padnal dar, welche Anfang der 1980er
Jahre ausgegraben wurde Abb. 143.3.
Sie gehort in die zweite Siedlungspha-
se des Padnal und diirfte am Ubergang
der Friuh- zur Mittelbronzezeit, also um
oder kurz vor 1500 v.Chr., entstanden
sein. Die Holzkonstruktion mit den Mas-
sen 4,8 x 3,0 x mind. 1,4 m wurde in eine
machtige Baugrube von ca. 8,0-10,5m
Durchmesser eingetieft und mit lehm-
artigem Material hinterfillt. Sie diente
einerseits der Entwasserung des feuch-
ten Untergrunds — die Siedlung auf dem
Padnal wurde in einer Mulde angelegt —,
andererseits diirfte sich das gesammelte
Regenwasser sowohl im Zusammenhang
mit Metallverarbeitung und Keramikpro-
duktion als auch als Vorkehrung fiir den
Brandfall geeignet haben.3%

Eine kleinere Konstruktion ist mit dem
Nassaufbereitungskasten vom Troiboden
am Mitterberg (Salzburg A) nachgewiesen
Abb. 143.4. Durch eine Einflusséffnung
konnte der Wasserzulauf in den Kasten
fiir eine nassmechanische Erzaufbereitung
reguliert werden. Die Holzer datieren in
die ausgehende Mittelbronzezeit (1377
bzw. 1376 v.Chr.) und stellen somit das
zeitlich am nachsten bei der Quellfassung
gelegene Vergleichsbeispiel dar. Die etwa
1,5%1,5m breite und 0,5m hohe Holz-
konstruktion weist «Steckverbindungen»
auf, wobei die kirzeren Spaltbohlen an
der Hirnholzseite leicht verjingt wurden.
Die Nuten sind unterschiedlich sorgfaltig
gearbeitet, sodass auf so genannte finger-
prints geschlossen werden konnte. Ent-
lang der Nut sind Ritzlinien zu verzeichnen,
die durch ein Messer angebracht worden
sein dirften, um das herauszustemmende
Holz zu markieren.32%



Holzbautechnische
Vergleichsheispiele

Abb. 143: Holzbautechnische Vergleichsfunde

in chronologischer Reihenfolge.

1 Trier (D), Romersprudel. Quellfassung 1,
20. Jahrhundert v. Chr.

2 Trier (D), Romersprudel. Quellfassung 2,
16. Jahrhundert v. Chr.

3 Savognin, Padnal. Die in Form einer
Bohlen-Stander-Konstruktion angelegte
Zisterne der Mittelbronzezeit in der
Rekonstruktion und in Fundlage

4 St. Johann im Pongau (A), Mitterberg. Der
Nassaufbereitungskasten vom Troiboden
und seine Bauteile, 14. Jahrhundert v. Chr.

5 Hallstatt (A). Rekonstruktion des als Pokel-
wanne interpretierten, in die ausgehende
Mittelbronzezeit datierten Blockbaus. Die
Blockholzer wurden mit den Kerben nach
unten verbaut

6 Wohlsdorf (A), Kastenbrunnen, Spatbron-

zezeit
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Kastenbauten und Réhrenfassungen stellen
in der gesamten Urgeschichte die haufigste
Konstruktionsform von Brunnen oder Quell-
fassungen dar. Im Folgenden sei stellver-
tretend je ein Beispiel angefiihrt, welches
unléngst ausgegraben oder neu bearbeitet
worden ist.326

Innerhalb der bronzezeitlichen Siedlung
von Wobhlsdorf (Steiermark A) wurde 2008
ein Kastenbrunnen entdeckt, welcher sich
durch die Lage im Grundwasser hervorra-
gend erhalten hatte Abb. 143,6. Der Holz-
bau besteht aus knapp 1 m langen, radial
aus dem Stamm gespaltenen Eichenbohlen,
welche sowohl durch T-formige Verbindun-
gen (analog zu den «Steckverbindungen»
des Nassaufbereitungskastens vom Troibo-
den) als auch durch schwalbenschwanzfor-
mige Gratzapfen miteinander vernutet sind.
Aufgrund der unterschiedlichen Holzbau-
technik der einzelnen Bohlenkranze geht
Attila Botond Szilasi davon aus, dass es sich
um sekundar eingebrachte Krénze handelt.
Pfostenldcher deuten zudem die Uberda-
chung der Konstruktion an. Der Kastenbrun-
nen wird anhand der Keramik in der Brun-
nenverfullung typologisch in die spatbron-
zezeitlichen Stufen Bz D/Ha A1l datiert.3?”

Eine dhnliche Forschungsgeschichte wie die
Quellfassung von St. Moritz weist die bron-
zezeitliche Mineralquellfassung von Trier (D)
auf, welche 1859 entdeckt und 1949 ausge-
graben wurde. Es handelte sich um vier in
unterschiedlicher Tiefe liegende hdlzerne
Quellfassungen, welche Ende der 1990er
Jahre alle dendrochronologisch datiert
worden sind (1969 v.Chr. +10, 1553
v. Chr,, 113 n. Chr,, 141 n. Chr.) Abb. 143,1;
Abb. 143,2. Die mittelbronzezeitliche Quell-
fassung (1553 v. Chr.) besteht aus acht Ei-
chen-Spaltbohlen, welche in Blockbauweise
miteinander verkdmmt wurden. Alle Holzer
dirften aufgrund &hnlicher Wuchsmerk-

male aus dem gleichen Stamm gewonnen
worden sein. Die friihbronzezeitliche Fas-
sung (1969 v. Chr. £10; ohne Waldkante und
Splint) war je zur Hélfte aus einem halbier-
ten Eichen- und einem Lindenstamm zu-
sammengesetzt.328

Das spatbronzezeitliche Schwemmgut von
Steinhausen, Chollerpark ZG vermag am
eindricklichsten aufzuzeigen, «... dass ndm-
lich in der Bronzezeit technisch gesehen
tberaus viel méglich war und dass mit
dem Material ‘Holz’ allerhand versucht und
auch umgesetzt wurde». Je nach Boden-
beschaffenheit, Funktion und Zugang zum
Werkstoff Holz unterscheiden sich Holzkon-
struktionen, die sich tUber die Jahrtausende
selten aufgehend erhalten haben. Auch die
wirtschaftliche Ausrichtung, soziale Bezie-
hungsnetze, unterschiedliche Organisati-
onsformen und Nutzungen der Gebdude
konnen sich in der unterschiedlichen Bau-
weise widerspiegeln.3?°






O Bandusiaquell, glénzender als Kristall,
Wert balsamischen Weins unter dem Blumenkranz:
Dir wird morgen ein Bécklein,

Dem die Stirne von Hérnchen keimt,

Und schon brdutliche Luft, tapfere Kdmpfe schon
Vorbestimmet; umsonst! Farben mit rotem Blut
Soll die kiihlenden Béiche

Dir der (ippigen Herde Spross.

Dich weisse Siriusglut, ob sie in Flammen tobt,
Nicht zu treffen; du hauchst labende Frischungen
Hold dem Idssigen Pflugtier,

Und dem schwédrmenden Wollenvieh.

Auch du mehrest hinfort edeler Quellen Zahl;
Denn ich singe die Steineiche der Felsenkluft

Wo aus hoher Umschattung

Dein redseliger Sprudel hiipft.33?

Quintus Horatius Flaccus, Ode 3,13 (1. Jahrhundert v. Chr.)

Kiihles Wasser, du Quell, der aus felsiger Spalte hinabrinnt,

Bilder der Nymphen dabei, kunstlos von Hirten geschnitzt,

Heil euch, und Heil euch, ihr Felsen, und euch, ihre Nymphenfigiirchen,
die der sprudelnde Born tber und (iber benetzt,

Heil euch! Aristokles gibt euch den Becher als Gabe, den wandernd

er in die Flut hier getaucht und mit Erquickung geleert.?33

Leonidas von Tarent (1. Halfte des 3. Jahrhunderts v. Chr.)




Sakrale Kontextualisierung

Wasserquellen haften verschiedene, epo-
chenunabhangige  Kontextualisierungsbe-
zlige an, deren Aspekte sich anhand antiker
Gedichte besonders anschaulich darstellen
lassen. Homer hat in seinem Epos Odyssee
das Motiv der Wasserquelle erstmals als
Hauptbestandteil einer so genannten litera-
rischen Ideallandschaft in die Dichtung ein-
gefihrt, die fir die nachfolgenden Autoren
neben Bachen und Fliissen fast zwingend
zum Locus amoenus, ebenjener Idealland-
schaft, gehorten. Als Hauptcharakteristika
einer Quelle galten in der antiken Literatur
folgende Aspekte:

— das Rauschen mit aufmunternder,
belebender oder auch beruhigender
Wirkung;

— die Bewegung von Wasserfluss als
Ausdruck von Lebendigkeit und
Lebhaftigkeit;

— die Erfrischung und Kihle;

— die Reinheit und Klarheit und die damit
einhergehende Vorstellung eines
gesundheitlichen Nutzens;

— die Heiligkeit oder Gottlichkeit einer
Quelle, da sie den Wohnort von Nym-
phen bildet, deren mit Opferungen
gedacht wird;

— die Klarheit von glanzend-silbernem
Wasser oder aber auch eine besondere
Farbung des Wassers, deren Darstellung
eine malerische Wirkung zugeschrieben
wird;

— die Unversiegbarkeit einer Quelle als
lebenspendendes, befruchtendes
Element.330

Beim altesten Uberlieferten literarischen
Text, in welchem das Motiv der Quelle un-
eingeschrankt im Fokus steht, handelt es
sich um die beriihmte Ode auf die Bandu-
siaquelle von Horaz aus dem 1. Jahrhundert
v. Chr.331 Zentral in seiner Ode zeigen sich
Opfergaben in Form von Wein und einem

Ziegenbock, dessen Blut das Quellwasser
rot farben werde (linke Seite, Text 1).

In den zahlreichen antiken Schriftquellen, in
denen eine Wasserquelle zentral ist, steht
das Trinken des Wassers als Gabe und nicht
etwa das Baden als kultischer Akt im Fokus,
wie es auch in einem Gedicht von Leonidas
von Tarent aus dem 3. Jahrhundert v. Chr.
Uberliefert ist (linke Seite, Text 2).

Nicht nur literarisch, sondern auch archio-
logisch sind Opferungen aus der Antike
nachgewiesen. Weihegaben an die rémi-
sche Quell- und Flussgottin Sequana legen
beispielsweise deutlich den Wunsch nach
medizinischer Heilung durch das Quellwas-
ser der Seine (welche nach modernen Kri-
terien Uber keinen therapeutischen Wert
verfligt) nahe. Neben einer hohen Anzahl
von Minzen wurden 120 Votivbleche mit
menschlichen Rimpfen, Geschlechtsteilen
und Augenpaaren der Sequana geweiht, die
unmissverstandlich darlegen, welche Kor-
perteile der Heilung bedirfen. Zum Teil wa-
ren noch die Nagel erhalten, mit welchen
die Votivbleche moglicherweise an einer
Art Altar festgenagelt worden waren. Auch
kleine figirliche Votive aus Stein sind belegt,
die alle moglichen Korperteile abbilden.334
Auch hier ist die Fruchtbarkeits- bzw. Quell-
gottheit weiblich konnotiert.

Das antike Beispiel vermag eindricklich
nachzuzeichnen, dass der archdologische
Fundort Quelle eine komplexe, vielschichti-
ge Bedeutung innehat, von welcher archdo-
logisch in der Regel nur ein Bruchteil Uberlie-
fert ist. Deponierungen an Heilquellen sind
durch alle Epochen belegt, 33 da es sich ge-
nerell um naturheilige Platze handelt, wie es
Servius im 4. Jahrhundert n. Chr. auch noch
fur die Spatantike festhalt: «Nullus enim
fons non sacer.» — «Jede Quelle ist heilig.»33®
Auch flr die Bronzezeit sind solch unter-
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schiedliche Konnotationen von Quellwasser
und der Quelle selbst anzunehmen, die eine
untrennbare Vorstellungswelt bilden.

Im Falle von St. Moritz sind mehrere Kontex-
tualisierungsaspekte archdologisch nach-
weisbar, woraus resultiert, dass die Metall-
funde aus der Quellfassung von St. Moritz in
so gut wie allen einschldgigen Publikationen
als Paradebeispiel eines (alpinen) Versenk-
opfers herangezogen werden Abb. 144.3%7
Es sind dies aber eben nicht nur die Metall-
objekte als Weihegaben und die Quelle als
naturheiliger Ort, sondern wahrscheinlich
auch die durch das Eisenoxid rote Farbung
des Wassers, der hohe Kohlensaurege-
halt und die hohe topografische Lage, die
St. Moritz eine zusatzliche sakrale Aufla-
dung verleihen. Indirekt lasst auch das auf-
grund des Inns und des St. Moritzer Sees
reichlich vorhandene Trinkwasser keinen
Zweifel am andersartigen, nichtprofanen
Kontext der St. Moritzer Quelle und der In-
terpretation der aufwdndigen Fassung als
Heiligtum.

Die Weihegaben in Form von Metallobjek-
ten sind demnach als Teil eines Ganzen zu
begreifen, stellen aber sicherlich einen zen-
tralen und vor allem archéologisch unzwei-
deutigen Aspekt des sakralen Kontexts dar.
Bei Opferungen im Zusammenhang mit Ge-
wassern handelt es sich dabei um «freiwilli-
ge, aber reglementierte Versenkungen von
Wertgegenstinden»338, deren sakrale Inter-
pretation in der Forschungsdiskussion im
Vergleich zu Einzelfunden auf Passlibergan-
gen oder in anderen exponierten Lagen als
unbestritten gilt. Calista Fischer geht gar so
weit, auf dem Gebiet der heutigen Schweiz
nur die Quellenfunde von Vals (Therme),
Andeer-Pignia (Badequelle) und St. Moritz
als gesicherte mittel- und spatbronzezeit-
liche Weihegaben zu bezeichnen — wobei
an dieser Stelle zwei spatbronzezeitliche

Lappenbeile von Rueun (Quelle ob dem
Dorf) und eine bronzezeitliche Lochaxt aus
Bronze von Parpan (Muhlebddeli) fir den
Blindner Raum noch zu ergdnzen wadren
Abb. 145; Abb. 146.33°

Bei Gewasserfunden treten Waffen uber-
proportional oft und in auffdllig hochwerti-
ger Qualitdt und Erhaltung auf und deuten
somit auf eine stark normierte Auswahl
hin.3%® Wie Frank Falkenstein mithilfe sta-
tistisch reprasentativer Zahlen fiir das siid-
deutsche Gebiet herausgearbeitet hat, bil-
den Gewdsserfunde nicht nur einen stark
eingeschrankten Ausschnitt des Spektrums
bronzezeitlicher Objekttypen ab — Nadeln,
Schwerter und Beile sind stark Uberrepra-
sentiert, ebenfalls noch gehduft, aber in
weit kleinerer Zahl treten Lanzenspitzen
und Messer bzw. Dolche auf —, sondern
sind auch ausgepragten chronologischen
Zyklen unterworfen. Chronologisch veran-
dert sich die Deponierungspraxis dahinge-
hend, dass in der ausgehenden Mittelbron-
zezeit (Bz C) Nadeln im Vergleich zu Schwer-
tern und Dolchen dominieren, ihr Anteil
dann aber in der beginnenden Spatbron-
zezeit (Bz D) zugunsten der Schwerter stark
abnimmt. Gemeinhin lasst sich innerhalb
der Mittel- und Spatbronzezeit (Bz C bis Ha
A) eine Zunahme von Waffen, insbesondere
der Schwerter, als charakteristische Wei-
hegaben festmachen. Zyklische Verdnde-
rungen dieser Art werfen ein Streiflicht auf
die Komplexitdt der Deponierungsrituale
und -regeln, deren detaillierte Auspragung
der archdologischen Disziplin naturbedingt
verwehrt bleibt. Nadeln gelten, analog zum
Auftreten in Grabern, in der Zuweisung der
Geschlechterrollen als unspezifisch oder
weiblich, wahrend Waffen ausschliesslich
maénnlich konnotiert werden.3

Auch die einheitliche Positionierung der
beiden St. Moritzer Schwerter (entgegen

Sakrale Kontextualisierung

Abb. 144 (linke Seite):

St. Moritz-Bad, bronzezeit-
liche Quellfassung. Die als
Weihegaben in der Réhre

2 deponierten Waffen aus
Bronze: Dolch, Schwertfrag-
ment, Vollgriffschwert vom
Typ Spatzenhausen, Vollgriff-
schwert vom Typ Hausmo-

ning (von links nach rechts).
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den anderen Metallfunden vertikal im Un-
tergrund steckend) lasst sich bei anderen
Schwertdeponierungen beobachten.34?

Das am Zusammenfluss zweier Wasserldu-
fe gefundene Depot der Cascina Ranza bei
Mailand ist aufgrund &hnlicher Metallfun-
de — unter anderen das am sudlichsten ge-
legene Exemplar des Vollgriffschwerttypus
Spatzenhausen — mit St. Moritz vergleich-
bar. Die ersten Niederlegungen dirften der
entwickelten Mittelbronzezeit (Bz B1), die
Deponierung des Schwertes vom Typ Spat-
zenhausen, dank dem durch die Quellfas-

Abb. 145: Biindner Quellen- und Gewdsserfunde der Bronzezeit.

1
2
3
4
5
6

Ftan, Bonifaciusquelle, Randleistenbeil vom Typ Langquaid Il
Parpan, Miihlebddeli, Lochaxt

Rueun, Quelle ob dem Dorf, endstdndiges Lappenbeil

Rueun, Quelle ob dem Dorf, mittelstandiges Lappenbeil
Andeer-Pignia, Badequelle, Randleistenbeil vom Typ Hagerkingen

Vals, Therme, Randscherbe mit Henkel

1-5: Bronze; 6 Keramik

sung gelieferten Terminus post quem, der
spaten bzw. ausgehenden Mittelbronzezeit
(Bz C1/C2) zugeordnet werden.343

In Moritzing bei Bozen (I) liegt eine mittelmi-
neralische Calcium-Magnesium-Hydrogen-
carbonat-Quelle mit Sulfidgehalt, womit
sie, vom Sulfidgehalt abgesehen, diesel-
ben Hauptbestandteile aufweist wie die
Mineralquelle von St. Moritz. Zahlreiche
Metall- und Keramikdeponierungen an der
Quelle von Moritzing belegen eine rege
kultische Nutzung derselben seit der Spat-
bronzezeit.3** Vergleicht man die Menge an

0 10 cm




Metallfunden von St. Moritz mit den (be-
reits eisenzeitlichen) Finger- und Miniatur-
ringen, welche zu Hunderten an der Schwe-
felquelle von Moritzing niedergelegt und
offensichtlich allein zu diesem Zwecke
angefertigt worden waren,3*> weist der
St. Moritzer Befund der geringen Anzahl
deponierter Metalle nach zu urteilen keine
vergleichbare Frequenz auf.

Die Vielfalt an naturheiligen Platzen, die
mit dem Motiv Wasser in Verbindung ste-
hen und an welchen Opfergaben verdussert
wurden, ist mannigfaltig, wie die beiden
oben stehenden Vergleichsbeispiele zeigen
sollen. Eine Kategorisierung unterschied-
licher Platze, denen dasselbe Phdnomen
zugeschrieben wird, ist kaum moglich. Sie
ist abhangig von unzahligen Faktoren wie
den geografischen Gegebenheiten (z. B. To-
pografie, Zuganglichkeit, Wegsysteme), der
soziokulturellen Einbettung und der qua-
litativen sowie quantitativen Nutzung und
Frequenz der Landschaft durch den Men-
schen und deren Bedeutung und sakrale
Aufladung.

Auch fir St. Moritz kann von einer genorm-
ten und spezialisierten Opferungspraxis
ausgegangen werden. Denkbar ware zu-
dem, dass sich zahlreiche organische Op-
fergaben (z. B. Tiere, Blut, Getreide, Texti-
lien), die moglicherweise individuell und
in kleinerem Rahmen dargebracht wurden,
nicht erhalten haben. Fir die romische
Epoche berichtet Plinius von zahlreichen
organischen Gaben wie Speiseopfern oder
Tiichern.3*¢ Vom Materialwert her als weni-
ger wertvoll einzustufende Votive kdnnten
nach dem Hesiodschen Prinzip aus dem
7.Jahrhundert v. Chr. — «Jeder opfere nach
Massgabe seiner Mdglichkeiten»3% — an
der Quelle deponiert worden sein. Bei den
Metallfunden hingegen, insbesondere bei
den Schwertern, dirfte es sich aufgrund der

exotischen Provenienz und der langen Lauf-
zeit um Opferungen einer bedeutenden
Einzelperson im Rahmen eines Kollektivs
gehandelt haben. Moglicherweise war das
Opfern von wertvollen Gegenstanden aber
auch bestimmten Personen im Rahmen be-
sonderer Anldsse vorbehalten. Die zeitliche
Streuung der deponierten Funde in St. Mo-
ritz lasst auf eine wiederholte Versenkung
schliessen, welche die Nutzungsdauer der
Quellfassung von etwa 100 bis maximal 150
Jahren umreissen durfte.

Das St. Moritzer Mineralwasser wurde in der
Bronzezeit wahrscheinlich ausschliesslich
zu Trinkzwecken genutzt. In prahistorischen
Quellfassungen sind vergleichsweise héau-
fig Trinkgefasse aufgefunden worden, bei-
spielsweise Henkelbecher aus Birkenrinde
in Ganovce (SK), Keramiktassen in Panighina
(1) oder Holzbecher in Vichy (F).3*® Auch das
Keramikgefdss von Vals-Therme konnte zu
Trinkzwecken genutzt worden sein.34°

Ein hoher und reiner Mineralwassergehalt,
welcher in der Bronzezeit durch die St. Mo-
ritzer Konstruktion zu fassen angestrebt
wurde, ergibt das intensivstmogliche Trink-
erlebnis. Fir die in der Rohre 3 gefundenen

Sakrale Kontextualisierung

Abb. 146: Vals, Therme,
Keramikscherbe. Seiten-
ansicht. Mst. 1:1.

161



Sakrale Kontextualisierung

Abb. 147: Ftan, Bonifacius-
quelle. Analog zur Mauri-
tiusquelle handelt es sich
bei dieser Mineralquelle
um einen Sduerling mit
hohem Kohlensdure- und
Eisenoxidgehalt. Letzterer
verleiht dem Quellwasser

seine blutrote Farbe.

Haken, die Michael Martin Lienau 1919
als «Schépfhandhaben zur Arm-Verldnge-
rung»3%° bezeichnet hatte, kann wiederum
eine Analogie zwischen der Bronze- und der
Neuzeit, genauer 1811, hergestellt werden:
«Das schnelle Trinken des Wassers ist ein
Haupterforderniss, um es so viel méglich
in seiner Stdrke zu geniessen ... . Um jenen
Zweck zu erreichen, méchte es nicht undien-
lichseyn ..., eine eiserne Kelle jedesmahl mit
sich zu nehmen, in die man das Wasser, da
wo es hervorsprudelt, schnell fassen kann.
Ein kleines Glas, so an einem Stab befe-
stigt, dass dasselbe, nachdem es daran in’s
Wasser gesenkt und wieder herausgehoben
worden, augenblicklich losgemacht werden
kann, ist ebenfalls sehr zweckmedissig. »35

Flr St. Moritz ist weiter eine Quelle belegt,
in welcher ein Doktor Malacrida, Arzt aus
Sondrio (1), um das Jahr 1650 berichtet, dass
Frauen durch eine Trinkkur des St. Moritzer
Wassers von ihrer Unfruchtbarkeit geheilt
werden kdnnen: «Welch Zahl Wasseradern
— allesamt Elixiere, um Tausend Krankheiten
zu heilen — um die Ehefrauen zu befruchten
und ihre schone Bldsse; um sie zu wdrmen,
um ihre Seufzer zu begliicken. »35?

Bisher in der Literatur wenig beachtet wor-
den ist die tiefrote Farbung der Mauritius-
quelle und deren Bedeutung. Fir das spat-
bronzezeitliche Quellheiligtum von Pani-
ghina (1) sind Ockerstiicke belegt, welche in
keramischen Gefdssen innerhalb der Quell-




fassung niedergelegt worden sind.353 Die
rotliche Farbe des Ockers, welcher wahrend
des Neolithikums und der Bronzezeit unter
anderem auch innerhalb funeraler Kontexte
nachgewiesen ist und eine sakrale Bedeu-
tung aufgewiesen haben diirfte,3** kénnte
mit dem roten Wasser von St. Moritz ideell
in Zusammenhang gebracht werden. In ei-
nem &dhnlichen Kontext kdnnten Blutopfer
gesehen werden.?>® Méglicherweise war
die St. Moritzer Quelle — in unverbautem
Zustand — optisch vergleichbar mit der Boni-
faciusquelle im Unterengadin Abb. 147, de-
ren tiefrot gefarbtes Wasser und natiirlicher
Kohlensauregehalt ebenso als Ausloser fiir
eine sakrale Aufladung des Mineralwassers
fungiert haben dirfte. Unlangst ist ein Ge-
wasserfund, ein frihbronzezeitliches Rand-
leistenbeil vom Typ Langquaid I, in unmit-
telbarem Umfeld der Bonifaciusquelle zum
Vorschein gekommen Abb. 145,1. Es zeugt
von der Opferungspraxis im Kontext mit sa-
kralem Wasser im Engadin etwa 200 Jahre
vor der Errichtung der Quellfassung von
St. Moritz.3%6

Fritz Gschwendt sieht den Grund fiir die
Fundarmut an den zahlreichen und stark
mineralisierten Unterengadiner Mineral-
quellen darin, dass diese inklusive mut-
masslicher Funde und Befunde wiederholt
infolge Erosion und Hangrutschen unwie-
derbringlich verschiittet worden sind und
sich die Quellenaustritte folglich immer
wieder rdumlich verschoben haben.3%?
Ein anderer Aspekt, als naturheiligen Ort
St. Moritz den Unterengadiner Quellen vor-
zuziehen, konnte die hohere Lage der
St. Moritzer Quelle dargestellt haben, mit
welcher moglicherweise eine starkere
sakrale Konnotation einherging, wie es
Johann Jacob Scheuchzer 1706 andeutet:
«Aller Orten fliessen auss der Erden/sonder-
lich auf unseren hohen Alpgebirgen/her-
vor die schénsten Krystall lauteren bald

Brunnen, bald Flussquellen/welche alle
Proben der besten Wasseren an sich ha-
ben. Unser liebe Altvatter Hippocrates
schreibet nachtruklich ... : Die besten Was-
ser sind die /welche von hohen Orten/und
erhabenen Buehelen hervor fliessen. Dann
sie suess/und weiss/lauter/und moegen
etwas wein ertragen; des Winters sind sie
warm/des Sommers kalt; dann sie auss den
tieffesten Quellen hervor kommen.»3>8

Es ist davon auszugehen, dass die Quelle
von St. Moritz, wie eingangs anhand antiker
Literatur veranschaulicht, unterschiedliche
sakrale Bedeutungen innegehabt hat, die
sich naturbedingt untrennbar miteinander
vermengen — als ein naturheiliger Ort mit
faszinierenden kohlensaurehaltigen und
roten Wasseradern, die unversiegbar aus
der Erde, einer Anderswelt quollen, de-
ren (ritualisiertem?) Trank eine heilende
Kraft innewohnte; wo eine Ubernatirliche
Macht angerufen und, in unterschiedlichen
Zeitintervallen, ihr geopfert wurde. Wal-
ter Torbriigge schreibt: «In Wahrheit lie-
gen allen Massnahmen zur Sicherung der
irdischen Existenz auch immer mythische
Vorstellungen zugrunde — das heisst, das
Bestreben, mit den unerkldrlichen Mdchten
ober- und unterhalb der Tageswelt in einen
Bund zu treten, um sich ihrer Gunst zu ver-
sichern. »3%°

Sakrale Kontextualisierung
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Die menschliche Prasenz im Oberengadin
wahrend der Bronzezeit wird durch die sy-
stematische Auswertung paldobotanischer
Proben aus dem St. Moritzer See deutlich,
anhand welcher sich der Wandel von der
nattrlichen zur mitunter stark anthropogen
gepragten Vegetation fur den regionalen
Raum nachvollziehen lasst: Zwischen 2000
und 1500 v. Chr. treten vermehrt Kulturzei-
ger zutage, wahrend alle Vertreter der Wald-
vegetation riickldufig sind. Ebenso lasst sich
in den Proben eine hohere Konzentration
von Holzkohlepartikeln feststellen, welche
auf Brandrodung zurlickgefiihrt wird. Ab
etwa 1700 v.Chr. lassen sich beweidete,
lichte Bestande von Larchen, so genannte

Larchenweiden, fassen. Gegen Ende der
Mittelbronzezeit bildet sich die menschliche
Aktivitat kontinuierlich zurlick, wodurch sich

die Waldvegetation wieder erholt. Ein Mini-
mum an Weidezeigern wird um 1300 v. Chr.
erreicht. Wahrend der Spatbronzezeit wei-
sen die Baumpollen dhnlich hohe Werte auf
wie in der beginnenden Friihbronzezeit, bis
ab ca. 800 v. Chr. erneut ein tiefgreifender
human impact auszumachen ist.36°

Abb. 148: Oberengadin und Bergell. Bronzezeitliche Funde und Fundstellen.

Madulain, Bahndamm, Bronzedolch

St. Moritz, Quadrellas, Bronzebeil

St. Moritz, Villa Uthemann, Bronzelappenbeil
St. Moritz, Villa Uthemann, Bronzelanzenspitze
Pontresina, Val Languard Chamanna dal Paster
Sils i. E./Segl, oberhalb Furtschellas

Bregaglia, Val Forno, Plan Canin

Mst. 1:200 000.
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St. Moritz, genauer Fundort unbekannt, Bronzedolch
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Abb. 149: Bronzezeitliche

Einzelfunde aus dem Ober-

engadin (zur Verortung
Abb. 148).

1

Madulain, Bahndamm,
Bronzedolch

St. Moritz, Quadrellas,
Bronzebeil

St. Moritz, genauer Fund-
ort unbekannt, Bronze-
dolch

St. Moritz, Villa Uthemann,
Tinusweg, Bronzelappen-
beil

St. Moritz, Villa Uthemann,

Tinusweg, Bronzelanzen-

spitze

5cm

Die  Nutzung der Quellfassung ab
1412 /1411 v. Chr. bzw. 1411/1410 v. Chr.
geht einher mit einer Phase kontinuier-
lich schwindender agrarischer Aktivitat im
Oberengadin. Die raumliche Einbettung der
Quellfassung in einen kulturellen Kontext
ist aufgrund des im alpinen Vergleich nahe-
zu fundleeren Oberengadins mit Schwierig-
keiten verbunden.

Flr die Bronzezeit sind vor allem alt gebor-
gene Einzelfunde nachgewiesen, wovon
auch aus St. Moritz selbst vier Exemplare
bekannt sind Abb. 148; Abb. 149: Neben
einer frihbronzezeitlich zu datieren-
den, reich verzierten Dolchklinge (genau-

er Fundort unbekannt) sind ebenso ein

Schaftlappenbeil (Villa Uthemann, Tinus-
weg; Mittelbronzezeit), eine Lanzenspitze
(Villa Uthemann, Tinusweg; Mittelbronze-
zeit/ Spatbronzezeit) und ein spatbronze-
zeitliches Beil mit oberstandigen Schaftlap-
pen (Quadrellas) nachgewiesen.36!

Das Oberengadin weist verglichen mit an-
deren Talern eine unterdurchschnittliche
Funddichte auf, deren Ursache einerseits
auf den Forschungsstand, andererseits aber
auch auf natirliche Gegebenheiten zuriick-
zufihren sein dirfte: Das zu Beginn der
Mittelbronzezeit stark besiedelte Unteren-
gadin — z. B. Ramosch, Mottata und Scuol,

Munt Baselgia — liegt etwa 500 m tiefer und
diurfte aufgrund

langerer Sommerperio-




den einer agrarisch autarken Subsistenz-
wirtschaft besser entsprochen haben — in
schlechten Jahren reift das Getreide auf
1800 m U. M. nicht aus. Auch mit dem ver-
einfachten Zugang nach Norden und Stiden
(Fluela-, Ofenpass) weist das Unterengadin
eine verkehrstechnisch giinstigere Lage
auf.362

Zeitlich sowie raumlich am nachsten bei der
Quellfassung liegt eine in die Mittelbron-
zezeit datierte Feuerstelle unterhalb eines
Gneisblockes oberhalb Pontresina (Val Lan-
guard, Chamanna dal Paster; 2414 m i. M.)
Abb. 148.3% Ebenfalls auf dhnlicher Hohe
(2430 m . M.) und in vergleichbarer Distanz
zur Quellfassung, in Sils i.E./Segl ober-
halb Furtschellas gelegen, wurden 2015
14C-Datierungen an Holzkohlefunden aus
einem Abri sous bloc und einem mutmas-
slich dazugehdérenden Geb&dudegrundriss
vorgenommen, die beide ibereinstimmend
in die Spatbronzezeit weisen.3%* Eine Fund-
stelle in Bregaglia (Val Forno, Plan Canin;
1985 m U. M.), fiir welche u. a. eine spat-
bronzezeitliche Nutzung, wahrscheinlich in
Zusammenhang mit Passverkehr, Weide-
griinden oder Jagd, nachgewiesen ist, ge-
wahrt ebenso einen punktuellen Einblick
in die Aktivitdt des Menschen im Oberen-
gadin.?®5 Auch sonst sind fiir das Bergell
nur vereinzelt bronzezeitliche Einzelfunde
und -befunde, hingegen bis heute keine
eindeutigen Siedlungsstrukturen nachge-
wiesen.366

Die drei in vergleichsweise hoher Lage be-
findlichen Platze wurden temporar genutzt
und kdénnen deshalb nur indirekte Hinwei-
se auf die Besiedlung des Oberengadins
liefern. Aufgrund der geografischen und
kulturellen Einbettung und palynologischer
Ergebnisse ware jedoch mindestens von
einer tempordren, wenn nicht von einer
dauerhaften Besiedlung des Oberengadins

ab der friihen Mittelbronzezeit auszugehen.
Um den lokalen Kontext der Quellfassung
zu begreifen, ist weitere Forschung not-
wendig.

Die Verkehrsachse Richtung Osten, durch
das mittelbronzezeitlich rege besiedelte
Unterengadin nach Innsbruck und Stadbay-
ern, ist mithilfe der beiden Schwerter von
St. Moritz durch ihre bayrische Provenienz
belegt. Unterstrichen wird diese Route
durch die Vergleichsfunde zweier Acht-
kantschwerter vom Typ Hausmoning in
Moosbruckschrofen am Piller (A) im Ober-
inntal.3¢7

Auch die Vielzahl an Bronzen — ausschliess-
lich Waffen mit teilweise massiven Ge-
brauchsspuren — unterschiedlicher europa-
ischer Provenienz aus dem Gewasserfund-
komplex von Berlin-Spandau (D)3¢® |3sst er-
ahnen, in welch grossrdaumigem Kontext die
Bedeutung der wasserkonnotierten Heilig-
timer in der Bronzezeit zu sehen ist. Nicht
zuletzt aufgrund der bayrischen Provenienz
der St. Moritzer Schwerter lasst sich auch
die Quellfassung in einen Uberregionaien,
den mitteleuropdischen Raum umfassen-
den geografischen Kontext einbetten.

Raumliche Kontextualisierung
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Die dendrochronologischen

Untersuchungen

12.1 Einleitung

Trotz der Uberzeugenden Ergebnisse der
14C-Methode und der Dendrochronologie,
zwei absoluten Datierungsmethoden, die
seit den 1950er Jahren auch in der Schweiz
Aufnahme und rasche Verbreitung fan-
den,3®? dauerte es bis ins letzte Jahrzehnt
des 20. Jahrhunderts, bis erstmals auch
fir die Holzer der 1907 entdeckten und
im Engadiner Museum in St. Moritz-Dorf
aufgestellten Quellfassung eine Altersbe-
stimmung mit diesen beiden Verfahren
durchgefiihrt wurde Abb. 150. Dies liegt
vermutlich vor allem daran, dass die mehr-
teilige Holzkonstruktion immer im direkten
zeitlichen Zusammenhang mit den darunter
bzw. darin deponierten, mittelbronzezeitli-
chen Bronzeobjekten gesehen wurde, also
anhand dieser datiert worden war. Dies, ob-
wohl eine Verbindung nach archaologischen
Kriterien (Stratigrafie) nicht herzustellen war.
Die 1907 publizierte, nicht ganz zweifelsfreie
Befundsituation ldsst tatsachlich sowohl
eine dltere als auch eine jungere Datierung
der verbauten Rundhdélzer, Bohlen und Lér-
chenrohre zu. Auch die Gleichzeitigkeit des
dusseren (Rundholzblock) und des inneren

Abb. 150: St. Moritz-Bad, Engadiner Museum,
1997. Die Quellfassung wurde im Jahr 1907

nach ihrer Entdeckung im Keller des neu erbau-
ten Engadiner Museums aufgestellt, wo sie bis
ins Jahr 2013 stand.

Kastens (Bohlen) sowie der beiden darin be-
findlichen Rohre ist aus den Unterlagen zur

Befundsituation von 1907 nicht zwingend zu
erschliessen Abb. 151.

Die einzige Methode zur absoluten, jahrge-
nauen Datierung ist die Dendrochronologie,
die an den Holzern der Quellfassung erfolg-
reich angewandt worden ist. Die Ergebnisse
der jlingsten Untersuchungen werden im
Folgenden vorgelegt.

Auf Erlduterungen und Ausfihrungen zur
dendrochronologischen Methode wird an
dieser Stelle verzichtet, wir verweisen auf
ausgewahlte Beitrdge zur Methode und An-
wendung der Dendrochronologie in Fach-
publikationen.37°

12.2 Die dendrochronologischen
Untersuchungen von 1994

Nach der Bergung der Holzteile der Quell-
fassung im Jahr 1907 waren fiir die archao-

12

Mathias Seifert
Trivun Sormaz

Abb. 151: St. Moritz-Bad.

Die bronzezeitliche Quell-

fassung bei ihrer Freilegung

im Jahr 1907.
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logische Sammlung des Schweizerischen
Landesmuseums in Zirich von zwei Boh-
len (Holzer Nr. 72, 77; Inv. Nr. SLM-19045-1,
Inv. Nr. SLM-19045-11) und einem Rundholz
(Holz Nr. 37; Inv. Nr. SLM-19045-I11) Stiicke
abgesagt worden. Trivun Sormaz, bis 2007
Mitarbeiter beim Biro fur Archdologie der
Stadt Zirich, hat diese 1994 im Rahmen
des Nationalfondsprojektes Jahrringchro-
nologische Korrelation von Weichholz- und
Weisstannenproben in Verbindung mit Ana-
lysen préhistorischer Siedlungsstrukturen
(Projekt Nr. 33858) dendrochronologisch
untersucht.3’* Die absolute Datierung der
Jahrringkurven Uber die Synchronisation
mit den Nadelhoélzern der Ufersiedlungen
des Mittellandes gelang nicht, weshalb die
Holzer undatiert blieben. Aus verschiede-
nen Grinden unterliess man es damals,
auch die ibrigen Bauteile der im Engadiner
Museum aufgestellten Fassung in die Unter-
suchung miteinzubeziehen. Auf die '*C-Da-
tierung der im Landesmuseum archivierten
Holzer musste 1994 wegen der Konservie-
rung mit Carbolineum verzichtet werden.

12.3 Die dendrochronologischen
Untersuchungen 1995-2000

In Hinblick auf die Ausarbeitung eines Bei-
trages fir die Sammel-Publikation Kult der
Vorzeit in den Alpen befasste sich Jirg Ra-
geth vom Archdologischen Dienst Graubiin-
den im Jahr 1995 noch einmal eingehend
mit der Quellwasserfassung.372 Zur Klarung
der Datierung mittels der Dendrochrono-
logie zog er Mathias Seifert als damaligen
Mitarbeiter des Dendrolabors im Biiro fir
Archéologie der Stadt Zirich bei. Im Januar
1995 entnahm dieser im Engadiner Muse-
um in St. Moritz-Dorf an neun Rundhdlzern,
drei Bohlen, am Steigbaum und den beiden
Roéhren insgesamt 15 Bohrproben fir die
dendrochronologischen Analysen. In die Su-
che nach Synchronlagen der Jahrringkurven

wurden auch die drei von Trivun Sormaz
gemessenen Holzer des Schweizerischen
Landesmuseums miteinbezogen. Mit den
insgesamt funf Gber 250 Jahrringe zahlen-
den Bohlen konnte eine 372-jahrige Mittel-
sequenz aufgebaut werden. Von den neun
Rundhoélzern des dusseren Gevierts, die alle
weniger als 80 Jahrringe aufwiesen, liessen
sich sechs zu einer 57-jahrigen Mittelkurve
vereinen. Die Jahrringkurven der beiden
Rohren konnten weder untereinander noch
mit den Mittelkurven der Bohlen und Rund-
holzer zur Deckung gebracht werden. Auch
die Synchronisation der Mittelkurven der
Bohlen und Rundholzer untereinander ge-
lang nicht. Die Erfahrung hat gezeigt, dass
dies nicht zwingend eine unterschiedliche
Datierung bedeutet. Je nach Wuchsstand-
ort kdnnen Jahrringmuster von wenig alten
Stammholzern zu solchen hundert- oder
mehrhundertjdhriger Stamme so grosse
Abweichungen zeigen, dass sie sich trotz
gleicher Wuchszeit nicht aufeinander pas-
sen lassen. Da auch 1995 die absolute Da-
tierung der Einzelholz- oder Mittelkurven
nicht gelang, blieb das bronzezeitliche Alter
der Holzkonstruktionen weiterhin unbesta-
tigt. Unserer Empfehlung, von den Réhren,
der Bohlen- und der Rundholzkonstruktion
je eine *C-Datierung durchfiihren zu lassen,
um wenigstens den Zeitraum eingrenzen zu
kénnen, wurde seitens des Archaologischen
Dienstes keine Folge geleistet. Als Grund
wurden die vermuteten chemischen Mass-
nahmen zur Konservierung der Holzer im
Jahr 1907 angegeben.

Nach seinem Wechsel zum Archdologischen
Dienst Graubiinden nahm sich Mathias Sei-
fert 1998 noch einmal der Datierung der
Quellfassung an. An den beiden Roéhren 1
und 2 wurden drei weitere Bohrungen aus-
gefiihrt. Zusatzlich beprobt wurden auch
die drei damals vorliegenden Haken und
ein Fragment der Rohre 3, die der damalige



Museumsleiter Ernst Fasser auf dem Dach-
boden des Engadiner Museums entdeckt
hatte. Mit dem neuen Probenmaterial der
drei Réhren gelang nun die Synchronisati-
on der Jahrringkurven der drei Rohren mit
jenen der Bohlen, der Blockhdlzer und des
Steigbaums.373 Zur Eingrenzung und zur Ver-
sicherung des absolutchronologischen Rah-
mens liessen wir von den Rohren, Bohlen
und Blockholzern insgesamt zehn Abschnit-
te der Bohrproben am Van de Graaf-Labora-
torium in Utrecht (NL) mit der **C-Methode
(AMS) datieren. Mit Ausnahme der Daten
fir die beiden Rohren erbrachten die Mes-
sungen Ubereinstimmende Ergebnisse fiir
die Mittelbronzezeit Abb. 152. Die am dus-
seren Rand der Rohren 2 (ADG-87184) und
1 (ADG-87183) ermittelten Werte ergaben
deutlich héhere Altersangaben (Abb. 152:
UtC-7131, UtC-6960), die nur mit Messfeh-
lern im Labor oder durch die Verfalschung

2200 2100 2000 1900 1800

O
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mit Konservierungsmittel zu erklaren wa-
ren. Bei der Begutachtung der Holzer waren
uns keine Spuren oder Riickstande aufgefal-
len, die auf eine chemische Konservierung
hinwiesen. Die Untersuchungen am Chemi-
schen Laboratorium fir Lebensmittelkon-
trolle und Umweltschutz Graubiinden erga-
ben dann aber tatsachlich, dass die beiden
Réhren mit Carbolineum bepinselt worden
waren und deshalb abweichende Daten
ergeben hatten. Die Nachmessungen von
zwei weiteren Proben ohne die dussersten
Jahrringe lagen nun im gleichen Bereich wie
jene der Bohlen und Blockholzer.

Dank den 4C-Daten der drei Konstruktions-
einheiten stand nun auch das mittelbronze-
zeitliche Alter der Quellfassung zweifelsfrei
fest Abb. 152. Nach diesen Daten ist sie im
15. Jahrhundert v. Chr. errichtet worden. Zur
absoluten Datierung der Jahrringkurven
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Abb. 152: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung. Die im Jahr 1999
gemessenen C14-Daten
(1-sigma) der Réhren, des
Bohlen- und des Blockbaus
(nach SEIFERT 2000373),
aktualisiert mit den neuen
Holznummern.

M: Mittelwert

1300 calBC
UtC-7132: 3126 +36 BP
Holz Nr. 37/50/51: 35 Ringe mit Waldkante

UtC-7133: 3190 +60 BP
Holz Nr. 58: 45 Ringe mit Waldkante

UtC-7134: 3180 +50 BP
Holz Nr. 57: 30 Ringe mit Waldkante

UtC-6959: 3203 +43 BP
Holz Nr. 23: 41 Ringe mit Waldkante

@

& T

Bohlenbau

UtC-7135: 3141 45 BP
Holz Nr. 92/93: 20 Splintringe
Deckelbohle

UtC-7136: 3211 +44 BP
Holz Nr. 94: 45 Ringe
Deckelbohle

UtC-6962: 3235 +37 BP
Holz Nr. 71/72: 30 Splintringe
ohne Waldkante

UtC-6961: 3253 +39 BP

Holz Nr. 69: 10 Splintringe
ohne Waldkante

kontaminierte
Probe

——i_

UtC-7131: 3689 +43 BP
Rohre 2: 30 Ringe mit Waldkante

Roéhren

T
UtC-6960: 3366 +47 BP
Rohre 1: 30 Ringe mit Waldkante

kontaminierte
Probe

UtC-8532: 3241 +37 BP
Réhre 1: 24 Ringe ohne Waldkante

UtC-8533: 3187 +35 BP
Rohre 2: 24 Ringe ohne Waldkante
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Abb. 153: Affoltern am

Albis ZH, Sammlungszentrum

des Schweizerischen National-
museums, 2013. Trivun
Sormaz bei der Préparation

eines Blockholzes.
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stand damals kein durchgehender Jahrring-
kalender fur Nadelhdlzer des Alpenraumes
zur Verfigung. Um den Datierungsspiel-
raum enger einzugrenzen, liessen wir am
Institut fur Teilchenphysik der ETH Zirich
von zwei der Uber 250-jahrigen Bohlenhol-
zer an 21, jeweils 10 Jahrringe umfassenden
Abschnitten *C-Messungen durchfiihren.374
Damit sollte es méglich sein, auf der *C-Ka-
librationskurve durch wiggle matching der
Datenabfolge ein enges Zeitfenster fir die
absolute Datierung der Bohlen und damit
der Quellfassung zu finden. Nach der dama-
ligen Einschatzung ergab sich nur eine mog-
liche Position mit einer Datierung zwischen
1480 und 1460 calBC.3’® Aufgrund dieser
Eingrenzung verglichen wir die Jahrringkur-
ven der Quellfassung mit dem entsprechen-
den Abschnitt auf den absolut datierten
Eichenchronologien der Regionen nordlich
der Alpen. Rechnerisch und optisch ermit-
telten wir als einzige einigermassen uber-
zeugende Deckungslage jene mit dem End-
jahr 1466 v. Chr., die wir im Jahr 2000 auch
als Datierung der Quellfassung publizierten.
Die Datierung 1466 v. Chr. hat sich nun als
um 55 Jahre zu alt herausgestellt, das Fall-
jahr der Rohren 1 und 2, der Bohlen und der

Rundholzer des Blockbaus sind richtig auf
das Jahr 1411 v. Chr. festzulegen. Ermoglicht
hat die richtige dendrochronologische Da-
tierung der Jahrringkalender Eastern Alpine
Conifer Chronology (EACC), der den Zeit-
raum 8072 v.Chr.—2012 n. Chr. lickenlos
abdeckt und der am Institut fiir Geographie
der Universitat Innsbruck (A) mit Jahrring-
messungen von Larchen, Arven und Fichten
aufgebaut worden ist.376

12.4 Die dendrochronologischen
Untersuchungen 2013/2014

Die Moglichkeit, alle Holzer der Quellfas-
sung dendrochronologisch zu untersuchen
und die bisher gewonnenen Daten zu lber-
priifen, bot sich im Jahr 2013. Uber 100
Jahre stand die Quellfassung im nicht kli-
matisierten, dunklen Keller des Engadiner
Museums, meist nur von Fachleuten be-
sucht und gewdrdigt Abb. 150. Im Rahmen
des neu erarbeiteten Museumskonzeptes
wird die einzigartige Holzkonstruktion in
einer entsprechenden Umgebung nach
heutigen konservatorischen Gesichtspunk-
ten einem breiten Publikum prasentiert.
Als neuer Standort ist das in der Mitte des
19. Jahrhunderts erbaute Paracelsus-Ge-
bdude gewdhlt worden, das nach einer
umfassenden Sanierung und Restaurierung
Veranstaltungs- und Ausstellungsraume, in
einem davon die Quellfassung, beherbergt.
Vorgangig galt es die Holzer der Quellfas-
sung nach deren Abbau und Transport ins
Sammlungszentrum des Schweizerischen
Nationalmuseums gemadss den Vorgaben
der Restaurierung zu begutachten und zu
behandeln. Diese Ausgangslage ermog-
lichte es auch die ganze Anlage einer um-
fassenden Untersuchung zu unterziehen.
Die Verantwortung fir die archaologische
Bestandesaufnahme und Auswertung lag
bei Monika Oberhansli, damals Studentin
am Institut far Archdologie, Fachbereich



Die dendrochronologischen
Untersuchungen

Abb. 154: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche Quell-
fassung. An der Bohle Nr. 84 /ADG-87162 konn-
ten die Jahrringbreiten an einer Breitseite (Pfeil)

gemessen werden.

Abb. 155: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche Quell-

fassung. Bohrproben der Bohlen und Réhren.

Prahistorische Archdologie der Universitat
Zurich. Nach Abschluss der restauratori-
schen Vorarbeiten konnte Trivun Sormaz,
seit 2007 Mitarbeiter im Dendrolabor des
Archdologischen Dienstes Graublinden,
im Winter 2013/2014 an 85 Holzern die
Beprobung und dendrochronologische
Auswertung durchfiihren. Die Beprobung
sollte moglichst zerstérungsfrei erfolgen.
An 26 Holzern, mehrheitlich solchen der
Blockkonstruktion, die 1907 zersdgt wor-
den waren, konnte das Jahrringmuster an
deren Schnittseite oder in der Kerbe durch
Schleifen oder Praparation mit der Rasier-
klinge sichtbar gemacht und fotografisch
erfasst werden Abb. 153. An einer, an der
Breitseite besonders gut erhaltenen Boh-
le (Holz Nr. 84) wurde dieses fotografische
Verfahren ohne Behandlung der Oberflache
ebenso erfolgreich angewandt Abb. 154.
An den drei Rohren, die wegen Abklarungen
zur Waldkante (letzter unter der Rinde ge-
wachsener Jahrring) ein weiteres Mal zu be-
proben waren, und an den ibrigen Bohlen
mussten Bohrkerne entnommen werden
Abb. 155. An den rauhen Schnittflaichen
bzw. den Stirnseiten waren die teilweise
extrem engen Jahrringe nicht genligend gut
sichtbar fir die fotografische Dokumentati-
on. Mit den 1993-2000 ermittelten Mes-
sungen standen damit nun Jahrringsequen-
zen von insgesamt 97 Einzelhdlzern als
Datenbasis zur Verflugung.
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Anzahl Jahrringe <100 <200 <300 <400 -450
Rundhélzer 51

Bohlen 4 14 12 1
Rohren 1 2

Steighaum 1

Haken 3 1

total 56 7 14 12 1

Abb. 156: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung. Altersverteilung der

verarbeiteten Larchen.

Abb. 157: Heutige Jung- A
und Altholzbestande B von

Larchen im Oberengadin.

12.5 Die Holzer

Mit Ausnahme der aus Asten hergestellten
Haken handelt es sich bei allen Konstrukti-
onsteilen um Stammholzer, d. h. fir die Her-
stellung der Réhren, Bohlen und Rundhdl-
zer waren in der Umgebung des Quellstand-
ortes mehrere Baume gefallt worden. Als
Holzart konnten fiir alle erhaltenen Holz-
teile, auch fiir die Haken, Larche (Larix de-
cidua) bestimmt werden. Neben der Fichte
(Picea abies) und der Arve (Pinus cembra)

ist diese Baumart im Raum St. Moritz auch
heute noch die haufigste.

Grosse Unterschiede zeigen sich bei den
Dimensionen der verbauten Stdamme. Der
Stammdurchmesser der Rohren liegt bei
Uber einem Meter, jener der zu Bohlen ver-
arbeiteten Stamme zwischen 0,4 und 0,6 m
und jener der Blockholzer bei maximal
0,2 m. In den unterschiedlichen Durchmes-
sern der verarbeiteten Baume spiegelt sich
auch deren abweichendes Wuchsalter Abb.
156. Wir gehen davon aus, dass die Baume
in der ndaheren Umgebung der Quelle ge-
standen haben. Wie man sich den damali-
gen Wald vorzustellen hat, ist anhand der
verwerteten Stdmme nicht zu rekonstru-
ieren. Vertreten ist Stammholz von unter-
schiedlich alten Baumen, die auch den ak-
tuellen Gebirgswald pragen Abb. 157. Das
Bild des heutigen, bewirtschafteten Waldes
kann aber sicher nicht auf die Bronzezeit
Ubertragen werden.




12.5.1 Rohren

An den Réhren, die mit 0,8—1,3 m den gros-
sten Stammdurchmesser unter den ver-
bauten Holzern aufweisen, sind nur noch
die dussersten 5—7 cm an Holz vorhanden,
der innere Teil ist vollstandig entfernt wor-
den. An Rohre 1 konnten 114, an Rohre 2
74 und an Roéhre 3 135 Jahrringe gemessen
werden. Wie alt die verwendeten Stam-
me bei ihrer Fallung waren, lasst sich nicht
mehr bestimmen. Von Untersuchungen
an rezenten Baumen dieser Dimensionen
wissen wir, dass Larchen 800 bis 900 Jahre
alt werden kénnen.3”” Die &lteste in unse-
rem Labor untersuchte Larche stammt von
Kippel im Lotschental VS, sie stand auf 1570
m 0. M. und erreichte das stolze Alter von
703 Jahren.3”® Haufig ist der innerste Teil
dieser «Urldrchen» morsch (Stammfaule)
Abb. 158, sie kénnen sogar Hohlrdume auf-
weisen, die von Tieren bewohnt werden.
Es ist anzunehmen, dass fiir die Rohren
solche, innen bereits angefaulte Stamme
gewihlt worden waren. Verwendet wurde
der wurzelnahe Stammteil. An der Aussen-
seite sind keine abgeschnittenen oder ab-
gebrochenen Astanséatze zu finden, wie sie
fir den hoher liegenden Stammbereich zu
erwarten waren. Buckel weisen auf Uber-
wallte Astaugen hin. Ein entsprechendes
Bild vermittelt die im bodennahen Bereich
astfreie Larche aus dem italienischen Ulten-
tal Abb. 159.

Auf der Fotografie von 1907 sind die R6h-
ren ohne Rinde zu sehen Abb. 151. Offen-
bar war diese vor deren Montage liber der
Quelle entfernt worden. Die Aussenseite
der Rohren ist vollig glatt, es sind nirgends
irgendwelche Schrammspuren zu erken-
nen, wie sie beim Transport (Rollen, Ziehen)
durch den Wald entstehen. Entweder wur-
den die fertig bearbeiteten Réhren erst vor
deren Setzung entrindet oder sie wurden,

bereits am Wuchsstandort geschalt, mit

Wagen, Schleifen oder Traghdlzern an ih-
ren Bestimmungsort gebracht. Frassspuren
von Holzschadlingen, die auf die ein- oder
mehrjahrige Lagerung vor der Verbauung
hingewiesen hatten, konnten an keiner der
drei Réhren festgestellt werden.

12.5.2 Bohlen

Fir die Herstellung der Bohlen wurden
maximal 50—60cm dicke Stamme gefillt.

Die dendrochronologischen
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Abb. 158: Blitzingen VS.
Die in den 1980er Jahren
geféllte Larche zahlte 700
Jahrringe. Im inneren Be-
reich sind die morschen
Stellen der Stammfaule zu

erkennen.

Abb. 159: Ulten, St. Ger-
traud (1). Eine der drei
Urlérchen, deren Wuchs-
alter zwischen 800 und 900
Jahren liegt.
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A 1540 1530

ADG-87183 (Réhre 1)

ADG-87184 (Rohre 2)

ADG-87179 (Rohre 3)

Ay

1520 1510 1500 1490 1480 1470

A

MALNINN

B

ADG-87183 (Rdhre 1) ADG-87184 (Rohre 2)
ADG-87179 (Réhre 3) 6,1/99,9/68,8 5,6/99,5/65,3
ADG-87183 (Rohre 1) 7,9/99,9/76,7

Abb. 160: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung.

A Kurvendeckungsbild

der Jahrringkurven der
Réhren 1, 2 und 3 (Dop-
pellinie = Splintholz) mit
den statistischen Werten B
(t-Wert, Wahrscheinlichkeit
und Gleichldufigkeit)
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Larchen dieser Dimension kdnnen im Enga-
din bis 28 m hoch werden.3”® Zur Herstel-
lung von Bohlen mit den erforderlichen
Massen konnten jedoch hdochstens die
untersten 10—12 m des Stammes genutzt
werden. Es handelt sich durchwegs um Bau-
me mit einem Wuchsalter, das geschatzt
zwischen 300 und 450 Jahren liegt. Eine
exakte Bestimmung war wegen der Zurich-
tung oder der Verwitterung bei keiner der
Bohlen moglich. Bohle Nr. 71/ADG-87186
besitzt mit 406 Jahrringen das hochste Alter.

An den Bohlen war die Rinde ebenfalls vor
der Montage, vermutlich noch am Fall-
ort, entfernt worden. Auch an den Bohlen
konnten keine Frassgdange von Borken- oder
Holzkafern als Hinweise auf die langerfristi-
ge Lagerung der Holzer beobachtet werden.
Nachdem die Stamme auf die gewlinschte
Lange zerlegt worden waren, wurden sie
mittig gespalten, in Einzelfillen auch ge-
viertelt. An der Aussenseite wurde so viel
Holz abgebeilt, bis die geforderte Dicke der
Bohlen erreicht war. Diese wurden auf ei-

1460 1450 1440 1430 1420

FS
$

AN
Ay

o~

"=
ava
M

<35 4

.
o

Waldkante:
p Herbst/Winter

nen mehr oder weniger rechteckigen Quer-
schnitt zugehauen. Dennoch ist bei acht
Bohlen an der Kante der Schmalseite noch
die Stammrundung mit der flr die Bestim-
mung des Falljahres entscheidenden Wald-
kante (letzter gewachsener Jahrring unter
der Rinde) vorhanden.

Nach der groben Zurichtung mit der Axt er-
folgte die Feinbearbeitung mit dem Dech-
sel, davon zeugen die konkaven, parallel
verlaufenden Hiebbahnen, die an den gut
erhaltenen Bohlen in erstaunlicher Frische
erhalten sind. Abschliessend wurde die Nut
far die Gratzapfenverbindung, die bei den
beurteilbaren Bohlen immer an der Stamm-
innenseite liegt, ausgestemmt bzw. die
Gratzapfenfeder zugerichtet.

12.5.3 Rundhdélzer

Fir den aussen liegenden Blockbau wur-
den zwischen 17 und 20 cm dicke Baume
gefallt. Das Wuchsalter liegt bei allen unter
100 Jahren. An den entrindeten und auf die

1410 v. Chr.



gewlinschte Grosse zugeschnittenen Rund-
hoélzern war mit Ausnahme der Kerben an
den beiden Enden keine weitere Zurichtung
notig. Drei Rundholzer (Holzer Nr. 14, 15,
16/17) weisen an der Seite eine oder zwei
nicht durchgehende Vierecklocher auf, die
fur die Blockkonstruktion keinen Sinn ma-
chen Abb. 34; Abb. 35. Entweder Ubernah-
men die so bearbeiteten Rundhélzer bei der
Errichtung der Quellfassung eine Hilfsfunk-
tion oder sie waren urspriinglich fiir einen
anderen Bau vorgesehen.

An zwei Rundhélzern (Hélzer Nr. 12/13,
63) sind partiell Frassgange von Kafern
sichtbar. Nach der Einschdatzung von Beat
Forster von der Eidgendssischen For-
schungsanstalt fir Wald, Schnee und Land-
schaft (WSL) handelt es sich um Locher
einer Nagekafer-Art (Anobiidae) oder von
einem Totholz-Insekt. Das Holz Nr. 63 weist
an der Stelle des Befalls die Uberwallung
einer Brandverletzung, als Folge eines Blitz-
einschlages, auf (vgl. Kap. 4.3.3.3).38 Der
Stamm bot an dieser Stelle also bereits
glnstige Voraussetzungen fur die Insekten.
Nach unserer Einschatzung lasst der Befall
durch Holzschédlinge von nur drei der ins-
gesamt 97 verarbeiteten Stammholzer auf
keine langfristige Lagerung von Stammholz
oder die Wiederverwendung von Bauteilen
alterer Konstruktionen schliessen.

12.6 Die Synchronisation der Jahrringkur-
ven der R6hren, Bohlen und Rundhdlzer

Nach den Messungen der Jahrringbreiten
(Genauigkeit 1/100 mm) der neu beprob-
ten Holzer suchten wir in einem ersten
Schritt die Ubereinstimmenden Deckungs-
lagen der Jahrringkurven getrennt nach
den Konstruktionsteilen (Réhren, Bohlen,
Rundholzer) der Quellfassung. Nachdem
alle synchronisierten und zu Mittelkurven

zusammengefassten Einzelholzsequenzen

ermittelt waren, wurden die Mittelkurven
der Réhren, Bohlen und Rundhdlzer unter-
einander beziiglich ihrer Ubereinstimmung
Uiberprift. Zum Schluss suchten wir fir die
drei Mittelkurven auf den absolut datierten
Lokal- und Regionalsequenzen die richtige
Synchronlage.

12.6.1 Réhren

Obwohl nur die Jahrringe des &dussersten,
5—7cm breiten Abschnittes der verarbei-
teten Stamme gemessen werden konnten,
zeigten die Kurven der drei R6hren unterein-
ander eine optisch einwandfreie Synchron-
lage, die durch die hohen rechnerischen
Korrelationswerte untermauert ist und die
136-jahrige Mittelkurve ADG-3932 ergab
Abb. 160. Als entscheidend erwies sich,
dass von den einzelnen Rohren Bohrproben
an verschiedenen Stellen entnommenen
worden waren. Dank den unterschiedlichen
Radiusmessungen entstanden Einzelholzkur-
ven, bei denen partiell an jedem Stamm auf-
tretende, individuelle Wuchsabweichungen
ausgeglichen werden konnten. Bei den Un-
tersuchungen des Jahres 1995, bei welchen
jeweils nur eine Probe an den Réhren 1 und
2 entnommen worden war, gelang die Syn-
chronisation der Jahrringkurven noch nicht.

Das Stammholz der Réhren 1 und 2 ist im
Herbst /Winter des gleichen Jahres (Winter-
halbjahr 1411 /1410 v. Chr.) gefallt worden,
Rohre 3 im Herbst/Winter des vorangegan-
genen Jahres (1412/1411 v. Chr.). Réhre 3
ist damit sicher aus einem anderen Stamm
gefertigt als die beiden Rohren 1 und 2. Fir
die Réhren 1 und 2 ist aus dendrochrono-
logischer Sicht nicht sicher zu entscheiden,
ob sie von einem oder zwei Badumen stam-
men Abb. 160. Fir eine eindeutige Antwort
missten die ganzen Stammaquerschnitte zur
Beurteilung vorliegen. Nach unserer Ein-
schatzung ist der Jahrringverlauf aber so
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dhnlich, hinzu kommt auch die Haufigkeit
von nahezu gleichen Jahrringbreiten, dass
die Herstellung der beiden Rohren aus ei-
nem Stamm wahrscheinlich ist.

12.6.2 Bohlen

Die Ubereinstimmung der Jahrringkurven
der zwischen 104- und 406-jdhrigen Boh-
len ermdoglichte es, alle 32 Holzer unter-
einander einwandfrei zu korrelieren und
zur 420-jdhrigen Mittelkurve ADG-3933
zusammen zu fassen Abb. 161. Vergleicht
man die Jahrringmuster der Holzer, kon-
nen zwei Gruppen mit charakteristischem
Verlauf auseinander gehalten werden. Bei
der einen, grosseren Serie A ist im jliingeren
Bereich, absolut zwischen 1506 und 1501
v. Chr., eine plotzliche, markante Reduktion
der Jahrringbreiten zu erkennen Abb. 161
A. Bei der zweiten, kleineren Gruppe B ist
dieser Einbruch nicht vorhanden Abb. 161
B. Eine durch das Klima bedingte Reduktion
der Jahrringbreite miisste bei allen Holzern
ersichtlich sein. Der Schluss liegt nahe, dass
die abrupte Breitenreduktion in der Gruppe
A mit dem Befall durch den Larchenwickler
(Zeiraphera diniana Gn.) in Zusammenhang
steht. Die Raupen dieser Schmetterlings-
art kénnen durch den Nadelfrass Larchen
so stark schadigen, dass kein Jahrring oder
nur ein Jahrring von minimaler Breite, oft
auch nur stellenweise, ausgebildet wird
Abb. 162.38 Bis sich der Baum wieder voll-
standig erholt hat und normale Jahrringe
bilden kann, dauert es einige Jahre. Bei den
Ringfolgen der Gruppe A ergaben sich an
der Stelle mit der Breitenreduktion dann
auch Schwierigkeiten beim Erkennen der
Jahrringgrenzen. Bei mehreren mussten
nicht sichtbare, aufgrund des Vergleichs
mit den Jahrringkurven der Gruppe B aber
sicher nachgewiesene Jahrringe eingesetzt
werden. Neben diesem auffalligen Einbruch
des Wuchses weisen die Jahrringkurven der

Die dendrochronologischen
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Abb. 162: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung. Querschnitt der Bohle
Nr. 74/ ADG-87154. Am
oberen Rand sind die hellen
Splintholzringe gut sichtbar.
Die markante Breitenreduk-
tion der Jahrringe zwischen
1506 und 1501 v. Chr. in-
folge des Larchenwicklerbe-
falls ist in der Ubersicht A
und im Ausschnitt B deut-
lich zu erkennen. Nach finf
Jahren hatte sich der Baum

erholt.
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Abb. 163: St. Moritz-
Bad, bronzezeitliche
Quellfassung. Kurven-
deckungsbild der Jahr-
ringkurven der Rund-
hélzer des Blockbaus und
des Steigbaums (Holz

Nr. 107 /ADG-87182).
Die Doppellinie gibt den
Bereich mit den Splint-

holzringen an.
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Gruppe A insgesamt eine so hohe Uberein-
stimmung auf, dass die Herstellung dieser
Bohlen aus einem Stamm nicht gesichert,
aberdoch sehrwahrscheinlichist. Aus einem
10-12 m langen Stammabschnitt konnten
sechs bis acht der 3,2m langen Bohlen
zugerichtet werden. Mehr als vier bis finf
Stamme insgesamt werden fiur die Bohlen-
konstruktion kaum benétigt worden sein.

Bei den acht Bohlen, an welchen der dus-
serste Jahrring unter der Rinde erhalten war,
liegt die Fallung Ubereinstimmend im glei-
chen Winterhalbjahr (1411/1410 v. Chr.).
An den Ubrigen ist die Waldkante abge-
schnitten oder abgewittert.

Die Verteilung der Endjahre der 12 Boh-
len mit Splintringen, aber ohne Waldkante,
lasst auf das gleiche Félljahr wie das der
Holzer mit Waldkante schliessen. An jenen
zehn Bohlen, an welchen nur Kernholz er-
halten ist, bleibt dies eine Vermutung, die
sich auf deren Verbauung in der gleichen
Konstruktion mit den Waldkantenhdlzern
stutzt.

12.6.3 Rundhélzer

Von den 51 Rundhdlzern des Blockbaus
konnten 45 zur Mittelkurve ADG-3934 mit
der Lange von 70 Jahren zusammengesetzt
werden Abb. 163. In der Mittelkurve inte-

Abb. 164 (rechte Seite): St. Moritz-Bad, bronze-
zeitliche Quellfassung. Die Auswahl von Quer-
schnitten von Rundhdlzern des Blockbaus zeigt
die Bandbreite an Wuchsmustern. Nr. 26, 44
gleichméssiger Wuchs; Nr. 31, 32 Breitenreduk-
tion im mittleren Bereich; Nr. 50, 63 Breitenre-
duktion im dusseren Bereich. Durchmesser der
abgebildeten Rundhélzer 17 — 19 cm.
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1450 1440 1430 1420 1410 v. Chr. griert ist auch die Jahrringkurve des Steig-
[\NJW\ baums (Holz Nr. 107).
Waldkante:

Im Gegensatz zu den Rohren und Bohlen

61/ADG-18049 /\J | vorhanden ger ! . .
k Sommer/Herbst waren die Korrelationsarbeiten bei den
\/\/\ b Herbst/Winter Rundholzern deutlich aufwandiger. Wegen
#hipll-18050 der geringen Lange der Einzelholzkurven

und der grossen Unterschiede im Wuchs-
1470 1460 1450 1440 1430 1420 1410 v. Chr muster fiihrte die Suche nach Synchronla-
gen mehrheitlich nur Giber den optischen

Vergleich der Sequenzen zum Ziel. Die jun-
\”x\m gen Stamme missen Uber ein grosseres
\/\M/\/\A‘\/\/\ Gebiet in der Umgebung der Quelle ver-

teilt gestanden haben. Anders als mit un-
54/ADG-87138 /\

{3

45/ADG-87130

terschiedlichen Wuchsstandorten sind die

<1

voneinander abweichenden Jahrringfolgen

nicht zu erklaren. Neben Querschnitten mit
gleichmassiger Jahrringfolge zeigt das Spek-

1470 1460 1450 1440 1430 1420 1410 v. Chr trum auch solche mit plotzlicher Breiten-
reduktion im mittleren oder dusseren Teil
Abb. 164.

53/ADG-87137 /// \/W\
63/ADG-87145 wm

f{

Paarweise kann bei mehreren Blockhol-
zern die Zugehorigkeit zum gleichen Stamm

\/\/ anhand der hohen Ubereinstimmung der

S 9
vd

Wuchswerte als gesichert gelten Abb. 165.

Aus einem Baum liessen sich unter Berlick-
sichtigung der geforderten Dicke vermutlich
Abb. 165: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche Quellfassung. Jahrringmuster von Rund- zwei bis drei Blockholzer herstellen.

hélzern des Blockbaus, die vermutlich aus dem gleichen Stamm gefertigt sind.

Die Doppellinie gibt den Bereich mit den Splintholzringen an.

A 1550 1540 1530 1520 1510 1500 1490 1480 1470 1460 1450 1440 1430 1420 1410 v. Chr.

ADG-3934 (Rundhdlzer)

ADG-3932 (Rohren) L/“ \,\j\J
\/\/\/

\/V\//V\\\/\N\
~ o N

RS

"\
ADG-3933 (Bohlen) Ko

B ADG-3933 ADG-3934
Abb. 166: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche Quellfassung. Kurvendeckungsbild der ADG-3932 8,9/99.9/76.3
Mittelkurven der Réhren, Bohlen und Rundhdlzer A mit den statistischen Werten B

ADG-3933 2,3/90,0/58,0

(t-Wert, Wahrscheinlichkeit und Gleichldufigkeit).




Die gesicherten Félldaten verteilen sich auf
die beiden letzten Jahre der Mittelkurve. 14
auf das letzte, 14 auf das zweitletzte Jahr
Abb. 163. Es bleibt offen, ob die Beschaf-
fung von Stdmmen fiir den Bau der Quell-
fassung bereits im Vorjahr der Errichtung
stattgefunden hatte oder ob Uberzéhlige
Blockhdlzer zur Verwendung kamen, die fiir
ein um ein Jahr friher erstelltes Gebaude
oder eine andere Konstruktion vorgesehen
waren. Ebenfalls nicht zu belegen, aber in
Erwagung zu ziehen ist, dass ein erster Ver-
such mit der Réhre 3 und nur einem Rund-
holzblockbau fehlschlug, bevor die Quellfas-
sung mit den beiden neuen Réhren und den
Kasten im Folgejahr erstellt wurde.

12.6.4 Haken

Fur die beiden ganz erhaltenen Haken und
die beiden Bruchstiicke (Holzer Nr. 104, 105,
106, 118) gelang die Synchronisation der
ob-
wohl an den Hoélzern zwischen 46 und 107

Jahrringkurven untereinander nicht,

Ringe gemessen werden konnten. Fiir die
erfolglosen Synchronisationsversuche sind

A 1450 1440 1430 1420
41/ADG-87127
94/ADG-80816

ADG-80816

ADG-87127 5,8/99,9/81,0

1410v.chr, B

die starken Wuchsschwankungen, wie sie
an Asten haufig zu beobachten sind, ver-
antwortlich. Durch drei an den Haken ge-
wonnene *C-Daten ist die Zugehdrigkeit
zur mittelbronzezeitlichen Quellfassung ge-
sichert (UtC-9671: 3396 +37 BP; UtC-9672:
3191 +38 BP; UtC-9673: 3248 +45 BP).382
Ob sie vor, nach oder wahrend deren Bau
hergestellt wurden, bleibt offen, da auch
die Datierung der Einzelholzkurven auf den
Mittelsequenzen der Rohren, Bohlen und
Rundhdlzer sowie auch auf dem durchge-
henden Jahrringkalender nicht méglich war.

12.7 Die Synchronisation der Mittelkurven
der Rohren, Bohlen und Rundhélzer

Die Korrelation der Mittelkurven der Rohren
und Bohlen ergab eine rechnerisch und op-
tisch eindeutige Synchronisation Abb. 166,
die beiden Sequenzen enden im gleichen
Jahr (1411 v. Chr.). Damit ist auch das glei-
che Félljahr fur die verarbeiteten Stimme
der beiden Konstruktionsteile gesichert. Die
Mittelkurve der Rundhdlzer zeigt keine ein-
deutige Deckungslage auf das Endjahr der

1470 1460 1450

54/ADG-87138

94/ADG-87169

ADG-87169
ADG-87138 4,6/99,9/75,9

M
W”A/MMR
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1440 14

30 1420 1410 v. Chr.

s
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Waldkante:

| vorhanden
b Herbst/Winter

Abb. 167: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche Quellfassung. A Synchronisation der Einzelholzkurve des Rundholzes Nr. 41 /ADG-87127 mit jener
der Bohle Nr. 94 /ADG-80816, die in der Mittelkurve ADG-3933 enthalten ist, mit den statistischen Werten (t-Wert, Wahrscheinlichkeit und
Gleichlaufigkeit). B Synchronisation der Einzelholzkurve des Rundholzes Nr. 54 / ADG-84138 mit jener der Bohle Nr. 94 /ADG-87169, die in
der Mittelkurve ADG-3933 enthalten ist, mit den statistischen Werten (t-Wert, Wahrscheinlichkeit und Gleichliufigkeit). Die Doppellinie

gibt den Bereich mit den Splintholzringen an.



Die dendrochronologischen

Untersuchungen
A
v.Chr. 10000 9000 8000 7000 6000 5000 4000 3000 2000 1000 0 1000 2000 n.Chr.
1 St Moritz, Bronzezeitliche Quellfassung, ADG-3933
Bohlen (1831-1411 v.Chr.) <
Ldrchen
2 Silsi. E., Plaun da Lej, ADG-3416 (1769 —1454 v.Chr.)
Fichten
3 Realp UR, Hohenbiel 6, ADG-3187 (2223—932 v.Chr.) y
Ldrchen
4 Grichen VS, Grachensee, ADG-3300 (2129-736 v.Chr.) )
Lérchen/Arven
5 Fully VS, Lac Superieur de Fully, ADG-4750 (1825-1351 v.Chr.) )
Ldrchen
B Eastern Alpine Conifer 2 Silsi. E., Plaun da Lej 3 Realp UR, Hohenbiel 4 Grachen VS, Grachensee 5 Fully VS, Lac superieur de Fully
Chronology (EACC) ADG-3416 ADG-3187 ADG-3300 ADG-4750
1 St.Moritz, Quellfassung, ADG-3933 16,3/99,9/81,0 9,6/99,9/65,4 13,1/99,9/74,9 5,0/99,9/60,9 12,2/99,9/74,2
2 Silsi.E., Plaun da Lej, ADG-3416 7,5/99,9/62,9 2,7/90,0/54,3 8,4/99,9/64,8
3 Realp UR, Hohenbiel 6, ADG-3187 10,8/99,9/60,2 12,1/99,9/711
4 Grdchen VS, Grachensee, ADG-3300 5,7/99,9/61,0

Abb. 168: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche Quell-
fassung. A: Die absolute Datierung der Mittel-
kurve ADG-3933 (Bohlen) gelang auf der durch-
gehenden ostalpinen Nadelholz-Chronologie
Eastern Alpine Conifer Chronology (EACC). Mit
vier weiteren, mehrhundertjahrigen Lokal-Chro-
nologien aus dem schweizerischen Alpenraum B,
die ihrerseits ebenfalls auf der EACC datiert sind,
korrelieren die beiden Mittelkurven ebenfalls
einwandfrei (t-Wert, Wahrscheinlichkeit, Gleich-
ldufigkeit). Karte: 1 St. Moritz (1772 m . M.)

2 Silsi. E., Plaun da Lej (1930 m . M.) 3 Realp
UR, Hohenbiel (1960 m G. M.) 4 Grachen VS,
Grachensee (1720 m 4. M.) 5 Fully VS, Lac superi-
eur de Fully (2100 m 4. M.).




Mittelsequenzen der Réhren und Bohlen.
Wie bereits oben erwdhnt, war schon die
Synchronisation der kurzen Jahrringkurven
der Rundholzer mit grosserem Aufwand
verbunden als jene der alten Stammbholzer
der Rohren und Bohlen. Die Mittelkurve
ist, bedingt durch die unterschiedlichen
Wouchsstandorte der Stamme und der
Wachstumseinbriiche an unterschiedlichen
Stellen der Ringfolgen, in so grossem Masse
vom individuellen Trend gepragt, dass die
klimatisch verursachten, fur die eindeuti-
ge Synchronisation mit den Réhren- und
Bohlensequenzen entscheidenden Wuchs-
merkmale in den Jahrringbreiten nicht si-
gnifikant genug erscheinen. Fir zwei einzel-
ne in der Mittelkurve integrierte Rundholzer
konnten jedoch auf zwei Jahrringkurven
von Bohlen einwandfreie Deckungslagen
bestimmt werden Abb.167. Uber deren
Korrelation ist auch die Mittelkurve der
Rundhdlzer sicher mit den Mittelsequenzen
der Bohlen und Réhren verkniipft, und zwar
in der Deckungslage mit dem gleichen End-
jahr (1411 v. Chr.).

B
ADG-3187

ADG-3933 13,1/99,9/74,9

A
1830 1820 1810 1800 1790 1780 1770 1760 17

ADG-3933 V\V\W‘J\\«

ADG-3187 /\/J W\’\/ WMV%

1620 1610 1600 1590 1580 1570 1560 1550 15

R
ADG-3933 fNV WV\AW\”WJ WJ\/‘VM&

12.8 Die absolute Datierung

Der bisher einzige liickenlose Jahrringka-
lender fiur alpine Nadelholzer, die Eastern
Alpine Conifer Chronology (EACC), reicht
von heute bis ins Jahr 8072 v. Chr. zuriick.38
Er wurde in den letzten 30 Jahren von Kurt
Nicolussi und Mitarbeitenden am Institut
flir Geographie der Universitat Innsbruck
(A) aus einer Vielzahl von subfossilen Lar-
chen, Fichten und Arven erstellt, die in
Gletschervorfeldern, Mooren und Flussab-
lagerungen der Ostalpen gefunden worden
waren. Auf dieser Chronologie konnten in
den letzten Jahren vier mehrhundertjéhri-
ge, von verschiedenen Bearbeitern aufge-
baute Mittelsequenzen aus den Schweizer
Alpen absolut datiert werden Abb. 168 A 334
Diese Jahrringsequenzen aus den Kantonen
Graubinden, Uri und Wallis decken das
2. Jahrtausend v. Chr. vollstandig oder teil-
weise ab. Sie bestehen ebenfalls aus den
Jahrringwerten von subfossilen Stammen,
die an vergleichbaren Fundstellen und in
etwa den gleichen Hohenlagen wie jene in
den Ostalpen gesammelt worden waren.
Sie liegen in der Distanz von 10 bis maximal
200 km von der Fundstelle der Quellfassung
von St. Moritz-Bad entfernt Abb. 168. Auf
dem durchgehenden Jahrringkalender der
Ostalpen und den vier Lokalchronologi-

Die dendrochronologischen
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Abb. 169: Die Synchronla-
ge der Bohlenmittelkurve
ADG-3933 auf der Lokal-
sequenz von Realp UR,
Hohenbiel 6 (ADG-3187;
2223 -932 v. Chr.) A mit
den statistischen Werten B
(t-Wert, Wahrscheinlichkeit
und Gleichlaufigkeit).
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Abb. 170: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfas-
sung. Die Verteilung der
sicher bestimmten Fallda-
ten auf die Jahreszeiten
der Jahre 1412/1411 und
1411/1410 v. Chr.

Waldkante vorhanden, Waldkante Sommer/Herbst Waldkante Herbst/Winter
Jahreszeit unbestimmt 1412 v.Chr. 1412 v.Chr. 1412/1411 v.Chr.
Rohren 1
Bohlen
Rundhblzer 4 10
Waldkante vorhanden, Waldkante Sommer/Herbst Waldkante Herbst/Winter
Jahreszeit unbestimmt 1411 v.Chr. 1411 v.Chr. 1411/1410 v.Chr.
Rohren 2
Bohlen 3 1 1
Rundhdlzer 4 7 3

en gelang es, die aus den R6éhren und den
Bohlen erstellten Mittelkurven einwandfrei
mit den Kalenderjahren des Zeitraumes
1830-1411 v. Chr. zu synchronisieren. Die
rechnerischen Werte Abb. 168 B und die
optische Ubereinstimmung der Jahrringkur-
ven lassen keinen Zweifel an der Richtigkeit
der ermittelten Deckungslage Abb. 169.
Wie bereits oben dargelegt, sind Uber die
eindeutige Synchronisation der Jahrringkur-
ven von zwei Rundholzern mit zwei datier-
ten Bohlensequenzen auch die Mittelkurve
der Blockkonstruktion und die daran betei-
ligten Einzelholzer sicher datiert Abb. 167.

Den Aufbau der Mittelsequenzen und deren
Datierung auf der durchgehenden Eastern
Alpine Conifer Chronology liessen wir durch
Kurt Nicolussi in Innsbruck (A) kontrollieren.
Er hat die gleichen Korrelationslagen der
Einzelhélzer fir gut befunden und die abso-
lute Datierung der Mittelkurven der Réhren,
Bohlen und Rundhdlzer ins Jahr 1411 v. Chr.
bestitigt.38

12.9 Das Baujahr der Quellfassung

Anhand der Dichte und Farbung der Jahr-
ringzellen des letzten Jahrringes unter der
Rinde kann beurteilt werden, ob Baume im
Frithjahr, im Sommer oder im Herbst/Win-
ter gefdllt worden sind Abb. 170. Ist der

Schlag wahrend der Vegetationsperiode
(Frihjahr/Sommer) erfolgt, sind erst die
hellen, dinnwandigen Friihholzzellen vor-
handen. Bis gegen Ende der Vegetationszeit,
d. h. im Oberengadin bis in den September,
sind auch die dunklen, dickwandigen Spat-
holzzellen ausgebildet. Erst im Frihjahr des
folgenden Jahres, nach der Winterruhe, die
vom September bis April/Mai dauert, be-
ginnt die Bildung der neuen Frihholzzellen.
Als Zeitraum der Fallung kommen damit bei
Baumen, bei welchen die Spatholzzellen
ausgebildet sind, die Monate September
(des Falljahres) bis Mai (des Folgejahres)
in Frage. Fur die Quellfassung ist anhand
der dendrochronologischen Untersuchun-
gen nun nicht zu entscheiden, ob die auf
Herbst /Winter (1411 v. Chr.) datierten Hol-
zer noch im Schlagjahr (1411 v. Chr.) oder
erst in den Monaten Januar bis April / Mai
des Folgejahres (1410 v. Chr.) gefdllt worden
sind. Da die zur Abdichtung des Blockbaus
eingebrachten Moose wahrend deren Blu-
tezeit gesammelt wurden (Kap. 13), kann
hingegen der Bau der Quellfassung erst im
Sommer 1410 v. Chr. erfolgt sein.

Abb. 171: St. Moritz-Bad, bronzezeitliche
Quellfassung. Messwerte der Mittelkurven der
Réhren, Bohlen und Rundhélzer in 1/100 mm

(obere Zeile) samt Belegung (untere Zeile).
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Die an der bronzezeitlichen Quellfassung
von St. Moritz gefundenen botanischen
Reste bestehen einerseits aus einem fest-
gebackenen Konglomerat (Probe 13%) aus
Moosresten und Wurzeln Abb. 172,1 sowie
losen Moosresten (Probe 2387) andererseits
Abb. 172,2.388 probe 1 wurde an der Ober-
kante eines Blockholzes geborgen (Holz
Nr. 41), Probe 2 stammt von der Oberkan-
te der Rohre 2 (fiir die genaue Fundlage
und die bronzezeitliche Datierung vgl. Kap.
4.9.1). Probe 3 wurde von Werner H. Schoch
auf dem im Schweizerischen Nationalmuse-
um gelagerten Schaffellrest (Kap.14) ent-
deckt und zur botanischen Bestimmung in
fotografischer Form an die Autoren dieses
Kapitels weitergeleitet Abb. 173.

Probe 1 wog vor der nicht-intrusiven, bota-
nischen Bestimmung 430 Mikrogramm, Pro-
be 2 30 Mikrogramm. Alles in allem handelt
es sich also um sehr kleine Proben. Dennoch
gelang eine reprasentative Bestimmung
der Pflanzenreste in Probe 1, die einen Ein-
blick in die bronzezeitlichen Abdichtungs-

techniken von Blockbauten erlaubt. Bei
der nicht-intrusiven Bestimmung am Bino-
kular konnten neben einigen beblatterten
Moosstammchen vom Grossen Kranzmoos
(Rhytidiadelphus triquetrus), eine in mittel-
europdischen, lichten Waldern weit verbrei-
tete Art, bestimmt werden sowie auch wei-
tere Pflanzenteile Abb. 174. Von den in der
Probe 2 vorhandenen Moosresten konnten
drei Moosstammchen als Rotstangelmoos
(Pleurozium schreberi) bestimmt werden
Abb. 174 D, 1, J, einer auf sauren Bboden in
lichten subalpinen Waldern auch heute in
der Gegend von St. Moritz noch relativ hdu-
figen Moosart. Charakteristisch bei diesen
pleurokarpen Moosen sind die fehlende
Blatt-Mittelrippe, die rot glanzenden Moos-
stingel sowie die fiir mitteleuropaische
Moose aussergewchnlich grossen Bladttchen
Abb. 174 J. Bei den Moosblattchen aus Pro-
be 3 konnte es sich aller Voraussicht nach
um Kranzmoos (Rhytidiadelphus)-Blattchen
handeln, allerdings bediirfte es einer mikro-
skopischen Detailanalyse, um diese eindeu-
tig zu bestimmen Abb. 173. Weiter fanden

Jean Nicolas Haas
James H. Dickson

Abb. 172: St. Moritz-Bad,

bronzezeitliche Quellfas-

sung. Ubersicht zu den bo-

tanischen Proben 1 und 2:

1 Von der Oberkante des
Blockholzes Nr. 41

2 Von der Oberkante der
Rohre 2

Mst. 2:1.




Botanische Grossreste

Abb. 173: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfassung.
Ubersicht zur botanischen
Probe 3.

A Verortung des Moosrests
auf der zoologischen
Probe (Pfeil). Lange des
Bildausschnittes 40,9 mm

B  Spitzenbereich eines
Moosblattchens. Lange
der Blattspitze 0,5 mm

C, D Separierte Moosblatt-

chen. Blattlangen 3,1 mm

sich rund ein Dutzend teils schlecht erhal-
tene Wurzeln und Rhizomteile Abb. 174 C
sowie ein Laubblatt-Befund Abb. 174 F, die
jedoch alle ohne voll-intrusive Analyse nicht
bestimmbar sind. Hingegen konnten vier
Nadeln der Arve (Pinus cembra) bestimmt
werden Abb. 174 C, D, E, die typischerweise
einen dreieckigen Nadelquerschnitt aufwei-
sen. Sie alle stammen aus der Probe 1, teils
verbacken im Konglomerat, teils separat
vorliegend. Interessant ist auch ein kleiner,
stark eingebackener Mikrosporophylirest,
der sich auf die Familie der Kieferngewach-
se (Pinaceae) bestimmen lasst Abb. 174 H.

Beim Konglomerat (Probe 1) dirfte es sich
somit um eine in situ, in lichten Waldern
der subalpinen Hohenstufe — wohl in un-
mittelbarer Umgebung der bronzezeitlichen
Quellfassung — entnommenes Moospolster
handeln, mit vier gut erhaltenen Arven-
nadeln, die auf einen Arvenbestand neben
der bronzezeitlichen Fundstelle schliessen
lassen. Das zusatzlich gefundene Mikro-
sporophyll weist ebenfalls auf die subalpi-
ne, lokale Prasenz von Kiefern hin (Pinus

cembra oder Pinus mugo), auch wenn es
sich nur der Kiefernfamilie (Pinaceae) zu-
weisen ldsst. Interessant ist dies im Zusam-
menhang mit einer moglichen Aussage zur
Saisonalitdt des Bauvorhabens bzw. der Ab-
dichtung der Quellfassung, bliihen doch die
erwahnten Kiefernarten in der St. Moritzer
Gegend jahreszeit- und héhenbedingt fri-
hestens ab Sommer bzw. ab Juni/Juli. Somit
dirften die Abdichtungsarbeiten zwischen
Sommer und Herbst des Jahres 1410 v. Chr.
erfolgt sein.
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Abb. 174: St. Moritz-Bad,

bronzezeitliche Quellfassung.

Ubersicht zu den botanischen

Grossresten.

A Ubersicht zur botanischen
Probe 1: Mooskonglo-
merat, Teil 1

B Ubersicht zur botanischen

Probe 1: Mooskonglo-
merat, Teil 2

C Arve (Pinus cembra),
Nadel; eine unbestimm-
bare Wurzel

D Arve (Pinus cembra),
Nadel

E Arve (Pinus cembra), zwei
Nadeln; Rotstangelmoos
(Pleurozium schreberi),
Moosrest

F Laubblatt, unbestimmbar

G Am Mooskonglomerat
anhaftender Holzrest vom
Holz Nr. 41

H Familie der Kieferngewdch-
se (Pinaceae), Mikrosporo-
phyll

I Ubersicht zur botanischen
Probe 2: pleurokarpes
Rotstangelmoos (Pleurozi-
um schreberi), gut erhalte-
ne Moosreste

J Rotstangelmoos (Pleuro-
zium schreberi), pleuro-
karper Stangel mit den

charakteristischen grossen

und mittelrippenlosen
Moosblattchen
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Loologische Grossreste

Im Sammlungszentrum des Schweizeri-
schen Nationalmuseums in Affoltern am
Albis ZH wird eine Probe («Rindenreste»,
Inv. Nr. SLM-A-23517) aus der bronzezeitli-
chen Quellfassung in St. Moritz aufbewahrt
Abb. 175. Diese stammt von der Bergung
von 1907. Als vollstdndiges Objekt durfte
die Probe am 13. Februar 2017 von Werner
H. Schoch ausgeliehen werden (Riickgabe
des Objektes am 14. Februar 2017); Antoi-
nette Rast-Eicher begutachtete das Objekt
am 15. Juni 2017. Das auf eine Glasplatte
aufgeklebte Objekt wurde direkt unter dem
Auflicht-Mikroskop betrachtet, eine kleine
Haar- und eine Gewebeprobe wurden ent-
nommen und unter dem Durchlicht-Mikro-
skop bestimmt Abb. 176. Werner H. Schoch
entdeckte weiter sparliche Moosreste (bo-
tanische Probe 3, Kap. 13 Abb. 173), die als
Verunreinigung angesehen werden und der
zoologischen Probe wohl zufallig anhaften.

Schon bei der makroskopischen Betrach-
tung ist ersichtlich, dass es sich nicht um
Rindenreste handeln kann. Die friihere An-
sprache und damit auch die Beschriftung
auf der Etikette ist nicht zutreffend. Wie
Monika Oberhdnsli mitgeteilt hat, liegt hier
hingegen die vermeintlich verschollene Pro-
be vor, die bereits 1907 von Ernst Neuweiler
als «Schafwolle» bestimmt und von Jakob
Heierli im selben Jahr beschrieben worden
war (Kap. 4.9.2).
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Werner H. Schoch
Antoinette Rast-Eicher

Abb. 175: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfassung.
Vorder- 1 und Riickseite 2
des Schaffellrests vom unte-
ren Ende der Roéhre 1. Lange

96 mm, Breite 55 mm.



Zoologische Grossreste

Abb. 176: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfassung,
Schaffellrest vom unteren
Ende der Rohre 1. Eine Haar-
probe auf dem Objekttrager.

Abb. 177: St. Moritz-Bad,
bronzezeitliche Quellfassung,
Schaffellrest vom unteren
Ende der Rohre 1. Bei der
gelblichen Schicht handelt
es sich um Hautreste, bei
den schwarzen Flecken um
Verunreinigungen. Breite des
Bildausschnitts 0,85 mm.

196

10 mm

Beim vorliegenden Objekt handelt es sich
um ein Fell. Auf den ersten Blick sind sehr
feine Unterhaare und sehr grobe Deckhaa-
re sichtbar. Letztere sind hell und flach zu-
sammengefallen. Die Haut ist grossflachig
erhalten und als gelbliche Schicht erkenn-
bar Abb.175; Abb.177. Die mikroskopi-
schen Aufnahmen von Werner H. Schoch
zeigen aufgrund der Schuppenmusterung
der Deckhaare, dass es sich um ein Schaf-
fell handelt Abb. 178 C. Eine Wollfeinheits-
messung wurde nicht durchgefiihrt. Qua-
litativ lasst sich dieses Vlies als typisch fir
ein bronzezeitliches Schaf ansprechen. Es
besteht aus groben Deckhaaren und feinen
Unterhaaren. Bei rezenten Vergleichsfun-
den weisen erstere zum Teil einen Durch-
messer von Uber 100 Mikrometern auf,
dazu feine Unterwolle mit einem Durch-
messer von durchschnittlich 15-17 Mik-

rometern Abb. 179. Bei einer Faser ist die
Schuppenschicht aufgebrochen und der
breite, netzartige Innenkanal (Medula) er-
kennbar Abb. 178 C.

Das Schaf war in Europa nicht endemisch;
eine erste Welle der domestizierten Schafe
erreichte Europa Uber Italien um ca. 6000
v. Chr. Das heutige Mufflon auf Sardinien (1)
stammt von diesen neolithischen Schafen
ab Abb. 179. Das Vlies entsprach noch fast
einem wilden Schaf und wurde erst im Lauf
der Bronze- und Eisenzeit immer mehr zu
einem wolligen Vlies gezlichtet, bei dem die
Deckhaare weniger dick und die Unterwol-
le etwas grober wurden. Die eisenzeitliche
Wolle weist anhand der Wollfeinheitsmes-
sungen immer noch ein bi-modales His-
togramm auf, das die beiden Haartypen
widerspiegelt; die groben Deckhaare sind




inzwischen feiner (maximal 60—80 Mikro-
meter), die Unterhaare haben einen Durch-
schnittswert von rund 20 Mikrometern. Erst
am Ende der Eisenzeit und vor allem in der
romischen Epoche ergibt sich eine symmet-
rische Kurve der Wolle mit einem peak um
20 Mikrometer.

Die archdologischen Funde aus der Bron-
zezeit zeigen deutlich die zwei in ihren
Durchmessern weit auseinander liegenden
Fasern, sehr feines Unterhaar und grobe
Deckfasern. Das Vlies wurde nicht gescho-
ren, sondern wahrend des Haarwechsels
im Frahling abgenommen — gerauft. Des-
halb finden wir in bronzezeitlichen Texti-
lien Haarspitzen und keine geschnittenen
Fasern. Scheren fiir die Schafschur sind
bei uns nordlich der Alpen ab der jlinger-
eisenzeitlichen Stufe La Tene B (ca. 350
v. Chr.) nachgewiesen und konnten erst
verwendet werden, als das Schaf ein kons-
tant nachwachsendes Vlies trug. Um einen
Faden zu verspinnen, mussten die groben
Fasern moglichst entfernt werden. Einige
blieben aber immer erhalten, sodass ein
Histogramm bronzezeitlicher Wolle zusam-

Abb. 178 (linke Seite): St. Moritz-Bad, bronze-

zeitliche Quellfassung, Schaffellrest vom unte-

ren Ende der Rohre 1.

A Feine Unterhaare, ein dickes Deckhaar.
Héhe des Bildausschnitts 1,7 mm

B Unterhaare. Hohe des Bildausschnitts
0,425 mm

C Deckhaare, in der oberen Bildhélfte stark
erodiert, die Medulla ist deutlich erkenn-
bar (Pfeil). Hohe des Bildausschnitts
0,215 mm

EHT =20.00 kV
WD =12.5 mm

Signal A = SE1
Photo No. = 2506

men mit den Messwerten der feinen Fasern
auch ein paar ganz grobe Haardicken auf-
weist. Die beiden bisher friihesten Gewebe
stammen aus Kroatien (Pustopolje) und aus
der Schweiz (Lenk, Schnidejoch BE), beide
sind in die Friihbronzezeit datiert. Die Felle
aus dem Salzbergwerk von Hallstatt (A) sind
etwas junger und bestatigen die Wollquali-
tat der Textilien aus der Frihbronzezeit.

Das Fell aus St. Moritz ist ein weiterer Beleg
fir die bronzezeitlichen Schafe im Alpen-

raum.

Zoologische Grossreste

Date :7 May 2012
Time :12:18:27

Abb. 179: Rezente Haare

eines Mufflons aus Sardinien

(1). Rasterelektronen-

mikroskop-Bild.







Zusammenfassung

1907 wurde mit der bronzezeitlichen Quell-
fassung von St. Moritz einer der bedeu-
tendsten alpinen Fundkomplexe der Pra-
historie geborgen. Sie weist einen trapezo-
iden Grundriss auf und setzt sich aus den
hélzernen Konstruktionselementen RGh-
ren (ausgehdhlte Baumstiamme), Bohlen-
kasten und Blockbau zusammen. Weiter
sind horizontal liegende Bohlen (so ge-
nannte Deckelbohlen) zu verzeichnen, wel-
che die Konstruktion an ihrer Oberkante
abschliessen. Daneben sind ein Steigbaum
und vier Haken (Astgabeln), die als Schopf-
vorrichtungen gedient haben, erhalten. Ins-
gesamt liegen 95 Einzelteile vor, welche aus
117 (zum Teil zersagten) Einzelhoélzern be-
stehen (Kap. 1.1).

Am 9. Marz 1907 erreichte Jakob Heierli,
damals Privatdozent fur Ur- und Frihge-
schichte an der Universitat Zirich und Se-
kretar der Schweizerischen Gesellschaft fiir
Urgeschichte (SGU), ein Telegramm mit der
Nachricht, dass am Grund der Mauritius-
quelle in St. Moritz innerhalb eines aus-
gehohlten Baumstammes (Réhre 2) zwei
Schwerter, ein Schwertfragment, ein Dolch
und eine Nadel aus der Bronzezeit aufge-
funden worden seien. Jakob Heierli reiste
ins Oberengadin, um nach der bereits er-
folgten Bergung von Metall- und Holzfun-
den Augenzeugenberichte aufzunehmen,
Rekonstruktionsskizzen anzufertigen und
daraufhin einen mehrseitigen Artikel zu pu-
blizieren (HEIERLI 1907). Noch 1907 wurde
die Quellfassung im Keller des Engadiner
Museums in St. Moritz wieder aufgebaut
(Kap. 3.1.5).

Im Hinblick auf eine geplante Neuausstel-
lung der Konstruktion wurde 2013 die Ge-
legenheit genutzt, alle Holzer erstmals auf
eine systematische Art und Weise archaolo-
gisch zu untersuchen — unter anderem auch
dendrochronologisch. Erste dendrochrono-

logische Untersuchungen und Radiokarbon-
datierungen hatten bereits in den 1990er
Jahren eine mittelbronzezeitliche Datierung
nahegelegt (SEIFERT 2000); nun galt es, eine
vollumfangliche, systematische dendro-
chronologische Auswertung durchzufiihren

(Kap. 1.2, 2.3).

Die vordringlichste Frage der Neuaufarbei-
tung nach der originalen Konstruktion und
Funktionalitdt der Anlage liess sich weder
durch die schematische An- und Aufsicht Ja-
kob Heierlis noch den damaligen, mit vielen
konstruktiven Fehlern behafteten Wieder-
aufbau im Engadiner Museum beantworten
(Kap. 5.1.6).

Wahrend der archdologischen Aufnahme
aller Holzer hat sich gezeigt, dass sich die
Blockhdlzer unterschiedlich erhalten hat-
ten: Einige weisen partiell Braunfaule mit
wirfelartigem Bruch, Erosion oder Stellen
von Auswaschungen auf. Da auch die von
Braunfdule betroffenen Stellen hervor-
ragend erhalten sind, konnte die Faulnis
als bronzezeitlich bestimmt werden. Der
Schluss lag nahe, dass die geologischen
Schichten, in welche die Quellfassung ein-
gebettet war, und deren jeweilige Was-
seraufnahmefahigkeit (Faulnis) oder die
Prasenz von stetig zirkulierendem Wasser
innerhalb dieser Schichten (Erosion, Auswa-
schung) zur unterschiedlichen Erhaltung der
Holzer gefiihrt hatte. Die Holzer innerhalb
des Blockbaus, die Konstruktionselemente
Bohlen und Rohren, waren hingegen un-
versehrt erhalten geblieben (Kap. 4.2—4.8,
7.8.3).

Jakob Heierlis Rekonstruktionszeichnungen
von 1907 weisen einige Unstimmigkeiten
auf (Kap. 7.3). Er bezog sich vorwiegend auf
die Fotografie eines Modells der Quellfas-
sung im ungefdhren Massstab von 1:9, das
der Architekt Christian Gartmann, welcher
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Zusammenfassung

mit der Bauleitung der 1907 zu erneuern-
den Quellfassung betraut worden war, an-
gefertigt hatte — das originale Modell, von
dem weitere Kopien erstellt worden sind,
kann als zuverlassigste Quelle fir die Ori-
ginalfundlage gelten (Kap. 7.2). Die augen-
falligste Unstimmigkeit bei Jakob Heierlis
Zeichnungen stellt das Fehlen der so ge-
nannten Deckelbohlen dar: Sie weisen ab-
gebeilte Enden auf und kdnnen somit nicht
im Bohlenkasten verbaut gewesen sein.
Jakob Heierli verortete die vermeintlich ori-
ginale Anzahl von Kastenbohlen (24 inklusi-
ve der Deckelbohlen, die er nicht als solche
erkannte, anstelle von 16) in seiner Re-
konstruktion, wodurch die Konstruktion in
der Hohe viel machtiger zutage trat, als es
sowohl die originalen Holzer wie auch Chris-
tian Gartmanns Modell andeuten.

Bereits 1853 hatte man die Oberkanten der
beiden ausgehéhlten Baumstdmme infol-
ge einer Erneuerung der damaligen Quell-
fassung freigelegt, die R6hren ausgeraumt
und als Substruktion der dariiber gesetzten
Quellfassung bis 1907 weiterverwendet
(Kap. 3.1.4). Von 1853 stammt ein detaillier-
ter Fundbericht zur Stratigrafie ober- und
innerhalb der Quellfassung und zur mass-
stablichen Verhéltnismassigkeit der Ober-
kanten von Rohren und Bohlen (BRUGGER
1853; Kap. 7.4).

Aus den Jahren 1833 bzw. 1853 ist Uberlie-
fert, dass sich Achtzigjahrige daran erinnern
wirden bzw. eine Volkssage angebe, wie
eine «Baumwurzel» am Grunde der Quelle
festgesessen sei, man diese heraufgeho-
ben und die Stirke des Mineralwassers et-
was abgenommen habe (Kap. 3.1.3, 7.6.2).
Axtspuren an der Rohre 2 lassen vermuten,
dass oben stehende Uberlieferung von der
Erneuerung der Quellfassung um 1740
stammt, als man die Rohre 2 um eine un-
bekannte Distanz angehoben hatte. 1853

wiederum wurde die faule Oberkante der
Rohre 2 abgesagt (Kap. 7.6.3) — in der origi-
nalen Ausfiihrung wiesen die Réhren 1 und
2 etwa dieselbe Hohe auf.

Dank der Zusammenfiihrung unterschied-
licher Quellen (Kap.7) — betreffend die
Plausibilitdit der voneinander unabhdngi-
gen, mehr oder weniger Ubereinstimmen-
den Massangaben von 1853 und 1907 im
oberen Bereich der Quellfassung, das mut-
masslich vollstandig erhaltene originale
Ensemble und die Rekonstruktion der Lage
der Réhre 2 unter Bericksichtigung der An-
hebung unbekannter Distanz (1740) und
der originalen Hohe (1853) — gelang eine
neue Rekonstruktion des Befundes (Kap. 8).
Die Quellfassung prasentiert sich in der Ge-
samthohe viel kiirzer als bisher angenom-
men — die neue Rekonstruktion wurde von
den Massangaben im oberen Bereich her
vollzogen; die Angaben von 1907 wider-
sprachen sich fur den unteren Abschluss
des Befundes immens, was aufgrund der
engen Baugrube und der nacheinander er-
folgten Bergung von Blockholzern/Bohlen
und Réhren nicht erstaunen mag.

Jakob Heierli hatte 1907 postuliert, dass
das Mineralwasser durch die beiden Roh-
ren geschoépft worden und sowohl der
Zwischenraum von Block- und Bohlenkas-
ten als auch der Bohlenkasten selbst zur
Zeit der Nutzung mit Lehm verflllt gewe-
sen ist. Aus funktionaler Sicht ergibt dies
allerdings wenig Sinn: Weshalb liegen zwei
Kastenkonstruktionen vor, die noch dazu in
zwei diametral unterschiedlichen Techniken
ausgefiihrt worden sind? Welchen Vorzug
hat die Kombination zweier unterschied-
lich hergestellter Umfassungen, die sich auf
den ersten Blick funktional — da beide mit
Lehm ausgekleidet — nicht unterscheiden
sollen?
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kann daraus nur ein Schluss gezogen wer-
den: Die unterschiedliche Ausgestaltung
und Bearbeitung des Blockbau- und Bohlen-
kastens musste mit der unterschiedlichen
Funktion beider Umfassungen einhergehen.
Die auf maximale Abdichtung ausgerichte-
ten Gratzapfenverbindungen des Bohlen-
kastens weisen auf die eigentliche Funktion
als Sammelbecken fiir das Mineralwasser
hin, wahrend der Blockbau als Schutzbau
fir den Bohlenkasten und zur Baugrubensi-
cherung gedacht gewesen sein dirfte.

Den Nachweis flr einen nicht mit Lehm
verfiillten, sondern zumindest sporadisch
zuganglichen Bohlenkasten liefert der Steig-
baum, dessen Schlagdatum analog zur Kon-
struktion im Winterhalbjahr 1411/1410
v. Chr. liegt. Nach Jakob Heierli musste der
Steigbaum wadhrend des Bauvorgangs im
Bohlenkasten liegen geblieben, im von ihm
postulierten Lehmpaket eingelagert und
nicht wieder geborgen worden sein. Diese
Annahme impliziert neben einer einheitli-
chen Einsedimentierung dieselbe Erhaltung
von Bohlen und Steigbaum. Letzterer weist
im Gegensatz zu den Bohlen jedoch deutli-
che Spuren von Auswaschungen und somit
direktem Kontakt mit Wasser auf. Der Steig-
baum wird wahrend der sporadisch durch-
gefuihrten Reinigung des Bohlenkastens als
Leiter gedient haben, in der Regel wahr-
scheinlich aber anderweitig (z. B. in nahe
gelegenen Gebauden) eingesetzt worden
sein.

Im Winterhalbjahr 1412 /1411 v. Chr. wur-
de die Heilquelle mit einem einzelnen aus-
gehohlten Baumstamm (Réhre 3) gefasst
— an jener Stelle, wo das eisenoxidhaltige
Mineralwasser natirlicherweise zutage trat
(Kap. 8.3). Im Laufe des Frihjahrs 1411
v. Chr. dirfte die Konzentration des Mine-
ralwassers nachgelassen haben, weil sich in-

folge des jahreszeitlich bedingt gestiegenen
Grundwasserspiegels die Vermischung von
Mineral- und Grundwasser einstellte.

Eine auf Abdichtung fokussierte Konstrukti-
on mit zwei Rohren, einem Sammelbecken
(Bohlenkasten) und einem schiitzenden
Blockbau sollte dieser Problematik ent-
gegenwirken: Die wasserundurchldssige
Trennschicht zwischen Mineral- und Grund-
wasser — eine Lehmschicht — muss dabei
von der Konstruktion zur Génze durchbro-
chen werden, um das Grundwasser vom
wertvollen Mineralwasser abzuschirmen.
Hierflir wurden zwischen September 1411
v. Chr. und April 1410 v. Chr. Holzer geschla-
gen, die Konstruktion geplant und vorberei-
tet und wahrscheinlich, zumindest in Teilen,
vorgangig trocken aufgebaut (Kap. 8.4).

Anhand der dendrochronologischen Un-
tersuchungen kann angenommen werden,
dass die etwa 20 benétigten Stamme fur die
Blockhdlzer in einem grésseren Umkreis der
Quelle gefdllt wurden. Fur die Herstellung
der auf Sicht gearbeiteten Bohlen diirften
hingegen vier bis finf Stimme ausgereicht
haben. Aus dendrochronologischer Sicht
und unter Berlicksichtigung der Masse ist
es wahrscheinlich, dass die Rohren 1 und 2
aus einem Stamm gewonnen wurden. Letz-
terer wurde vermutlich aufgrund des von
Trockenfdule befallenen Kernholzes ausge-
wahlt, sodass die Aushoéhlung vergleichs-
weise einfach erfolgen konnte, wie die
archéologischen Experimente nahegelegt
haben (Kap. 6, 12).

Der Blockbau wurde mit Moospolstern ab-
gedichtet, wovon ein Konglomerat erhalten
geblieben und botanisch untersucht wor-
den ist. Angesichts der Prasenz eines Arven-
oder Bergkiefern-Mikrosporophylls, das nur
innerhalb der Bliitezeit von Kieferngewach-
sen (Pinaceae) gebildet wird, kann das Kal-

Lusammenfassung




Zusammenfassung

fatern und somit auch die Verbauung der
Quellfassung erst ab Juni/Juli stattgefun-
den haben (Kap. 13).

Beide Rohrenunterkanten wurden mit
Schaffell abgedichtet. An der Réhre 1 wur-
de 1907 ein intaktes Stlick geborgen und im
gleichen Jahr dem Schweizerischen Natio-
nalmuseum Ubergeben, wo es falschlicher-
weise als «Rindenreste» gefiihrt wurde. Es
handelt sich dabei eindeutig um ein Schaf-
fell bronzezeitlicher Auspragung (Kap. 14).

Die Auswertung der Bearbeitungsspuren
an den Holzern hat ergeben, dass die
Schlagfacetten zum grossten Teil durch die
Verwendung von Dechseln, ferner durch
Beile entstanden sind. Dechsel sind im
Werkzeugspektrum der Bronzezeit fur den
schweizerischen Raum nicht nachgewiesen,
wiahrend in Osterreich vereinzelte Exemp-
lare zu verzeichnen sind. Eine Verbindung
nach (Nord-)Osten deuten auch die geweih-
ten Vollgriffschwerter von St. Moritz an, die
in Bayern hergestellt worden sein dirften.
Es scheint naheliegend, dass sie durch das
Inntal nach St. Moritz gelangt sind.

Analog zur Neufassung der Quelle um
1942 /1943, als man ebenfalls die Lehm-
schicht ganz zu durchbrechen plante
(Kap. 3.1.7), dirfte auch wahrend der Vor-
bereitungsphase in der Bronzezeit der stark
abfallende Verlauf der Lehmschicht Rich-
tung Talmitte unterschatzt worden sein, der
sich angesichts des etwa planen Terrains
keineswegs andeutet. Die tatsachliche Ver-
bauung der Quellfassung im Winterhalb-
jahr 1411/1410 v.Chr. entsprach in der
Bronzezeit demnach wahrscheinlich nicht
der geplanten; nur die Rohre 2 vermochte
schliesslich die Lehmschicht, moglicherwei-
se mithilfe eines kleinen Durchbruchkanals,
zu durchstossen und einen direkten Zugang
zum darunterliegenden Mordanenmaterial,

in welchem das Mineralwasser zirkulierte,
zu generieren (Kap. 8.5). Weder der Boh-
lenkasten oder Blockbau noch die Réhre 1
erreichten mit ihrer Unterkante durchge-
hend die Oberkante, geschweige denn eine
Lage innerhalb der Lehmschicht, und wa-
ren somit hinsichtlich ihrer Funktionalitat
obsolet geworden. Das Grundwasser konn-
te selbst bei tiefstem Spiegelstand in jene
Konstruktionsteile hineinfliessen.

Somit stand wahrend der Zeit der Nutzung
der Quellfassung, welche den typologischen
Datierungen der Metallfunde nach zu urtei-
len etwa 100 bis maximal 150 Jahre umfasst
haben dirfte, einzig die Rohre 2 im Fokus
und diente als alleinige Mineralwasserfas-
sung (Kap. 8.6). Sie unterscheidet sich mit
den eingangs erwahnten Bronzedeponie-
rungen und der starken Eisenoxidfdarbung
an der Innenseite deutlich von der Réhre 1.

Es erstaunt wenig, dass keine vergleichba-
ren Quellfassungsbauten vorliegen, da be-
reits die geplante Konstruktionsweise auf
eine als spezifisch angenommene geologi-
sche Situation zugeschnitten war, die dann
Uiberdies der tatsachlichen geologischen Si-
tuation angepasst werden musste.

Die sakrale wie auch rdaumliche Kontextua-
lisierung ist in einem Uberregionalen Raum
zu begreifen (Kap. 10, 11). Der bronzezeit-
liche Gewadsserfund von Berlin-Spandau
etwa belegt mit einem breiten Spektrum
von Waffen verschiedenster Provenienz die
tiefe, sich Uber ein grosses Gebiet erstre-
ckende Verankerung naturheiliger Platze in
den bronzezeitlichen Gesellschaften.

Seit 2014 ist die aussergewdhnlich gut er-
haltene Holzkonstruktion in der eigens fir
sie sanierten Trinkhalle, dem Forum Para-
celsus, im St. Moritzer Baderquartier ausge-
stellt.
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onn 1907 & vegni chatta I'enchaschament
da la funtauna da San Murezzan dal temp
da bronz, ch'é in dals cumplexs da chats ils
pli impurtants da la preistorgia en las Alps.
L'enchaschament ha in plan trapezoid e sa
cumpona dals elements da construcziun
bischens (bists chavads ora), chascha dad
aissas e construcziun cun laina radunda. Pli-
navant vegnan registradas aissas plazzadas
orizontalmain (uschenumnadas aissas da
viertgel) che serran giu la construcziun a
ses ur sura. Dasperas en sa mantegnids ina
pitga da raiver e quatter crutschs (roms bi-
furtgads) che han servi sco chazs. Tut en tut
&n avant maun 95 singulas parts che consi-
stan da 117 singuls lains per part resgiads si
(chap. 1.1).

Ils 9 da mars 1907 ha Jakob Heierli, quella
giada docent privat per preistorgia e per
istorgia tempriva a l'universitad da Turitg e
secretari da la societad svizra per preistor-
gia (SSP), survegni in telegram cun la novi-
tad che sin il funs da la funtauna Mauriti-
us a San Murezzan sajan vegnids chattads
endadens in bist chava ora (bischen 2) duas
spadas, in fragment d'ina spada, in stilet ed
ina gluva dal temp da bronz. Jakob Heierli
ha fatg viadi en Engiadin'ota per registrar
rapports da perditgas suenter ch'ils chats
da metal e da lain eran gia vegnids salvads,
per far skizzas da la reconstrucziun e per
publitgar la finala in artitgel da pliras pagi-
nas (HEIERLI 1907). Anc durant I'onn 1907 &
I'enchaschament da funtauna vegni recon-
strui en il tschaler dal museum engiadinais
a San Murezzan (chap. 3.1.5).

En vista al plan d'exponer da nov la con-
strucziun han ins profita I'onn 2013 da
I'occasiun per analisar archeologicamain tut
ils lains per I'emprima giada a moda siste-
matica — tranter auter er dendrocronologica-
main. Las emprimas analisas dendrocrono-
logicas e las emprimas dataziuns tenor la

metoda dal carbon avevan lascha suppo-
ner gia durant ils onns 1990 ina dataziun
dal temp mez da bronz (SEIFERT 2000); ussa
avevi num da far ina valitaziun dendrocrono-
logica cumplessiva e sistematica (chap. 1.2,
2.38).

La dumonda prioritara per preparar da nov
il stabiliment tenor la construcziun e tenor
la funcziunalitad originala n'han ins betg
pudi respunder malgra la vista schematica
da Jakob Heierli malgra la reconstrucziun da
quella giada — plain sbagls — en il museum
engiadinais (chap. 5.1.6).

En connex cun la registraziun archeologica
da tut ils lains ési sa mussa che la laina ra-
dunda e sa mantegnida differentamain: in-
tgina ha parts cun marschira brina e rutta-
dira en quadrins, erosiun u parts d'erosiun.
Perquai ch'er las parts pertutgadas da mar-
schira brina én sa mantegnidas en moda ex-
cellenta, ha la marschira pudi vegnir defini-
da sco marschira dal temp da bronz. La con-
clusiun e quella che las stresas geologicas,
en las qualas I'enchaschament da funtauna
sa chattava e lur capacitad da recepir aua
(marschira) ubain la preschientscha d'aua
che circulescha permanentamain entaifer
questas stresas (erosiun), aveva chaschuna
il different stadi da mantegniment da la
laina. La laina entaifer la construcziun cun
laina radunda, las aissas ed ils bischens sco
elements da construcziun eran percunter sa
mantegnids intacts (chap. 4.2-4.8, 7.8.3).

Ils dissegns da reconstrucziun da Jakob
Heierli da I'onn 1907 cuntegnan intginas
cuntradicziuns (chap. 7.3). El e sa referi
principalmain ad ina fotografia d'in model
da I'enchaschament da funtauna en la scala
approximativa dad 1:9 che l'architect Chri-
stian Gartmann aveva fatg, il qual era vegni
incumbensa da manar la construcziun da
I'enchaschament da funtauna che stueva



Resumaziun

vegnir renova l'onn 1907 — il model origi-
nal, dal qual én vegnidas fatgas ulteriuras
copias, po valair sco funtauna la pli fida-
da per la situaziun da chat originala (chap.
7.2). La cuntradicziun la pli evidenta sin ils
dissegns da Jakob Heierli &€ la mancanza da
las uschenumnadas aissas da viertgel: Ellas
demussan chantuns tagliads giu cun la ma-
nera e na pon uschia betg esser stadas inte-
gradas en la chascha d'aissas. Jakob Heierli
ha posiziuna il dumber supponi d'aissas da
chascha originalas (24 inclusiv las aissas da
viertgel ch'el n'ha betg percurschi sco talas,
empe da 16) en sia reconstrucziun, uschia
che quella s'auzava bler pli fitg, che quai
che dattan da chapir ils lains originals sco er
il model da Christian Gartmann.

Gia l'onn 1853 avevan ins delibera ils urs
sura dals dus bists chavads ora pervia
d'ina renovaziun da l'enchaschament da
funtauna da quella giada, rumi ora ils bi-
schens e duvra vinavant quels fin I'onn
1907 sco substrucziun da I'enchaschament
da funtauna plazza suren (chap. 3.1.4). Da
I'onn 1853 deriva in rapport detaglia dals
chats pertutgant la stratigrafia sur e sut
I'enchaschament da funtauna e pertutgant
la proporziunalitad tenor scala dals urs
sura da bischens e d'aissas (BRUGGER 1853;
chap. 7.4).

Dals onns 1833 e 1853 vegni raquinta che
persunas dad otganta onns sa regordian
resp. ch'ina ditga populara inditgeschia,
ch'ina «ragisch d'in bostg» saja stada plaz-
zada en il funs da la funtauna, ch'ins haja
prendi si quella e che la forza da l'aua mi-
nerala sa saja diminuida in pau (chap. 3.1.3;
7.6.2). Fastizs d'ina manera vi dal bischen
2 laschan supponer ch'il raquint davart la
renovaziun da I'enchaschament da funtau-
na dateschia circa da I'onn 1740, cur ch'ins
ha auza il bischen 2 per ina distanza nunen-
conuschenta. L'onn 1853 & vegni resgia da-

vent I'ur sura marsch dal bischen 2 (chap.
7.6.3) — en la realisaziun originala han ils
bi-schens 1 e 2 circa la medema autezza.

Grazia a l'unificaziun da differentas funtau-
nas (chap. 7) — grazia a la plausibilitad da
las indicaziuns da las mesiras pli u main in-
dependentas ina da l'autra, pli u main con-
cordantas da 1853 e da 1907 pertutgant il
sectur sura da I'enchaschament da funtau-
na, grazia a l'ensemble original probabla-
main mantegni cumplettamain e grazia a la
reconstrucziun da la situaziun dal bischen
2 resguardond I'auzament per ina distanza
nunenconuschenta (1740) e I'autezza origi-
nala (1853) — esi reussi da far ina nova re-
construcziun dal chat (chap. 8). L'autezza
totala da quella é bler pli bassa che supponi
fin ussa — la nova reconstrucziun & vegnida
fatga considerond las mesiras dal sectur
sura; las indicaziuns da las mesiras da I'onn
1907 en fitg cuntradictoricas per I'ur sut dal
chat. Quai na fa betg surstar, sch'ins con-
siderescha il fossal stretg ed il salvament suc-
cessiv da laina radunda/ aissas e bischens.

Jakob Heierli aveva postula I'onn 1907 che
I'aua minerala culava tras ils dus bischens e
che tant il spazi intermediar tranter la cha-
scha a construcziun cun laina radunda e la
chascha dad aissas sco er la chascha dad
aissas sezza sajan stadas emplenidas cun ar-
schiglia il mument ch'il stabiliment vegniva
utilisa. Ord vista funcziunala n'ha quai den-
tant nagin senn: Pertge datti duas construc-
ziuns da chaschas ch'en ultra da quai anc
vegnidas realisadas en tecnicas cumpletta-
main differentas? Tge avantatg ha la cumbi-
naziun da duas paraids fitg differentas, che
sin I'emprima egliada na duain betg diver-
giar funcziunalmain, perquai che tuttas
duas en revestgidas cun arschiglia?

Tenor il credo form follows function po
vegnir tratga mo ina conclusiun da quai:



La diversa concepziun ed elavuraziun da la
chascha a construcziun cun laina radunda e
da la chascha dad aissas stueva avair in con-
nex cun la differenta funcziun da las duas
paraids. Las colliaziuns a cucun guliv che
vulan cuntanscher l'isolaziun maximala da
la chascha dad aissas renvieschan a sia func-
ziun sco tala, numnadamain sco batschigl
collectur per I'aua minerala, entant che la
chascha a construcziun cun laina radunda
dastgass esser plazzada sco ovra da protec-
ziun per la chascha dad aissas e per armar
il foss.

La cumprova che la chascha dad aissas n'era
betg emplenida cun arschiglia, mabain al-
main sporadicamain accessibla, furnescha
la pitga da raiver ch'e vegnida terrada — ana-
logamain a la construcziun — durant il mez
onn d'enviern 1411/1410 a.Cr. Tenor Jakob
Heierli stuess la pitga da raiver esser vegni-
da emblidada durant il process da construc-
ziun en la chascha dad aissas, arcunada enil
pachet d'arschiglia ch'el ha postula e mai pli
chattada. Questa supposiziun implitgescha —
ultra d'ina arcunaziun unitara en il funs —in
mantegniment identic da las aissas e da la
pitga da raiver. La pitga da raiver demussa
— cuntrari a las aissas — dentant clers fastizs
d'erosiun e pia in contact direct cun aua. La
pitga da raiver dastgass avair servi sco stga-
la durant il nettegiament sporadic da la cha-
scha dad aissas, ma per regla & ella vegnida
duvrada probablamain autramain (p.ex. en
edifizis en vischinanza).

En il mez onn d'enviern 1412/1411 a.Cr.
e la funtauna minerala da San Murezzan
vegnida tschiffada cun in bist chava ora
(bischen 3) — a quel lieu, nua che I'aua mi-
nerala che cuntegna oxid da fier arrivava
— ord vista geologica — en moda natirala a
la surfatscha (chap. 8.3). En il decurs da la
primavaira 1411 a.Cr. dastgass la concent-
raziun da I'aua minerala avair tschessa, per-

quai ch'il nivel da l'aua sutterrana vegn ad
esser s'auza pervia da la stagiun ed ad avair
procura per ina maschaida pli gronda d'aua
minerala e d'aua sutterrana.

Ina construcziun focussada sin l'isolaziun
cun dus bischens, cun in batschigl collectur
(chascha dad aissas) e cun ina construcziun
cun laina radunda sco protecziun, dueva
cumbatter cunter questa problematica: La
vetta che na lascha betg tras I'aua tranter
I'aua minerala e l'aua sutterrana —ina vetta
d'arschiglia — sto vegnir rutta dal tuttafatg
da la construcziun, per proteger I'aua mine-
rala preziusa definitivamain da l'aua sutter-
rana. Per quest intent & vegnida terrada lai-
na tranter il settember 1411 a.Cr. e 'avrigl
1410 a.Cr., & vegnida planisada e preparada
la construcziun e probablamain construida
ordavant al sitg, almain en parts (chap. 8.4).

A maun da las analisas dendrocronologicas
pon ins supponer, ch'ils circa 20 bists neces-
saris per la laina radunda en vegnids terrads
en ils conturns pli vasts da la funtauna. Per
producir las aissas elavuradas en d'ina da-
stgassan per0 avair basta quatter fin
tschintg bists. Ord vista dendrocronologi-
ca e resguardond las mesiras esi probabel
ch'ils bischens 1 e 2 én vegnids fatgs or d'in
bist. Quest ultim e forsa vegni tscherni per-
quai che ses minz era infecta da marschira
sitga, uschia ch'igl é sta relativamain lev da'l
chavar ora, sco ch'ils experiments archeolo-
gics mettan a cor (chap. 6, 12).

La construcziun cun laina radunda é vegni-
da isolada cun mistgel; in conglomerat da
quel & sa mantegni ed e vegni analisa bo-
tanicamain.

Pervia da la preschientscha dals purtaders
da sporas dal schember u dal tieu alpin, che
cumparan mo durant il temp da fluraschun
da las spezias da pin, po I'enchaschament
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da funtauna esser vegni serra ermeticamain
e pia elavura pir a partir dal zercladur / fana-
dur (chap. 13).

Ils urs sut dals bischens en vegnids isolads
cun pel-nursa. Vi dal bischen 1 & vegni chat-
ta I'onn 1907 in toc intact e vegni surda il
medem onn al museum naziunal svizzer,
nua ch'el figurava sbagliadamain sco «rests
da scorsa». | sa tracta cleramain d’'ina pel-
nursa sco ch'ella & vegnida elavurada dal
temp da bronz (chap. 14).

L'evaluaziun dals fastitgs d'elavuraziun vi da
tut ils elements da construcziun ha mussa
che las fassettas dals culps én resultadas
per gronda part tras il diever da maneras a
stgalper, plinavant tras maneras. En il spec-
trum d'iseglia dal temp da bronz n'eén ma-
neras a stgalper betg cumprovadas per la
Svizra, entant ch'en Austria han ins registra
singuls exemplars. Ina colliaziun pussaivla
vers (nord)ost inditgeschan er las spadas a
manada plaina da San Murezzan, che da-
stgassan esser vegnidas producidas en la
Baviera. | para evident ch'ellas én arrivadas
tras la Val da I'En a San Murezzan.

Analogamain ad ina nova tschiffada da la
funtauna ils onns 1942 /1943, cur ch'ins pla-
nisava da rumper tras dal tuttafatg la vetta
d'arschiglia (chap. 3.1.7), dastgass il percurs
fermamain pendent da la stresa d'arschiglia
vers il funs da la val esser vegni sutvalita er
durant la fasa da preparaziun en il temp da
bronz, in percurs che na sa lascha insumma
betg prevesair pervia dal terren pli u main
planiv. En il temp da bronz n'ha la dustanza
effectiva ch'e vegnida construida durant il
mezonnd'enviern1411/1410a.Cr. probabla-
main betg correspundi a quella planisada;
mo il bischen 2 ha la finala reussi — forsa cun
agid d'in pitschen chanal da ruptura — da
traversar la vetta d'arschiglia e da generar
in access direct al material da morena che

sa chattava sutvart, ed en il qual circulava
I'aua minerala (chap. 8.5). Ni la chascha dad
aissas u la construcziun cun laina radunda
ni il bischen 1 cuntanschevan cun lur ur sut
sin plaun orizontal nuninterruttamain |'ur
sura dal material da morena, main dir ina
vetta entaifer la stresa d'arschiglia ed eran
pia daventads obsolets areguard lur func-
ziunalitad. L'aua sutterrana pudeva cular —
schizunt al pli bass nivel — en quellas parts
da la construcziun.

Durant il temp d'utilisaziun da I'enchascha-
ment da funtauna, che dastgass avair im-
porta sin fundament da las dataziuns ti-
pologicas dals chats da metal circa 100 fin
maximalmain 150 onns, era pia unicamain
il bischen 2 en il focus e serviva sco en-
chaschament d'aua minerala (chap. 8.6).
El sa distingua — tras ils deposits da bronz
ch'én vegnids menziunads al cumenzament
e tras la ferma coluraziun d'oxid da fier sin
sia vart dadens — er archeologicamain ferm
dal bischen 1.

| na fa betg surstar ch'i na dat naginas aut-
ras construcziuns d'enchaschament da fun-
tauna cumparegliablas, perquai che gia la
moda da construcziun planisada era adatta-
da ad ina situaziun geologica specifica sup-
ponida, che ha alura stui vegnir adattada a
la situaziun geologica effectiva.

La contextualisaziun sacrala sco er spaziala
sto vegnir chapida en in spazi surregiunal
(chap. 10, 11). Il chat dal temp da bronz
en l'aua da Berlin-Spandau cumprova per
exempel — cun in vast spectrum d'armas
da differenta provegnientscha — la ferma
francaziun da plazzas natiralas sontgas,
che s'extenda sur in vast territori en las so-
cietads dal temp da bronz.

Dapi lI'onn 2014 e la construcziun da lain,
ch'e sa mantegnida fitg bain, exposta en la



bavetta sanada aposta per ella, en il Forum
Paracelsus, en il quartier dals bogns da San
Murezzan.

Translaziun:

Ursina Saluz

Servetsch da translaziuns
Chanzlia chantunala dal Grischun

Resumaziun
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Nel 1907, con la fossa di captazione risalen-
te all'eta del Bronzo di St. Moritz, € stato
dissotterrato uno dei piu importanti ritro-
vamenti alpini della preistoria. Tale fossa ha
una pianta trapezoidale ed & composta da
tubi (tronchi cavi), cassoni a tavole e costru-
zioni a tronchi. Inoltre va rilevata la presen-
za di tavole posizionate orizzontalmente
(cosiddette tavole coperchio) che fissavano
la costruzione sul suo spigolo superiore. Si
sono anche conservati un tronco intagliato
a tacche e quattro uncini (forcelle) che ser-
vivano da dispositivi per attingere all'acqua.
Complessivamente sono stati rinvenuti 95
singoli elementi che si compongono di 117
travi singole (in parte segate) (cap. 1.1).

Il 9 marzo 1907 Jakob Heierli, allora docen-
te privato di preistoria e archeologia pres-
so I'Universita di Zurigo e segretario della
Societa svizzera di preistoria (SVP), rice-
vette un telegramma in cui si spiegava che
sul fondo della sorgente di S. Maurizio a
St. Moritz, all'interno di un tronco cavo
(tubo 2), erano stati trovati due spade, un
frammento di spada, un pugnale e uno spil-
lone decorativo risalenti all'eta del Bronzo. A
seguito del recupero di ritrovamenti di me-
tallo e legno gia avvenuto con successo, Ja-
kob Heierli si reco in Engadina Alta per racco-
gliere testimonianze, per tracciare schizzi per
la ricostruzione e per pubblicare in segui-
to un articolo di piu pagine (HEIERLI 1907).
Sempre nel 1907 la fossa di captazione fu
ricostruita nella cantina del Museo Engadi-
nese a St. Moritz (cap. 3.1.5).

In vista di una nuova esposizione della
costruzione pianificata, nel 2013 venne
sfruttata I'opportunita di analizzare per la
prima volta tutte le travi in maniera siste-
matica dal punto di vista archeologico, tra
I'altro anche da quello dendocronologico.
Le prime analisi dendocronologiche e da-
tazioni al radiocarbonio, svolte negli anni

'90, indussero gia a supporre una datazione
dell'eta del Bronzo (SEIFERT 2000); ora si
trattava di svolgere un'analisi dendocrono-
logica sistematica e completa (cap. 1.2, 2.3).

Alla questione pilu urgente relativa al rifaci-
mento secondo la costruzione e la funzio-
nalita originarie dell'impianto non e stata
data risposta né tramite le visualizzazioni e
le vedute dall'alto di Jakob Heierli, né attra-
verso la ricostruzione contenente molti er-
rori tecnici realizzata allora presso il Museo
Engadinese (cap. 5.1.6).

Durante il rilevamento archeologico di tutte
le travi € emerso che le travi della costruzio-
ne a tronchi si erano conservate in maniera
differente: alcune presentano in parte mar-
ciume bruno con carie cubica, segni di ero-
sione o punti dilavati. Poiché anche i punti
colpiti da marciume bruno si sono conser-
vati in maniera eccezionale, e stato possibi-
le far risalire i punti marci all'eta del Bronzo.
In conclusione si presumeva che gli strati
geologici nei quali si inseriva la fossa di ca-
ptazione e le sue capacita di assorbimento
dell'acqua (punti marci) o la presenza di
acqua continuamente in circolo all'interno
di questi strati (erosione, dilavamento) ave-
vano fatto si che le travi venissero conser-
vate in maniera diversa. Le travi all'interno
della costruzione a tronchi, le tavole e i tubi
quali elementi costruttivi si erano invece
conservati in maniera intatta (cap. 4.2-4.8,
7.8.3).

| disegni ricostruttivi di Jakob Heierli del
1907 presentano alcune inesattezze (cap.
7.3). Egli faceva prevalentemente riferi-
mento alle fotografie di un modello della
fossa di captazione in una scala appros-
sivativa di 1:9, il quale era stato realizzato
dall'architetto Christian Gartmann, incari-
cato nel 1907 della direzione lavori per la
fossa di captazione da rinnovare; il modello
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originale, del quale sono state realizzate al-
tre copie, puo essere considerato una fonte
attendibile per il luogo di ritrovamento ori-
ginale (cap. 7.2). L'inesattezza piu evidente
nei disegni di Jakob Heierli & I'assenza delle
cosiddette tavole coperchio: esse presen-
tano estremita sbozzate e non potevano
quindi essere state inserite nel cassone a
tavole. Jakob Heierli colloco il numero di ta-
vole presumibilmente originale del cassone
(24 comprese le tavole coperchio, che non
riconobbe come tali, invece di 16) nella sua
ricostruzione, cosicché la costruzione ve-
nuta alla luce in altezza era pil imponente
rispetto a quanto lasciavano presumere le
travi originali e il modello di Christian Gart-
mann.

Gia nel 1853, a seguito di un rinnovo
dell'allora fossa di captazione, erano stati
portati alla luce gli spigoli superiori dei due
tronchi cavi, i tubi erano stati rimossi e ri-
utilizzati fino al 1907 quale sottostruttura
della fossa di captazione posata sopra (cap.
3.1.4). Risale al 1853 un rapporto dettaglia-
to sui ritrovamenti relativo alla stratigrafia
sopra e all'interno della fossa di captazio-
ne e alla proporzionalita dal punto di vista
scalare degli spigoli superiori di tubi e tavo-
le (BRUGGER 1853; cap. 7.4).

Dagli anni 1833 e 1853 viene tramandato
che gli ottantenni si ricorderebbero, rispet-
tivamente un detto popolare indicherebbe,
come una «radice di un albero» fosse «pe-
netrata» nel fondo della sorgente, come
fosse stata sradicata e la forza dell'acqua
minerale fosse leggermente diminuita (cap.
3.1.3; 7.6.2). Le tracce di ascia presenti sul
tubo 2 lasciano supporre che la tradizio-
ne sopra riportata relativa al rinnovo della
fossa di captazione risalga al 1740, quando
il tubo 2 era stato sollevato di una distan-
za non nota. Nel 1853 lo spigolo superiore
marcio del tubo 2 fu nuovamente staccato

con una sega (cap. 7.6.3): nella realizzazio-
ne originale i tubi 1 e 2 presentavano circa
la stessa altezza.

Unendo le varie fonti (cap. 7) — e grazie alla
plausibilita delle misure indipendenti I'una
dall'altra, pit o meno corrispondenti del
1853 e del 1907 nella zona superiore della
fossa di captazione, dell'insieme originale
probabilmente conservato integralmen-
te e della ricostruzione della posizione del
tubo 2, considerando la distanza non nota
dell'innalzamento (1740) e l'altezza origi-
nale (1853) — e stata possibile una nuova
ricostruzione dei ritrovamenti (cap. 8). Per
quanto riguarda la sua altezza complessiva,
la fossa risulta piu bassa rispetto a quanto
supposto in precedenza: la nuova ricostru-
zione é stata eseguita partendo dalle mi-
sure valide per la zona superiore. Le misu-
re del 1907 si contraddicevano molto per
quanto concerne la parte inferiore del ritro-
vamento, cosa che a causa dello stretto
scavo di fondazione e del recupero di travi
della costruzione a tronchi/tavole e di tubi
non risulta sorprendente.

Nel 1907 Jakob Heierli affermo che si attin-
geva all'acqua minerale tramite i due tubi e
che sia le fessure delle costruzioni a tronchi
che del cassone a tavole, sia il cassone a
tavole dovevano essere pieni di argilla gia
quando erano ancora in uso. Dal punto di
vista funzionale cid risulta tuttavia poco
sensato: come mai vi sono due costruzioni a
cassone che sono in aggiunta realizzate con
due tecniche diametralmente diverse? Qual
e il vantaggio della combinazione di due
strutture costruite in maniera diversa, che
al primo colpo d'occhio a livello funzionale
— poiché entrambe ricoperte di argilla — non
devono risultare differenti?

In base al credo form follows function si puo
trarre un'unica conclusione: la strutturazio-



ne e l'elaborazione differenti della costruzi-
one a tronchi e del cassone a tavole doveva-
no essere associate a funzioni diverse delle
due strutture. | collegamenti spigolo-perno
del cassone a tavole, pensati per la massima
impermeabilita, indicano la vera e propria
funzione quali bacini di accumulazione per
I'acqua minerale, mentre la costruzione a
tronchi potrebbe essere stata pensata qua-
le costruzione di protezione per il cassone a
tavole e per le armature dello scavo.

La prova relativa a un cassone a tavole non
pieno di argilla, ma almeno sporadicamen-
te accessibile, viene fornita dal tronco inta-
gliato a tacche, il quale fu tagliato analoga-
mente alla costruzione durante il semestre
invernale 1411/1410 a.C. Secondo Jakob
Heierli il tronco intagliato a tacche doveva
essere rimasto nel cassone a tavole durante
i lavori, intrappolato nello strato di argilla
da lui indicato e non nuovamente dissotter-
rato. Questa ipotesi implica, oltre al fatto di
essere intrappolato in maniera uniforme nel
terreno, una conservazione identica delle
tavole e del tronco intagliato a tacche. Tut-
tavia, rispetto alle tavole, il tronco presenta
chiare tracce di dilavamento e quindi di un
contatto diretto con I'acqua. Durante la spo-
radica pulizia del cassone a tavole, il tronco
intagliato a tacche potrebbe essere stato
utilizzato quale scala, ma di norma proba-
bilmente é stato utilizzato per altri scopi (ad
es. in edifici vicini).

Nel semestre invernale 1412/1411 a.C. la
sorgente termale di St. Moritz fu captata
con un unico tronco cavo (tubo 3) nel punto
in cui, dal profilo geologico, I'acqua minera-
le contenente ossido di ferro venne alla luce
in modo naturale (cap. 8.3). Nel corso della
primavera del 1411 a.C. la concentrazione
dell'acqua minerale potrebbe essersi ridot-
ta, poiché a seguito dell'innalzamento del
livello delle acque sotterranee dovuto alla

stagione si & verificato un mescolamento
maggiore di acqua minerale e di acqua sot-
terranea.

Una costruzione focalizzata sull'impermeabi-
lizzazione composta da due tubi, un bacino
d'accumulazione (cassone a tavole) e una
costruzione a tronchi di protezione doveva
contrastare questa problematica: nello stra-
to di separazione impermeabile all'acqua
tra l'acqua minerale e l'acqua sotterranea
— uno strato di argilla — deve essere creato
un varco completo dalla costruzione verso il
basso. Solo in questo modo & possibile evi-
tare il mescolamento tra la pregiata acqua
minerale e |'acqua sotterranea. A tale scopo,
tra il settembre del 1411 a.C. e l'aprile del
1410 a.C. furono abbattute travi, la costru-
zione fu pianificata e preparata e probabil-
mente, almeno in parti, precedentemente
realizzata a secco (cap. 8.4).

Sulla base delle analisi dendocronologiche
si puo ritenere che i circa 20 tronchi neces-
sari per le travi della costruzione a tronchi
siano stati tagliati in un ampio raggio dalla
sorgente. Per la realizzazione delle tavole
lavorate a vista potrebbero invece essere
stati sufficienti da quattro a cinque tron-
chi. Dal punto di vista dendocronologico e
in considerazione delle misure e probabile
cheitubi 1 e 2 siano stati realizzati a partire
da un tronco. Quest'ultimo e stato presu-
mibilmente selezionato in base al cuore del
legno colpito da marciume secco, perché in
questo caso il tronco poteva essere svuota-
to in maniera relativamente semplice, come
hanno evidenziato gli esperimenti archeolo-
gici (cap. 6, 12).

La costruzione a tronchi e stata impermea-
bilizzata con muschio, di cui un conglome-
rato rimasto conservato e stato analizzato
a livello botanico. A seguito della presenza
di un microsporofillo di pino cembro o pino
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mugo, che viene sviluppato solo nel periodo
della fioritura di specie pinacee, il calafatag-
gio e quindi anche l'arginatura della fossa di
captazione possono aver avuto luogo solo a
partire da giugno/luglio (cap. 13).

Gli spigoli inferiori di entrambi i tubi sono
stati impermeabilizzati con pelle di pecora.
Nel 1907 sul tubo 1 & stato trovato un pezzo
intatto che lo stesso anno & stato consegna-
to al Museo nazionale svizzero, dove é stato
erroneamente contrassegnato quale «rima-
suglio di corteccia». Si tratta sicuramente di
pelle di pecora risalente all'eta del Bronzo
(cap. 14).

Dall'analisi della tracce di elaborazione su
tutti gli elementi costruttivi € emerso che
le scanalature sono in gran parte state cre-
ate a causa dell'utilizzo di un'ascia e anche
di scure. Sul territorio svizzero non esisto-
no prove riguardo all'esistenza di asce quali
attrezzi tipici dell'eta del Bronzo, mentre in
Austria si trovano singoli esemplari. Le due
spade a manico pieno consacrate di St. Mo-
ritz, che potrebbero essere state realizzate
in Baviera, indicano un possibile collega-
mento verso (nord-)est. Appare ovvio che
siano giunte a St. Moritz dalla valle dell'Inn.

In analogia a una nuova captazione della
sorgente progettata attorno al 1942/1943,
quando si pianificava di sfondare completa-
mento anche lo strato di argilla (cap. 3.1.7),
durante la fase di preparazione nell'eta del
Bronzo potrebbe essere stato sottovalu-
tato I'andamento molto ripido dello strato
di argilla verso il cuore della valle, il quale
non era prevedibile in alcun modo a seguito
del terreno pit 0 meno piatto. Nell'eta del
Bronzo, l'effettiva arginatura avvenuta nel
semestre invernale 1411/1410 a.C. proba-
bilmente non corrispondeva quindi a quella
pianificata; solo il tubo 2 consenti infine di
rompere lo strato di argilla, probabilmente

grazie a un piccolo punto di rottura, e di
creare un accesso diretto al materiale mo-
renico situato al di sotto, nel quale circolava
I'acqua minerale (cap. 8.5). Né il cassone a
tavole o la costruzione a tronchi, né il tubo
1 raggiungevano con il loro spigolo inferiore
posizionato orizzontalmente lo spigolo su-
periore, e tanto meno un punto all'interno
dello strato di argilla ed erano quindi dive-
nuti obsoleti per quanto riguarda la loro
funzionalita. Nei casi in cui lo specchio
d'acqua raggiungeva i livelli piu bassi,
I'acqua sotterranea poteva anche penetrare
in quelle parti della costruzione.

Di conseguenza, durante il periodo in cui la
fossa di captazione veniva utilizzata, quindi,
in base alle datazioni tipologiche dei ritro-
vamenti metallici, per circa 100—150 anni
al massimo, l'attenzione fu focalizzata sul
tubo 2 che fungeva da unica captazione di
acqua minerale (cap. 8.6). Con i depositi di
bronzo menzionati all'inizio e la forte colo-
razione data dall'ossido di ferro, tale tubo
si differenzia nettamente dal tubo 1, anche
dal punto di vista archeologico.

Sorprende poco che non esistano impianti
di captazione di sorgente comparabili; ques-
to poiché il metodo di costruzione pianifi-
cato era gia adattato a una presunta situa-
zione geologica specifica, il quale ha dovuto
poi essere adeguato alla situazione geologi-
ca effettiva.

La contestualizzazione sacrale e spaziale
deve essere compresa in termini sovrare-
gionali (cap. 10, 11). Il rinvenimento archeo-
logico nelle acque risalente all'eta del Bron-
zo di Berlino-Spandau dimostra ad esempio,
con un ampio spettro di armi di diversa
provenienza, il profondo radicamento in un
vasto territorio di luoghi naturali sacri nelle
societa dell'eta del Bronzo.



Dal 2014 la costruzione in legno straordi-
nariamente ben conservata e esposta nel
quartiere termale di St. Moritz in una fonte
di acque termali appositamente risanata, il
Forum Paracelsus.

Traduzione:

Lara Bernardi

Servizio traduzioni

Cancelleria dello Stato dei Grigioni
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Le captage de la source de Saint-Mauri-
ce, découvert en 1907 et datant de l'age
du Bronze, constitue I'un des complexes
préhistoriques les plus importants jamais
découverts en contexte alpin. De plan tra-
pézoidal, la structure se compose de plusi-
eurs éléments de construction: des tuyaux
(troncs évidés), un caisson en rondins et un
autre fait de madriers. Par ailleurs, on dé-
nombre des madriers disposés horizontale-
ment évoquant un couvercle, qui achevai-
ent la partie supérieure de la construction.
A cOté, on a retrouvé une poutre-escalier
et quatre crochets (fourches de branches),
qui servaient sans doute de dispositif pour
puiser l'eau. Au total, on dénombre 95 élé-
ments composés de 117 bois (partiellement
sciés) (chap. 1.1).

Le 9 mars 1907, Jakob Heierli, alors privat-
docent a ['Université de Zurich pour la
préhistoire et la protohistoire, et paralle-
lement secrétaire de la Société Suisse de
Préhistoire (SSP), regoit un télégramme:
on lui signale la découverte, au fond de
la source de Saint-Moritz, de deux épées,
d'un fragment d'épée, d'un poignard et
d'une épingle datant de I'age du Bronze, a
I'intérieur d'un tronc évidé (tuyau 2). Jakob
Heierli se rend alors en Haute Engadine
pour y recueillir des témoignages de premi-
ére main, puisque les objets en métal et en
bois ont alors déja été prélevés, pour y ef-
fectuer des esquisses restituant la structure
et pour publier un article long de plusieurs
pages (HEIERLI 1907). En 1907 déja, le cap-
tage fut reconstruit dans la cave du Musée
de I'Engadine a Saint-Moritz (chap. 3.1.5).

En 2013, dans la perspective d'une nouvel-
le exposition consacrée a la construction,
on a soumis pour la premiere fois les bois
a une analyse archéologique systématique,
avec entre autres une étude dendrochro-
nologique. Dans les années 1990 déja, les

premiéres analyses dendrochronologiques
et au radiocarbone débouchaient sur une
datation au Bronze moyen (SEIFERT 2000);
il s'agissait donc cette fois d'effectuer une
évaluation dendrochronologique compléte
et systématique de la structure (chap. 1.2,
2.3).

La question primordiale autour de laquelle
gravite la nouvelle étude touche a la cons-
truction originale et a la fonctionnalité du
complexe; cette problématique ne pouvait
étre abordée ni sur la base des esquisses
réalisées par Jakob Heierli, ni par la recon-
stitution proposée au Musée de I'Engadine,
réalisée anciennement et comportant de
nombreuses erreurs de construction (chap.
5.1.6).

Lors du relevé archéologique de la totali-
té des bois, on a observé que les rondins
présentaient une conservation non homo-
géne: certains sont touchés partiellement
par la pourriture brune, avec des cassures
en dés, d'autres sont érodés ou parfois les-
sivés. Etant donné que les zones touchées
par la pourriture brune présentent elles
aussi un excellent état de conservation, on
a pu déterminer que le phénoméne est
apparu a l'age du Bronze. On en conclut
que les niveaux géologiques dans lesquels
s'insérait le captage de la source, leur ca-
pacité d'absorption d'eau (pourriture) ou
la présence d'eau circulant constamment
au sein de ces niveaux (érosion, lessivage),
avaient débouché sur une conservation dif-
férentielle des bois. Les éléments retrouvés
a l'intérieur de la construction en rondins,
les pieces de construction comme les mad-
riers et les tuyaux, n'avaient par contre subi
aucun dommage (chap. 4.2-4.8, 7.8.3).

Les dessins de reconstitution réalisés par
Jakob Heierli en 1907 présentent un cer-
tain nombre d'incohérences (chap. 7.3).
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Résumé

L'auteur se basait essentiellement sur la
photo d'une maquette du captage, réalisée
a une échelle d'environ 1:9 par l'architecte
Christian Gartmann, chargé de la direction
du chantier destiné a renouveler le capta-
ge en 1907; la maquette originale, dont
des copies furent par la suite réalisées, est
considérée comme source fiable documen-
tant I'état d'origine de la découverte (chap.
7.2). L'incohérence la plus flagrante décelée
dans les dessins de Jakob Heierli consiste en
|'absence de pieces pouvant servir de cou-
vercle: elles présentent des extrémités tail-
Iées a la hache et ne peuvent donc pas avoir
été intégrées au caisson en madriers. Jakob
Heierli évalue le nombre présumé de mad-
riers du caisson a 24 (madriers de couvertu-
re inclus, qu'il n'avait pas identifiés comme
tels) au lieu de 16 dans la reconstitution,
impliquant que la construction dépassait
largement en hauteur tant ce a quoi les bois
originaux correspondaient que ce que la
maquette de Christian Gartmann suggérait.

En 1853 déja, on avait dégagé les parties
supérieures des deux troncs évidés a la sui-
te d'une rénovation de |'ancien captage, et
vidé les tuyaux qui furent alors réutilisés
jusqu'en 1907 comme substruction soute-
nant le captage disposé au-dessus (chap.
3.1.4). Un rapport de fouille détaillé datant
de 1853 présente la stratigraphie observée
au-dessus et a l'intérieur du captage, avec
les proportions a I'échelle des parties supé-
rieures des tuyaux et des madriers (BRUG-
GER 1853; chap. 7.4).

On rapporte que, dans les années 1833 et
1853, des octogénaires se souvenaient d'un
détail également rapporté par une légende:
une «racine d'arbre» coincée au fond de la
source aurait été arrachée, et la teneur en
eau minérale aurait alors quelque peu dimi-
nué (chap. 3.1.3, 7.6.2). Des traces de ha-
che sur le tuyau 2 permettent de supposer

que cet événement correspond au renou-
vellement du captage de la source réalisé
vers 1740, lorsqu'on avait soulevé le tuyau 2
sur une distance inconnue. En 1853, la par-
tie supérieure pourrie du tuyau 2 fut sciée
(chap. 7.6.3) — dans leur état d'origine, les
tuyaux 1 et 2 présentaient une hauteur a
peu pres équivalente.

Grace a la convergence de différentes sour-
ces (chap. 7), on est parvenu a proposer
une nouvelle reconstitution de la structure
(chap. 8). Pour ce faire, on s'est basé sur la
vraisemblance des dimensions indiquées
de maniére indépendante en 1853 et en
1907, qui concordent plus ou moins bien,
dans la partie supérieure du captage, sur
I'ensemble original qu'on suppose étre en-
tierement conservé, et sur la reconstitution
de la position du tuyau 2, en tenant compte
de son soulévement sur une distance in-
connue (1740) et sur la hauteur d'origine
(1853). La hauteur totale est nettement
inférieure a ce que I'on admettait jusqu'a
présent; la nouvelle reconstitution se base
sur les proportions observées dans la partie
supérieure. Les données de 1907 présen-
taient une importante contradiction pour
I'extrémité inférieure de la structure, ce qui
n'est guére étonnant étant donné |'exiguité
de I'excavation et le prélevement successif
des rondins /des madriers et des tuyaux.

En 1907, Jakob Heierli postulait que I'eau
minérale était recueillie par les deux tuyaux
et que tant I'espace situé entre le caisson
en rondins et celui fait de madriers, et que
le caisson en madriers lui-méme étaient
comblés de limon a I'époque de I'utilisation.
D'un point de vue fonctionnel, cette théorie
ne semble toutefois pas judicieuse: pour-
quoi serait-on en présence de deux const-
ructions en caisson, par ailleurs réalisées se-
lon deux techniques diamétralement oppo-
sées? Quel avantage aurait la combinaison



de deux enceintes de confection différente
qui, au premier coup d'ceil, ne se différenci-
ent pas sur le plan fonctionnel, puisque tou-
tes deux étaient tapissées d'argile?

Selon le principe form follows function, on
ne peut y apporter qu'une seule conclusion:
la facture et I'aménagement différents de
la construction en rondins et de celle en
madriers devaient correspondre a une fonc-
tion différente pour chacune des enceintes.
Les tenons et les mortaises du caisson de
madriers, réalisés pour assurer une étan-
chéité maximale, évoquent une fonction
primaire en tant que bassin collecteur pour
I'eau minérale, alors que les rondins au-
raient servi de construction protégeant le
caisson en madriers, destinée a sécuriser
I'excavation.

L'hypothese d'un caisson en madriers non
comblé de limon mais bien au contraire
accessible, du moins sporadiquement, est
confortée par la présence de la poutre-esca-
lier, dont la date d'abattage est analogue a
celle de la construction, soit durant les mois
d'hiver 1411 /1410 av. J.-C. Selon Jakob Hei-
erli, la poutre-escalier aurait été abandon-
née au cours des travaux de construction
a l'intérieur du caisson en madriers, recou-
verte par le niveau de limon dont il suppose
I'existence, et n'aurait pas été récupérée
par la suite. Cette hypothése implique, out-
re une sédimentation homogéne, une con-
servation identique des madriers et de la
poutre-escalier. Cependant, contrairement
aux madriers, cette derniére présente des
traces nettes d'érosion par I'eau, attestant
un contact direct avec cet élément. On sup-
pose que la poutre-escalier a servi d'échelle
durant le nettoyage sporadique du caisson
de madriers, mais qu'elle était sinon utilisée
ailleurs (p. ex. dans des batiments voisin).

Au cours de I'hiver 1412/1411 av. J-C,, la
source thermale de Saint-Moritz fut cap-
tée par un unique tronc évidé (tuyau 3), a
I'emplacement ou I'eau minérale riche en
oxyde de fer sourdait naturellement sur le
plan géologique (chap. 8.3). Au cours du
printemps 1411 av. J.-C., la concentration
en eau minérale a sans doute diminué puis-
que, a la suite d'une élévation saisonniere
de la nappe phréatique, on était en pré-
sence d'un mélange plus important d'eau
minérale et d'eau issue de la nappe.

Une construction axée sur |'étanchéité com-
portant deux tuyaux, un bassin collecteur
(caisson de madriers) et une construction
protectrice en rondins devait permettre de
résoudre ce probleme: la couche d'argile
imperméable séparant I'eau minérale de
I'eau issue de la nappe phréatique devait
étre entiérement traversée par la construc-
tion, afin de séparer définitivement les eaux
souterraines de la précieuse eau minérale.
A cet effet, entre septembre 1411 av. J.-C. et
avril 1410 av. J.-C., on a abattu des arbres,
planifié et préparé la construction, et du
moins partiellement assemblé les éléments
a sec (chap. 8.4).

Les analyses dendrochronologiques per-
mettent de postuler que les troncs néces-
saires a la construction, au nombre de 20
environ, ont été abattus dans un périmeétre
relativement large autour de la source. Pour
la confection des madriers visibles, quatre
a cinque troncs ont di suffire. D'un point
de vue dendrochronologique et en tenant
compte des dimensions, il est vraisembla-
ble que les tuyaux 1 et 2 proviennent d'un
seul tronc, choisi sans doute parce que le
duramen était touché par la pourriture
seche; comme le montre I'archéologie ex-
périmentale, ce phénomeéne facilite grande-
ment le travail (chap. 6, 12).

Résumé



Résumé

L'étanchéité de la construction en rondins
a été améliorée avec de la mousse, dont un
conglomérat s'est conservé et a fait I'objet
d'une analyse botanique. La présence de
microsporophylles d'arole ou de pin mugo,
qui ne se forment que pendant la floraison
des pinacées, atteste que le calfatage et
donc l'installation du captage de la source
n'ont pu étre réalisés qu'a partir des mois
de juin/juillet (chap. 13).

L'étanchéité des extrémités inférieures des
tuyaux était assurée par de la laine de mou-
ton. En 1907, on en a prélevé un fragment
intact sur le tuyau 1, qui fut remis la méme
année au Musée national suisse, ou il fut
malencontreusement enregistré en tant
que «reste d'écorce». Il s'agit toutefois de
peau de mouton telle qu'on la rencontre a
I'age du Bronze (chap. 14).

L'étude des traces de travail relevées sur
la totalité des éléments de construction
révele que les entailles sont en grande par-
tie dues a l'utilisation d'herminettes, mais
également de haches. Dans le spectre des
outils connus pour I'dge du Bronze sur le
territoire suisse, on ne dénombre toute-
fois pas d'herminettes, alors que quelques
exemplaires apparaissent en Autriche. Les
épées a manche en bronze de Saint-Moritz
déposées en offrande évoquent un lien pos-
sible avec I'est ou le nord-est, puisqu'elles
proviennent sans doute de Baviere. Il semb-
le logique qu'elles soient parvenues a Saint-
Moritz en passant par la vallée de I'Inn.

Comme lors de la conception d'un nouveau
captage de la source en 1942 /1943, alors
qu'on envisageait également de percer en-
tierement la couche d'argile (chap. 3.1.7),
on a sans doute aussi durant I'dge du Bron-
ze, lors de la phase préparatoire, sous-esti-
mé la forte déclivité de la couche d'argile en
direction du milieu de la vallée, que le ter-

rain presque plat ne permet pas d'envisager.
Al'dge du Bronze, la structure mise en place
au cours des mois d'hiver 1411/1410 av. J.-
C. ne correspondait sans doute pas au pro-
jet prévu a l'origine; seul le tuyau 2 parvint
finalement a percer la couche d'argile, peut-
étre a l'aide d'un petit canal, permettant
d'accéder directement a la moraine sous-ja-
cente dans laquelle circulait I'eau minérale
(chap. 8.5). Ni le caisson constitué de mad-
riers, ni celui en rondins, et pas davantage
le tuyau 1 n'atteignaient partout dans leur
partie inférieure, sur un plan horizontal, la
zone supérieure de l'argile, et étaient donc
devenus obsoléetes sur le plan fonctionnel.
Méme en cas de tres faible niveau, I'eau de
la nappe phréatique pouvait s'écouler dans
ces parties de la construction.

On en conclut que, durant la période
d'utilisation du captage de la source qui, sur
la base de la datation typologique du mobi-
lier en métal, a perduré entre environ 100
et 150 ans au maximum, seul le tuyau 2 jou-
ait un réle concret: il servait seul a capter
la source minérale (chap. 8.6). Par ailleurs,
il se différencie nettement du tuyau 1 sur
le plan archéologique également, puisqu'il
comporte des offrandes d'objets en bronze,
déja mentionnées plus haut, et une impor-
tante coloration a I'oxyde de fer sur la face
interne.

Il n'est guére étonnant qu'on n'ait pas dé-
couvert de captages de sources comparab-
les, puisque le mode de construction prévu
a l'origine était déja adapté a un contexte
géologique particulier dont on supposait la
présence, et qu'il dut par la suite s'organiser
selon la situation géologique existante. La
contextualisation, tant sur le plan sacré que
sur le plan spatial, doit étre replacée dans
un contexte supra-régionale (chap. 10, 11).
Découvert en milieu aquatique, le mobilier
de I'dge du Bronze de Berlin-Spandau par



exemple atteste, avec son large éventail
d'armes de provenances les plus diverses,
que les sanctuaires naturels étaient profon-
dément ancrés dans les sociétés de I'age du
Bronze, et ce sur un territoire trés étendu.
Depuis 2014, la construction en bois, dont
la conservation est exceptionnelle, est ex-
posée dans une buvette thermale restaurée
spécialement a cet effet: le Forum Para-
celsus, dans le quartier des bains de Saint-
Moritz.

Traduction:
Catherine Leuzinger-Piccand, Winterthur ZH
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Summary

The Bronze Age spring tapping system at
St. Moritz, retrieved from its original
findspot in 1907, is one of the most impor-
tant prehistoric Alpine assemblages ever
found. It had a trapezoidal ground-plan
and consisted of pipes (hollowed out tree
trunks), a box frame of planks and a log con-
struction. Horizontal planks (so-called lid
planks), which finished off the structure at
the top, were also found. Other objects pre-
served included a log ladder and four hooks
(forked branches) used as devices to draw
the water. A total of 95 parts were found,
which consisted of 117 individual timbers,
some of them cut into sections (Chap. 1.1).

On 9th March 1907, Jakob Heierli, then lec-
turer in pre- and protohistory at the Univer-
sity of Zurich and secretary of the Schweize-
rische Gesellschaft fir Urgeschichte (SGU)
[Swiss Society of Prehistory], received a te-
legram informing him that two Bronze Age
swords, a fragment of a third sword, a dag-
ger and a pin had been found in a hollow-
ed-out tree trunk (pipe 2) at the bottom of
the St. Maurice spring in St. Moritz. Heierli
travelled to the Upper Engadin to record
eye witness accounts regarding the reco-
very of the metal and wooden finds, to
make reconstruction drawings and subse-
quently publish a paper several pages long
about the assemblage (HEIERLI 1907). The
same year, the spring tapping system was
reconstructed in the basement of the Enga-
din Museum in St. Moritz (Chap. 3.1.5).

Plans for a new display of the construction
afforded an opportunity, in 2013, to carry
out the first ever systematic archaeological
examination of all timbers by dendrochro-
nological and other means. The first den-
drochronological analyses and radiocarbon
dating had been carried out in the 1990s
and suggested a Middle Bronze Age date
for the construction (SEIFERT 2000); the aim

in 2013 was to undertake a comprehensive
and systematic dendrochronological inves-
tigation (Chaps. 1.2, 2.3).

The most pressing question raised by the
re-evaluation relating to the original con-
struction and functionality of the facility
could not be answered on the basis of Ja-
kob Heierli’s schematic elevation and plan
view or the reconstruction in the Engadin
Museum, which was tainted by many con-
structional errors (Chap. 5.1.6).

The archaeological study of the timbers
showed that the logs were preserved to
varying degrees. Some bore brown rot with
cubical decay, traces of erosion or washed-
out areas. However, because the areas that
were infected by brown rot exhibited the
same excellent state of preservation as the
other areas, the rot could be identified as
dating from the Bronze Age. The obvious
conclusion was that the geological deposits
into which the construction had been dug
had led to the differences in preservation
due to their individual hygroscopicity levels
(rot) or due to the presence of water con-
tinuously circulating within these deposits
(erosion, washing-out). The timbers inside
the log construction, i.e. the planks and
pipes, on the other hand, had survived un-
scathed (Chaps. 4.2-4.8, 7.8.3).

Jakob Heierli’s reconstruction drawings of
1907 exhibited a series of discrepancies
(Chap. 7.3). He had drawn most of his in-
formation from a photograph of a model of
the construction at a scale of approximate-
ly 1:9, created by Christian Gartmann, the
architect tasked with directing the restora-
tion of the spring tapping system in 1907.
The original model, several copies of which
were made, can be viewed as a dependable
source of information on the original find
context (Chap. 7.2). The most obvious dis-
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crepancy in Jakob Heierli’s drawings is the
absence of the so-called lid planks. Their
ends had been worked to points so that
they could not have been built into the box
construction. Heierli counted them as parts
of the box (arriving at 24 planks including
the lid planks, which he did not recognise
as such, instead of 16), which resulted in his
reconstruction being much higher than is
suggested by both the original timbers and
Christian Gartmann’s model.

The upper edges of the two hollowed-out
tree trunks had been exposed in 1853 dur-
ing the restoration of the spring tapping
system that had been in use at the time.
The pipes had been cleaned out and re-
used as the substructure for the new con-
struction, which remained in use until 1907
(Chap. 3.1.4). A detailed report was com-
piled in 1853 which contains information on
the stratigraphy above and within the con-
struction and on the size ratios between the
upper edges of the pipes and the plank box
frame (BRUGGER 1853; Chap. 7.4).

There are accounts of a folk tale from the
period between 1833 and 1853, confir-
med by a number of octogenarians, that
the roots of a tree had sat at the bottom
of the spring and that the mineral water
had become less potent after it had been
lifted (Chaps. 3.1.3; 7.6.2). Axe marks on
pipe 2 suggest that these accounts referred
to a restoration of the spring tapping con-
struction in 1740, at which stage pipe 2 was
raised, but by how much remains unknown.
In 1853 the rotted upper edge of pipe 2 was
sawn off (Chap. 7.6.3) — pipes 1 and 2 were
originally roughly the same height.

Thanks to a combination of various sources
(Chap. 7) — the plausibility of the measure-
ments of the upper area of the construction,
which had been obtained independently in

1853 and 1907 and which more or less cor-
responded with each other, the presumed
completeness of the original assemblage
and the reconstructed position of pipe 2, tak-
ing into account that it had been raised by
an unknown amount (1740), and its original
height (1853) — a new reconstruction has
now been suggested for the feature (Chap.
8). The overall height of the assemblage is
much shorter than had previously been be-
lieved; the new reconstruction, in contrast,
started out from the measurements of the
upper area, since the 1907 measurements
for the bottom of the feature were highly
contradictory. Given the narrow excavation
pit and the fact that the logs/planks and
the pipes had been retrieved in succession,
this is not surprising.

Jakob Heierli had put forward the thesis
that the mineral water had been drawn
from both pipes and that the area between
the log and plank constructions and the box
frame itself had been filled with loam. From
a functional point of view, however, this
makes hardly any sense. Why does the as-
semblage consist of two box constructions
built using diametrically opposed construc-
tion techniques? What would the advan-
tage have been of combining different types
of casing if there was no functional differ-
ence between them, at first glance, since
they were both clad in loam?

According to the principle that form follows
function, only one conclusion can be drawn
from this: the different construction tech-
niques used for the log and plank box
frames must have corresponded to their
different functions. The fact that the dove-
tail joints of the plank box frame were in-
tended to provide the best possible water-
proof seal points to its function as a catch-
ment basin for the mineral water, whilst the
log construction probably served to protect



the plank box frame and shore up the walls
of the surrounding pit.

The notion that the plank box frame was
not, in fact, filled with loam but was ac-
cessible, at least occasionally, is suggested
by the presence of a log ladder with the
same felling date as the remainder of
the feature, i.e. the winter months of
1411/1410 BC. According to Heierli’s the-
ory, the log ladder would have been used
during the construction period, left behind
and deposited in the postulated loam pack-
ing. Besides a uniform deposition in the
ground, this presumption also implies iden-
tical preservation of the planks and the log
ladder. In contrast to the planks, the ladder,
however, bore clear traces of washing out
and thus direct contact with water. It was
probably used to gain access to the box con-
struction for sporadic cleaning, but would
usually have been in use elsewhere (e.g.
in buildings nearby).

In the winter months of 1412 /1411 BC the
mineral spring at St. Moritz was tapped by
placing a singular hollowed out tree trunk
(pipe 3) around the area where the iron
oxide-laden mineral water emerged natu-
rally (Chap. 8.3). During the spring of 1411
BC the concentration of the mineral water
probably lessened because of a seasonal
rise in groundwater levels and increased
intermixing of mineral and ground water. In
an attempt to counteract this and achieve a
better seal, a construction consisting of two
pipes, a catchment basin (plank box frame)
and a protective log construction was in-
stalled. In order to finally separate the pre-
cious mineral water from the ground water,
a water-impermeable loam deposit be-
tween the mineral and ground water had to
be penetrated. Between September 1411
BC and April 1410 BC, trees were felled, the
construction planned and prepared and

probably even assembled in advance, at
least in part, on dry ground (Chap. 8.4).

Based on the dendrochronological examina-
tions we can assume that the approximately
20 trees necessary for the log construction
were felled in the wider surroundings of the
spring. Four to five trunks, however, would
have been sufficient to make the planks.
From a dendrochronological point of view
and taking the measurements into account,
pipes 1 and 2 were probably made from
the same tree trunk. The tree was prob-
ably chosen due to the dry rot in its heart-
wood, which would have made it easier to
hollow it out, as suggested by archaeologi-
cal experiments (Chaps. 6, 12).

The log construction was sealed using wads
of moss, a conglomerate of which has sur-
vived and has now been botanically analysed.
Judging by the presence of a microsporo-
phyll of Swiss stone pine or mountain pine,
which is only formed during the blooming
period of trees and shrubs of the Pinaceae
family, the caulking and thus the construc-
tion of the spring tapping system cannot
have taken place until June/July (Chap. 13).

The bottom edges of both pipes were sealed
using sheepskin. A sample of the wool had
been taken from pipe 1 in 1907 and trans-
ferred to the Swiss National Museum that
same year, where it was erroneously cata-
logued as remnants of bark. The sample
can clearly be identified as sheepskin of a
Bronze Age type (Chap. 14).

The study of the manufacturing traces on
all construction elements revealed that the
blow marks were caused mainly by the use
of adzes, but also axes. Adzes have not yet
been found amongst the range of Bronze
Age tools in present-day Switzerland, but
a few examples are known from Austria.

Summary
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Another possible link to the (north-)east
can also be made on the basis of the votive
metal-hilted swords from St. Moritz, which
were probably made in Bavaria. It seems
obvious that they came to St. Moritz via the
Inn Valley.

Much like the builders who planned to
construct a new spring tapping system in
1942 /1943 by breaking through the loam
deposit (Chap. 3.1.7), the Bronze Age build-
ers must also have underestimated the
steepness of its gradient, which is in no way
suggested by the more or less plane terrain.
The actual construction that was installed
in the winter months of 1411/1410 BC was
therefore probably not consistent with the
plans made in advance; only pipe 2 reached
deep enough to penetrate the loam deposit,
perhaps only by way of a small penetrating
channel, and gain direct access to the mo-
raine material below through which the min-
eral water circulated (Chap. 8.5). Neither
of the two box constructions or pipe 1 fully
reached the upper edge, let alone the stra-
tum within the loam deposit and had thus
become functionally obsolete. Groundwa-
ter, even at its lowest, could flow into those
parts of the construction.

Therefore pipe 2, which offered the only
way of accessing the mineral water, would
have been the main focus during the spring
tapping system’s period of use which, ac-
cording to the typological dating of the me-
tal finds lasted approximately 100 to 150
years at most (Chap. 8.6). From an archaeo-
logical point of view it is clearly distinct
from pipe 1 based on the bronze deposits
mentioned earlier and strong iron oxide dis-
colouration on its inside.

Unsurprisingly, no comparable spring tap-
ping systems are known, given that even the
concept of its construction was tailored to

a presumably specific geological situation,
and was then further customised to match
the actual circumstances encountered.

Both the sacred and spatial context must be
seen from a rather wide perspective (Chaps.
10, 11). With its broad range of weapons
from various provenances, the Bronze Age
water deposit at Berlin-Spandau, for in-
stance, shows how deeply the significance
of natural sanctuaries was rooted in Bronze
Age societies over a vast area.

Since 2014 the extraordinarily well-pre-
served wooden construction has been on
display in a hall with a drinking fountain,
which was restored specifically for this pur-
pose at the Forum Paracelsus in the spa dis-
trict of St. Moritz.

Translation:
Sandy Haemmerle, Galway (IRL)
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IV. Neujahrsgeschenk von der neuerrichteten
Gesellschaft zum Schwarzen Garten der lieben
Ziircherischen Jugend gewidmet, auf das Jahr
1811, 7; Nachlass Jules Robbi, Dokument 401,
Dokumentationsbibliothek St. Moritz.
HEIERLI/OECHSLI 1903, 9. — Im Gegensatz zu letzte-
ren Autoren erwdhnt Fritz Gschwendt eine hol-
zerne Verzimmerung: «Eine Verzimmerung wurde
festgestellt, wenn sie auch nicht niher beschrie-
ben wurde ... .» GSCHWENDT 1972, 10.
Abstimmungsunterlagen St. Moritz (unpubliziert).
— Mitteilung durch die Gemeinde St. Moritz. — Zur
Datierung der Paracelsus-Trinkhalle siehe SEIFERT/
SORMAZ 2012.
Eine vorhergehende Version der vorliegenden Ar-
beit wurde im September 2014 bei Philippe Della
Casa am Institut fiir Archdologie, Fachbereich
Prahistorische Arch&ologie, der Universitat Zurich
als Masterarbeit eingereicht: OBERHANSLI 2014.
TEGEL ET AL. 2012.
Dem Scanning der einzelnen Konstruktionsteile
ging ein Scanning des Wiederaufbaus im Engadi-
ner Museum im Friihling 2013 voraus. ARPAGAUS
2013.
Gescannt wurden deren vier, wobei sich bei
der dendrochronologischen Untersuchung
herausstellte, dass das Holz mit der Inv. Nr. SLM-
19045.1V bei der Uberfiihrung ins Sammlungszen-
trum in den 1990er Jahren falschlicherweise der
Quellfassung zugeordnet worden ist; es handelt
sich hierbei um eine Eiche unbekannter Herkunft.
13-mal liessen sich je zwei, einmal drei und zwei-
mal je vier Teile zusammenfigen; vgl. Katalog.
Die 3-D-Modelle der zusammengehorigen Holzer
wurden digital durch Thomas Arpagaus zusam-
mengesetzt.
Die Beilreplik wurde von Markus Binggeli, Bern,
angefertigt. Die Finanzierung erfolgte dankens-
werterweise durch den Archdologischen Dienst
Graubiinden.
Die 3-D-Animation wurde von David Schiirch,
Thomas Erdin und Jonas Christen von der ikonaut
GmbH, Brugg AG erstellt.
Die nicht wiederverbauten Holzer lagern im De-
pot des Arch&ologischen Dienstes Graubiinden,
siehe Katalog.
Kurz nach der Eréffnung des neuen Museums
wurde Wasserinfiltration im Gebdude festgestellt.
Zur Sanierung des Ausstellungsraumes wurde die
Quellfassung deshalb am 16. Oktober 2014 abge-
baut, in Nebenrdumen unter konservatorischer
Uberwachung zwischengelagert und am 15. und
16. Dezember 2014 erneut aufgebaut. Die Holzer
waren vom Wasserschaden nicht betroffen. Die
wissenschaftliche Leitung oblag wiederum dem
Archidologischen Dienst Graubtinden, der Ab- und
Wiederaufbau erfolgte durch dieselben Personen
wie im Mérz 2013 bzw. im Juni 2014.
HEUERKAUF 1991, 14-15.
Die Paracelsusquelle bzw. «neue Quelle» wurde
1815 im ehemaligen Flussbett des Inns entdeckt,
als dieser einer Korrektur unterzogen wurde;
1886 erfolgte der Fund der Surpunt-Quelle:
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HEIERLI 1907, 266. — GRIESHABER 1965. — HUSE-
MANN 1874.
MICHEL 1997, 40, 46 — HARTMANN 2008, 149. Zum
Vergleich: Der Qualitatsstandard von deutschen
Heilbadern wurde 1998 auf eine Kohlenstoff-
dioxid-Mindestkonzentration von 500 mg/I fiir
Bade- und 1000 mg/I fur Trinkkuren festgelegt:
HARTMANN 2008, 146. — Wasser werden als Sauer-
linge bezeichnet, wenn deren natirlicher Gehalt
an geldstem Kohlenstoffdioxid mindestens 1000
mg/| betragt: MICHEL 1997, 180. Zur Entstehung
von Hydrogencarbonat-Wassern: MICHEL 1997,
219. — Fur detaillierte Inhaltsangaben der Mauri-
tiusquelle: HOFMANN 2014, 180. Es handelt sich
dabei um die aktuelle Wasseranalyse der Mauriti-
usquelle, die er von Robert Eberhard, dem leiten-
den Arzt des Medizinischen Therapiezentrums
Heilbad
St. Moritz, erhalten hat. Persdnliche Mitteilung
von Heini Hofmann, Jona SG.
MICHEL 1997, 41. Die Sattigung eines Sauerlings
ist erreicht, wenn 1 Kubikmeter Wasser bei 15 °C
1,8 kg CO,-Gas enthdlt: MICHEL 1997, 80.
MICHEL 1997, 41.
MICHEL 1997, 60.
Bei «kohlenstoffdioxidhaltigem Wasser» handelt
es sich im Gegensatz zu «Kohlensdurewasser» um
eine prazise Beschreibung, da 99,9 % des H,CO,
gasformig in Erscheinung tritt. Aus heutiger Sicht
ebenso ungenau sind die Bezeichnungen «Sau-
erbrunnen» und «Sauerborn», bei welchen es
sich um eine balneologisch-historische, auf dem
Geschmack beruhende Charakterisierung handelt:
HARTMANN 2008, 150.
HARTMANN 2008, 146—147.
HARTMANN 2008, 149.
WETTSTEIN 1819, 18—-19.
Da die Paracelsusquelle nach wie vor kein Wasser
mehr spendet, wird der Trinkbrunnen im Forum
Paracelsus durch die Mauritiusquelle gespiesen.
Die Quelle selbst ist nicht 6ffentlich zugdnglich.
FANGER 2013, 4.
wie Anm. 24.
FANGER 2013, 5.
FANGER 2013, 4-5.
wie Anm. 26.
FANGER 2013, 6.
wie Anm. 29.
wie Anm. 29.
So beispielsweise geschehen bei der Surpuntquel-
le, bei welcher 1965 und 1979 Wasser abgepumpt
und die Mauritiusquelle dadurch beeintrachtigt
wurde: FANGER 2013, 7.
WETTSTEIN 18109, 12.
wie Anm. 33.
HEIERLI 1907, 266. Der Name der am heutigen
Heilbad vorbeifiihrenden Strasse lautet Via da
I'Ova Cotschna.
PARACELSUS/VON BODENSTEIN 1563, 192 (falsch-
licherweise mit der Seitenzahl 187 beschriftet).

— Das lateinische Original: «... vnum tamen ace-
tosum fontale noui, quod prae omnibus in tota
Europa facile excellit, nec eius simile vsque repe-
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ritur, et est in Engendin ad S. Mauritium: ea aqua
quo angustiore alueo clauditur, eo magis acetosa
est: et qui de ea iuxta medicinae ordinem bibit, is
de vera sanitate ... .» PARACELSUS 1566, 277.

IV. Neujahrsgeschenk von der neuerrichteten
Gesellschaft zum Schwarzen Garten der lieben
Zircherischen Jugend gewidmet, auf das Jahr 1811,
3,5, 6; ohne Autor oder Verlag. Nachlass Jules
Robbi, Dokument 401, Dokumentationsbibliothek
St. Moritz.

IV. Neujahrsgeschenk von der neuerrichteten
Gesellschaft zum Schwarzen Garten der lieben
Ziircherischen Jugend gewidmet, auf das Jahr 1811,
6; ohne Autor oder Verlag. Nachlass Jules Robbi,
Dokument 401, Dokumentationsbibliothek St. Mo-
ritz.

IV. Neujahrsgeschenk von der neuerrichteten
Gesellschaft zum Schwarzen Garten der lieben
Zurcherischen Jugend gewidmet, auf das Jahr 1811,
7; ohne Autor oder Verlag. Nachlass Jules Robbi,
Dokument 401, Dokumentationsbibliothek St. Mo-
ritz. Siehe auch RosBI1 1913, 38.
www.heilbad-stmoritz.ch/baeder (aufgerufen am
12.02.2016).

HARTMANN 2008, 146.

PFISTER 1999, 240.

1 «Ziircher Fuss» entspricht 30,0928 cm, 1 «Tiroler
Fuss» 33,4111 cm. SCHON 1815, 318-320.

wie Anm. 43.

RoBBI 1913, 15.

wie Anm. 45.

HUSEMANN 1874, 82.

RoBBI 1913, 23-24.

wie Anm. 43.

RoBBI 1913, 32.

HUSEMANN 1874, 84.

BRUGGER 1853, 122.

WETTSTEIN 1833, 12-13.

ROSCHMANN 1930, 17.

Fur die chemische Zusammensetzung diverser
Quellen: H6GL 1980.

wie Anm. 52.

wie Anm. 43.

BRUGGER 1853, 125.

wie Anm. 43.

HUSEMANN 1874, 94.

HEIERLI 1907, 269.

«Nun liegt noch eine dritte Holzréhre im Boden. Sie
ist ohne Einfassung, liegt neben der heutigen Quell-
fassung und wird hoffentlich auch noch herausge-
nommen. Sehr gerne wiirde ich dann anwesend
sein, da ich vermute, diese Réhre kénnte dlter sein
als die anderen.» Jakob Heierli, Handschriftliche
Notizen, «St. Moriz, Engadin. Der Bronzefund in der
St. Mauritiusquelle», Dossier

St. Moritz, Archiv der archédologisch-historischen
Landesdokumentation/Archdologie Schweiz, Basel.
wie Anm. 61.

HEIERLI 1907, 276.

Engadiner Express vom 18. Juni 1907, Dossier

St. Moritz, Archiv der archéologisch-historischen
Landesdokumentation/Archiologie Schweiz, Basel.
GRIESHABER 1965, 14.
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GRIESHABER 1965, 15.

GRIESHABER 1965, 21.

MAURER 1937. — Gottfried Grieshaber schildert
die Vorgehensweise 1965 mit splirbarer Verarge-
rung, nachdem man auch an der Nordwestwand
des Schachtes, in 9,8 m Tiefe, den anstehenden
Felsen freigelegt hatte: «... Nach Entfernung der
grossen Steine (iber dem Quellenaustritt eine
kanalférmige Héhle von etwa 1,2 Metern Ldnge
und 30 bis 40 cm im Geviert, in nérdlicher Rich-
tung von der Nordecke des Schachtes aus, abge-
deckt. Aus dieser leitungsdhnlichen Héhle floss
das Mineralwasser. Herr Maurer schenkte diesem
Kanal keine Beachtung, der Baufiihrer der Bauun-
ternehmung, Herr Nic. Furrer, und der Bauleiter
des Gemeindebauamtes haben sich damals des
Eindrucks nicht erwehren kénnen, dass dieser
Kanal kaum von der Natur geschaffen worden ist.

... Leider liess Herr Maurer dieses scheinbar uralte

Menschenwerk sofort entfernen, nachdem er es
in einer nicht vielsagenden Skizze in seinem Tage-
buch vermerkt hatte, damit eine genaue Aufnah-
me und Beurteilung des selben durch Fachleute
verhindernd.» GRIESHABER 1965, 22. Es ist wenig
gewinnbringend, Uber die Entstehung jener «ka-
nalférmigen Hohle» zu spekulieren. Es bleibt aber
zu betonen, dass diese sowohl horizontal wie
vertikal eine deutliche Distanz zur bronzezeitli-
chen Quellfassung aufweist und diese somit kaum
mit einer bronzezeitlichen Fertigung in Verbin-
dung stehen dirfte: Fiihrt man die Mass-angaben
von Jakob Heierli und Gottfried Grieshaber zu-
sammen, so ldsst sich eine vertikale Distanz von
Uber flinf Metern zwischen der bronzezeitlichen
Quellfassung und jener «kanalférmigen Hohle»
errechnen: Ausgehend von einem identischen
Gehniveau 1907 und 1937; 9,3 m (vertikale Di-
stanz Gehniveau—anstehender Fels) minus 1,3 m
(vertikale Distanz Gehniveau—Oberkante Réhre 1),
minus 2,34 m (Hohe Rohre 1)=ca. 5,06 m (unter
Vorbehalt, die Genauigkeit der 1907 und 1937
erhobenen Massangaben ist nicht geklart).
GRIESHABER 1965, 22.

Mindliche Mitteilung der damit betrauten Geolo-
gen Lorenz Fanger und Daniel Wurster, CSD Inge-
nieure, Thusis.

GRIESHABER 1965, 24-27.

GRIESHABER 1965, 28—29.

HEIERLI 1909, 38.

TATARINOFF 1912b, 24-41.

LIENAU 19193, 26.

LIENAU 19193, 30.

LIENAU 1919b, 209.

Eine Auswahl: FISCHER 1997, 88—90. — FISCHER
1994. — DAL RI/TECCHIATI 2002. — PRIMAS 2008. —
RAGETH 2002. — SCHAUER 1996. — TORBRUGGE 1996,
570. — UENZE 1996. — WALDE 1996. — ZURCHER
1973. — ZURCHER 1982.

GSCHWENDT 1940.

NicoLussi 2004, 131.

SEIFERT 2000.

Am 6.1.2000 erkundigte sich Mathias Seifert bei
Rolf Rutishauser vom Botanischen Institut der Uni-



versitét Zirich, ob dort noch Holzfragmente lagern
wiirden. Ernst Neuweiler von ebendiesem Institut
hatte 1907 im Auftrag von Jakob Heierli die Bestim-
mung der Holzart vorgenommen. Die Suche verlief
ergebnislos. Brief im Archiv des Archéologischen
Dienstes Graubiinden. Anm. 125, 175.

84 SEIFERT 2000, 64. Die «Zeichnung aus den Akten»
(siehe SEIFERT 2000, 64; Abb. 2c) kann insofern
als nicht verlasslich angesehen werden, als sie mit
«Carl Giebeler, Wasserbau Ingenieur» und dem
Datum 31. Januar 1908 unterzeichnet ist (Origi-
nalzeichnung im Dossier St. Moritz, Archiv der
archiologisch-historischen Landesdokumentation/
Archéologie Schweiz, Basel). Hierbei handelt es
sich wahrscheinlich um einen archaologisch inte-
ressierten Laien aus Deutschland, welcher Jakob
Heierli diese Zeichnung zukommen liess. Letzterer
diirfte sie deshalb in seinen Publikationen auch
nicht beriicksichtigt haben. Ein Ingenieur Karl
Giebeler wird im Band 12 des Jahrbuchs der Ko6-
niglich Preussischen Kunstsammlungen von 1891
verdankt flr die Schenkung von zwei Urnen von
Miinchehofen, das nahe Berlin liegt.

85 Bis dahin waren Zeichnungen publiziert worden,
welche anhand der Metallkopien im Schweizeri-
schen Nationalmuseum oder jener im Réatischen
Museum erstellt worden waren: SEIFERT 2000, 71.

86 SEIFERT 2000, 73.

87 Die Ansprache als «Deckelbohlen» wird hier einge-
fiihrt, da kein spezifischer bzw. ein auf die Funktion
abzielender Fachbegriff existiert. Die Gesamtheit
der Deckelbohlen kénnte héchstens als Bohlendek-
ke definiert werden (VOLMER/ZIMMERMANN 2012,
255), wobei diese Bezeichnung wiederum irrefiih-
rend wire, da jene Bohlen nicht die Dachkonstruk-
tion der Quellfassung bilden, sondern in etwa mit
dem préhistorischen Gehhorizont gleichzusetzen
sind.

88 EBERSCHWEILER ET AL. 2007, 43.

89 VOLMER/ZIMMERMANN 2012, 361, 364, Abb. 440.

90 VOLMER/ZIMMERMANN 2012, 404.

91 VOLMER/ZIMMERMANN 2012, 197, 199, 200.
Entsprechend wurden bei den 3-D-Drucken die
Etiketten, sofern ersichtlich, am Wurzelende des
jeweiligen Blockholzes angebracht.

92 VOLMER/ZIMMERMANN 2012, 200.

93 Fiir historische und préhistorische Beispiele:
KNORZER 1999 und ROscH 1988.

94 VOLMER/ZIMMERMANN 2012, 401.

95 VOLMER/ZIMMERMANN 2012, 403.

96 VOLMER/ZIMMERMANN 2012, 234,

97 VOLMER/ZIMMERMANN 2012, 370—-371.

98 Die Faulnis wurde makroskopisch bestimmt. Fiir
die Beratung sei Gaby Petrak (Schweizerisches
Nationalmuseum) gedankt.

99 SCHWEINGRUBER 2001, 436.

100 HEIERLI 1907, 271.

101 Taf. 19, Holz Nr. 29 diirfte als Blockholz wahr-
scheinlich ausscheiden. Es weist keine originalen
Bearbeitungsspuren auf und ist im Gegensatz zu
allen anderen Rundhdlzern flachig stark abgebaut.
Ob es tatsdchlich zur Quellfassung gehort, ist nicht
abschliessend zu beurteilen.

102 Bei den 3-D-Drucken befindet sich die Beschrif-
tung des Holzes auf jener Seite, welche naher
beim Wurzelstock liegt; bei nicht eindeutigen
Exemplaren wurde die Etikette neutral mittig
angebracht.

103 Fiir den digitalen sowie physischen Wiederaufbau
der Hélzer wurden aus konstruktionstechnischen
Griinden weitere, nicht eindeutig zuweisbare
Rundhélzer ergénzt oder zur Veranschaulichung
an anderer Stelle verbaut (so beispielsweise
Hélzer der Seite C/Kategorie 1.2 in die Seite A).

104 Die Zuordnung der Kategorie 1.1 zur Seite A bzw.
der Kategorie 1.2 zu Seite C konnte aufgrund der
Faulnisspuren an der Seite B, welche das Negativ
der Rohre 2 darstellen dirften, vorgenommen
werden. Durch die Zuordnung der Kategorie 1.2
an die Seite C und somit den erhaltungsbedingten
ebenmaissigeren Ubergang an ebenjene Faulnis
passt die Verortung der Réhre 2 besser. Die
Zuordnung der Kategorie 1.1 zu Seite C bzw. der
Kategorie 1.2 zu Seite A ist jedoch auch denkbar.

105 Fir den Wiederaufbau der Holzer wurden hier
aus konstruktiven Griinden weitere nicht ein-
deutig zuweisbare Rundhdlzer ergdnzt. Am deut-
lichsten weisen die Holzer Nr. 4, 5 und 6 mittig
verlaufende Fiulnisnegative auf.

106 Beim Wiederaufbau von 1907 kénnten hier auch
die gut erhaltenen Teile abgesagt und verbaut
worden sein (solche Holzer waren heute in
der Kategorie 6 zu finden), wahrenddessen die
schlecht erhaltenen teilweise entsorgt worden
sein konnten.

107 Fiir diese Angabe wurden die Holzer Nr. 20 und 21
miteinander verglichen.

108 EBERSCHWEILER 2004, 155.

109 EBERSCHWEILER 2004, 115, Abb. 142. Die termino-
logische Bezeichnung «Viereckloch» wurde von
diesem Vergleichsfund tibernommen.

110 Fiir diesen Hinweis danke ich Daniel Huber (Kan-
tonsarchdologie Aargau). Das Holz Nr. 5 datiert
1411 v. Chr. (Waldkante unsicher), vgl. Kap. 12.

111 Fir diese Beurteilung danke ich Werner H. Schoch,
Langnau am Albis ZH. Auch das Holz Nr. 12/13
weist alte Insektenspuren auf.

112 Erganzt wirde es durch ein Sttick mit Nut, wel-
ches exakt dieselben Masse aufwiese wie das
1907 fur das Schweizerische Nationalmuseum
abgesagte Holz Nr. 72 (dieses konnte hingegen
mit dem Holz Nr. 71 vervollstandigt werden). Es
ist denkbar, dass an dieser Stelle ein weiteres ex-
emplarisches «Muster» ggnommen und in Umlauf
gebracht wurde — beispielsweise als Holzprobe fiir
Emil Neuweiler (Anm. 175).

113 Holzer Nr. 66, 67, 68, 69, 85.

114 Holzer Nr. 66, 67, 68.

115 Hélzer Nr. 76/77, 78, 83, 80.

116 Holzer Nr. 76/77, 78.

117 Da keine Ansétze einer schwalbenschwanzférmi-
gen Gratzapfenfeder vorhanden sind, kann die
Zugehdrigkeit zur Seite D ausgeschlossen werden.

118 Inklusive Wanddicke.

119 Jakob Heierli beschreibt folgende originale Masse,
welche sich infolge der Austrocknung der Rohre 1
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verringert haben sollen: Héhe 2,35 m; Durchmes-
ser Unterkante: 1,07 m; Durchmesser Oberkante:
0,78 m; Wanddicke 6—7 cm. HEIERLI 1907, 271.

120 Engadiner Express vom 18. Juni 1907, Dossier
St. Moritz, Archiv der archéologisch-historischen
Landesdokumentation/Archdologie Schweiz,
Basel.

121 wie Anm. 61.

122 BRUGGER 1853, 124. — Vgl. Kap. 6.2.1.

123 Brief von Riet Campell an Jakob Heierli vom 19.
Mai 1907. Dossier St. Moritz, Archiv der archaolo-
gisch-historischen Landesdokumentation/Archio-
logie Schweiz, Basel.

124 wie Anm. 61.

125 Das «Stiick No. 3», das Jakob Heierli von Riet
Campell erhielt, ist verschollen. Wahrscheinlich
bildete es die Verbindung zwischen den Holz-
Nummern 115 und 117, da hier frische Briiche
vorliegen Taf. 51; Taf. 52 (vgl. Anm. 83, 175).

126 Holzer Nr. 113, 114, 115, 116, 117.

127 Holz Nr. 116.

128 Holz Nr. 116: 1,055 m ab Unterkante.

129 Brief von Christian Gartmann an Jakob Heierli
vom 21. Februar 1908. Dossier St. Moritz, Archiv
der archdologisch-historischen Landesdokumen-
tation/Archiologie Schweiz, Basel.

130 LIENAU 1919b, 209.

131 OTTEN ET AL. 2015, 162-163.

132 Fruher: Wiesau, Altschlesien/Deutsches Reich.

133 GSCHWENDT 1939, 176, 183.

134 WESTPHAL 2006, 72.

135 Diese botanischen Reste werden im Archdologi-
schen Dienst Graubiinden aufbewahrt.

136 HEIERLI 1907, 271-272.

137 Inv. Nr. 23517.

138 Fur diese Beurteilung danke ich Beat Forster von
der Eidgendssischen Forschungsanstalt fir Wald,
Schnee und Landschaft (WSL). Alle 2010-2013 im
Archdologischen Dienst Graubiinden gelagerten
Holzer (siehe Katalog) wurden im Juli 2013 sicher-
heitshalber mit Stickstoff begast, um moglichen
aktiven Wurmbefall zu unterbinden.

139 Fiir die mikroskopische Begutachtung sei der
Restauratorin Katharina Schmid-Ott vom Samm-
lungszentrum des Schweizerischen Nationalmuse-
ums herzlich gedankt.

140 Dieses Kapitel fusst auf den Analysenberichten
des Schweizerischen Nationalmuseums (HUBERT/
HILDBRAND 2011 und HUBERT 2013).

141 Die damaligen Proben wurden an der Réhre
1 (Probe 2 und 4), an einer Bohle (Holz Nr. 82,
Probe 8) sowie an einer Deckelbohle (Holz
Nr. 100, Probe 6) entnommen. Bei der p-XRF-
Untersuchung wies die Probe 2 (Rdhre 3, Holz
Nr. 114) eine Mischung verschiedener Elemente
auf (vor allem Eisen, Silicium, Calcium, Kalium,
wenig Schwefel). Probe 4 (Réhre 1) zeichnete sich
durch einen deutlichen Schwefel- und Eisenpeak
aus (u-XRF), was mit der FTIR-Methode bestétigt
werden konnte (Eisensulfat mit Kristallwasser).
Bei der weissen Ausbliihung handelt es sich
wahrscheinlich um anorganische Oxide, wie die
FTIR-Auswertung ergab. Auch bei Probe 6 (Deckel-

bohle Nr. 100) handelt es sich vermutlich um
anorganische Oxide (FTIR). Das p-XRF-Spektrum
zeigt wiederum eine Mischung verschiedener
Elemente an, wobei als Hauptbestandteile Eisen,
Silicium und Kalium enthalten sind. Ein dhnliches
Bild ergab die Untersuchung der Probe 8 (Bohle
Nr. 82): Auch hier handelt es sich bei den weissen
Ausbliihungen wahrscheinlich um anorganische
Oxide (FTIR) — das p-XRF-Spektrum zeigt die
Hauptbestandteile Silicium, Eisen und Kalium,
ferner Calcium und Schwefel an. Da jeweils eine
Mischung von Elementen vorlag, konnten die
Salze nicht eindeutig identifiziert werden. Von
Probe 4 (Eisensulfat mit Kristallwasser; Réhre 1)
abgesehen, handelte es sich bei allen Proben um
Eisenoxide und Siliziumoxide, welche infolge des
Kontakts mit dem Mineralwasser oder dem mit
Mineralwasser getrankten Sediment abgelagert
worden sein diirften. Die Probenentnahme wurde
durch Katharina Schmid-Ott (Schweizerisches
Nationalmuseum) und Stefanie Bruhin (damals
Restauratorin des Archdologischen Dienstes
Graubiinden) durchgefiihrt. Die Proben Nr. 1, 3, 5,
und 7 waren fir eine Untersuchung mit FTIR oder
U-XRF nicht geeignet: HUBERT/HILDBRAND 2011.

142 Die Probenentnahme und Analyse erfolgte durch
Vera Hubert (Schweizerisches Nationalmuseum),
siehe HUBERT 2013.

143 Evtl. vom Tréager.

144 Holz Nr. 80.

145 Holz Nr. 100; Untersuchung von 2011, Probe 6.

146 Die Metallfunde sind im Kulturgtiterschutzraum
der Dokumentationsbibliothek, St. Moritz, einge-
lagert. Inv. Nr.: 88776.0.1 (Schwert vom Typ Spat-
zenhausen), 88776.0.2 (Schwert vom Typ Haus-
moning), 88776.0.3 (Schwertfragment), 88776.0.4
(Dolch), 88776.0.5 (Nadel).

147 wie Anm. 86.

148 KRAMER 1985, 11.

149 ZURCHER 1973, 56—57. — KRAMER 1985, 11.

150 VON QUILLFELDT 1995, 33.

151 Friedrich Holste definiert den St. Moritzer Fund
als Ubergangsform (Schwert mit oval-achtkan-
tigem Vollgriff) zwischen Schwertern vom Typ
Spatzenhausen und den entwickelten Acht-
kantschwertern. HOLSTE 1953, 19-20.

152 VON QUILLFELDT 1995, 30—-34.

153 wie Anm. 86.

154 Friedrich Holste hat einen Tonkern fiir die Exem-
plare aus Worms und Bayern (genauer Fundort
unbekannt) festgestellt: DE MARINIS 2012, 61.

155 wie Anm. 86.

156 VON QUILLFELDT 1995, 30—34. — KRAMER 1985, 12.

— HoLsTE 1953, 46.

157 Der genaue Fundort lsst sich nicht mehr eindeu-
tig festlegen; vgl. STEINHAUSER 1997, 81.

158 HEIERLI 1907, 275.

159 SEIFERT 2000, 72.

160 BEck 1980, 4. — Jakob Heierli weist die Nadel den
Keulenkopfnadeln zu; HEIERLI 1907, 275.

161 wie Anm. 158.

162 Beck 1980, 4. — INNERHOFER 2000, 200.

163 INNERHOFER 2000, 200.



164 INNERHOFER 2000, 201.

165 HEIERLI 1907, 272.

166 wie Anm. 159.

167 Zirich-Schanzengraben HEIERLI 1888. — Spliigen-
Griieni KELLER-TARNUZZER 1946, 54. — BURKART
1951, 160—-161. — ZURCHER 1982, 42.

168 Jakob Heierli spricht falschlicherweise von fiinf
Nietnageln: HEIERLI 1907, 273.

169 VON QUILLFELDT 1995, 51.

170 HelerLI 1907, 273.

171 VON QUILLFELDT 1995, 78—83.

172 HelerLl 1907, 274. — SEIFERT 2000, 72.

173 ToMEeDI 2012b, 115-117. — TomMEDI 2004, 21, 28.

174 HelerLl 1907, 267.

175 Moglicherweise handelt es sich dabei unter an-
derem um jene Stiicke, welche Riet Campell im
Brief vom 19. Mai 1907 an Jakob Heierli erwdhnt:
«Uebermache Ihnen einige Holzstiicke der Réhren
von der alten Fassung der St. Maurizius Quelle,
No. 1: Stiicke von der grossen Réhre [Rohre 2],
No. 2, Stiicke von der kleinen RG6hre [Rohre 1],
No. 3: 1 Stiick von der Réhre, welche noch im
Boden ist [Rohre 3].» (Brief von Riet Campell
an Jakob Heierli vom 19. Mai 1907. Dossier
St. Moritz, Archiv der archaologisch-historischen
Landesdokumentation/Archdologie Schweiz,
Basel). Da die Réhren 1 und 2 von diesen Lochern
abgesehen vollstandig erhalten sind, kann es sich
bei den beschriebenen Sticken nur um diese
runden Exemplare handeln. Ein fehlendes Pass-
stiick (zwischen den Holzern Nr. 115 und Nr. 117
anzusiedeln) zwischen zwei 1907 entstandenen,
vertikal durchgehend verlaufenden Briichen an
der Réhre 3 diirfte auf die Entnahme des Stiickes
No. 3 zuriickzufiihren sein (siehe Kap. 4.6.3). Die
von Riet Campell Giberlieferten Stiicke sind ver-
schollen. Am 6.1.2000 erkundigte sich Mathias
Seifert bei Rolf Rutishauser vom Botanischen
Institut der Universitat Zurich, ob in letzterem
noch Holzfragmente lagern wiirden. Ernst Neu-
weiler von ebendiesem Institut hatte 1907 im
Auftrag von Jakob Heierli die Bestimmung der
Holzart vorgenommen und hatte von letzterem
Holzfragmente erhalten: «Die Untersuchung des
Holzes wurde ebenfalls [wie auch die Bestimmung
der Schafwolle] von Dr. Neuweiler besorgt. Er er-
hielt Proben von allen drei Rohren und von beiden
Einfassungen ... .» HEIERLI 1907, 272. Die Suche
verlief ergebnislos. Brief im Archiv des Archdologi-
schen Dienstes Graubiinden. Anm. 83, 125.

176 wie Anm. 61.

177 Holzer Nr. 37,72, 77.

178 Steinkohleteere gelten als krebserzeugend und
sind folglich nur noch fiir den industriellen Ge-
brauch zugelassen; BERG 2010, 79-81.

179 Die Ausdehnung des Carbolineums wurde makro-
skopisch beurteilt.

180 Artikel des Engadiner Express vom 18. Juni 1907.
Dossier St. Moritz, Archiv der archéologisch-
historischen Landesdokumentation/Archiologie
Schweiz, Basel.

181 SEIFERT 2000, 66.

182 Die Bestimmung dieser Schnur und die Begutach-

tung der Schnurnegative hat dankenswerterweise
Antoinette Rast-Eicher, Bern, vorgenommen.

183 Alle weiteren eindeutig als fehlerhaft zu beurtei-
lenden Verbauungen wie auch die damit verbun-
denen Beschadigungen sind beim jeweiligen Holz
im Katalog festgehalten.

184 Die Eisenscharniere wie auch die Hanfschniire
und Néagel lagern im Depot des Archdologischen
Dienstes Graubiinden.

185 Holzer Nr. 6, 22. Diesen Geistesblitz verdanke ich
Werner Fallet, Archdologischer Dienst Graubiin-
den.

186 Holzer Nr. 3, 29. Die Brandspuren kénnen auf-
grund der intakten Holzfaserstruktur als rezent
bestimmt werden; an dieser Stelle sei Jirg Hassler,
Chur, fur die Beurteilung gedankt.

187 Ausgenommen das Schaffell (Kap. 4.9.2) und die
Metallfunde (Kap. 4.11).

188 wie Anm. 43.

189 BRUGGER 1853, 123.

190 BRUGGER 1853, 123.

191 BRUGGER 1853, 124. — HUSEMANN 1874, 94.

192 1 Zoll=2,43 cm; SCHON 1815, 295.

193 wie Anm. 192.

194 wie Anm. 192.

195 wie Anm. 192.

196 BRUGGER 1853, 124.

197 Jakob Heierli schreibt dazu: «/n den erwdhnten

‘Fdssern’ (genauer: Holzréhren) hatte man einen
Stock aus Laubholz, Pféihle und ein ledernes
Fldschchen gefunden. Letzteres gehérte nach der
Ansicht Ferdinand Kellers dem XVI. Jahrhundert an.
Im Stock sei die Zahl 1040 eingeschnitten gewe-
sen.» HEIERLI 1907, 267. Demnach diirfte dieses
Fundobjekt bereits 1907 nicht mehr erhalten
gewesen sein; Jakob Heierli zitiert ebenso HUSE-
MANN 1874, 94.

198 wie Anm. 43.

199 wie Anm. 43.

200 wie Anm. 196.

201 wie Anm. 174.

202 Jakob Heierli, Handschriftliche Notizen, «St. Moriz,
Engadin. Der Bronzefund in der St. Mauritiusquel-
le», Dossier St. Moritz, Archiv der archdologisch-
historischen Landesdokumentation/Archdologie
Schweiz, Basel. Die Beschreibung des Bleiobjekts
fallt in der publizierten Version deutlich kirzer
aus: «Nachdem oberfldchlich die 1853er Fassung
weggenommen worden war, fand man ein Stiick
Bleiréhre mit zwei Néhten oder Seitenwiilsten. Sie
stack teilweise noch in Mértel, der rémischem
Ziegelmortel nicht undhnlich sah.» HEIERLI 1907,
267.

203 CONRAD 1981, 40. Wann der Beitrag Hans Conrads
tber die Quellfassung entstand, ist unklar; die
in jener Publikation zusammengefassten Artikel
durften zwischen 1940 und 1961 zu datieren sein.

204 Fir die Sichtung und die Einschatzung des Fund-
objekts sei Andrea Schaer von der Kantonsarchao-
logie Aargau herzlich gedankt. Anzumerken bleibt,
dass 1913 «... bei den Quellfassungen fiir die
Hotels Palace und Engadiner Kulm in einer Hohe
von 1883 (m) Steinzeugréhren» gefunden wurden,
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deren mogliche Datierung — rémisch oder jiinger
— ebenso auf eine polemische Art und Weise disku-
tiert wurde. TATARINOFF 1913, 130.

205 HEIERLI 1907, 271. — SEIFERT 2000, 67.

206 ABELS 1972, Tafel 27, Nr. 376.

207 MAYER 1977, 179-180.

208 Mithilfe der Massangaben von Johann Georg
Brugger kann von einer ungefahren Originalh6he
der Rohre 2 von ca. 2,47 m und einem maximalen
Oberkanten-Durchmesser von ca. 1,16 m ausge-
gangen werden. BRUGGER 1853, 124. Vgl. auch
Kap. 7.6.3.

209 Holzer Nr. 67, 69, 70, 71, 75, 78, 79, 81, 85, 92,
94, 95.

210 Hélzer Nr. 74, 77, 84, 89, 90, 96.

211 Die Jahrringbreitenreduktion ist nicht klimatisch
bedingt, sondern kann mit dem Larchenwickler
(Zeiraphera diniana Gn.) in Verbindung gebracht
werden; vgl. Kap. 12.

212 Fir bronzezeitliche Fallmethoden: RESCHREITER ET
AL. 2010.

213 z. B. die spatbronzezeitlichen Blockwandbauten
von Greifensee-Boschen: EBERSCHWEILER ET AL.
2007, 144.

214 z. B. WEIss 1991, 107.

215 Diesen Hinweis verdanke ich Jirg Hassler, Chur.

216 BUTIN/ZYCHA 1973, 128-131.

217 Fir die Beurteilung sei Jiirg Hassler vom Amt fiir
Wald und Naturgefahren Graubiinden herzlich
gedankt.

218 Experimente und Theorien, wonach faule Baum-
stdmme durch Ausbrennen ausgehdhlt worden
sein sollen, kdnnen fiir St. Moritz nicht hinzugezo-
gen werden (RINGOT/VRIELMANN 2012). Einerseits
missten entsprechende Verletzungen des Feuers
inkl. Russspuren aufzufinden sein, andererseits ist
diese Technik gemass Forster und Zimmermann
Jiirg Hassler forstwirtschaftlich wie holzbautech-
nisch gesehen nicht sinnvoll.

219 Réhre 1: 0,776 m—0,901 m; Réhre 2: 0,992 m
(maximal; 1853 gekiirzt) —1,224 m; Rohre 3:
0,734 m (maximal; erodiert) —0,839 m.

220 RESCHREITER ET AL. 2013.

221 Hélzer Nr. 80, 81, 82, 83, 84.

222 Fir die Methodik: SANDS 1997.

223 Auch wahrend unseres tagigen Experiments war
es vonnoten, die bronzene Schneide zweimal
nachzuschérfen.

224 Diese verschollene Skizze diente Jakob Heierli
als Vorlage fur seine Darstellungsvarianten der
R6hren: «Pfr. Hoffmann, der mich zu Gast lud,
tbermittelte mir eine Zeichnung des angehenden
Prdhistorikers M. Lienau, der mit seiner Familie
sich ldngere Zeit in St. Moritz aufgehalten ... .»
Jakob Heierli, Handschriftliche Notizen, «St. Moriz,
Engadin. Der Bronzefund in der St. Mauritiusquel-
le», 1, Dossier St. Moritz, Archiv der archéolo-
gisch-historischen Landesdokumentation/Arch&o-
logie Schweiz, Basel.

225 Nachrechnungen zufolge bewegt sich der
Massstab zwischen 1:8,5 und 1:9,125. Fir die
genauen Massangaben des Modells vgl. Anm. 233.

226 «Als ich an die Fundstelle kam, hatte Architekt

Gartmann bereits ein Modell der ganzen Anlage
begonnen.» HEIERLI 1907, 269.

227 Inv. Nr. 47788.1.1. Bis 2016 im Engadiner Museum,
St. Moritz.

228 Inv. Nr. P 1971.469.

229 Inv. Nr. COP-242.

230 Original von St. Moritz: Finf Bohlen pro Bohlen-
wand, 12 resp. 11 Blockhélzer pro Blockwand
(unterstes und oberstes Blockholz jeweils auf den
Langsseiten). Exemplar im Ratischen Museum
Chur: Funf Bohlen pro Bohlenwand, 11 resp. 10
Blockholzer pro Blockwand (unterstes und ober-
stes Blockholz jeweils auf den Langsseiten).

231 In der Datenbank des Schweizerischen National-
museums: «COP-242. Architekturmodell. Kopie.
Modell nach dem in St. Moritz (GR) ausgegrabe-
nen prdhistorischen Quellfassung. [Keine Datum-
sangabe]. 58 x44 cm.» Im Eingangsbuch Inventar
von Abgissen und Kopien: «Modell in Holz nach
dem in St. Moritz (Engadin) ausgegrabenen prd-
historischen Quellfassung. H. 28 cm. Grundflidche
58:44 cm. 1907 [Eingangsjahr]. 242 [Nummer der
Kopie/Inventarnummer]. 19045 [Nummer der
Originalholzer; entsprechen den Hélzern Nr. 37,
72, 77]. Richard Campell, Celerina [Hersteller-
angabe; wahrscheinlich Riet Campell, damaliger
Kurator des Engadiner Museums in St. Moritz,
gemeint]. 50.- [bezahlter Preis fiir das Modell].»

232 Inventarnummer P 1971.469, in der Dauerausstel-
lung des Ratischen Museums Chur. Inventarbe-
schrieb: «Quellfassung, Modell. Spéite Bronzezeit.
St. Moritz. Ca. 60x40x25 cm. Holz und Stein. Alte
Nr. 11.B.19a.» Notiert im Eingangsbuch: «19a.
Holzmodell der praehistor. Quellenfassung in S.
Moritz.» Der Schrift nach kdnnte es sich um einen
Eintrag von Fritz Jecklin handeln, welcher bis 1927
Konservator des Ratischen Museums war. Mindli-
che Mitteilung von Mathias Seifert.

233 Masse des originalen Modells: Lénge der Block-
hélzer, Seite A/C: 40—41 cm; Lange der Blockhdl-
zer, Seite D: 27 cm; Lange der Blockholzer, Seite
B: 30 cm; Linge der Bohlen, Seite A/C: 33-34
cm; Lénge der Bohlen, Seite D: 16 cm; Lange der
Bohlen, Seite B: 17,5 cm. Hohe des Blockbaus: 21
cm. Hohe des Bohlenkastens: 19 cm. Hohe der
Rohre 1: 24 cm. Hohe der Rohre 2: 20 cm. Rohre
1 Uberragt Réhre 2 um 3,5 cm. Bohlenkasten und
Blockwande B/D ungefahr biindig. Réhre 1 steht
biindig auf Hohe der Unterkante des Blockbaus
und Bohlenkastens, wahrend Rohre 2 leicht ange-
hoben ist.

234 «In einer Tiefe von 1,30 resp. 1,45 m unter der
Erdoberfliche kamen die obern Rénder der schon
1853 angetroffenen Holzréhren zum Vorschein.»
HEIERLI 1907, 267. «Pfr. Hoffmann, der mich zu
Gast lud, tibermittelte mir eine Zeichnung des
angehenden Préhistorikers M. Lienau, der mit
seiner Familie sich Idngere Zeit in St. Moritz auf-
gehalten, Baufiihrer Gartmann zeigte mir den
Fundort und das angefangene Modell. Die Herren
Dr. Gartmann und R. Campell halfen mir bei der
Untersuchung resp. begleiteten mich. Die folgen-
den Bemerkungen stiitzen sich auf die Angaben



dieser Herren, besonders des Baufiihrers [Christi-
an Gartmann].» Jakob Heierli, Handschriftliche
Notizen, «St. Moriz, Engadin. Der Bronzefund in
der St. Mauritiusquelle», 1-2, Dossier St. Moritz,
Archiv der archiologisch-historischen Landesdo-
kumentation/Arch&ologie Schweiz, Basel.

235 HEIERLI 1907, 268.

236 HEIERLI 1907, 270.

237 Selbst gestapelt benétigen die Holzer enorm viel
Platz, wie es auch wihrend des Abbaus und Wie-
deraufbaus der Quellfassung 2013/2014 der Fall
war; sie fullten beim Abbau ungefahr den gesam-
ten hinteren Nebenraum im Keller des Engadiner
Museums, der an den eigentlichen Ausstellungs-
raum angrenzt, wo die Quellfassung von 1907 bis
2013 stand.

238 wie Anm. 61.

239 «Am untern Ende dieser Réhre [Rohre 2] fand ich
eine Art Filz.» Auch stellte Jakob Heierli selbst fest,
dass die Oberkante der Rohre 2 abgesagt worden
war. HEIERLI 1907, 271-272.

240 SEIFERT 2000, 65.

241 wie Anm. 100.

242 wie Anm. 61.

243 HUSEMANN 1874, 93.

244 wie Anm. 189.

245 wie Anm. 64.

246 HEelerLI 1909, 38.

247 Bronzezeitlichen Datums kann die vertikale Lehm-
schicht nicht sein, da die Oberkante dieses «Aus-
seren Terrains» den bronzezeitlichen Gehhorizont
deutlich Gbersteigt.

248 Fiir die geologische Beurteilung sei Lorenz Fanger
und Daniel Wurster, CSD Ingenieure, Thusis herz-
lich gedankt.

249 Masseinheiten: 1 Schuh bzw. Fuss=30 cm; 1 Klaf-
ter=6 Schuhe=1,80 m, 1 Zoll=2,43 cm; SCHON
1815, 295, 318-320.

250 wie Anm. 189.

251 Aufgrund der Distanzangabe Jakob Heierlis zwi-
schen der Oberkante von Rohre 1 und dem Gehni-
veau von 1907 werden hier 5,5 cm errechnet.

252 wie Anm. 189.

253 wie Anm. 196.

254 Fir die geologische Beurteilung sei Lorenz Fanger
und Daniel Wurster, CSD Ingenieure, Thusis, herz-
lich gedankt.

255 Die Rekonstruktion des Niveaus von 1907 erfolgte
mithilfe geologischer Daten und alter Plane; fir
die Unterstiitzung sei Daniel Wurster, CSD Ingeni-
eure, Thusis herzlich gedankt.

256 HEIERLI 1907, 267.

257 Hangseitig gelegene geologische Bohrungen
ausserhalb des Gebaudes legen nahe, dass die
Lehmschicht weiter oben wieder vorhanden ist.
Der Verlauf ist alles andere als klar. Mindliche
Mitteilung von Geologe Daniel Wurster, CSD
Ingenieure, Thusis.

258 Der tiefstmogliche natiirliche Uberlauf des
St. Moritzersees liegt auf 1768,03 m U. M. Diese
Mitteilung verdanke ich Franco Milani von
St. Moritz Energie — Elektrizitdtswerk der Gemein-
de St. Moritz.

259 wie Anm. 52.

260 Nach Johann Georg Briiggers Beschreibung hielt
man 1853 die Réhre 2 anfangs fiir jenen «Baum-
stock», sah jedoch davon ab, da dieser weder
dort gewachsen noch zufllig dort hingelangt sei;
BRUGGER 1853, 123.

261 Zum Heraufziehen der Rohre 2 kdnnte z. B. eine
grob herausgeschlagene Offnung an der heutigen
Oberkante gedient haben, die mit einer neuzeitli-
chen Eisenaxt angefertigt wurde. Taf. 50.

262 wie Anm. 174.

263 wie Anm. 52.

264 wie Anm. 58.

265 BRUGGER 1853, 124. 1 «Ziircher Fuss» entspricht
30,0928 cm, 1 «Tiroler Fuss» 33,4111 cm, 1 Zoll =
2,43 cm. Die Bezeichnungen «Fuss» und «Schuh»
sind austauschbar: SCHON 1815, 295, 318—-320.

266 Genauer lasst sich die Kirzung nicht bestimmen.
Das hat mit geringfligigen Widerspriichen im Zen-
timeterbereich zu tun, wenn man die Massanga-
ben von Johann Georg Briigger mit jenen von Ja-
kob Heierli und den Massen der noch erhaltenen
Holzer vergleicht (z. B. die leichten Abweichungen
bei der vertikalen Distanz von Oberkante Réhre 2
zu Oberkante Rohre 1 in der Fundlage 1853 und
1907, unter Bericksichtigung der Kiirzung und der
realen Masse der Réhren).

267 Jakob Heierli, Handschriftliche Notizen, «St. Moriz,
Engadin. Der Bronzefund in der St. Mauritiusquel-
le», 1-2, Dossier St. Moritz, Archiv der archaolo-
gisch-historischen Landesdokumentation/Archéo-
logie Schweiz, Basel.

268 wie Anm. 61.

269 «Pfr. Hoffmann, der mich zu Gast lud, lbermittelte
mir eine Zeichnung des angehenden Préhistorikers
M. Lienau, der mit seiner Familie sich ldngere Zeit
in St. Moritz aufgehalten, Baufiihrer Gartmann
zeigte mir den Fundort und das angefangene
Modell.» Jakob Heierli, Handschriftliche Notizen,
«St. Moriz, Engadin. Der Bronzefund in der St.
Mauritiusquelle», 1—2, Dossier St. Moritz, Archiv
der arch&ologisch-historischen Landesdokumen-
tation/Archiologie Schweiz, Basel.

270 Im Nachlass von Jakob Heierli (Archiv der ar-
chiologisch-historischen Landesdokumentation/
Archaologie Schweiz, Basel) war keine Skizze von
Michael Martin Lienau zu finden. Der Nachlass
von Michael Martin Lienau, welcher eher als
Teilnachlass anzusprechen ist, befindet sich im
Stadtarchiv Frankfurt an der Oder (D) und bein-
haltet zwar eine umfangreiche Briefsammlung,
unter anderem mit Alfred Gétze, dem Herausge-
ber der Zeitschrift Mannus, aber ohne Beziige zur
Quellfassung. Fiir die Auskunft und Beratung sei
dem Frankfurter Stadtarchivar Ralf-Rudiger Targiel
herzlich gedankt.

271 HEelerL 1907, 269, 271, 275.

272 Jakob Heierli, Handschriftliche Notizen, «St. Moriz,
Engadin. Der Bronzefund in der St. Mauritiusquel-
le», Skizze Grundriss, Dossier St. Moritz, Archiv
der archéologisch-historischen Landesdokumen-
tation/Archdologie Schweiz, Basel.

273 HEIERLI 1907, 270.
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274 SEIFERT 2000, 66.

275 Die Holzer lagen auf Zeitungspapier aus dem Jah-
re 1907. Mindliche Mitteilung von Trivun Sormaz.

276 Bereits abzlglich der vier Kerben, die die gekapp-
ten Holzer der Seiten A bzw. C (Holzer Nr. 41, 42)
vervollstandigen wiirden. Es gelang nicht, die Hol-
zer der Kategorie 6 mithilfe der dendrochronologi-
schen Auswertung zu Paaren zusammenzufassen.

277 Holzer Nr. 29, 30, 33, 34, 39.

278 Ausgehend von einer Varianz von 1:8,5-1:9,125.

279 wie Anm. 278.

280 Ausgehend vom durchschnittlichen maximalen
Durchmesser von 15,2 cm der Holzer der Katego-
rie 1 (n=14), vgl. Katalog.

281 Gemeint ist die verschollene Zeichnung, die beide
Réhren abbildete, welche als Grundlage fiir Jakob
Heierlis Notizenskizze Abb. 131 diente (Kap. 7.3).

282 In diesem Zusammenhang auch relevant: allféllige
fehlende gegléttete Oberseiten sowie abgeflachte

Seiten der Kerbe (herstellungsbedingte Merkmale).

283 Holzer Nr. 9, 10.

284 Holzer Nr. 7, 11, 42.

285 Holzer Nr. 2, 3, 8.

286 Holzer Nr. 1, 4, 5.

287 Holz Nr. 6.

288 Holzer Nr. 12/13, 41.

289 Holzer Nr. 14, 15.

290 Hélzer Nr. 16/17, 18, 19, 35/36.

291 Hélzer Nr. 21, 24, 25, 26/27, 37/50/51.

292 Holzer Nr. 22, 23.

293 Holzer Nr. 20, 28.

294 Hélzer Nr. 18, 19, 35/36.

295 Holzer Nr. 14, 15, 16/17.

296 GSCHWENDT 1954. — GSCHWENDT 1965. —
GSCHWENDT 1968/1969. — GSCHWENDT 1972.

297 GSCHWENDT 1940, 199.

298 GSCHWENDT 1940, 200.

299 wie Anm. 298.

300 GSCHWENDT 1940, 202.

301 wie Anm. 61.

302 wie Anm. 58.

303 Den entscheidenden Input fir die hier vorgeleg-
te, neue Interpretation — dass namlich bei den
Quellfassungsarbeiten von 1942/1943 (vgl. Kap.
3.1.7) nicht von einer so stark Richtung Talgrund
abfallenden Lehmschicht ausgegangen wurde und
diese Tatsache auch in der Bronzezeit unterschatzt
worden sein konnte — lieferte der die Mauritius-
quelle Gberwachende Geologe Daniel Wurster,
CSD Ingenieure, Thusis, wahrend einer Diskussion
am 15. Marz 2016. Fur seine ungemein konstrukti-
ve, unermidliche Diskussionsbereitschaft sei ihm
ganz herzlich gedankt. Davor wurden auch andere
Interpretationen in Betracht gezogen: OBERHANSLI/
SEIFERT/SORMAZ 2015. — OBERHANSLI 2014,

304 Es wurden nur a-Datierungen mit Waldkante
berticksichtigt; 1412 v. Chr. (alle Herbst/Winter):
Hélzer Nr. 14, 31/32, 35, 46, 48, 54, 60, 62, 64.

305 GRIESHABER 1965, 28.

306 Es wurden nur a-Datierungen mit Waldkante
beriicksichtigt; 1411 v. Chr. (Sommer): Holzer Nr.
22, 23, 24, 25, 37/50/51, 55/56, 57; 1411/1410
v. Chr. (Herbst/Winter): Hdlzer Nr. 15, 21, 61. Die

fur eine Datierung in den Winter 1411/1410 v. Chr.
nachzuweisenden Spatholzzellen sind bei letzte-
ren ausgebildet, jedoch Idsst sich das Félldatum
aufgrund der im Oberengadin von September bis
Mai dauernden Winterruhe nicht genauer ein-
grenzen (Kap. 12).

307 Es wurden nur a-Datierungen mit Waldkante
berticksichtigt; 1412 v. Chr. (alle Herbst/Winter):
Holzer Nr. 14, 31/32, 35, 46, 48, 54, 60, 62, 64.

308 z. B. REITMAIER 2013.

309 GSCHWENDT 1940, 200.

310 Fiir weitere Eigenarten von Heilwéssern: SCHER-
RER 1907, XXVIII—XXXI. Dieselbe Problematik gilt
heute noch bei dem in einem Reservoir gesam-
melten Mineralwasser der Mauritiusquelle, das
bei den Trinkbrunnen nur noch einen Bruchteil
des urspriinglichen Kohlensauregehalts enthalt.

311 GRIESHABER 1965, 29.

312 Bauingenieur Eugen Maurer berichtet 1937 in
seinem Tagebuch, dass es die Arbeiter jeweils
nicht langer als etwa drei Minuten im Quellfas-
sungsschacht aushielten, da die stark sprudelnde
Quelle eine Unmenge an Kohlenstoffdioxid frei-
gab, die das Atmen erschwerte. MAURER 1937.

313 Vgl. das unterste, vorgefertigte Konstruktions-
element des bandkeramischen Brunnens von
Altscherbitz (D): ELBURG 2011.

314 HElERLI 1907, 271.

315 RosBI 1913, 27.

316 SEIFERT 2000, 63 —75.

317 RoBBI 1913, 26-27.

318 ToMEDI 2012c¢, 161.

319 Fir die linearbandkeramischen Brunnen: ELBURG
2011. — ELBURG 2010. — KOoSCHICK 1998. — LOBIS-
SER 1999. — STAUBLE/CAMPEN 1997. — TEGEL ET AL.
2012.

320 GOLLNISCH/SEIFERT 1998, 199. Ebd. weiterfihren-
de Literatur.

321 RAGETH 1998, 206—211. Ebd. weiterfiihrende
Literatur.

322 EBERSCHWEILER ET AL. 2007, 144.

323 BARTH 2013, 106.

324 RAGETH 1992. — RAGETH 1985.

325 STOLLNER ET AL. 2010, 1-32.

326 Eine umfassende Zusammenstellung von alt
gegrabenen Wasserfassungen aller Art bei
GSCHWENDT 1972. — Fiir weitere interessante
und neue bzw. aufgearbeitete Beispiele: KOCH/
MEIXNER 2004 (Atting, Aufeld/Spétbronzezeit). —
BERNARD ET AL. 2008 (Saint-Pére-sous-Vézelay/
Neolithikum). — BENKOVSKY-PIVOVAROVA 2002
(Ganovce/Friihbronzezeit).

327 SziLAsl 2014, 403-404. — GRABNER 2011. — FUCHS
2011. - Eine dendrochronologische Untersuchung
liess der Erhaltungszustand der Holzer nicht zu.
Schriftliche Mitteilung Michael Grabner, Wien.

328 NEYSES-EIDEN 2004, 7—-14.

329 EBERSCHWEILER 2004, 155.

330 SCHONBECK 1962, 19-31.

331 BLANSDORF 1993, 4.

332 Adaptiert nach Voss 1806, 152.

333 BLANSDORF 1993, 3—-4.

334 MULLER 2002, 58 —66.



335 z. B. RASMUSSEN/SKOUSEN 2012 fiir neolithische
Quellendeponierungen.

336 MULLER 2004, 111.

337 wie Anm. 79.

338 FALKENSTEIN 2005, 491.

339 FISCHER 1997, 94. — Flir Rueun ZURCHER 1982, 36
und VON JECKLIN 1912, 189-191, fur die Datie-
rung und den Vergleichsfund von Tamins, Miihle-
bach-tobel RAGETH 1991a, 81—-84.

340 HuTH 2012, 92.

341 FALKENSTEIN 2005, 493 -496.

342 TOMEDI 2012a, 80.

343 DE MARINIS 2012, 55-62.

344 STEINER 1998, 492. — MICHEL 1997, 46.

345 STEINER 1997, 522-524.

346 WALDE 1996, 900-901.

347 MULLER 2002, 23.

348 GSCHWENDT 1972, 103.

349 BALLMER 2015, 43.

350 LIENAU 1919b, 209.

351 |V. Neujahrsgeschenk von der neuerrichteten Ge-
sellschaft zum Schwarzen Garten der lieben Ziir-
cherischen Jugend gewidmet, auf das Jahr 1811,
3, 5, 6; ohne Autor oder Verlag. Nachlass Jules
Robbi, Dokument 401, Dokumentationsbibliothek
St. Moritz.

352 «Quante stille — qui son tanti elisiri, Potenti a
risanar mille malori — A fecondar le spose, ei bei
pallori; A calorire, a bear i lor sospiri.» RoBsl 1913,
16. — Fiir die Ubersetzung sei Monica Marotti und
Gianni Perissinotto herzlich gedankt.

353 UGOLINI 1923, 610.

354 MARINGER 1976.

355 Voss 1806, 107.

356 OBERHANSLI 2018 (in Vorb.). — Fiir die Bonifacius-

quelle im Allgemeinen HOGL ET AL. 1980, 267 —269.

357 GSCHWENDT 1965, 40. — BIssIG 2004.

358 SCHEUCHZER 1706, 19-20.

359 TORBRUGGE 1996, 568.

360 GOBET ET AL. 2004, 264, 267. — TINNER ET AL. 2003,
1453-1457.

361 ZURCHER 1982, 38.

362 PRIMAS 1998, 358.

363 Nr. 5, 3185 +35 BP. HUBER 2008, 99—-100.

364 REITMAIER/VON SALIS 2015, 201—-202.

365 CORNELISSEN ET AL. 2012, 138.

366 RAGETH 2011, 31-36.

367 TOMEDI 2004. — TOMEDI 2012b. — TOMEDI 2012c. —
ToMEDI 2016.

368 PIOTROVSKIJ 2013, 503.

369 STOCKLI WERNER E.: Einleitung. In: Schweizerische
Gesellschaft fir Ur- und Frithgeschichte (Hrsg.):
Chronologie. Archdologische Daten der Schweiz.
Antiqua 15, Basel 1986, 8—12.

370 SCHWEINGRUBER FRITZ H.: Der Jahrring: Standort,
Methodik, Zeit und Klima in der Dendrochronolo-
gie. Bern 1983. — SEIFERT MATHIAS: Das neu einge-
richtete Dendrolabor des Archaologischen Dien-
stes Graubuinden und seine Tatigkeit. Jahresberich-
te des Archdologischen Dienstes Graubiinden und
der Denkmalpflege Graubtinden 1997, 45—-49.

371 Dendrolabor, Biiro fiir Archdologie der Stadt
Zurich, Bericht vom 23.12.1994.

372 RAGETH JURG: Die bronzezeitliche Quellwasser-
fassung von St. Moritz (Graubiinden). In: Kult der
Vorzeit in den Alpen. Opfergaben — Opferplatze

— Opferbrauchtum. Wanderausstellung «Kult der
Vorzeit in den Alpen». Opfergaben — Opferplatze —
Opferbrauchtum zum 25-Jahr-Jubildum der Ar-
beitsgemeinschaft Alpenlander. Eine Ausstellung
des Tiroler Landesmuseums Ferdinandeum in
Zusammenarbeit mit der ARGE-ALP, der Kulturab-
teilung der Tiroler Landesregierung, der Europai-
schen Kommission und den Ausstellungspartnern
in Osterreich, Deutschland, Italien, Liechtenstein
und der Schweiz. Innsbruck 1997, 37-38.

373 SEIFERT MATHIAS: Vor 3466 Jahren erbaut! Die
Quellfassung von St. Moritz. Archaologie der
Schweiz 23/2, 2000, 63 -75.

374 wie Anm. 5.

375 wie Anm. 5, Abb. 16.

376 NicoLuss! KURT/LUMASSEGGER GERHARD/PATZELT
GERNOT/PINDUR PETER/SCHIESSLING PETER: Aufbau
einer holozdnen Hochlagen-Jahrring-Chronologie
fur die zentralen Ostalpen. Méglichkeiten und
erste Ergebnisse. In: Innsbrucker Geographische
Gesellschaft (Hrsg.): Innsbrucker Jahresbericht
2001/2002, 2004, 114—136. — NIcOLUSSI KURT:
Alpine Dendrochronologie — Untersuchungen
zur Kenntnis der holozanen Umwelt- und Klima-
entwicklung. In: SCHMIDT ROLAND/MATULLA CHRI-
STOPH/PSENNER ROLAND: Klimawandel in Oster-
reich. Die letzten 20 000 Jahre ... und ein Blick
voraus. alpine space — man & environment, vol. 6.
Innsbruck 2009, 41-54.

377 LOscH BIRGIT: Einfluss von Klima und Larchenwick-
lerbefall auf das radiale Wachstum von Larchen
(Larix decidua Mill.) an der Waldgrenze in Ulten
und Altersbestimmung der «Ultner Urldrchen».
Unpublizierte Diplomarbeit an der Leopold-Fran-
zens-Universitédt Innsbruck, 2004. — LOSCH BIRGIT,

OBERHUBER WALTER: Larchenwicklerbefall in Ulten.

Der Schlern 74, 2000, 4—13. — LOSCH BIRGIT/OBER-
HUBER WALTER: Das Alter der «Ultner Urldrchen»
und der Larchen oberhalb der Pichl-Alm im Klapf-
berg. Der Schlern 3, 79, 26—37.

378 Dendrolabor Archdologischer Dienst Graubtinden,
ADG-80679.

379 Mitteilung Jirg Hassler, Amt fir Wald und Natur-
gefahren Graubiinden.

380 Hinweis Werner H. Schoch, Langnau am Albis ZH.

381 LOSCH BIRGIT: Einfluss von Klima und Larchenwick-
lerbefall auf das radiale Wachstum von Larchen
(Larix decidua Mill.) an der Waldgrenze in Ulten
und Altersbestimmung der «Ultner Urlérchen».
Unpublizierte Diplomarbeit an der Leopold-Fran-
zens-Universitat Innsbruck, 2004, Abb. 18.

382 wie Anm. 5, Anm. 29.

383 NicoLuss! KURT/KAUFMANN MAREILE/MELVIN
THOMAS M./VAN DER PLICHT JOHANNES/SCHIESSLING
PETER/THURNER ANDREA: A 9111 year long conifer
tree-ring chronology for the European Alps — a
base for environmental and climatic investiga-
tions. The Holocene 19, 2009, 909-920.

384 BIRCHER WALTER: Zur Gletscher- und Klimage-
schichte des Saastales. Glazialmorphologische
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und dendroklimatologische Untersuchungen.
Physische Geographie 9, 1982. — HOLZHAUSER
HANSPETER: Gletscherschwankungen innerhalb
der letzten 3200 am Beispiel des Grossen Aletsch-
und des Gornergletschers. Neue Ergebnisse.
Gletscher in standigem Wandel. Publikationen der
Schweizerischen Akademie der Naturwissenschaf-
ten 6, 1995, 101—-123. — RENNER FELIX: Beitrage
zur Gletschergeschichte des Gotthardgebietes
und dendroklimatologische Analysen an fossilen
Holzern. Physische Geographie 8, 1982. — ROTHLIS-
BERGER FRITZ: Gletscher- und Klimaschwankungen
im Raum Zermatt, Ferpécle und Arolla. Die Alpen
52,1976, 59—-152. — SEIFERT MATHIAS/SCHMID-
HALTER MARTIN: Dendrochronologie in Gletscher,
Mooren und Morénen. Ein alpiner Jahrringkalen-
der fuir Archédologie und Klimaforschung. Archéo-
logie der Schweiz 28, 2005, 24—-29.

385 Bei Kurt Nicolussi vom Institut fiir Geographie der
Universitat Innsbruck (A) bedanken wir uns fur
die Zusammenarbeit.

386 Fundobjektnummer Archdologischer Dienst
Graubiinden 46734.6.1.

387 Fundobjektnummer Arch&ologischer Dienst
Graubiinden 46734.7.1.

388 Drei verbackene Holzmassen-Kleinstproben, die
an der botanischen Probe 1 (Fundobjektnummer
46734.6.1) anhafteten, werden in diesem Beitrag
nicht beriicksichtigt. Sie wurden nicht weiter un-
tersucht, da sie vom Holz Nr. 41 stammen und es
sich somit um Larchenholz handelt. Freundliche
Mitteilung von Monika Oberhénsli.









Abbildungsnachweis 22

Titelbild: Archdologischer Dienst Graubiinden
Abb. 1, 22, 28, 29, 31, 32, 41-44: ikonaut GmbH, Brugg AG/Archdologischer Dienst Graubiinden

Abb. 2, 10, 148: swisstopo. Die Informationen der amtlichen Vermessung erfolgen ohne Gewahr und haben keinerlei Rechts-
wirkung. Verbindlich sind einzig die vom Nachfiihrungsgeometer erstellten und beglaubigten Ausziige

Abb. 3: swisstopo/Kanton Graubiinden

Abb. 5, 6,11,12,18-21, 23-27, 30, 33-37.1, 38,39-40,45-57, 59-64, 66—-67, 68.2, 69, 71-76, 79-94, 96—-102,
105-111,113-120, 126-128, 130-135, 137-140, 142, 143.3, 143.5, 144-147, 149-156, 160—-172: Archdologischer
Dienst Graubiinden

Abb. 7: Andrea Badrutt, Chur/Archédologischer Dienst Graubiinden
Abb. 8: CSD Ingenieure, Thusis/St. Moritz Bader AG, St. Moritz
Abb. 9: Dokumentationsbibliothek St. Moritz, Bildnummer 011976

Abb. 13, 17, 121-125: Archiv der archdologisch-historischen Landesdokumentation/Archiologie Schweiz, Basel,
Dossier St. Moritz

Abb. 14: Dokumentationsbibliothek St. Moritz, Bildnummer 009260

Abb. 15: Archiv Engadiner Express, Dokumentationsbibliothek St. Moritz

Abb. 16: LIENAU 19193, 27. Mit freundlicher Genehmigung vom Schweizerischen Nationalmuseum
Abb. 37.2, 173, 175-178: Werner H. Schoch, Labor fir Quartdre Hélzer, Langnau am Albis ZH
Abb. 58: KJELLSTROM 2000, 146. Mit freundlicher Genehmigung von Carlsson Bokférlag, Stockholm
Abb. 65: Kantonsarchidologie St. Gallen

Abb. 68.1: Schweizerisches Nationalmuseum, Foto Nr. 29390

Abb. 70: Institut fir Archédologien, Universitat Innsbruck (A)

Abb. 77: Schweizerisches Nationalmuseum, Foto Nr. 39844

Abb. 78, 95, 141: M. Stiinzi Visualisierungen GmbH, Zirich/Archdologischer Dienst Graubiinden
Abb. 103: BUTIN/ZYCHA 1973, 132. Mit freundlicher Genehmigung vom Georg Thieme Verlag KG, Stuttgart (D)
Abb. 104: Jirg Hassler, Domat/Ems

Abb. 112: Christoph Walser, Feldkirch (A)

Abb. 129: Archiv der archdologisch-historischen Landesdokumentation/Archiologie Schweiz, Basel,
Dossier St. Moritz/Archdologischer Dienst Graublinden

Abb. 136: GSCHWENDT 1940, 201. Mit freundlicher Genehmigung vom Springer Verlag, Berlin
Abb. 143.1, 143.2: GDKE/Rheinisches Landesmuseum Trier (D)

Abb. 143.4: Deutsches Bergbau-Museum Bochum/Ruhr-Universitdt Bochum (D)

Abb. 143.6: ARGIS Archdologie Service GmbH, Soboth (A)

Abb. 157: Jirg Hassler, Amt fiir Wald und Naturgefahren Graubiinden

Abb. 158, 159: SCHLOETH ROBERT: Die Larche. Ein intimes Baumportrat. Aarau 1996

Abb. 174: Jean Nicolas Haas, Institut fir Botanik, Universitdt Innsbruck (A)

Abb. 179: Antoinette Rast-Eicher, ArcheoTex, Bern






Katalog und Tafeln

Vorbemerkungen zum Katalog

Zusammengesetzte Holzer, die im Lauftext
als Individuum (z. B. Holz Nr. 1/2) gefiihrt
werden, werden im Katalog gemeinsam be-
schrieben, beispielsweise: Holz Nr. 1 (+2).
Max. Lange 1,000 (0,500 m [Holz Nr. 1] +
0,500 m [Holz Nr. 2]). Die Angaben in Klam-
mern geben Aufschluss tiber die Eigenschaf-
ten der Einzelteile bzw. Holz Nr. in gleicher
Reihenfolge wie im Titel. Alle zusammenge-
setzten Holzer wurden vor dem Wiederauf-
bau 1907 zersagt.

Die Tafelbilder pro Holz sind jeweils so an-
geordnet, dass die obere Darstellung, so-
fern bestimmbar (/nnen- und Aussenseite
[...] zu rekonstruieren), die Aussenseite, die
untere die Innenseite wiedergibt. Dies be-
trifft die Blockholzer sowie die Bohlen mit
Gratzapfenfedern, bei welchen sich Aussen-
und Innenseite anhand der Konstruktion
nicht automatisch erschliessen.

Vollstdndig erhalten ist in einem konstrukti-
ven Sinn gemeint (z. B. ein Blockholz mit ori-
ginaler Lange der Blockwandseite B). Nicht
vollstindig erhalten umfasst z. B. 1907 zer-
sagte Holzer oder aber auch Holzer mit zwei
originalen Enden, wenn z. B. eines bronze-
zeitlich stark ausgewaschen oder erodiert
ist (siehe unten).

Zwei originale Enden vorhanden umfasst
sowohl vollstindig erhaltene Blockhdlzer
als auch solche, die aufgrund von Erosion
oder Braunfdule nicht mehr vollstdndig er-
halten sind, aber nach der Bronzezeit nicht
versehrt wurden (z.B. ein erodiertes und
ein bronzezeitlich abgebeiltes Ende eines
Blockholzes der Seite B). Ein originales Ende
vorhanden oder Keine originalen Enden vor-
handen bezieht sich immer auf neuzeitlich
beeintrachtigte Holzer.

Alle Massangaben geben vollstédndig erhal-
tene Langen, Breiten oder Hoéhen an, an-
dernfalls sind sie gekennzeichnet (nicht voll-
stdndig).

Die die Blockholzer betreffenden Bezeich-
nungen Kerbe 1 (links) und Kerbe 2 (rechts)
werden konsequent durchgezogen — ist z. B.
infolge des Wiederaufbaus von 1907 die
Kerbe 1 nicht mehr vorhanden, wird die
rechts abgebildete Kerbe dennoch als Ker-
be 2 (rechts) gefuhrt, sofern Aussen- und
Innenseite bestimmt werden kénnen. Glei-
ches gilt fir Gratzapfenfeder 1 (links) und
Gratzapfenfeder 2 (rechts).

Die ausgezeichnete Erhaltung ist allen Hol-
zern gleich und wird deshalb nicht einzeln
hervorgehoben. Angaben wie Braunfaule,
Erosion und Auswaschungsgrad betreffen
die bronzezeitliche Erhaltung.

Alle neuzeitlichen Verdnderungen an den
Holzern werden als solche gekennzeichnet
(z. B. Bergung 1907). Sie werden in chrono-
logischer Reihenfolge unter Varia gefihrt.
Unter Varia kdnnen auch bronzezeitliche Ei-
genschaften vorhanden sein, die aufgrund
der chronologischen Aufziahlung innerhalb
Varia zuvorderst ohne Klammern stehen
(z. B. Insektenbefallspuren).

Die so genannten bronzezeitliche Markie-
rungen liegen, wenn nicht anders vermerkt,
mittig zwischen Ober- und Unterkante an
der Aussen- oder Innenseite der Blockhol-
zer.

Die genaue Lage der Deckelbohlen inner-
halb der bronzezeitlichen Konstruktion und
die originalen Masse (volistdndig erhalten)
sind in keinem Fall bekannt. Es wird ledig-
lich angegeben, ob zwei originale Enden
vorhanden sind.
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Alle Bohlen und Rundhélzer, die 1907 im En-
gadiner Museum in die Rekonstruktion in-
tegriert wurden, waren untereinander, teils
mehrfach, vernagelt. Beim Abbau im April
2013 wurden diese Nagel mittels Sage zer-
trennt, um die Holzer nicht zu verletzen. So-
weit moéglich wurden die Nagel bzw. -frag-
mente (gegen 70 Stlick) im Schweizerischen
Nationalmuseum entfernt. Diese Spuren
sind im Katalog nicht einzeln vermerkt. Alle
baulichen Uberreste des Aufbaus von 1907
(Nagel, Hanfschniire, Scharniere fiir die
Rohre 2) sind dokumentiert und lagern im
Funddepot des ADG.

Gewicht: Stellvertretend fiir das ganze En-
semble wurden einige vollstandig erhalte-
ne Holzer gewogen. Gewicht der Réhre 1:
150-200 kg (gewogen auf dem Kranlast-
wagen). Bohle mit Gratzapfennut der Seite
A oder C: 60 kg. Bohle mit Gratzapfenfeder
der Seite B: 25 kg. Blockholz der Seite A
oder C: 20 kg. Blockholz der Seite B: 15 kg.
Steigbaum: 17 kg. Das hochgerechnete Ge-
samtgewicht aller Holzer liegt bei maximal
1,51%:

Fehlende Holznummer: Holz Nr. 103 wurde
aussortiert, da es nicht zum Befund gehort
(es handelt sich um eine Eiche). Im Schwei-
zerischen Nationalmuseum gelagert, wurde
dieses Holz friihestens in den 1990er Jahren
der Quellfassung zugeordnet. Bei der ers-
ten dendrochronologischen Untersuchung
lag es noch nicht im St. Moritzer Inventar
(mindliche Mitteilung von Trivun Sormaz).
Alte Bezeichnung: Inv. Nr. SLM-19045-1V.

Abkiirzungen

ADG Archdologischer Dienst Graubiinden
UtC '*C-Labor der Universitat Utrecht (NL)
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| A | _C | D | E | F |
Blockholz mit Kerben

A max. Lange Vorstoss 1 (abgeschert) D max. Lange zwischen Kerben 1 und 2

B min. Linge Kerbe 1 (abgeschert) E max. Linge Kerbe 2

C max. Lange Kerbe 1 (abgeschert) F max. Lange Vorstoss 2

| A | B | | E |

Aussenseite

o
|
[

Bohle mit Gratzapfennuten

max. Lange zwischen Gratzapfennuten 1 und 2
max. Lange Gratzapfennut 2

min. Lange Gratzapfennut 2

max. Lange Gratzapfenvorstoss 2

A min. Lange Gratzapfenvorstoss 1 (abgeschert)
B max. Lange Gratzapfennut 1 (abgeschert)
C min. Lange Gratzapfennut 1 (abgeschert)

O mMm©QoO

| A | B | ¢

Bohle mit Gratzapfenfedern

A max. Lange Feder 1
B max. Ldnge zwischen Gratzapfenfedern 1 und 2
C max. Lange Feder 2




Tafel 1
Mst. 1:20

Holz Nr. 3: Blockholz,
Seite A oder C

Kategorie 1: Blockholz, Seite A oder C

Unterkategorie 1.1

Vollstandig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Innen- und Aussenseite nicht zu rekonstruieren Den-
dro-Nr.: ADG-87103, Endjahr 1411 v. Chr., Datierungs-
Glte a, Larche, 60 Jahrringe, erster gemessener Jahr-
ring ca. 5 Jahrringe vom Mark entfernt, 24 Splint-
jahrringe, Waldkante vorhanden Max. Lange: 3,643 m
Max. Durchmesser: 0,183 m Vorstoss 1 (links): max.
Lange 0,067 m Kerbe 1 (links): max. Linge 0,148
m. Form: Kombination zwischen rundoval und eher
eckig, sorgfiltig gearbeitet. Seitlich abgeflacht als
Anpassung an dariberliegendes Blockholz Vorstoss
2 (rechts): max. Lange unbestimmt (abgeschert)
Kerbe 2 (rechts): max. Liange 0,164 m (abgeschert).
Form: eher eckig, rudimentdr gearbeitet (leicht
ausgebrochen und erodiert) Abstand zwischen Kerbe

1 und 2: 3,248 m Erhaltung: partiell viel Erosion
(mittig, 1,20 m von rechtem Ende /Unterkante und an
linkem Vorstoss). Linker Vorstoss leicht ausgewaschen
Weitere Bearbeitungsspuren: Unterkante abgeflacht
als Anpassung an darunterliegendes Blockholz.
Markierung bei Kerbe 1 Varia: gelbliche Verfarbung.
Brandspuren (1,29 m von Kerbe 1 entfernt; genaues
Alter und Ereignis unbestimmt, wahrscheinlich
1907 oder danach). Hieb-, Schnitt-, Kratz- und Pickel-
spuren (Bergung 1907). Druckstellennegativ. vom
daruiberliegenden Blockholz (Wiederaufbau 1907)
Rekonstruktion Engadiner Museum 1907-2013:
zweites von zehn Blockholzern von unten (Seite A)
Rekonstruktion Forum Paracelsus: unterstes von 13
Blockhdlzern (Seite A).

Holz Nr. 7: Blockholz,
Seite A oder C

Vollstandig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Innen- und Aussenseite nicht zu rekonstruieren
Dendro-Nr.: ADG-87107, Endjahr 1412 v. Chr., Datie-
rungs-Glite a, Larche, 57 Jahrringe, Mark vorhanden,
36 Splintjahrringe Max. Lange: 3,659 m Max. Durch-
messer: 0,172m Vorstoss 1 (links): max. Linge
0,060 m Kerbe 1 (links): max. Lange 0,146 m. Form:
Kombination zwischen rundoval und eher eckig, rudi-
mentdr gearbeitet Vorstoss 2 (rechts): max. Linge
0,052 m Kerbe 2 (rechts): max. Lange 0,143 m. Form:
rundoval, sorgféltig gearbeitet Abstand zwischen
Kerbe 1 und 2: 3,285 m Erhaltung: partiell wenig

Erosion (0,64 m von Kerbe 1 entfernt), dieselbe
Stelle leicht ausgewaschen. Faulnisnegativ vom dari-
berliegenden Blockholz bei Kerbe 1 Weitere Bearbei-
tungsspuren: Unterkante abgeflacht als Anpassung
an darunterliegendes Blockholz. Beide Kerben beid-
seitig seitlich abgeflacht als Anpassung an dariber-
und darunterliegendes Blockholz. Markierung bei
Kerbe 2 Varia: diverse Pickelspuren (Bergung 1907)
Rekonstruktion Engadiner Museum 1907-2013:
sechstes von zehn Blockhdlzern von unten (Seite A)
Rekonstruktion Forum Paracelsus: sechstes von 13
Blockhdlzern von unten (Seite A).




Kategorie 1: Blockholz, Seite A oder C

Unterkategorie 1.1

Vollstindig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Innen- und Aussenseite nicht zu rekonstruieren Den-
dro-Nr.: ADG-87109, Endjahr 1434 v. Chr., Datierungs-
Giite a, Lirche, 51 Jahrringe, Mark vorhanden, 12
Splintjahrringe Max. Lange: 3,649 m Max. Durch-
messer: 0,160 m Vorstoss 1 (links): max. Ldnge
0,059 m Kerbe 1 (links): max. Lange 0,134 m. Form:
eher eckig, sorgféltig gearbeitet, beidseitig seitlich
abgeflacht als Anpassung an darliberliegendes
Blockholz Kerbe 2 (rechts): max. Linge und Form
unbestimmt (komplett angepasst). Einseitig seitlich
abgeflacht als Anpassung an dariiberliegendes Block-

holz Abstand zwischen Kerbe 1 und 2: 3,275m
Erhaltung: partiell wenig Erosion Weitere Bear-
beitungsspuren: Unterkante abgeflacht als Anpassung
an darunterliegendes Blockholz. Eine Markierung bei
Kerbe 1 Varia: Wurmbefallspuren. Hieb-, Schnitt-, Kratz-
und Pickelspuren (Bergung 1907). Kerbe 2 angepasst
(Wiederaufbau 1907) Rekonstruktion Engadiner
Museum 1907-2013: achtes von zehn Blockhdlzern
von unten (Seite A) Rekonstruktion Forum Paracelsus:
drittes von 13 Blockhélzern von unten (Seite A).

Tafel 2
Mst. 1:20

Holz Nr. 9: Blockholz,
Seite A oder C

Vollsténdig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Innen- und Aussenseite nicht zu rekonstruieren Den-
dro-Nr.: ADG-87110, Endjahr 1411 v. Chr., Datierungs-
Giite a, Lirche, 53 Jahrringe, Mark vorhanden, 25
Splintjahrringe, Waldkante unsicher Max. Lange:
3,644 m Max. Durchmesser: 0,140 m Vorstoss 1
(links): max. Lidnge 0,060 m Kerbe 1 (links): max.
Lénge 0,122 m. Form: rundoval, sorgfaltig gearbeitet.
Beidseitig seitlich abgeflacht als Anpassung an
dartiberliegendes Blockholz.  Faulnisnegativ. vom
dariiberliegenden Blockholz Vorstoss 2 (rechts): max.
Lange unbestimmt (abgeschert) Kerbe 2 (rechts): max.
Lange unbestimmt (abgeschert). Form: Kombination
zwischen rundoval und eher eckig, sorgfaltiggearbeitet.

Faulnisnegativ. vom daruberliegenden  Blockholz
Abstand zwischen Kerbe 1 und 2: 3,271 m Erhaltung:
keine Braunfiule oder Erosion. Leicht ausgewaschen
Weitere Bearbeitungsspuren: Unterkante abgeflacht
als Anpassung an darunterliegendes Blockholz. Eine
Markierung bei Kerbe 1 Varia: Wurmbefallspuren.
Diverse  Pickelspuren (Bergung 1907). Druck-
stellennegativ. vom  dartberliegenden  Blockholz
bei Kerbe 2 und Leimreste (Wiederaufbau 1907)
Rekonstruktion Engadiner Museum 1907-2013:
neuntes von zehn Blockhélzern von unten (Seite A)
Rekonstruktion Forum Paracelsus: fiinftes von 13
Blockhdlzern von unten (Seite A).

Holz Nr. 10: Blockholz,
Seite A oder C




Tafel 3
Mst. 1:20

Holz Nr. 11: Blockholz,
Seite A oder C

Kategorie 1: Blockholz, Seite A oder C

Unterkategorie 1.1: Holz Nr. 11
Unterkategorie 1.2: Holz Nr. 1

Vollstandig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Innen- und Aussenseite nicht zu rekonstruieren Den-
dro-Nr.: ADG-87111, undatiert, Larche, 33 Jahrringe,
erster gemessener Jahrring ca. 5 Jahrringe vom Mark
entfernt, 15 Splintjahrringe Max. Ldnge: 3,640 m
Max. Durchmesser: 0,135m Vorstoss 1 (links):
max. Ldnge 0,047 m Kerbe 1 (links): max. Linge
0,160 m. Form: Kombination zwischen rundoval und
eher eckig, sorgfiltig gearbeitet Vorstoss 2 (rechts):
max. Lange 0,061 m Kerbe 2 (rechts): max. Linge
0,147 m. Form: eher eckig, rudimentér gearbeitet. An
Oberkante mit Dechsel abgeflacht als Anpassung an
daruiberliegendes Blockholz Abstand zwischen Kerbe 1
und 2: 3,269 m Erhaltung: partiell wenig Erosion und

leicht ausgewaschen, zum Teil auch auf Oberkante,
aber nicht durchgehend Weitere Bearbeitungsspuren:
Eine Markierung bei Kerbe 1. Unterkante abgeflacht
als Anpassung an darunterliegendes Blockholz.
Bronzezeitliche Aussparung an Oberkante bei Kerbe 2
Varia: mineralische Ausbliihungen. Wurmbefallspuren.
Diverse Hieb-, Schnitt-, Kratz- und Pickelspuren
(Bergung 1907). Leimreste und Druckstellennegative
vom dariiberliegenden Blockholz bei Kerbe 1 und
2 (Wiederaufbau 1907) Rekonstruktion Engadiner
Museum 1907 -2013: oberstes von zehn Blockhdlzern
(Seite A) Rekonstruktion Forum Paracelsus: viertes
von 13 Blockhdlzern von unten (Seite A).

Holz Nr. 1: Blockholz,
Seite A oder C

Vollstandig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Innen- und Aussenseite aufgrund von hohem Faulnis-
und Auswaschungsgrad (aussen) zu rekonstruieren
Dendro-Nr.: ADG-18050, Endjahr 1411 v. Chr., Datie-
rungs-Gute b, Larche, 33 Jahrringe, acht Splintjahr-
ringe, Waldkante Sommer Max. Lange: 3,643 m Max.
Durchmesser: 0,170 m Vorstoss 1 (links): max. Lange
0,072 m Kerbe 1 (links): max. Ldnge 0,174 m. Form:
eher eckig, sorgfaltig gearbeitet (stark erodiert)
Vorstoss 2 (rechts): max. Linge 0,097 m. Leicht
abgeschert und erodiert Kerbe 2 (rechts): max. Lange
0,164 m. Form: rundoval, sorgféltig gearbeitet (leicht
ausgebrochen und erodiert). Seitlich abgeflacht als
Anpassung an dariiberliegendes Blockholz, Faulnis-

negativ. vom darlberliegenden Blockholz Abstand
zwischen Kerbe 1 und 2: 3,205 m Erhaltung: partiell
viel Erosion und Braunfiule, einseitig, zur Halfte
stark ausgewaschen (1,20m von Kerbe 1), partiell
auch auf Oberkante Weitere Bearbeitungsspuren:
Ober- und Unterkante abgeflacht als Anpassung an
dartiber- und darunterliegendes Blockholz Varia:
gelbliche Verfarbung. Diverse Hieb-, Schnitt-, Kratz-
und Pickelspuren (Bergung 1907). Druckstellennegativ
vom dariiberliegenden Blockholz bei Kerbe 2 (Wieder-
aufbau 1907) Rekonstruktion Engadiner Museum
1907-2013: unterstes von zehn Blockhélzern (Seite
C) Rekonstruktion Forum Paracelsus: zweites von fiinf
Blockhdlzern von unten (Seite C).




Kategorie 1: Blockholz, Seite A oder C

Unterkategorie 1.2

Vollstandig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Ohne Kerben. Innen- und Aussenseite nicht zu rekon-
struieren Dendro-Nr.: ADG-87102, undatiert, Larche,
85 Jahrringe, erster gemessener Jahrring ca. 5 Jahr-
ringe vom Mark entfernt, 12 Splintjahrringe, Wald-
kante unsicher Max. Lange: 3,746 m Max. Durch-
messer: 0,204 m Erhaltung: partiell viel Erosion, stark

ausgewaschen, beidseitig (ab 1,48 m bis 1,80 m von
Blockholzende 1), partiell auch auf der Oberkante
Varia: gelbliche Verfarbung. Diverse Hieb-, Schnitt-,
Kratz- und Pickelspuren (Bergung 1907) Rekonstruktion
Engadiner Museum 1907 -2013: unterstes von zehn
Blockholzern (Seite A) Rekonstruktion Forum Paracel-
sus: unterstes von fuinf Blockholzern (Seite C).

Tafel 4
Mst. 1:20

Holz Nr. 2: Blockholz,
Seite A oder C

Vollstandig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Innen- und Aussenseite aufgrund von hohem Faulnis-
und Auswaschungsgrad (aussen) zu rekonstruieren
Dendro-Nr.: ADG-87104, Endjahr 1411 v. Chr., Datie-
rungs-Gute a, Larche, 69 Jahrringe, erster gemessener
Jahrring ca. 5 Jahrringe vom Mark entfernt, 27 Splint-
jahrringe, Waldkante vorhanden Max. Ldnge: 3,628 m
Max. Durchmesser: 0,158 m Vorstoss 1 (links): max.
Lédnge 0,046 m Kerbe 1 (links): max. Lange 0,172 m.
Faulnisnegativ von dartiberliegendem Blockholz. Form:
rundoval, sorgfiltig gearbeitet Vorstoss 2 (rechts):
max. Ldnge 0,030 m Kerbe 2 (rechts): max. Linge

0,177 m. Form: eher eckig, rudimentdr gearbeitet
(leicht ausgebrochen und erodiert) Abstand zwischen
Kerbe 1 und 2: 3,197 m Erhaltung: partiell viel Erosion
und Braunfiule (einseitig und an beiden Vorstossen),
an denselben Stellen stark ausgewaschen Varia:
Eisenoxidverfarbung. Diverse Hieb-, Schnitt-, Kratz-
und Pickelspuren (Bergung 1907) Rekonstruktion
Engadiner Museum 1907-2013: drittes von zehn
Blockhélzern von unten (Seite A) Rekonstruktion
Forum Paracelsus: viertes von fiinf Blockhdlzern von
unten (Seite C).

Holz Nr. 4: Blockholz,
Seite A oder C

257



Tafel 5
Mst. 1:20

Holz Nr. 5: Blockholz,
Seite A oder C

Kategorie 1: Blockholz, Seite A oder C

Unterkategorie 1.2

Vollstandig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Innen- und Aussenseite nicht zu rekonstruieren
Dendro-Nr.: ADG-87105, Endjahr 1411 v. Chr., Datie-
rungs-Gute a, Larche, 59 Jahrringe, erster gemessener
Jahrring ca. 5 Jahrringe vom Mark entfernt, 9 Splint-
jahrringe, Waldkante unsicher Max. Lédnge: 3,629
m Max. Durchmesser: 0,181 m Vorstoss 1 (links):
max. Ldnge 0,046 m Kerbe 1 (links): max. Ldnge
0,163 m. Form: rundoval, sehr sorgféltig gearbeitet
Vorstoss 2 (rechts): max. Lange unbestimmt (erodiert)
Kerbe 2 (rechts): max. Lange und Form unbestimmt
(erodiert) Abstand zwischen Kerbe 1 und 2: 3,198 m
Erhaltung: partiell viel Erosion und Braunfdule (mittig,

ab 1,78 m von rechtem Ende/Unterkante und an
linkem Vorstoss), beide Vorstosse stark ausgewaschen.
Abrupter Ubergang zwischen faul und unversehrt
erhalten Weitere Bearbeitungsspuren: Unter- und
Oberkante abgeflacht als Anpassung an darunter- und
dartiberliegendes Blockholz Varia: Eisenoxidverfarbung
bei Kerbe 1. Diverse Pickelspuren (Bergung 1907).
Druckstellennegativ vom dariberliegenden Blockholz
bei Kerbe 1 (Wiederaufbau 1907) Rekonstruktion
Engadiner Museum 1907-2013: viertes von zehn
Blockhdlzern von unten (Seite A) Rekonstruktion
Forum Paracelsus: drittes von finf Blockhdlzern von
unten (Seite C).

Holz Nr. 6: Blockholz,
Seite A oder C

Vollstéandig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Innen- und Aussenseite aufgrund von hohem Faulnis-
und Auswaschungsgrad (aussen) moglicherweise zu
rekonstruieren (hélftig faule Seite wahrscheinlich
Aussenseite) Dendro-Nr.: ADG-87106, Endjahr 1411
v. Chr., Datierungs-Giite a, Larche, 59 Jahrringe, erster
gemessener Jahrring ca. 5 Jahrringe vom Mark entfernt,
15 Splintjahrringe, Waldkante unsicher Max. Lange:
3,624 m Max. Durchmesser: 0,165 m Vorstoss 1
(links): max. Lange unbestimmt (erodiert/abgeschert)
Kerbe 1 (links): max. Lidnge unbestimmt (erodiert/
abgeschert). Form: eher eckig, rudimentar gearbeitet.
Seitlich abgeflacht als Anpassung an dariberliegendes
Blockholz Vorstoss 2 (rechts): max. Lange unbestimmt
(erodiert/abgeschert) Kerbe 2 (rechts): max. Liange
0,164 m (erodiert/abgeschert). Form unbestimmt

(erodiert/abgeschert) Abstand zwischen Kerbe 1
und 2: 3,227 m Erhaltung: partiell viel Braunfdule
(einseitig komplett, andere Seite mittig, ab 1,78 m
von Kerbe 1, und an beiden Vorstéssen), faule
Stellen stark ausgewaschen. Abrupter Ubergang
zwischen faul und unversehrt erhalten Weitere Bear-
beitungsspuren: Unterkante abgeflacht als Anpassung
an darunterliegendes Blockholz Varia: gelbliche Ver-
farbung. Diverse Hieb-, Schnitt-, Kratz- und Pickelspu-
ren (Bergung 1907). Nagelkopfnegative und Druckstel-
lennegativ vom dariiberliegenden Blockholz bei Kerbe
1 (Wiederaufbau 1907) Rekonstruktion Engadiner
Museum 1907-2013: fiinftes von zehn Blockholzern
von unten (Seite A) Rekonstruktion Forum Paracelsus:
oberstes von fiinf Blockhdlzern (Seite C).




Kategorie 1: Blockholz, Seite A oder C

Unterkategorie 1.2

Vollstandig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Innen-und Aussenseite nicht zu rekonstruieren Dendro-
Nr.: ADG-87108, Endjahr 1411 v.Chr, Datierungs-
Giite a, Ldrche, 48 Jahrringe, Mark vorhanden, 24
Splintjahrringe, Waldkante unsicher Max. Lange:
3,636 m Max. Durchmesser: 0,148 m Vorstoss 1
(links): max. Lange unbestimmt (abgeschert) Kerbe 1
(links): max. Ldnge unbestimmt (abgeschert). Form:
rundoval, sorgfiltig gearbeitet. Seitlich abgeflacht als
Anpassung an dariberliegendes Blockholz Vorstoss 2
(rechts): max. Ldnge unbestimmt (abgeschert) Kerbe 2
(rechts): max. Lidnge unbestimmt (abgeschert). Form:
eher eckig, rudimentar gearbeitet. Faulnisnegativ
vom darlberliegenden Blockholz Abstand zwischen

Kerbe 1 und 2: 3,216 m Erhaltung: partiell viel Erosion
(einseitig, nicht komplett, ab 0,20 bis 0,70 m von Kerbe
1 und 1,67 m von Kerbe 2), dieselben Stellen partiell
stark ausgewaschen Weitere Bearbeitungsspuren:
Unterkante abgeflacht als Anpassung an darunter-
liegendes Blockholz Varia: Diverse Hieb-, Schnitt-, Kratz-
und Pickelspuren (Bergung 1907). Druckstellennegativ
(inkl. Jahrringnegativen) vom dariiberliegenden Block-
holz bei Kerbe 1 und 2, Nagelkopfnegative bei Kerbe
1 (Wiederaufbau 1907) Rekonstruktion Engadiner
Museum 1907 —2013: siebentes von zehn Blockholzern
von unten (Seite A) Rekonstruktion Forum Paracelsus:
zweitunterstes von 13 Blockholzern (Seite A).

Tafel 6

Mst. 1:20

Holz Nr. 8: Blockholz,
Seite A oder C

Nicht vollstandig erhalten. Zwei originale Enden
vorhanden. Innen- und Aussenseite aufgrund von
hohem F&ulnis- und Auswaschungsgrad (aussen) zu
rekonstruieren Dendro-Nr.: ADG-87112 (Holz Nr. 13),
undatiert, Larche, 86 Jahrringe, Mark vorhanden, 13
Splintjahrringe, Waldkante vorhanden Max. Léange:
3,298 m (2,718 m und 0,580 m) Max. Durchmesser:
0,198 m Vorstoss 1 (links): max. Linge unbestimmt
(abgeschert) Kerbe 1 (links): max. Lange unbestimmt
(abgeschert). Form: eher eckig, rudimentar gearbeitet.
Faulnisnegativ Erhaltung: viel Braunfaule (komplett

einseitig mit unterschiedlichem Befallgrad) und an
denselben Stellen stark ausgewaschen Weitere Bear-
beitungsspuren: Unterkante abgeflacht als Anpassung
an darunterliegendes Blockholz Varia: Wurmbefall-
spuren. Diverse Hieb-, Schnitt-, Kratz- und Pickel-
spuren (Bergung 1907). Anpassung der Kerbe 2
(Wiederaufbau 1907) Rekonstruktion Engadiner
Museum 1907-2013: drittes von zehn Blockhdlzern
von unten (Holz Nr. 12, Seite D), lose in Konstruktion
(Holz Nr. 13). Rekonstruktion Forum Paracelsus:
siebentes von 13 Blockhdlzern von unten (Seite A).

Holz Nr. 12 (+13): Blockholz,
Seite A oder C




Tafel 7
Mst. 1:20

Holz Nr. 41: Blockholz,
Seite A oder C

Kategorie 1: Blockholz, Seite A oder C

Unterkategorie 1.2

Nicht vollstandig erhalten. Keine originalen Enden vor-
handen. Keine Kerben. Innen- und Aussenseite nicht
zu rekonstruieren Dendro-Nr.: ADG-87127, Endjahr
1411 v. Chr., Datierungs-Glite a, Larche, 43 Jahrringe,
erster gemessener Jahrring ca. 5 Jahrringe vom Mark
entfernt, 18 Splintjahrringe, Waldkante vorhanden
Max. Ldnge: 2,786 m (nicht vollstindig) Max.
Durchmesser: 0,162 m Erhaltung: viel Braunfaule
(einseitig), stark ausgewaschen, aufgrund Braunfiule

und Auswaschungsgrad keine Bearbeitungsspuren
erhalten. Mittelteil abrupt nicht mehr ausgewaschen,
in diesem Grenzbereich Moos (Fundobjekt 46734.6.1)
Varia: beide Enden gekirzt, diverse Hieb-, Schnitt-,
Kratz- und Pickelspuren (Bergung 1907) Standort
1907-2010: Dachboden des Engadiner Museums
Standort 2010-2013: Fundarchiv ADG Heutiger
Standort: Fundarchiv ADG.

Holz Nr. 42: Blockholz,
Seite A oder C

Nicht vollstandig erhalten. Keine originalen Enden vor-
handen. Keine Kerben. Innen- und Aussenseite
nicht zu rekonstruieren Dendro-Nr.: dendrochrono-
logisch nicht untersucht. Lirche Max. Léange:
2,734m (nicht vollstindig) Max. Durchmesser:
0,141 m Erhaltung: viel Erosion (einseitig, unregel-
massige  Verteilung), stark ausgewaschen, auf-
grund von Braunfdule und Auswaschungsgrad keine

Bearbeitungsspuren erhalten Weitere Bearbeitungs-
spuren: an einer Seite (Unter- oder Oberkante?)
abgeflacht Varia: beide Enden gekirzt, diverse
Pickelspuren (Bergung 1907) Standort 1907-2010:
Dachboden des Engadiner Museums Standort
2010-2013: Fundarchiv ADG Heutiger Standort:
Fundarchiv ADG.




Kategorie 2: Blockholz, Seite B

Vollsténdig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Innen- und Aussenseite aufgrund Ausnehmung fir
Bohlenhirnseite (innen) und hohem Faulnis- und Aus-
waschungsgrad (aussen) zu rekonstruieren Dendro-
Nr.: ADG-87113, Endjahr 1412 v.Chr, Datierungs-
Giite a, Ldrche, 58 Jahrringe, erster gemessener Jahr-
ring ca. 5 Jahrringe vom Mark entfernt, 19 Splintjahr-
ringe, Waldkante Herbst/Winter Max. Lange: 2,743 m
Max. Durchmesser: 0,168 m Vorstoss 1 (links):
max. Ldnge 0,056 m Kerbe 1 (links): max. Ldnge
0,125 m. Form: Kombination zwischen rundoval und
eher eckig, sorgfiltig gearbeitet. Faulnisnegativ vom
dariiberliegenden Blockholz Vorstoss 2 (rechts): max.
Lange unbestimmt (abgeschert) Kerbe 2 (rechts): max.
Lange unbestimmt (abgeschert). Form: eher eckig,
rudimentar gearbeitet Abstand zwischen Kerbe 1 und
2: 2,345 m Erhaltung: partiell wenig Erosion (komplett

einseitig) und an derselben Stelle leicht ausgewaschen
(bis 1,423 m von Blockholzende 1, mittig abrupter
Ubergang) Weitere Bearbeitungsspuren: seitlich zwei
nicht durchgehende Vierecklocher (Lange: 0,129* m
bzw. 0,124 m, Breite: 0,06* m bzw. 0,073 m, Tiefe:
0,061* m bzw. 0,069 m), 0,576* m bzw. 0,305 m von
Blockholzende 1 entfernt (*an erster Stelle stehen die
Angaben zum Viereckloch, welches ndher zur Mitte des
Blockholzes liegt). Eine Ausnehmung fiir Bohlenhirnseite
bei Kerbe 2. Unterkante abgeflacht als Anpassung
an darunterliegendes Blockholz Varia: diverse Pickel-
spuren (Bergung 1907). Druckstellennegativ. vom
dariiberliegenden Blockholz bei Kerbe 2 (Wiederaufbau
1907) Rekonstruktion Engadiner Museum 1907 -2013:
unterstes von zehn Blockhélzern von unten (Seite
B) Rekonstruktion Forum Paracelsus: unterstes von
sieben Blockholzern von unten (Seite B).

Tafel 8
MSt. 120

Holz Nr. 14: Blockholz, Seite B

Vollstandig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Innen- und Aussenseite aufgrund von hohem Faulnis-
und Auswaschungsgrad (aussen) zu rekonstruieren
Dendro-Nr.: ADG-87114, Endjahr 1411 v. Chr., Datie-
rungs-Glte a, Larche, 44 Jahrringe, Mark vorhanden,
17 Splintjahrringe, Waldkante Herbst/Winter Max.
Lange: 2,734 m Max. Durchmesser: 0,151 m Vorstoss
1 (links): max. Lange 0,051 m. Leicht ausgewaschen
Kerbe 1 (links): max. Lange 0,164 m. Form: Kombination
zwischen rundoval und eher eckig, sorgfaltig gearbei-
tet. Faulnisnegativ. vom dartberliegenden Block-
holz Vorstoss 2 (rechts): max. Ldnge unbestimmt
(abgeschert) Kerbe 2 (rechts): max. Ldnge unbestimmt
(abgeschert). Form: Kombination zwischen rundoval

und eher eckig, sorgféltig gearbeitet Abstand zwischen
Kerbe 1 und 2: 2,321 m Erhaltung: partiell wenig
Erosion Weitere Bearbeitungsspuren: seitlich und
mittig ein nicht durchgehendes Viereckloch (Ldnge
0,088 m, Breite 0,074 m, Tiefe 0,051 m), 1,303 m von
Blockholzende 1 und 1,316 m von Blockholzende 2 ent-
fernt Varia: Diverse Hieb-, Schnitt-, Kratz- und
Pickelspuren (Bergung 1907). Druckstellennegativ
vom dariberliegenden Blockholz bei Kerbe 2 (Wieder-
aufbau 1907) Rekonstruktion Engadiner Museum
1907 -2013: zweites von zehn Blockhélzern von unten
(Seite B) Rekonstruktion Forum Paracelsus: zweites
von sieben Blockhélzern von unten (Seite B).

Holz Nr. 15: Blockholz, Seite B




Tafel 9
Mst. 1:20

Holz Nr. 16 (+17): Blockholz,
Seite B

Kategorie 2: Blockholz, Seite B

Vollstéandig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Innen- und Aussenseite aufgrund von hohem Faulnis-
und Auswaschungsgrad (aussen) zu rekonstruieren
Dendro-Nr.: ADG-87115 (Holz Nr. 17), undatiert,
Larche, 47 Jahrringe, Mark vorhanden, 10 Splint-
jahrringe, Waldkante vorhanden Max. Lange:
2,674m (2,400m+0,274m) Max. Durchmesser:
0,173 m Vorstoss 1 (links): max. Lange unbestimmt
(abgeschert) Kerbe 1 (links): max. Lange und Form
unbestimmt (abgeschert, erodiert). Faulnisnegativ
vom dariberliegenden Blockholz Vorstoss 2 (rechts):
max. Lange unbestimmt (abgeschert) Kerbe 2
(rechts): max. Ldnge unbestimmt (abgeschert). Form:
Kombination zwischen rundoval und eher eckig,
sorgfaltig gearbeitet Abstand zwischen Kerbe 1 und

2: 2,276 m Erhaltung: partiell viel Braunfaule und auf
einer Seite zur Halfte stark ausgewaschen (bis 1,555 m
ab Vorstoss 1) Weitere Bearbeitungsspuren: seitlich-
mittig ein nicht durchgehendes Viereckloch (Ldnge
0,124 m, Breite 0,067 m, Tiefe 0,046 m), 1,305 m von
Blockholzende 1 und 1,245 m von Blockholzende 2
entfernt Varia: diverse Pickelspuren (Bergung 1907)
Standort 1907-2010 bzw. 2013: Dachboden des
Engadiner Museums (Holz Nr. 16). Rekonstruktion
Engadiner Museum, lose in Konstruktion (Holz Nr. 17)
Standort 2010-2013: Fundarchiv ADG (Holz Nr. 16)
Rekonstruktion Forum Paracelsus: drittes von sieben
Blockhdlzern von unten (Seite B).

Holz Nr. 18: Blockholz, Seite B

Vollstandig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Innen- und Aussenseite aufgrund von hohem Faulnis-
und Auswaschungsgrad (aussen) zu rekonstruieren
Dendro-Nr.: ADG-87116, Endjahr 1412 v. Chr.,, Datie-
rungs-Glite a, Larche, 69 Jahrringe, Mark vorhanden,
18 Splintjahrringe, Waldkante unsicher Max. Lange:
2,392 m Max. Durchmesser: 0,183 m Kerbe 1 (links):
keine Kerbe 1, Blockholzende stark erodiert und
ausgewaschen Vorstoss 2 (rechts): max. Lidnge
unbestimmt (abgeschert, stark erodiert) Kerbe 2
(rechts): max. Lange unbestimmt (abgeschert, stark

erodiert). Form: eher eckig, rudimentéar gearbeitet.
Faulnisnegativ vom dartiberliegenden Blockholz, stark
ausgewaschen Erhaltung: partiell viel Braunfaule
(grosstenteils einseitig), an beiden Enden stark ausge-
waschen Varia: Wurmbefallspuren. Diverse Hieb-,
Schnitt-, Kratz- und Pickelspuren (Bergung 1907)
Standort 1907-2010: Dachboden des Engadiner
Museums Standort 2010-2013: Fundarchiv ADG
Rekonstruktion Forum Paracelsus: fiinftes von sieben
Blockhdlzern von unten (Seite B).




Kategorie 2: Blockholz, Seite B

Nicht vollstdndig erhalten. Zwei originale Enden
vorhanden. Innen- und Aussenseite aufgrund von
hohem Faulnis- und Auswaschungsgrad (aussen) zu
rekonstruieren Dendro-Nr.: ADG-87117, Endjahr 1411
v. Chr., Datierungs-Gte a, Larche, 46 Jahrringe, erster
gemessener Jahrring ca. 5 Jahrringe vom Mark ent-
fernt, 20 Splintjahrringe, Waldkante unsicher Max.
Lange: 2,436 m (nicht vollstandig) Max. Durchmesser:
0,179 m Kerbe 1 (links): keine Kerbe 1, Blockholzende
stark erodiert und ausgewaschen Vorstoss 2 (rechts):

max. Lange unbestimmt (abgeschert, stark erodiert)
Kerbe 2 (rechts): max. Lange unbestimmt (abgeschert,
stark erodiert). Form: eher eckig, rudimentar gearbeitet.
Stark ausgewaschen Erhaltung: partiell viel Braunfaule
(einseitig), an beiden Enden stark ausgewaschen
Varia: diverse Hieb-, Schnitt-, Kratz- und Pickelspuren
(Bergung 1907) Standort 1907 -2010: Dachboden des
Engadiner Museums Standort 2010—-2013: Fundarchiv
ADG Rekonstruktion Forum Paracelsus: viertes von
sieben Blockhélzern von unten (Seite B).

Tafel 10
Mst. 1:20

Holz Nr. 19: Blockholz, Seite B

Nicht vollstandig erhalten. Zwei originale Enden
vorhanden. Innen- und Aussenseite aufgrund von
hohem Faulnis- und Auswaschungsgrad (aussen)
zu rekonstruieren Dendro-Nr.: ADG-87126 (Holz Nr.
36), Endjahr 1416 v. Chr.,, Datierungs-Gute a, Larche,
42 Jahrringe, Mark vorhanden, 19 Splintjahrringe.
Dendro-Nr. ADG-87192 (Holz Nr. 35), Endjahr 1412
v. Chr., Datierungs-Glite a, Larche, 44 Jahrringe, Mark
vorhanden, 23 Splintjahrringe, Waldkante Herbst/
Winter Max. Ldnge: 2,550m (nicht vollstandig,
2,032m+0,518 m) Max. Durchmesser: 0,160 m
Kerbe 1 (links): keine Kerbe 1, Blockholzende stark
erodiert und ausgewaschen Vorstoss 2 (rechts):
max. Lidnge unbestimmt (erodiert, leicht abgeschert)
Kerbe 2 (rechts): max. Lange unbestimmt (stark

erodiert). Form: eher eckig, rudimentdr gearbeitet.
Faulnisnegativ vom dartiberliegenden Blockholz. Leicht
abgeschert Erhaltung: viel Braunfiule (komplett,
ausser an Unter- und Oberkante), an denselben Stellen
stark ausgewaschen Weitere Bearbeitungsspuren:
Unterkante abgeflacht als Anpassung an darunter-
liegendes Blockholz Varia: diverse Pickelspuren
(Bergung 1907) Standort 1907-2010 bzw. 2013:
Dachboden des Engadiner Museums (Holz Nr. 35).
Rekonstruktion Engadiner Museum (Holz Nr. 36),
oberstes von neun Blockhdlzern von unten (Seite D)
Standort 2010-2013: Fundarchiv ADG (Holz Nr. 35)
Rekonstruktion Forum Paracelsus: sechstes von
sieben Blockhdlzern von unten (Seite B).

Holz Nr. 35 (+36): Blockholz,
Seite B




Tafel 11
Mst. 1:20

Holz Nr. 20: Blockholz, Seite D

Kategorie 3: Blockholz, Seite D

Vollstandig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Innen- und Aussenseite aufgrund von hohem Faulnis-
und Auswaschungsgrad (aussen) und Bohlennegativ
(innen) zu rekonstruieren Dendro-Nr.: ADG-87118,
Endjahr 1412 v. Chr,, Datierungs-Gite a, Larche, 46
Jahrringe, erster gemessener Jahrring ca. 5 Jahrringe
vom Mark entfernt, 12 Splintjahrringe, Waldkante
unsicher Max. Lange: 2,300 m Max. Durchmesser:
0,155m Vorstoss 1 (links): max. Lange 0,067 m
Kerbe 1 (links): max. Lange 0,173 m. Form: eher
eckig, rudimentdr gearbeitet Vorstoss 2 (rechts):
max. Lange unbestimmt (1907 angepasst) Kerbe 2

(rechts): max. Lidnge unbestimmt (1907 angepasst).
Form: eher eckig, rudimentar gearbeitet (1907
angepasst) Abstand zwischen Kerbe 1 und 2: 1,873
m Erhaltung: Bohlennegativ bei Kerbe 1. Partiell viel
Braunfiule (einseitig, ab 0,60 m von Kerbe 2) und
leicht ausgewaschen Varia: Druckstellennegativ vom
dariiberliegenden Blockholz bei Kerbe 2, letztere
angepasst (Wiederaufbau 1907) Rekonstruktion
Engadiner Museum 1907-2013: fiinftes von neun
Blockhdlzern von unten (Seite D) Rekonstruktion
Forum Paracelsus: siebentes von zehn Blockhdlzern
von unten (Seite D).

Holz Nr. 21: Blockholz, Seite D

Vollstandig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Innen- und Aussenseite aufgrund Bohlennegativ
(innen) zu rekonstruieren Dendro-Nr.: ADG-87119,
Endjahr 1411 v.Chr, Datierungs-Gite a, Larche,
61 Jahrringe, Mark vorhanden, 19 Splintjahrringe,
Waldkante Herbst/Winter Max. Linge: 2,329 m Max.
Durchmesser: 0,160 m Vorstoss 1 (links): max. Lange
0,055 m Kerbe 1 (links): max. Lange 0,199 m. Form:
eher eckig, sorgfaltig gearbeitet. Faulnisnegativ vom
dariiberliegenden Blockholz Vorstoss 2 (rechts):
max. Ldnge 0,022 m Kerbe 2 (rechts): max. Ldnge
0,158 m. Form: eher rundoval, sorgfiltig gearbeitet
Abstand zwischen Kerbe 1 und 2: 1,918 m Erhaltung:

weder Braunfdule noch Erosion noch ausgewaschen.
Leichte Faulnis an Blockholzende 1 (wahrscheinlich
durch aufrechtes Anlehnen, Trockenfdule aufgrund
von Zwischenlagerung, entstanden vor Anbringen
der Kerbe 1). Bohlennegativ bei Kerbe 2 Weitere
Bearbeitungsspuren: eine Markierung bei Kerbe
2 (Aussenseite, leicht Richtung Unterkante) Varia:
diverse Pickelspuren (Bergung 1907) Rekonstruktion
Engadiner Museum 1907-2013: viertes von neun
Blockhdlzern von unten (Seite D) Rekonstruktion
Forum Paracelsus: unterstes von zehn Blockhélzern
(Seite D).




Kategorie 3: Blockholz, Seite D

Vollstandig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Innen- und Aussenseite aufgrund von hohem Faulnis-
und Auswaschungsgrad (aussen) und Ausnehmung fiir
Bohlenhirnseite (innen) zu rekonstruieren Dendro-Nr.:
ADG-18045, Endjahr 1411 v. Chr.,, Datierungs-Giite a,
Larche, 69 Jahrringe, 32 Splintjahrringe, Waldkante
Sommer Max. Lidnge: 2,313 m Max. Durchmesser:
0,169 m Vorstoss 1 (links): max. Linge 0,072m
Kerbe 1 (links): max. Ldnge 0,195m. Form: eher
eckig, rudimentar gearbeitet Vorstoss 2 (rechts): max.
Lénge unbestimmt (abgeschert) Kerbe 2 (rechts):
max. Ldnge unbestimmt (abgeschert). Form: eher
rundoval, sorgféltig gearbeitet. Faulnisnegativ vom

dariiberliegenden  Blockholz Abstand zwischen
Kerbe 1 und 2: 1,832m Erhaltung: partiell viel
Erosion (einseitig) und an derselben Stelle leicht
ausgewaschen Weitere Bearbeitungsspuren: Aus-
nehmung fiir Bohlenhirnseite bei Kerbe 2 (Innenseite)
Varia: diverse Pickelspuren (Bergung 1907). Mittige
Nagelkopfnegative und Druckstellennegativ. vom
daruiberliegenden Blockholz bei Kerbe 2 (Wieder-
aufbau 1907) Rekonstruktion Engadiner Museum
1907-2013: zweites von neun Blockhdlzern von unten
(Seite D) Rekonstruktion Forum Paracelsus: achtes
von zehn Blockhdlzern von unten (Seite D).

Tafel 12
Mst. 1:20

Holz Nr. 22: Blockholz, Seite D

Vollstdndig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Innen-und Aussenseite nicht zu rekonstruieren Dendro-
Nr.: ADG-87181, Endjahr 1411 v.Chr, Datierungs-
Gute a, Larche, 61 Jahrringe, Mark vorhanden, 14
Splintjahrringe, Waldkante Sommer (identisch mit
Dendro-Nr. ADG-18046 und ADG-87120) !4C-Probe-
Nr.: UtC-6959, 3203 143 BP Max. Linge: 2,304 m
Max. Durchmesser: 0,140 m Vorstoss 1 (links): max.
Ldnge 0,049 m Kerbe 1 (links): max. Linge 0,198 m.
Form: Kombination zwischen rundoval und eher eckig,
sorgfiltig gearbeitet Vorstoss 2 (rechts): max. Lange
unbestimmt (1907 abgeschert) Kerbe 2 (rechts):

max. Ldnge unbestimmt (1907 abgeschert). Form:
eher rundoval, sorgféltig gearbeitet. Faulnisnegativ
vom dariiberliegenden Blockholz Abstand zwischen
Kerbe 1 und 2: 1,900 m Erhaltung: partiell wenig
Erosion bei Kerbe 2, wenig ausgewaschen Weitere
Bearbeitungsspuren: Unter- und Oberkante abgeflacht
als Anpassung an darunter- bzw. daruberliegendes
Blockholz Varia: diverse Pickelspuren (Bergung 1907)
Rekonstruktion Engadiner Museum 1907-2013:
drittes von neun Blockhdlzern von unten (Seite D)
Rekonstruktion Forum Paracelsus: fiinftes von zehn
Blockhdlzern von unten (Seite D).

Holz Nr. 23: Blockholz, Seite D




Tafel 13
Mst. 1:20

Holz Nr. 24: Blockholz, Seite D

Kategorie 3: Blockholz, Seite D

Vollstandig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Innen-und Aussenseite nicht zu rekonstruieren Dendro-
Nr.: ADG-87121, Endjahr 1411 v. Chr., Datierungs-Giite
a, Larche, 38 Jahrringe, erster gemessener Jahrring
ca. 5 Jahrringe vom Mark entfernt, 12 Splintjahrringe,
Waldkante Sommer Max. Lange: 2,302m Max.
Durchmesser: 0,148 m Vorstoss 1 (links): max. Lange
unbestimmt (abgeschert) Kerbe 1 (links): max. Lange
unbestimmt (abgeschert). Form: eher eckig, sorgfaltig
gearbeitet Vorstoss 2 (rechts): max. Lange 0,024 m
Kerbe 2 (rechts): max. Lange 0,178 m. Form: eher
rundoval, sorgféltig gearbeitet. Seitlich abgeflacht als

Anpassung an dariberliegendes Blockholz Abstand
zwischen Kerbe 1 und 2: 1,912 m Erhaltung: weder
Braunfiaule noch Erosion, an den Vorstossen leicht
ausgewaschen Weitere Bearbeitungsspuren: Unter-
und Oberkante leicht abgeflacht als Anpassung an
darunter- bzw. dariberliegendes Blockholz Varia:
Druckstellennegativ vom dartberliegenden Blockholz
beiKerbe 1 und 2 (Wiederaufbau 1907) Rekonstruktion
Engadiner Museum 1907-2013: unterstes von neun
Blockhdlzern von unten (Seite D) Rekonstruktion
Forum Paracelsus: sechstes von zehn Blockholzern von
unten (Seite D).

Holz Nr. 25: Blockholz, Seite D

Vollstidndig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Innen- und Aussenseite aufgrund Ausnehmung fiir
Bohlenhirnseite (innen) zu rekonstruieren Dendro-
Nr.: ADG-87122, Endjahr 1411 v.Chr, Datierungs-
Giite a, Larche, 71 Jahrringe, Mark vorhanden, 25
Splintjahrringe, Waldkante Sommer Max. Ladnge:
2,320 m Max. Durchmesser: 0,150 m Vorstoss 1
(links): max. Lénge 0,017 m Kerbe 1 (links): max. Ldnge
0,141 m. Form: Kombination zwischen rundoval und
eher eckig, sorgfiltig gearbeitet Vorstoss 2 (rechts):
max. Lidnge unbestimmt (1907 angepasst) Kerbe 2
(rechts): max. Ldnge und Form unbestimmt (1907
angepasst). Nur Stirnseite original. Seitlich abgeflacht

als Anpassung an dartiberliegendes Blockholz
Erhaltung: weder Braunfaule noch Erosion noch aus-
gewaschen Weitere Bearbeitungsspuren: eine Markie-
rung bei Kerbe 1 (an Unterkante). Unterkante leicht
abgeflacht als Anpassung an darunterliegendes Block-
holz. Ausnehmung fiir Bohlenhirnseite nahe Kerbe 2
(Innenseite) Varia: Druckstellennegativ vom dariiber-
liegenden Blockholz bei Kerbe 1 (Wiederaufbau 1907)
Rekonstruktion Engadiner Museum 1907-2013:
fiinftes von zehn Blockhélzern von unten (Seite B)
Rekonstruktion Forum Paracelsus: viertes von zehn
Blockhdlzern von unten (Seite D).




Kategorie 3: Blockholz, Seite D

Vollsténdig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Innen- und Aussenseite nicht zu rekonstruieren
Dendro-Nr.: ADG-87123 (Holz Nr. 26), Endjahr 1411
v. Chr., Datierungs-Glite a, Larche, 37 Jahrringe, Mark
vorhanden, 10 Splintjahrringe, Waldkante vorhanden
(identisch mit Dendro-Nr. ADG-18054) Max. Lange:
2,337m (1,514m+0,823m) Max. Durchmesser:
0,153 m Vorstoss 1 (links): max. Liange 0,041m
Kerbe 1 (links): max. Ldnge 0,153 m. Form: rundoval,
sorgfaltig gearbeitet. Seitlich abgeflacht als Anpassung
an daruberliegendes Blockholz Vorstoss 2 (rechts):
max. Lange unbestimmt (abgeschert) Kerbe 2 (rechts):
max. Lidnge unbestimmt (abgeschert). Form: eher
eckig, rudimentar gearbeitet. Seitlich abgeflacht als
Anpassung an daruberliegendes Blockholz. Faulnis-

negativ vom dariiberliegenden Blockholz (welches
um einige Zentimeter Richtung Blockholzmitte zuriick-
versetzt in den Blockholzkasten verbaut war) Abstand
zwischen Kerbe 1 und 2: 1,938 m Erhaltung: partiell
viel Braunfdule an Kerbe 2. Keine Erosion, nicht aus-
gewaschen Weitere Bearbeitungsspuren: Unter- und
Oberkante abgeflacht als Anpassung an dariiber- bzw.
darunterliegendes Blockholz Varia: diverse Hieb-,
Schnitt-, Kratz- und Pickelspuren (Bergung 1907)
Rekonstruktion Engadiner Museum 1907 -2013: vier-
tes von zehn Blockhdlzern von unten (Holz Nr. 26, Seite
B, gemeinsam mit dem Holz Nr. 50, Holz Nr. 26 gegen
Seite C). Achtes von neun Blockhdlzern von unten (Holz
Nr. 27, Seite D) Rekonstruktion Forum Paracelsus:
drittes von zehn Blockholzern von unten (Seite D).

Tafel 14
Mst. 1:20

Holz Nr. 26 (+27): Blockholz,
Seite D

Vollstdndig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Innen- und Aussenseite nicht zu rekonstruieren
Dendro-Nr.: ADG-17985 (Holz Nr. 37), undatiert, Larche,
40 Jahrringe, Mark vorhanden, 22 Splintjahrringe,
Waldkante vorhanden. Dendro-Nr. ADG-87135 (Holz
Nr. 50), undatiert, Larche, 41 Jahrringe, Mark vor-
handen, 21 Splintjahrringe, Waldkante Herbst/Winter.
Dendro-Nr. ADG-18052 (Holz Nr. 51), Endjahr 1411
v. Chr., Datierungs-Gute a, Larche, 38 Jahrringe, drei
Splintjahrringe, Waldkante Sommer “C-Probe-Nr.:
UtC-7132, 3126 +36 BP (Holz Nr. 50) Max. Lange:
2,298 m (0,267 m+1,300m +0,731m). Das Holz
Nr. 37 durch Carbolineum-Behandlung geschrumpft,
deshalb verhdltnismassig kurz fir Seite D Max.
Durchmesser: 0,141 m Vorstoss 1 (links): max. Lange
unbestimmt (1907 angepasst) Kerbe 1 (links):
max. Lange 0,134 m. Form: eher eckig, rudimentar
gearbeitet. Faulnisnegativ. vom dariberliegenden
Blockholz Vorstoss 2 (rechts): max. Linge 0,049 m
Kerbe 2 (rechts): max. Linge 0,131 m. Form: eher

eckig, rudimentdr gearbeitet Abstand zwischen Kerbe
1 und 2: 1,935m (0,083 m + 1,852 m) Erhaltung: an
den Holzern Nr. 50 und 51 weder Braunfdule noch
Erosion noch ausgewaschen. Bearbeitungsspuren am
Holz Nr. 37 aufgrund Carbolineum-Behandlung nicht
mehr auszuwerten Varia: diverse Hieb-, Schnitt-, Kratz-
und Pickelspuren (Bergung 1907). Das Holz Nr. 37 mit
Carbolineum tiberzogen (Konservierung 1907). Kerbe
1 angepasst (Wiederaufbau 1907). Alte Bezeichnung:
SLM-19045-1Il (Holz Nr. 37) Standort 1907-2013:
Schweizerisches Nationalmuseum (Holz Nr. 37). Viertes
von zehn Blockhélzern von unten (Holz Nr. 50, Seite B;
gemeinsam mit dem Holz Nr. 26, Holz Nr. 50 gegen
Seite A). Rekonstruktion Engadiner Museum, lose
in Konstruktion (Holz Nr. 51) Rekonstruktion Forum
Paracelsus: zweites von zehn Blockhélzern von unten
(Seite D). Holz Nr. 37: Leihgabe des Schweizerischen
Nationalmuseums, deshalb die Holzer Nr. 37 und
50/51 nicht miteinander verleimt und verdiibelt,
sondern lose zusammen verbaut.

Holz Nr. 37 (+50/+51): Block-
holz, Seite D
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Tafel 15
MSt. ]2[]

Holz Nr. 38: Blockholz, Seite D

Kategorie 3: Blockholz, Seite D

Nicht vollstandig erhalten. Keine originalen Enden vor-
handen. Innen- und Aussenseite aufgrund Ausneh-
mungen fuir Bohlenhirnseiten (innen) zu rekonstruieren.
Ausnehmungen fiir Bohlenhirnseiten geben Distanz
zwischen den Bohlenvorstéssen der Seiten A und C
wieder, deshalb der Seite D zuzuordnen Dendro-Nr.:
ADG-87193, undatiert, Larche, 68 Jahrringe, erster
gemessener Jahrring ca. 3 Jahrringe vom Mark entfernt,
30 Splintjahrringe, Waldkante vorhanden Max. Lange:
1,762m (nicht vollstdandig) Max. Durchmesser:

0,180 m Erhaltung: viel Braunfaule und Erosion und
stark ausgewaschen (einseitig), beide Enden stark
erodiert Weitere Bearbeitungsspuren: zwei Aus-
nehmungen fiir Bohlenhirnseiten (Innenseite) Varia:
diverse Pickelspuren (Bergung 1907). Blockholzende
1 (links) minimal gekirzt (Wiederaufbau 1907)
Standort 1907-2010: Dachboden des Engadiner
Museums Standort 2010-2013: Fundarchiv ADG
Rekonstruktion Forum Paracelsus: zweitoberstes von
zehn Blockhélzern (Seite D).




Tafel 16
Mst. 1:20

Kategorie 4: Blockholz, Seite B oder D

Nicht vollstandig erhalten. Keine originalen Enden
vorhanden. Innen- und Aussenseite aufgrund Ausneh-
mung fur Bohlenhirnseite (innen) zu rekonstruieren
Dendro-Nr.: dendrochronologisch nicht untersucht.
Larche Max. Lange: 1,634 m (nicht vollstandig) Max.
Durchmesser:0,162 mErhaltung:vielErosion(einseitig),
stark ausgewaschen Weitere Bearbeitungsspuren:
eine Ausnehmung fiir Bohlenhirnseite (Seite B oder

D). An einer Seite (Unter- oder Oberkante?) abgeflacht
Varia: Diverse Hieb-, Schnitt-, Kratz- und Pickelspuren
(Bergung 1907). Beide Enden gekirzt (Bergung oder
Wiederaufbau 1907). An beiden Enden vernagelt,
obwohl nicht in Rekonstruktion im Engadiner Museum
verbaut Standort 1907-2010: Dachboden des
Engadiner Museums Standort 2010—-2013: Fundarchiv
ADG Heutiger Standort: Fundarchiv ADG.

Holz Nr. 40: Blockholz, Seite
B oder D

Nicht vollsténdig erhalten. Ein originales Ende vorhan-
den. Innen- und Aussenseite aufgrund Bohlennegativ
(innen) zu rekonstruieren Dendro-Nr.: ADG-87129,
undatiert, Larche, 43 Jahrringe, Mark vorhanden, 18
Splintjahrringe, Waldkante vorhanden Max. Ldnge:
0,994 m (nicht vollstindig) Max. Durchmesser:
0,142 m Vorstoss 2 (rechts): max. Ldnge unbestimmt
(erodiert/leicht abgeschert) Kerbe 2 (rechts): max.
Ldnge unbestimmt (erodiert/leicht abgeschert).
Form: Kombination zwischen rundoval und eher eckig,

sorgfaltig gearbeitet. Leicht abgeschert Erhaltung:
wenig Erosion an Kerbe 2, nicht ausgewaschen. Boh-
lennegativ bei Kerbe 2 (Innenseite) Varia: Diverse
Hieb-, Schnitt-, Kratz- und Pickelspuren (Bergung 1907).
Blockholzende 1 (links) gekirzt, Druckstellennegativ
vom dariberliegenden Blockholz bei Kerbe 2 (Wieder-
aufbau 1907) Standort 1907-2010: Dachboden des
Engadiner Museums Standort 2010—-2013: Fundarchiv
ADG Heutiger Standort: Fundarchiv ADG.

Holz Nr. 44: Blockholz, Seite
B oder D




Tafel 17
Mst. 1:20

Holz Nr. 46: Blockholz,
Seite B oder D

Kategorie 4: Blockholz, Seite B oder D

Nicht vollstandig erhalten. Ein originales Ende erhalten.
Innen- bzw. Aussenseite aufgrund Bohlennegativ
(innen) zu rekonstruieren Dendro-Nr.: ADG-87131,
Endjahr 1412 v. Chr., Datierungs-Gte a, Larche, 43 Jahr-
ringe, Mark vorhanden, 13 Splintjahrringe, Waldkante
Herbst/ Winter Max. Lange: 1,011 m (nicht vollsténdig)
Max. Durchmesser: 0,160 m Vorstoss 2 (rechts): max.
Lange unbestimmt (abgeschert) Kerbe 2 (rechts):
max. Ldnge unbestimmt (abgeschert). Form: eher
eckig, rudimentdr gearbeitet. Faulnisnegativ vom
dariiberliegenden Blockholz, abgeschert Erhaltung:

wenig Erosion bei Kerbe 2. Bohlennegativ bei Kerbe 2
(Innenseite) Weitere Bearbeitungsspuren: Unterkante
abgeflacht als Anpassung an darunterliegendes Block-
holz Varia: diverse Hieb-, Schnitt-, Kratz- und Pickel-
spuren (Bergung 1907). Druckstellennegativ. vom
dartberliegenden Blockholz bei Kerbe 2, Blockholzende
1 (links) gektrzt (Wiederaufbau 1907) Standort
1907-2010: Dachboden des Engadiner Museums
Standort 2010-2013: Fundarchiv ADG Heutiger
Standort: Fundarchiv ADG.

Holz Nr. 54: Blockholz,
Seite B oder D

Nicht vollstdndig erhalten. Ein originales Ende
vorhanden. Innen- und Aussenseite aufgrund Bohlen-
negativ (innen) zu rekonstruieren Dendro-Nr.: ADG-
87138, Endjahr 1412 v. Chr., Datierungs-Glite a, Larche,
65 Jahrringe, Mark vorhanden, 21 Splintjahrringe,
Waldkante Herbst/Winter Max. Linge: 1,597 m Max.
Durchmesser: 0,160 m Vorstoss 1 (links): max. Lange
0,062 m Kerbe 1 (links): max. Lénge 0,155 m. Form: eher
eckig, rudimentar gearbeitet. Abgeschert, auf beiden
Seiten und an der Oberkante abgeflacht als Anpassung

an daruberliegendes Blockholz Erhaltung: partiell
wenig Erosion, nicht ausgewaschen. Bohlennegativ
bei Kerbe 1 (Innenseite) Varia: diverse Pickelspuren
(Bergung 1907). Blockholzende 2 (rechts) gekiirzt,
Druckstellennegativ vom dartberliegenden Blockholz
bei Kerbe 1 (Wiederaufbau 1907) Rekonstruktion
Engadiner Museum 1907-2013: sechstes von neun
Blockhdlzern von unten (Seite D) Heutiger Standort:
Fundarchiv ADG.
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Kategorie 4: Blockholz, Seite B oder D

Nicht vollsténdig erhalten. Ein originales Ende erhalten.
Innen- und Aussenseite aufgrund Bohlennegativ
(innen) zu rekonstruieren Dendro-Nr.: ADG-87144, End-
jahr 1412 v. Chr.,, Datierungs-Glite a, Larche, 59 Jahr-
ringe, Mark vorhanden, 25 Splintjahrringe, Waldkante
Herbst / Winter Max. Liénge: 0,965 m (nicht vollstandig)
Max. Durchmesser: 0,125m Vorstoss 2 (rechts):
max. Linge 0,041 m Kerbe 2 (rechts): max. Linge
unbestimmt (abgeschert /1907 angepasst). Form: eher
eckig, rudimentar gearbeitet. Abgeschert Erhaltung:
partiell wenig Erosion (einseitig), wenig ausgewaschen.

Bohlennegativ bei Kerbe 2 (Innenseite) Weitere
Bearbeitungsspuren: Unter- und Oberkante abgeflacht
als Anpassung an darunter- bzw. dariiberliegendes
Blockholz Varia: diverse Hieb-Schnitt-, Kratz- und
Pickelspuren (Bergung 1907). Blockholzende 1 (links)
gekiirzt, Kerbe 2 angepasst (Wiederaufbau 1907)
Rekonstruktion Engadiner Museum 1907-2013:
fiinftes von zehn Blockhdlzern von unten (Seite C,
innerhalb der linken Hilfte, Seite C in der Ansicht)
Heutiger Standort: Fundarchiv ADG.

Tafel 18

Mst. 1:20

Holz Nr. 62: Blockholz,
Seite B oder D




Tafel 19
Mst. 1:20

Holz Nr. 29: Blockholz (?),
keiner Seite zuzuordnen

Kategorie 5: Blockholz, zwei originale Enden, keiner Seite zuzuordnen

Nicht vollstdandig erhalten. Zwei originale Enden
vorhanden. Keine Kerben. Innen- und Aussenseite
nicht zu rekonstruieren Dendro-Nr.: ADG-87188, un-
datiert, Larche, 30 lJahrringe, erster gemessener
Jahrring ca. 10 Jahrringe vom Mark entfernt, zwei
Splintjahrringe Max. Lange: 0,572 m (nicht vollstandig)

Max. Durchmesser: 0,123 m Erhaltung: viel Braun-
faule, nicht ausgewaschen. Aufgrund Braunfaule keine
Bearbeitungsspuren erhalten Varia: Brandspuren
(1907 oder danach) Standort 1907 -2010: Dachboden
des Engadiner Museums Standort 2010-2013:
Fundarchiv ADG Heutiger Standort: Fundarchiv ADG.

Holz Nr. 34: Blockholz, keiner
Seite zuzuordnen

Nicht vollstandig erhalten. Zwei originale Enden vor-
handen. Blockholzende 1 (links) bronzezeitlich
abgebeilt. Blockholzende 2 (rechts) stark erodiert.
Keine Kerben. Innen- bzw. Aussenseite nicht zu rekon-
struieren Dendro-Nr.: ADG-87191, undatiert, Lirche,
42 Jahrringe, erster gemessener Jahrring ca. 3 Jahr-
ringe vom Mark entfernt, 16 Splintjahrringe, Wald-

kante unsicher Max. Lange: 0,955 m (nicht vollstdndig)
Max. Durchmesser: 0,122 m Erhaltung: viel Braunfdu-
le, stark ausgewaschen Varia: viel Eisenoxid. Diverse
Pickelspuren (Bergung 1907) Rekonstruktion Engadi-
ner Museum 1907-2013: lose in Konstruktion
Heutiger Standort: Fundarchiv ADG.
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Kategorie 6: Blockholz, ein originales Ende, keiner Seite zuzuordnen

Nicht vollstindig erhalten. Ein originales Ende vor-
handen. Innen- und Aussenseite nicht zu rekonstruie-
ren Dendro-Nr.: ADG-87187, Endjahr 1412 v.Chr,
Datierungs-Giite a, Ldrche, 61 Jahrringe, Mark vor-
handen, 25 Splintjahrringe, Waldkante vorhanden Max.
Lange: 1,807 m (nicht vollstandig) Max. Durchmesser:
0,151 m Vorstoss 1 (links): max. Lange 0,029 m Kerbe 1
(links): max. Lange unbestimmt (1907 leicht angepasst).
Form: eher eckig. Seitlich abgeflacht als Anpassung an
dariiberliegendes Blockholz Erhaltung: partiell viel
Braunfiule an Kerbe 1, nicht ausgewaschen Weitere

Bearbeitungsspuren: eine Markierung bei Kerbe 1,
Richtung Unterkante. Unterkante leicht abgeflacht
als Anpassung an darunterliegendes Blockholz Varia:
Druckstellennegativ vom dartberliegenden Blockholz
bei Kerbe 1 (Wiederaufbau 1907) Rekonstruktion
Engadiner Museum 1907-2013: sechstes von zehn
Blockholzern von unten (Seite B) Rekonstruktion
Forum Paracelsus: neuntes von 13 Blockhdlzern von
unten (Seite A, innerhalb der rechten Halfte, Seite A
in der Ansicht).

Tafel 20
Mst. 1:20

Holz Nr. 28: Blockholz, keiner

Seite zuzuordnen

Nicht vollstandig erhalten. Ein originales Ende vorhan-
den. Keine Kerben. Innen- und Aussenseite nicht zu
rekonstruieren Dendro-Nr.: ADG-87189, Endjahr 1414
v. Chr., Datierungs-Glite a, Larche, 41 Jahrringe, Mark
vorhanden, 19 Splintjahrringe Max. Lange: 1,362 m
(nicht vollstdandig) Max. Durchmesser: 0,142m
Erhaltung: Blockholzende 1 (links) erodiert. Partiell
viel Braunfiule, partiell stark ausgewaschen (an

beiden Enden). Aufgrund Braunfiule keine Bearbei-
tungsspuren erhalten Varia: diverse Hieb-, Schnitt- und
Kratzspuren (Bergung 1907). Blockholzende 2 (rechts)
gekiirzt (Wiederaufbau 1907) Standort 1907-2010:
Dachboden des Engadiner Museums Standort
2010-2013: Fundarchiv ADG Heutiger Standort:
Fundarchiv ADG.

Holz Nr. 30: Blockholz, keiner

Seite zuzuordnen
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Tafel 21
Mst. 1:20

Holz Nr. 31 (+32): Blockholz,
keiner Seite zuzuordnen

Kategorie 6: Blockholz, ein originales Ende, keiner Seite zuzuordnen

Nicht vollstandig erhalten. Ein originales Ende vorhan-
den. Innen- und Aussenseite nicht zu rekonstruieren
Dendro-Nr.: ADG-87124 (Holz Nr. 31), Endjahr 1412
v. Chr,, Datierungs-Glite a, Larche, 52 Jahrringe,
Mark vorhanden, 27 Splintjahrringe, Waldkante
Herbst/Winter. Dendro-Nr. ADG-87125 (Holz Nr.
32), Endjahr 1412 v. Chr., Datierungs-Giite a, Larche,
52 Jahrringe, Mark vorhanden, 14 Splintjahrringe,
Waldkante vorhanden Max. Lange: 1,822 m (nicht
vollstandig, 1,205m + 0,617 m) Max. Durchmesser:
0,155 m Vorstoss 1 (links): max. Lange unbestimmt
(abgeschert und 1907 angepasst) Kerbe 1 (links): max.
Lénge unbestimmt (abgeschert und 1907 angepasst).
Form: eher eckig, rudimentéar gearbeitet. Faulnisnegativ

vom dariiberliegenden Blockholz Erhaltung: partiell
wenig Braunfdule (einseitig, Blockholzende 1), an
derselben Stelle leicht ausgewaschen Weitere Bearbei-
tungsspuren: Unterkante abgeflacht als Anpassung
an darunterliegendes Blockholz Varia: Diverse Hieb-,
Schnitt-, Kratz- und Pickelspuren (Bergung 1907).
Blockholzende 2 (rechts) gekiirzt (Wiederaufbau 1907)
Rekonstruktion Engadiner Museum 1907-2013: sie-
bentes von neun Blockhdlzern von unten (Holz
Nr. 31, Seite D), lose in Konstruktion (Holz Nr. 51) Re-
konstruktion Forum Paracelsus: achtes von 13 Block-
hoélzern von unten (Seite A, innerhalb der rechten
Halfte, Seite A in der Ansicht).

Holz Nr. 33: Blockholz, keiner
Seite zuzuordnen

Nicht vollstandig erhalten. Ein originales Ende vorhan-
den. Keine Kerben. Blockholzende 2 (rechts) bronze-
zeitlich abgebeilt. Innen- und Aussenseite nicht
zu rekonstruieren Dendro-Nr.: ADG-87190, unda-
tiert, Larche, 38 Jahrringe, erster gemessener Jahr-
ring ca. 5 Jahrringe vom Mark entfernt, 9 Splintjahr-
ringe, Waldkante unsicher Max. Ldnge: 0,527 m
(nicht vollstdandig) Max. Durchmesser: 0,134 m

Erhaltung: viel Braunfiule, stark ausgewaschen.
Aufgrund Braunfaule und Auswaschungsgrad kei-
ne Bearbeitungsspuren erhalten Varia: diverse Pickel-
spuren, Blockholzende 1 (links) leicht ausgerissen
(Bergung 1907) Rekonstruktion Engadiner Museum
1907-2013: lose in Konstruktion Heutiger Standort:
Fundarchiv ADG.




Kategorie 6: Blockholz, ein originales Ende, keiner Seite zuzuordnen

Nicht vollstandig erhalten. Ein originales Ende vorhan-
den. Keine Kerben. Innen- und Aussenseite nicht zu
rekonstruieren Dendro-Nr.: ADG-87128, Endjahr 1412
v. Chr., Datierungs-Giite a, Larche, 57 Jahrringe, Mark
vorhanden, 21 Splintjahrringe, Waldkante vorhan-
den Max. Linge: 1,021 m (nicht vollstandig) Max.
Durchmesser: 0,152 m Erhaltung: Ende 1 (links) stark
erodiert, viel Braunfiule (einseitig, unregelmdssige

Verteilung), an denselben Stellen stark ausgewaschen
Weitere Bearbeitungsspuren: an einer Seite (Un-
ter- oder Oberkante?) leicht abgeflacht Varia: diver-
se Pickelspuren (Bergung 1907). Ende 2 (rechts) ge-
kirzt (Wiederaufbau 1907) Standort 1907-2010:
Dachboden des Engadiner Museums Standort
2010-2013: Fundarchiv ADG Heutiger Standort:
Fundarchiv ADG.

Tafel 22
Mst. 1:20

Holz Nr. 43: Blockholz, keiner
Seite zuzuordnen

Nicht vollstandig erhalten. Ein originales Ende vor-
handen. Innen- und Aussenseite nicht zu
rekonstruieren Dendro-Nr.: ADG-87130, Endjahr
1412 v. Chr., Datierungs-Giite a, Larche, 61 Jahrringe,
Mark vorhanden, 19 Splintjahrringe, Waldkante
Herbst / Winter Max. Lénge: 0,987 m (nicht vollstandig)
Max. Durchmesser: 0,144 m Vorstoss 1 (links): max.
Ldnge 0,038 m Kerbe 1 (links): max. Lange 0,158 m.
Form: eher eckig, sorgféltig gearbeitet. Leicht abge-
schert Erhaltung: weder Braunfaule noch ausgewaschen

Weitere Bearbeitungsspuren: eine Markierung bei
Kerbe 1. Unter- und Oberkante abgeflacht als An-
passung an darunter- bzw. darlberliegendes
Blockholz Varia: diverse Hieb-, Schnitt-, Kratz- und
Pickelspuren (Bergung 1907). Druckstellennegativ
vom dariiberliegenden Blockholz bei Kerbe 1, Block-
holzende 2 (rechts) gekirzt (Wiederaufbau 1907)
Standort 1907-2010: Dachboden des Engadi-
ner Museums Standort 2010-2013: Fundarchiv ADG
Heutiger Standort: Fundarchiv ADG.

Holz Nr. 45: Blockholz, keiner
Seite zuzuordnen
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Tafel 23
MS‘[. 120

Holz Nr. 47: Blockholz, keiner
Seite zuzuordnen

Kategorie 6: Blockholz, ein originales Ende, keiner Seite zuzuordnen

Nicht vollstandig erhalten. Ein originales Ende vorhan-
den. Innen- und Aussenseite aufgrund von hohem
Faulnis- und Auswaschungsgrad (aussen) zu rekon-
struieren Dendro-Nr.: ADG-87132, Endjahr 1418
v. Chr., Datierungs-Glite b, Larche, 45 Jahrringe, Mark
vorhanden, 19 Splintjahrringe Max. Lange: 1,027 m
(nicht  vollstandig) Max. Durchmesser: 0,150 m
Vorstoss 1 (links): max. Lange 0,032 m Kerbe 1 (links):
max. Lange 0,160 m. Form: eher eckig, rudimentar
gearbeitet. Faulnisnegativ. vom daruberliegenden

Blockholz, abgeschert Erhaltung: partiell viel
Braunfdule bei Kerbe 1 und komplett einseitig, an
denselben Stellen stark ausgewaschen Weitere
Bearbeitungsspuren: Unter- und Oberkante abgeflacht
als Anpassung an darunter- bzw. darlberliegendes
Blockholz Varia: Blockholzende 2 (rechts) gekirzt
(Wiederaufbau 1907) Standort 1907-2010: Dach-
boden des Engadiner Museums Standort 2010-2013:
Fundarchiv ADG Rekonstruktion Forum Paracelsus:
oberstes von zehn Blockhdlzern (Seite D).

Holz Nr. 48: Blockholz, keiner
Seite zuzuordnen

Nicht vollstandig erhalten. Ein originales Ende vorhan-
den. Innen- und Aussenseite aufgrund von hohem
Faulnis- und Auswaschungsgrad (aussen) zu rekon-
struieren Dendro-Nr.: ADG-87133, Endjahr 1412 v. Chr.,
Datierungs-Glite a, Larche, 51 Jahrringe, Mark vor-
handen, 21 Splintjahrringe, Waldkante Herbst/Winter
Max. Lange: 1,005m (nicht vollstandig) Max.
Durchmesser: 0,140 m Vorstoss 1 (links): max. Lange
0,041 m Kerbe 1 (links): max. Ldnge 0,142 m. Form:
rundoval, sorgfaltig gearbeitet. Faulnisnegativ. vom
dariiberliegenden Blockholz (zum Teil dartiberliegendes
Blockholz so exakt passend, dass sich keine Faulnis

bilden konnte). Abgeschert Erhaltung: partiell viel
Braunfaule bei Kerbe 1 und fast komplett einseitig,
an denselben Stellen leicht ausgewaschen Weitere
Bearbeitungsspuren: Unter- und Oberkante abgeflacht
als Anpassung an darunter- bzw. dariberliegendes
Blockholz Varia: Blockholzende 2 (rechts) gekiirzt,
Druckstellennegativ. vom darliberliegenden Block-
holz bei Kerbe 1 (Wiederaufbau 1907) Standort
1907-2010: Dachboden des Engadiner Museums
Standort 2010-2013: Fundarchiv ADG Heutiger
Standort: Fundarchiv ADG.
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Kategorie 6: Blockholz, ein originales Ende, keiner Seite zuzuordnen

Nicht vollstdndig erhalten. Ein originales Ende vorhan-
den. Innen- und Aussenseite nicht zu rekonstruieren
Dendro-Nr.: ADG-87134, Endjahr 1413 v. Chr., Datie-
rungs-Gute a, Larche, 49 Jahrringe, Mark vorhanden, 16
Splintjahrringe Max. Ldnge: 1,673 m (nicht vollstandig)
Max. Durchmesser: 0,147 m Vorstoss 1 (links): max.
Lange unbestimmt (abgeschert) Kerbe 1 (links):
max. Ldnge und Form unbestimmt (abgeschert, stark
ausgewaschen) Erhaltung: partiell wenig Braunfdule
bei Kerbe 1, ab Blockholzende 1 bis 80 cm sehr stark
ausgewaschen (weit oben in der Konstruktion zu

verorten) Weitere Bearbeitungsspuren: Unterkante
abgeflacht als Anpassung an darunterliegendes Block-
holz Varia: diverse Hieb-, Schnitt-, Kratz- und Pickel-
spuren (Bergung 1907). Blockholzende 2 (rechts)
gekirzt (Wiederaufbau 1907) Standort 1907-2010:
Dachboden des Engadiner Museums Standort
2010-2013: Fundarchiv ADG Rekonstruktion Forum
Paracelsus: zehntes von 13 Blockhdlzern von unten
(Seite A, innerhalb der rechten Halfte, Seite A in der
Ansicht).

Tafel 24
Mst. 1:20

Holz Nr. 49: Blockholz, keiner
Seite zuzuordnen

Nicht vollstandig erhalten. Ein originales Ende
vorhanden. Innen- und Aussenseite aufgrund von
hohem Fdulnis- und Auswaschungsgrad (aussen)
zu rekonstruieren Dendro-Nr.: ADG-87136, unda-
tiert, Larche, 51 Jahrringe, Mark vorhanden, 21
Splintjahrringe, Waldkante vorhanden Max. Lange:
0,995m (nicht vollstindig) Max. Durchmesser:
0,138 m Vorstoss 1 (links): max. Ldnge unbestimmt
(abgeschert) Kerbe 1 (links): max. Ldnge unbestimmt
(abgeschert). Form: Kombination zwischen rundoval
und eher eckig, sorgféltig gearbeitet. Faulnisnegativ

vom daruberliegenden Blockholz. Leicht abgeschert
Erhaltung: partiell viel Braunfiule (fast komplett,
beidseitig, ausser an Ober- und Unterkante), leicht
ausgewaschen Weitere Bearbeitungsspuren: Unter-
und Oberkante stark abgeflacht als Anpassung an
darunter- bzw. dartberliegendes Blockholz Varia:
Blockholzende 2 (rechts) gekiirzt, Druckstellennegativ
vom dariberliegenden Blockholz bei Kerbe 1 (Wieder-
aufbau 1907) Standort 1907-2010: Dachboden des
Engadiner Museums Standort 2010—-2013: Fundarchiv
ADG Heutiger Standort: Fundarchiv ADG.

Holz Nr. 52: Blockholz, keiner
Seite zuzuordnen
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Tafel 25
Mst. 1:20

Holz Nr. 53: Blockholz, keiner
Seite zuzuordnen

Kategorie 6: Blockholz, ein originales Ende, keiner Seite zuzuordnen

Nicht vollstéandig erhalten. Ein originales Ende vorhan-
den. Innen- und Aussenseite aufgrund von hohem
Faulnis- und Auswaschungsgrad (aussen) zu rekon-
struieren Dendro-Nr.: ADG-87137, Endjahr 1414
v. Chr., Datierungs-Giite a, Larche, 62 Jahrringe, Mark
vorhanden, 13 Splintjahrringe Max. Lange: 0,972 m
(nicht vollstdandig) Max. Durchmesser: 0,139 m
Vorstoss 1 (links): max. Lange 0,041 m Kerbe 1 (links):
max. Lange 0,149 m. Form: Kombination zwischen
rundoval und eher eckig, sorgféltig gearbeitet. Leicht

abgeschert Erhaltung: partiell viel Braunfiule (fast
komplett, beidseitig, ausser an Oberkante), leicht
ausgewaschen Varia: Blockholzende 2 (rechts) gekiirzt,
Druckstellennegativ vom dariberliegenden Blockholz
bei Kerbe 1 (Wiederaufbau 1907) Rekonstruktion
Engadiner Museum 1907-2013: oberstes (rechts;
Seite Cin der Ansicht) von zehn Blockhélzern von unten
(Seite C) Rekonstruktion Forum Paracelsus: achtes
von 13 Blockhdlzern von unten (Seite A, innerhalb der
linken Halfte, Seite A in der Ansicht).

Holz Nr. 55 (+56): Blockholz,
keiner Seite zuzuordnen

Nicht vollstandig erhalten. Ein originales Ende vorhan-
den. Innen- und Aussenseite aufgrund von hohem
Faulnis- und Auswaschungsgrad (aussen) zu rekon-
struieren Dendro-Nr.: ADG-87139 (Holz Nr. 56),
Endjahr 1411 v.Chr, Datierungs-Glite a, Larche,
51 Jahrringe, Mark vorhanden, 13 Splintjahrringe,
Waldkante Sommer Max. Lange: 0,972m (nicht
vollstandig, 0,891 m + 0,081 m) Max. Durchmesser:
0,127 m Vorstoss 1 (links): max. Lange 0,041 m Kerbe
1 (links): max. Linge 0,149 m. Form: Kombination
zwischen rundoval und eher eckig, rudimentar
gearbeitet. Faulnisnegativ. vom dartiiberliegenden

Blockholz, leicht abgeschert Erhaltung: partiell
viel Braunfaule (fast komplett, beidseitig, ausser
an Oberkante), leicht ausgewaschen Weitere
Bearbeitungsspuren: Unterkante stark abgeflacht
als Anpassung an darunterliegendes Blockholz Varia:
Blockholzende 2 (rechts) gekiirzt, Druckstellennegativ
vom dartiberliegenden Blockholz bei Kerbe 1 (Wieder-
aufbau 1907) Rekonstruktion Engadiner Museum
1907-2013: als viertes (links; Seite C in der Ansicht)
von zehn Blockhdlzern von unten (Holz Nr. 55, Seite C),
lose in Konstruktion (Holz Nr. 56) Heutiger Standort:
Fundarchiv ADG.




Kategorie 6: Blockholz, ein originales Ende, keiner Seite zuzuordnen

Nicht vollstandig erhalten. Ein originales Ende vorhan-
den. Innen- und Aussenseite aufgrund von hohem
Faulnis- und Auswaschungsgrad (aussen) zu rekon-
struieren Dendro-Nr.: ADG-18056, Endjahr 1411
v. Chr., Datierungs-Gute a, Larche, 36 Jahrringe, 8
Splintjahrringe, Waldkante Sommer *C-Probe-Nr.:
UtC-7134, 3180 +50 BP Max. Lange: 0,994 m (nicht
vollstandig) Max. Durchmesser: 0,145 m Vorstoss 1
(links): max. Linge unbestimmt (abgeschert/
ausgewaschen) Kerbe 1 (links): max. Lidnge unbe-
stimmt (abgeschert /ausgewaschen). Form: eher eckig,
rudimentdr gearbeitet. Faulnisnegativ vom dariber-

liegenden Blockholz, abgeschert, an Aussparung
stark ausgewaschen Erhaltung: partiell viel Braun-
faule (einseitig), dieselbe Stelle und Kerbe 1 stark aus-
gewaschen Varia: diverse Pickelspuren (Bergung
1907). Blockholzende 2 (rechts) gekiirzt, Nagelkopf-
negative und Druckstellennegativ. vom dariber-
liegenden Blockholz bei Kerbe 1 (Wiederaufbau 1907)
Rekonstruktion Engadiner Museum 1907-2013:
siebentes von zehn Blockhélzern von unten (Seite B)
Rekonstruktion Forum Paracelsus: zehntes von 13
Blockhdlzern (Seite A, innerhalb der linken Halfte, Seite
Ain der Ansicht).

Tafel 26

Mst. 1:20

Holz Nr. 57: Blockholz, keiner
Seite zuzuordnen

Nicht vollstdndig erhalten. Ein originales Ende vorhan-
den. Innen- und Aussenseite nicht zu rekonstruieren
Dendro-Nr.: ADG-87140, Endjahr 1412 v. Chr., Datie-
rungs-Glte a, Larche, 66 Jahrringe, 10 Jahrringe vom
Mark entfernt, 23 Splintjahrringe, Waldkante unsicher
14C-Probe-Nr.: UtC-7133, 3190 +60 BP Max. Linge:
1,007 m (nicht vollstindig) Max. Durchmesser:
0,139 m Vorstoss 1 (links): max. Ldnge unbestimmt
(abgeschert/ausgewaschen). Stark mit Fiulnis be-
fallen Kerbe 1 (links): max. Lange unbestimmt (abge-

schert/ausgewaschen). Form: Kombination zwischen
rundoval und eher eckig, rudimentéar gearbeitet. Faul-
nisnegativvomdaruberliegendenBlockholz. Leichtabge-
schert Erhaltung: partiell viel Braunfaule (beidseitig)
Varia: diverse Pickelspuren (Bergung 1907). Block-
holzende 2 (rechts) gekurzt, Druckstellennegativ vom
daruberliegenden Blockholz bei Kerbe 1 (Wieder-
aufbau 1907) Rekonstruktion Engadiner Museum
1907-2013: achtes von zehn Blockhélzern von unten
(Seite B) Heutiger Standort: Fundarchiv ADG.

Holz Nr. 58: Blockholz, keiner
Seite zuzuordnen
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Tafel 27
Mst. 1:20

Holz Nr. 59: Blockholz, keiner
Seite zuzuordnen

Kategorie 6: Blockholz, ein originales Ende, keiner Seite zuzuordnen

Nicht vollstédndig erhalten. Ein originales Ende vorhan-
den. Innen- bzw. Aussenseite aufgrund von hohem
Fdulnis- und Auswaschungsgrad (aussen) zu rekon-
struieren Dendro-Nr.: ADG-87141, Endjahr 1412
v. Chr., Datierungs-Glite a, Larche, 45 Jahrringe, Mark
vorhanden, 19 Splintjahrringe, Waldkante vorhanden
Max. Ldnge: 1,008 m (nicht vollstandig) Max.
Durchmesser: 0,151 m Vorstoss 2 (rechts): max. Ldnge
unbestimmt (abgeschert/ausgewaschen) Kerbe 2
(rechts): max. Ldnge und Form unbestimmt (abge-

schert/ausgewaschen). Faulnisnegativ vom dariber-
liegenden Blockholz, abgeschert, stark ausgewaschen
Erhaltung: partiell viel Braunfaule (einseitig, Kerbe 2
beidseitig), an denselben Stellen stark ausgewaschen
Varia: diverse Hieb, Schnitt-, Kratz- und Pickelspuren
(Bergung 1907). Blockholzende 1 (links) gekurzt (Wie-
deraufbau 1907) Rekonstruktion Engadiner Museum
1907-2013: neuntes von zehn Blockhdlzern von unten
(Seite B) Rekonstruktion Forum Paracelsus: oberstes
von sieben Blockholzern (Seite B).

Holz Nr. 60: Blockholz, keiner
Seite zuzuordnen

Nicht vollstéandig erhalten. Ein originales Ende vorhan-
den. Innen- und Aussenseite nicht zu rekonstruieren
Dendro-Nr.: ADG-87142, Endjahr 1412 . Chr,
Datierungs-Glite a, Larche, 52 Jahrringe, Mark vorhan-
den, 19 Splintjahrringe, Waldkante Herbst/Winter
Max. Linge: 1,025m (nicht vollstandig) Max.
Durchmesser: 0,151 m Vorstoss 1 (links): max. Lange
0,064 m Kerbe 1 (links): max. Lange 0,170 m. Form:
rundoval, sorgfaltig gearbeitet Erhaltung: partiell
wenig Braunfaule (einseitig, Richtung Oberkante),

nicht ausgewaschen Weitere Bearbeitungsspuren:
auf beiden Seiten abgeflacht als Anpassung an da-
riberliegendes Blockholz Varia: diverse Hieb, Schnitt-,
Kratz- und Pickelspuren (Bergung 1907). Blockholz-
ende 2 (rechts) gekirzt, Druckstellennegativ vom
dartiberliegenden Blockholz bei Kerbe 1 (Wiederauf-
bau 1907) Rekonstruktion Engadiner Museum
1907 -2013: zweites von zehn Blockhélzern von unten
(Seite C, innerhalb der linken Halfte, Seite C in der
Ansicht) Heutiger Standort: Fundarchiv ADG.




Kategorie 6: Blockholz, ein originales Ende, keiner Seite zuzuordnen

Nicht vollstandig erhalten. Ein originales Ende vor-
handen. Innen- und Aussenseite aufgrund von hohem
Faulnis- und Auswaschungsgrad (aussen) zu rekon-
struieren Dendro-Nr.: ADG-87143, Endjahr 1411
v. Chr., Datierungs-Giite a, Larche, 57 Jahrringe, Mark
vorhanden, 21 Splintjahrringe, Waldkante Herbst/
Winter (identisch mit Dendro-Nr. ADG-18049) Max.
Lange: 0,983 m (nicht vollstandig) Max. Durchmesser:
0,171 m Vorstoss 1 (links): max. Lange 0,038 m Kerbe
1 (links): max. Lange 0,187 m. Form: rundoval, sehr
sorgféltig gearbeitet. Faulnisnegativ. vom dariiber-
liegenden Blockholz Erhaltung: partiell wenig Braun-

faule (einseitig, komplett), wenig ausgewaschen
Varia: diverse Hieb-, Schnitt-, Kratz- und Pickelspuren
(Bergung 1907). Blockholzende 2 (rechts) gekirzt,
Druckstellennegativ  (inkl. Jahrringnegativen) vom
dartiberliegenden Blockholz bei Kerbe 1 (Wiederaufbau
1907) Rekonstruktion Engadiner Museum 1907 -2013:
drittes von zehn Blockhélzern von unten (Seite C,
innerhalb der linken Halfte, Seite C in der Ansicht)
Rekonstruktion Forum Paracelsus: neuntes von 13
Blockhdlzern von unten (Seite A, innerhalb der linken
Halfte, Seite A in der Ansicht).

Tafel 28
Mst. 1:20

Holz Nr. 61: Blockholz, keiner
Seite zuzuordnen

Nicht vollstéandig erhalten. Ein originales Ende vorhan-
den. Innen- und Aussenseite nicht zu rekonstruieren
Dendro-Nr.: ADG-87145, Endjahr 1414 v. Chr., Datie-
rungs-Glte a, Larche, 62 Jahrringe, Mark vorhanden,
10 Splintjahrringe Max. Ldnge: 0,965 m (nicht voll-
standig) Max. Durchmesser: 0,118 m Vorstoss 1
(links): max. Lange 0,041 m Kerbe 1 (links): max. Lange
unbestimmt (abgeschert /1907 angepasst). Form: rund-
oval, sorgfiltig gearbeitet, abgeschert und 1907
angepasst Erhaltung: weder Braunfiule noch aus-
gewaschen Weitere Bearbeitungsspuren: an Ober-

kante und beidseitig abgeflacht fiir dariiberliegendes
Blockholz. Unterkante abgeflacht als Anpassung an
darunter- bzw. daruberliegendes Blockholz Varia:
Insektenbefallspuren. Diverse Hieb, Schnitt-, Kratz-
und Pickelspuren (Bergung 1907). Blockholzende 2
(rechts) gekiirzt (Wiederaufbau 1907) Rekonstruktion
Engadiner Museum 1907-2013: sechstes von zehn
Blockhdlzern von unten (Seite C, innerhalb der rechten
Hélfte, Seite C in der Ansicht) Heutiger Standort:
Fundarchiv ADG.

Holz Nr. 63: Blockholz, keiner
Seite zuzuordnen




Tafel 29
Mst. 1:20

Holz Nr. 64: Blockholz, keiner
Seite zuzuordnen

Kategorie 6: Blockholz, ein originales Ende, keiner Seite zuzuordnen

Nicht vollstandig erhalten. Ein originales Ende vorhan-
den. Innen- und Aussenseite aufgrund von hohem
Faulnis- und Auswaschungsgrad (aussen) zu rekon-
struieren Dendro-Nr.: ADG-87146, Endjahr 1412
v. Chr., Datierungs-Giite a, Larche, 57 Jahrringe, Mark
vorhanden, 17 Splintjahrringe, Waldkante Herbst/
Winter Max. Lange: 1,028 m (nicht vollstandig) Max.
Durchmesser: 0,125 m Vorstoss 1 (links): max. Lange
0,055 m Kerbe 1 (links): max. Lange 0,150 m. Form:
eher eckig, rudimentédr gearbeitet. Faulnisnegativ vom

dartiberliegenden Blockholz Erhaltung: partiell viel
Braunfaule (einseitig, inkl. Vorstoss), an denselben
Stellen stark ausgewaschen Varia: diverse Hieb, Schnitt-,
Kratz- und Pickelspuren (Bergung 1907). Blockholzende
2 (rechts) gekiirzt (Wiederaufbau 1907) Rekonstruktion
Engadiner Museum 1907-2013: siebentes von zehn
Blockhdlzern von unten (Seite C, innerhalb der rechten
Halfte, Seite C in der Ansicht) Heutiger Standort:
Fundarchiv ADG.

Holz Nr. 65: Blockholz, keiner
Seite zuzuordnen

Nicht vollstandig erhalten. Ein originales Ende vorhan-
den. Innen- und Aussenseite aufgrund von hohem
Faulnis- und Auswaschungsgrad (aussen) zu rekonstru-
ieren Dendro-Nr.: ADG-87147, undatiert, Larche,
50 Jahrringe, Mark vorhanden, 18 Splintjahrringe,
Waldkante vorhanden Max. Lange: 0,985 m (nicht
vollstédndig) Max. Durchmesser: 0,174 m Vorstoss 1
(links): max. Lange 0,045 m Kerbe 1 (links): max. Lénge
0,175 m. Form: eher eckig, rudimentdr gearbeitet.

Faulnisnegativ vom dartiberliegenden Blockholz Erhal-
tung: partiell viel Braunfaule (einseitig, ohne Vorstoss),
an denselben Stellen leicht ausgewaschen Varia:
diverse Pickelspuren (Bergung 1907). Blockholzende
2 (rechts) gekirzt, Kerbe 1 seitlich leicht angepasst
(Wiederaufbau 1907) Rekonstruktion Engadiner
Museum 1907-2013: achtes von zehn Blockhdlzern
von unten (Seite C, innerhalb der rechten Hilfte, Seite
C in der Ansicht) Heutiger Standort: Fundarchiv ADG.




Kategorie 7: Blockholz, keine originalen Enden, keiner Seite zuzuordnen

Nicht vollstandig erhalten. Keine originalen Enden
vorhanden. Innen- und Aussenseite nicht zu rekonstru-
ieren Dendro-Nr.: dendrochronologisch nicht unter-
sucht. Larche Max. Linge: 1,702 m (nicht vollstandig)
Max. Durchmesser: 0,143 m Erhaltung: viel Braun-
faule (einseitig), stark ausgewaschen Weitere Bearbei-
tungsspuren: aufgrund Braunfaule und Auswaschungs-

grad keine Bearbeitungsspuren erhalten Varia: diverse

Hieb-, Schnitt-, Kratz- und Pickelspuren (Bergung 1907).

Beide Enden gekiirzt (Wiederaufbau 1907) Standort
1907-2010: Dachboden des Engadiner Museums
Standort 2010-2013: Fundarchiv ADG Heutiger
Standort: Fundarchiv ADG.

Tafel 30
Mst. 1:20

Holz Nr. 39: Blockholz, keiner
Seite zuzuordnen




Tafel 31
Mst. 1:20

Holz Nr. 66: Bohle mit Grat-
zapfennuten, Seite A oder C

Kategorie 8: Bohle mit Gratzapfennuten, Seite A oder C

Vollstdndig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Ober- und Unterkante aufgrund von Axtspuren (Ber-
gung 1907) wahrscheinlich zu rekonstruieren (Axt-
spuren an Oberkante) Dendro-Nr.: ADG-87148, Endjahr
1583 v. Chr., Datierungs-Giite a, Larche, 214 Jahrringe
Max. Lange: 3,213 m Max. Breite: 0,130 m Max.
Hohe: 0,391 m (nicht vollstdndig) Abstand zwischen
Gratzapfennut 1 und 2: 2,795 m Gratzapfennut 1
(links): max. Lange 0,069 m. Min. Ldnge unbestimmt
(abgeschert) Vorstoss 1 (links): max. Lange 0,158 m
Gratzapfennut 2 (rechts): max. Lange 0,073 m. Min.
Ldnge unbestimmt (abgeschert) Vorstoss 2 (rechts):
max. Lange 0,197 m Erhaltung: partiell Braunfaule, als

einzige Bohle mit Gratzapfennut an Bohlenhirnseite
mit Braunfiule befallen. Aussenseite bei 0,93 m
von Bohlenende 1 entfernt leicht mit Braunfdule
befallen (analog zur Lage Rohrennegativ an Bohle,
wahrscheinlich auf Réhre 1 oder 2 zuriickzufiihren).
Rohrennegativ an Bohle (ab 0,76 m bis 0,98 m von
Bohlenende 1) Varia: Gratzapfenvorstosse links und
rechts abgeschert. Oberkantenseite auf der ganzen
Lange ausgebrochen / gespalten, diverse Hieb-, Schnitt-,
Kratz- und Pickelspuren (Bergung 1907) Rekonstruktion
Engadiner Museum 1907-2013: zweite von sechs
Bohlen von unten (Seite A) Rekonstruktion Forum
Paracelsus: oberste von fiinf Bohlen (Seite A).

Holz Nr. 67: Bohle mit Grat-
zapfennuten, Seite A oder C

Vollstandig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Ober- und Unterkante aufgrund von Axtspuren (Ber-
gung 1907) wahrscheinlich zu rekonstruieren (Axt-
spuren an Oberkante) Dendro-Nr.: ADG-87149, End-
jahr 1415 v. Chr., Datierungs-Gte a, Larche, 335 Jahr-
ringe, 39 Splintjahrringe Max. Lange: 3,186 m Max.
Breite: 0,115 m Max. Hohe: 0,381 m Abstand zwischen
Gratzapfennut 1 und 2: 2,792 m Gratzapfennut 1
(links): max. Lange 0,074 m. Min. Ldnge unbestimmt
(abgeschert) Vorstoss 1 (links): max. Lange 0,129 m
(teils abgeschert) Gratzapfennut 2 (rechts): max. Ldnge
0,070 m. Min. Lange: 0,055 m Vorstoss 2 (rechts): max.

Ldnge 0,149 m Erhaltung: wenig Braunfaule, partiell
leichtausgewaschen.RéhrennegativanBohle(ab0,50 m
bis 1,21 m von Bohlenende 1). Aussenseite ab 0,47 m
bis 1,25 m von Bohlenende 1 leicht mit Braunfaule
befallen (analog zur Lage Rohrennegativ an Bohle,
wahrscheinlich auf Réhre 1 oder 2 zuriickzufiihren)
Varia: gelbliche Verfarbung, partiell Eisenoxid. Diver-
se Pickelspuren (Bergung 1907) Rekonstruktion Enga-
diner Museum 1907 —-2013: unterste von sechs Bohlen
(Seite A) Rekonstruktion Forum Paracelsus: untere
von zwei Bohlen (Seite C).




Kategorie 8: Bohle mit Gratzapfennuten, Seite A oder C

Vollstandig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Ober- und Unterkante nicht zu rekonstruieren Dendro-
Nr.: ADG-87150, Endjahr 1424 v.Chr, Datierungs-
Glite a, Larche, 262 Jahrringe, 31 Splintjahrringe Max.
Ldnge: 3,202m Max. Breite: 0,112 m Max. Hohe:
0,441 m Abstand zwischen Gratzapfennut 1 und 2:
2,800 m Gratzapfennut 1 (links): max. Lange 0,067 m.
Min. Linge 0,059 m Vorstoss 1 (links): max. Lange
0,155 m Gratzapfennut 2 (rechts): max. Lange 0,070 m.
Min. Lange unbestimmt (abgeschert) Vorstoss 2
(rechts): max. Ldnge 0,129 m. Abgeschert Erhaltung:

Réhrennegativ an Bohle (ab 0,68 m bis 1,48 m von
Bohlenende 1). Aussenseite ab 0,57 m bis 1,37 m von
Bohlenende 1 leicht mit Braunfaule befallen (analog
zur Lage Rohrennegativ an Bohle, wahrscheinlich
auf Rohre 1 oder 2 zuriickzufiihren) Varia: gelbliche
Verfarbung. Diverse Pickelspuren, eine Seite fast
auf der ganzen Lange ausgebrochen/gespalten
(Bergung 1907) Rekonstruktion Engadiner Museum
1907-2013: einzige Bohle (Seite C) Rekonstruktion
Forum Paracelsus: obere von zwei Bohlen (Seite C).

Tafel 32
Mst. 1:20

Holz Nr. 68: Bohle mit Grat-
zapfennuten, Seite A oder C

Nicht vollsténdig erhalten. Ein originales Ende vor-
handen. Ober- und Unterkante nicht zu rekonstruieren
Dendro-Nr.: ADG-18057, Endjahr 1438 v. Chr., Datie-
rungs-Giite a, Larche, 345 Jahrringe, 12 Splintjahrringe
(identisch mit Dendro-Nr. ADG-80816) 4C-Probe-Nr.:
UtC-6961, 3253 +39 BP Max. Linge: 3,000 m (nicht
vollstandig) Max. Breite: 0,103 m Max. H6he: 0,195 m
(nicht vollstandig) Abstand zwischen Gratzapfennut
1 und 2: 2,793 m Gratzapfennut 1 (links): max. Lange
0,073 m. Min. Linge: 0,066 m Vorstoss 1 (links):

max. Ldnge 0,151 m Erhaltung: R6hrennegativ an Bohle
(ab 0,56 m bis 0,86 m von Bohlenende 2). Wenig und
partiell Braunfaule und ausgewaschen Varia: diverse
Hieb-, Schnitt-, Kratz- und Pickelspuren, beide Seiten auf
der ganzen Linge ausgebrochen/gespalten (Bergung
1907). Ende 2 (rechts) gekirzt, Gratzapfennutende
vorhanden (Wiederaufbau 1907) Rekonstruktion
Engadiner Museum 1907-2013: vierte von sechs
Bohlen von unten (Seite A) Rekonstruktion Forum
Paracelsus: dritte von fiinf Bohlen von unten (Seite A).

Holz Nr. 69: Bohle mit Grat-
zapfennuten, Seite A oder C




Tafel 33
Mst. 1:20

Holz Nr. 70: Bohle mit Grat-
zapfennuten, Seite A oder C

Kategorie 8: Bohle mit Gratzapfennuten, Seite A oder C

Vollstandig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Ober- und Unterkante aufgrund von Axtspuren
(Bergung 1907) zu rekonstruieren (Axtspuren an
Oberkante) Dendro-Nr.: ADG-87152, Endjahr 1412
v. Chr., Datierungs-Giite a, Larche, 328 Jahrringe, 41
Splintjahrringe, Waldkante unsicher Max. Ladnge:
3,221 m Max. Breite: 0,123 m Max. Hoéhe: 0,430 m
Abstand zwischen Gratzapfennut 1 und 2: 2,784 m
Gratzapfennut 1 (links): max. Lénge 0,076 m. Min.
Léange unbestimmt (abgeschert/beschédigt, Bergung

1907) Vorstoss 1 (links): max. Lange 0,147 m. Teils
abgeschert Gratzapfennut 2 (rechts): max. Linge
0,073 m. Min. Lange unbestimmt (beschadigt, Bergung
1907) Vorstoss 2 (rechts): max. Ldnge 0,157 m
Erhaltung: keine Braunfdule Varia: diverse Pickelspuren
(Bergung 1907) Rekonstruktion Engadiner Museum
1907-2013: oberste von sechs Bohlen (Seite A)
Rekonstruktion Forum Paracelsus: unterste von funf
Bohlen von unten (Seite A).

Holz Nr. 71 (+72): Bohle mit
Gratzapfennuten, Seite A
oder C

Vollstandig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Ober- und Unterkante aufgrund von Axtspuren
(Bergung 1907) moglicherweise zu rekonstruieren
(Axtspuren an Oberkante) Dendro-Nr.: ADG-87186
(Holz Nr. 71), Endjahr 1425 v. Chr., Datierungs-Giite
a, Larche, 406 Jahrringe, 26 Splintjahrringe (identisch
mit den Dendro-Nr. ADG-80817 und ADG-87153).
Dendro-Nr. ADG-17983 (Holz Nr. 72), Endjahr 1411
v. Chr,, Datierungs-Giite a, Larche, 371 Jahrringe,
24 Splintjahrringe, Waldkante unsicher 4C-Probe-
Nr.: UtC-6962, 3235 +37 BP Max. Linge: 3,220 m
(2,905 m+0,315m) Max. Breite: 0,130m Max.
Hohe: 0,481 m Abstand zwischen Gratzapfennut 1
und 2: 3,016 m (2,693 m + 0,323 m) Gratzapfennut 1
(links): max. Lange 0,077 m. Min. Ladnge unbestimmt
(abgeschert) Vorstoss 1 (links): max. Lange 0,148 m
Gratzapfennut 2 (rechts): max. Ldnge 0,077 m. Min.

Ldnge 0,050 m Vorstoss 2 (rechts): max. Linge
0,154 m Erhaltung: keine Braunfaule (beim Holz Nr. 72
aufgrund Carbolineum-Behandlung von 1907 keine
Aussagen zur Erhaltung oder zu Bearbeitungsspuren
moglich) Varia: gelbliche und schwarze Verfarbungen,
Eisenoxidkonzentration. Diverse Hieb-, Schnitt-, Kratz-
und Pickelspuren (Bergung 1907). Mittels Sage gekiirzt
(Wiederaufbau 1907). Alte Bezeichnung: SLM-19045-|
(Holz Nr. 72) Standort 1907-2013: Rekonstruktion
Engadiner Museum, zweite von sechs Bohlen von
unten (Holz Nr. 71, Seite A; Innen- und Aussenseite ver-
tauscht). Schweizerisches Nationalmuseum (Holz
Nr. 72) Rekonstruktion Forum Paracelsus: zweite von
funf Bohlen von unten (Seite A). Das Holz Nr. 72 als
Leihgabe des Schweizerischen Nationalmuseums nicht
mit den Hoélzern Nr. 71 und 72 verleimt und verdiibelt,
sondern lose zusammen verbaut.




Kategorie 8: Bohle mit Gratzapfennuten, Seite A oder C

Nicht vollstindig erhalten. Ein originales Ende vorhan-
den. Ober- und Unterkante aufgrund von Axtspuren
(Bergung 1907) moglicherweise zu rekonstruieren
(Axtspuren an Oberkante) Dendro-Nr.: ADG-87154
(Holz Nr. 74), Endjahr 1416 v. Chr., Datierungs-Gite a,
Larche, 360 Jahrringe, 38 Splintjahrringe Max. Lénge:
2,902 m (nicht vollstindig, 2,551 m+0,351m) Max.
Breite: 0,094 m Max. Héhe: 0,255 m Gratzapfennut 1

(links): max. Lénge 0,072 m. Min. Lange unbestimmt
(abgeschert) Vorstoss 1 (links): max. Lange 0,133 m.
Abgeschert Erhaltung: keine Braunfdule, partiell
leicht ausgewaschen Varia: diverse Pickelspuren
(Bergung 1907). Bohlenende 2 (rechts) gekiirzt
(Wiederaufbau 1907) Rekonstruktion Engadiner
Museum 1907-2013: beide lose in Konstruktion
Heutiger Standort: Fundarchiv ADG.

Tafel 34
Mst. 1:20

Holz Nr. 73 (+74): Bohle mit
Gratzapfennut, Seite A oder C

Nicht vollstindig erhalten. Ein originales Ende vor-
handen. Ober- und Unterkante aufgrund von Axtspuren
(Bergung 1907) wahrscheinlich zu rekonstruieren
(Axtspuren an Oberkante) Dendro-Nr.: ADG-87155,
Endjahr 1437 v. Chr.,, Datierungs-Giite a, Larche, 331
Jahrringe, 14 Splintjahrringe Max. Lange: 0,864 m
(nicht vollstindig) Max. Breite: 0,112 m Max. Hoéhe:
0,293 m Gratzapfennut 1 (links): max. Ldnge 0,069 m.

Min. Lange unbestimmt (abgeschert) Vorstoss 1 (links):
max. Linge 0,141 m. Abgeschert Erhaltung: wenig
Braunfiule (Splintholz) Varia: diverse Hieb-, Schnitt-,
Kratz- und Pickelspuren (Bergung 1907). Bohlenende 2
(rechts) gekiirzt (Wiederaufbau 1907) Rekonstruktion
Engadiner Museum 1907 -2013: lose in Konstruktion
Heutiger Standort: Fundarchiv ADG.

Holz Nr. 75: Bohle mit Grat-
zapfennut, Seite A oder C
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Tafel 35
Mst. 1:20

Holz Nr. 85: Bohle mit Grat-
zapfennutansidtzen, Seite A
oder C

Kategorie 8: Bohle mit Gratzapfennuten, Seite A oder C

Nicht vollstandig erhalten. Keine originalen Enden vor-
handen. Ober- und Unterkante nicht zu rekon-
struieren Dendro-Nr.: ADG-87163, Endjahr 1412
v. Chr., Datierungs-Gute a, Larche, 278 Jahrringe, 19
Splintjahrringe Max. Lange: 2,769 m (nicht vollstandig)
Max. Breite: 0,112 m Max. Hoéhe: 0,225 m (nicht
vollstéandig) Abstand zwischen Gratzapfennut 1 und
2: 2,769 m Erhaltung: wenig und partiell Braun-
faule und ausgewaschen. Réhrennegativ an Bohle

(ab 0,47m bis 1,20m von Bohlenende 2) Varia:
Eisenoxidkonzentrationen. Diverse Pickelspuren, bei-
deSeitenaufderganzenLangeausgebrochen / gespalten
(Bergung 1907). Beide Enden gekiirzt (Wieder-
aufbau 1907) Rekonstruktion Engadiner Museum
1907-2013: dritte von sechs Bohlen von unten (Seite
A) Rekonstruktion Forum Paracelsus: vierte von fiinf
Bohlen von unten (Seite A).
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Kategorie 9: Bohle mit Gratzapfenfedern, Seite B

Vollsténdig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Ober- und Unterkante nicht zu rekonstruieren Den-
dro-Nr.: ADG-17984 (Holz Nr. 77), Endjahr 1484 v. Chr.,
Datierungs-Gute a, Larche, 270 Jahrringe Max. Lénge:
1,769 m (1,529 m + 0,240 m) Max. Breite: 0,088 m Max.
Héhe: 0,444 m Abstand zwischen Gratzapfenfedern 1
und 2: 1,647 m (1,454 m+ 0,193 m) Gratzapfenfeder
1 (links): max. Linge 0,067 m (Holz Nr. 76) Grat-
zapfenfeder 2 (rechts): max. Linge 0,055m (Holz
Nr. 77) Erhaltung: wenig und partiell Braunfiule an
einer Schmal- und teils an beiden Breitseiten (faule
Schmalseite wahrscheinlich Oberkante, maoglicher-

weise Roéhrennegativ), partiell leicht ausgewaschen
(analog zum Holz Nr. 78) Varia: diverse Pickelspuren
(Bergung 1907). Alte Bezeichnung: SLM-19045-11 (Holz
Nr. 77) Standort 1907 — 2013 bzw. 2014: Rekonstruktion
Engadiner Museum, als drittes von vier Bohlen (Holz Nr.
76, Seite D). Schweizerisches Nationalmuseum (Holz Nr.
77) Rekonstruktion Forum Paracelsus: oberste von
vier Bohlen (Seite B). Das Holz Nr. 77 als Leihgabe des
Schweizerischen Nationalmuseums nicht mit dem Holz
Nr. 76 verleimt und verdubelt, sondern lose zusammen
verbaut.

Tafel 36
Mst. 1:20

Holz Nr. 76 (+77): Bohle mit
Gratzapfenfedern, Seite B

Vollstandig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Ober- und Unterkante aufgrund von Axtspuren (Ber-
gung 1907) wahrscheinlich zu rekonstruieren (Axt-
spuren an Oberkante) Dendro-Nr.: ADG-87156, Endjahr
1422 v. Chr., Datierungs-Gite a, Larche, 305 Jahrringe,
33 Splintjahrringe Max. Lange: 1,791 m Max. Breite:
0,093 m Max. Héhe: 0,421 m Abstand zwischen
Gratzapfenfedern 1 und 2: 1,676 m Gratzapfenfeder
1 (links): max. Lidnge 0,058 m Gratzapfenfeder 2
(rechts): max. Lange 0,057 m Erhaltung: wenig und

partiell Braunfiule an einer Schmal- und teils an
beiden Breitseiten (faule Schmalseite wahrscheinlich
Oberkante, moglicherweise Rohrennegativ), partiell
leicht ausgewaschen (analog zum Holz Nr. 76/77)
Varia: schwarze Verfarbungen. Diverse Hieb-, Schnitt-,
Kratz- und Pickelspuren (Bergung 1907) Standort
1907-2010: Dachboden des Engadiner Museums
Standort 2010-2013: Fundarchiv ADG Rekonstruktion
Forum Paracelsus: dritte von vier Bohlen von unten
(Seite B).

Holz Nr. 78: Bohle mit Grat-
zapfenfedern, Seite B




Tafel 37
Mst. 1:20

Holz Nr. 80: Bohle mit Grat-
zapfenfedern, Seite B

Kategorie 9: Bohle mit Gratzapfenfedern, Seite B

Vollstandig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Ober- und Unterkante aufgrund von Axtspuren (Ber-
gung 1907) wahrscheinlich zu rekonstruieren (Axtspu-
ren an Oberkante) Dendro-Nr.: ADG-87158, Endjahr
1411 v. Chr., Datierungs-Giite a, Larche, 289 Jahrringe,
18 Splintjahrringe, Waldkante Sommer Max. Linge:
1,781 m Max. Breite: 0,078 m Max. Héhe: 0,453 m
Abstand zwischen Gratzapfenfedern 1 und 2: 1,685 m
Gratzapfenfeder 1 (links): max. Lénge 0,064 m Grat-

zapfenfeder 2 (rechts): max. Linge 0,032 m. Sekundéar
stark angepasst Erhaltung: keine Braunfiule Varia:
chemische Analyse, Probe Nr. 3. Probe von Schmal-
seitenoberkante, 1,12m von Feder 1 entfernt.
Diverse Hieb-, Schnitt-, Kratz- und Pickelspuren
(Bergung 1907) Rekonstruktion Engadiner Museum
1907-2013: unterste von fiinf Bohlen (Seite B) Rekon-
struktion Forum Paracelsus: unterste von vier Bohlen
(Seite B).

Holz Nr. 83: Bohle mit Grat-
zapfenfedern, Seite B

Vollstandig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Ober- und Unterkante aufgrund von Axtspuren
(Bergung 1907) wahrscheinlich zu rekonstruieren
(Axtspuren an Oberkante) Dendro-Nr.: ADG-87161,
Endjahr 1705 v. Chr., Datierungs-Glte a, Larche, 119
Jahrringe, erster gemessener Jahrring ca. 30 Jahr-
ringe vom Mark entfernt Max. Lange: 1,800 m Max.
Breite: 0,091 m Max. Hohe: 0,353 m (nicht vollstandig)
Abstand zwischen Gratzapfenfedern 1 und 2: 1,695 m

Gratzapfenfeder 1 (links): max. Lénge 0,058 m Grat-
zapfenfeder 2 (rechts): max. Linge 0,047 m. Beidseitig
sekundar stark angepasst Erhaltung: keine Braunfaule
Varia: schwarze Verfarbungen. Oberkante auf der gan-
zen Lange ausgebrochen/gespalten, diverse Pickel-
spuren (Bergung 1907) Standort 1907-2010: Dach-
boden des Engadiner Museums Standort 2010-2013:
Fundarchiv ADG Rekonstruktion Forum Paracelsus:
zweite von vier Bohlen von unten (Seite B).




Kategorie 10: Bohle mit Gratzapfenfedern, Seite D

Vollstandig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Ober- und Unterkante aufgrund von Axtspuren (Ber-
gung 1907) wahrscheinlich zu rekonstruieren (Axtspu-
ren an Oberkante) Dendro-Nr.: ADG-87157, Endjahr
1411 v. Chr., Datierungs-Giite a, Larche, 338 Jahrringe,
37 Splintjahrringe, Waldkante vorhanden Max. Lénge:
1,410 m Max. Breite: 0,101 m Max. Hohe: 0,373 m
Abstand zwischen Gratzapfenfedern 1 und 2: 1,

306 m Gratzapfenfeder 1 (links): max. Lange 0,053 m.
Sekundar stark angepasst Gratzapfenfeder 2 (rechts):
max. Lidnge 0,051 m Erhaltung: keine Braunfiule
Varia: diverse Hieb-, Schnitt-, Kratz- und Pickelspuren
(Bergung 1907) Rekonstruktion Engadiner Museum
1907-2013: unterste von vier Bohlen (Seite D) Rekon-
struktion Forum Paracelsus: oberste von vier Bohlen
(Seite D).

Tafel 38
Mst. 1:20

Holz Nr. 79: Bohle mit Grat-

zapfenfedern, Seite D

Vollstindig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Ober- und Unterkanten aufgrund von Axtspuren (Ber-
gung 1907) wahrscheinlich zu rekonstruieren (Axt-
spuren an Oberkante) Dendro-Nr.: ADG-87159, Endjahr
1433 v. Chr., Datierungs-Giite a, Larche, 359 Jahrringe,
24 Splintjahrringe Max. Lange: 1,415 m Max. Breite:
0,093m Max. Hoéhe: 0,293m (nicht vollstandig)
Abstand zwischen Gratzapfenfedern 1 und 2: 1,324 m
Gratzapfenfeder 1 (links): max. Lange 0,040 m. Sekun-

dar stark angepasst Gratzapfenfeder 2 (rechts):
max. Lange 0,051 m. Sekundar stark angepasst Er-
haltung: keine Braunfiule Varia: beidseitig schwarze
Verfarbungen. Diverse Hieb-, Schnitt-, Kratz- und Pickel-
spuren (Bergung 1907) Rekonstruktion Engadiner
Museum 1907-2013: zweite von vier Bohlen von
unten (Seite D) Rekonstruktion Forum Paracelsus:
zweite von vier Bohlen von unten (Seite D).

Holz Nr. 81: Bohle mit Grat-

zapfenfedern, Seite D
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Tafel 39
Mst. 1:20

Holz Nr. 82: Bohle mit Grat-
zapfenfedern, Seite D

Kategorie 10: Bohle mit Gratzapfenfedern, Seite D

Vollstéandig erhalten. Zwei originale Enden vorhanden.
Ober-und Unterkante aufgrund von Axtspuren (Bergung
1907) wahrscheinlich zu rekonstruieren (Axtspuren an
Oberkante) Dendro-Nr.: ADG-87160, Endjahr 1516
v. Chr., Datierungs-Gute a, Larche, 261 Jahrringe Max.
Ldnge: 1,415m Max. Breite: 0,121 m Max. Héhe:
0,532 m Abstand zwischen Gratzapfenfedern 1 und 2:

1,296 m Gratzapfenfeder 1 (links): max. Linge 0,073 m.
Sekundar stark angepasst Gratzapfenfeder 2 (rechts):
max. Lange 0,046 m Erhaltung: keine Braunfiule Varia:
diverse Pickelspuren (Bergung 1907) Rekonstruktion
Engadiner Museum 1907 -2013: oberste von vier Boh-
len (Seite D) Rekonstruktion Forum Paracelsus: unter-
ste von vier Bohlen (Seite D).

Holz Nr. 84: Bohle mit Grat-
zapfenfedern, Seite D

Nicht vollstandig erhalten. Ein originales Ende vorhan-
den. Ober- und Unterkante aufgrund von Axtspuren
(Bergung 1907) wahrscheinlich zu rekonstruieren
(Axtspuren an Oberkante) Dendro-Nr.: ADG-87162,
Endjahr 1498 v. Chr., Datierungs-Giite a, Larche, 236
Jahrringe, erster gemessener Jahrring ca. 20 Jahrringe
vom Mark entfernt Max. Linge: 1,297 m (nicht
vollstindig) Max. Breite: 0,113m Max. Hbéhe:
0,444 m (nicht vollstandig) Abstand zwischen Grat-
zapfenfedern 1 und 2: 1,248 m Gratzapfenfeder 1
(links): max. Lange 0,049 m. Beidseitig sekundar
stark angepasst Gratzapfenfeder 2 (rechts): max.

Lange unbestimmt (Feder 2 nicht vorhanden, jedoch
Ansatz sichtbar, muss aufgrund der max. Lange zur
Seite D gehoren) Erhaltung: keine Braunfiule Varia:
vereinzelt schwarze Verfirbungen. Oberkantenseite
auf der ganzen Lange ausgebrochen/gespalten, diver-
se Pickelspuren (Bergung 1907). Ein rechteckiges
Stiick an der Unterkante herausgesdgt, Feder 2
gekiirzt (Wiederaufbau 1907) Standort 1907-2010:
Dachboden des Engadiner Museums Standort
2010-2013: Fundarchiv ADG Rekonstruktion Forum
Paracelsus: dritte von vier Bohlen von unten (Seite D).




Kategorie 11: Bohle, ohne Gratzapfennut oder -feder, Seite A, B oder C

Nicht vollstiandig erhalten. Keine originalen Enden oder
Gratzapfennuten und -federn vorhanden (wenn zur
Seite D gehérig, missten aufgrund der Lange Ansat-
ze einer Gratzapfenfeder vorhanden sein). Ober- und
Unterkante nicht zu rekonstruieren Dendro-Nr.: dend-
rochronologisch nicht untersucht. Larche. Max. Lange:
1,243 m (nicht vollstandig) Max. Breite: 0,200 m Max.

Héhe: 0,293 m Erhaltung: keine Braunfaule Varia: eine
Schmalseite auf gesamter Ldnge abgespalten, diverse
Pickelspuren (Bergung 1907). Beidseitig gekiirzt (Wie-
deraufbau 1907) Standort 1907-2010: Dachboden
des Engadiner Museums Standort 2010-2013: Fund-
archiv ADG Heutiger Standort: Fundarchiv ADG.

Tafel 40
Mst. 1:20

Holz Nr. 102: Bohle ohne
Gratzapfennut oder -feder,
Seite A, B oder C




Tafel 41
Mst. 1:20

Holz Nr. 92 (+93): Deckelbohle

Kategorie 12: Deckelbohle volistiandig

Zwei originale, bronzezeitlich abgebeilte Enden vor-
handen. Ober- und Unterkante nicht zu rekonstruieren
Dendro-Nr.: Dendro-Nr. ADG-18058 (Holz Nr. 92), End-
jahr 1428 v. Chr., Datierungs-Glite a, Larche, 255 Jahr-
ringe, 20 Splintjahrringe !4C-Probe-Nr.: UtC-7135,
3141 #45 BP (Holz Nr. 92) Max. Linge: 2,427 m
(1,787 m + 0,640 m) Max. Breite: 0,081 m Max. Héhe:
0,391 m Erhaltung: viel und partiell Braunfiule Varia:

diverse Hieb-, Schnitt-, Kratz- und Pickelspuren (Ber-
gung 1907). Am Holz Nr. 92 eine Gratzapfenfeder mit
Axt angefertigt (Wiederaufbau 1907) Rekonstruktion
Engadiner Museum 1907-2013: zweite von finf
Bohlen von unten (Holz Nr. 92, Seite B), lose in Kon-
struktion (Holz Nr. 93) Rekonstruktion Forum Para-
celsus: horizontal zwischen Réhren 1 und 2 aufgehéngt.

Holz Nr. 94: Deckelbohle

Zwei originale, bronzezeitlich abgebeilte Enden vor-
handen. Ober- und Unterkante nicht zu rekonstruieren
Dendro-Nr.: ADG-87185, Endjahr 1411 v. Chr., Datie-
rungs-Glite a, Larche, 330 Jahrringe, 28 Splintjahrringe,
Waldkante Herbst/Winter (identisch mit Dendro-Nr.
ADG-80816, ADG-18059 und ADG-87169) “C-Probe-
Nr.: UtC-7136, 3211 +44 BP Max. Lange: 1,221 m

Max. Breite: 0,112 m Max. Hohe: 0,373 m Erhaltung:
partiell viel Braunfaule, partiell leicht ausgewaschen
Varia: schwarze Verfarbungen. Diverse Hieb, Schnitt-,
Kratz- und Pickelspuren (Bergung 1907) Rekonstruktion
Engadiner Museum 1907-2013: oberste von fiinf
Bohlen (Seite B) Heutiger Standort: Fundarchiv ADG.




Tafel 42
Mst. 1:20

Kategorie 12: Deckelbohle volistandig

Zwei originale Enden vorhanden (Ende 1 bronzezeitlich
abgebeilt, Ende 2 erodiert). Ober- und Unterkante nicht
zu rekonstruieren Dendro-Nr.: dendrochronologisch
nicht untersucht. Lirche Max. Linge: 1,721 m (nicht
vollstandig) Max. Breite: 0,083 m Max. Hohe: 0,407 m
Erhaltung: flichig komplett mit Braunfaule tiberzogen,

leicht ausgewaschen. Bearbeitungsspuren aufgrund
der starken Erosion/Braunfiaule nicht mehr sichtbar
Varia: diverse Hieb-, Schnitt-, Kratz- und Pickelspuren
(Bergung 1907) Standort 1907 -2010: Dachboden des
Engadiner Museums Standort 2010-2013: Fundarchiv
ADG Heutiger Standort: Fundarchiv ADG.

Holz Nr. 98: Deckelbohle

Zwei originale, stark erodierte Enden vorhanden. Ober-
und Unterkante nicht zu rekonstruieren Dendro-Nr.:
ADG-87173, Endjahr 1522 v. Chr.,, Datierungs-Giite a,
Larche, 207 Jahrringe Max. Lange: 1,537 m (nicht
vollstdndig) Max. Breite: 0,074 m Max. Hohe: 0,363 m
Erhaltung: flichig mit Braunfiule tberzogen, leicht
ausgewaschen. Abrupter Ubergang von starker Braun-

faule zu nicht mit Faulnis befallen (Negativ?) Be-
arbeitungsspuren aufgrund der starken Erosion /Braun-
faule nicht mehr sichtbar Varia: diverse Hieb, Schnitt-,
Kratz- und Pickelspuren (Bergung 1907) Standort
1907-2010: Dachboden des Engadiner Museums
Standort 2010-2013: Fundarchiv ADG Rekonstruktion
Forum Paracelsus: horizontal Gber Seite D verbaut.

Holz Nr. 99: Deckelbohle




Tafel 43
Mst. 1:20

Holz Nr. 100: Deckelbohle

Kategorie 12: Deckelbohle volistiandig

Zwei originale Enden vorhanden (Ende 1 erodiert,
Ende 2 bronzezeitlich abgebeilt). Ober- und Unterkante
nicht zu rekonstruieren Dendro-Nr.: ADG-87174, End-
jahr 1416 v. Chr., Datierungs-Glite a, Larche, 311 Jahr-
ringe, 31 Splintjahrringe Max. Lange: 2,189 m Max.
Breite: 0,093 m Max. Hohe: 0,458 m Erhaltung: viel
Braunfaule, stark ausgewaschen Varia: diverse Hieb-,

Schnitt-, Kratz- und Pickelspuren (Bergung 1907). Ein
rechteckiges Stiick herausgesagt (Wiederaufbau 1907)
Rekonstruktion Engadiner Museum 1907 —2013: dritte
von finf Bohlen von unten (Seite B) Rekonstruktion
Forum Paracelsus: horizontal tber den Seiten A/B
verbaut.

Holz Nr. 101: Deckelbohle

Zwei originale Enden vorhanden (Ende 1 erodiert, Ende
2 bronzezeitlich abgebeilt). Ober- und Unterkante nicht
zu rekonstruieren Dendro-Nr.: ADG-87175, Endjahr
1455 v. Chr., Datierungs-Gite a, Larche, 298 Jahrringe,
sieben Splintjahrringe Max. Ldnge: 1,502m Max.
Breite: 0,087 m Max. Héhe: 0,407 m Erhaltung: viel
Braunfaule, stark ausgewaschen. Bearbeitungsspuren

aufgrund der starken Erosion/Braunfaule nicht mehr
sichtbar Varia: diverse Hieb-, Schnitt- und Kratzspuren
(Bergung 1907) Rekonstruktion Engadiner Museum
1907-2013: vierte von finf Bohlen von unten (Seite
B) Rekonstruktion Forum Paracelsus: horizontal tiber
den Seiten A/D.




Kategorie 13: Deckelbohle unvollstiandig

Ein originales Ende vorhanden (Ende 1 1907 ausge-
brochen, Ende 2 bronzezeitlich abgebeilt). Ober- und
Unterkante nicht zu rekonstruieren Dendro-Nr.: ADG-
87164 (Holz Nr. 86), Endjahr 1611 v. Chr., Datierungs-
Glte a, Larche, 104 Jahrringe Max. Lange: 1,174 m
(nicht vollstandig) Max. Breite: 0,077 m Max. Hohe:
0,210 m (nicht vollstdndig, 0,123 m + 0,087 m) Erhal-

tung: einseitig partiell viel Braunfaule, einseitig stark
und partiell ausgewaschen Varia: beide Seiten, inkl.
Ende 1, auf der ganzen Linge ausgebrochen / gespalten
(Bergung 1907) Rekonstruktion Engadiner Museum
1907-2013: dritte von vier Bohlen von unten (Holz
Nr. 76, Seite D), lose in Konstruktion (Holz Nr.77)
Heutiger Standort: Fundarchiv ADG.

Tafel 44
Mst. 1:20

Holz Nr. 86 (+87): Deckelbohle

Ein originales Ende vorhanden (Ende 1 1907 ausg-
ebrochen, Ende 2 bronzezeitlich abgebeilt). Ober- und
Unterkante nicht zu rekonstruieren Dendro-Nr.: ADG-
87165 (Holz Nr. 88), Endjahr 1598 v. Chr., Datierungs-
Gute a, Larche, 107 Jahrringe. Dendro-Nr. ADG-87166
(Holz Nr. 89), Endjahr 1411 v. Chr., Datierungs-Giite a,
280 Jahrringe, 36 Splintjahrringe, Waldkante vorhan-
den. Dendro-Nr. ADG-87167 (Holz Nr. 90), Endjahr

1412 v. Chr., Datierungs-Gute a, Larche, 228 Jahrringe,
44 Splintjahrringe Max. Linge: 0,927 m (nicht voll-
standig) Max. Breite: 0,084 m Max. Hohe: 0,413 m
(0,125m + 0,117 m + 0,169 m) Erhaltung: partiell viel
Braunfaule Standort 1907-2010: Dachboden des
Engadiner Museums Standort 2010—-2013: Fundarchiv
ADG Heutiger Standort: Fundarchiv ADG.

Holz Nr. 88 (+89 /+90):
Deckelbohle
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Tafel 45
Mst. 1:20

Holz Nr. 91: Deckelbohle

Kategorie 13: Deckelbohle unvollstindig

Ein originales Ende vorhanden (Ende 1 bronzezeitlich
abgebeilt, Ende 2 1907 ausgebrochen). Ober- und Unter-
kante nicht zu rekonstruieren Dendro-Nr.: ADG-87168,
Endjahr 1411 v. Chr., Datierungs-Gite a, Larche, 301
Jahrringe, 41 Splintjahrringe, Waldkante vorhanden
Max. Lange: 1,286 m (nicht vollstandig) Max. Breite:
0,097 m Max. Hohe: 0,360 m Erhaltung: einseitig

partiell viel Braunfdule, an derselben Stelle z. T. aus-
gewaschen Varia: eine Schmalseite partiell mit Axt be-
schadigt, diverse Pickelspuren (Bergung 1907) Stand-
ort 1907-2010: Dachboden des Engadiner Museums
Standort 2010-2013: Fundarchiv ADG Rekonstruktion
Forum Paracelsus: horizontal tiber Seite B verbaut.

Holz Nr. 95: Deckelbohle (?)

Ein Ende bronzezeitlich abgebeilt, ein Ende unbestimmt.
Oberkante und Unterkante nicht zu rekonstruieren
Dendro-Nr.: ADG-87170, Endjahr 1445 v. Chr., Datie-
rungs-Gute a, 221 Jahrringe, 21 Splintjahrringe Max.
Lange: 0,788 m Max. Breite: 0,085 m Max. Hohe:
0,128 m Erhaltung: viel Braunfaule, leicht ausge-

waschen Varia: schwarze Verfarbungen. Diverse Hieb-,
Schnitt-, Kratz- und Pickelspuren (Bergung 1907)
Standort 1907-2010: Dachboden des Engadiner
Museums Standort 2010-2013: Fundarchiv ADG
Heutiger Standort: Fundarchiv ADG.




Tafel 46

Mst. 1:20
Kategorie 13: Deckelbohle unvolistandig
Ein originales Ende vorhanden (Ende 1 1907 ausge- vollstandig) Max. Breite: 0,074 m Max. Hohe: 0,368 m Holz Nr. 96 (+97): Deckelbohle
brochen, Ende 2 bronzezeitlich abgebeilt). Ober- und Erhaltung: flachig viel Braunfaule, leicht ausgewaschen
Unterkante nicht zu rekonstruieren Dendro-Nr.: ADG- Varia: diverse Hieb-, Schnitt-, Kratz- und Pickelspuren
87171 (Holz Nr. 96), Endjahr 1480 v. Chr., Datierungs- (Bergung 1907) Standort 1907 -2010: Dachboden des
Glite a, Larche, 274 Jahrringe. Dendro-Nr. ADG-87172 Engadiner Museums Standort 2010—-2013: Fundarchiv
(Holz Nr. 97), Endjahr 1511 v. Chr., Datierungs-Giite a, ADG Heutiger Standort: Fundarchiv ADG.

Larche, 134 Jahrringe Max. Linge: 1,930 m (nicht




Tafel 47
Mst. 1:20

Holz Nr. 108 (R6hre 1)

Rohre 1

Zwei originale Enden vorhanden Dendro-Nr.: ADG-
87183, Endjahr 1411 v.Chr, Datierungs-Giite a,
Larche, 114 Jahrringe, 35 Splintjahrringe, Waldkante
Herbst /Winter (identisch mit Dendro-Nr. ADG-18048,
ADG-80538 und ADG-87177) *4C-Probe-Nr.: UtC-8532,
3241 +37 BP Max. Hohe: 2,338 m Max. Durchmesser:
inkl. Wanddicke 1,063 m (Unterkante), 0,862 m (Ober-
kante). Exkl. Wanddicke 0,901 m (Unterkante), 0,776 m
(Oberkante). Wanddicke 2—7 cm (Unterkante), 3—4 cm
(Oberkante). Weitere Bearbeitungsspuren: ausge-
dinnte Unterkante. Zwei Locher, eines davon mit
Holz verfillt (12 cm von Oberkante entfernt) Varia:

Eisenoxidverfarbung (inwdndig), Salzausblihungen.
Ein fast durchgehender, langsseitiger Riss (infolge Aus-
trocknung, Bergung 1907). Vier runde Locher (Bergung
1907), eines davon verfillt (ab 1907). Aussenseite
mit Carbolineum bestrichen (Wiederaufbau 1907).
Schnurnegative (ab 1907). Alte Bezeichnungen: Réhre 2
(SEIFERT 2000), Rohre B (HEIERLI 1907) Rekonstruktion
Engadiner Museum 1907 -2013: linke R6hre innerhalb
Bohlenkasten (Ansicht von vorne) Rekonstruktion
Forum Paracelsus: linke Rohre innerhalb Bohlenkasten
(Ansicht von vorne).




Tafel 48
Mst. 1:20

Rohre 1




Tafel 49
Mst. 1:20

Holz Nr. 109-112 (Réhre 2)

Rohre 2

Ein originales Ende vorhanden (Unterkante) Dendro-
Nr.: ADG-87184 (Holz Nr. 109), Endjahr 1411 v. Chr,,
Datierungs-Giite a, Larche, 74 Jahringe, 29 Splint-
jahrringe, Waldkante Herbst/Winter (identisch mit
Dendro-Nr. ADG-18047, ADG-80537, ADG-80539 und
ADG-87178) 4C-Probe-Nr.: UtC-8533, 3187 +35 BP
Max. Hohe: 1,873 m (nicht vollstandig). Rekonstruierte,
originale Hohe ca. 2,55 m, Rohre 2 in der H6he um
ca. 65cm gekirzt (1853) Max. Durchmesser: inkl.
Wanddicke 1,285 m (Unterkante), 1,148 m (Oberkante,
unvollstandig, rekonstruiert ca. 1,16 m). Exkl. Wand-
dicke: 1,224 m (Unterkante), 0,992 m (Oberkante,
unvollstandig). Wanddicke: 2—4 cm (Unterkante, ausge-
dinnt), 3-8cm (Oberkante) Varia: starke Eisen-
oxidverfarbung und inwéndig Salzausblihungen.
Offnung an Oberkante (1740). Zwei Ausbesserungen
an der Oberkante inkl. Eisendiibeln (1853). Zwei
runde Locher (Bergung 1907). Aussenseite mit
Carbolineum bestrichen, Rohre in vier Teile gespalten
(Wiederaufbau 1907). Alte Bezeichnungen: Réhre 1
(SEIFERT 2000), Réhre A (HEIERLI 1907) Rekonstruktion
Engadiner Museum 1907-2013: rechte Rohre inner-
halb Bohlenkasten (Ansicht von vorne) Rekonstruktion
Forum Paracelsus: rechte Rohre innerhalb Bohlen-
kasten (Ansicht von vorne).




Tafel 50
Mst. 1:20

Rohre 2




Tafel 51
Mst. 1:20

Holz Nr. 113-117 (Rohre 3)

Rohre 3

Ein originales Ende vorhanden (Unterkante) Dendro-
Nr.: ADG-87179 (Holz Nr. 116), Endjahr 1412 v. Chr,,
Datierungs-Glte a, Ldrche, 135 Jahrringe, 16 Splint-
jahrringe, Waldkante Herbst/Winter (identisch mit
Dendro-Nr. ADG-80897) Max. Héhe: 1,624 m (Holz
Nr. 116) Max. Durchmesser: ca. 0,81 m (Unterkante,
unvollstandig), Oberkante nicht bestimmbar. Wand-
dicke 2—4 cm (Unterkante) Standort 1907-2010:

Dachboden des Engadiner Museums Standort
2010-2013: Rekonstruktion Engadiner Museum, lose
in Konstruktion (HOlzer Nr. 113, 114). Dachboden
des Engadiner Museums (Hoélzer Nr. 115, 116, 117)
Heutiger Standort: Rekonstruktion Forum Paracelsus,
rechts von der Konstruktion (Hélzer Nr. 113, 114, 116,
117, Ansicht von vorne). Fundarchiv ADG (Holz Nr. 115,
keine direkte Passstelle an die anderen Hélzer).
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Tafel 52
Mst. 1:20

Rohre 3




Tafel 53
Mst. 1:20

Holz Nr. 107 (Steigbaum)

Steigbaum

Zwei originale Enden vorhanden. Fiinf Kerben Dendro-
Nr.:ADG-87182,Endjahr1411v. Chr., Datierungs-Giite a,
Larche, 51 Jahrringe, erster gemessener Jahrring
ca. 5 Jahrringe vom Mark entfernt, 16 Splintjahrringe,
Waldkante vorhanden (identisch mit Dendro-Nr. ADG-
87176 und ADG-18051) Max. Ldnge: 2,410m
Erhaltung: stark von Braunfiule befallen und ausge-

waschen. Oberkante bronzezeitlich ausgebrochen
Weitere Bearbeitungsspuren: Beilspuren an Unter-
kante /Hinterseite (zugespitzte Unterkante) Rekon-
struktion Engadiner Museum 1907-2013: lose in
Konstruktion Rekonstruktion Forum Paracelsus:
innerhalb Bohlenkasten, auf Oberkante Seite D
aufliegend.




Tafel 54

Mst. 1:10
Haken
Zwei originale Enden vorhanden Dendro-Nr.: ADG- Bezeichnung: Haken 2 (SEIFERT 2000) Rekonstruktion Holz Nr. 104 (Haken 1)
80889, undatiert, Lirche, 107 Jahrringe, Mark vor- Engadiner Museum 1907 -2013: lose in Konstruktion
handen, Waldkante unsicher *C-Probe-Nr.: UtC-9673, Rekonstruktion Forum Paracelsus: ausserhalb der
3248 +45 BP Max. Linge: 0,561 m (Schaft) Varia: Konstruktion, oberhalb der Rohre 3.
Handnegative (gldnzende Stellen) an Schaftende. Alte
Zwei originale Enden vorhanden Dendro-Nr.: Schaftende. Alte Bezeichnung: Haken 3 (SEIFERT 2000) Holz Nr. 105 (Haken 2)
ADG-80890, undatiert, Lirche, 46 Jahrringe, Mark Rekonstruktion Engadiner Museum 1907 -2013: lose
vorhanden, Waldkante unsicher Max. Lange: 0,522 m in Konstruktion Rekonstruktion Forum Paracelsus:
(Schaft) Varia: Handnegative (gldnzende Stellen) an ausserhalb der Konstruktion, oberhalb der Rhre 3.
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Tafel 55
Mst. 1:10

Holz Nr. 106 (Haken 3)

Haken

Ein originales Ende vorhanden Dendro-Nr.: ADG-80888,
undatiert, Larche, 57 Jahrringe, Mark vorhanden, Wald-
kante Herbst/Winter 4C-Probe-Nr.: UtC-9671, 3396
+37 BP. UtC-9672, 3191 +38 BP Max. Ldnge: 0,331 m
(Schaft) Varia: Schaftende frisch abgebrochen (Wieder-
aufbau 1907). Modernes Schnurnegativ (ab 1907)

Rekonstruktion Engadiner Museum 1907-2013: bis
etwa 2000 um eine Rohre gebunden (Schnur ver-
schollen), danach lose in Konstruktion. Alte Bezeich-
nung: Haken 1 (SEIFERT 2000) Rekonstruktion Forum
Paracelsus: ausserhalb der Konstruktion, oberhalb der
Réhre 3.

Holz Nr. 118 (Haken 4)

Ein originales Ende vorhanden Dendro-Nr.: ADG-87180,
undatiert, Larche, 53 Jahrringe, erster gemessener
Jahrring ca. 5 Jahrringe von Mark entfernt, 11 Splint-
jahrringe, Waldkante Herbst/Winter Max. Linge:
0,496 m (Schaft) Varia: Schaftende frisch abgebrochen

(Wiederaufbau 1907). Modernes Schnurnegativ (ab
1907) Rekonstruktion Engadiner Museum 1907 —2013:
um eine Rohre gebunden. Dazugehérige Schnur im
Fundarchiv ADG Rekonstruktion Forum Paracelsus:
ausserhalb der Konstruktion, oberhalb der Réhre 3.
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