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VERGLEICHENDE BEURTEILUNG VERSCHIEDENER KAELBERMASTVERFAHREN

W . METER R . KRUMMENACHER*

1. EINLEITUNG

Die Kdlbermast stand bis anhin schon durch den Beimischungszwang
von Vollmilchpulver in die Milchersatzfuttermittel in direkter
Beziehung zu den Problemen der Milchverwertung. Wegen der Milch-
kontingentierung und der betriebseigenen Verwertung von allfdlli-
ger Ueberschussmilch sind Frégen um die Kdlbermast aktueller denn

je.

Die heutige Situation auf dem Kalbfleischmarkt ldsst sich etwa

wie folgt umschreiben (vgl. Tab. 1):

- Abnahme dern Anzahl geschlachtetern Tiere pro Jahn
(1960: 522'445 Stdchk: 1970: 444'382 Stick; 1976: 387'§32
Stick)

- dagegen zunehmende Schlachtgewichte,
(1960: 59 kg; 1970: 91 kg; 1976: 91 kg)
- 50 dass die Kalbgleischproduktion 4in der Zeit von 1960 -

1976 um rund 15 % ansitieg.

Die provisorischen Zahlen zeigen, dass fiir das Jahr 1977 das
Schlachtgewicht erneut zunahm und auch die Anzahl Schlachtun-
gen wieder anstieg, so dass sich ein erneuter, deutlicher

Schub auf dem Kalbfleischmarkt ergibt.

Der Grund fir die Erh&hung der Schlachtgewichte liegt mitbegriindet
in der Umstellung der Flitterung durch teilweisen oder vollstdndigen

Ersatz von Vollmilch durch Milchersatzprodukte.

* Dr. W. Meier, Institut fir landw. Betriebslehre, ETH Ziirich
R. Krummenacher, cand. agr.

Diese Arbeit basiert auf einer Semesterarbeit von R. Krummenacher,

Wintersemester 77/78 am erwdhnten Institut.
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Tabelle 1: Produktion, Verbrauch und Import von Kalbfleisch
Produktion Inland |Durch- Verbrauch Import-
schnittl. anteile
Jahr | Kdlber Kalb- Schlacat-| Total 1949
Stilick fleisch |[gewicht in & =100 In € In %
in t in kg
1955 | 478'664 | 25646,8 53,8 26'384,4 | 108,3 748,4 2,8
1960 | 522'445 | 30570,7 58,5 31'152,8 | 137 596,7 L,9
1965 | 475'146 | 33366,0 70,7 35'097,7 | 154,4 | 1743,4 5,0
1970 | 444'382 | 39873,6 90,7 43'544,2 | 191,5| 3680,3 8,5
1971 | 445'396 | 39561,4 89,7 44'260,3 | 194,6 | 4710,9 | 10,6
1972 | 397'780 | 36499,8 91,8 40'884,2 | 179,8 | 4393,1 | 10,38
1973 | 385'717 | 36118,0 94,6 40'390,3|177,6 | 1281,0 | 10,6
1974 | 397'928 | 36903,0 93,7 37'703,2 | 165,8 810,0 2,2
1975 | 389'996 | 34617,5 90,0 36'408,6 | 160,1 | 1796,9 4,94
1976 | 387'832 | 35167,7 90,7 36'919,3 | 162,3| 1792,4 4,85
Quelle: GSF-Jahresberichte
Die Xalbermdster sehen sich neute etwa mit folgenden Problemen

konfrontiert:

- stagnierenden Kalbgleischhonsum
- stank schwankendes Predlsgeflge flirn Masthdlber (vgl. Darst.])
- hohe Magenkdlberpreise (vgl. Darnst. 2)

- dunchlichenten Bedimischungszwang von Voldmilchpulver durch
so0genannte Selbsimischen

- Bedtrndge an Kuhhalten ohne Vernkehrsmilchproduktion.

Es ist zudem zu berilicksicntigen, dass innerhalb der ganzen Gruppe
der Kdlpermdster diametrale Auffassungen bzw. Forderungen aus die-
sem Proplemkatalog resultieren. Man muss demzufolge unterscheiden

zwischen:
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- Kdlbenmdstern mit edlgenen Verkenrsmilehproduktion

- Kdlbermdstern mit MilLehkuhhaltung aber ohne Vernkehnsmileh-
produktion

- Kdlbewmdstern ohne Milchkuhhaltung

Innerhalb dieser Gruppen kommen heute die nachstehenden Kdlbermast-

verfahren zur Anwendung:

- Volemilehmast
- kombindiente Masit
- Ersatzmilehmast

- Mast mit Mageamilfch und Fetthonzentrat

2. PROBLEMSTELLUNG UND METHODE

Eine Neubeurteilung der Okonomischen Bedeutung der verschiedenen
Flitterungsverfahren in der Kdlbermast drdngt sich insbesondere

unter dem Druck der Milchkontingentierung auf.

Mit Hilfe solcher Venfahrensvergleiche soll flir den allgemeinen
Fall die nelative, Ghonomische Vonrnziglichkeit edines Vernpahrens dar-
gestellt werden. Nur im wohldefinierten Einzelfall kann die Frage

nach der absoluten Rentabilitdt beantwortet werden.

Mit der Berechnung der relativen Rentabilit&dt unterstellen wir
methodisch ein Teilkostenrechnungsverfahren. Eine saubere Voll-
kostenrechnung fir Teilbereiche ldsst sich nur durchfihren, wenn

1)

die Nutzungskosten (Opportunitdtskosten) der knappen Faktoren
bekannt sind. Die in Produktionskostenrechnungen praktizierte
Durchschnittskostenbewertung hat fir die kurz- mittelfristige Pro-
duktiosnplanung, insbesondere fir den einzelnen Landwirt, als Men-

genanpasser keine Bedeutung und kann zu Fehlschliissen fihren.

1) Die Bewertung der Fixkosten nach dem Prinzip des entgangenen
Nutzens und nicht nach Marktpreisen, geht auf J.H. von Thiinen
"Der isolierte Staat" zurlick.



Die Nutzungskosten sind aber i.a. nicht bekannt und lassen sich

nur durch simultane Planungsverfahren korrekt eruieren. Deshalb
sind die Anspriiche an knappen Faktoren in Teilbereichsrechnungen

in physischen Einheiten anzugeben. Die Umlegung des Deckungsbeitra-
ges und damit des planungsabhdngigen Resultates auf die knappen
Faktoren erlauben eine korrekte Aussage beziiglich deren relativen

Verwertung.

3. PRODUKTIONSTECHNISCHE ANNAHMEN

3.1. Mastverfahren

Beziliglich produktionstechnischer Angaben stilitzen wir uns weitge-
hend auf einen Bericht einer Arbeitsgruppe des Schweizerischen
Bauernverbandes betreffend Regelung der Kdlbermast vom 27.1.76.
Die Angaben zur Variante Magermilch mit Fettkonzentrat sind dem

Datenkatalog der SVBL entnommen (vgl. Tab. 2).

3.1.1. Vollmilchmast

Das Mastendgewicht bei Vollmilchmast wird durch das Milchaufnahme-
vermdgen begrenzt. In der Regel kdnnen Kdlber nicht mehr als 16 kg
Vollmilch pro Tag aufnehmen, so dass die Tiere meist mit 130 kg LG

1)

abgestossen werden miissen

Bei einem angenommenen Zuwachs von 1 kg pro Tag und 70 kg Aufmast
ergeben sich 70 Masttage pro Umtrieb. Dies erlaubt einen 4,5fachen

Umtrieb pro Jahr mit 315 effektiven Masttagen.

3.1.2. Kombinierte Mast

Beim kombinierten Mastverfahren mit Vollmilch und Ersatzmilch wur-
de die Annahme getroffen, dass 60 % des Zuwachses mit Vollmilch

und 40 % mit Ersatzmilch erfolgt.

1) H. Schneeberger und E. Gallasz, "Die Griine", Nr. 34, 1969.



Tabelle 2:
verfahren.
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Produktionstechnische Grundlagen verschiedener Mast-

Voll- Kombi- | Ersatz- Mager-
milch- nierte | milchmast] milch
mast Mast mit und Pette=
Automat konzen-
trat
: 1)
Anfangsgewicht kg LG 60 60 60 60
Endgewicht kg LG 130 165 165 165
Tageszuwachs kg 1,0 1,2 1,2 1,2
Mastdauer Tage 70 88 88 88
Vollmilch/kg Zuwachs kg 190 6 = =
Ersatzmilch/ n kg - 0,66 1,65 =
Magermilch/ " kg - - - 7,5
Fettkonzentrat/ " kg = = - 0,76
Vollmilch total kg 700 630 = =
Ersatzmilch total kg - 69,3 173 =
Magermilch total kg - - - 787,5
Fettkonzentrat total kg = = = 80
Anzahl Umtriebe/Jahr 4,5 3,5 3,5 3,5

1) LG = Lebendgewicht

Mit diesem und den folgenden Verfahren werden h&here Endgewichte
von rund 165 kg erreicht. Es wird mit einem angenommenen Tageszu-
wachs von 1,2 kg gerechnet. Demzufolge ergeben sich 88 Masttage

pro Umtrieb. Bei 3,5fachem Umtrieb pro Jahr fihrt dies zu 308 ef-

fektiven Masttagen pro Jahr.

3.2. Halteform und Arbeitsbedarf

Man kann generell zwischen Ednzelhaftung und Gruppenhaltung unter-
scheiden. Bei der Einzelhaltung stehen die Tiere entweder auf Stroh
oder auf Lattenrosten. Bei der Gruppenhaltung wird Ublicherweise

eingestreut.
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Bei Einzelhaltung ist nur Eimerfitterung mdglich, bei Gruppenhal-

tung ist sowohl Eimer- als auch Automatenflitterung denkbar.

Aus der entsprechenden Halteform lassen sich zusammen mit den FUt-
terungsverfanren die verschiedenen Faktoranspriiche bezliglich Ar-

beit errechnen. Unter Bericksichtigung der i.a. praktizierten Ver-
fahren werden flir die weiteren Kalkulationen die folgenden Annah-

men unterstellt (vgl. Tab. 3).

Tabelle 3: Arbeitsbedarf (In AK min. pro Tier und Tag flr Fltte-
rung, Pflege)

vVoll- Kombi- | Exrsatz- Mager-
milch- nierte | milchmast| milch u.
mast Mast mit Fettkon-
' Automat zentrat
Einzelboxen oder Gruppen-
haltung bis ca. 10 Tiere 9 9
Eimertranke
Einzelboxen oder Gruppen-
haltung bis ca. 20 Tiere 7 o
Eimertrénke
Gruppenhaltung ca. 20 5 4 5
Tiere, Automat

Konsequenterweise miissten den verschiedenen Halteformen entsprech-
end die Kosten flir Stroh bei Tiefstreue bzw. flir Holzroste oder
allenfalls Alu-Roste zugeordnet werden. Aus drei Griinden werden
in der Folge diese Kosten vernachldssigt:
a) Die absolute sowie die relative HOhe dieser Kosten ist
sehr gering.

b) Noch unbedeutender sind demzufolge die Differenzen zwischen
den verschiedenen Moglichkeiten.

c) Da das Ziel des Vergleichs in der Beurteilung der refatdiven
Vorziglichkeit der Verfahren liegt, kdnnen entsprechende
Betrdge weggelassen werden.

Hingegen sind die Kosten filir einen Fiitterungsautomaten mitzuberick-

sichtigen.



4. OEKONOMISCHE VORAUSSETZUNGEN

4,1. Futtermittel (Preisstand Winter 1977)

4.1.1. Milch
Der in den nachfolgenden Kalkulationen eingesetzte Milchpreis er-

rechnet sich wie folgt:

Grundpreis Fr. 75.--/9
./. Werbe- und Verwaltungs-
kostenbeitrdage Fr. -.65
./ . Rickbehalt " 3.50
+ Rlckerstattung Freimenge i -y 97
+ Zuschlag K&sereimilch " -.80
+ Ortszuschlag " 1:==
./. Fr. 1.38 s ® 1.38/q9

4.1.2. Frischmagermilch

Der Preis von Frischmagermilch betrdgt: Fr. 18.50/qg

Verwerter von Frischmagermilch im eigenen

Stall erhalten im Umfange der abgelieferten

Milch eine Rickerstattung von Fr. 9.--/g

Magermilch sofern sie die Magermilch zurick-
1 .

nehmen ). Das heisst, dass je nach Produk-

tionsverfahren alternativ mit Fr. 18.53,/q bzw.
mit Fr. 18.50 ./. Fr. 9.-- Rlckerstattung = Fr. 9.50/¢g

zu kalkulieren ist.

4.1.3. Fettkonzentrat

\

Flir Fettkonzentrate mit einem Gehalt von 47 - 49 % Rohfett, 13 -
15 ¢ Roheiweiss, 147 - 152 StE gelten: |
Listenpreise von Fr. 440.--/qg

./ . Mengenrabatt 4,5 % " 20.--/q Fr. 420.--/qg

1) Verordnung des Bundesrates zum Milchbeschluss, Kadsermarktord-
nung und Milchwirtschaftsbeschluss 1971.



4.1.4. K&dlbermastmilch

oo

Der Listenpreis flir Kdlbermastmilch mit einem Gehalt von 18 - 21

Rohfett, min. 21 % Roheiweiss, 101 - 106 StE betrdgt:

Fr. 415.--/q
./. 9 % Mengenrabatt fiir grosse
Bezlige bei Ersatzmilchmast
ergibt einen Preis der K&dl-

bermastmilch von Fr. 37.--/q Fr. 378.--/q

./. 4 % Mengenrabatt fiir kleine-
re Bezlige bei kombinierter
Mast ergibt einen Preis der

Kalbermastmilch wvon Fr. “17.-=/qg Fr. 398.--/g

4.2. Kadlber

a) Magerkalb
1)

Durchschnittspreis per 1977 Fr 7.95/4q
b) Schlachtkalb
Durchschnittserlds per 1977 1) der Kadlber IA Fr. 7.44/q

4.3. Verschiedene Kosten

Tierarzt, Medikamente, Stalldesinfektion, Versicherungen u.a.

Annahme Fr. -.43 je Masttag und Kalb gemdss 2). Das ergibt fir:
Vollmilchmast Fr. 30.-- je Kalb
Ersatzmilchmast Fr. 37.80 je Kalb

Magermilchmast S e e e e e e

1) Landw. Monatszahlen des Schweiz. Bauernsekretariates.

2) Bericht Uber die Auswirkungen der Reduktion des Beimischungs-
zwanges von Vollmilchpulver in die Milchersatzfuttermittel auf
die Kdlbermast, die Milchrechnung und den Kalbfleischabsatz des
Schweiz. Bauernverbandes, Brugg 27.1.76.



4.4. Zinsanspruch fir Umlaufvermdgen

Da sich die Verfahren sowohl beziiglich Umtriebszeit wie auch be-
zUglich Futteranspriiche unterscheiden, ist der entgangene Nutzen
unter Beacntung der Festlegungszeit zu berilicksichtigen. Dabei

werden nachstehende Unterstellungen gemacht.

Kalb: Festlegung des Ankaufspreises widhrend der Umtriebszeit,

Vollmilch, Magermilch, versch. Kosten: Festlegung wdhrend der
halben Umtriebszeit.

Ersatzmilch, Fettkonzentrat: Vierteljdhrlicher Einkauf mit ent-
sprechender Festlegungszeit.

Verschiedene Kosten: Festlegung wdhrend der halben Umtriebszeit

Zinssatz: 4 1/2 %

Vollmilchmast
Kalb: 4 1/2 % von Fr. 477.-- & 70 Tagen Fr. 4.10
Vollmilch: 4 1/2 & " " 515.35 " 35 " " 2.20
Verscn. Xosten:4 1/2 & " " 30— " 35 ™ = 2D
T otal Fr 6.45
Kombinierte Mast
Kalb: 4 1/2 % von Fr. 477.-- a 88 Tagen Fr. 5.15
Vollmilch: 4 1/2 & " " 463.80 " 44 " " 2.50
Ersatémilch: 4 1/2 & " " 275.80 " 90 " " 3.05
Versch. Kosten:4 1/2 & " " 37.80 " 44 " " -.20
Total Fr. 10.90
Trsatzmilchmast
Kalb: Fr. b5.1l5
Ersatzmilch: 4 1/2 % von Fr. 653.90 & 90 Tagen & T 25
Verscn. Kosten: ! =52
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Magermilchmast

Kalb: Fr. 5.15

Magermilch:

4 1/2 % von Fr. 145.70 & 44 Tagen " -.80

4 1/2 & " " 74.80 " 44 " " -.40

Fettkonzentrat:

4 1/2 % von Fr., 336.-- & 90 Tagen " 3.20

Versch. Kosten: " = 20
Magermilch zu Fr. 18.50 Total Fr. 9.85
Magermilch zu Fr. 9.50 Total Fr. 09.45

4.5. Trankeautomat

Neuwert eines Automaten fir ca. 30 Kdlber Fr. 4'250.--

Abschreibung 5 Jahre Fr. 850.--
Zins von halbem Neuwert 5 % " 106.25
Reparaturen 10 % vom Neuwert " 425, --
Total Fr. 1'381.25

Pro Mastkalb (bei 30 Kdlbern und 3,5 Umtrieben) Fr. 13.15

4.6. Kuhbeitrag

Gemdss Bundesratsbeschluss idber Beitrdge an Kuhhalter onne Ver-
kehrsmilchproduktion vom 27.3.74, rev. 3.1.78 werden Beitrdge von
Fr. 800.-- fliir die zweite und jede folgende Kuh pro Jahr auspe-

zahlt, sofern eben die Milch im eigenen Betrieb verwertet wird.

Kuhhalter, welche Vollmilchmast oder kombinierte Kidlbermast be-
treiben, k&nnen also durchaus in den Genuss dieser Beitrdge kom-

men. Damit verbessert sich flir diese Betriebe die relative kon-
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kurrenzkraft gegenliber Ersatzmilchmast.

Flir die Kalkulation stellt sich allerdings die Frage nach einer

sinnvollen Umlage des Kuhbeitrages auf das Mastkalb.

Nachstehende Formel zeigt eine Mbglichkeit der Umlage:

Mbgliche Anzahl Mastkdlber, die in Abhdngigkeit der Milchleistung

je Kuh gehalten werden k&nnen.

MK : Anzahl Mastkédlber
. K: " Kihe
g o o WY ML: Milchleistung je Kuh
’ MMK A HM: Bedarf an daushaltmilch
’ MMKA : " " Vollmilch je Mastkalb

Der Kuhbeitrag betrédgt (R - 1) x Fr. 800.--

(K - 1) x Fr. 800.--
Beitrag je Mastkalb =

MK

Aus Darstellung 3 ist ersichtlich, dass bei diesem Umlageverfahren
der 3Beitrag je Mastkalb abhdngig ist von der HOhe der Milchleistung,
von der Anzahl Kidhe und von der Menge im Haushalt bendtigter Milch

bzw. der flr die Mast verfligbaren Menge.



Die Form der Beitragsleistung, d.h. die Bezahlung eines Beitrages
pro Kuh exklusive die erste gehaltene Kuh, bewirkt den degressiven
Kurvenverlauf. Im Bereich kleiner Tierbestdnde ist bei diesem Umla-
geverfahren die Erhdhung der Tierzahl weit ausschlaggebender beziig-
lich Kuhbeitrag als in grOsseren Bestdnden. Dort ist dann die

Milchleistung je Kuh wirksamer als in den kleineren Bestédnden.

Darstellung 3: Kuhbeitrag je Mastkalb

Beitrag je Mastkalb
Fr.

A 40 Kilber kg Milch je Kuh
160 20 Kalber 31400
150 B 31600
140 - 31800
41000
130
41200
120 L1400
41600
110
100
Annahmen:
90

- Haushaltmilch: 1'700 kg
- Kuhbeitrag: Fr, 800,-- ab 2. Kuh
80 r - Vollmilch je Kalb: 700 kg

70 1 Anzahl
1 2 3 4 5 6 1 8 9 10 11 12 * Kihe



Fiir die Berechnung der Kuhbeitrdge je Mastkalb sind wir von zwei
Bestandesgrdssen an Mastkdlbern - 10 bzw. 20 - ausgegangen. Daraus
ergibt sich der Vollmilchbedarf. Unter Beriicksichtigung von 1'700
kg Haushaltmilch L errechnet sich daraus der Kuhbestand bei einer
Leistung je Kuh von 3'900 kg sowie der entsprechende Kuhbeitrag

(vgl. Tab. 4).

Tabelle 4: Kuhbeitrag

Total Voll-
7 milchbedarf | Anzahl Kihe Kuhbeitrag
Futterungs- Anzahl Vollmilch- | inkl, 1'700 | bei 3'900
verfahren Mastkalber bedarf kg Haushalt-| kg Leistung Total je Mast-
milch kalb

kg kg kg Fr. Fr.
Vollmilchmast 10 71000 81700 2,23 984, == 98.40
" ! 20 141000 151700 4,03 2142k -m 121.20
kombinierte Mast i 10 61300 8'000 2,05 840, -- 8k, ==
[ i 20 121000 141300 3,67 2'1%.-- |  106.80

Fiir alle nachfolgenden Kalkulationen wird in Abhdngigkeit der Be-
standesgrdsse an Mastkdlbern entsprechend ihrem Bedarf ein ange-

passter Kuhbestand bei 3'900 kg Leistung unterstellt. .

1) @ Milchbezug der Haushaltungen in den Buchhaltungsbetrieben.
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5. ERGEBNISSE DES VERFAHRENSVERGLEICHES

5.1. Deckungsbeitragsrechnung

Unter Beachtung der Faktorverwertung zeigt sich, dass die Magex-
ielnmast wilt Fetthonzentrat die besten Resultate zeitigt (vgl.
Tab. 5). Besonders bemerkenswert ist, dass dies auch dann zu-
trifft, wenn die Magermilch zu Fr. 18.50 zugekauft werden muss.

Dieses Mastverfahren bedingt allerdings, dass in vernilinftiger Di-

stanz geniigend Frischmagermilch erhdltlich ist.

Die Ubrigen Verfahren liegen bezliglich Faktorverwertung wesent-
lich ndher beisammen. Bedingung, dass die Vollmilchmast und die
kombinierte Mast im Vergleich zur Ersatzmilchmast konkurrenzfdhig
bleiben, ist allerdings die Ausrichtung von Kuhbeitrdgen. Die Voll-
milchmast ist am stdrksten abhdngig vom Kuhbeitrag. Berlicksichtigt
man zudem, dass insbesondere dort, wo nur gelegentlich ein Kalb mit
Vollmilch gemdstet wird, Probleme mit der Fleischqualitdt (Voll-
fleischigkeit, Deckungsgrad) auftreten k&nnen und in der Folge
tiefere Preise erzielt werden (siehe 5.2.), so kann diese leichte
Vorteilhaftigkeit der Vollmilchmast gemdss Tab. 5 sehr schnell um-

schlagen.

5.2. Auswirkung schwankender Kdlberpreise und Schlachterlose

Wie aus Darstellungen 1 und 2 hervorgeht, unterliegen sowohl die
Magerkdlberpreise wie auch die erzielten Preise fiir Schlachtkdl-
ber grossen Schwankungen. Eine Aenderung des Magerkdlberpredises
hat entsprechend der Umtriebszeit die gleiche absolute Wirkung
fir die kombinierte Mast, die Ersatzmilchmast und die Magermilch-
mast. Bel der Vollmilchmast ist die Auswirkung, bedingt durch die

kiirzere Umtriebszeit, stédrker.
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Eine Predsdndenung bed Magerkdlfbean von 10 Rappen je kg LG bewirkt

folgende Verdnderungen im Deckungsbeitrag je Mastplatz und Jahr:

Vollmilchmast: + Fr. 27 .-
kompoinierte Mast

Ersatzmilchmast + Fr. 21.—--
Magermilchmast

Die Grenzen des Richtpredisbandes f{irn Schlachtkdlber liegen bei
Fr. 8.25 bzw. Fr. 7.20. Diese Bandbreite von Fr. 1.05 bewirkt nach-

folgende Deckungsbeitragsverdnderung je Mastplatz und Jahr:

Vollmilchmast: Fr. 614.25

kombinierte Mast
Ersatzmilchmast Fr. 606.35
Magermilchmast

Eine Predsdnderung bedl Schlachtkdlbenrn um + 10 Rappen je kg LG be-

wirkt nachstehende Verdnderung im Deckungsbeitrag je Mastplatz und

Jahr:
Vollmilchmast: + Fr. 58.50
kombinierte Mast
Ersatzmilchmast + Fr. 57.75

Magermilchmast

Unter Bericksichtigung der absoluten HBhe der Deckungsbeitrdge in
Tab. 5 ist ersichtlich, dass auch nur bescheidenste Preiseinbussen
die relative Vorziliglichkeit, insbesondere der Vollmilchmast

sowie der kombinierten und der Ersatzmilchmast, in Frage stellen

konnen.

5.3. Verwertung von Ueberschussmilch

Angenommen, ein Verkehrsmilchproduzent, der keinen Kuhbeitrag er-
hdlt, produziere mehr Milch, als ihm entsprechend seinem Kontin-
gent zusteht. Er steht nun vor der Frage, ob er die Milch zum
stark reduzierten Preis abliefern soll, oder ob eine Verwertung
via Kdlbermast vorteilhafter ist. Wir gehen dabei von der Annahme

aus, dass es sich um relativ geringe Mengen von Milch handelt und

kalkulieren mit kleinen Kdlberbestdnden bis 10 Tiere.



Dazu konnen folgende Ueberlegungen angestellt werden:

Der Kuhbeitrag bei Vollmilchmast und ca. 10 Tieren betrdagt

Fr. 98.40 je Mastkalb.

Die Futterkosten missen demzufolge um Fr. 98.40 sinken, damit ein

entsprechender DB resultiert.

Futterkosten:

700 kg Vollmilch & Fr. 73.62 Fr. 515.35
abziglich Fr. 98.40

700 kg Milch dirfen noch Fr. 416.95 kosten

Der durch Vollmilchmast erzielbare

Milchpreis liegt demzufolge bei Fr. 59.55/qg

Aus dem in Abschnitt 4.6. Gesagten geht hervor, dass der Kuhbei-
trag Jje Mastkalb und damit der angestellte Vergleich abhdngig ist
sowohl von der Anzaal wie auch von der Leistung der Kihe bei Nicht-

verkehrsmilchablieferung.

Ausgehend von einer Vergleichsbestandesgrdsse von ca. 20 Mastkdl-
bern ergibt sich c.p. eine Verwertung dieser Milch von Fr. 56.80

je q.

Nie hoch liegt andererseits der Deckungsbeitrag, wenn ein Mindest-

preis von Fr. 30.-- je g Milch erzielt werden will?

a) Bei Vollmilchmast

alter Milchpreis Fr. 73.62/q
geforderter Mindestpreis ! 30.--/9
Differenz Fr. 43.62/qg

/\ DB = 700 kg Milch a Fr. 43.62 = Fr. 305.34
Der Deckungsbeitrag erh&ht sich demzufolge von Fr. 165.60
je Mastplatz und Jahr auf Fr. 1'539.65.



b) Bei kombinierter Mast
/\ DB = 630 kg Milch & Fr. 43.62 = Fr. 274.80

Der Deckungsbeitrag erh6h£ sich von Fr. 162.05 je Mast-
olatz und Jahr auf Fr. 1'123.85.

Es kann gefolgert werden, dass - unter den getroffenen Annahmen -
die Verwertung von Ueberschussmilch durch Kdlbermast einen ho&he-
ren Milchpreis erwarten ldsst. Der erzielbare DB vermag einen

recht betrdchtlichen Fixkostenanteil zu decken.

5.4. Auswirkungen unterschiedlicher Vollmilchpreise

Die Untersuchung des Einflusses unterschiedlicher Vollmilchprei-
se (Darst. 4) basiert auf den Preisen von 1977 und demzufolge

auf einem Milchgrundpreis von Fr. 75.--/q9.

Mit der Milchpreisanpassung im Mai 1978 wurde die Frage aktuell,
in welchem Ausmasse sich Milchpreiserhdhungen auf die Vollmilch-
mast bzw. kombinierte Mast auswirken. Bei der Vol&mifchmast be-
wirkt edine Verdnderung des Milchpredises um Fr. l.--/g eine Aende-

rung im Deckungsbeitrag je Mastplatz und Jahr von Fr. + 371.50.

Bei der kombindiernten Mast bewirkt die gleiche Preisdnderung um
Fr. 1l.--/q eine Verschiebung des Deckungsbeitrages je Mastplatz

und Jahr von Fx. + 272.05.

Entsprechend dem hohen Futterkostenanteil von Uber 50 %, gemessen
an den variablen Kosten bei Vollmilchmast und kombinierter Mast,

ist auch die Wirkung unterschiedlicher Vollmilchpreise.



Darstellung 4: Einfluss unterschiedlicher Vollmilchpreise
auf den Deckungsbeitrag
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5.5. Auswirkung unterschiedlicher Ersatzmilchpreise

In diesem Abschnitt geht es um die Frage, wie sich der Deckungs-
beitrag und die relative Vorziglichkeit der verschiedenen Ver-

fahren in Abhdngigkeit der Preise flir Ersatzmilch verd&ndert.

Aus Darstellung 5 ist ersichtlich, dass eine Redukfion des Nefto-
presses dern Ersatzmilch von 6 % edne entsprechende Faktorverwer-
tung gun kombiniente Mast und Ensatzmilchmast ergibit (DB:

Fr. 253.-- je Mastplatz und Jahr). Eine Enhéhung des Listenpred-
ses von Ersatzmilch um Fr. 10.--/q (entsprechend 2,4 %) bewirkt
eine Deckungsbeitragseinbusse von Fr. 53.10 je Mastplatz und Jahr

bei Ersatzmilchmast und Fr. 24.30 bei kombinierter Mast.

Darstellung 5: Unterschiedliche Ersatzmilchpreise

(20 Mastkédlber)
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6. DISKUSSION

Beim Vergleich der Deckungsbeitrdge aus Tabelle 5 fdl1lt auf, dass
sowonl Vollmilchmast als auch die kombinierte Mast ohne Beriick-
sichtigung eines Kunbeitrages keine positive Faktorverwertung mehr
zulassen. Der Kuhbeitrag ist zu einem wesentlichen Erfolgsbestand-
teil bei diesen Mastformen geworden. Lediglich die Verwertung von
Milch Uber dem zugeteilten Milchkontingent kann durch Verwertung
via Kalbermast noch zu besseren Resultaten flihren, als wenn diese

Ueberschussmilch zum reduzierten Preis abgeliefert wird.

Aenderungen von Mager- und 3chlachtkdlberpreisen haben wohl gros-
sen Einfluss auf den Deckungsbeitrag bzw. die Faktorverwertung
wenig aber auf die relative Vorziliglichkeit der Fltterungsverfah-
ren. Entsprechend dem grdsseren Umtrieb bei Vollmilchmast sind
auch die umtriebsabhé&ngigen Auswirkungen (DB je Mastplatz) bei

Vollmilcnamast etwas grdsser als in den lbrigen Verfahren.

Der deutlich hdhere Deckungsbeitrag je Mastplatz bei Vollmilch-
mast mit einem Bestand von 20 Kdlbern gegeniber einem Bestand
von 10 Kdlbern, ergibt sich lediglich aus den hdheren Kuhbei-

trdgen je Mastkalb.

Die Entschddigung der Arbeit ist bei Vollmilchmast und kombinier-
ter Mast in Abhdngigkeit der BestandesgrOsse gleichwertig. Der
entsprechende DB bei Ersatzmilchmast liegt etwas tiefer als bei
der gleichen Bestandesgrdsse bei Vollmilchmast und kombinierten
Mast. Dabei wurde flir die Berechnung der Kosten der Trdnkeauto-

maten ein Bestand von 30 Kidlbern unterstellt.

Bezlglich Futtermittelpreise ist festzuhalten, dass entsprechend
dem hohen Anteil an Futterkosten wiederum nicht primédr die rela-
tive Vorzlglichkeit der Verfahren beeinflusst wird, als vielmehr
die absolute Rentabilit&dt sehr rasch durch Preiserhdhungen zusam-

menbricht.
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Ueberragend viel besser sind die Ergebnisse in der Magermilchmast
mit Fettkonzentrat. Dies ist alleine darauf zuriickzufiihren, dass
die Futterkosten wesentlich glinstiger sind als in den Ubrigen Ver-
fahren. Diese belaufen sich gegeniiber Ersatzmilchmast auf ledig-

licn 62 %.

Diese Untersuchung hat bestdtigt, dass die Kdlbermast beziliglich
Rentabilitdt eine ausserordentlich labile Produktion darstellt.
Sowohl‘auf der Leistungs- als auch auf der Kostenseite k&nnen ge-
ringe Preisverschiebungen einerseits die relative Vorziliglichkeit
der Verfahren andererseits auch die absolute Rentabilitdt stark

beeinflussen.

Die betriebsindividuelle Situation ist weitgehend zur Beurteilung

des zweckmdssigsten Verfahrens bestimmt.
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