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Discours ä l'occasion
de l'attribution
du Prix de Candolle

le 14 octobre 2008

Pierre-Andre LOIZEAU

Comme vient de le rappeler le Professeur Michel
Grenon, le prix qui va etre attribue ce soir a ete cree
par Augustin Pyramus de Candolle en 1841 et ce sera
le 25e d'une serie prestigieuse.
II est interessant de noter que
Augustin Pyramus de Candolle
desire encourager ä la fin de sa vie tout
travail scientifique monographique
relatif ä un genre ou une famille de

plantes. Le fait meme que le peri-
metre de l'etude designe un groupe-
ment d'especes relativement important

est revelateur de 1'evolution de

la connaissance du monde vegetal ä

cette epoque. Augustin Pyramus de

Candolle se trouve ä la periode char-

niere, qui voit les scientifiques
passer finalement relativement rapi-
dement d'une classification artifi-
cielle ä une classification naturelle.
Si Augustin Pyramus de Candolle
n'en est pas vraiment l'inventeur, il
sera l'un de ceux qui produiront une
oeuvre mondiale complete decrivant
cette nouvelle fagon d'organiser le

vivant, 1e Prodrome (Fig. 1).

La botanique classificatrice s'impose
des la fin du 17e siecle avec l'expan-
sion coloniale. La decouverte de nou-
veaux espaces fait apparaitre une
diversity du vivant que les botanistes
ne peuvent plus appretier dans sa

Fig. 1: Portrait d'Augustin Pyramus de

Candolle, Conservatoire et Jardin
botaniques de la Ville de Geneve.

globalite sans passer par un «Systeme». Pour des rai-
sons finalement tres pratiques, il devient necessaire de
classer afm tout simplement de s'y retrouver.

1 Directeur. Conservatoire et Jardin botaniques de la Ville de Geneve, Departement de la culture, Chemin de I'lmperatrice,
Case postale 60, 1292 Chambesy-Geneve, Suisse.
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La premiere classification est artificielle. Elle est le
fait de Robert Morison (1620-1683), ecossais d'ori-
gine exile en France lors des guerres de Religions, qui
etablit un projet de classification basee sur la forme
et la structure des fruits. II applique cette methode
aux Ombelliferes et publie l'une des premieres mono-
graphies en 1672 sous le titre Plantarum umbellife-
rarum distribution nova.

Vers la fin du 17e siecle, John Ray (1627-1705),
concepteur de la notion d'espece, et Pierre Magnol
(1638-1715), de celle de famille, proposeront aussi
des projets de classification.

Mais la premiere veritable classification est due ä

Joseph Pitton de Tournefort (1656-1708) qui met au
point une nouvelle classification basee sur les fleurs,
et en particulier la corolle. Cette classification sera
publiee en 1700 sous le titre Institutiones rei herba-
riae. Deux elements remarquables concernant cette
classification: tout d'abord le Systeme est universel. II

permet de prevoir a priori le positionnement d'une

espece qui n'a pas encore ete decrite. Par ailleurs il
etablit la notion de genre. En effet, Tournefort re-
groupe les especes qui ont plusieurs caracteres com-
muns en commengant la phrase qui decrit chacune
de ces especes par le meme mot. Ce mot initial desi-

gnera le genre. C'est aussi un premier pas vers un
concept de classification naturelle, car en procedant
ainsi, Tournefort regroupe toutes les especes proches
autour d'une entite virtuelle, le genre, qui est defini
par l'ensemble des caracteres qui sont communs ä ce

groupe d'especes. Les especes sont ensuite definies

par les differences qui les separent les unes des au-
tres.

Bien que le Systeme de Tournefort rencontre un
grand succes, il n'est pas assez pratique pour per-
mettre la determination d'un nombre d'especes ä

considerer qui augmente exponentiellement. Sa

classification compte environ 8000 taxons. Aussi son
Systeme sera-t-il supplante par celui de Carl Linne
(1707-1778), qui publie le lermai 1753 l'ouvragefon-
dateur de la botanique systematique moderne: le

Species Plantarum (Fig. 2). Cet ouvrage, comptant
environ 8500 taxons, simplifie la designation des

especes en reduisant la phrase suivant le nom de

genre qui les decrits ä un seul mot. La nomenclature
binominale est nee. Par ailleurs il propose une
classification volontairement artificielle basee essentielle-
ment sur le nombre et la disposition des organes
sexuels visibles dans la fleur, soit etamines et pistils.
Pour de nombreux botanistes de l'epoque, ce
Systeme est indispensable en raison de sa commodite.

Pourtant d'autres botanistes soutiennent la classification

naturelle, car il leur parait plus important de

respecter et de mettre en lumiere les rapports natu-
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reis de ressemblances et de differences entre orga-
nismes. II en va ainsi de Michel Adanson (1727-1806)
ou Bernard de Jussieu (1699-1777) et Antoine
Laurent de Jussieu (1748-1836).

En fait en proposant un Systeme artificiel Linne fait
porter ä la classification le poids de la determination.
Ce probleme sera resolu par le chevalier de Lamarck
(1744-1829) qui, dans sa Flore frangaise en 1778,

propose des cles de determinations (Fig.3).

Au tournant du 19e siecle, Lamarck confie la troi-
sieme revision de la Flore Frangaise ä Augustin
Pyramus de Candolle, qui sera publiee en 1805. La
classification utilisee est celle proposee par les
Jussieu. Le principe en est la hierarchisation de l'im-
portance respective des caracteres. En effet, certains
caracteres sont toujours constants ä l'interieur d'une
famille et permettent de la delimiter aisement.
D'autres plus variables ne sont alors pas pris en
consideration.

CAROLI LINNI
$;£ R:gi£ M:tis Svecia Archiatriv Medic, & Botan.

Profess. Upsal; Equitis aur. de Stella Polari,
nec nott Acad. Imper. Monspel. Berol. Tolos.

Upsal. Stockh. Soc. & Paris. Coresp.

SPECIES
PLANTARUM.

EXHIBENTES

PLANTAS RITE COGNITAS.

GEPERARELATAS.
CUM

Differentiis Specificis,
Nominibus Triviaubus,
Synonymis Selectjs,
Locis Natalibus,

Secundum

SYSTEMA SEXUALE
DIGESTAS.

Tomus I.

| Cum Priviltgic S, R. M*H Sued* 4s S, R. M:tis Pdonice ae EUfloru Saxon,

D HOLMIM,
Impensis LAUREMTII SALVII.

1 7 5 J-

oOTlSERV4r^
BOTANIQUE ^

VILI-E Je (JEMD. '*•;

Fig. 2: Species Plantarum de Linne, vol. 1, 1753.
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1246)

>74' C Divifions de la corolle, eclian.
Corolle dontle limbe n'a qu

eJcrccs a ,cur kommet......
cinq ou dix divifions.. Divifions de la corolle tri,Cemi«« : 2y\

>75-
Divifions de la corolle, echan-

crees a leurfommet

' Flews
Ktagcs..

vcrticillees plufieurs

276
I Fleurs folitaires, ou en ombtile
terminale 277

276. Fleurs verticillees a plufieurs Stages.

Pluineau aquatique. Uottomapalujlris. Lin. Sp. 208.

Strandes fuv'tatilis, Vail. Parif. 190.

Cette plante rampe dans I'eau, ou eile seiend par dtS

farmcns garnis de feuilles vcrticillees, ailecs & ä pinnules
lineaircs; fa tige eft nue, fiftulcufc, /implc, & s'elevc au-

dtftus de I'eau ä la hauteur de fix k huit pouces; die porte

a Ton fommet trois ou quairc vcriicilles de fleurs blanches ou

quelqucfois rougeatres: chaque flcur eft poriee fur un pe'dun-

cule long de quatre ä fix lignes; Ics divifions du calice font

courtes & lineaircs; Celles de la corolle font profondes, &
un peu jaunatres a Icur bafe intericurc; & les veriicities Tont

garnies de bratfees lineaires moins iongucs que Ws tieurj.
' On trouve cette plante dans Ics etangs & les fofles aqua-

tlques %'

*77- Fleursfolitaires, ou en ombelle terminale.

Primevere. Primula.

La corolle des primeveres eft fyn

bale par tin tube cylindrique plus ou abfeS
par une

limbe eft parage en c<nq decoupure q
jiftingucr ce

echancrure ä leur fommet, ce qui P corol?e tres-

genre de I'androface qui a lesaivi! '
• ^ p0|yfpenuf'

cnueres. Le fruit eft une capfule undocuiyrc Ä

Fig. 3: Flore Frangaise de Lamarck, vol. 1, 1778.

$77>

(*47)
'ANALYSE.

Feuilles dcntecs,

crenelecs ou ridecs.

feuilles tres-cntieres
& point ridecs.

VJIL

Feuilles denttes, crinettcs ou ndSes.

Calice prefque aufli long

que le tube dc la corolle.

II.

Calice dc moitie
au moins plus court

que le tube de la corolle.

VII.

II. Calice prefque auß long que le tube de la corolle.

Tige chargee
dc plufieurs fleurs di/bofifes

en manierc d'ombelle.

111.

Fleurs folitaires
furdespeduncules qui nalflent
immediatement de la racinc.

VI.

HI. Tige chargee de plufieurs fieurs difpofies
en moniere d'ombelle.

Fleurs jaunStrcs.

IV.
Fleurs rouges ou blanches.

V.

Fleurs jaunatres.
Primevere officinale. Primula officinalis. Lin. Sp. 204.

Prhmda peris odorata fore luteo fun,,lid. Tourncf. 24.ß. Primula verts pallida fore, elatbr. ibid.

Porte /fon /bmmIr^esnUflcu^7aCuiesriK * [CRt P°UCeSI cIIe

pubefcens & ,?5 Pe'du"cul« C
Qiv '

Au meme moment, le developpement de la Physiologie

vegetale et de l'anatomie apportent des
arguments supplementaires en faveur de la classification
naturelle, dans la mesure oü ces observations demon-
trent que certains organes existent ou manquent si-
multanement au point que la presence de Tun d'eux
est un indice assez certain de l'existence des autres.
En 1813, Augustin Pyramus de Candolle va faire une
synthese magistrale dans sa Theorie elementaire de
la botanique, dans laquelle il introduit le terme de
«taxonomie».

Je pense qu'Augustin Pyramus de Candolle fonde ä

cette occasion le type de travail qui est recompense
ce soir. L'etude monographique, rapportee a un
Systeme de classification, occupera par la suite les bota-
nistes systematiciens jusqu'ä nos jours.

En effet, Augustin Pyramus de Candolle dans le Livre
premier de sa Theorie elementaire de la botanique
fait le decompte du nombre d'especes connues et de-
finit la taxonomie (Fig. 4). II commence son chapitre
ainsi:

B «Trente mille especes de vegetaux differents sont connues

aujourd'hui sur la surface du globe; ce nombre serait porte ä

plus de cinquante mille, si nous reunissions tout ce qui existe

d'inedit dans nos collections; et si nous supposions I'Asie,

l'Afrique et I'Amerique connues des botanistes, au meme

point oü I'Europe I'est actuellement, nous verrons que, selon

toutes les probability, le globe terrestre est couvert par plus

de cent mille especes de vegetaux. Chacune de ces especes

a sa patrie, son nom, sa forme, ses proprietes et ses usages.

Mais qui pourra eclaircir ä nos yeux cette etude immense?

Quel guide trouverons-nous dans ce dedale effrayant?

Comment pourrons-nous arriver au point, je ne dis pas de

savoir tout ce qui est relatif ä l'histoire individuelle de

chaque vegetal, mais de pouvoir ä volonte trouver ce que les

autres hommes en ont su, et etre par consequent ä meme

de savoir si ce que nous observons l'a dejä ete par

quelqu'autre? Ce service eminent, nous ne pouvons
I'attendre que d'une methode telle, qu'apres avoir divise

successivement en plusieurs groupes ces nombreux individus

du regne vegetal, nous arrivions par une marche sure ä

connaitre celui qui nous interesse: e'est cette partie de

l'etude des vegetaux, que je designe sous le nom de

Taxonomie botanique. Les Botanistes ont ete si frappes de

son importance et de son utilite, qu'ils ont pendant

longtemps concentre tous leurs efforts sur cette partie de la

science; dans la suite, quelques esprits exageres ou

irreflechis sont tombes dans I'exces oppose, et ont voulu

jeter du ridicule sur cette branche de l'histoire naturelle. Au

milieu de ces oscillations habituelles ä l'entendement

I ARCHIVES DES SCIENCES I Arch.Sei. (2008) 61: 67-72 I
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i*

PREMIERE PARTIE.

THEORIE DES CLASSIFICATIONS,

OU TAXONOMIE V£G£TALE.

LIVRE Ln

CONSIDERATIONS PR^LIMINAIRES

SUR LES CLASSIFICATIONS EN GENERAL.

*4* Tränte mille especes de vegetaux differeiis

sont connus aujourd'iiui sur la surface du globe ; ce

uombre serait porte ä plus de quarante mille, si uous

reunissions tout ce qui eikte d'inedit dans nos collections

•, et si nous supposons que l'Asle FAfriqne et
TAmerique sout conaues des Botauistes actuels, au

merne point ou FEurope l'dtait au seizieme siecle r
nous verrons que, selon toutes les probabilites le

globe terrestre est recouvert par plus de soixante

mille especes de vegetaux. Chacune de ces especes a

sa patrie, sou nom, sa forme ses proprietes et sefi

usages. Toutes ces connaissances diverses ont leur
<legre d'utilite. Mais qui pourra eclaircir a nos yeux
cette etude immense Quel guide trouverons-nows

Fig 4. Theorie elementaire de la Botanique de A P de

Candolle 1813

humain, les bons esprits ont reconnu qu'il etait aussi

absurde de pretendre qu'on pourrait etudier la Physiologie

d'un regne, sans connaitre sa classification, que de classer

sans connaitre la Physiologie. Iis ont fait remarquer que le

plus grand nombre des consequences pratiques qu'on peut

tirer de l'etude de l'histoire naturelle, reposent sur la

distinction des etres; ils ont done rendu, ä cette partie de la

science, le rang qu'elle doit occuper dans l'echelle des

connaissances humaines; ils l'ont en meme-temps soumise ä

des lois reguheres, qui sont reconnues maintenant par la

plus saine partie des naturalistes.»

Augustin Pyramus de Candolle poursuit son ouvrage
par un expose sur l'histoire des classifications et les

rangs taxonomiques. II enonce ensuite les regies de
nomenclature.

Enfin des la page 295 il definit les Monographies:
I «On entend par Monographie les descriptions ou l'histoire

particuliere d'un etre ou d'une classe d'etres Ce sont des

travaux precieux pour l'avancement de la science, parce que
le sujet etant borne y est relativement elabore; e'est dans les

Monographies que tous les hommes qui s'occupent d'idees

et de travaux generaux, vont puiser les materiaux de leurs

meditations et de leurs ouvrages. Aucune classe d'ecrivains

ne merite autant de reconnaissance et d'encouragements

que les Monographes, et cela, precisement parce que leur

travail est par lui-meme obscur et ingrat.»

Qui mieux que Augustin Pyramus de Candolle pou-
vait definir la necessite et l'urgence du travail du
monographe!

CURYEMBRLE,
oempe

einbryonis radicali
jtuper loborum com.
[inUtaram infl«zi ,*eu

Plearorhizex.

LEGUMiNOSiE..

bapiliowace^E*
Calyci« |abi «li.tioctl.

Stamiaa |»er»gfo*«
Corolla papiliosace><

RECTEMBRLE,
ociupo

embrjooit radical*
recti.

flORDl»*-
l^jjaacu cootiiiuup. Su»

nruoa tiber». #

Legamen continuum.
Stamina filameotU coocre-

»•••«, ••••»«
Lcgnmeo tr*n«rcr»£ »rti-

culatam. Stamina frrr
acinper inter ae filaiuen-
tia concreu

Legutnen poljtpcrnium
dehiscent. Folia clr-'
rhoaa, primordial!« al-
terna

JLegnmcn polytpermiun
dehiteeot. Folia oon
cirrhoaa primordialia
oppoaiu

[Lcgumra t - a-apermam
indelmcens. Folia noo
cirrbota

SWARTZIE^. t eCalycU Yc»ic*formU lobi jodistincb. Siam.ua bypogyna. Corolla o aut
petalts nanci» i-a. -

MIMOSEJE.
Sepala et pctala ante expheationem valrata. Stamloa bypogyna

k

rcei.n.wpK Sepala et pctala per { Summa filament** varie
^xfcoALPI3E'ic.. aatirationem im- { coonexaFetaU per a>st«T*t.o-; hricata. (Stamina bbera
nem mibricata, »ta- Sepala tuti cxplicationem indistiticu. CaWx ee-
mmaque perigyoa. *iCjeformia. Petala

PHYL.I,OLOUAE
aen

cotyledonibua folia-
ce»*.

SARCOLOBAE
•en

cotyledonibua
craaso - ctraoiis.

*a i« v »

1. SOPBOREÄ.

II. LOTETE.

v*

i «5

III. HEDYSARF.AE... 3^7^

IV. V1CIRE 353.

V. PHA5F.OLE«.

VI. DALBE&GIEJE.,

VII. SWARTZIEJE..

VIII. MIMOSE«....

IX. GEOFFRE«...
X. CASS1E«.

38«

4i5.

fax,

434.

473.
fr*-

XI. DETAKIEJE. 5ai.

Vol. il« p. q4>

Fig 5. Prodromus Systematis Naturalis de A P. de Candolle, vol. 2, 1825
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II proposera sa propre classification, qui prendra la
forme du celebre Prodrome (Prodromus syste-
matis naturalis regni vegetabilis), publie des 1824

et poursuivi par son fits Alphonse des 1841 et ce jus-
qu'en 1868, dont l'integralite des collections de
reference se trouve dans l'herbier de Geneve (Fig. 5).

Alors qu'Augustin Pyramus de Candolle considerait
les organes avortes ou manquants comme le fait de la
volonte d'un etre intelligent, la theorie de revolution
de Charles Darwin publiee en 1859 dans UOrigine
des especes replace ces organes dans une logique
d'origine et de filiation. La classification proposee par
Bentham et Hooker arrivera trop tot pour integrer ce
nouveau concept. Et si cette theorie est totalement
acceptee par Alphonse de Candolle, qui est en
communication epistolaire avec Darwin et qui sera cite
dans UOrigine des especes, on n'attendra pas long-
temps avant que de nouvelles classifications voient le

jour en partant de ce postulat: Adolph Engler va pro-
duire une classification qui place 1'origine des plantes
ä fleurs du cöte des arbres ä chätons, Charles Edwin
Bessey du cote de la famille du Magnolia.

Comme le souligne Aline Raynal-Roques:
1 «ces premieres classifications phylogenetiques reposaient sur

un postulat aujourd'hui abandonne les plantes presentant

des caracteres primitifs etaient considerees comme les

ancetres des autres.»

Les classifications qui suivront au 20e siecle tenteront
d'affiner ces concepts de base.

Une nouvelle revolution va voir le jour avec le double

developpement de Finformatique et des techniques de

sequengage d'ADN dans la deuxieme moitie du
20e siecle. La classification sera ä nouveau soumise ä

des experiences en utilisant ces nouveaux outils: on va
soit rechercher ä rapprocher les taxons qui presentent
le plus de similitudes ä partir de caracteres ponderes

(systematique evolutive), soit reunir les taxons qui ont
le plus grand nombre possible de caracteres en
commun sans ponderation (phenetique), soit enfin re-
grouper des taxons, des groupes-freres, qui ont en
commun des caracteres derives (cladistique).

Cette derniere classification est portee par
l'Angiosperm Phylogeny Group, un groupe ä 1'origine
d'une vingtaine de chercheurs qui s'appuient essen-
tiellement sur des donnees moleculaires pour
proposer cette nouvelle organisation. Si celle-ci est
plutöt bien accueillie car relativement conservatrice
par rapport aux precedentes classifications, elle est
encore appelee ä evoluer de fagon importante, car
bien des points sont discutables et discutes.

On l'a vu, la notion de monographie trouve son ori-
gme au sens des travaux modernes de botanique chez

Augustin Pyramus de Candolle. Ces monographies
s'inserent dans un Systeme de classification, hier
comme aujourd'hui. Et comme le souligne dejä ä l'e-

poque Augustin Pyramus de Candolle, le poids que
Fon donne ä telle ou telle discipline est souvent question

de mode. II est pourtant des disciplines fonda-
mentales qui ne peuvent se satisfaire de disparaitre
par effet de mode. La taxonomie, ou botanique
systematique, en est une.

Le monde a besoin de noms pour communiquer.
L'Homme a besoin de noms pour connaitre. Pour
terminer, j'aimerais citer Linne dans Philosophia bota-
nica: «Nomina si nescis, perit et cognitio rerum» - si
on neglige les noms, la connaissance des choses
disparait.
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