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LA FAMILLE DES ARCHAEDISCIDAE (FORAMINIFERES) :
ANALYSE TAXONOMIQUE ET PROPOSITIONS
POUR UNE NOUVELLE SUBDIVISION

PAR

Louisette ZANINETTI! et Demir ALTINER!

En avant-propos a une description des Archaediscidae du Carbonifére inférieur
et moyen du Taurus oriental, Turquie (ALTINER et ZANINETTI, & paraitre), le cadre
taxonomique dans lequel s’insére cette étude est ici défini, afin de justifier 'emploi
des genres et des sous-genres retenus pour les formes du Taurus, et d’expliciter les
réserves manifestées a I’égard de certains taxons.

On sait que chez les Archaediscidae, I’évolution s’exprime essentiellement dans
la transformation de deux caractéres morphostructuraux:

— la paroi interne microgranulaire, qui subit au cours du temps une réduction pro-
gressive, jusqu’a disparition compléte chez les formes tardives;

— la lumiére du deutéroloculus, qui modifie son profil axial (tendance a la fermeture),
sous I’effet de nodosités apparues dans la paroi hyaline.

Ces deux caractéres, placés a la base de la subdivision taxonomique des Archae-
discidae, peuvent aussi servir de critéres biostratigraphiques, avec la réserve toutefois
que certaines modifications structurales se sont reproduites a différentes époques
selon un processus d’évolution itérative, dans des lignées indirectement liées phylo-
génétiquement [par exemple I’occlusion des lumieres chez Asteroarchaediscus dés le
Viséen supérieur ou chez les « Eosigmoilines » a lumiéeres closes (= Brenckleina,
n. gen.) au Namurien inférieur (= Chesterien ou Serpukhovien)].

Sur la base de I’enroulement par ailleurs, PIRLET et CONIL (1973) ont proposé de
subdiviser les Archaediscidae en deux sous-familles, les Archaediscinae CUSHMAN,
1928, et les Ammarchaediscinae CoNIL et PIRLET in PIRLET et ConNiIL, 1973 2,

1 Laboratoire de Paléontologie, Université de Geneéve, 13, rue des Maraichers, 1211 Genéve 4.
2 A ces deux groupes s’ajoutent les Tournarchaediscinae CoNiIL et PIRLET in PIRLET et CONIL,
1973, caractérisés selon les auteurs par des subdivisions intraloculaires.
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Ces deux sous-familles évoluent parallélement (PIRLET et CoNiIL, 1973, Tableau
phylogénétique), en subissant aux mémes époques les mémes modifications structu-
rales concernant la réduction de la paroi microgranulaire et la fermeture progressive
de la lumiére du deutéroloculus. Les Archaediscinae cependant sont caractérisés
par des formes a enroulement variable, les Ammarchaediscinae par des représentants
dont la spire s’aligne dans un seul plan (enroulement aligné ou planispiralé).

Il est bien évidemment difficile de s’exprimer, soit en faveur, soit a I’encontre de
la classification des Archaediscidae telle qu’elle est proposée par PIRLET et CONIL.
L’intérét du systéme néanmoins réside dans 'analyse évolutive et dans le controle
stratigraphique rigoureux des critéres de base (réduction de la couche microgranu-
laire, apparition des nodosités), sans que le concept d’ensemble de la classification,
fondée sur le mode d’enroulement, ne corresponde nécessairement a une réalité bio-
logique. PIRLET et ConiL (1973, Tableau phylogénétique) en effet, n’ont pas exclu
I'existence d’« hybrides » entre les Archaediscinae et les Ammarchaediscinae, et une
analyse de la variabilité spécifique chez les Archaediscidae montrerait sans doute la
présence de formes a spire plane chez des « espéces » arbitrairement circonscrites
dans un groupe morphologique a enroulement irrégulier. Réciproquement des irré-
gularités de I’enroulement peuvent étre observées chez des espéces a caractére planis-
piralé dominant (voir nos exemples in ALTINER et ZANINETTI, & paraitre).

En outre, un usage inconditionnel de I’enroulement, élevé au rang de critére
générique ou supragénérique chez les Archaediscidae, peut conduire & des subdivi-
sions taxonomiques artificielles, telles certains sous-genres d’« Ammarchaediscus » et
d’Archaediscus reconnus par PIRLET et ConIL (1973). Un exemple a relever est celui
de la forme a enroulement aligné « Ammarchaediscus » (« Leptodiscus »), et de la
forme légérement oscillante Archaediscus (« Brunsiarchaediscus » ), dont les espéces-
types respectives (Permodiscus umbogmaensis OMARA et CONIL, 1965, espéce-type
de « Leptodiscus », et Propermodiscus contiguus 1 OMARA et CONIL, 1965, espece-type
de « Brunsiarchaediscus » ), provenant toutes deux du Viséen inférieur (V1) du Sinai,
sont trés proches dans leur morphologie générale et probablement des synonymes.
Une telle hypothése reste toutefois invérifiée en raison de I'impossibilité d’apprécier
les limites naturelles de la variabilité de I’enroulement, les deux espéces-types n’ayant
été originellement représentées que par un seul individu, I’holotype (OMARA et CONIL,
1965, pl. II, fig. 5 et fig. 8). Or, pour des raisons structurales indépendantes de I’en-
roulement, par exemple le développement important de la couche microgranulaire
et la seule présence de celle-ci au dernier tour, « Brumsiarchaediscus » se rapproche
en effet davantage d’« Ammarchaediscus » que d’Archaediscus, de méme sans doute
que Nudarchaediscus (espéce-type Planoarchaediscus concinnus CONIL et Lys, 1964)
semble appartenair plus naturellement & « Ammarchaediscus ».

1 Avec réserve, VACHARD (1975) a placé cette espéce en synonymie avec Planoarchaediscus
paraspirillinoides (BRAZHNIKOVA, 1956).
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Toujours a propos des variations de ’enroulement, on peut aussi remarquer que
PIRLET et CoNIL (1973) ont attribué a deux genres différents, « Ammarchaediscus »
(« Ammarchaediscus ») et Archaediscus (« Brunsiarchaediscus »), les deux spéci-
mens de « Planoarchaediscus » aegyptiacus OMARA et CONIL (1965, pl. 2, fig. 6, 7), qui
a notre avis représentent effectivement une seule unité spécifique, ou pour le moins
le méme genre (« Ammarchaediscus »).

LES GENRES ET SOUS-GENRES CHEZ LES ARCHAEDISCIDAE

1. LES FORMES A NODOSITES

Le systéeme proposé par PIRLET et CONIL retient pour les Archaediscidae du
Viséen, en plus de ? Permodiscus CHERNYSHEVA, 1948, et Tournarchaediscus CONIL
et PIRLET in PIRLET et CoNIL, 1973, trois genres fondamentaux qui correspondent a
une réalité a la fois morphologique et stratigraphique. Ces genres sont:

—  Ammarchaediscus CONIL et PIRLET in PIRLET et CoONIL, 1973.
Espéce-type: Ammarchaediscus bozorgniai (nom. correct. pro A. bozorgniae )
ConiL et PIRLET in PIRLET et ConNIL, 1973;

—  Archaediscus BRADY, 1873.
Espéce-type: Archaediscus karreri BRADY, 1873;

—  Nodosarchaediscus CoNIL et PIRLET in PIRLET et ConNiL, 1973.
Espéce-type: Archaediscus maximus GROZDILOVA et LEBEDEVA, 1954,

ce dernier groupant les « Archaediscidae a nodosités », a I'exclusion des formes a
enroulement « sigmoidal polaire » (= comme chez Sigmoilina SCHLUMBERGER),
attribuées ici a Brenckleina, n. gen.

Cette subdivision, trés cohérente, et qui permettrait une identification rapide des
principaux Archaediscidae au niveau du genre, ne peut toutefois étre retenue dans
son ensemble, en raison de la non conformité de Nodosarchaediscus a ’article 23
(Loi de Priorité), alinéas c¢ et e (i) du Code International de Nomenclature Zoolo-
gique (Londres, 1961).

Dans la classification de PIRLET et CoNiL (1973), le genre Nodosarchaediscus est
subdivisé en quatre sous-genres:

—  Nodosarchaediscus CONIL et PIRLET in PIRLET et ConIL, 1973
Synonyme: Lensarchaediscus PORCHNJAKOVA in MIKLUKHO-MACLAY, [957.
—  Nodasperodiscus CONIL et PIRLET in PIRLET et ConIL, 1973

—  Asperodiscus CONIL et PIRLET /n PIRLET et CONIL, 1973
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Synonymes: Neoarchaediscus MIKLUKHO-MACLAY in KIPARISOVA et al., 1956
Rugosoarchaediscus MIKLUKHO-MACLAY, 1957

—  Asteroarchaediscus MIKLUKHO-MACLAY in KIPARISOVA et al., 1956

Or, si I'on effectue les réajustements taxonomiques nécessaires (mises en syno-
nymies selon la Loi de Priorité), le systéme ci-dessus subit les modifications suivantes:

Sous-genres :

—  « Lensarchaediscus » PORCHNJAKOVA in MIKLUKHO-MACLAY, 1957

Synonyme: Nodosarchaediscus ( Nodosarchaediscus) CONIL ¢t PIRLET
in PIRLET et ConNIL, 1973.

Espéce-type: Lensarchaediscus ovalis PORCHNJAKOVA in MIKLUKHO-MACLAY,
1957

—  Nodasperodiscus CoNIL et PIRLET in PIRLET et ConIL, 1973
Espéce-type: Archaediscus saleei saleei CONIL et Lys, 1964

—  Neoarchaediscus MIKLUKHO-MACLAY in KIPARISOVA et al., 1956

Synonymes: Rugosoarchaediscus MIKLUKHO-MACLAY, 1957
Nodosarchaediscus ( Asperodiscus) CONIL et PIRLET in PIRLET
et ConIL, 1973

Espéce-type: Archaediscus incertus GROZDILOVA et LEBEDEVA, 1954

—  Asteroarchaediscus MIKLUKHO-MACLAY in KIPARISOVA et al., 1956

Espéce-type: Archaediscus baschkiricus KRESTOVNIKOV et THEODOROVICH,
1936.

On peut alors constater que les sous-genres Neoarchaediscus MIKLUKHO-MACLAY,
1550, et Asteroarchaediscus MiIKLUKHO-MACLAY, 1936, sont ies pius anciens noms
valides parmi les composants du groupe-genre, au sens des articles 23 (al. ¢ et ¢ (1))
et 42 du Code International de Nomenclature Zoologique (1961). C’est le sous-genre
Neoarchaediscus, dont les nodosités ne donnent pas lieu a une occlusion compléte
de la lumiére du deutéroloculus (voir I’espéce-type Archaediscus incertus), qui a été
élevé ici au rang de genre pour remplacer Nodosarchaediscus. En outre, Asteroarchae-
discus, caractérisé par une occlusion compléte du deutéroloculus et par des rugosités
superficielles chez les formes tardives, est également retenu au rang de genre, s’oppo-
sant ainsi a tous les autres « Archaediscidae a nodosités » groupés dans le genre
Neoarchaediscus (Tableau I). En conséquence de ces transferts taxonomiques, la
définition de Neoarchaediscus est ici émendée.

EMENDATION DU GENRE NEOARCHAEDISCUS

Neoarchaediscus MIKLUKHO-MACLAY in KIPARISOVA et al., 1956
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TABLEAU 1

Clef d’identification des genres et sous-genres dans la famille

des Archaediscidae CUSHMAN.
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Synonymes: Rugosoarchaediscus MIKLUKHO-MACLAY, 1957
Nodosarchaediscus CoNIL et PIRLET in PIRLET et CoNIL, 1973.

Espece-type: Archaediscus incertus GROZDILOVA et LEBEDEVA, 1954,

Le groupement des « Archaediscidae a nodosités », a I’exclusion des formes a
lumiéres closes, dans le genre Neoarchaediscus nécessite un élargissement de la défi-
nition de ce dernier, que I’on peut concevoir en ces termes:

« Test libre, biloculin, de forme lenticulaire a subsphérique; proloculus globu-
laire et deutéroloculus en tube non divisé, comprimé par des nodosités de la paroi
hyaline. Les nodosités sont réguliérement distribuées le long de la spire, ou donnent
lieu a un étoilement (fermeture des lumiéres centrales), avec ou sans nodosités péri-
phériques. Enroulement variable (aligné, oscillant, sigmoidal), involute. Paroi cal-
caire (calcitique) hyaline fibroradiée, doublée d’une couche interne microgranulaire
réduite, absente chez les formes tardives. Ouverture simple terminale ».

Neoarchaediscus est subdivisé en trois sous-genres, reconnus dans la littérature
aux caractéres suivants:

—  « Lensarchaediscus », placé sans réserve par PIRLET et CONIL (1973) en synony-
mie avec Nodosarchaediscus ( Nodosarchaediscus), présente selon la définition
de ce dernier, des nodosités au niveau de toutes les lumiéres, sans étoilement
central; !

— Nodasperodiscus posséde a la fois des nodosités et un étoilement central;

— Neoarchaediscus n’a pas de nodosités périphériques, mais un €toilement cen-
tral; 2

On peut par ailleurs se demander si ces trois sous-genres répondent a une réalité biologique et/ou
a une exigence stratigraphique, donc s’il y a nécessité de les distinguer. Nos observations en effet ont
souvent montré que les « Archaediscidae 4 nodosités » présentent rarement des caractéres aussi nette-
ment tranchés qu’ils permettent d’identifier Neoarchaediscus ( Neoarchaediscus), ou de séparer sans
risque d’erreur Nodasperodiscus de « Lensarchaediscus ». Dans de nombreux cas en effet, la déter-
mination du genre Neoarchaediscus non seulement serait la plus aisée, mais la seule possible.

1 En réalité, I'illustration dessinée de I'espéce-type Lensarchaediscus ovalis PORCHNJAKOVA
(in MIKLUKHO-MACLAY, 1957, fig. 3) ne met pas clairement en évidence ce caractére, d’ou notre
réserve a I'égard de « Lensarchaediscus ». On pourrait aussi, d’aprés la figuration-type, donner une
interprétation différente de la morphologie de Lensarchaediscus, celle d’un étoilement central, voire
d’une occlusion compléte des lumiéres. C’est I’avis de BRENCKLE (1973, p. 61) qui considére Len-
sarchaediscus comme un synonyme possible d’Asteroarchaediscus.

2 PIrLET et CoNIL (1973) ont placé sans réserve Neoarchaediscus et Rugosoarchaediscus en syno-
nymie avec Asperodiscus. Ce dernier devient donc un synonyme de Neoarchaediscus. Toutefois, le
type de Neoarchaediscus, Archaediscus incertus GROZDILOVA et LEBEDEVA, 1954, ne montre pas claire-
ment un étoilement central seul, et les tours périphériques pourraient bien aussi posséder des nodo-
sités. Dans I’éventualité d’une telle structure, Asperodiscus (espeéce-type Archaediscus mutans CONIL
et Lys, 1964) serait un sous-genre valide, tandis que Nodasperodiscus, avec Rugosoarchaediscus,
deviendrait un synonyme de Neoarchaediscus ( Neoarchaediscus).
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2. LES FORMES A DEUTEROLOCULUS OUVERT, SANS NODOSITES :

« Ammarchaediscus » CONIL ET PIRLET in PIRLET ET CONIL, 1973,
ET Archaediscus BRADY, 1873

Nous avons évoqué ci-dessus quelques-unes des raisons pour lesquelles une
classification des Archaediscidae non fondée sur la spire, que ce soit & un niveau
supragénérique ou dans certains cas générique, pouvait apparaitre plus naturelle
qu’une subdivision en deux sous-familles (Archaediscinae et Ammarchaediscinae),
seulement distinguées par le mode d’enroulement et évoluant en paralléle.

C’est sur la base en effet d’une analyse de la figuration des espéces-types de tous
les genres reconnus chez les Archaediscidae que nous avons été amenés a reconsidérer
la position de I'enroulement dans la hiérarchie des critéres taxonomiques dans le
groupe, puis a subordonner nettement ce caractére au développement de la couche
microgranulaire par rapport a la couche radiée (Tableau I).

Ainsi, par opposition au systéme de PIRLET et CoNIL (1973) qui prévoit, sur la
base de I’enroulement, le rattachement des Archaediscidae a paroi microgranulaire
trés développée soit a Archaediscus, avec

—  Archaediscus ( Nudarchaediscus ), espéce-type Planoarchaediscus concinnus CONIL
et Lys, 1964;

—  Archaediscus ( Brunsiarchaediscus ), espéce-type Propermodiscus contiguus OMARA
et CoNIL, 1965,

soit a « Ammarchaediscus », avec

—  Ammarchaediscus (Ammarchaediscus), espéce-type Ammarchaediscus ( Ammar-
chaediscus ) bozorgniai CONIL et PIRLET in PIRLET et ConIL, 1973;

—  Ammarchaediscus (Leptodiscus), espece-type Permodiscus umbogmaensis OMARA
et CoNIL, 1965;

—  Ammarchaediscus ( Rectodiscus), espéce-type Permodiscus rotundus CHERNY-
SHEVA, 1948,

les regroupements suivants sont proposés, basés sur la morphostructure des
especes-types:
Genre : « Ammarchaediscus » CONIL et PIRLET in PIRLET et ConiL, 1973

Espéce-type: Ammarchaediscus (Amm.) bozorgniai CONIL et PIRLET in PIRLET
et ConiL, 1973.

Diagnose : Archaediscidae a paroi microgranulaire épaisse, formant des contreforts,
seule présente au dernier tour (? sauf chez les formes évoluées de Nudarchaediscus,
voir ci-dessous); couche radiée peu développée; lumiéres ouvertes aux planchers
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convexes; enroulement variable (aligné a oscillant, rarement avec des irrégula-
rités centrales plus marquées).

REMARQUE

« Ammarchaediscus » est peut-étre un synonyme de Planoarchaediscus MIKLUKHO-MACLAY,
1956. Cette possibilité n’a toutefois pas été retenue ici, en raison de I’absence apparente de masses
ombilicales hyalinoradiées chez I’espéce-type de Planoarchaediscus, Archaediscus spirillinoides
Rauser-CERNOUSSOVA, 1948, pl. 3, fig. 7-9.

So us-genres .

—  « Ammarchaediscus » CONIL et PIRLET /n PIRLET et CoNIL, 1973.

Espéce-type: Ammarchaediscus (Amm.) bozorgniai CONIL et PIRLET in
PIRLET et ConiL, 1973.
Enroulement aligné involute, évolute en fin d’ontogenése.

—  Nudarchaediscus CoNIL et PIRLET in PIRLET et CoNIL, 1973.

Synonymes: Brunsiarchaediscus CONIL et PIRLET in PIRLET et CoONIL, 1973.
Leptodiscus ConIL et PIRLET in PIRLET et ConiL, 1973.

Espéce-type: Planoarchaediscus concinnus CONIL et Lys, 1964.

Enroulement aligné a oscillant involute, parfois évolute au dernier tour.

REMARQUE

L’espéce-type de « Leprodiscus », Permodiscus umbogmaensis OMARA et CoNIL, 1965, est trés
proche, sinon identique, de Propermodiscus contiguus OMARA et CoNIL, 1965, I’espéce-type de « Brun-
siarchaediscus », toutes deux d’dge viséen inférieur (V1). C’est la raison pour laquelle « Leptodiscus »
et « Brunsiarchaediscus » sont ici considérés comme des synonymes, en méme temps qu’ils sont aussi
les synonymes de Nudarchaediscus. En revanche, les spécimens du Namurien attribués par PIRLET
et ConiL (1973, pl. 3, fig. 41 a4 44) & « Ammarchaediscus » ( «Leptodiscus ») aff. umbogmaensis
semblent différer du type de « Leptodiscus », ne serait-ce que par la couche hyaline qui recouvre le
dernier tour. Peut-étre (?) s’agit-il de formes évoluées de Nudarchaediscus ou des premiers représen-
tants de Planospirodiscus SOSIPATROVA, 1962,

—  Rectodiscus CoNIL et PIRLET in PIRLET et ConNIL, 1973
Espéce-type: Permodiscus rotundus CHERNYSHEVA, 1948,
Enroulement aligné, avec de rares irrégularités, involute.

Genre : Archaediscus BRADY, 1873

Synonymes: Propermodiscus MIKLUKHO-MACLAY, 1955
Paraarchaediscus ORLOVA, 1955
Hemiarchaediscus MIKLUKHO-MACLAY, 1957

Espece-type: Archaediscus karreri BRADY, 1873.

REMARQUE

Quasiarchaediscus MIKLUKHO-MACLAY, 1960, placé par PIRLET et CoNIL (1973) en synonymie
avec Archaediscus BRADY, est considéré ici comme I’équivalent du genre prioritaire Eosigmoilina
GANELINA in KIPARISOVA ef al., 1956 (voir Tableau I).
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Diagnose: Archaediscidae a paroi microgranulaire plus ou moins développée, for-
mant parfois des contreforts; couche radiée bien développée, couvrant tous les
tours; lumiéres ouvertes aux planchers convexes a concaves; enroulement
variable (aligné/oscillant/sigmoidal).

Sous-genres : Consécutivement au passage de Nudarchaediscus et de « Brunsiarchae-
discus » dans « Ammarchaediscus », le genre Archaediscus ne comprend plus que
deux sous-genres:

—— Archaediscus BRaDY, 1873

Espéce-type: Archaediscus karreri BRADY, 1873.
Paroi microgranulaire mince, ne formant pas de contreforts; enroulement
variable (aligné/oscillant/sigmoidal); planchers convexes a concaves.

Melarchaediscus CONIL et PIRLET /n PIRLET et ConNiL, 1973.

Espéce-type: Propermodiscus oblongus CONIL et Lys, 1964.
Paroi microgranulaire épaisse, formant des contreforts, enroulement aligné
a oscillant; planchers convexes.

REMARQUE CONCERNANT LE GENRE
PERMODISCUS CHERNYSHEVA, 1948

Une grande confusion régne a propos du genre Permodiscus CHERNYSHEVA
1948, espece-type Permodiscus vetustus CHERNYSHEVA, 1948. L’auteur en effet, n’ayant
pas désigné originellement d’holotype de Permodiscus vetustus et ayant figuré sous
ce nom des spécimens a la fois a lumiéres ouvertes (?) et a lumiéres closes, il est
impossible de préciser a quel type de morphologie le genre Permodiscus se rapporte
effectivement.

Selon PIrLET et ConiL (1973, p. 281), '« holotype » de Permodiscus vetustus
figuré par GROZDILOVA en 1953, est « une forme sans nodosités, a planchers concaves,
difficilement utilisable car les tours internes n’apparaissent pas ». Ce spécimen n’est
en effet « pas suffisant pour déceler un éventuel étoilement central ».

PIRLET et CoNIL (1973) néanmoins ont nommeé ? Permodiscus une forme involute
aux nodosités régulicrement distribuées dans tout le test (Tableau phylogénétique) et
une forme évolute a étoilement central: sous-genre B, pl. I, fig. 8. Si 'un ou l'autre
de ces caractéres, ou les deux, devaient réellement exister chez Permodiscus, le genre
prendrait alors la priorité sur Neoarchaediscus (article 23, alinéa e (i) du Code Inter-
national de Nomenclature Zoologique, 1961), en dépit de son mode d’enroulement
(planispiralé), caractére en effet subordonné aux nodosités dans la hiérarchie des
criteres taxonomiques chez les Archaediscidae (Tableau I).
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REMARQUE SUR LE GENRE
EOSIGMOILINA GANELINA, 1956

Placé par I'auteur (GANELINA in KIPARISOVA et al., 1956) dans la famille des
Miliolidae, le genre Eosigmoilina a été attribué par LOEBLICH et TAPPAN (1964) aux
Nubeculariidae (Ophthalmidiinae), sur la base sans doute d’'une homéomorphie
partielle avec le genre Sigmoilina SCHLUMBERGER. Toutefois, des travaux plus récents
(voir BRENCKLE, 1977) ont montré qu’Eosigmoilina était en réalité un représentant
des Archaediscidae, comme 1’avait déja reconnu DAYN (in BIKOVA et al., 1958) en
identifiant Archaediscus ? namuriensis DAYN, une forme qui doit €tre rapportée a
Fosigmoilina, peut-étre méme a FEosigmoilina explicata GANELINA, 1956.

En effet, a ’exemple de plusieurs lignées phylogénétiques chez les Archaediscidae,
les Eosigmoilines semblent évoluer en subissant une fermeture progressive de la
lumiére du deutéroloculus sous 'effet d’épaississements de la paroi hyaline, compa-
rables aux nodosités de Neoarchaediscus ou d’Asteroarchaediscus.

Le genre Eosigmoilina a été jusqu’ici utilisé pour des formes a lumiéres ouvertes
(Eosigmoilina explicata GANELINA in KIPARISOVA et al., 1956) et 4 lumiéres closes
(« Eosigmoilina » rugosa BRAZHNIKOVA, 1964). Pour ces derniéres, qui doivent étre
distinguées des vraies Eosigmoilines en raison du développement de nodosités obs-
truant le deutéroloculus, le genre Brenckleina, n. gen., est proposé.

DESCRIPTION DU GENRE Brenckleina, N. GEN,

Archaediscidae CUSHMAN, 1928
Brenckleina ZANINETTI et ALTINER, n. gen.

Espéce-type . Ecsigmoilina rugosa BRAZENIKCVA, 1964,

Origine du nom: Le nouveau genre est dédié au DT Paul Louis BRENCKLE,
AMoco Production Company, Research Center, Tulsa, Oklahoma, pour ses travaux
sur les Foraminiféres du Paléozoique supérieur, et en remerciement de fructueuses
discussions sur les Archaediscidae.

Description du genre : Le test de Brenckleina, n. gen., est libre, de forme lenticu-
laire, plus ou moins allongé axialement. Il se compose d’un proloculus globulaire et
d’une seconde loge tubulaire, indivise; celle-ci s’enroule dans une série de plans axiaux,
légérement chevauchants, et réguliérement déviés les uns par rapport aux autres de
maniére a décrire une spire sigmoidale. Cette spire, qui appartient au mode « sig-
moidal polaire », est semblable a celle de Sigmoilina SCHLUMBERGER, dont le nouveau
genre différe par I'absence de septation interne et par la texture de son test. La paroi
chez Brenckleina, n. gen., en effet, est calcaire, hyaline, a structure finement radiée,
perforée (?), et formée d’une seule couche. Elle est probablement calcitique comme
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chez les autres Archaediscidae. Cette paroi produit des nodosités qui s’accroissent
en direction distale, entrainant a un stade extréme une occlusion compléte de la
lumiére du deutéroloculus, comparable a celle du genre Asteroarchaediscus MIKLU-
KHO-MACLAY. Les derniers tours, parfois seulement le dernier ou une partie de celui-
ci, peuvent rester libres de toute obstruction. L’ouverture est simple terminale.

Rapports et différences : Brenckleina, n. gen.. est un homéomorphe d’Eosigmoi-
lina GANELINA, dont le nouveau genre se distingue par la présence de nodosités,
celles-ci affectant au moins les tours internes.

Bien qu’FEosigmoilina explicata ait été décrite comme une forme septée dans les
tours externes, comprenant a ce stade deux loges par tour comme chez Sigmoilina,
aucune subdivision du deutéroloculus n’a été observée chez Brenckleina, n. gen.,
considéré comme un homéomorphe d’Eosigmoilina. D’ailleurs les diverses figurations
d’Eosigmoilina explicata examinées dans la littérature (BRAZHNIKOVA, 1964 ; BRENCKLE
1977), permettent de mettre en doute I’existence de septes internes chez ’espéce, plus
vraisemblablement un isomorphe a lumiéres ouvertes de Brenckleina, n. gen.

FiG. 1.

Brenckleina rugosa (BRAZHNIKOVA, 1964)
1-6. — Figuration-type d’Eosigmoilina rugosa BRAZHNIKOVA (forma typica),
1964, pl. 3, fig. 7-11, 15.

7-12. — « Eosigmoilina » rugosa BRAZHNIKOVA (in BRENKLE, 1977, pl. 1, fig. 1-6).
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CONCLUSIONS

Une révision des principaux genres appartenant a la famille des Archaediscidae,
a conduit aux modifications taxonomiques suivantes:

—  Nodosarchaediscus ( Nodosarchaediscus) CoONIL et PIRLET /n PIRLET et CONIL,
1973, est un synonyme de Neoarchaediscus MIKLUKHO-MACLAY in KIPARISOVA
et al., 1956, qui groupe les « Archaediscidae a nodosités » (a I'exclusion d’Aste-
roarchaediscus et de Brenckleina, n. gen.) et dont la définition est ici émendée.
Le genre comprend trois sous-genres, « Lensarchaediscus », Nodasperodiscus
et Neoarchaediscus, et la nécessité de distinguer ces derniers est discutée;

—  Rugosoarchaediscus MIKLUKHO-MACLAY, 1957, et Asperodiscus CONIL et PIRLET
in PIRLET et ConIL, 1973, sont des synonymes de Neoarchaediscus ( Neoarchae-
discus ) ;

— pour les formes a occlusion compléte de la lumiére du deutéroloculus, le taxon
Asteroarchaediscus MIKLUKHO-MACLAY in KIPARISOVA ef al., 1956, est maintenu
au rang de genre;

—  Brunsiarchaediscus CoNIL et PIRLET in PIRLET et CONIL, 1973, et Leptodiscus CONIL
et PIRLET in PIRLET et CONIL, 1973, sont considérés comme des synonymes de
Nudarchaediscus CONIL et PIRLET in PIRLET et CoNIL, 1973;

— pour des raisons données dans le texte, les genres « Ammarchaediscus » CONIL
et PIRLET in PIRLET et CONIL, 1973, et « Lensarchaediscus » PORCHNJAKOVA in
MIKLUKHO-MACLAY, 1957, sont retenus avec réserve; « Lensarchaediscus » par
ailleurs prend la priorité sur Nodosarchaediscus ( Nodosarchaediscus ) .

— le genre Permodiscus CHERNYSHEVA, 1948, est provisoirement maintenu a 1’état
de taxon indépendant, mais il est rappelé qu’il pourrait se substituer & Neoarchae-
discus, I’enroulement étant subordonné a la microstructure du test et aux nodo-
sités dans la hiérarchie des critéres taxonomiques chez les Archaediscidae lenti-
culaires;

— enfin, les Archaediscidae a enroulement « sigmoidal polaire » appartiennent a
deux genres: Eosigmoilina GANELINA in KIPARISOVA et al., 1956 (espéce-type
Eosigmoilina explicata GANELINA, 1956) pour les formes dépourvues de nodosités,
et Brenckleina, n. gen. (espéce-type Eosigmoilina rugosa BRAZHNIKOVA, 1964)
pour les formes a lumiéres closes (au moins dans les tours internes). Par opposi-
tion avec les distinctions génériques faites pour les Archaediscidae lenticulaires
(« lignée » Archaediscus, Neoarchaediscus, Asteroarchaediscus), un genre unique,
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Brenkleina, n. gen., est proposé pour les formes sigmoidales a nodosités, qui
couvre des types morphologiques a la fois équivalents de ceux de Neoarchaediscus
(lumiéres partiellement obstruées ou étoilement) et d’Asteroarchaediscus (occlu-
sion compléte).
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