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Réhabilitation

de I'habitat rural jurassien

1. Situation socio-économique Tableau (1)
Evolution de la population Les Genevez Franches-Montagnes Jura Suisse
1960-1970 . . . . . . . . . .. —8.2% = 5.2% +59% + 15,5%
1970-1980 . . . . . . . .. .. - 6.5% —15.5% - 3.4% + 1.5%

1.1 Introduction

L'analyse de la situation socio-economi-
que de la commune a été élaborée selon
la méthode développée par I'Institut d'é-
conomie rurale (IER) de I'Ecole polytech-
nique fédérale de Zurich.

Cette méthode permet d'obtenir un
maximum de renseignements avec un
minimum de travail d’enquéte. Elle per-
met en outre de comparer les résultats
avec ceux des 350 communes suisses
(toutes situées en région de montagne)
que I'lER a analysés selon cette méme
méthode au cours des quinze annees
passees.

1.2 Démographie

1.2.1 Evolution de la population

La population des Genevez a atteint son
maximum de 733 habitants en I'an 1900.
Des cette date, on assiste a une diminu-
tion constante de la population. Celle-ci

atteint, en 1980, l'effectif de 475 habi-
tants. Ce chiffre correspond a celui de
1840.

L'évolution récente de la population des
Genevez est plus alarmante encore que
celle du district des Franches-Mon-
tagnes.

L'exode des jeunes, apres leur scolarité,
est la cause principale de la chute de
population.

En extrapolant I'évolution de 1900 3a
1980, on arrive théoriguement a la dispa-
rition du village en I'an 2130!

1.2.2 Structure d'age

de la population

La pyramide des ages (fig. 1) nous ré-
véle, entre autres, une entaille dans la
classe d'age de 25 a 30 ans, signe
typique de I'exode. Pour comparer, nous
vous donnons I'exemple d'une pyramide
«saine», celle des Franches-Montagnes
en 1880.

Evolution de la population, de 1970 a 1980, selon les classes d'age
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Tableau (2)

Franches-
Classe d'age Les Genevez Montagnes
0-6ans . . . . . - 27.4% - 17.8%
7-15ans . ... —-28 % - 20.9%
16-19ans . . . . + 88,.9% + 4,8%
20-64ans . . . . - - 2 %
plusdeBdans. . - 95% + 7.5%

L'évolution récente de la structure d'age
de la population montre une diminution
trés accentuée des enfants jusqu'a I'age
de fin de scolarite. La commune ne
souffre cependant pas du phénomeéne
du vieillissement de la population qui
caractérise le district des Franches-Mon-
tagnes dans son ensemble.

1.2.3 Indices demographiques

En comparant certains groupes de popu-
lation @ d'autres, on obtient des indices
qui caractérisent d'une certaine maniere
une population totale: indice du vieillis-
sement, de fécondité, de célibat, de
I'activité  économique, de I'exode des
jeunes.

Aux Genevez, les premiers de ces in-
dices ne s'écartent guere de la moyenne
suisse. En revanche, on constate un
écart important pour le dernier indice:
I'exode des jeunes. Celui-ci s'obtient par
la comparaison du nombre de personnes
agées de 15 a 24 ans avec celui des
personnes de 25 a 34 ans.

Cet indice est proprement alarmant: il
s'éleve a 1,71, alors qu'il est de 1,44
pour les 350 communes de montagne,
et de 0,94 pour I'ensemble de la Suisse.



1.3 Situation économique Les personnes actives (45% de la popu-
lation totale) travaillent dans les lieux

suivants:

1.3.1 Lieu de travail
et mouvement pendulaire

Canton du Jura
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Tableau (3)

Provenance des revenus

Total des 350 communes

Les Genevez de montagne

Activitéprincipale . . . . . . . ... ...
Activité secondaire des personnes occupées . . .
Revenu accessoire des meénageres et rentiers . .
Total activité lucrative . . . . . . . . . . .. . ..

Rentes AVS-AI
Autres (location, intéréts, etc.)
Total rentes et autres

Total du revenu

81,9% 76,4 %

2.1% 2,5%

2,7% 2.2%
86,7 % 86,7 % 81,1% 81.1%

9,8% 11,5%

3.5% 7.4%
13,3% 13,3% 18.9% 18.9%
100 % 100 %

Les mouvements pendulaires journaliers
sont peu éleves, parce que bon nombre
de personnes occupées dans les com-
munes voisines (Bellelay, Tramelan) ren-
trent @ midi et ne sont de ce fait pas
considérées comme pendulaires.

En revanche, les mouvements pendu-
laires hebdomadaires sont trés élevés
(19 personnes occupées et 15 apprentis/
étudiants). Ces personnes se trouvent
quasi toutes dans la classe d'ége de 15 a
24 ans. Il existe ainsi une relation directe
entre mouvement pendulaire hebdoma-

1.3.2 Revenu
Tableau (@)

daire et exode. Autrement dit, les «pen-
dulaires hebdomadaires» forment la
grande partie des candidats a I'exode.
Les revenus non lucratifs sont moins
élevés que ceux de la moyenne de
comparaison, car

— il y a moins de rentiers (la population
en-dessus de 60 ans est de 11,3% par
rapport a 18,5%);

— le rendement des capitaux propres est
moins élevé (épargne plus faible,
dettes plus élevees).

Branche économigque

Total des 350 communes

Les Genevez de montagne

Agriculture . . . . .. Lo
Construction . . . . . . . . . ... .. ... ...
Industrieetmétiers . . . . . . . .. ... .. ..
Commerce et banque
Tourisme . . . . . . ... ...
Santé, éducation, administration . . . . . . . . .
Transport et communication . . . . . . . . . . ..

6.4 % 12,1%
7.3% 21,4%
58.9 % 22 %
3.2% 11.3%
1 % 8.7%
21.1% 16,6 %
2.1% 7.9%
100% 100%

Provenance du revenu principal
selon les branches économiques

La provenance du revenu principal selon
les branches économiques est trés mal
équilibree: 80% du revenu principal de
la population des Genevez sont procurés
par deux branches seulement (industrie/
metiers et santé/éducation). Le taux de

comparaison des communes de mon-
tagne est de 38,6%, donc moins de la
moitie !

En poussant |'analyse un peu plus loin,
jusqu'au niveau des entreprises, nous
constatons que, du revenu principal total
des personnes occupées:

20% proviennent de |'entreprises Ome-
ga aux Genevez et 8% proviennent de
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I'Hopital psychiatrique de Bellelay.

Une telle dépendance constitue un dan-
ger pour la stabilité de I'economie com-
munale. D'ailleurs, la population des Ge-
nevez en est consciente. L'analyse chif-
frée met en évidence la gravité de la
situation. Celle-ci est d'autant plus criti-
que, que l'avenir des deux entreprises,
qui fournissent pres de 30% du revenu
total, n'est pas assuré.

Il s'agit de chercher des solutions de
rechange avant que les managers horlo-
gers ou les autorités du canton de Berne
ne prennent les décisions a la place des
habitants de la commune et ne poussent
ceux-Ci a I'exode.

1.4 Conclusions

La diminution de la population, et plus
particulierement |'exode massif des

jeunes sont les deux aspects préoccu-
pants de la démographie de la commune
des Genevez. Quant a I'économie, elle
ne tient pour ainsi dire plus qu'a un fil.

Que faire? Notre étude ne s'occupe pas
directement du deéveloppement des dif-
féerentes branches d'activité. Notre con-
tribution a la problématique du dévelop-
pement local et régional se situe sur un
autre plan: nous voudrions montrer que
I'nabitat rural constitue I'un des res-
sources qu'il s'agit de mettre en valeur,
en vue d'un developpement endogene.

L'étude des fermes nous a néanmoins
amenés a aborder certains aspects de
I'une des branches d'activité productive :
I'agriculture.

2. Situation et problemes
de I'agriculture aux Genevez

2.1 Introduction

Pour commencer, nous présenterons
quelques chiffres, lesquels fournissent
certaines indications sur la situation de
I'agriculture, sur ses points faibles et ses
points de «bonne santé». Par la suite,
nous nous intéresserons de plus pres a
trois problémes importants: la propriéte,
respectivement la location des terres, la
question de la succession et enfin celle
de la rénovation des fermes.

2.2 Quelques chiffres concernant
les exploitations et la population
agricoles

2.2.1 Evolution du nombre
des exploitations agricoles
(statistiques federales)

Le nombre des exploitations est en dimi-
nution comme partout en Suisse. Les
exploitations secondaires diminuent plus
fortement que les exploitations princi-
pales.

Il est frappant de voir que la diminution
totale des exploitations est plus forte aux

Tableau (3)

Les Genevez Franches-Montagnes

1975 1980 Meod. 1975 1980 Mod.
Exploitations principales' . . . 19 18 - 53% 464 449 - 3.2%
Exploitations secondaires? . . 18 14 —-222% 99 83 - 16.2%
Total exploitations . . . . . . . 37 32 - 13,5% 563 632 — B5;5%

' Le revenu agricole est plus important que le revenu extra-agricole.
2 Le revenu extra-agricole prime sur le revenu agricole.
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Genevez que dans l'ensemble du dis-
trict.

2.2.2 Demographie rurale

(exploitations principales et secondaires)
La population agricole compte 113 per-
sonnes ou 25,5% de la population totale.
Voici les indices demographiques::

Tableau (8)

On remarque que trois des quatre in-
dices sont en faveur de la population
agricole (comparée a la population to-
tale). En revanche, I'exode des jeunes,
phénomene préoccupant dans son en-
semble, est encore nettement plus mar-
qué parmi la population agricole.

Population
agricole

Population
totale

Remarques sur la
population agricole

Fécondité
Exode
Vieillissement

Structure d'age

0.78
2,20
0.25
1,83

0.48
1,71
0,49
1,60

Favorable
Défavorable
Favorable
Favorable

Pyramide des ages de la population
agricole en comparaison
de celle de la population totale
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Nous remarquons que la population agri-
cole est en général plus jeune et que les
hommes sont plus nombreux (beaucoup
restent célibataires).

L'entaille dans la pyramide, correspon-
dant a un manque dans les classes d'age
de 26 a 40 ans, consequence de |'exode,
est inquiétante. ‘
Le phénomene apparait encore plus clai-
rement si I'on prend en compte |'évolu-
tion de I'age des chefs d'exploitation :

Tableau 7)

Franches-
Classe d'age Les Genevez Montagnes
Jusqu'a3bans . - 14% - 5%
36-60ans . . . . - 7% + 6%
51-65ans . . .. +73% + 0%
plusde66ans. . —41% - 8%

2.2.3 Typologie des exploitations
agricoles
Pour caractériser les exploitations agri-
coles de la commune, nous les classons
en trois groupes, selon l'importance éco-
nomique de l'activité agricole :
1. agriculteurs a plein temps,
le revenu agricole représente au mini-
mum 80 % du revenu total;
2. double actifs,
personnes ayant une activité princi-
pale en dehors de I'agriculture, et

dont 20% a 50% du revenu provien-
nent de |'activité agricole ;

3. agriculteurs a titre accessoire,
personnes ayant une activité princi-
pale en dehors de lIagriculture, ou
rentiers ayant une activité agricole.
Celleci procure moins de 15% du
revenu total.

Voila quelques chiffres
caractérisant les exploitations agricoles
des Genevez (état 1981)

(Voir tableau (8))

Remarque : les chiffres ci-dessus diffe-
rent sensiblement de ceux du tableau N°
5. En une seule année, une exploitation
principale et quatre exploitations a titre
secondaire ont disparu.

Les agriculteurs a plein temps représen-
tent les 63% de tous les agriculteurs. lls
sont relativement jeunes; ils produisent
surtout du lait, ils possedent relative-
ment beaucoup de terres. Leur revenu
est tres bas.

Les double actifs représentent les 15%
de tous les agriculteurs. lls sont relative-
ment jeunes; la taille de leur propriété
est moyenne. Leur revenu est assez
remarquable.

Les agriculteurs & titre accessoire repré-
sentent les 22% de tous les agricul-

Tableau
Agriculteurs Double Agriculteurs Total
a plein temps actifs
Nombre d'exploitations :
production laitiere . . . . . . . 13 2 0 15
production élevage . . . . . . 4 2 3 9
autres productions . . . . . . . 0 0 3 3
total exploitations . . . . . . . 17 4 6 27
Age moyen de |'exploitant
production laitiere . . . . . . . 44 ans 32 ans — 43 ans
production élevage . . . . . . 60 ans 50 ans 58 ans 57 ans
toutes les exploitations 48 ans 41 ans 52 ans 48 ans
Revenu total par ménage . . . . . 26300.— 40200.— 39300.— 31200.—
Surface agricole moyenne
en propriété (sans fermiers) . . . . 9,6 ha 5,7 ha 3,8 ha 7.4 ha
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teurs. lls ne produisent pas de lait. Leur
propriété est petite. lls sont relativement
aaes. Enfin, leur revenu est assez remar-
quable.

Notons encore que |'élevage est prati-
qué par les agriculteurs d'un certain age.

2.2.4 Conclusions

Les chiffres figurant ci-dessus indiquent
des tendances générales. Certains pro-
blemes, les difficultés que vivent les
agriculteurs, les mécanismes qui condui-
sent a la disparition de domaines, les
conflits qui peuvent exister entre diffé-
rentes catégories de personnes, intéres-
sées de prés ou de loin a ce qui touche
I'agriculture, tout cela n'apparait que
lorsque I'on prend en compte les situa-
tions particuliéres.

Prenons par exemple le revenu: les
agriculteurs a plein temps ont un revenu
moyen bas. En réalité, il y en a certains
dont le revenu, tout en restant au-des-
sous du revenu paritaire, est relative-
ment satisfaisant. D'autres ont un reve-
nu proche du minimum vital. Ce sont
souvent les mémes qui ne disposent
gue d'un minimum de terres et qui, en
plus, sont parfois fortement endettés.
Ces exploitants-la risquent de dispa-
raitre.

Autre exemple: parmi les agriculteurs a
titre secondaire, il y en a qui ont peu de
terres. Leur revenu leur permet d'envisa-
ger l'acquisition de terres supplémen-
taires. Pour cette raison, ils sont pergus
comme des concurrents déloyaux par
les agriculteurs cités plus haut.

Ainsi sont placées en concurrence deux
catégories d'agriculteurs dont la survie
est indispendable au maintien d'une agri-
culture vivante. Cette concurrence crée
un climat trés négatif et contribue a
renforcer une certaine résignation géne-
rale. Une politique différenciée devrait
soutenir en priorité ces deux catégories
d'agriculteurs.

Les exemples cités montrent que la
terre est I'un des enjeux principaux du
developpement agricole. Nous allons
donc d'abord livrer quelques réflexions a
ce sujet. Par la suite, nous aborderons un
autre sujet qui fait probleme: celui de la
succession.

2.3 Les problemes fonciers

A l'origine de I'abandon des fermes par
les agriculteurs, il y a le regroupement
des terres et donc la diminution du
nombre des domaines. Ce regroupe-
ment s’explique par la diminution pro-
gressive de la rentabilité des exploita-
tions. En effet, cette diminution rend
necessaire |'accroissement de la produc-
tion pour compenser la diminution des
prix de vente agricoles: il faut a I'agricul-
teur produire toujours plus de lait pour se
procurer une paire de souliers, ou de
bétaill de boucherie, pour acheter un
tracteur. Pour accroitre cette production,
il lui faut obtenir des terres supplémen-
taires, en propriété ou en location.
Produisant davantage, il doit aussi amé-
liorer la productivité, ainsi les machines
remplacent les hommes qui d'ailleurs
font défaut. lls se sont engagés dans les
autres secteurs économigues.

Tels sont les principes généraux qui ont
guide la politique agricole en matiére de
rationalisaion des exploitations agricoles.
Il faut relever que parallelement, un en-
semble de mesures contradictoires avec
cette rationalisation sont prises par les
pouvoirs publics: elles visent a contenir
la diminution de la population agricole.’

Il reste que les terres agricoles sont
devenues un enjeu central, dans les
Franches-Montagnes et aux Genevez en
particulier.

En Suisse, en général, les fonds disponi-
bles a l'investissement, de provenance
extra-agricole, sont surabondants. Cela a
invité les investisseurs d'origine non ru-
rale, voire étrangére, a l'achat de terres
et de fermes. Cette intervention exté-
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rieure sur les marchés fonciers locaux
déja tendus par un excédent de de-
mande agricole ou de la construction fait
flamber les prix du sol. Il est rendu ainsi
inaccessible aux petits agriculteurs qui
ne tirent leurs revenus que de l'agricul-
ture.

Aux Genevez, deux domaines représen-
tant environ les 20% des terres agri-
coles (sans la propriété communale, ni
GLM) sont dans les mains de deux
propriétaires non-exploitants. De quel-
que maniére qu'on juge l'effet de ces
transactions sur les prix des terres, |l
n‘en reste pas moins que ceux-ci sont
déterminés par I'ensemble de la pratique
dans la région, voire dans le pays tout
entier.

Ce poids du capital foncier dans le bud-
get des exploitations extraine un suren-
dettement des agriculteurs: «C'est a
peu pres dans une proportion des deux
tiers que les charges successorales con-
tribuent au surendettement agricole par
le truchement du prix des terres».?

Dans un article® de
d‘agriculture, Jacques Dubois nous ap-
prend que «ce surendettement ne pro-
vient guére du fait des transactions entre
vifs, car le haut niveau des prix dissuade
toujours davantage le paysan d'acquérir
le sol, du moins par surface de quel-
gu'importance (de plus en plus il loue),
mais surtout par transferts pour cause
de mort».

Aux Genevez, cela se vérifie par la fait
que 50% des terres sont en location
(contre 30% dans les Franches-Mon-
tagnes). Cette situation est d'autant plus
inquiétante que bon nombre de parcelles
sont louées sans bail aucun, ce qui
signifie que l'exploitant peut les perdre
d'une année a l'autre. De plus, sans bail
a long terme, il n‘a pas droit a un crédit
d'investissement. Une discussion appro-
fondie des problemes de fermage de-
manderait a elle seule un chapitre tout
entier. Disons ici simplement qu'a notre
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avis, la nouvelle loi en préparation n'amé-
liorera en rien la situation actuelle.
Revenons aux problemes de la pro-
prieté: les exploitants occupés a plein
temps par I'agriculture n‘ont en propriéte
que des surfaces variant entre 5 et
18 ha.

La valeur de rendement de I'exploitation
est la référence légale dans une estima-
tion lors d'une succession. Dans son
article, J. Dubois rapporte le point de vue
du Service romand de vulgarisation agri-
cole qui estime que cette valeur, calcu-
lee selon les normes fédérales, est trop
elevée. De plus, les cohéritiers tendent a
la hausse pour des raisons évidentes. Le
preneur lui-méme peut y trouver intérét
dans la mesure ou Il peut espérer par la
suite obtenir des préts hypothécaires
plus importants.

On voit que la hausse du prix du sol
agricole connait de multiples causes sur
lesquelles il est trés difficile d'agir avec la
legislation actuelle.

Relevons encore que les parcelles iso-
lées et les tout petits domaines peuvent
atteindre les prix les plus hauts, car il se
trouve toujours quelques agriculteurs ou
d'autres particuliers, aux ressources suf-
fisantes, pour surenchérir en vue d'ar-
rondir leur domaine. Cette valeur surfaite
incite les heéritiers non-agriculteurs a the-
sauriser ces biens fonciers, a les louer
tout en se gardant de se lier les mains
par des baux a long terme.

Cela dit, il ne faudrait pas accuser de
thésaurisation tous les propriétaires non-
paysans. En effet, certains d'entre eux
ont le projet de retourner a la terre sitét
qgue leur situation le permettra. Ces per-
sonnes-la sont a considérer comme des
acteurs dynamiques du développement
car il faut bien une reléve pour maintenir
la population agricole, reléeve qui ne se
recrutera pas toute entiere parmi les
successeurs des agriculteurs existants
(voir chap. 2.4.).



En revanche, d'autres propriétaires ne
gardent leurs terres que parce que
celles-ci représentent un placement sar
de leur fortune.

Le tableau ci-dessous montre la réeparti-
tion des terres agricoles en 1982 (terrain
communal et GLM non compris):

Tableau (9)

Surface

Nombre ha %
19 (11 %) Agriculteurs domiciliés

danslacommune . . . . 150,37 33.8
80 (47 %) Non-agriculteurs

domicilies

danslacommune . . . . 160,87 36,1
71 (42%) Personnes domiciliées

en dehors

delacommune . . . . . 134,05 30,1

Les personnes domiciliées dans la com-
mune ne possedent donc que les 70%
du terrain agricole privé. Notons que le
chiffre comparable pour Chevenez (com-
mune egalement étudiée) est de 80 %.
De surcroit, la situation a tendance a se
dégrader: de 1974 a 1982, les habitants
de la commune ont «perdu» 13,7 ha.,
soit environ les 3% du terrain privé.
Chaque parcellisation et chaque aliéna-
tion de ces petits domaines, a |I'occasion
de successions, font perdre définitive-
ment une occasion de maintenir une
petite exploitation qui, méme si elle
n'est pas assez rentable pour faire vivre
a elle seule une famille, peut lui permet-
tre de vivre encore au pays. Dans le Jura
en particulier, a I'heure ou l'industrie
horlogére et des machines s'effondre, le
maintien de ces petites exploitations
nous parait capital.

Il reste a signaler I'un des problemes de
I'agriculture aux Genevez: le morcelle-
ment excessif des terres agricoles. La
commune des Genevez est une des
rares communes des Franches-Mon-
tagnes qui n'a pas procédé au remanie-
ment parcellaire.

Aux Genevez, selon les statistiques agri-
coles de 1975, le nombre moyen de
parcelles par propriétaire s'élevait a 14,
contre 5 pour le district des Franches-
Montagnes. Il faut néanmoins nuancer
ce constat, car les agriculteurs, en réa-
lité, s'arrangent entre eux, et un certain
regroupement existe au niveau de I'ex-
ploitation des terres.

Le remaniement parcellaire constitue
I'une des solutions au probléme du mor-
cellement. Certains effets pervers exis-
tent peut-étre, mais il a l'avantage d'étre
accompagné de subventions impor-
tantes.

Le probleme est que, pour entrer en
matiére, les instances cantonales exi-
gent l'accord d'une majorité «conforta-
ble» des propriétaires. Dans le cas des
Genevez, 1l faut pour cela, en plus de
I'accord de tous les agriculteurs, celui de
60% au moins des propriétaires non-
agriculteurs. Ces personnes-la ne sont
pas directement intéressées par un re-
maniement. Etant donné que leur poids
va en s'alourdissant, la possibilité de
décider d'une opération de remaniement
risque donc d'étre bloguée sous peu.
Nous pensons qu’'un dialogue sans hosti-
lité conduira certains propriétaires, ac-
tuellement réticents, a se rallier a un
projet qui montre clairement qu'il y va de
I'avenir de I'économie communale prise
dans son ensemble.

2.4 Problemes de succession

Peu de domaines sont abandonnés
parce que le chef d'exploitation décide
de changer d'activité. La trés grande
majorité des exploitations disparaissent
parce gu'aucun des enfants n'a pris la
reléve du vivant des parents.

Ainsi, on peut dire que tout domaine
exploité par une personne de plus de
cinquante ans, et pour lequel il n'existe
pas de projet bien établi en ce qui
concerne la reprise par un jeune, est
menacé de disparition.
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La probabilité de succession des agricul- — La motivation pour |'agriculture man-
teurs agés de plus de cinquante ans se que parfois chez les jeunes. Méme si le
présente comme suit: domaine est viable, le revenu reste relati-

Tableau (0

1975 1981

Succession Succession Succession Succession

probable non assurée probable non assurée
Agriculteursprinc. . . . . . . .. 6 1 5 4
Agriculteurs second. . . . . . . 6 1 1 3

On constate donc une nette détériora-
tion de la situation. |l est intéressant de
relever que la plupart des exploitations
sans succession assurée en 1981 sont
localisées dans le village (par opposition
aux hameaux et fermes isolées).

La mauvaise rentabilité est bien évidem-
ment la cause principale de I'abandon de
I'exploitation paternelle par les enfants.
Curieusement, on constate que sur les
quatre exploitations a plein temps (pour
ne parler que de celles-ci), pour les-
quelles la releve n'est actuellement pas

assurée (tableau ci-dessus), trois sont:

des domaines parfaitement viables. Ain-
si donc, d'autres facteurs que la viabilité
entrent en leu; nous n'en énumererons
que guelgues-uns:

— contrairement a d'autres régions, dans
les Franches-Montagnes, il n'existe pas
de tradition bien ancrée quant a la suc-
cession. On n'a pas |'habitude de choisir
trés tot celui des enfants qui reprendra le
domaine. Souvent, chacun des enfants
apprend un métier; ils ont ainsi déja un
pied en-dehors.

— La cohabitation entre parents et en-
fants mariés est de plus en plus rejetée.
La perspective de la cohabitation retient
d'ailleurs plus d'une femme a envisager
le mariage avec un fils d'agriculteur.
Aucune tradition n'établit le partage des
pouvoirs et de |'espace entre les parents
vieillissants et le couple qui reprend le
domaine.
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vement bas. Dans plusieurs cas, les
parents ont commencé sans moyens et,
durant des années, la vie a été tres dure
pour tous. Les jeunes gardent un mau-
vais souvenir de cette époque de pau-
vrete.

Concluons: les chefs d'exploitation de-
vraient prendre conscience du fait que
plus ils tardent a régler la succession,
plus leur domaine sera menacé de dispa-
raitre. Nous leur recommandons donc
vivement de régler la situation aussitot
que possible, gu'ils aient ou non des
enfants susceptibles de reprendre |'ex-
ploitation. Un neveu, une niece, |'un des
petits-enfants, voire un jeune ne faisant
pas partie de la famille, pourraient tout
aussi bien prendre la reléeve. Il y va de
I"avenir méme de |'agriculture.

' Laloi fédérale en la matiere a d'ailleurs pour
titre : Loi sur I'amélioration de I'agriculture et
le maintien de la population paysanne.

2 J. Vallat: L’‘endettement de l'agriculture,
brochure ronéotypée, SRVA.

* Jacques Dubois: Quelques principes d’e-
conomie rurale ‘intéressant |'aménagement
du territoire, 1972.



3. Réhabiliter les fermes

et sauvegarder les petites
et moyennes exploitations:
de multiples probléemes
interdépendants

Introduction

Quel est le role de la ferme (de la maison
paysanne) dans la situation difficile des
petites et moyennes exploitations? La
rationalisation des installations et des
batiments étant une nécessité admise,
la question est de savoir quelle est
I'importance des transformations qu'il
faut entreprendre ou quelle construction
iI faut réaliser, compte tenu des co(ts.
En effet, I'importance de ces derniers
peut amener a la conclusion que rationa-
liser n‘est pas nécessairement |'équiva-
lent de rentabiliser!

Les réponses a cette question different
selon la situation dans laquelle se trouve
le domaine. Les deux éléments deécisifs
principaux sont d'une part les ressources
financieres (la capacité d'obtenir de nou-
veaux emprunts et celle de supporter les
charges qui en decoulent), d'autre part la
perspective d'une reprise du domaine
par un héritier.

Le seuil de rentabilité de I'exploitation
dépend autant des composants du prix
de revient des produits que du prix de
vente. Or, parmi ces composants, le
poste «construction et entretien des
batiments» est un de ceux qui a le plus
augmente depuis les vingt derniéres an-
nées. Il a vu son indice de prix passer,
entre 1966 et 1982, de 100 a 216, celui
du fourrage pour un temps plus long (de
1963 & 1983) passait de 100 a 170.
Durant cette méme période, les prix de
vente ont passé, pour le lait de 100 a
185, celui du bétail de boucherie de 100
a 145 seulement.

On comprend encore mieux |impor-
tance des charges consécutives aux tra-
vaux de construction dans le budget
d'exploitation, lorsque l'on sait que la

rénovation d'une ferme (logement et
agrandissement du rural) peut atteindre
le prix d'une dizaine de tracteurs et celui
d'une dizaine d'hectares.

Certes, il existe des aides financieres
des pouvoirs publics; mais les condi-
tions d'obtention et les montants des
subsides et des préts laissent toujours
des frais qui peuvent considérablement
obérer un budget. Par exemple, une
petite exploitation peut produire un reve-
nu net de 20000 francs au budget an-
nuel du ménage, avant la rénovation du
batiment. La charge annuelle consecu-
tive peut facilement atteindre 5 a
6000 francs, elle diminuera donc ce bud-
get déja bien modeste de 25 a 30 %.

De nombreux agriculteurs se trouvent
donc dans l'impossibilité d'accroitre suf-
fisamment leur productivité et de proceé-
der & une amélioration des batiments.
Une solution devra étre trouvée pour ces
cas dans le cadre d'une politique de
réhabilitation.

Toutes les exploitations ne se trouvent
néanmoins pas dans une situation diffi-
cile, et pourtant certains exploitants n'a-
méliorent pas leur ferme. On constate
en effet une certaine résistance face au
projet de rénovation. Celle-ci est jugée, a
priori, plus désavantageuse que la cons-
truction neuve. Il faut pourtant se rendre
compte gue le neuf est presque toujours
plus cher et pas toujours de meilleure
qualité (notons que, parfois, la meilleure
solution est la solution intermédiaire:
rénovation du rural existant et adjonction
d'une partie neuve).

Cette méfiance face a la rénovation de-
bouche sur une position d'attente, dan-
gereuse a notre avis. Expliqguons-nous:
I'agriculteur qui n’'entreprend aucun tra-
vail conséquent doit continuer de travail-
ler dans de mauvaises conditions. Ainsi
le domaine dont la ferme n'est pas
rénovée est doublement menace. Sl
n'est pas démantelé lors de la succes-
sion, I'agriculteur qui I'achétera peut étre
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amene, en revanche, a construire un
nouveau batiment, considérant les frais
et les difficultés de rénovation compara-
tivement trop élevés.

En proposant |‘amélioration, en temps
opportun, des fermes anciennes, nous
partons de l'idée gu’elle est une contri-
bution déterminante a la sauvegarde des
petites et moyennes exploitations ainsi
que des emplois gu'elles représentent.
Enfin, rappelons que la protection la plus
authentique des anciennes fermes, élé-
ments centraux du patrimoine rural, con-
siste a prolonger leur durée de vie en
tant que maisons de paysans.

Venons-en aux situations concrétes.
Qu'en est-l du devenir des vingt-cing
fermes encore en exploitation aux Gene-
vez? Lesquelles subissent tant de con-
traintes qu'elles sont en danger de dispa-
raitre comme outil de travail agricole?
Lesquelles le resteront, mais se trouvent
devant des difficultés? Lesquelles se-
ront maintenues a long terme et pour-
quoi ? En réponse a ces questions, nous
pouvons distinguer quatre grands en-
sembles de problemes types, que voici: .

3.1 Un cinquieme des fermes en
exploitation sont en grand danger
de disparaitre

Ces fermes subissent les différents fac-
teurs qui menent généralement a la
désaffectation agricole. Presque aucun
eélément dynamique ou positif ne vient
compenser la faiblesse de leur situation.

En ce qui concerne [‘espace, la surface
des terres en propriété est trés faible (2 a
5 hectares). Le montant de certaines
subventions est moindre, voire nul.’ Les
revenug sont reduits d'autant. Le de-
mantélement du domaine par la vente
separée reste une éventualité, bien que
la législation jurassienne prévoie que
I'instance compétente puisse s'y oppo-
ser lorsque la surface des terres excede
18 ares.
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Il est difficile, voire impossible, d'agran-
dir une seule de ces fermes au vu des
limites de propriété, de la proximité de la
route ou de la pente du terrain. Il y a dans
tous les cas, sauf un, des travaux de
réfection a entréprendre tant dans la
partie habitation que dans la partie rurale.
Du point de vue financier, la situation est
mauvaise; |'absence d'épargne et le fai-
ble revenu rendent tout emprunt extré-
mement difficile. Dans un seul cas, Il
existe de |'épargne, mais en general, la
situation socio-economique est marquee
par I'absence de projets, donc de dyna-
misme. L'age des exploitants (avec dou-
ble activité ou activité accessoire) est
relativement élevé; aucune succession
comme agriculteur dans la famille n'est
envisagee.

Dans le seul cas ou |'épargne a été
réalisée, c'est grace a la double activité
complétée par des restrictions dans les
dépenses du meénage et par l'absence
d'investissement dans |'exploitation et
dans I'amélioration du logement.

En conclusion, ces petites fermes ont
toutes les chances d'étre changees d'af-
fectation, les terres étant louées ou alors
vendues séparément d'ici quelques an-
nées. Certains propriétaires sauront-ils
préparer cependant leurs succession et
transmettre leur domaine a un autre
agriculteur a temps partiel? Si cela s'a-
vere impossible aprés tentative concrete
avec leurs héritiers ou des tiers, essaie-
ront-ils, malgré tout, que la vente se
fasse en faveur des petits et des
moyens paysans qui manguent de terre
et de locaux agricoles? Ou bien assiste-
ra-t-on @ un démantélement complet au
profit de quelques «investisseurs étran-
gers» ? Quel réle pourraient avoir la com-
mune et la communauté des agriculteurs
dans une tentative de sauvetage de ces
petits domaines? Les mesures d'aides
fédérales et cantonales sont-elles adap-
tées a ces situations problématiques?
Trouvera-t-on la volonté de les adapter?



L'intérét qu'l y a a maintenir, voire
développer, la double activité en vue de
sauvegarder la vie économique et Sso-
ciale de la région est-il suffisamment
reconnu? Quelles sont les activités qu'il
serait possible de créer en amont, en
aval ou a coté de l'agriculture pour assu-
rer un second emploi a ces ménages ?

Le role de la réhabilitation

dans la survie de ces fermes

La réhabilitation du rural, c'est-a-dire
I'exécution de quelques travaux qui Vi-
sent a améliorer les conditions de travall
du paysan a temps partiel, nous parait
étre de nature a prolonger la durée de vie
de ces petites exploitations, méme au-
dela d'une succession. En effet, celui qui
hérite ou qui achete la petite propriété
sera davantage motivé a s'engager dans
la double activité, si tout est prét a bien
fonctionner, avec quelques hectares a
disposition. Une des conditions a rem-
plir, pour que cela se produise, est évi-
demment que ces travaux d'amélioration
n'‘occasionnent pas de charges exagé-
rées, ni pour la propriétaire actuel, ni
pour le successeur.

Les améliorations envisageables ne
comportent pas d'agrandissements im-
portants. Une seule ferme a un acces au
paturage d'une certaine longueur. Qua-
tre bénéficient de place en suffisance
aux alentours immeédiats. Elles pour-
raient donc encore étre utilisées et amé-
liorées pour une activité agricole.

3.2 Les fermes qui risquent,
avec le domaine, d’étre vendues
au prix du marche

Si le cas est rare aux Genevez, il nen
represente pas moins un probleme type,
répandu dans la région: la ferme est
tenue par un exploitant a plein temps.
Les surfaces de terre en propriété sont
de 15 a 18 hectares. La maison est assez
grande et bien située du point de vue du
travail agricole. Voila donc un type de
domaine qui devrait «tenir». Malheureu-

sement, la succession n'est pas assuree
dans la famille. Cette absence de projet
peut expliquer en partie que la maison
n'a pas eté ameliorée, ni dans la partie
rurale, ni dans la partie habitation. Lors-
gue des exploitants arrivent au terme de
leur vie active, |'exploitation vit «au ra-
lenti», sans investissements nouveaux
gui occasionneraient des charges et du
travail supplémentaires.

Dés lors, le devenir le plus probable de
telles fermes et des domaines complets,
est la vente lors de la succession. Si a ce
moment-la aucun membre de la famille
ne reprend ce domaine, le prix de vente
a toutes les chances d'étre celui du
marché, soit de deux a trois fois la valeur
de rendement agricole.

Ainsi, quel avenir ont les batiments eux-
mémes dans ces conditions? En quoi
leur réhabilitation a I'heure actuelle con-
tribuerait-elle a la sauvegarde du do-
maine maintenu dans la famille malgré
tout, ou au contraire précipiterait-elle leur
vente au prix du marché?

Nous pouvons supposer que si la réhabi-
litation s’exécutait sous une forme qui
«seduise» les héritiers, ils seraient
moins préts le cas échéant a vendre au
plus offrant, mais plutdt a envisager
sérieusement une reprise: la situation
économique se degradant dans I'indus-
trie horlogére et des machines-outils
peut y aider... La vocation pour |'agricul-
ture de l'un des petits-enfants, d'un
neveu, peut étre stimulée. Il s'agirait la
d'une action de réhabilitation délibérée
et calculée du logement et du rural de la
part de I'actuel propriétaire.

D'un point de vue pessimiste, on serait
tenté de dire que le risque d'effet per-
vers est trop grand: au cas ou aucun
membre de la famille n'est séduit et ne
reprend le domaine, celle-ci pourra miser
sur la plus-value apportée par les travaux
et augmenter encore le prix du marché.
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Ce scénario peut se réaliser. Mais dans
le cas ou le domaine est vendu avec une
maison en mauvais état, I'acheteur aura
tendance a estimer les travaux de réehabi-
litation trop colteux et donc a construire
un rural nouveau a l'extérieur du village.
Aprés quoi, il pourra vendre séparement
cette derniere, la laisser davantage se
dégrader ou encore la transformer en
immeuble locatif.

Partant de I'idée qu'une ferme en exploi-
tation réhabilitée est une ferme sauvee,
dans un tel cas, il faut encourager I'exé-
cution de travaux assez tot.

Les travaux a engager en premier lieu,
du vivant des exploitagnts actuels, ne
devraient pas engager le genre et le
systéme d'exploitation a venir. |l s'agirait
d'abord d'effectuer des réparations diffé-
rées jusqu'alors. Bref, le successeur doit
percevoir immeédiatement qu'il lui sera
possible d'aménager les lieux selon ses
propres besoins, que rien n‘a eté com-
promis.

3.3 La moitié des fermes

seront probablement maintenues
en exploitation,

mais avec des difficultés diverses

Les facteurs plus ou moins communs a
ces fermes, sont ceux qui concourent a
leur maintien comme outil d'exploitation
et comme habitation. Le nombre d'hec-
tares en propriété sans étre toujours
important ou suffisant, est néanmoins
supérieur a sept (@ une exception pres).
Cette surface est complétée soit par des
locations soit, pour certains, par des
achats successifs de terres.

La succession est assurée, ou alors, les
agriculteurs sont jeunes. Ces derniers
sont la grande majorite.

Les capacités d'accuell pour du gros
bétail son variables. Dans certains cas, |l
existe encore des possibilités d'ameéna-
ger des gites supplémentaires, sans
agrandir le volume du batiment; dans
d'autres, on utilise un second batiment
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pour loger les génisses. Dans huit cas
sur douze, il serait possible d'agrandir le
volume.

La trés grande majorité des agriculteurs
concermnés a opté pour la production
laitiere. C'est aussi une trés grande ma-
jorité qui est entreprenante et qui a des
projets de développement.

Les situations financieres sont diverses,
mais aucune n'est ni manifestement
désespérée, ni particulierement bonne.
Les emprunts contractés ont été investis
dans d'autres secteurs que le batiment
rural. Les agriculteurs dont le revenu
imposable est faible (inférieur a
20000 francs) sont jeunes, ils entament
donc leur carriere.

Les difficuités qui se presentent a ces
agriculteurs et qui les empéchent d'en-
gager des travaux de modernisation et
d'agrandissement de leur ferme sont
d'ordres différents selon les cas. Tous
en revanche occupent des batiments qui
nécessiteraient ce genre de travaux.
Selon les difficultés dominantes, on peut
distinguer trois sous-groupes:

le premier est formé par des fermiers.
Les maisons, qui necessiteraient toutes
des travaux, ne leur appartiennent pas.
lls manquent de ressources financieres.
Par definition, un agriculteur-locataire hé-
sitera toujours a entreprendre a ses frais
des transformations ou des améliora-
tions dont il n'est pas sar de recouvrir le
bénéfice de l'investissement. Aux Gene-
vez, ceux qui sont dans ce cas n'ont pas
de bail qui prévoit ce recouvrement. Les
propriétaires, bien que dans des situa-
tions tres différentes, n'ont guere d'inté-
rét a entreprendre des travaux de réfec-
tion. Si I'un des fermiers avait I'occasion
d'acheter le domaine, son engagement
financier, considérant une valeur d'achat
supérieure a la valeur de rendement,
sera tres difficilement supportable.

Dés lors, le fermier a tendance a investir
dans les machines ou des équipement



déplacables et dans le cheptel et a louer
des terres a plusieurs propriétaires. Dans
I'attente d'une vente, le batiment souffre
d'un certain manque d’entretien, ce qui
ne va ni dans le sens de sa sauvegarde,
ni dans l'intérét de celui qui achétera,
puisque le colt de sa réfection dépendra
de son état a ce moment-la.

Le deuxieme sous-ensemble est
formé par les fermes qui sont trop
petites: il serait nécessaire d'agrandir
I'écurie et la grange, de réameénager
I'ensemble du rural pour augmenter le
nombre de gites. Les ressources finan-
cieres des propriétaires manguent pour
entreprendre de tels travaux. Les exploi-
tants ont acheté ou hérité du pére un
petit domaine. Il leur faudra une vie
entiere pour «monter» leur domaine et
assainir leur situation. Tout l'effort est
mis en priorité sur I'achat du cheptel, des
terres et des machines. Leur dette est
relativement importante, leur revenu im-
posable faible. Quant il est moyen, leurs
charges familiales sont importantes. |l
leur est donc difficile d’honorer un crédit
supplémentaire pour engager des tra-
vaux. Ou encore, ils jugent que ceux-Ci
peuvent encore attendre, «qu'ill faut faire
avec ce que l'on a». Les projets cepen-
dant ne manguent pas et ceci prouve
qu'il y a une certaine nécessité d'agran-
dir et de rationaliser. Les difficultés tech-
niques qui se présentent pourraient étre
mieux surmontees s'il existait une aide
technique adéquate.

Le troisieme et dernier sous-groupe
comprend les fermes appartenant a
des agriculteurs double-actifs, qui
sont petites. Certains de ces «double-
actifs» ont presque assez de bétes ou
pourraient en avoir assez (considérant la
surface des terres) pour étre considérés,
respectivement devenir, des paysans a
plein temps. La rationalisation du travalil
agricole est tout aussi souhaitable pour
un double-actif dans la mesure ou Il




accomplit sinon une double journée de
travail, tout au moins nettement plus
d'une entiere.

La partie rurale des fermes en propriété
des agriculteurs double-actifs ne se
trouve pas dans un bien meilleur état
que celles des autres. Les «double-
actifs» ont le méme type de contraintes
quant a la modernisation ou a I'agrandis-
sement du batiment rural. Il faut noter
que malgré les autres charges, ils ont
entrepris certains travaux d'amélioratoin,
principalement dans I'entretien courant
et dans le logement. Comme les autres
agriculteurs, ils se sont engagés eux-
mémes en executant une partie de ces
travaux pour en diminuer le colt et les
charges consécutives. Ceci suffirait a
démontrer que leurs ressources finan-
cieres ne sont pas tellement meilleures
que celle des agriculteurs a plein temps.

3.4 Un cinquieme des fermes
ont un avenir assureé

Ces anciennes fermes peuvent étre con-
sidérées comme vouées a l'agriculture
pour la durée d'au moins une génération.
Elles bénéficient en effet d'un maximum
de facteurs favorables, qui sont les sui-
vants:

Les principaux travaux de modernisation
ont été exécutés. Tous ont été executeés
dans une recherche du meilleur rapport
prix/rationalisation. Un seul exploitant a
opté pour la construction de nouveaux
batiments ruraux a coété de l|'ancienne
ferme. Celle-ci continue cependant d'é-
tre utilisée, habitée et entretenue.

Les surfaces des terres en propriété
sont de 9 a 18 ha., un seul des domaines
a prés de 40 ha. Il fait exception a plus
d'un titre (le propriétaire n'exploite pas
lui-méme).

La succession est assurée, ou alors les
agriculteurs sont relativement jeunes.

La situation financiere est moyenne, a
une exception pres ou elle est faible. En
dehors des cas de fermage, la dette est
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importante, elle correspond a des inves-
tissements productifs. Le revenu est,
relativement a l‘'ensemble des agricul-
teurs de la commune, plutét «éleve»
(sans dépasser 32000 francs).

Les capacités d'accuell du bétall sont
suffisantes, soit parce que les amenage-
ments intérieurs ont éteé faits, soit parce
que l'on a agrandi la partie rurale de la
ferme, soit encore parce que |I'on occupe
deux batiments. Dans tous les cas ou la
place manque dans la grange, on prati-
que l'ensilage. Il n'y a pas d'autres pro-
jets d'agrandissement, a |'exception
d'un propriétaire qui projette de passer
de la double activité au travail agricole a
plein temps.

Le probléeme qui demeure, aux yeux de
ces agriculteurs, est celui de l'acquisition
des terres, c'est la garantie gqu'ils pour-
ront poursuivre et développer leur exploi-
tation. La question est de savoir s'il est
possible de réaliser cet objectif, tout en
sauvegardant les intéréts de tous les
agriculteurs de la commune, petits et
moyens, double-actifs, a plein temps ou
tirant un revenu accessoire de I'agricul-
ture. De rappeler que seulement les
33% des terres dans la commune sont
propriété des agriculteurs donne peut-
étre une idée de I'ampleur du probleme
et de la difficulté de parvenir a ce que
chaque agriculteur dispose d'une sur-
face suffisante au maintien de son ex-
ploitation d'abord, a son développement
ensuite.

" Notamment |'ordonnance fédérale sur les
améliorations fonciéres et la loi fédérale sur
l'aide aux Iinvestissements agricoles en re-
gion de montagne. Il faut avoir actuellement
au minimum dix unités de gros bétail (UGB)
pour bénéficier des aides financiéres publi-
ques.



4. Les modifications récentes
des fermes en exploitation

4.1 Les principaux facteurs
des modifications

De tout temps, les fermes ont subi des
transformations et des agrandisse-
ments. Tant que les techniques de cons-
truction et que l'utilisation agricole des
locaux n'ont pas changé, ces transforma-
tions ont été exécutées dans la conti-
nuité des principes qui fondent le carac-
tére des fermes franc-montagnardes.

Les raisons et les manieres d'engager
les transformations, surtout depuis |'a-
prés-guerre, reposent sur trois change-
ments qui se sont produits dans les
domaines de l'agriculture et de la cons-
truction. Le premier est |'augmentation
de la production laitiere et carnée au
détriment de toute autre production de-
venue insuffisamment rentable ou jugee
comme telle. Cette augmentation est
doublée, nous l'avons dit, par une aug-
mentation de la surface des terres par
exploitation. La conséquence de ce dou-
ble changement est qu'une ferme con-
cue pour loger une dizaine de bétes
devrait en abriter trente a quarante au-
jourd’hui.

Le deuxieme changement qui va de pair
avec le premier est lintroduction de
nouvelles techniques de travail agricole.
Le troisieme changement est |'utilisation
courante, dans la construction, de maté-
riaux industriels (métal, béton, plasti-
que), réputés plus durables et plus fa-
ciles a mettre en ceuvre, et aussi parfois
meilleur marché.

Pour legitimes et aussi parfois techni-
guement habiles qu'elles soient, ces
transformations posent une série de pro-
blémes architecturaux et financiers. lls
découlent de la question posée par toute
modernisation d'un immeuble ancien qui
appartient au patrimoine culturel. En ef-
fet, ce type d'immeuble est soumis a un
contrdle non seulement des services de

I'Etat, mais aussi d'associations privées
visant a la sauvegarde de ce patrimoine
culturel. A quoi s'ajoutent les avis des
professionnels du batiment, les con-
traintes techniques et financieres et les
golts personnels des divers interve-
nants.

4.2 Modernisation
et agrandissement
des fermes anciennes,
quelles potentialités?

La réalisation de ces travaux vise donc,
dans le cadre de la rationalisation du
travail, l'accroissement du nombre de
places pour le gros bétaill et du volume
d'engrangement.

Rappelons que la production laitiere do-

mine aux Genevez. Ce sont plutot les

«jeunes agriculteurs» (de 30 a 45 ans)

qui optent pour cette production. Ce

sont aussi eux en majorité qui entrepren-
nent |'agrandissement et la modernisa-
tion de leur ferme.

Selon l'ordre d'importance approximatif

des travaux de transformations exe-

cutés, citons:

— l'accroissement du nombre de places
différenciées  (laitieres,  génisses,
veaux) ;

— la création d'une fourragere;

— la réalisation d'une remise pour les
machines ;

— la construction d'une fosse a purin
conforme;

— l'accroissement du volume de four-
rage (par ensilage ou engrangement) ;

— I'amélioration de la ventilation, de |'é-
clairage naturel et des acces (portes et
fenétres) ;

— l'installation d'un souffleur;

— l'installation d'un systéme d’évacua-
tion du fumier;

— la transformation des mangeoires an-
ciennes, du systéeme d'attache et la
réfection du sol;
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— la création de chambres a lait et de
locaux pour la préparation des ali-
ments.

Cet ordre n'est pas nécessairement celui
dans lequel les transformations sont
opérees chronologiqguement par les pro-
prietaires. Les transformations et agran-
dissements qui impliguent un change-
ment dans la structure elle-méme (murs,
poteaux, poutraison, charpente) de-
vraient étre étudiés avec le plus grand
soin, non seulement pour des raisons de
sécurité et de colt, mais aussi en vue de
sauvegarder les caractéristiques essen-
tielles de la ferme ancienne.

4.3.1 L'espace disponible et la structure

porteuse au rez-de-chaussee

La division de l'espace du rez-de-chaus-
sée de la partie rurale est definie par les
poteaux nombreux qui soutiennent non
seulement la poutraison de la grange, du
pont notamment, mais aussi la char-
pente toute entiere. Ces poteaux sont
distants d‘environ quatre metres dans
les deux directions. En regle geénérale,
cette disposition permet d'installer entre
chaque rangée de poteaux l'allée, les
couches et la mangeoire. Cette largeur
de quatre metres est aussi amplement
suffisante pour I'utilisation d'une travee
comme fourragere. Des exceptions sont
toujours possibles, notamment quand
des locaux du logement ont été cons-
truits dans le devant-huis (salle de bain,
buanderie, escalier). A l'origine, dans la
guasi-totalité des cas, I'écurie est instal-
lée dans la travée formée par le mur
extérieur et la premiere rangée de po-
teaux, la mangeoire coté intérieur (fig. 4).
L'affourragement se fait depuis le pont
de la grange, a I'étage au-dessus (fig. 5).

Le systéme de la fourragere situe entre
deux rangées de bétes est le plus re-
cherché. L'idéal (par référence a la ferme
modeéle) est de pouvoir entrer a une
extrémité et sortir a l'autre avec un
véhicule sur lequel est chargé le fourrage
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Bons hotels et restaurants jurassiens

Vous pouvez vous adresser en toute confiance aux établissements
ci-dessous et les recommander a vos amis

DELEMONT
HOTEL DU MIDI

Spécialités: poissons de mers Oscar Broggi
Menu gastronomique 066 2217 77
BONCOURT HOTEL DE LA LOCOMOTIVE

Salle pour banquets 80 a 90 places
Petite salle avec carte: spécialités,

scampis, grenouilles, truites, etc. M. Gatherat

Vins des meilleurs crus 066 75 56 63
TAVANNES HOTEL ET RESTAURANT

DE LA GARE

Hétel réputé de vieille date pour sa cuisine

soignée et ses vins de choix - Petites Fam. A. Wolf-
salles pour sociétés - Parc pour autos et Béguelin
cars 032 912314

DEVELIER HOTEL DU CERF

P . Charly Chappuis
Cuisine jurassienne - Chambres - Salles ! er

066 221514
DELEMONT HOTEL VICTORIA
Famille
Roger Kueny
Restaurant de spécialités 066 221757

HOTEL DE LA GARE

Spécialités jurassiennes

Petite et grande cartes

Grand choix de vins M. + D. Collon
Salles pour sociétés (jusqu'a 200 personnes) 032 931031

MOUTIER HOTEL SUISSE
Accueillant Famille
Grandes salles C. Brioschi-Bassi

Chambres tout confort 032 931037




sorti du silo situé a l'extérieur de la
ferme.

Il est rare que les conditions de terrain et
d'espace a l'intérieur se prétent a cette
réalisation dans les fermes que nous
avons analysées aux Genevez. En consé-
guence, on se satisfait (ou I'on se satis-
ferait) d'une fourragere méme étroite
avec un seul accés. En effet, seules
deux fermes possédent trois travées qui
permettent de realiser le «schéma
ideal », sans agrandissement.

S'il est possible parfois de moderniser et
d'agrandir l'écurie, sans engager des
travaux trés importants, il n‘en est pas
toujours de méme pour la grange et la
remise. Pour suppléer au mangue de
place, on a recours, a moindres frais, au
silo vertical. Les agriculteurs qui n'ont
pas encore de remises indépendantes,
ou en annexe a leur ferme, doivent
trouver des solutions souvent provi-
soires, en louant des granges inutilisées.
Souvent, ces granges sont aussi louées
pour y placer du foin. Quand ces bati-
ments sont a proximité, la solution est
satisfaisante, mais ce n'est pas toujours
le cas. Néanmoins, il faut encourager
cette economie de moyens. Le foin
stockeé, de plus, isole le logement. Ajou-
tons que dans aucune des anciennes
fermes on ne procede au séchage du
foin en grange.

Il reste a faire un constat qui nous
semble important dans toute la discus-
sion sur I'amélioration des fermes.
Plusieurs des fermes actuellement ex-
ploitées sont relativement petites et pre-
sentent d'autres inconvénients, alors
gu'il existe de trés grandes fermes non-
exploitées. Leur partie rurale est vide.

Si I'on considere par ailleurs qu'une pe-
tite ferme se préte généralement mieux
comme simple maison d'habitation
qu'une grande, I'échange de certaines
fermes devrait étre intéressant pour les
uns et les autres. La question devrait

étre discutée sérieusement dans le ca-
dre d'une politique de réhabilitation.

4.3.2 Quels exemples de modernisation
et d'agrandissement ?
Chercher de telles solutions plutét que
de préconiser la construction & neuf,
c'est chercher a diminuer les codts et les
charges d’exploitation tout en rationali-
sant le travail agricole et en préservant
les fermes de la désaffectation. Tres
souvent, l'esthétique des nouvelles
constructions rurales ne contribue guere
a I'harmonie des paysages jurassiens !
Quelgues modernisations et agrandisse-
ments ont été réalisés, ou sont projetés
aux Genevez. Certains peuvent servir de
base de réflexion et d'exemples soumis
a la critique. Chaque specialiste, chaque
agriculteur, a son idée sur la meilleure
maniére de faire. De plus, chaque cas
est particulier, compte tenu de la multi-
plicité des données du probleme et des
contraintes qui apparaissent lors d'un
projet.
Toutefois, a partir d'une analyse systé-
matique des fermes des Genevez anté-
rieures a 1870, nous pouvons essayer de
dégager quelques principes pour l'agran-
dissement de la partie rurale.
Deux exigences sont dans ces cas abso-
lument a respecter:
— maintenir l'unité du volume par le
prolongement régulier de la toiture
— maintenir les structures porteuses
(charpente et maconnerie) et le décou-
page général de l'espace qui en dé-
coule.
L'objectif est ici de montrer qu'il est
possible, sauf cumul de contraintes, d'a-
grandir les fermes pour y pratiquer |'éle-
vage avec une production de viande ou
de lait. C'est-a-dire qu'il est possible de
transformer la partie rurale ancienne de
facon rationnelle, avec une ou deux ran-
gées de bétail, une fourragére, des
acces aisés, un éclairage et une ventila-
tion conformes.
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Types d’agrandissement de fermes
de petite, moyenne

et grande dimensions (figure 6)
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Les schémas (fig. 6) représentent les
principales  possibilités  d'agrandisse-
ment. D'autres combinaisons et arrange-
ments de details sont possibles. Nous
prenons trois états d'origine de gran-
deurs difféerentes: des fermes de petite,
moyenne et grande dimensions.

Il reste a illustrer quelques-uns des types
d'agrandissements. Nous en présentons
trois dans les pages qui suivent. L'un de
ces exemples est realisé, le second est
en projet et le troisieme est fictif. Cepen-
dant, les états d'origine existent tous aux
Genevez.

Ces schémas (fig. 6) appellent les com-
mentaires suivants :

les lignes qui séparent, sur les schémas,
I'écurie de la fourragere figurent non
seulement la separation, mais aussi la
position des poutres et des poteaux qui
soutiennent le plancher de la grange et la
charpente.

La position perpendiculaire ou parallele
des travées par rapport a l'axe de la
toiture n'a pas d'incidence majeure sur
les possibilités d'agrandissement.

Dans la plupart des cas, Il est malheureu-
sement impossible d'inclure dans le vo-
lume une remise pour les machines. Une




construction annexe indépendante ou la
location dans une ferme désaffectée
sont les solutions a rechercher a cet

inconvénient.
S >
\ 4 ¥ _ | o
Les cing agrandissements figures ci-contre garan-

tissent l'unité du volume. On devrait eviter de
«casser» la pente de la torture.
\é% ’

Quatre contraintes importantes peuvent
s'opposer a l'agrandissement :

La largeur de la «raccrue» (A) sur le coté dépend
de la hauteur du mur gouttereau (B) et de la pente
de la toiture (C). Cicontre les dimensions néeces-
saires pour réaliser une étable et une fourragere.

A
COUPE
i et ittt |
]
i ETABLE |
SHETY
1
FOURRAGERE 1
ETABLE jPDNT
= el L‘;_.]___
4 Non seulement le pont ne se trouve pas au-dessus
de la fourragére, mais il devrait étre demoli en
LOGEMENT partie pour faire place au nouveau volume cons-
truit.
PLAN
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lllustration de I'agrandissement
Type 2C

Les limites de propriétés et la présence d‘autres
batiments empéchent parfois un agrandissement.

Il n‘est pas possible d'agrandir du cété de la partie
enterrée du batiment pour y réaliser une étable.

Agrandissement et construction d'une
étable (28 places au total);

création d'un nouveau pont de
grange;

maintien du devant-huis;;

construction d'une remise et d'un ga-
rage; cette annexe aurait aussi pu étre
realisée a coté de l'ancienne ferme.
Cela aurait permis de mieux éclairer
I'écurie et de mieux sauvegarder |'ar-
chitecture traditionnelle.
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lllustration de I'agrandissement
Type 1A
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PLAN DU REZ-DL-CHiAUSSLE PLAN DE L'ETAGE |
— Construction d'une fourragére et — possibilité de créer une chambre a lait
d'une étable (une trentaine de places dans le devant-huis ;
au total) ; — possibilité d'utiliser le pont de grange
— agrandissement de la grange (engran- comme remise & machines.

gement par souffleur);
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lllustration de I'agrandissement
Type 2A
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agrandissement
— Création d'une fourragére a I'emplace- - percement d'une porte d'entrée large
ment de 'ancienne étable; a la fourragere;;
— création de deux étables d'environ 14 - utilisation de la demi-travée coté loge-
places chacune; ment pour la création d’'une chambre a
— descente du foin par le systeme tradi- lait et d'une salle de bain;
tionnel, mais sur le fond de la fourra- — remise et garage a construire a coté
gére; ou a louer dans une ferme désaf-
— léger agrandissement de la grange; fectée.
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Madame, Mademoiselle, Monsieur,

Nous vous remercions de votre soutien.

Vous étes priés de bien vouloir verser le montant de votre abonnement ou
de votre cotisation annuelle au moyen du bulletin de versement qui figure
dans la présente brochure.

Merci d’avance.
Le Secrétariat

Administration de I’ADIJ et rédaction des «intéréts de nos régions»

Rue du Chéateau 2, case postale 344 Reédacteur responsable:

2740 Moutier 1, 7 032 934151 Claude Brugger, avocat, 2720 Tramelan
ORGANES DE L'ADIJ — Direction Secrétaire général;

Président: Roland Schaller, avocat, 2740 Moutier Claude Brugger, 2720 Tramelan
Abonnement annuel : Fr. 35.— Prix du numéro: Fr. 5.— Caisse: CCP 25-2086
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