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Die Zentralalpen als bronzezeitlicher

Interaktionsraum

Einleitung

Wie ein Blick auf die Karte zeigt, 6ffnen sich
die Taler des Alpenbogens, der vom Liguri-
schen Meer im Westen bis in den Bereich
des Karpatenbeckens in Osteuropa reicht,
beinahe sternférmig in alle Himmelsrich-
tungen. Die an Ressourcen reichen Alpen
sind somit grundsatzlich aus den unter-
schiedlichsten geographischen Raumen
zugénglich. Was die Verbindung zwischen
Mitteleuropa und dem Mittelmeerraum
betrifft, finden sich, sofern man grosse Um-
wege vermeiden will, neben den zentralen
Alpentélern und -pdssen kaum Alternativen.
Diese Faktoren machten diesen Raum be-
reits in prahistorischer Zeit zur potentiellen
Kontaktzone der umliegenden Siedlungsge-
meinschaften. Bereits fur die Mittelsteinzeit
(10 000-6000 v. Chr.) ist die Begehung be-
stimmter West-, Zentral- und Ostalpentdler
belegt.! Zeugnisse, die auch im inneralpinen
Raum auf eine neue «soil-based subsistence
economy»* schliessen lassen, hdufen sich
ab der Kupferzeit. Eine markante Zunahme
der zentralalpinen Siedlungsfundstellen ist
in der Frihbronzezeit um zirka 1700 v. Chr.
zu verzeichnen — ein Trend, der sich in der
mittleren und spaten Bronzezeit zunachst
fortsetzt, ehe die Belege zu Beginn des 1.
Jahrtausends v. Chr. wieder sparlicher wer-
den3

Befasst man sich mit der kulturellen Einord-
nung bronzezeitlicher, zentralalpiner Fund-
stellen, so stosst man friiher oder spater auf
den Begriff der Crestaulta-Kultur bzw. der
synonym verwendeten biindnerischen oder
inneralpinen Bronzezeitkultur: «Diese Kultur
ldsst sich in weiten Teilen Graubiindens, im
St. Galler Rheintal und im Fiirstentum Liech-
tenstein, im Vintschgau und méglicherweise
auch in weiten Teilen des Siidtirols fassen.
Sie zeichnet sich insbesondere durch ein
charakteristisches keramisches Fundgut mit

einer z. T. spezifischen Ornamentik aus [...]
und hebt sich von den ibrigen Kulturen der
angrenzenden Regionen deutlich ab. Der
Ursprung dieser Kultur liegt zurzeit noch im
Dunkeln. Wéhrend der Spétbronzezeit bre-
chen zahlreiche Stationen dieser Kultur defi-
nitiv ab oder werden zusehends durch <neue
Kulturen> abgelést».* Zuniachst als Zeugnis-
se eines eigenstandigen Alpenvolkes be-
trachtet, wurde seit den 1970er bzw. 1980er
Jahren von einer ethnischen Deutung des
Fundmaterials abgesehen. Heute schliess-
lich stehen vor allem wirtschaftsarchdolo-
gische Fragestellungen im Vordergrund mit
dem Ziel, den alpinen Wirtschaftsraum mit
seinen naturrdaumlichen Spezifika und den
daraus resultierenden Konsequenzen z. B.
in Landwirtschaft® oder Rohstoffabbau®
besser zu verstehen. Dennoch halt sich bei
der typologischen Aufarbeitung alpinen
Fundmaterials bis heute der Begriff der in-
neralpinen Bronzezeitkultur bzw. das Postu-
lat der kulturellen Eigenstdndigkeit der zen-
tralalpinen Fundstellen.

Die Frage, ob diese These einer quantitati-
ven Analyse des zentralalpinen Fundmate-
rials standhalt bzw. wie stark die materielle
Kultur der bronzezeitlichen Zentralalpen
von den Alpenvorlandern beeinflusst wur-
de, stand im Zentrum meiner Lizentiatsar-
beit an der Universitit Ziirich,” die als Basis
fir den vorliegenden Artikel dient.

Die inneralpine Bronzezeitkultur —
ein Prolog

Seinen Ursprung hat der Begriff der inner-
alpinen Bronzezeitkultur in der mehr als
sechs Jahrzehnte zurtickliegenden Arbeit
Walo Burkarts® zur frith- und mittelbron-
zezeitlichen Hugelsiedlung Lumbrein, Su-
rin, Crestaulta im Lugnez. Burkart hielt
damals fest, dass trotz der umfangreichen
Keramik- und Bronzefunde Uber die Her-
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kunft, Abstammung und Kulturzugehorig-
keit der Siedler auf der Crestaulta noch
weitgehend Unklarheit herrschen wirde.
So fehlten ihm zum Vergleich «geschlosse-
ne Siedlungskeramikfunde grésseren Aus-
masses von gleichem Charakter aus den in
Betracht fallenden Kulturperioden sowohl
in der unteren Schweiz als in den benach-
barten Gebieten der umliegenden Ldnder»®.
Parallelen zum keramischen Fundgut der
bereits damals bekannten frihbronzezeit-
lichen Pfahlbauten von Morges, Les Rose-
aux VD und Meilen, Schellen ZH schienen
Burkart in zu geringem Masse aufzutreten,
als dass, auch wenn er gemeinsame Wur-
zeln nicht ausschliessen mochte, von einer
Volksverwandtschaft die Rede sein kdnne.°
Hingegen fanden sich entsprechende kera-
mische Merkmale (explizit erwahnt sind die
verzweigten Leisten) unter anderem in den
Siedlungen Fellers, Mutta und Cazis, Cresta.
Deshalb komme der Siedlung auf der Cres-
taulta «damit als erstem und wahrscheinlich
reichstem Fundplatz [...] die Ehre und die
Prioritdt zulkomme], diesen inneralpinen
Sonderkulturen den Namen ’Crestaulta-
Kulturen’ zu geben».** Es scheint nicht
ausgeschlossen, dass Burkart seiner Fund-
stelle vor allem aufgrund des Pioniercha-
rakters, den sie in den 1940er Jahren nicht
nur fur die alpine Forschung zweifellos
hatte, einen kulturellen Sonderstatus?
verlieh. Daflir spricht auch folgende Aussa-
ge: «Die grosse Bedeutung des Crestaulta
liegt somit nun auch gerade darin, dass
diese neuartige bronzezeitliche Kulturgrup-
pe durch ein so (berragend reichhaltiges
Siedlungsinventar in eindeutig sicherer Art
belegt werden kann, wie es bisher fiir keine
schweizerische Siedlung dieser Zeitstufen
méglich war».*3

Bereits 1938, also noch vor der Auswertung
und Publikation der Fundstelle Lumbrein, Su-
rin, Crestaulta, gelangte Gero von Merhart4

nach der Durchsicht einiger bereits 1935 und
1936 in den Jahresberichten der Schweizeri-
schen Gesellschaft fiir Urgeschichte abgebil-
deter Fundstilicke zu einer anderen Bewer-
tung des Materials. Im Gegensatz zu Burkart
strich er die Ahnlichkeiten zur siiddeutschen
Hiigelgrdberkultur — hervor,®®>  wenngleich
auch er nicht von einer vollen Gleichsetzung
reden mochte'® Abb. 1'7.

Erst in den 1970er Jahren wurde der Begriff
der Crestaulta-Kultur im Rahmen verschie-
dener Auswertungs- und Ausgrabungspro-
jekte wieder aufgenommen. Klaus Thomas
kam in seiner Dissertation Uber die Sied-
lungsfundstelle Fellers, Mutta zum Schluss,
dass «die Herausbildung einer lokalen mit-
telbronzezeitlichen Kulturgruppe [..] am
Material von Mutta nicht nachvollzogen
werden [kann]»*. Wie von Mehrhart 30
Jahre zuvor hob Thomas die Verbindungen
zum Schweizer Mittelland und — bezogen
auf die Mittelbronzezeit —, der studdeut-
schen Hiigelgrdberkultur hervor.*®

Einen neuen Anlauf zur Klarung des mut-
masslichen inneralpinen Kulturphdnomens
unternahm in den 1970er und 1980er Jah-
ren Jiirg Rageth. In seiner Dissertation Uber
den Lago di Ledro (l) betonte er zunachst
die Unterschiede, die zwischen der primar
durch Lumbrein, Surin, Crestaulta sowie Ca-
zis, Cresta vertretenen biindnerischen Bron-
zezeit und dem bronzezeitlichen Fundma-
terial des Lago di Ledro bestehen wirden.
So sei erstere durch typische keramische
Merkmale sowie lokale Eigenheiten der Fli-
gel- und Scheibennadelnverzierung gekenn-
zeichnet. Trotz aller Eigenheiten des biind-
nerischen Fundmaterials bestiinden jedoch
auch Anklange an das nordliche Alpenvor-
land, konkret an die Straubinger- und die
Higelgrdberkultur. Das Verhaltnis zwischen
der biindnerischen Bronzezeit und dem
Schweizer Mittelland sei allerdings mangels



Letzten Samstag war Merhart auf der Durchreise hier (via
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Als Schlussexposé sagte er: Da hier keine Grabhiigel seien,

miisse Cr. zur Urnenfelderkultur géhéiren. Ein Seitenast
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spruch! Du siehst, das wird lustig!

umfangreicher friih- und mittelbronzezeitli-
cher Fundstellen aus dem Mittelland nach
wie vor nur schwierig zu bestimmen.?

Zum Zeitpunkt der Veroffentlichung der Re-
sultate vom Lago di Ledro fand in Savognin,
Padnal bereits die vierte Grabungsetappe
statt. Zwischen 1976 und 1985 publizier-
te Rageth jdhrliche Berichte zu den von
ihm selbst geleiteten Kampagnen der Jah-
re 1971 bis 1982.2* Darin widmete er sich
unter anderem auch der kulturellen Ein-
ordnung der Keramik?? und fihrte diverse
fur Graublinden als typisch erachtete Ele-
mente auf Abb. 2. Der Kulturbegriff wurde
schliesslich 1979 zum ersten Mal explizit
eingefiihrt: «Doch der Hauptanteil der Kera-
mik scheint uns deutlich einem inneralpinen
Kulturkreis anzugehdéren, den wir als <biind-
nerische Bronzezeitkultur» bezeichnet haben
mdchten und den andere auch schon als
Crestaulta-Kultur ansprachen. Wir sind heu-
te der Meinung, dass sich dieser Kulturkreis
relativ sauber von den nérdlich und siidlich
gelegenen Zonen abheben liesse».?® Ebenso

vertrat auch Lotti Stauffer-Isenring in ihrer
Dissertation iber Scuol, Munt Baselgia die
Ansicht, «dass die Keramik aus Nordbiinden,
dem Engadin, Nord- und Siidtirol und mégli-
cherweise weiteren Gebieten zu einer inner-
alpinen Frith- und Mittelbronzezeit zusam-
mengefasst werden kann».?* Rageth hob
ausserdem hervor, dass es in erster Linie die
Vergesellschaftung und Kombination der
keramischen Merkmale sei, die bis anhin
nur in Graublnden und den angrenzenden
Talern vorkomme.? Als einzige nicht-kera-
mische Elemente wurden — wie schon in der
Dissertation Uber den Lago di Ledro — die
Nadelformen (Fliigel- und Scheibennadeln)
des Blechkreises erwdhnt, deren Verzierun-
gen lokale Tendenzen offenbaren und al-
lenfalls der biindnerischen Bronzezeitkultur
zugesprochen werden kdnnen.2¢

Indes verbesserte sich ab der zweiten Half-
te der 1980er Jahre — also nach der Defi-
nition der bindnerischen Bronzezeitkultur

— der Quellenstand fir das Ostliche Mittel-

land markant.?’ So stand Ina Murbach-Wen-
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Abb. 1: Auszug aus dem
Copialbuch Il von Walo Bur-
kart vom 10. Oktober 1936.
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Abb. 2: Zusammenstellung

der frih- bis spatbronze-

Savognin, Padnal: Merkmale der biindnerischen Bronzezeitkultur
(Friih- bis Spatbronzezeit)

zeitlichen Keramikmerkma- RAGETH 1976
le der biindnerischen Bron-

zezeitkultur nach Rageth

1976-1986.

m feinkeramische Tasse mit Wandknick, runden Einstichen und Kerben

m ausladende Mindungspartie fein- und grobkeramischer Randprofile mit typisch
gekerbtem Rand

m ausladende Gefassmiindungen bei Vorratsgefassen mit einfachem Wulst knapp
unterhalb des Randes

m Grobkeramik mit gekerbtem Rand und einer wellenférmigen, gekerbten Leiste

m Wandfragmente mit doppelter Einstichreihe und einer Kannelurverzierung

m einfache Einstichreihe beidseits der Rillenverzierung

RAGETH 1977

m ausladende Gefassmiindungen

= Tontypus (grobkeramische hellbeige Ware mit z. T. roter Magerung)
m Kerbleisten und Fingertupfenleisten auf Grobkeramik

= Kerbrander und abgestrichene Rander auf Grobkeramik

m feinkeramische Gefdsse mit runden Einstichen

m feinkeramische Gefdsse mit Linien und Einstichreihen

m feinkeramische Gefdsse mit Kerbelementen

RAGeTH 1978

m Leistenware, Winkelleisten

m Fingertupfen- und Kerbleistenware
m losgeldste Kerbelemente

m gekerbte Ringwulste

= doppelte Wulste

m Einstichverzierung bei Feinkeramik

RAGEeTH 1979

m stark ausladende Miindungen

m abgestrichene Réander

m haufig mit Wulst unterhalb des Randes

m fingertupfenverzierte Rander und Leisten

m Kerbrdnder und gekerbte Wiilste

m fingernagelverzierte Leisten

m einfache und doppelte Wulstverzierung, ganze Wulstsysteme

m Reihen und ganze Systeme von runden und lénglichen Einstichverzierungen

RaGeTH 1982

m tassenartiges, relativ dickwandiges Gefdss mit vierkantigen, tiefen Einstichen
m Randfragment mit schrég eingeschnittener Randkerbung
m Wandfragment mit Fingertupfenleiste

RAGETH 1985

m gekerbter Ringwulst

RAGETH 1986

m Friihbronzezeit: leistenverzierte Ware mit unterschiedlichsten Winkelwulstsystemen und
eine eher einfach oder gar unverzierte Feinkeramik

m Mittelbronzezeit: Ware mit Kerb- und Fingertupfenleisten und mit gekerbten und finger-
tupfenverzierten Rédndern, Feinkeramik mit schrdg ausschraffierter Dreiecksverzierung,
Kerbreihen, Punktstichverzierungen, Wellenbander mit Kerbelementen, Wellenlinien oder
Kanneluren mit Punktstichreihen

m Spatbronzezeit. z. T. weiterhin die mittelbronzezeitlichen Elemente, dazu kommen Finger-
nagelverzierungen, schrdg angeordnete «torsionsartige Kerbungen», vermehrt lineare
Verzierungen, massive Knubben, ausladende Gefassmiindungen, abgestrichene
Randlippen




de 2001 fir die kulturelle Einordnung der
bronzezeitlichen Keramik von Cazis, Cresta
eine bereits viel grossere Vergleichsbasis
zur Verfligung — mit Auswirkungen auf die
Bewertung der inneralpinen Bronzezeitkul-
tur: «Mit dem Begriff <inneralpine Bron-
zezeitkultur> wird die meiner Ansicht nach
deutliche Ndhe des friihbronzezeitlichen
inneralpinen Fundgutes zu demjenigen friih-
bronzezeitlicher Stationen des (ibrigen Rau-
mes Schweiz nicht ausgedriickt. Der Begriff
ldsst vielmehr auf eine gleichmdssig gute
Abgrenzbarkeit des inneralpinen Raumes
gegen Norden wie gegen Siiden schliessen.
Ab dem Ende der Mittelbronzezeit kann ein
zusammenfassender Kulturbegriff fiir den
inneralpinen Raum meiner Meinung [sic]
generell nicht mehr angewendet werden,
da sich die stark fremdbeeinflussten Sied-
lungen je nach geografischer Lage in ihrer
Fundzusammensetzung deutlich voneinan-
der unterscheiden»?®. Zu einem &hnlichen
Fazit kam 2007 Anna Merz bei der Bearbei-
tung der Siedlungsfundstelle von Eschen,
Malanser (FL). Wahrend acht Jahre zuvor
Magdalena Maczynska in der frihbronze-
zeitlichen Siedlung Schellenberg, Borscht
(FL) aufgrund ahnlicher keramischer Merk-
male einen Reprdsentanten der inneralpi-
nen Bronzezeit sah,?® hielt Merz fest, dass
sich das mittelbronzezeitliche Fundmaterial
des Firstentums Liechtenstein in erster Li-
nie am nordlichen Alpenvorland orientie-
ren wiirde.3° Dieser zunehmend kontrovers
geflihrten Diskussion um die Existenz einer
inneralpinen Bronzezeitkultur soll nun mit
einer quantitativen Analyse des zentralalpi-
nen bronzezeitlichen Fundmaterials sowie
einer inhaltlichen Auseinandersetzung mit
dem Kulturbegriff begegnet werden.

Kultur — Zur Problematik eines Begriffs

Was unter dem Begriff Kultur in der Archéao-
logie konkret verstanden wird, ist in hohem

Masse eine Frage seiner Definition. Bereits
vor 40 Jahren sprach sich Rageth fiir einen
reflektierten Umgang mit dem Kulturbegriff
aus. So sei eine unkritische Ubernahme
entsprechender Terminologien (z. B. Strau-
binger Kultur oder Polada-Kultur) nicht
unproblematisch. Es handle sich dabei um
lediglich vage definierte Phanomene.3! Wie
bereits aufgezeigt, versuchte Rageth die
inneralpine Bronzezeitkultur vornehmlich
anhand einzelner keramischer Merkmale
aus Siedlungskontexten zu umreissen. Die-
se Definition reiht sich somit in die auf rein
materiellen Hinterlassenschaften basieren-
den konventionellen Kulturkonzepte3? nach
Manfred K. H. Eggert ein, wobei im Falle
der inneralpinen Bronzezeitkultur vor allem
die keramischen Ziermerkmale Beriicksich-
tigung fanden. Die Beschrdankung auf diese
Fundgattung ist nicht zuletzt eine Folge
der Erhaltungsbedingungen in den meist
trockenen Mineralbdden der Zentralalpen.
Die Auswahl der kulturdefinierenden Merk-
male ist demnach nicht nur vom Bearbei-
ter, sondern auch von den Quellen selbst
abhangig.

Dieser Reduzierung von Kultur auf einzelne
materielle Faktoren widerspricht die sehr
allgemein gefasste Kulturdefinition Klaus
P. Hansens, der unter dem Begriff samtli-
che «Standardisierungen, die in einem Kol-
lektiv gelten»3® zusammenfasste. Es kann
davon ausgegangen werden, dass sich sol-
che Standardisierungen auch im Erschei-
nungsbild materieller Hinterlassenschaften
widerspiegeln. Die Bodendenkmaéler ver-
mogen jedoch kaum alle Aspekte dieses
Kulturbegriffs abzudecken.3* Fiir unseren
Fall wiirde dies bedeuten, dass neben den
keramischen Ziermerkmalen noch weitere
materielle und immaterielle Faktoren fir
die Definition einer Kultur hinzugezogen
werden mussten. Dass den archdologischen
Quellen insbesondere in Bezug auf die
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immateriellen Faktoren gewisse Grenzen
gesetzt sind, ist offensichtlich. Wie eben
aufgezeigt, kdnnen selbst die materiellen
Faktoren kaum je umfassend miteinbezo-
gen werden, ist ihr Auftreten oder Fehlen
unter anderem vom Forschungsstand ab-
héngig bzw. an die Erhaltungsbedingungen
des Fundorts geknipft. Aus diesen Grin-
den verzichtete Benedikt Frei bereits in den
1950er Jahren bei der Auswertung alpiner
spatbronze- und eisenzeitlicher Keramik
auf den Kulturbegriff und sprach lediglich
von der Melauner Keramik, die «sich ausge-
zeichnet gegen anderes abgrenzen ldsst; wir
kennen dazu aber bis heute weder einen ei-
genen Formenschatz an Metallsachen, noch
sind andere Eigentiimlichkeiten, etwa der
Wohn- oder Siedlungsform, bekannt gewor-
den. Bis zur Abkldrung solcher Fragen kann
nicht von einer Melauner Kultur gesprochen
werden»3,

Problematisch bei der Verwendung des
(konventionellen) Kulturbegriffs ist ausser-
dem die zumindest implizit mitschwingen-
de Gleichsetzung materieller Kulturen mit
bestimmten Ethnien/Vélkern.3® Im Falle der
inneralpinen Bronzezeitkultur kam es in ih-
rer wissenschaftlichen Geburtsstunde gar
explizit zu einer solchen Deutung. So sprach
Burkart von einer «Volksverwandtschaft»3,
welche die Gruppen mit dhnlichen Keramik-
stilen verbinden wiirde. Auch Frei lehnte
eine ethnische Deutung der Melauner Kera-
mik nicht kategorisch ab. Er liess die Frage,
ob zwischen der spatbronzezeitlichen Mel-
auner Keramik und den ab der Eisenzeit his-
torisch bezeugten Rdtern eine Verbindung
bestehe, zumindest offen.3® Ganzlich ver-
worfen wurde die Gleichsetzung materieller
Kultur mit einem bestimmten Volk hingegen
von Sebastian Brather: «Ethnische Gruppen
definieren sich selbst (iber den Glauben an
gemeinsame Herkunft und Geschichte, an
gemeinsame Sitten und Bréuche, an die

gemeinsam gesprochene Sprache, an das
nur hier geltende Recht, an die hiesigen re-
ligiésen Vorstellungen und an die gemein-
same Abstammung. |[...] ¢Ethnische Identi-
tdt» liesse sich deshalb auch als kollektives
Bewusstsein der kulturell (und sprachlich)
definierten Zugehdrigkeit zu einer politisch
und sozial bestimmten Gesellschaft bezeich-
nen»3°. Daraus folgt, dass «ethnische Identi-
tdt [...] die komplexe Vorstellung gemeinsa-
mer Kultur und gemeinsamer Abstammung
und keine objektive Merkmalskombination
[ist]»%. Dieser Definition folgend, ist eine a
priori Gleichsetzung der vor allem auf kera-
mischen Merkmalen basierenden inneralpi-
nen Bronzezeitkultur mit einer bestimmten
Volksgruppe grundsatzlich abzulehnen. Im
Folgenden wird deshalb auf die Verwen-
dung der Begriffe Ethnie und Identitat bzw.
auf eine ethnische Deutung der Resultate
verzichtet. Wo der Kulturbegriff verwendet
wird, ist ausschliesslich von der materiellen
Kultur die Rede.

Interaktion — Zur Deutung von
Ahnlichkeiten bzw. Unterschieden in der
materiellen Kultur

Was bedeutet es nun, wenn sich archaologi-
sche Hinterlassenschaften — in unserem Fal-
le vor allem die Verzierung von Keramikge-
fassen — zweier angrenzender Gebiete dhn-
lich sind bzw. sich voneinander unterschei-
den? Vorausgesetzt, es handle sich nicht
um Zufall, lasst die rdumliche Verbreitung
vergleichbarer keramischer Ziermerkma-
le auf einen Austausch von Informationen
schliessen. Ein solcher Ideentransfer beruht
auf zwischenmenschlicher Interaktion®,
d. h., es findet ein Kontakt zwischen min-
destens zwei Parteien statt. Dieser Kontakt
kann selbstverstdandlich auf verschiedene
Arten zustande kommen. An dieser Stelle
seien exemplarisch Einwanderung, Verhei-
ratung, Handel/Tausch, Ressourcenmana-



gement, gemeinsame Rituale, Kriegszlige
usw. genannt.

Im Zuge der Interaktion kann der Ideen-
transfer selbst das Ziel des Zusammentref-
fens sein oder aber auch nur eine Begleit-
erscheinung darstellen. Werden im Rahmen
eines Interaktionsprozesses zwischen zwei
Parteien beispielsweise Guter verhandelt,
so kann es gezielt zu einem Austausch ver-
schiedenartig verzierter Keramikgefasse
kommen. Die Aufnahme keramischer Zier-
merkmale ins eigene Repertoire kann aber
auch nur Begleiterscheinung eines eigent-
lich anderweitig motivierten Interaktions-
prozesses sein. Das von den involvierten
Parteien im Rahmen eines Aufeinandertref-
fens potentiell Wahrgenommene ist kaum
erschépfend aufzulisten. So beobachtet die
eine Partei beispielsweise, wie die andere
Partei sich kleidet, welcher Sprache sie sich
bedient — oder wie sie ihre Keramikgefasse
verziert. Diese Informationen kann sie wie-
derum an Dritte weitergeben usw. Auf diese
Weise kdnnen Ideen Uber diverse Zwischen-
stationen gréssere Distanzen zuriicklegen.

Fir die vorliegende Untersuchung sei fest-
gehalten, dass dhnliche Stilelemente*? im
Fundniederschlag zweier benachbarter Re-
gionen auf eine wie auch immer geartete
Interaktion zwischen Menschen(-gruppen)
schliessen lassen. Anders ausgedriickt:
«Je dhnlicher die materielle Kultur zweier
Fundeinheiten, desto enger wohl auch die
Beziehungen zwischen den betreffenden
Menschengruppen»*®.  Dementsprechend
kénnen Gebiete mit einer dhnlichen mate-
riellen Kultur als «Rdume erhéhter innerer

4 bezeichnet werden. Um-

Interaktion»
gekehrt deuten stilistische Unterschiede
auf eine geringere Interaktions- bzw. Kom-
munikationsintensitdt hin. Im Gegensatz
zur ethnischen Identitdt, Identitatsgruppe

oder Kulturgruppe liegt der Vorteil des In-

teraktionsbegriffes darin, dass er keine
strikten Grenzen zieht. Vielmehr werden
die Dynamiken hervorgehoben, welche im
Rahmen der wechselseitigen kulturellen Be-
einflussung zweier Gebiete zum Zuge kom-
men. Ausserdem werden die hinter einem
héheren oder geringeren Interaktionsgrad
stehenden Motive nicht bereits durch den
Begriff selbst impliziert. Daher soll in der
Folge von einem hohen oder geringen Inter-
aktionsgrad die Rede sein.

Zentralalpine Siedlungen, Grdber, Depots —
Arbeitsgebiet und Quellen

Im Zentrum der Analyse steht das Gebiet
rund um die beiden (heutigen) transalpi-
nen Hauptverkehrsachsen — namentlich die
Gotthard- und die San-Bernardino-Route.
Beide fiihren ausgehend vom Kanton Tessin,
auf Schweizer Staatsgebiet Uber die Zen-
tralalpen nach Norden bis zu Boden- und
Zirichsee Abb. 3. Die Unterteilung des Ar-
beitsgebiets in die verschiedenen alpinen
Talschaften orientierte sich in erster Linie
an der heutigen Benennung und geographi-
schen Abgrenzung. Zusatzlich bericksichtigt
wurde das nicht in direktem Zusammen-
hang mit der San-Bernardino-Route stehen-
de Unterengadin. Doch ist dieses, was den
inner- und transalpinen Verkehr sowie die
bronzezeitliche Besiedlung betrifft, nicht
minder interessant. So bietet es unter ande-
rem Anschluss an den ost- und siidalpinen
Raum.

In den meisten der untersuchten Talschaf-
ten stellen Siedlungen und Deponierungen
den Grossteil der bekannten Fundstellen.*
Lediglich im Kanton Tessin dominieren
die Graber, was forschungsgeschichtlich
bedingt bzw. auf Licken in der archaologi-
schen Uberlieferung zuriickzufiihren sein
dirfte.*® Tatsachlich sind die Auswirkungen
des Naturraums auf die Auffindungswahr-
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Abb. 3: Ubersicht {iber das
Arbeitsgebiet. Die ber{ick-
sichtigten Talschaften sind
mit einem Punkt markiert.
Mst. 1:2 000 000.

1 Bodenseerheintal

2 Seeztal

3 Churer Rheintal

4 Unter- a Oberengadin b

5 Oberhalbstein

6 Hinterrhein

7 Lugnez

8 Vorderrhein

9 Reusstal
10 Misox
11 Magadinoebene

AN
7 )=

) ﬂ) Frankreich

7

T

) TN~

scheinlichkeit archdologischer Hinterlas-
senschaften gerade in montanen Gebieten
nicht zu unterschatzen. Die Entdeckung im
Talgrund gelegener Fundstellen wird durch
die Hangerosion erschwert. Sofern Bauvor-
haben nicht entsprechend tief in den Boden
reichen, entziehen sich solche Bodendenk-
maéler unserer Kenntnis.*” Auf Verbreitungs-
karten kann dies in unserem Fall zu einer
Uberreprasentation von Héhensiedlungen

fiihren.*®

Zur Beantwortung der eingangs gestellten
Fragen wurde das Fundmaterial aus 16
Siedlungs-, 13 Grab- und fiunf Depotfund-
stellen erfasst Abb. 4. Erhaltungsbedingt
stellt die Geschirrkeramik den mit Abstand
grossten Anteil unter den Fundkategorien.
Da die Menge an Bronzefunden und Grab-
befunden fir eine statistische Analyse zu
gering ist, wurden lediglich die verzierten

(Ad A -

Abb. 4 (rechte Seite): Liste der Talschaften und
der berticksichtigten Fundstellen (Autorinnen
und Autoren/Publikationen in der Literaturliste
erfasst).

Keramikfragmente einer quantitativen
Analyse unterzogen. Die Resultate wurden
jedoch einer qualitativen Einordnung der
Bronzefunde sowie der Grabformen und

Bestattungssitten gegeniibergestellt.

Viele der ausschliesslich aus Mineralbdden
stammenden Fundstellen wurden bereits
in der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts
ausgegraben, was sich meist negativ auf die
Auswertung auswirkte, da die Dokumenta-
tion oft Licken aufwies. Dies sowie die oft-
mals unklaren Schichtverhéltnisse fiihrten

3 [ ,‘/,}"/ / / J
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Talschaft Fundstelle Typ Publikation Ausgrabungen Datierung
Seeztal: Flums, Grdpplang SG S NEusAuER 1994 1958-1990 Typologie
Seeztal: Mels, Rossheld SG D BiLL 1985 1943 Typologie
Seeztal: Mels, Heilig-Kreuz-Kapelle SG G NarscH 1871 1870 Typologie
Bodenseerheintal: Oberriet, Montlingerberg SG S STEINHAUSER 1989 1921-1960 Typologie
Bodenseerheintal: Eschen, Malanser (FL) S Merz 2007 1946-1955 Typologie
Bodenseerheintal: Schellenberg, Borscht (FL) S Maczvnska 1999 1935-1951 Typologie
Bodenseerheintal: Sennwald, Salez SG D BiLL 1985 1883 Typologie
Bodenseerheintal: Gams, Gasenzen SG D BiLL 1985 um 1865 Typologie
Bodenseerheintal: Wartau, Ochsenberg SG S PRiMAS ET AL. 2004 1985-1996 Typologie/C14
Churer Rheintal: Chur, Sennhof/Karlihof GR S RAGETH 1993* 1984-1987 Typologie
Churer Rheintal: Domat/Ems, Via Nova 69 GR S RAGETH 1985 1983-1984 Typologie
Churer Rheintal: Domat/Ems, Parzelle 535 GR G SEIFERT 2000 1996-1997 Typologie
Vorderrhein: Fellers, Mutta GR S THomAs 1972 1936-1943 Typologie
Vorderrhein: Trun, Darvella GR S RaGeTH 2001 1963-1968 Typologie
Lugnez: Lumbrein/Surin, Crestaulta GR S BURKART 1946 1935-1938 Typologie
Lugnez: Lumbrein/Surin, Cresta Petschna GR G BURKART 1949 1947-1948 Typologie
Lugnez: Villa-Pleif, St. Vincentius GR S RAGETH 1987 1982-1983 Typologie
Hinterrhein: Cazis, Cresta GR S MursacH-WEenDE 2001 1942-1970 Typologie/C14
Hinterrhein: Donath, Surses GR G BURKART 1942 1926-1961 Typologie
Oberhalbstein: Savognin, Padnal GR S RAGETH 1986 1971-1983 Typologie/C14
Unterengadin: Scuol, Munt-Baselgia GR S STAUFER-ISENRING 1983 1964-1971 Typologie
Oberengadin: St. Moritz, Mauritiusquelle GR D SeIFerT 2000 1907 Typologie/Dendro
Misox: Mesocco, Tec Nev/S. Maria GR S DeLLa Casa 2000 1967-1974 Typologie/C14
Magadino: Gorduno Tl G JAnKE 1991 1924 Typologie
Magadino: Arbedo, Cerinasca Tl G JAnke 1991 um 19007 Typologie
Magadino: Arbedo, Castione Tl D Primas 1997 1892 Typologie
Magadino: Giubiasco TI G JANKE 1991 um 1900 Typologie
Magadino: Gudo TI G JANKE 1991 1909 Typologie
Magadino: Gordola, Gaggiole Tl G JANKE 1991 1957 Typologie
Magadino: Tenero Tl G JANKE 1991 1933 Typologie
Magadino: Locarno, S. Jorio Tl G JANKE 1991 1934 Typologie
Magadino: Ascona Tl G JANKE 1991 1952-1953 Typologie
Riviera: Claro Tl G JANKE 1991 um 1900? Typologie
Reusstal: Amsteg, Flieli UR S ScHMID-Sikimic 1992 1978-1990 Typologie/C14

Typ: (S) Siedlung, (G) Grab/Graber, (D) Depot

*Vorbericht/Teilauswertung
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Abb. 5: Beispiel fiir einen
einfachen 1 und einen kom-

plexen Ziertyp 2.

zu teilweise unsicheren stratigraphischen
Zuweisungen der Funde. Die zeitliche Ein-
ordnung wurde meist anhand typologischer
Kriterien vorgenommen. C14-Daten liegen
lediglich vereinzelt vor, wobei auch hierfir
die exakte stratigraphische Zuordnung nicht
immer gesichert ist. Die relativ- und abso-
lutchronologische Einordnung der Objekte
wurde aus der Literatur ibernommen. Die
einzelnen Typen konnten von den jeweili-
gen Autoren, abhdngig vom Befund und der
Qualitat der Auswertung bzw. der Ausgra-
bung, zeitlich mehr oder weniger genau ein-
geordnet werden. Oftmals liessen sich die
einzelnen Perioden nicht feiner unterteilen,
sodass die friih-, mittel- und spatbronze-
zeitlichen Fundstellen jeweils zusammenge-
fasst wurden.

Keramische Ziermerkmale — Erhebung der
Daten und raumliche Zuweisung

Die Aufnahme des publizierten kerami-
schen Fundmaterials erfolgte anhand ty-
pologischer Kriterien.*® Ein Ziertyp setzt
sich dabei aus mindestens vier Merkmalen
(Zierart, Zierort, Zierausrichtung und Zier-
anzahl) zusammen, er stellt also eine Merk-
malskombination dar. Ein Ziertyp kann aus
mehreren Zierarten bestehen.

Die Bezeichnung der Zierarten wurde aus
der Literatur Ubernommen. Die Zierart
(glatte Leiste, Rille usw.) steht jeweils an
erster Stelle der Merkmalskombination. An
zweiter Stelle folgt der Zierort (Randlippe,
Rand, Wand, Boden, Henkel, flachig), an

dritter Stelle die Zierausrichtung (horizontal,
vertikal usw.) und an letzter Stelle die Zier-
anzahl.

Mit einer Zierart verzierte Gefdsse erhielten
somit einen aus vier Komponenten beste-
henden Code. Im vorliegenden Beispiel han-
delt es sich um ein Randfragment mit einer
horizontalen, unverzierten Leiste am Rand.
Komplexere Muster mit mehreren Zierarten
kdnnen mittels Aneinanderreihung mehre-
rer dieser Kombinationen beschrieben wer-
den. Als Beispiel sei ein Randfragment mit
drei horizontalen Rillen sowie einer Reihe
mit stehenden, ausschraffierten Dreiecken
aufgefihrt Abb. 5.

Der Vorteil dieser Methode liegt darin, dass
die Typen exakt definiert sind und sich Ge-
fasse mit derselben Merkmalskombination
tatsachlich d@hneln. Auf der anderen Seite
flhrt die prazise Beschreibung der Verzie-
rungen zu etlichen Typen, die in der jeweili-
gen Erscheinung im gesamten Arbeitsgebiet
nur einmal vertreten sind. Dies betrifft vor
allem die komplexeren Ziertypen.>®

Anhand der jlngeren Forschungsliteratur
der letzten 15 Jahre konnten anschliessend
einzelnen Ziertypen geographische Werte
zugeordnet werden. Diese Werte weisen
in das nordliche (Schweizer Mittelland/
Suddeutschland) bzw. sidliche (Norditali-
en) Alpenvorland oder in den inneralpinen
Raum.?! Nicht alle Typen erfuhren auf die-
se Weise eine konkrete Zuweisung. Dies ist
nicht weiter verwunderlich, da es oftmals
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nicht moglich ist, Vergleiche fiir einen Zier- Unter Berlicksichtigung der prozentualen
typ zu finden. Deswegen wurden die Typen Anteile der verschiedenen Ziertypen pro
mit und ohne Zuweisung voneinander ge- Fundstelle und Zeitperiode wurden schliess-
trennt. Aus letzteren liessen sich zwei wei- lich Balkendiagramme erstellt, welche die
tere Informationen ablesen. Entweder fand Interaktionsrdume anzeigen. Dabei gilt die
sich fur einen Typ innerhalb des Arbeits- Pramisse: Je hoher die Anzahl Fundstiicke,
gebiets mindestens eine weitere Entspre- die in eine bestimmte Richtung weisen, ist,
chung oder aber es handelte sich um einen desto hoher féllt der Interaktionsgrad in
fundstellenspezifischen Typ Abb. 6.52 diese Richtung aus.

Ziertyp
(Start)

Zuweisung des
geographischen Werts aus
der Literatur?

Abb. 6: Vorgehen bei der
Ja: Nein: geographischen Zuweisung
Interaktion mit Alpenvorland/ Entsprechungen innerhalb der keramischen Ziertypen.
inneralpinem Raum des Arbeitsgebietes
(Ende) (Kombinationstabelle)?

Ja: Nein:
Interaktion mit Arbeitsgebiet fundstellenspezifisch
(Ende) (Ende)
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Resultate
Frithbronzezeit
Keramik

Vergleicht man die Ergebnisse der frithbron-
zezeitlichen33 Siedlungen des Arbeitsgebiets
untereinander, so fallt auf, dass der Interak-
tionsgrad mit dem nérdlichen Alpenvorland
(6stliches Mittelland, Stddeutschland) suk-
zessive abnimmt, je weiter man ins inneral-
pine Gebiet vorstésst Abb. 7. Am hochsten
fallt er in den Talern aus, die ans nordliche
Alpenvorland angrenzen — namentlich im
Seeztal mit dem Zugang zu Walen- und Zi-

Schweizerischen Mittelland sowie in Sud-
deutschland Entsprechungen Abb. 8. Dar-
unter sind zu nennen Kombinationen von
hangenden und stehenden ausschraffierten
Dreiecken, gekerbte Randlippen und ein-
fache horizontale Fingertupfenleisten mit
oder ohne aufgesetzte Knubbe, einfache
horizontale, unverzierte Randleisten und
Knubben. Der weniger stark ausgepragte
Bezug zu anderen Fundstellen des Arbeits-
gebiets wird z.B. durch einfache horizon-
tale, unverzierte Wandleisten, horizontale
Kerbleisten mit aufgesetzter Knubbe, hori-
zontale Doppelrillen sowie Kombinationen
von fingertupfenverzierten Randlippen und
horizontal umlaufenden Leisten angezeigt.

richsee sowie dem in den Bodenseeraum
mindende Bodenseerheintal. Die Mehr- Im Vorder- und Hinterrheintal sowie im
Abb. 7: Anteile der Zier- heit der keramischen Zierelemente aus den

typen in den frithbronze-

Lugnez mit den Siedlungsfundstellen Fel-
Siedlungsfundstellen Flums, Grapplang SG>4, lers, Mutta, Lumbrein, Surin, Crestaulta®®
Eschen, Malanser (FL), Wartau, Ochsenberg

SG und Schellenberg, Borscht (FL) findet im

zeitlichen Fundstellen des und Cazis, Cresta Uberwiegt der Nordbezug

Arbeitsgebiets. denjenigen zum Arbeitsgebiet nicht mehr
so deutlich. Die Wege ins nérdliche Alpen-
vorland werden langer, diejenigen in die be-

Friihbronzezeit
nachbarten inneralpinen Talschaften kirzer.

100% Der Anteil an keramischen Ziermerkmalen
mit Ankldngen an das nordliche Alpenvor-

80% land (beispielsweise einfache horizontale
60% unverzierte Randleisten, einfache horizon-
tale Fingertupfenleisten, Knubben, mit Fin-

40% gertupfen verzierte Randlippen und gekerb-
te Randlippen) entspricht mengenmassig

20% ungefahr demjenigen, der Ahnlichkeiten mit
ol Ziermerkmalen des Ubrigen Arbeitsgebiets
aufweist (beispielsweise Doppelknubben,

einfache horizontale, unverzierte Leisten an

‘ Q\fé\q der Wand, einfache horizontale, unverzier-
Q;\(”Q te Leisten mit aufgesetzter Knubbe sowie
Q\Q&\ %%Q, diverse horizontal, vertikal und diagonal

verzweigte Leisten an der Wand). Fir Kon-
takte mit dem norditalienischen Raum spre-
chen einige mit einer Hornknubbe (Cornu)

Fundstellenspezifisch
B Arbeitsgebiet

B Sidliches Alpenvorland
I Nordliches Alpenvorland

verzierte Fragmente aus Fellers, Mutta und
Cazis, Cresta. Die Ahnlichkeit zwischen den
keramischen Ziermerkmalen aus Lumbrein,
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Mittelbronzezeit Arbeitsgebiet
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19
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Abb. 8; Seite 139 und Doppelseite 140/141: Unmassstabliche Auswahl
an frih-, mittel- und spatbronzezeitlichen Ziertypen mit der jeweiligen
geographischen Zuweisung.
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Surin, Crestaulta und denjenigen aus Fellers,
Mutta lasst sich damit erkldren, dass letzte-
re Fundstelle direkt am Eingangsbereich des
Lugnez liegt, welches wiederum am ande-
ren Ende nur via Passrouten betreten bzw.
verlassen werden kann.%®

In Savognin, Padnal im Oberhalbstein
schliesslich weist nur noch knapp ein Drit-
tel der Keramikziermerkmale ins Ostliche
Mittelland (darunter einfache horizontale,
unverzierte Randleisten und gekerbte Rand-
lippen); primarer Interaktionsraum ist das
inneralpine Gebiet, angezeigt durch eine
grosse Menge an einfachen horizontalen
sowie horizontal und vertikal oder diago-
nal verzweigten Leisten. Der Sudeinfluss
fallt entlang des Hinterrheins und im Ober-
halbstein tendenziell leicht héher aus als im
Ubrigen Arbeitsgebiet, was mit der geogra-
phischen Ndhe zum norditalienischen Raum
und der Nutzung transalpiner Passrouten®’
erklart werden kann.

Bronze

Aus den friihbronzezeitlichen Siedlungen
sind nur wenige Bronzeobjekte Uberliefert.
Die Mehrzahl der Fundstiicke dieser Perio-
de stammt aus vier Deponierungen sowie
einem Grabfund. Die Bronzeobjekte weisen
im Gegensatz zur Keramik eine meist sehr
weitrdumige Verbreitung auf. Einige Objek-
te deuten gar auf einen transalpinen Ideen-
transfer hin. Dass sich dhnliche Typen tber
einen Raum von mehreren 100 Kilometern
Durchmesser finden lassen, belegen exem-
plarisch der Depotfund von Arbedo, Casti-
one TI°® und die Grabbeigaben von Donath,
Surses®.

Die Beilklingen des Tpys Salez, wie sieausden
Depots von Mels, Rossheld, Gams, Gasen-
zen und Sennwald, Salez SG vorliegen, sind
im Ostlichen Mittelland keine Seltenheit; sie

liegen dort jedoch vornehmlich als Einzel-
funde vor.%® Ebenfalls ins nérdliche Alpen-
vorland weisen eine Hiilsenkopfnadel und
ein kleiner Pfriem von Wartau, Ochsenberg
SG®! sowie die Bronzespiralen von Schellen-
berg, Borscht (FL), die haufig als Grabbeiga-
ben im Donaugebiet auftreten.®?

Auf Kontakte in den alpinen Raum kénnte
ein bronzenes Rasiermesser aus Schellen-
berg, Borscht (FL) hindeuten: Zwar gleicht
der Typ nicht in allen Einzelheiten jenem
von Savognin, Padnal, er ist jedoch noch am
ehesten mit diesem Sondertyp vergleich-
bar.53 Gar ein einheimisches Produkt stellt
moglicherweise die aussergewdhnliche
Scheibennadel von Fellers, Mutta dar. Sie
lasst sich aufgrund ihrer eigentiimlichen
Verzierung weder dem Ostlichen (Mahren,
Niederosterreich und Westungarn) noch
dem westlichen Verbreitungsgebiet (West-
schweiz) der Scheibennadeln exakt zuord-
nen.%* Des Weiteren treten Doppelfliigelna-
deln, wie sie aus Cazis, Cresta und Savognin,
Padnal (steinerne Gussform) belegt sind,
vor allem in der Westschweiz auf.®® In den-
selben Raum weist zudem ein Dolch mit ge-
stricheltem Winkelmuster, der sich dartber
hinaus auch mit Formen aus Siedlungen des
Trentino (1) vergleichen l4sst.%®

Bestattungen

Bezuglich der Grabform und der Bestat-
tungssitte lasst sich der Graberkomplex von
Donath, Surses gut mit dem westlichen Mit-
telland vergleichen, wo die Toten vornehm-
lich in gestreckter Riickenlage in steinum-
fassten Flachgriabern beerdigt wurden.®’
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Die prozentualen Anteile der verschiede-
nen keramischen Ziermerkmale aus den
mittelbronzezeitlichen Siedlungen® des Ar-
beitsgebiets hdangen nicht in dem Masse
von der geographischen Lage der Fundstelle
ab, wie dies das friihbronzezeitliche Resul-
tat anzeigt. Am deutlichsten demonstrieren
dies die Ergebnisse der Siedlungen Wartau,
Ochsenberg SG; Scuol, Munt Baselgia und
Savognin, Padnal®®. Wahrend der Wert der
Ziermerkmale mit Bezug zum nordlichen Al-
penvorland im westlichen Bodenseerhein-
tal merklich zurlickgegangen ist (darunter
z. B. mit Fingertupfen oder Kerben verzierte
Randlippen, einfache horizontale Fingertup-
fen- bzw. Kerbleisten und Schlickauftrag),
erstaunt der hohe Anteil solcher Verzierun-
gen (darunter vor allem einfache horizon-
tale Fingertupfen- oder Kerbleisten und ge-
kerbte Randlippen) im Unterengadin sowie
im Oberhalbstein’® Abb. 9. Der relativ hohe
Interaktionsgrad zwischen Unterengadin
und nordlichem Alpenvorland kénnte auf
eine rege Nutzung des Flielapasses zuriick-
zufiihren sein. Uber diesen erreicht man via
Davos und Landquart den Verkehrsknoten-
punkt bei Sargans und von dort aus das zen-
trale und 6stliche Mittelland.

In Vorder- und Hinterrheintal” sind die Ver-
dnderungen gegenlber der Frilhbronzezeit
weniger deutlich ausgepragt. Der Interakti-
onsgrad mit dem nérdlichen Alpenvorland
(angezeigt durch einfache horizontale, un-
verzierte Randleisten, einfache horizontale
Fingertupfen- oder Kerbleisten, mit Finger-
tupfen oder Kerben verzierte Randlippen
sowie die Kombination von einfachen ho-
rizontalen Rillen mit hdangenden ausschraf-
fierten Dreiecken) entspricht ungefahr
demjenigen mit dem Arbeitsgebiet (ange-

zeigt durch einfache horizontale, unverzier-
te Wandleisten bzw. horizontal und vertikal
oder diagonal verzweigte, unverzierte Leis-
ten, einfache horizontale Kerbleisten am
Rand, horizontale Leistensegmente, einfa-
che horizontale Kerbreihen und doppelte
Kreisstempelreihen).

Mit den Bewohnern des sidlichen Alpen-
vorlands scheint weiterhin weniger intensiv
interagiert worden zu sein. Dass hingegen
Kontakte zu diesem Gebiet bestanden, zeigt
beispielsweise ein Ansa-ad-ascia-Henkel
aus Savognin, Padnal an — ein Merkmal, das
in der Polada-Kultur haufig auftritt.”? Zu-
dem stammt aus Wartau, Ochsenberg ein
Gefdssfragment, dessen Randbereich durch
zwei horizontale Rillen gegliedert ist und fur
das sich am ehesten im stdlichen Alpenvor-
land Entsprechungen finden.”®

Mittelbronzezeit

100%

80%

60%

40%

| Fundstellenspezifisch
B Arbeitsgebiet

B sidliches Alpenvorland
I Nordliches Alpenvorland
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Abb. 9: Anteile der Zierty-
pen in den mittelbronze-
zeitlichen Fundstellen des

Arbeitsgebiets.
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Die allgemeine Zunahme fundstellenspezifi-
scher Ziermerkmale schliesslich kénnte auf
die zunehmende Diversifikation der Verzie-
rungen zurlickzufiihren sein. Aufgrund kom-
plexer zusammengesetzter Motive finden
sich exakte Entsprechungen seltener als in
der Frihbronzezeit.

Bronze

Generell weisen die Bronzen weiterhin auf
weitrdumige Beziehungen hin. Vornehmlich
finden sich Vergleichsstiicke im nérdlichen
Alpenvorland. Zu nennen sind an dieser
Stelle eine Lochhalsnadel aus Wartau, Och-
senberg SG’* sowie ein Dolch mit trapezfor-
miger Griffplatte und vier Nieten aus Fellers,
Mutta, zu dem sich Vergleichsstlicke in Sa-
vognin, Padnal und Cazis, Cresta” finden.
Vor allem aber stechen die Funde aus dem
Quellheiligtum von St. Moritz hervor. So
weisen die beiden Vollgriffschwerter und
das Schwert mit trapezformiger Griffplatte,
der Dolch mit geschweifter Mittelrippe so-
wie die Nadel mit geripptem Schaft auf eine
Interaktion mit dem nordlichen Alpenvor-
land (besonders dem bayerischen Raum)
hin.’ Der Weg vom Oberengadin kénnte
dabei Uiber die Ostalpen geflihrt haben.

Einige Objekte, wie z. B. die Beigaben aus
dem mutmasslichen Grab von Gordola,
Gaggiole TI sprechen flr transalpine Kon-
takte. So finden sich zu den beiden Arm-
ringen (rhombischer Querschnitt, Dreiecks-
verzierung) in Siddeutschland Vergleiche.
Zwei ahnlich wie die Armringe verzierte
durchlochte Pilzkopfnadeln stehen zudem
fir ein Phanomen, das wahrend der Mit-
telbronzezeit mehrfach zu beobachten ist.””
Unter den Grabbeigaben der Teilnekropole
Lumbrein, Surin, Cresta Petschna (darunter
Fligel- und Doppelfligelnadeln, Kegel- bzw.
Pilzkopf- und Trompetenkopfnadeln mit
durchlochtem Hals sowie Rollennadeln)

kommen neben regional alpinen Formen
auch Typen vor, die nérdlich der Alpen ver-
breitet sind.”®

Bestattungen

Die mit den Brandschittungsgrabern von
Lumbrein, Surin, Cresta Petschna einherge-
hende Kremation ist fir das mittelbronze-
zeitliche Mitteleuropa ungewdhnlich.”® Die
Gliederung der Nekropole in Teilfriedhofe
kann hingegen durchaus mit der Hiigelgra-
berkultur in Einklang gebracht werden.8°

Spdtbronzezeit

Keramik

Die Resultate der Spatbronzezeit sind aus
zwei Blickwinkeln zu betrachten Abb. 10.
Finf der 13 Fundstellen datieren haupt-
sachlich in den alteren Abschnitt der Spat-
bronzezeit (BzD, HaA).8! Die nérdlich des
Gotthard- und des San-Bernardino-Passes
gelegenen Siedlungen Amsteg, Flieli UR,
Trun, Darvella und Villa, Pleif stehen, was
die Ergebnisse der Keramikziertypen be-
trifft, noch in der Tradition der Mittelbron-
zezeit. Die Interaktionsrichtungen weisen
vornehmlich ins Arbeitsgebiet und ins nérd-
liche Alpenvorland. Der Sidbezug bleibt
marginal.

Im &alteren Abschnitt der Spéatbronzezeit
(BzD) treten die sudlichen Zentralalpen auf-
fallig in Erscheinung. Die Bewohner des Mi-
sox, vertreten durch die Siedlung Mesocco,
Tec Nev und der Magadinoebene, wo meh-
rere Brandbestattungen®? dieser Stufe be-
zeugt sind, interagierten vor allem mit dem
stdlichen Alpenvorland (u.a. angezeigt
durch horizontale Rillen-, Riefen- bzw. Kan-
nelurenbilindel, Kombinationen von Dellen
und Kanneluren, horizontale Einstichreihen,
horizontale Rillenbiindel, eine gebogene
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Leiste kombiniert mit doppelten Einstichrei-
hen und Knubbe sowie Kombinationen von
Kreisstempeln und Riefen), wobei auch der
Nordeinfluss recht markant ausfallt (darun-
ter einfache horizontale Fingertupfenleisten,
fingertupfen- und kerbverzierte Randlippen,
Kombinationen von horizontalen und zick-
Buckel,
vertikale und diagonale Riefen sowie Kom-

zack-féormigen  Ritzlinienbindeln,
binationen von Kreis- und Dreiecksstempel-
zier). Ersteres durfte daran liegen, dass sich
die Talschaften zum norditalienischen Raum
hin 6ffnen. Der hohe Nordeinfluss hingegen
lasst sich damit erklaren, dass die Siedlun-
gen bzw. die betreffenden Téler die transal-
pine Verbindung zwischen nordlichem und
stdlichem Alpenvorland herstellten.

Der jlngere Abschnitt der Spatbronzezeit
steht schliesslich ganz im Zeichen der Uber-
windung der Alpenpasse als Interaktions-
grenze. Es kommt im zentralalpinen Raum

zu einer Durchmischung der keramischen
Ziermerkmale des nérdlichen und siidlichen
Alpenvorlands. Als neuer Interaktionsraum
tritt das Trentino (1) in Erscheinung. Elemen-
te der dort verbreiteten Laugen-Melaun-Ke-
ramik streuen bis ins Seeztal im Norden.?3
So finden sich in Flums, Grapplang SG ne-
ben Elementen, die eine nach Norden ge-
richtete Interaktion anzeigen (u.a. mit Fin-
gertupfen, Kerben oder Einstichen verzierte
Randlippen und einfache horizontale Fin-
gertupfenleisten) auch solche, die sich mit
der Laugen-Melaun-Keramik vergleichen
lassen (u.a. reich verzierte Gefdsse mit
Randschneppen und gebogenen Kerbleis-
ten). Auch im Bodenseerheintal treten ke-
ramische Ziermerkmale auf, die zum einen
den Bezug zur Urnenfelderkultur des nordli-
chen Alpenvorlands belegen (u. a. durch mit
Fingertupfen, Kerben oder Einstichen ver-
zierte Randlippen, umriefte Buckel, kanne-
lierte Gefdsse sowie Kombinationen von ho-
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Abb. 10: Anteile der Zier-
typen in den spatbronzezeit-
lichen Fundstellen des Ar-
beitsgebiets. Mit * markierte
Fundstellen datieren schwer-
punktmadssig in die Stufen
BzD/HaA (13.-11. Jh. v. Chr.).
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rizontalen Rillenblindeln mit zickzackformig
bzw. in Form von Dreiecken angebrachten
Rillen, Kombinationen von hangenden und
stehenden gestapelten Dreiecken, Kombi-
nationen von Dreiecksstempelreihen, hori-
zontalen Kanneluren und Kerbreihen sowie
Kombinationen von horizontalen Rillen und
hangenden ausschraffierten Dreiecken),
zum anderen aber auch eine Interaktion
mit dem Trentino () anzeigen (u.a. durch
rillen- bzw. riefenverzierte Boéden, Rand-
schneppen und verzierte Stabhenkel). Fir
das nordliche Arbeitsgebiet zeichnet sich
somit ein recht einheitliches Bild ab. Der
Interaktionsgrad mit dem Mittelland und
den Talschaften des Arbeitsgebiets ist wie
in der Mittelbronzezeit ziemlich hoch, hinzu
kommen aber ab einer entwickelten Phase
der Spatbronzezeit (HaA) Einflisse aus dem
norditalienischen Raum.

Auch im Churer Rheintal mit den Fund-
stellen Chur, Areal Sennhof/Karlihof und
Domat/Ems, Via Nova 69%* treten sowohl
Elemente aus dem nordlichen Alpenvorland
(u. a. angezeigt durch kannelierte Gefasse,
Dreiecksverzierungen sowie fingertupfen-
und kerbverzierte Randlippen) als auch sol-
che der Alpenstdseite auf (u. a. belegt durch
rillenverzierte Henkel und Randschneppen).
Im Domleschg, vertreten durch Cazis, Cres-
ta® Uberwiegt der Nordbezug (u.a. maan-
drierende Rillenzier, einstich- und rillenver-
zierte Tassen und langgezogene hangende
Dreiecke) nur leicht gegenilber einer nach
Stden bzw. Slidosten gerichteten Interakti-
on (u.a. an Stabhenkeln angebrachte Rillen-
verzierung gefiillt mit Einstichen, horizonta-
le Leisten mit gegenstandigen Kerben sowie
diverse Formen mit Randschneppen).

In Savognin, Padnal zeigen die Resultate
der spatbronzezeitlichen Horizonte A und
B ein einheitliches Bild. Sie lassen auf eine
primdr auf das Arbeitsgebiet gerichtete In-

teraktion schliessen. Nord- (u.a. einfache
horizontale Fingertupfenleisten, fingertup-
fen- und kerbverzierte Randlippen, maan-
drierende Rillenzier, langgezogene Drei-
ecke, Kerbschnittverzierung sowie doppelte
Kerbreihen in Form eines Fischgratbandes)
und Stidbeziige (u. a. horizontale Rillenbiin-
del, Rillenverzierung gefiillt mit Einstichen
und rillenverzierte Stabhenkel) erinnern an
die bisherigen Ergebnisse. Die Interaktion
mit dem sidlichen Alpenvorland féllt ins-
gesamt in Anbetracht der geographischen
Lage der Siedlung eher gering aus. Gerade
die Laugen-Melaun-Elemente treten nicht
in der Quantitat auf, wie dies bei anderen
Fundstellen des Arbeitsgebiets der Fall ist.
Die Analyse lasst vermuten, dass der Padnal
nicht direkt an den Hauptdurchgangsrouten
zwischen dem Trentino () im Stdosten und
dem Mittelland im Nordwesten lag.

Im Unterengadin fallt der Wechsel von der
Nord- zur Slidausrichtung ins Auge. Im Ge-
gensatz zu den Ubrigen Fundstellen des
Arbeitsgebiets dominieren in Scuol, Munt
Baselgia die HaA-/HaB-zeitlichen Laugen-
Melaun-Elemente (u.a. Randschneppen
kombiniert mit gekerbten Randlippen, ho-
rizontalen Rillen, Kanneluren oder Riefen).
Das Unterengadin diente wohl als primérer
Durchgangsraum zwischen dem Trentino
und dem Bodenseerheintal. Der Weg flihrte
dabei moglicherweise tber das Vinschgau
(1) und den Reschenpass (1504 m G. M.) ins
Unterengadin und von dort weiter in die
Rheintdler.

Die Anteile an fundstellenspezifischen Ty-
pen fallen nochmals héher aus als in den
vorangegangenen Perioden, was vermutlich
auf die weiterhin zunehmend komplexer
werdenden Zierkombinationen zurlckzu-
fihren ist.



Bronze

Wiederum zeugen die Bronzefunde von
weitrdumigen Kontakten. Auffillig ist, dass
sich fir einige Nadeln sowohl nérdlich wie
auch sidlich der Alpen Entsprechungen fin-
den lassen. Zu nennen sind beispielsweise
eine Nadel mit trompetenférmigem Kopf
und eine grosskopfige Kugelkopfnadel aus
Flums, Grapplang® sowie eine Kugel- und
drei Zwiebelkopfnadeln aus Oberriet, Mont-
lingerberg SG¥7.

Die beiden Bogenfibeln aus Domat/Ems
(Siedlungsbefunde von der Via Nova 69%8
und Grabfund von der Parzelle 535%°) sind
typisch fir den norditalienischen Raum. Bei
der Bestatteten von Parzelle 535 wird des-
halb vermutet, dass sie urspriinglich aus
dem sidlichen Alpenvorland stammten. Ein
verziertes Bronzemesser aus Scuol, Munt
Baselgia®® und ein Lappenbeil aus Oberriet,
Montlingerberg®® lassen sich ebenfalls mit
norditalienischen Exemplaren vergleichen.

Bestattungen

Bei den Grabern der Magadinoebene und
beim Grab von Mels, Heiligkreuz SG han-
delt es sich um Brandbestattungen, wie
sie zu jenem Zeitpunkt nordlich der Alpen
vorherrschen.®? Mit der Bestattung von Do-
mat/Ems vergleichbare Grabinventare fin-
den sich in der Lombardei und im Veneto (l),
wo allerdings Urnenbestattungen vorliegen.
Die Korperbestattung stellt im Vergleich mit
den umliegenden Regionen eine Besonder-
heit dar. Moglicherweise hangt dies mit der
sozialen Stellung der Frau zusammen.%

Die Alpen als Interaktionsraum -
eine Synthese

Die Alpen stellen aufgrund der naturrdum-
lichen Gegebenheiten und den damit ver-

bundenen Anforderungen an den rasten-
den, siedelnden oder vorbeiziehenden
Menschen eine besondere Art des Interak-
tionsraums dar. Der Naturraum hat fir die
Besiedlung und die Ressourcennutzung
durch den Menschen vor allem zwei Kon-
sequenzen. Zum einen wird der Interak-
tionsgrad (ohne die heute zur Verfligung
stehenden Transportmaglichkeiten) von der
Topographie beeinflusst. So stellt die Uber-
windung von Hohendifferenzen das grosse-
re Hindernis als das Zurlicklegen von Ho-
rizontaldistanzen dar. Ein Mensch bewegt
sich in der Ebene ohne gréssere Hirden
(z. B. eine dichte Bewaldung) zu Fuss mit
einer durchschnittlichen Geschwindigkeit
von vier bis finf Kilometern pro Stunde. Auf
einem stehenden Gewadsser legt er rudernd
in einer Stunde gar fiinf bis zehn Kilometer
zurtick. Dagegen bendtigt er fir 300 Meter
Hoéhendifferenz bereits eine Stunde.®* Zum
anderen wirken sich die Klimaunterschiede
der verschiedenen Héhenstufen® auf die
landwirtschaftliche Eignung der Talschaf-
ten aus, was wiederum fiur die Standort-
wahl, die Funktion und die Belegungsdauer
der Siedlung (permanent oder temporar)
von Bedeutung ist bzw. war®. So sind fiir
die Bronzezeit neben den permanent be-
siedelten Orten der subalpinen Stufe auch
temporar besetzte Platze in héheren Lagen
belegt.®” Insbesondere hinsichtlich der Alp-
wirtschaft (z.B. Transhumanz) kann ein
funktionaler Zusammenhang zwischen den
Fundstellen der verschiedenen Hohenstu-
fen zumindest vermutet werden.®® Solche
sich von den Alpenvorlandern unterschei-
dende alpine Wirtschaftssysteme dirften
entsprechende Auswirkungen auf die (In-
ter-)Aktionsradien gehabt haben.*®

Wenn nun dhnliche keramische Ziermerk-
male (neben den nicht quantifizierten Bron-
zefunden und Grabbefunden) eine Interak-
tion zwischen Menschen(gruppen) anzei-
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Abb. 11: Drei Modelle zum
Interaktionsverhalten der
vor- und zentralalpinen Be-

volkerung in der Bronzezeit.

Modell 1

gen, so ergeben sich unter Berlcksichtigung
des Naturraums fir den zentralalpinen
Raum und seine Bevolkerung grundsatzlich
drei Moglichkeiten Abb. 11:

Modell 1: Im zentralalpinen Raum finden
sich mehrheitlich keramische Ziermerkmale,
die weder im nordlichen noch im stdlichen
Alpenvorland vorkommen. Zwischen den
Talern herrscht ein erhohter Interaktions-
grad bei reduziertem Interaktionsgrad mit
den Alpenvorléndern.

Modell 2: In den nach Norden hin gedffne-
ten Talern finden sich dhnliche keramische
Ziermerkmale wie im nordlichen Alpenvor-
land. Dasselbe gilt fir die nach Stiden hin
geotffneten Talschaften und das sidliche Al-
penvorland. Zwischen den Talern und ihrem
jeweiligen Alpenvorland herrscht ein erhéh-
ter Interaktionsgrad.

Modell 3: In den nach Norden hin gedffne-
ten Télern finden sich keramische Ziermerk-

Modell 2 Modell 3

Ndrdliches Alpenvorland

Zentralalpen

Zentralalpen

Siidliches Alpenvorland

male aus dem nordlichen und stdlichen
Alpenvorland. Dasselbe gilt fiir die nach Si-
den hin geoffneten Taler. Der Interaktions-
grad zwischen den Talschaften und ihrem
jeweiligen Alpenvorland ist hoch. Zwischen
den Talschaften herrscht ein erhéhter Inter-
aktionsgrad — iber die Pdsse hinweg.

Wie eingangs ausfihrlich dargelegt, wurde
und wird flr die inneralpine Bronzezeit-
kultur eine Abgrenzbarkeit des zentralal-
pinen Fundmaterials gegen Norden und
Siden gefordert. Diese These illustriert
das Modell 1. Die Resultate der friih- und
mittelbronzezeitlichen keramischen Zier-
merkmale entsprechen hingegen dem
Modell 2. Die Bewohner eines Tales inter-
agierten primdr mit denjenigen der un-
mittelbar benachbarten Talschaften, was
zu einer Art Verkettung der Regionen ge-
flhrt haben dirfte. Eine solche Verkettung
wirkte sich sicherlich auch auf den Ideen-
transfer aus. Dies wirde erklaren, wes-
halb auch im Oberhalbstein Ziermerkmale
aufzufinden sind, wie sie sonst vor allem
im nordlichen Alpenvorland vorkommen.
Die bis zu einem gewissen Grad lokal ge-
pragten Keramikziermerkmale lassen aus-
serdem vermuten, dass mehr oder weniger
jede Siedlungseinheit eigene Keramik pro-
duzierte. Dabei wurden bestehende Zier-
merkmale nicht nur Gbernommen, sondern
auch modifiziert bzw. neue Zierarten ent-
wickelt. Dafilir spricht ebenso die Tatsache,
dass die quantitative und qualitative Zu-
sammensetzung der Keramikziertypen sich
grundsatzlich von Fundstelle zu Fundstelle
unterscheidet. Es gibt fir das Arbeitsgebiet
keine Typenschablone, die dem Material
mehrerer Siedlungen entspricht, wie dies
jedoch die inneralpine Bronzezeitkultur im-
pliziert. Es kdnnen keine klaren Grenzen um
Raume mit gleicher materieller Kultur gezo-
gen werden, vielmehr verlaufen die Uber-
gange zwischen den Talschaften fliessend.



Im Laufe der Spatbronzezeit kommt es
schliesslich zu einer Verlagerung der
Schwerpunkte. So ldsst sich das Resultat
mit Modell 3 umschreiben, bei welchem die
Uberwindung der zentralalpinen Pisse als
Interaktionsgrenze im Zentrum steht. Die
Resultate legen nahe, dass die topographi-
schen Gegebenheiten die Interaktionstatig-
keiten der zentralalpinen Bevélkerung nicht
mehr im selben Ausmass beeinflussten, wie
dies noch in der Friih- und Mittelbronzezeit
der Fall war. Insgesamt nimmt der Siidein-
fluss gegeniiber den vorangegangenen Pe-
rioden in den nach Norden hin gedffneten
Talern in so grossem Masse zu, dass mit
einer Verdanderung des sozioGkonomischen
Gefliges gerechnet werden kann. Als mog-
liche Ursachen sind beispielsweise die Er-
schliessung neuer Wirtschaftsraume, die
Einrichtung hoch frequentierter Handels-
routen bzw. ein Ausbau des Alpenpasshan-
dels zu nennen. Aber auch grossrdumigere
Bevolkerungsverschiebungen z.B. in Folge
schwerwiegender  Ereignisse  (Katastro-
phen®® usw.) oder ladngerfristiger Erschei-
nungen (Klimawandel, Uberbeanspruchung
bestimmter Ressourcen) sind nicht auszu-
schliessen.

Auch wenn Uber die gesellschaftlichen Hin-
tergriinde des bronzezeitlichen Interakti-
onsverhaltens ohne weiterfiihrende Studi-
en nur spekuliert werden kann, so hat die
vorliegende Untersuchung aufgezeigt, dass
weder in den frithen noch in den spateren
Perioden der Bronzezeit von einem ge-
schlossenen zentralalpinen Kulturraum ge-
sprochen werden kann. Die Probleme, die
sich bei der kulturellen Einordnung zentral-
alpinen Fundmaterials in jlingerer Zeit er-
gaben, wurden wohl nicht zuletzt durch die
Verwendung des Kulturbegriffs selbst verur-
sacht. Dieser suggeriert mehr oder weniger
klar definierbare raumliche Grenzen (quasi
im modernen nationalstaatlichen Sinn), die

sich vor dem Hintergrund eines nicht stati-
schen, sondern sich laufend verdndernden
Forschungsstandes kaum mehr aufbrechen
lassen.

Zur Ergrindung der alpinen Spezifika, wie
sie sicherlich auch schon das Leben der
bronzezeitlichen Bevélkerung beeinflussten,
sind andere Quellen und Methoden not-
wendig. Die besonderen naturrdumlichen
Begebenheiten machten und machen noch
immer eine angepasste Wirtschaftsweise
sowohl moglich als auch erforderlich — es
sei hier die an die klimatischen und topo-
graphischen Bedingungen angepasste Alp-
wirtschaft erwdhnt. Auch gewisse Rohstoffe
wie Kupfer, Silex, Bergkristall, aber auch die
alpine Flora und Fauna sind nur in diesem
einzigartigen Naturraum fassbar. Und nicht
zuletzt bestimmten die alpinen Lebensbe-
dingungen die religiose Vorstellungswelt
der Menschen mit, was sich in der Eisenzeit
in der Form von alpinen Brandopferplatzen
materialisiert. Gerade die jliingeren Unter-
suchungen zum alpinen Wirtschaftsraum
zeigen aber auch, dass die Zentralalpen
trotz all ihrer Besonderheiten keinen in
sich geschlossenen Raum darstellten. Der
bereits vor der Bronzezeit nachgewiesene
Handel mit alpinen Rohstoffen'® sowie die
Nutzung der Alpen als Transitroute fihrten
zu intensiven Kontakten mit den voralpinen
Wirtschaftsraumen. Diese Kontakte hinter-
liessen markante Spuren besonders auch im
bronzezeitlichen keramischen Fundgut, wie
diese Untersuchung aufzeigen konnte. All
diese Faktoren zeigen schliesslich, was fur
die Mensch-Umwelt-Beziehung im Alpen-
raum im besonderen Masse gilt: «Die Land-
schaft prégt den Menschen — der Mensch
prégt die Landschaft.»*°2
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Auch wenn die Suche nach «deutschen» Wurzeln
im archdologischen Fundmaterial dem damaligen
Zeitgeist entsprochen haben mag, ist von Merhart
nicht vorzuwerfen, er habe sein Amt als Hoch-
schullehrer im Sinne der nationalsozialistischen
Ideologie ausgelbt. 1938, also noch im gleichen
Jahr, wurde ihm auf Anweisung Himmlers sein
Auftrag entzogen, wie einem Schreiben Heydrichs
vom 28.5.1938 zu entnehmen ist: «[...] Der ordent-
liche Professor fiir Vorgeschichte an der Universitdt
Marburg Gero Merhart von Bernegg ldsst seine
S6hne als Zoglinge in der Jesuitenschule zu Feld-
kirch (Osterreich) erziehen. Durch diese mit den
weltanschaulichen Forderungen an einen Professor
fiir deutsche Vorgeschichte nicht zu vereinbarende
Haltung sieht der Reichsfiihrer SS genétigt, Sie, Herr
Reichsminister, zu bitten, Professor von Merhart von
seiner Stellung in Marburg abzuberufen. Dariiber
hinaus sprechen eine Reihe anderer Griinde gegen
die Belassung von Prof. Merhart im Amte. Merhart
lehnt eine Verbindung der Vorgeschichte mit der
Rassenkunde ab. Er hat ausserdem das Bestreben,
die Vorgeschichte als unpolitische Wissenschaft der
Geschichtsforschung als politischer Wissenschaft
gegentiberzustellen [..]»: zitiert aus KOSSACK GE-
ORG: Prahistorische Archdologie in Deutschland
im Wandel der geistigen und politischen Situation.
Sitzungsberichte Bayerische Akademie der Wissen-
schaften, philosophisch-historische Klasse, Heft 4.
Miinchen 1999, 69-70.

VON MERHART GERO: Zu neuen Funden von Crest-
aulta (Kt. Graubtinden). Germania 4, 1938, 221.
Zitat aus einem Brief von Walo Burkart, datiert auf
den 10.10.1936, Abb. 1.

THOMAS KLAUS: Die urgeschichtliche Hohensiedlung
Mutta bei Fellers (Kt. Graubiinden). Unpublizierte
Dissertation, Universitat Freiburg i. Br. 1972, 414.
THOMAS 1972, wie Anm. 18, 415.

RAGETH JURG: Der Lago di Ledro im Trentino und
seine Beziehungen zu den alpinen und mitteleuro-
pdischen Kulturen. Berichte der Rémisch-Germani-
schen Kommission 55, 1974, 228-230.

Publiziert in den Jahrbiichern der Schweizerischen
Gesellschaft fir Ur- und Frithgeschichte 59-68,
1976-1985.

Die Berichte von 1980 und 1981 enthalten keine
konkreten Bemerkungen zur Definition der biindne-
rischen Bronzezeitkultur. Rageth verweist diesbeziig-
lich auf die friiheren Grabungsberichte. Dasselbe gilt
fur die Darlegungen von 1983 bis 1985.

RAGETH JURG: Die bronzezeitliche Siedlung auf dem
Padnal bei Savognin (Oberhalbstein GR). Grabung
1975. Jahrbuch der Schweizerischen Gesellschaft
flir Ur- und Friihgeschichte 62, 1979, 74.
STAUFFER-ISENRING LOTTI: Die Siedlungsreste von
Scuol-Munt Baselgia (Unterengadin). Ein Beitrag
zur inneralpinen Bronze- und Eisenzeit. Antiqua 9.
Basel 1983, 99.

RAGETH 1979, wie Anm. 23.

RAGETH JURG: Die wichtigsten Resultate der Ausgra-
bungen in der bronzezeitlichen Siedlung auf dem
Padnal bei Savognin (Oberhalbstein). Jahrbuch der
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Schweizerischen Gesellschaft fir Ur- und Friihge-
schichte 69, 1986, 91.

Insbesondere betrifft dies die frih- bzw. mit-
telbronzezeitlichen Siedlungen um den Zirich- und
den Bodensee sowie die mittelbronzezeitlichen
Landsiedlungen des Ostlichen Mittellandes. Zu nen-
nen sind an dieser Stelle z. B. Ziirich, Mozartstrasse
ZH (1987/2007), Meilen, Schellen ZH (1987), Wal-
di, Hohenrain TG (1990), Arbon, Bleiche TG (1994),
Birmensdorf, Stoffel ZH (2001), Cham, Oberwil ZG
(2001) und Wéadenswil, Vorder Au ZH (2005).
MURBACH-WENDE INA: Die friihbronze- bis eisen-
zeitliche Keramik der Siedlung Cazis-Cresta. Eine
Entwicklungsgeschichte Gber 1500 Jahre. Unpubli-
zierte Dissertation, Universitat Bern 2001, 176.
MAGZYNSKA  MAGDALENA:  Schellenberg-Borscht.
Ein préhistorischer Siedlungsplatz im Flrstentum
Liechtenstein. Band 2: Befunde — Keramik — Metall-
funde. Triesen 1999, 57.

MERZ ANNA: Eschen — Malanser. Bronzezeitliche
Siedlungen im Flrstentum Liechtenstein. Befunde

— Keramik — Metallfunde. Triesen 2007, 70.
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RAGETH 1974, wie Anm. 20, 234.

EGGERT MANFRED K. H.: «Kultur»: Zum praktischen
Umgang mit einem Theoriekonzept. In: EGGERT
MANFRED K.H./VEIT ULRICH (HRSG.): Theorie in der
Archdologie: Zur jiingeren Diskussion in Deutsch-
land. Tubinger Archdologische Taschenbiicher 10.
Minster 2013, 13-61, 18-26.

HANSEN KLAUS P.: Kultur und Kollektiv. Eine essayis-
tische Heuristik fiir Archdologen. In: KRAUSSE DIRK/
NAKOINZ OLIVER (HRSG.): Kulturraum und Territoria-
litat. Archéologische Theorien, Methoden und Fall-
beispiele. Rahden 2009, 17.

Vgl. auch NAKOINZ OLIVER/STEFFEN MARKUS: Sied-
lungshierarchien und kulturelle Raume. In: KRAUSSE
DIRK (HRSG.): Friihe Zentralisierungs- und Urba-
nisierungsprozesse. Zur Genese und Entwicklung
frihkeltischer Firstensitze und ihres territorialen
Umlandes. Kolloquium der Deutschen Forschungs-
gemeinschaft, Schwerpunktprogramm 1171, Blau-
beuren Oktober 2006. Stuttgart 2008, 386.

FREI BENEDIKT: Die Datierung der Melauner Kera-
mik. Zeitschrift fur Schweizerische Archdologie und
Kunstgeschichte 14. 1954/55, 170.

Abhéangig von der Definition von Ethnos/Volk und
der materiellen Kultur zeigte Ulrike Sommer Mog-
lichkeiten auf, ethnische Zugehorigkeit aus den ma-
teriellen Hinterlassenschaften herauszulesen: Som-
MER ULRIKE: Materielle Kultur und Ethnizitdt — eine
sinnlose Fragestellung?, Sonderdruck aus VEIT UL-
RICH/KIENLIN TOBIAS L./KUMMEL CHRISTOPH/SCHMIDT
SASCHA (HRSG.): Spuren und Botschaften: Interpre-
tationen materieller Kultur. Tubinger Archdologische
Taschenblicher 4. Miinster 2003, 205-223.

Burkart widmet dieser Frage ein eigenes Kapitel
Volk und Herkunft desselben: BURKART 1946, wie
Anm. 9, 69-70.

FREI 1954/55, wie Anm. 35, 172.

BRATHER SEBASTIAN: Ethnische Identitdten als Kons-
trukte der friithgeschichtlichen Archédologie. Germa-
nia 78, 2000, 160, Hervorhebungen im Originial.

40
41

42

43

44

45

46

47

48

49

BRATHER 2000, wie Anm. 39, 168.

Zur Anwendung des Begriffs in der Ur- und Frih-
geschichte siehe TRACHSEL MARTIN: Ur- und Frih-
geschichte. Quellen, Methoden, Ziele. Ziirich 2008,
246-250.

Dass Keramikzierstile selbst als Kommunikations-
mittel dienen konnten, wurde anhand des stidwest-
deutschen Jungneolithikums aufgezeigt: ZEEB-LANZ
ANDREA: Keramikverzierungsstil als Kommunika-
tionsmittel: Ein Beispiel aus dem frithen Jungneo-
lithikum Stdwestdeutschlands. In: VEIT ULRICH/
KIENLIN TOBIAS L./KUMMEL CHRISTOPH/SCHMIDT SA-
SCHA (HRSG.): Spuren und Botschaften: Interpreta-
tion materieller Kultur. Tubinger Archdologische
Taschenbticher 4. Miinster 2003, 245-261.
MULLER-SCHEESSEL  NILS/BURMEISTER STEFAN: Ein-
flhrung: Die Identifizierung sozialer Gruppen. Die
Erkenntnismoglichkeiten der Prahistorischen Ar-
chéologie auf dem Priifstand. In: MULLER-SCHEESSEL
NILS/BURMEISTER STEFAN (HRSG.): Soziale Gruppen
— kulturelle Grenzen. Die Interpretation sozialer
Identitdten in der Prahistorischen Archadologie. Ti-
binger Archdologische Taschenbticher 5. Munster
2006, 28.

NAKOINZ OLIVER: Studien zur rdaumlichen Abgren-
zung und Strukturierung der dlteren Hunsrick-
Eifel-Kultur. Universitatsforschungen zur prahistori-
schen Archdologie 118. Bonn 2005, 28.

Es wurden ausschliesslich ausgewertete — oder
zumindest teilweise ausgewertete — Fundstellen
berticksichtigt. Darunter finden sich sowohl unpu-
blizierte als auch publizierte Monographien bzw.
Artikel.

DELLA CASA PHILIPPE/JOCHUM ZIMMERMANN EMANU-
ELA/JACQUAT CHRISTIANE: Eine alpine Siedlung der
Bronze- und Eisenzeit in Airolo-Madrano (Kt. Tessin,
Schweiz) — archdologische und paldotkologische
Grundlagen. Archdologisches Korrespondenzblatt
39/2, 2009, 193-194.

SEIFERT MATHIAS: Das spatbronzezeitliche Grab von
Domat/Ems — Eine Frau aus dem Siden? Archiolo-
gie Schweiz 23. 2000. 2, 76.

PRIMAS MARGARITA: Bronzezeit zwischen Elbe und
Po. Strukturwandel in Zentraleuropa 2200-800 v.
Chr. Universitdtsforschungen zur prahistorischen
Archdologie 150. Bonn 2008, 25.

Fur die vorliegende Arbeit wurde eine Methode
entwickelt, welche auch die Erfassung komplizier-
ter Ziermuster ermoglicht. Die verschiedenen Ver-
zierungen der Gefdasskeramik werden dabei nach-
vollziehbar zu numerischen Codes verschlisselt.

50 Ausserdem gilt es zu beachten, dass der hohe Frag-

mentierungsgrad der Keramik das Resultat nega-
tiv beeinflussen kann. Wiirde bei dem gewahlten
Musterbeispiel der untere Teil (die Reihe mit den
stehenden, ausschraffierten Dreiecken) des Rand-
fragments fehlen, ergabe sich ein neuer Typ. Des-
halb kann der hohe Fragmentierungsgrad dazu
flhren, dass beim Vergleich zweier oder mehrerer
Stationen falschlicherweise Unterschiede angezeigt
werden, die gar nicht existieren. Da es sich bei den
untersuchten Fundstellen des Arbeitsgebiets je-
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doch ausschliesslich um Trockenbodensiedlungen
handelt, ist von einem &dhnlichen hohen Fragmen-
tierungsgrad auszugehen. Somit dirfte der Fehler
konstant ausfallen. Zum Schluss ist anzuftigen, dass
diese Fehlzuweisung natirlich auch bei anderen
Klassifikationsmethoden auftritt.

51 Die Angaben der jeweiligen Autorin bzw. des jewei-
ligen Autors flossen ohne Uberpriifung in die Statis-
tik ein.

52 Die Begriffe arbeitsgebiet- bzw. fundstellenspezi-
fisch sind insofern irrefihrend, als dass sich der
Anteil der somit bezeichneten Typen infolge des
stetigen Quellenzuwachs in den Alpenvorldndern
rasch andern kann. Ausserdem suggeriert die erste
Bezeichnung die Existenz mehr oder weniger schar-
fer Grenzen auf der Typenverbreitungskarte. Dies
wird in der vorliegenden Arbeit jedoch nicht pos-
tuliert. Unter den arbeitsgebietsspezifischen Typen
finden sich lediglich jene Merkmale, die (noch!) kei-
nen geographischen Wert aus der Literatur erhalten
haben und innerhalb des Arbeitsgebiets in mehr als
einer Fundstelle auftreten. Dennoch werden der
Einfachheit halber diese beiden Begriffe verwendet.

53 Die Grafik enthdlt sowohl Funde der Stufe Bronze-
zeit A1 (BzA1) als auch der Stufe BzA2.

54 Die grafische Darstellung der keramischen Zier-
merkmale der friihbronzezeitlichen Siedlung Flums,
Grapplang SG ist insofern mit Vorsicht zu geniessen,
als dass die statistische Datengrundlage (n=28)
sehr gering ausfallt.

55 Da auf den Tafeln in Burkarts Publikation (BURKART
1946, wie Anm. 10) die stratigraphische Herkunft
der Funde nicht angegeben ist und diesbezlglich
im Text lediglich einzelne Hinweise zu finden sind,
wurden im folgenden Diagramm samtliche Funde
beriicksichtigt, die nicht eindeutig in mittelbronze-
zeitlichem Zusammenhang stehen.

56 In stdwestlicher Richtung fiihrt eine Zweipassroute
Uiber den Diesrut- und den Greinapass ins Bleniotal TI.

57 Dabei sind Routen tber den San-Bernardino-, Spli-
gen-, Maloja-, Julier-, Albula- und Berninapass
wahrscheinlich.

58 PRIMAS MARGARITA: Der frithbronzezeitliche Depot-
fund von Arbedo-Castione (Kanton Tessin, Schweiz).
In: BECKER CORNELIA/DUNKELMANN MARIE L./METZ-
NER-NEBELSICK CAROLA/ROEDER MANFRED/TERZAN
BIBA (HRsG.): Chronos. Beitrage zur prahistorischen
Archdologie zwischen Nord- und Sidosteuropa.
Festschrift Bernhard Hansel. Berlin 1997, 288-292.

59 Die Typenvergesellschaftung von Osenkopf- und
Flugelnadeln, Vollgriffdolch und Randleistenbeil
(Typ Langquaid 1) ist sowohl noérdlich als auch
sudlich der Alpen verbreitet: PRIMAS MARGARITA:
Cazis-Petrushiigel in Graubtinden. Neolithikum,
Bronzezeit, Spatmittelalter. Zircher Studien zur Ar-
chdologie. Ziirich 1985, 120.

60 HOCHULI STEFAN/NIFFELER URS/RYCHNER VALENTIN
(HRsG.): Bronzezeit. SPM lIl. Die Schweiz vom Pa-
ldolithikum bis zum friihen Mittelalter. Vom Nean-
dertaler bis zu Karl dem Grossen. Basel 1998, 36.

61 PRIMAS MARGARITA/DELLA CASA PHILIPPE/JOCHUM
ZIMMERMANN EMANUELA/HUBER RENATA: Wartau —

Ur- und friihgeschichtliche Siedlungen und Brand-
opferplatz im Alpenrheintal (Kanton St. Gallen,
Schweiz) Il. Bronzezeit, Kupferzeit, Mesolithikum.
Universitatsforschungen zur prahistorischen Archa-
ologie 108. Bonn 2004, 50.

62 MAGZYNSKA  MAGDALENA:  Schellenberg-Borscht.
Ein prahistorischer Siedlungsplatz im Firstentum
Liechtenstein. Band 2: Befunde — Keramik — Metall-
funde. Triesen 1999, 48.

63 MAGZYNSKA 1999, wie Anm. 62, 49.

64 BURKART WALO/VOGT EMIL: Die bronzezeitliche
Scheibennadel von Mutta bei Fellers (Kanton Grau-
biinden). Zeitschrift fiir Schweizerische Archédologie
und Kunstgeschichte 6. 1944, 72.

65 SPINDLER KONRAD: Die friihbronzezeitlichen Fligel-
nadeln. Jahrbuch der Schweizerischen Gesellschaft
fiir Ur- und Frihgeschichte 57, 1972/73, 26.

66 MURBACH-WENDE 2001, wie Anm. 28, 86.

67 HOCHULI ET AL. 1998, wie Anm. 60, 21.

68 Die grafische Darstellung der keramischen Zier-
merkmale der mittelbronzezeitlichen Siedlung
Amsteg, Flieli UR ist insofern wenig aussagekraf-
tig, als dass die statistische Datengrundlage (n=19)
sehr gering ausfallt.

69 Die mittelbronzezeitlichen Resultate von Savognin,
Padnal sind insofern mit Vorsicht zu geniessen, als
dass eine Neubewertung der einfachen horizonta-
len, unverzierten Wandleisten zu einer markanten
Umverteilung des Interaktionsgrads mit dem nord-
westlichen Alpenvorland und dem Arbeitsgebiet
fihren wirde. Grund dafr ist der hohe prozentua-
le Anteil dieses Ziertyps. Wiirde man ihn dem nérd-
lichen Alpenvorland und nicht dem Arbeitsgebiet
zuweisen, so hatte dies folgende Auswirkungen: In
Horizont D ginge der Anteil an arbeitsgebietsspezi-
fischen Typen von rund 47% auf 18%, in Horizont
C von 30% auf 17,3% zurlck. Dieser Umstand ver-
anschaulicht, wie stark ein Resultat bisweilen von
einem einzigen Ziermerkmal abhangt.

70 In Savognin, Padnal nimmt die Anzahl an horizon-
talen und verzweigten unverzierten Leisten in den
mittelbronzezeitlichen Horizonten D (BzB) und C
(BzC) zugunsten der einfachen horizontalen Kerb-
und Fingertupfenleisten sukzessive ab: vgl. auch
RAGETH JURG: Die wichtigsten Resultate der Ausgra-
bungen in der bronzezeitlichen Siedlung auf dem
Padnal bei Savognin (Oberhalbstein GR). Jahrbuch
der Schweizerischen Gesellschaft fiir Ur- und Friih-
geschichte 69, 1986, 79.

71 In den Diagrammen von Fellers, Mutta und Ca-
zis, Cresta sind auch frihbronzezeitliche Funde
enthalten, die sich stratigraphisch nicht von den
mittelbronzezeitlichen Artefakten trennen liessen.
Ebenso enthalt auch die Grafik von Lumbrein, Surin,
Crestaulta frihbronzezeitliche Ziermerkmale.

72 RAGETH 1986, wie Anm. 70, 79.

73 PRIMAS ET AL. 2004, wie Anm. 61, 39.

74 PRIMAS ET AL. 2004, wie Anm. 61, 50.

75 Wyss RENE: Die bronzezeitliche Hiigelsiedlung Cre-
sta bei Cazis. Ergebnisse der Grabungen von 1934
bis 1970. Band 1: Die Siedlung und die Kleinfunde
(ohne Keramik). Ziirich 2002, 270.



76 SEIFERT MATHIAS: Vor 3466 Jahren erbaut! Die
Quellfassung von St. Moritz. Archdologie der
Schweiz 23. 2000. 2, 72.

77 PASZTHORY KATHERINE: Der bronzezeitliche Arm-
und Beinschmuck in der Schweiz. Prahistorische
Bronzefunde, Abteilung X/3. Miinchen 1985, 60.

78 BILL JAKOB: Grab 4 der Nekropole Cresta Petschna
im Lugnez. Archéologie der Schweiz 2. 1979. 2, 76.

79 Der Brauch der Kremation tritt im Voralpenland
etwas spater in Erscheinung: HocHuULI ET AL. 1998,
wie Anm. 60, 315.

80 BURKART WALO: Die bronzezeitliche Teilnekropole
am Cresta Petschna. Ur-Schweiz 13, 1949, 39.

81 Amsteg, Flueli UR; Trun, Darvella; Villa, Pleif; Mesoc-
co, Tec Nev sowie die Gréber der Magadinoebene.

82 JANKE ROSANNA: Le necropoli dell’eta del bronzo dal
territorio dell’attuale canton Ticino (Svizzera). Un-
publizierte Lizentiatsarbeit, Universitat Bern 1991.

83 Da sich die Laugen-Melaun-Elemente in der Regel
als solche gut identifizieren und von den Ubrigen
Verzierungen unterscheiden lassen, besteht die
Moglichkeit, dass sie auf Fundtafeln tberreprasen-
tiert in Erscheinung treten.

84 Da zu den beiden Siedlungen erst eine selektive
Auswahl weniger Funde publiziert ist, wurden sie
zusammengefasst.

85 Die spatbronzezeitlichen Funde stammen aus dem
zeitlich stark durchmischten Keramikhorizont IV
(1300-400 v. Chr.), der Material enthélt, das bis in
die jlingere Eisenzeit datiert. Das spatbronzezeitli-
che Fundmaterial musste von Murbach-Wende auf
typologischem Weg ausgesondert werden, wes-
halb die Datengrundlage von selektivem Charakter
ist: MURBACH-WENDE 2001, wie Anm. 28.

86 NEUBAUER WOLFGANG: Flums-Grapplang. Eine spat-
bronzezeitliche Siedlung in der Schweiz. Rebberg
Ost, Grabung 1967-1982. Buchs 1994, 45-46.

87 STEINHAUSER-ZIMMERMANN REGULA: Der Montlin-
gerberg im Kanton St. Gallen (Schweiz). Funde und
Grabungen von 1898 bis 1960. Buchs 1989, 20.

88 RAGETH 1985, Spatbronzezeitliche Siedlungsreste aus
Domat/Ems. Biindner Monatsblatt 1985, 269-304.

89 SEIFERT 2000, wie Anm. 47.

90 STAUFFER-ISENRING 1983, wie Anm. 24, 95.

91 STEINHAUSER-ZIMMERMANN 1989, wie Anm. 87, 20.

92 HOCHULI ET AL. 1998, wie Anm. 60, 317.

93 SEIFERT 2000, wie Anm. 47.

94 AERNI KLAUS: 1000 Jahre Siedlung und Verkehr im
Schweizerischen Alpenraum. Voraussetzungen und
Ergebnisse. In: AERNI KLAUS/EGLI HANS-RUDOLF/
FEHN KLAUS (HRSG.): Siedlungsprozesse an der Ho-
hengrenze der Okumene. Am Beispiel der Alpen.
Bern/Bonn 1991, 12.

95 AERNI 1991, wie Anm. 94, 12: die Klimaunterschie-
de flhren zu einer stockwerkartigen Gliederung
der Vegetation. Auf Laubmischwalder folgen subal-
pine Nadelwalder, alpine Grasfluren und zuletzt die
Schnee- und Eisstufe.

96 PRIMAS 2008, wie Anm. 48, 92.

97 HESS THOMAS/REITMAIER THOMAS/JOCHUM ZIMMER-

MANN EMANUELA/BALLMER ARIANE/DOBLER IvO/
DELLA CASA PHILIPPE: Leventina — prahistorische

— DELLA CASA  PHILIPPE:

Siedlungslandschaft. Archdologischer Survey im
alpinen Tessintal und entlang der Gotthardpass-
route 2007/2008: kommentierter Katalog. Jahr-
buch Archdologie Schweiz 93, 2010, 173-192.

98 REITMAIER THOMAS/LAMBERS  KARSTEN/WALSER
CHRISTOPH/ZINGMANN |GOR/HAAS JEAN NiICOLAS/
DIETRE BENJAMIN/REIDL DANIEL/HAJIDAS IRKA/NI-
coLussl KURT/KATHREIN YVONNE/NAEF LEANDRA/
KAISER THOMAS: Alpine Archdologie in der Silvretta.
Archdologie Schweiz 36. 2013. 1, 12.

99 So wurde beispielsweise im Rahmen der histo-
risch bezeugten Bergamasker Wanderschéferei die
Strecke zwischen dem Engadin und der Region um
Bergamo begangen: SPINDLER KONRAD: Der Mann
im Eis und das Wanderhirtentum. In: HOLZNER Jo-
HANN/WALDE ELISABETH (HRSG.): Briiche und Bri-
cken. Kulturtransfer im Alpenraum von der Stein-
zeit bis zur Gegenwart. Wien/Bozen 2005, 29.

100 Zur Katastrophen-Theorie zum Beginn der Urnen-
felderzeit FALKENSTEIN FRANK: Eine Katastrophen-
Theorie zum Beginn der Urnenfelderkultur. In:
BECKER ~ CORNELIA/DUNKELMANN  MARIE-LUISE/
METZNER-NEBELSICK CAROLA/PETER-ROCHER HEIDI/
ROEDER MANFRED/TERZAN BIBA (HRSG.): Chronos.
Beitrage zur prahistorischen Archaologie zwischen
Nord- und Sidosteuropa. Festschrift Bernhard
Héansel. Berlin 1997, 549-561.

101 Hess THOMAS, SteinReich — Lithische Rohstoffe im
Alpenraum. In: REITMAIER THOMAS (HRSG.): Letzte
Jager, erste Hirten. Hochalpine Archéologie in der
Silvretta. Archdologie in Graubiinden. Sonderheft 1.
Chur 2012, 131-133.

102 REITMAIER 2012, wie Anm. 5, 23.
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