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Ueber die urspriinglichen Stammracen der
Hausthiere aus der Classe der Mammalien.

Von Professor Meisner.

(Vorgelesen in der Versammlung naturforschender
Freunde in Bern den 15. Mai 1824).

Die Untersuchung uber die urspringliche
Abstammung unserer Hausthiere hat von jeher
die Zoologen beschaftiget. VVahrend es bei einigen
dieser nutzlichen Thiere ein leichtes war, die noch
in ihren ersten, durch den Einflufs des Menschen
unveranderten Verhaltnissen, lebenden Original-
oder Stammrassen derselben mit unwidersprech-
licher Gewilsheit nachzuweisen, mulste es hinge-
gen bei mehrern andern unentschieden bleiben,
ob ihre Original-Stammrassen noch irgendwo auf
der Erde im ursprunglichen freien und wilden
Zustande leben oder nicht.

Es ist keinem Ziweifel unterworfen, dals
unter unsern Hausthieren mehrere, namentlich
das Raninchen, die Hauskatze, das Hausschwein,
deren mannigfaltige Abanderungen in ausserlichen,
oberflachlichen , zufalligen Charakteren, als blofse
Folgen der durch die Domesticitat bewickten Aus-
artung anzusehen sind, mit den bekannten wilden
T'hieren dieser Arten vollkommen identisch sind.
Dies beweiset nicht nur die ganzliche Ueberein-
stimmung in allen wesentlichen Charakteren des
Organismus, sondern auch der Umstand, dals
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diese HHausthiere, so mannigfaltig sie auch im
Aecusserlichen, als in Farbe, Grofse, Hautbe-
deckung u. dgl. von der Urform abgewichen seyn
mogen , wenn sie wieder in den Stand ihrer ur-
sprunglichen Freiheit versetzt werden, allmahlig
verwildern und nach einigen Generationen auch
wieder zu ihrer ursprunglichen Bildung zuruck-
kehren konnen, und dann von denjenigen Indivi-
duen ihrer Arten, welche den freien Urstand nie
verlassen hatten, sich dmch nichts mehr unter-
scheiden.

Ueber die Abstammung des zahmen Esels
herrscht ebenfalls kein Ziweifel. Als seine ur-
sprungliche Stammrasse, wird der in den weit-
laufigen Steppen der grolsen Tartarei in grofsen
Schaaren herumschwarmende wilde Esel, der
Onager der Alten, von den Tartaren Kulan ge-
nannt , allgemein und mit Recht angenommen. Die-
ser wilde Esel hat zwar etwas schlankere, hohere
Beine, als der zahme, tragt auch seinen Ropf
hoher und seine gespitzien Ghren bestandig , auch
im kranklichen Zustande, aufrecht; ist uberhaupt
in seinem ganzen Rorperbau schlanker, schoner
als der zahme Esel, ubrigens aber ist zwischen
diesem und jenem kein Unterschied, zumal in
Asien wo der zahme Esel den unsrigen an Schon-
heit, Muth und Schnelligkeit unendlich weit uber-
teifft ).

Nicht ganz so gewils scheint es zu seyn, ob
es auch ursprunglich wilde Pferde giebt. Die
Meinungen sind hieruber getheilt. Einige Natar-
forscher verneinen es theils geradezu, theils ziehen

) g Zm;frnermamz Taschenbuch der Reisen 1810. ir Th.
22
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sie es in Zweifel. Blumenbach behauptet in der
achten Auflage seines naturhist. Handhuchs (vom
Jahe 1807) geradezu: ,urspriinglich-wilde Pferde
giebt es nicht mehr.“ In der neuesten Auflage

(1821) hingegen macht er es nur zweifelhaft, in-
dem er sagt: ,ursprunglich-wilde Pferde giebt
es schwerlich mehr." Andere, z. B. Pennant,
Pallas, Gmelin versichern, dafs im mittlern Asien
bis fast zum 58% N. B. besonders in den unge-
heuern mongolischen Steppen und Wiisten noch
ursprunglich-wilde Pferde existiven, und ich sehe
keinen Grund , warum ich der Versicherung dieser
Mainner keinen Glauben beimessen sollte. Nach
ihrer Beschreibung sind diese wilden Pferde klein,
standhaft von mausefahler Farbe, dickbehaart,
haben einen verhalinifsmafsig grofsern RKopf, als
die zahmen, und eine merklich gebogene Stirn.
Sie leben in Heerden oder Rudeln unter Anfiih-
rung eines starken Hengstes, sind sehr wachsam,
fluchtig und laufen zum Erstaunen schnell. —
Verwilderte, d. h. ursprunglich von zahmen ab-
stammende Pferde, die sich in der Freiheit fort-
gepflanzt und in menschenleeren Landern unge-
mein vermehrt haben, finden sich in mehrern Ge-
genden der Erde. So trifft man auf beiden Seiten
des Donflusses, vorzuglich gegen das Asowsche
Meer hin, Heerden von Pferden in vollkommen
wildem , menschenscheuem Stande, welche sammt-
lich von einer Anzahl russischer Pferde abstam-
men , die bei der Belagerung von Asow 1697 ge-
braucht worden, und endlich, weil es an Fuiter
fehlte, in Freiheit gelassen werden mulsten. In
Sudamerika, wohin die Pferde bekanntlich erst
durch die Spanier aus Europa versetzt worden
sind , ubersteigt die Anzalhl der verwilderten Plerde
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alle Begriffe. ,Die ganze, weite Ebene vom
Platastrome , “ sagt der Missionair Dobrizhofer
in seiner Gesichichte der Abiponer, ,ist auf 200
Meilen weit ganz mit wilden, umherirrenden Pfer-
den bedeckt. Hievon kann jeder so viel nehmen,
als er will. In wenigen Tagen bringen etliche
Reiter viele 1000 Pferde nach Hause. Sie wer-
den theils einzeln mit Schlingen, theils in grolser
Anzahl gefangen , indem man sie in umz.'mnte
Felder, oder auch in Wasserteiche hineintreibt.
Ein solches erst eingefangenes, noch unberittenes
Pferd ist unglaublich wohlfeil. Vormals (16g7)
kaufte man fur 1 Rthlr. Werth 20, fur ein Huf-
eisen 6, fur eine Pfeife 3 Pferde, und fur 2 Nah-
nadeln ein schones Pferd. Selbst in unsern Z.ei-
ten kostet dort ein schon zugerittenes Pferd hoch-
stens 2 Thlr. ¥). Diese verwilderten Pferde, die
in jenen grofsen Steppen ihr schlechtes Futter
kimmerlich suchen mussen, dabei der Nasse,
Hitze und nachtlicher Ralte ausgesetzt sind, ha-
ben mit jenen ursprunglich-wilden in Leibesgrolse
und Gestalt grofse Aehnlichkeit. Sie sind ganz
in den Stand der Natur zuruckgetreten, haben
ihr veredeltes Aussehen Verloren und sind so scheu
und furchtsam geworden, dafs man sie hierin von
den ursprunglich-wilden nicht unterscheiden kann.
Allein nachdem sie eingefangen worden, legen
sie in kurzer Zeit ithre Wildheit ab, und lassen
sich leicht zu allen Diensten gewohnen. Bei
besserm Futter und gehoriger Pﬂece erlangen sie
auch bald ein veredelteres Anssehen.

Von einigen andern Hausthieren, als dem
orientalischen Buffel, dem nordischen Rennthiere,

*) Zimmermanns Taschenbuch der Reisen. 1807. S. 218 ff
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dem Lama der Cordilleren ist es bekannt, dals
ihre Originalrassen noch im Stande der Freiheit
existicen. Nach allem aber, was man von diesen
erzahlt, scheinen sie von den zahmen Thieren
ihver Arten, weder in der Bildung, noch in der
Gemuthsart sich bedeutend zu unterscheiden ,
welches auch bei den beiden Cameelarten der
Fall zu seyn scheint, von denen einige behaup-
ten, dals sie noch im Stande der ursprunglichen
Freiheit angetroffen. werden, was hingegen von
andern gelaugnet wird. .

Vollig hypothetisch ist nun aber alles, was
man von der Abstammung unserer Ziegen und
Schafe , unseres Rindviehs und unserer Huude
anfihrt.

Die Hausziege lassen einige Naturforscher
vom Steinbock, andere vom Paseng (Capra Ae-
vaglus) sbstammen.  Biiffon meint sogar , sie
konne ein Bastard des mannlichen Steinbocks und
der weiblichen Gemse seyn. Diese letzte Mei-
nung ist ganz aus der Luft ergriffen, indem es be-
kannt ist, dals Steinhock und Gemse durchaus
keine Gemeinschaft haben, dals sie vielmehr ein-
ander meiden und fliehen. Und selbst wenn die-
ses nicht ware, wenn beide wirklich miteinander
Bastarde erzeugen konnten, so ware dadurch
noch nicht erwiesen, dals die Hausziege dieser
Bastard sei. Eben so bleibt es immer eine blolse
Vermuthung , fur welche alle Beweise fehlen, dals
die Hausz:eoe eine durch die Domestlcatlon be-
wirkte Ausaxtung des Steinbocks oder des Pasengs
sei. Wenn man fir die Abstammung der Haus-
ziege vom Steinbock als entscheidenden Beweis
die Thatsache anfihrt, dals der Steinbock sich
mit der Hausziege fruchtbar begatte, so folgt
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deswegen dennoch nicht, beide fir Fine Art an-
sehen zu miissen, so wenig als man Pferd und
Esel, oder Hanfling, Distler, Zexsxg uud Cana-
rienvogel zu Einer Art zahlen wird, weil sie mit
cinander Bastarde erzeugen. Ueberdies wenn auch
die Begattung des Steinbocks mit der Hausziege
in der Gefangenschaft keinem Zweifel unterworfen
seyn kann, so ist es hingegen noch gar nicht
‘erwiesen, dals sie auch im freien Naturzustande
bisweilen Statt habe. Zwar wird erzahlt, dals
einst zwei Hausziegen, die im Herbst auf den
Alpen zuriickgeblieben und ganz verloren gegeben
waren , im folﬂenden Frihjahr zu grofser Ver-
wunderung der Eigenthumer t:acht;g in’s Thal
von Cogne zuruckgekommen waren und beide
Steinbocksbastarde geworfen hatten; allein ich hin
sehr geneigt, diese Erzﬁhlung nur fiur eine Erfin-
dtmg Zu hallen , wodurch die Besitzer der in der
Gefangenschaft erzeugten Bastarde dieselben inte-
ressanter zu machen suchten, um sie desto theurer
verkaufen zu konnen. '

Mit dem Paseng oder der wilden Ziege, (C.
aegagrus) die auf dem Caucasus und den, Gebir-
gen Persiens und Indiens lebt, hat, nach den,
freilich sehr unvollkommenen, Beschreibungen,
die man von diesem Thiere findet, die Hausziege
in einigen ausserlichen Charakteren, wie z. B.
in der Bildung der Horner, in Ansehung des
Bartes u. s. w. allerdings etwas mehr Aehnlich-
keit, als mit dem Steinbocke, welches auch wohl
der einzige Grund seyn mag, warum man ziem-
lich allgemein den Paseng fur die wilde Stamm-
rasse der Hausziege angesehen hat, wofur ubri-
gens ebenfalls alle Beweise fehlen; und wenn
dieses Thier, wie Rajus, Buffon, Pallas und an-
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dere gethan haben, unter die Antilopen zu setzen

ware , so wiirde die Sache dadurch nochgmnwahe-
scheinlicher *). Ich muls bekemnen, dals ich so

*) Cuvier hat in dem Werk: I.a ménagerie du Muséum
national d’hist. naturelle (a Paris an X (1801) fol.) alles
gesammelt, was bei verschiedenen Schriftstellern von die.
sem Thiere gemeldet wird, und unter dem Namen: Le
Paseng ou bouc sauvage , (Capra aegugrus Linn. Gm.)
ein mannliches und weibliches Thier, nebst einem Jungen
abbilden lassen, welche unter dem Namen von Bougice=
tins oder Steinbocken aus der Gegend des Montblanc
nach Paris in die Menagerie gekommen waren. Dafs es
keine dchten Steinbicke seien, zeigte sich auf den ersten
Blick ; das miinnliche Thier wenigstens konnte wegen der
ganz verschiedenen Bildung seiner Horner, wegen seines

~Bartes u. s. w., unmdglich fiir einen Steinbock gelten.
" Auf die Vermuthung, die frither schon Pallas geiussert
hatte , dafs der Paseng auf den europiischen Alpen exi.
stiren und daselbst immer mit dem Steinbock kénne ver-
wechselt worden seyn, hielt Cuvier eswfiir mdglich , dafs
diese rithselhaften Thiere vom Montblanc von dieser Art
wiren , mit der sie in den von Pallus angegebenen Haupt.
charakteren nicht iibel iibereinzukommen schienen ; jedoch
dussert er dabei zugleich einigen Argwohn , dafs die Leute,
welche diese Thiere in die Menagerie verkauften, betrii-
gerischer Weise ein Paar Geschopfe fir wilde Thiere aus-
gegeben haben mdchten, die sie vielleicht durch die Be-
gattung eines wahren Steinbocks mit ihren Hausziegen
erzielt hatten. Dieser Argwohn scheint sich mir nun voll-
kommen zu rechtfertigen und ich gestehe, dafs ich das
minnliche Thier jener Abbildung fiir nichts anderes halten
kann, als fiir einen miinnlichen Steinbocksbastard, wvoll.
kommen ibereinstimmend mit demjenigen, der hier in
Bern im Frithling 1821 von einem 20 Monate alten Stein.
bock mit einer, in den Alpen nicht seltenen kurzbehaarten
Abinderung der Hausziege erzeugt wurde , und den wir
Jjetzt, vollkommen ausgewachsen, noch vor Augen haben.
1)as weibliche Thier der Abbildung , welches Cuvier als
ziemlich wild beschreibt, scheint mir eine ichte Steinziege
zu seyn. Unser Bastard hat seit zwei Jahren sowohl! die
Steinziege , die seit dem Herbst 1518 sich in Bern sehr
wohl befindet, als auch immer mehrere Hausziegen be.
legt. Die aus diesen Begattungen gefallenen Jungen glei-
chen vollkommen dem des vermemnten Paseng auf der
Abbildung. Alle waren indessen schwiichlichrr Art; meh-
rere wurden todt geboren, andere giengen, frither oder
spiter, Schwachheits halber zu Grunde, gleich wie der
Junge vermeinte Paseng in Paris, der nur eine kurze Zeit
gelebt hat,
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wemg an die Abstammung onserer Hausziege vom
Paseng , als an die vom “Steinbock glauhen kann.
Nach allem , was man vom Paseng weils, scheint
er in seinen Sitten wenig vom Steinbock ver-
schieden. Beide fuhren ein ausserst fluchtiges,
menschenscheues Leben auf wilden, unzugang-
lichen Gebirgen, und nur mit grofser Behut-
samkeit und Bel\ampfung unsaglicher Schwierig-
keiten und Gefahren, welche der Aufenthalt die-
ser TFhiere ihren Verfolgern entgegensetzt, ge-
lmgt es dem beherzten, unerschrockenen .}aoer
bisweilen, sich ihnen zu nahern.

Dagegen kennt jedermann das menschenfreund-
liche, furchtlose Gemiith der Hausziege, die den
Menschen als ihren Beschutzer und Freund erkennt
und zutraulich sich an ihn anschmiegt und andrangt,
sobald ein Hund oder ein anderes Thier sie in
Furcht setzt. Wer ermnert sich wohl nicht von
seinen Alpenreisen mit Vergniigen an die Beweise
von Zutravlichkeit, welche diese Thiere thm ge-
geben haben? Iie und da an den steilen Berg-
halden zerstreut, zwischen Felsblocken ihre Nah-
rung suchend , erblicken sie den voruberziehenden
Wanderer kaum von Weitem, so kommen sie in
ﬂuchtlgen Satzen frohlich he1l)e1crebpmngen , be-
grussen ihn freundlich meckernd ,, laufen ihm Stun-
den weit nach und scheinen endllch gleichsam mit
Muhe sich wieder von thm zu trennen.

Dies, wird man sagen, ist nun eben die Folge
der Domesticitat. Durch diese hat sich nicht blofs
die aussere Gestalt der Thiere, sondern auch ihr
Gemtith, ihr ursprunglich wilder, scheuer Cha-
rakter verandert. — Also werden sie, antworte
ich hierauf, wenn sie in den Stand der ursprung-
lichen Freiheit und Wildheit zurucktreten, gleich
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wie ihre aussere, durch die Domesticitat veran-
derte Bildung nach einigen Generationen wieder
in die ihrer ursprunglichen Stammeltern zurick-
kehrt, auch nach und nach den ursprunglichen
wilden, menschenscheuen Charakter annehmen,
wie wir es z. B. von den verwilderten Ratzen
und Pferden wirklich wissen. Dies ist aber bei
den verwilderten Ziegen ganz und gar nicht der
Fall, denn man weils, dals diese Thiere, nach-
dem sie in menschenleeren, unbewohnten Lmdem
ganz sich selbst uberlassen worden und langst in
den Stand der Wildheit zuriickgetreten waren,
dennoch ihren menschenfreundlichen, zutraulichen
Charakter beibehalten hatten. Buffon fuhrt ein
Beispiel dieser Art an. Als im Jahr 1698 ein
Engl. ‘Schiff an der capverdischen Insel Boa-
vista landete, kamen zwei Neger an Bord, welche
den Endlandem so viel Bocke und Ziegen gratis
anboten , als sie nur mitnehmen wollten. Da der
Capitain des Schiffes uber dieses Anerbieten seine
Verwunderung bezeigte , antworteten die Neger:
Es wohnten auf der ganzen Insel uberhaupt nue
12 Menschen; die Bocke und Ziegen aber hatten
sich In der Freiheit so sehr vermehrt, dals sie
ihnen durch ihre Zudringlichkeit zur grofsten Last
gereichten, indem sie den Menschen, wie Haus-
thiere uberall nachliefen und man ihrer nicht los
werden konne. — KEs bleibt mir demnach die
Abstammung der Hausziege von einer vermeinten
ursprunglich-wilden Stammragen hochst unwahr-
scheinlich; und gleiche Bew andnils diicfte es auch
wohl mit dem .Schaf haben.

Von allen Hausthieren scheint das Schaf,
so wie es jetzt ist, am allerwenigsten ohne die
Pflege und den Schutz des Menschen bestehen zu
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konnen. Man behauptet, es sei so selir Haus-
thier geworden, dals es gar nicht einmal mehr
verwildern konne, wie das Pferd, die Ziege,
der Hund und die Ratze, sondern, sohald es, der
menschlichen Pﬂege beraubt, sich ganz selbst
uberlassen bliebe, in kurzer Zieit zu Grun(le ge-
hen musse. Obgleich ich diese Beh‘mptunn fm-
ubertrieben halten muls, und ich mir die Existenz
dieser Thiere nicht so ganz und gar und cinzig
auf der menschlichen Pflege beruhend denken kann,
indem es ausser dem Schafe noch manche andere
Thiere giebt, die wenigstens eben so sehr, wo
nicht noch mehr hulf- und wehrlos scheinen, als
das Schaf, und dennoch ohne alle menschliche
Pflege leben und sich wohlbefinden; so will ich
doch wohl zugeben, dals allerdings durch die Do-
mesticitat der hiilfsbedurftige Zustand des Schafs
sich einigermalsen verschlimmert habenmag : allein
dals er ganz und einzig das Werk der durch die
Domesticitit bewirkten Ausartung seyn, und dals
das Schaf von einem wilden, starken , kraft- und
muthvollen Stammthiere absammen soll, das in
allen zu einer selbststandigen Existenz erforder-
lichen Eigenschaften gerade das Gegentheil von
diesem zahmen , muth - und wehrlosen Hausthiere
ware, hievon kann ich mich nicht -uberzeugen.
Dies aber wird angenommen , indem man den 4=
gali vom Conersns (Ovis ammon) fir den ur-
spriinglichen Stamm des Schafs ausgiebt. Dieses
fliichtige , wilde und menschenscheue Thier be-
wohnt alle Gebirgsketten des mittlern Asiens.
Gmelin sahe selbst einen dreijahrigen Argali, der
so stark, wild und unbandig war, dals 10 Man-
ner es nicht wagten ihn anzugre:fen und ihn zu
bandigen. Seine Starke, Schnelligkeit und Ge-
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wandtheit im Besteigen der hochsten , gefahrlich-
sten Felsen ist ausserordentlich, die Jagd dessel-
ben erfordert die grofste Vorsicht und ist immer
mit augenscheinlicher Lebensgefahr verbunden.

Wenn wir nun annehmen miissen, dalfs das
Schaf wohl zuerst von allen andern zum Haus-
thier gemacht worden, da es selbst in der alte-
sten Urkunde der Geschichte des Menschenge-
schlechts heilst: Abel war ein Schdiifer; lalst es
sich dann wohl denken, dals die Domestication
dieses Thieres moglich gewesen ware, wenn es
nicht schon damals ein schwaches Geschopf
war, das den ersten Menschen, statt vor ih-
nen zu flichen oder sich gegen sie zur Wehr
zu setzen, vielmehr freiwillig entgegen kam und
sich an sie anschlofs? Oder wie sollten diese
ersten, selbst noch so hulf- und wehrlosen Men-
schen im Stande gewesen seyn, ein so wildes,
flichtiges , unbandiges Thier, wie der Argali ist,
zu fangen und zu unterjochen, da es ihnen hiezu
noch an allen nothwendigen Kenntnissen und
Hulfsmitteln fehlte?

Von unserm zahmen Rindvieh wurde lange
von allen Zoologen, die hier, wie es leider oft
geschieht, ohne weitere Untersuchung nur einer
dem andern nachschrieben, der Auerochs (Bos
urus , ferus Gmel.) als die primitive Rage ange-
sehen. Unser hochverehrte College, Hr. Pfr.
Steinmiiller, schrieb noch im Jahr 1806 im ersten
Bande der Alpina (p. 110) folgendes: ,Der Auer-
sochse oder Urochse ist unldugbar der Stamm-
, vater unsers zahmen Ochsen. Er hat zwar ein
»weit grofseres, wilderes und grimmigeres An-
»sehn, ganz mit Haaren bezottete und bemahnte
»Schultern, Genick und Brust, und seine Farbe

Natw. Aunl, II. 2. 14
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,ist standhaft, namlich allezeit schwarz-graulich
,,mit einem mausefahlen Riickenstrich; allein wenn
o, wir bedenken, was fur Ausarmngen Mangel der
» Freiheit, oder Zahnumg, Versehiadenheit des
,» Glima und der Nahrung unter den Thieren zu-
»wege bringen konnen, so werden wir uns uber
»die jetzige Abweichung unsers Rindviehs von
»dem ehemaligen Auerochsen so sehr nicht wun-
,dern, — Lel)er(hes vergleichen wir mit der ge-
»gebenen Beschreibung einen grofsen, gntgehal-
»tenen Freiburger- oder Emmenthaler- Zuchtstier ,
» seine starken Gliedmassen und sein wildes, un-
»biegsames, trotziges, oft wuthendes und grau-
, sames Benehmen, so werden wir eine auf‘fa]lende
., Aehnlichkeit zwischen beiden erblicken. FEnd-
»lich — setzt der Hr. Pfarrer noch hinzu — wird
»diese Behauptung durch die Etymologie selbst
» bestatiget: Ur Yiesleube: whers Anfang, das Erste;
. Urochs also ein alter Stammochs, Vater der
» Heerden.*“

Ohne mir das Ansehn geben zu wollen, als
sei ich ein befsrer Etymolog wie Hr. St., will ich
nur bemerken, dafs das Wortchen Ur oder Auer
bei den alten Deutschen auch einen Wald, eine
Wildnifs bedeutete, folglich Ur- oder Auerochs
wohl} eher so viel als Wald- oder wilder Ochs
heissen mochte, so wie Ur- oder Auerhuhn so
viel als Waldhuhn heifst. Denn es diirfte den
alten Deutschen, als sie dieses Thier zuerst Ur-
ochs benannten, wohl kaum in den Sinn gekom-
men seyn, damit den Stammvater ihres zahmen
Rindviehs bezeichnen zu wollen ; vielmehr scheint
es viel naturlicher anzunehmen, dals sie dabei
nur an den Aufenthalt dieses Thieres gedacht
haben.
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Mit der auffallenden Aehnlichkeit eines gros-
sen , gutgehaltenen Freiburger- oder hmmentha]er-
Zuchtstleres hat es ubrigens aber auch nicht viel
zu bedeuten. Nach den Abbildungen, die man
vom Auerochsen hat, und nach der Vorstellung,
die mir von einem lebenden Thiere dieser Art,
das ich in meinen jungern Jahren gesehen habe,
noch ziemlich lebhaft und deutlich oeb];eben ist,
mufs ich bekennen, dals mir jene gemhmte Aehn-
lichkeit ziemlich entfernt vorkommt. Aber gesetzt
auch, sie ware wirklich so auffallend, wie Hr.
St. meint, so wirde sie dennoch nicht als Beweis
fiir die Identitat des Auerochsen und unsers zah-
men Rindviehes gelten konnen; denn uber diese
kann nicht die Aehnlichkeit in oberflachlichen Cha-
ralkteren allein entscheiden, sondern die damit ver-
bundene Uebereinstimmung in den wesentlichen
Kenntzeichen, welche erst die Anatomie enthullt.
Nun hat aber diese bei der Vergleichung des
Skeletts vom Auerochsen und den “vepschiedernen
Racen. des zahmen Rindviehs so bedeutende Ver-
schiedenheiten in der Schadelbildung, in der Lage
der Horner, in der Anzahl der Rippen ndchge-
wiesen *), dals es durchaus keinem Zweifel mehr
unterliegen kann, unsere Ochsen und Kihe und
alle auslandische Varietaten, als die kleinen
Schottischen Ochsen, die Ochsen mit grolsen
Hornern aus Romanien , den ungehornten Ochsen ,
den grofsen und kleinen Zebu mit und ohne Hor-
ner, selbst die Ochsenmumien von Oberegypten,
die alle ohne Ausnahme standhaft miteinander
ubereinstimmen, fur identisch zu halten; den Au-

¥} 5. Ménagerie du Mus. national d'hist. nat. 3 Paris 1804.
fol. Avtikel: Zebw p. 4.
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erochsen aber, als eine von jenen ganz bestimmt
verschiedene Art anzusehen, und so kann folg-
lich der Auerochs auch nicht langer fur die ur-
sprungliche Stammrage aller genannten Varietaten
des zahmen Hornviehs cre]ten. Cuvier hat dage—
gen die Vermuthung aufdestellt ), dals gewisse
Schadel die nicht selien in den Torfmooren des
Sommethals, so wie bei Stuttgard und andern
Gegenden im fossilen Zustande gefunden worden
sind, die, ithre weit betrachtlichere Grolse und
die verschiedene Richtung der Horner ahgerech-
net, tbrigens vollkommen mit den Schadeln un-
sers zahmen Rindviehs ubereinkommen, vielleicht
der ganzlich erloschenen wilden primitiven Rage
angehoren diirften. — Allerdings mogen die Och-
sen , denen diese fossilen Schadel angehort haben,
VOHIO' identisch mit unserm zahmen Hormleh ge-
wesen seyn , allein immer bleibt es unerwelshch,
dafs sie die Stammrace gewesen, die in einem
Stande der Wildheit gelebt habe, dem sie der
Mensch erst entziehen mufste, um sie zu bandigen
und zu zahmen.

Auch der Hund endlich, das Sinnbild der
Anhanglichkeit, Ergebenheit und Treue fur den
Menschen, soll von einer urspringlich- wﬂden,
dem Menschen feindseligen Rage abstammen , und
so waren jene Tugenden, die ihn dem Menschen
so werth machen, erst nach und nach durch die
Domestication in ithm erweckt und entwickelt
worden. Dies wurde nothwendig angenommen
werden mussen, wenn der VVolf der Stammvater
des Hundes ware, wie einige haben behaupten
wollen, oder wenn, nach andern, der Hund ein

*) Ossem. fossiles T. I'V. Ruminans foss. p. 54.
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Bastard vom Wolf und Schakal ware. Da in-
dessen diese Behauptungen ganz willkuhrlich sind,
und sich auf keine nur einigermalsen scheinbare
Grinde stutzen, so ist es nicht nothig dabei
einen Augenblick langer zu verweilen. Die Frage:
welche von den unendlich vielen, verscliiedenen
Hunderagen, die mit dem Menschen sich uber
den ganzen bewohnten Erdboden verbreitet haben,
st der Urstamm, ven welchem alle jene verschie-
denen Racen herstammen ? Diese Frage lafst sich
auf keine Weise mehr mit Gewilsheit beantswvorten,
auch ist die Beantwortung fur das, was ich mir in
dieser Abhandlung zu beweisen vorgesetzt habe,
ganz gleichgultig, so dals ich mich dabei auch
nicht aiufhalten will.

Alle Hunde, so sehr sie in der Bildung nach
den verschiedenen Ragen voneinander abweichen,
kommen in der ihnen von Natur eigenen Neigung
und Anhanglichkeit zu dem Menschen uberein.
Wenn hlerm ein Unterschied Statt hat, so ist
dieser wahrscheinlich mehr der menschlichen Er-
ziehungs - und Behandlungsweise, als der ange-
bornen Anlage des Thleres zuzuschreiben. Wemn
z. B. Jarrdhtmde , welche ausser der Jagdperiode
n Zwmnrer oder Stalle emgespcrr , thren Herrn
kaum zu sehen bekommen, weniger Anhanglich-
Lkeit gegen ihn fuhlen und aussern, sich gerne,
wenn sie konnen, in Freiheit setzen und davon-
laufen , wahrend hingegen ein Pudel, der immer
um seinen Herrn ist, ihn nie verlalst, und wenn
er von ihm getrennt ist, keine Ruhe hat, als bis
er ihn wiedergefunden, so ist dieser Unterschied
gewils gmfstenthells eine I‘o]ge der ganz. verschie-
(l(,nen behandlung , welche solchen Thieren zu

Theil worden ist. Im Ganzen aber ist die natiiz-
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liche Anhanglichkeit und Zuneigung des Hundes

zum Menschen ein ihm eigner Charakterzug, den
selbst die verwilderten Hunde nicht verlaugnen.
In Sudamerika giebt es solche verwilderte Hunde,
die vielleicht schon seit mehr als 200 Jahren im
Stande einer vollkommenen Wildheit leben. Sie
stammen ab von europaischen Hunden, die zu-
fallig in die dortigen KEinoden gerathen sind und
sich so vermehrt haben, dals sie schaarenweise
umherschwarmen. WVVie andere Raubthiere fallen
sie in die bewohnten Gegenden ein und greifen
Vieh und Menschen an. l\lan macht daher Ja gd auf
sie, wie auf andere Raubthiere, denen sie ganz
gleichen, so lange sie den Menschen nicht kennen.
Allein so wie man sich ithnen mit Sanftmuth und
Freundlichkeit nahert, wenn man sie liebkosend
anlockt, so werden sie bald zutraulich, verges-
sen ithre Wildheit und schliessen sich mit eben
der Anhanglichkeit, Treue, Folgsamkeit und Dank-
barkeit an den Menschen an, wie andere Hunde.
Wird es demmnach nicht hochst wahrscheinlich,
dals eben der zutrauliche, menschenfreundliche
Charakter , den<ie ersten Menschen an dem Hunde
bemerkten, sie bewogen haben ‘werde, dieses
Thier bald zu ithrem Gefahrten und Hausgenossen
zu machen, dessen Dienste ihnen in der Folge
‘theils zur Unterjochung anderer niitzlichen, theils
zu Abhaltung, Verfolgung und Vertreibung an-
derer schidlichen Thiere so wichtig und wesent-
lich wurden?

Nebmen wir nun das Gesagte noch einmal
kiirzlich zusammen, so ergeben sich daraus fol-
gende Resultate:
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1. Alle unsere Hausthiere, aus der Classe
der Saugethiere konnen in Hinsicht ihrer Abstam-
mung unter zwei Categorieen gebracht werden ,
namllch §

a. Diejenige, von welchen sich die primitive
Stamnuage im ursprunglich-wilden Stande
noch mit Gewilsheit nachweisen lalst.

O. Diejenigen, von welchen keine im ursprung-
lich-wilden Stande lebende Stammrage erwie-
sen werden kann.

2. Zu der ersten Categorie gehoren: das
Kaninchen, die Ratze, das Sch\\em, der Esel,
das Pferd. Auch der Buffel, das Rennthier, das
Lama und die beiden €ameelarten gehiiren zwar
unter diese Categorie, allein es ist mit grofser Wahr-
scheinlichkeit anzunehmen , dals der wilde Ziustand
dieser Thiere sich sehr wenig von dem unter-
scheide, in welchem sich die Hausthlele der glei-
chen Arten befinden, so dafls z. B. der zahme
Buffel nur wenig zahmer ist als der wilde, und
das wilde Gameel nur wenig wilder als das zahme.

Zia der zweiten Categorie cehoren: die
Hausziege, das Schaf, das zahme Rindvieh und
der Hund.

4. Es sind aber diese Hausthiere, von wel-
chen keine im urspriinglich-wilden Stande lebende
Stammrace erweislich ist, gerade diejenigen, welche
fiir die Bediirfnisse des Menschen bei Weitem die
nothwendigsten und wichtigsten sind.

D Lb st daher, wo mcht ganz gewifs, doch
hochst wahrscheinlich, dafs eben diese Thiere sich
nie in einem ursprunglich-wilden, den Menschen
fliehenden und hassenden Stande hefunden haben,
sondern dals sie vielmehr gleich mit so sanften
Gemiithern aus den IHanden des Schopfers her-
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vorgegangen sind, dals sie, weit entfernt den
Menschen zu fiirchten, zu flichen oder gar feind-
selig sich gegen ithn zu stellen, vielmel:r von selbst
sich thm naheten, sich an ihn anschlossen und es
ihm auf diese Weise erleichterten, sie zu seinen
Hausgenossen, Gefahrten und Gehulfen zu machen.

6. Die unter der ersten Categorie begriffenen
Thiere aber, mit Ausnahme der Cameele, deren
Charakter in ihrem natiirlichen Stande sich wenig
von dem zu unterscheiden scheint, den wir an
ihnen als Hausthiere kennen, die daher auch sehr
frihzeitig Hausthiere geworden seyn mogen ),
sind unstreitig wohl erst weit spater zu Hausthie-
ren gemacht worden , als jene; namlich erst nach-
dem der Mensch die Mittel erforscht und kennen
gelernt hatte, ihre Wildheit zu besiegen und zu
bezahmen. |

Diese Ansichten scheinen mir so ungezwun-
gen und naturgemals, dafs ich kaum glaube, es
werde sich viel erhebliches dagegen einwenden
lassen. Was wir aus den Schilderungen des Zu-
standes von Amerika in Beziehung auf diesen Ge-
genstand zu bemerken haben, scheint obigen Be-
hauptungen auch nicht entgegen zu seyn. Das
einzige Hausthier, welches die Europaer bei der
Eroberung dieses Welttheils bei den Eingebornen
antrafen, war das Lama oder Schafkameel. Nan
findet dieses Thier in dem hohen Gebirge der
Cordilleren noch im naturlichen Zustande, der sich

da, wo es als Bastthier benutzt wird, wenig ver-

*) Vom Anfange der historischen Zeit her ist das Drome.
dar als Hausthier, Saumthier und wegen seiner Anwen-
dung im Kriege bekannt , v. Desmoulins sur la patrie du
Chameau a une bosse etc, Mémoires du Mus. d’hist.
nat. V. ann€e. 9me cah. |



219

andert hat. Es ist schon von Natur mild, furcht-
los und zutraulich und gewohnt sich sehr leicht
an den Menschen. — Dals das Hirtenleben, dem
die Nomadenstamme von Mittelasien so allgemein
zugethan sind, den Ureinwohnern von Amerika ™)
ganz unbekannt geblieben ist, hat keinen andern
Grund, als den ganzlichen Mangel jener friedli-
chen, den Menschen nicht scheuenden VWieder-
kauer, die den Wohlstand der Volker der alten
Welt begrunden. Der Bison und Bisamochs in
Amerika sind nie gezahmt worden, gewils aus
keinem andern Grunde, als weil sie, gleich dem
Auerochsen der alten Welt, ihres wilden, unban-
digen Naturells wegen, sich nicht zu Hausthieren
eignen.

*) Nach Humboldt.




	Ueber die ursprünglichen Stammraçen der Hausthiere aus der Classe der Mammalien

