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Der
holzerne
Esel

von
Aarburg

Obschon dieser Geschichte keine hi-
storische Bedeutung zukommt, mége
sie trotzdem hier ihren Platz finden,
bietet sie doch einen interessanten
Einblick in die eigenartige Strafpraxis
friherer Zeit.

Des Volksboten Schweizer-Kalender
pro 1916, eine in Basel herausgege-
bene, zu Popularitit gelangte Erschei-
nung auf dem Gebiete der Kalender-
literatur, bringt in seinen lokal- und
kulturhistorischen Notizen, der soge-
nannten «Bildermappe», ein Bildchen,
das die ehemalige Basler Biirger-
wache beim Aufzug darstellt. Im Hin-
tergrund des Marktplatzes, auf dem
sich die Szene abspielt, erblicken wir
ein primitives Gestell mit einem Kopf,
das man mit einiger Phantasie fiir
einen Esel anschauen mag. Dieser aus
Eichenholz gezimmerte Esel war das
gebriuchliche Strafmittel der Stadt-
soldaten, und es mag nicht zu den
Annehmlichkeiten des Lebens gehort
haben, stundenlang auf dem scharf-
kantigen Riicken des Tieres strafweise
sitzen zu miissen und zur weitern De-
mitigung neben sich den Pranger zu
haben. — Diese Notiz ruft uns eine
Geschichte in Erinnerung, die sich
1710 in Aarburg unter dem bernischen
Landvogt Kilchberger ereignet hat.
Auch Aarburg besaB seinen Strafesel,
auf dem leichtere Vergehen abgebiiBt
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Eine Episode aus der Zeit der bernischen Landvégte
Ein Abdruck aus der Broschiire von Gottlieb WyB, Aarburg

werden sollten, wie denn die Preis-
gabe eines Fehlbaren an die Spottlust
des Pébels (Schaustellung, Pranger,
Schandpfahl,  Lasterstein, Block,
Brandmarkung, éffentliche Auffiihrung
in einem lacherlichen Kostim — so
wurde der Bauernfiihrer Leuenberger
1653 in Bern herumgefiihrt — usw.) in
friithern Jahrhunderten ein beliebtes
Strafmittel war.- In einem Artikel, beti-
telt «Landvogtgeschichten aus dem
bernischen Unteraargau» («Vom Jura
zum Schwarzwald». 8. Bd. 3. Abt, S. 241
ff.) erzéhlt Jakob Hunziker die Episode
vom Aarburger Esel und seiner Be-
seitigung einer «Hausschrift» des Joh.

Jak. Fehimann nach.. — Die ganz ro- :

manhafte Darstellung 148t uns jedoch
ohne weiteres vermuten, daB sich die
Phantasie Hunzikers allzu {ippig um
die historisch feststehende” Tatsache
gerankt habe.” Wir erzidhlen hier die

Begebenheit nach dem Original, das

offenbar Hunziker vorgelegen hat, der
(1827 datierten) «Hausschrift» von
Joh. Jak. Fehlmann, Kupferschmied,
von Aarburg, und erginzen sie nach
den Angaben des amtlichen Proto-
kolls, des im Gemeindearchiv liegen-
den Chorgerichtsmanuals. (Bd. 5, S. 1
und ff.)*)

Aus den bezeichneten Quellen geht
hervor, daB. im Sommer 1710 Herr Fe-
stungskommandant und Landvogt

.dings wohlweislich diesen

Emanuel Kilchberger in Aarburg vor
der Treppe des Rathauses einen hél-
zernen Esel aufstellte, was die Biirger
sehr verdroB, denn sie wurden dieses
neuen Strafmittels wegen von den Be-
wohnern der Nachbarorte beschimpft
und spottweise Eselsburger genannt.
Daher und weil sie befiirchteten, ihre
Ménner koénnten strafweise diesén
Esel besteigen miissen — vor Chor-
gericht verschwiegen sie dann aller-
letztern
Grund — beseitigten die: Frauen Aar-

- burgs**) das’ lastige Tier 'schon drei
* Tage nach dessen Aufstellung, indem

sie es zersigten und zersttickelten und
die Trimmer bei der «Schaal» in- die -
Aare. warfen. Dabel verfiihrten sie mit
Schreien 'und spéttischem Geldchter

-einen solchen Lirm, daB viele Unein-

geweihte -aus .ihrem Schlaf erwachten .
und «in groBe Forcht und Schrecken»

_versetzt wurden. Andere Weiber, die

anfangs nicht mitmachen wollten, wur-

. den durch Schellen und Klopfen an

den Haustiiren zur- Teilnahme aufge-
fordert und nétigenfalls durch die
Drohung, man sehe sie sonst als
«Linde» an, zum Mitmachen. ge-
notigt. «Linde» nannte man seit dem
Bauernkrieg die Parteigianger der Ob-
rigkeiten, wihrenddem die Gegner der
Aristokratie als «Harte» bezeichnet
wurden. Die «Harten» scheinen in Aar-
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burg um 1710 also immer noch, trotz
des ungliicklichen Ausganges des
Bauernkrieges von 1653, die Ober-
hand gehabt zu haben, sonst wire die
Drohung, man werde. die zu Hause
bleibenden Aarburgerinnen als «Lin-
de» bezeichnen, wohl wirkungslos ge-
blieben. Nach vollbrachter Arbeit:be-
gaben sich die Heldinnen des Stiickes
in das Haus des Z6llners am FuBl des
SchloBberges, - brauchten Schméh-
worte und sangen dort dem Herrn
Kommandanten zum Spott das Tellen-
lied. Darunter ist wohl ein aus dem
Bauernkrieg bekanntes politisches

*) Ich danke hierorts dem Besitzer der
nur im Manuskript vorhandenen «Haus-
schrift», Herrn Liischer-Bader, Fabri-
kant, in Aarburg, fiir die freundliche
Uberlassung des Manuskripts und
Herrn Notar Jakob Bolliger, Gemein-
deschreiber, fiir den Hinweis auf das
Chorgerichtsmanual.

**) Das Manual nennt Abraham Fehl-
manns, des Sattlers, Daniel Reinlis,
des Hammerschmieds, Mosi Zimmerli,
des Sattlers Frauen, als Zuschauerin
wird David Jiggis des Bickers Frau
erwihnt.
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Lied, das sogenannte «Entlibucher
Tellenlied» (Abgedruckt bei Ludwig
Tobler, Schweiz. Volkslieder, Frauen-
feld 1882/84) zu verstehen, das seinen
Namen von der Anfangsstrophe her-
leitet:
Was aber wend wir singen
Us Gnad, Herr Jesu Christ,
Vom Tellen fiirzebringen,
Der ldngst gestorben ist.
Das Singen dieses Liedes war als Be-
leidigung der hohen Obrigkeit nach
. 'dem Bauernkriege streng verboten. —
Es diirfte dieses Lied den Aarburger
Frauen auch geldufig gewesen sein,
weil darin die Episode vom Aarburger
Falkenwirt Hurter, der. 1653 solothurni-
. sche Truppen von Olten ins Schlof
Aarburg fiihren sollte, von den wach-
samen Oltner Biirgern jedoch als
Spion der Berner Regierung erkannt
und verhaftet wurde, ausfiihrlich unter
dem Bilde eines Falken, der am «Sei-
denfaden, wie ihn der Schlosser
macht», gefangen sitze, erzdhlt wird.
Dieser oben geschilderten Vorkomm-
nisse wegen vor das Chorgericht, eine
damals in reformierten Stinden liber
die . Sitten der Untertanen waltende
Behorde, gezogen, erkldarten die Ré-
delsfiihrerinnen, sie seien alle gleich
- schuldig, die Neckereien der Nach-
barsorte haben sie zu dieser Tat ver-
anlaBt, es tue ihnen leid und sie bitten

um Verzeihung. Das Chorgericht vom
11. August 1710, prasidiert durch Kom-
mandant Kilchberger selbst (es ge-
hérten ihm ferner an: Der Pradikant
Huotter, Schmitter, Bohnenblust, Jig-
gi, Hofmann usw.). verurteilte sie, da
sie erst nach zweimaliger Zitation er-
schienen waren, zu demiitiger Abbitte,
ferner zum Versprechen, nie mehr die
Obrigkeit zu beschimpfen, zu vierund-
zwanzigstiindiger Haft und zum Bezah-
len des Esels. Sie konnten jedoch,
hieB es, die Mithelferinnen veranlas-
sen, die Kosten mitzutragen. Auf in-
‘standige Bitte hin wurde ihnen die
Haftstrafe' geschenkt, ohne daB sie
BuBe oder Gerichtskosten («Sitzgeld»)
bezahlen sollten, wenn sie fiir die Zu-
kunft nie mehr so etwas zu tun ver-
sprachen. Jedoch sollten sie den Esel
und auch dessen Nachfolger, den der
Herr Landvogt sich zu erstellen vor-
behielt, bezahlen, es sei denn, daB
der «gnédige Herr» auf die Erstellung
eines neuen Esels verzichte («daB sie
deB neuwen Esells enthebt wiirden»).
Wie wir aus der Bemerkung Fehl-
manns, der Esel sei nur drei Tage da-
gestanden, ohne daB von einem Er-
satze die Rede wire, schlieBen kén-
nen, lieB es der Kommandant bei dem
einen. Versuch, dieses Strafmittel ein-
zufithren, bewenden. Die Aarburger
Weiber waren ihm wohl zu «hart».
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