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Architektur

Ruedi Weidmann

Schweizer Ingenieur und Architekt

Skandinavisches Know-how

Die Bedeutung Skandinaviens beim Bau der ersten Schweizer Hochhaduser

Die gegenwairtige Hochhaus-Renais-
sance lenkt den Blick wieder auf die
ersten Schweizer Hochhduser aus
den 1950er-Jahren. Riickblickend ist
man geneigt, ihren Bau mit dem
kulturellen Einfluss der USA nach
dem Krieg in Verbindung zu brin-
gen. Doch diese Assoziation ver-
passt den ungleich wichtigeren Ein-
fluss Skandinaviens.

Die ersten Schweizer Hochhiduser wurden
in der Schweiz ab 1946 geplant: in Basel
und Ziirich, in Altdorf und Glarus... Sie
sind Kinder der Wachstumseuphorie zwi-
schen dem Zweiten Weltkrieg und der
Wirtschaftskrise der 1970er-Jahre. Danach
fielen Hochhausprojekte der allgemeinen
Wachstumskritik zum Opfer und fiir ein
Vierteljahrhundert aus allen stidtebauli-
chen Programmen.

Beim Versuch, offentiche Akzeptanz
firr die neue Bauform zu gewinnen, setz-
ten die Hochhaus-Promotoren der spiten
1940er-Jahre alles daran, die Assoziation
«Amerika» zu vermeiden. Das mag heute
iiberraschen. Aber bei Planern und in der
Offentlichkeit herrschte in jenen Jahren
ein negatives Bild des amerikanischen
Wolkenkratzers, das der Realisierung von
Hochhausprojekten im Weg stand. Das
amerikanische Hochhaus wurde mit Man-
hattan gleichgesetzt, und Manhattan stand
mit seinen engen Strassenschluchten fiir
lebensfeindliche und problembeladene
Grossstadtverhiltnisse, die man in der
Schweiz unbedingt vermeiden wollte. Es
war deshalb entscheidend fir den Erfolg
des Hochhausbaus in der Schweiz, dass es
gelang, die ersten Hochhiuser mit Skan-
dinavien in Verbindung zu bringen. Ame-

rikanische Einfliisse wurden im schweize-
rischen Bauen erst Mitte der 1950er-Jahre
mit den ersten Bauten im glisernen «In-
ternational Style» manifest. Der vielfiltige
Einfluss, den die skandinavischen Linder
in den ersten Nachkriegsjahren auf die
Schweiz hatten, ist heute - mit Ausnahme
von Alvar Aalto und einigen weiteren
Namen wie Gunnar Asplund und spiter
Jorn Utzon - nur noch wenig bekannt. Die
Faszination war jedoch breiter, sie betraf
nicht nur Design, Architektur und Stidte-
bau. Das Interesse galt auch den Einrich-
tungen des im Aufbau begriffenen schwe-
dischen Sozialstaats und den damit ver-
bundenen neuen Bauaufgaben, dem staat-
lichen Wohnbauférderungsprogramm der
Folkhem-Bewegung, den politischen und
planerischen Realisierungsstrategien und
ganz allgemein dem, was im Vergleich zur
Schweiz als unkomplizierte, pragmatische
Lebensart der Menschen in Skandinavien
wahrgenommen wurde. Das Buch «1939.
Reise nach Skandinavien und Finnland»
der jungen Schweizer Architektin Berta
Rahm ist ein Zeugnis dieser Begeisterung
fir die Badeanstalten, Kinderkrippen,
Milchbars und Frithstiicksbuffets in Stock-
holm, Oslo und Helsinki - und natiirlich
fir die Wohnsiedlungen und die Wohn-
hochhiuser, die in Stockholm, Oslo und
andernorts entstanden.

Vor allem Stockholm war von den
1930er- bis in die 1950er-Jahre eine Art
Mekka fiir junge Schweizer Architektur-
schaffende. Zeitweilig absolvierten dreis-
sig oder vierzig von ihnen in skandinavi-
schen Biiros ein Praktikum. Ein Beispiel
dafiir ist der spitere Ztrcher Stadtbaumei-
ster Adolf Wasserfallen, der ab 1946 bei
Sture Frolén in Stockholm, Aarne Ervi in
Helsinki und Frits Schlegel in Kopenhagen
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1
Wohnhochhaus
in Altdorf,
Roland Rohn,
1953/54 (Bild:
Werk 5/1955,
S. 143)

2
Schwestern-
und Personal-
haus des
Spitals Glarus,
Jakob Zweifel,
1951/53 (Bild:
Werk 5/1955,
S.139)

3
Das PKZ-Haus
von Rudolf
Zircher, 1957:
erstes Beispiel
des «Internatio-
nal Style» in
Zurich (Bild:
W. Baumann,
Zirich-Bahn-
hofstrasse,
Zurich 1972,
S.108)

4

Stuyvesant Town, Sozialwohnungsbau in New
York aus den frithen 1940er-Jahren, von K.R. Lo-
renz 1951 im Artikel «Das Hochhaus» als negati-
ves Beispiel einer reinen Hochhausbebauung
verwendet in: Plan 1/1951, S. 23
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5
Die neun Punkthauser der
Siedlung Danviksklippan,
Stockholm, Sven Back-
strém und Leif Reinius
1943/45 (Bild: Werk
1/1949, S.10)

arbeitete. Bei seiner Riickkehr 1948 wurde
er Adjunkt des Ziircher Stadtbaumeisters
Albert Heinrich Steiner, der gerade mit der
Planung der ersten Ziircher Hochhiuser
am Letzigraben beschiftigt war.

In seinem Gepick brachte Wasserfal-
len Biicher und Kataloge mit, die das Bau-
geschehen in Skandinavien dokumentier-
ten, sowie Planmaterial von einzelnen Pro-
jekten. Darunter befand sich eine Bro-
schiire des schwedischen Architektenver-
bands mit einer Liste von 140 neuen Bau-
ten in Stockholm. Die Broschiire befindet
sich heute bei den Akten des Stadtbau-
meisters im Stadtarchiv, denn Steiner
nahm sie mit, als er sich im Sommer 1948
auf seine lang geplante Reise durch Skan-
dinavien und die Niederlande machte. An
den «Haken» hinter den einzelnen Projek-
ten ldsst sich ablesen, welche Stockholmer
Bauten er besichtigte. Auf einem Stadtplan
von Oslo zeichnete Steiner seine dortige
Stadtwanderung nach - die Akribie des be-
geisterten Architekturreisenden wird zum
Geschenk fiir den Historiker. In beiden
Stddten und danach auch in Amsterdam
besichtigte Steiner Hochhiuser, darunter
die damals vielleicht berithmteste Hoch-
haussiedlung Danviksklippan in Stock-
holm von Backstrém und Reinius, und wo
es ging, traf er sich mit den verantwortli-
chen Architekten und stidtischen Beam-
ten. In den Amtsakten und in Steiners
Nachlass finden sich viele weitere Skandi-
navia: Biicher, ausgeschnittene Artikel,
Protokolle von Vortrigen skandinavischer
Architekten in der Schweiz und tiberlasse-
nes Planmaterial. In vielen weiteren Pri-
vatarchiven dieser Generation wird sich
ein dhnliches Bild bieten. Steiners Chef,
Stadtrat und Architekt Heinrich Oetiker,
bereiste Skandinavien 1947, Karl Moser

6
Die drei Hochhauser der
Wohngenossenschaft Enten-
weid in Basel von A. Gfeller
und H. Mahly 1950/51 als
erste Wohnhochhé&user der
Schweiz erstellt (Bild: Werk
1/1952, S.7)
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war von den Hochhiusern am Osloer

Hafen begeistert - die Liste der Skandina-
vienfahrer kénnte beliebig verlingert wer-
den. Auch in der Offentlichkeit wurde das
skandinavische Bauen wahrgenommen:
1949 zeigte das Kunstgewerbemuseum
Zurich die Ausstellung «Schwedisches
Schaffen heute, vom Stadtplan zum Ess-
besteck», die Fachzeitschriften berichteten
hiufig tiber das Bauen im Norden, so zum
Beispiel Alfred Roth in «Werk»-Sonder-
heften zu Finnland (3+4/1940), Dinemark
(5/1948) und zum mehrgeschossigen Woh-
nungsbau (1/1949). Das Thema fand seinen
Weg auch in die Tageszeitungen.

PR fiirs Hochhaus, Schweden als
Label

Welche Auswirkungen hatten diese
Praktika und Reisen, die personlichen Be-
ziechungen und die intensive Skandina-
vienrezeption auf das Bauen in der
Schweiz? Den Einfluss nur auf formaler
Ebene zu suchen, wiirde bedeuten, zwei
Funktionen zu verpassen, die an den Bau-
ten nicht sichtbar sind und die erst aus der
Untersuchung der Diskurse rund ums
Hochhaus deutlich werden: Zum einen ist
dies die angetdnte Aufgabe von «Skandi-
navien> oder «Schweden», als Label im 6f-
fentlichen Diskurs den negativen Assozia-
tionen «Amerika» und <Manhattan» zu be-
gegnen und damit Goodwill fiir die neue
Bauform zu schaffen. Zum andern war
man unsicher, ob man fiir Wohnungen im
Hochhaus Mieter finden wiirde und ob das
Wohnen im Hochhaus funktionierte. Hier
konnten die skandinavischen Erfahrungen
helfen.

Im Herbst 1948 trug Steiner dem Ziir-
cher Stadtrat seine stidtebaulichen Kon-
zepte vor. Die wachsenden Aussenquar-
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tiere sollten organisch um die bestehenden
Dorfkerne herum wachsen. Dabei sollten
die Grundsitze einer modernen Stadtpla-
nung beriicksichtigt werden: Griinziige
sollten die Funktionen Wohnen und Ar-
beiten trennen und die Wohnquartere in
Nachbarschaften unterteilen, der Durch-
gangs- sollte vom Erschliessungs-und vom
Fussgiingerverkehr getrennt werden. Im
Siedlungsbau und in den verdichteten
Quartierzentren sollte vermehrt die diffe-
renzierte Bauweise geférdert werden: Ver-
schiedene Bauformen vom Flachbau bis
zum Hochhaus sollten den vielfiltigen Be-
diirfnissen von verschiedenen Bevolke-
rungsgruppen gerecht werden. Steiner
verwies bei seinem Vortrag auf die <New
Towns» in Grossbritannien, auf Holland
und Skandinavien. Die neuen Quartiere
von Amsterdam, grossflichige Planungen
mit zahlreichen Scheibenhochhiusern,
hitten ihn nicht tiberzeugt, hingegen hit-
ten ihm Stockholm und Dinemark gefal-
len. Es herrsche dort eine dhnliche Situat-
on wie in der Schweiz. Im Jahr zuvor hatte
Steiner die New Yorker Sozialwohnungs-
projekte besichtigt, diesen Input erwiihn-
te er nicht einmal. Wichtige Architekten
und Planer wie Karl Moser, Alfred Roth,
Hans Fischli, Armin Meili, Ernst Zitzsch-
mann oder Hans Mart betitigten sich als
Hochhauspromotoren. Sie alle grenzten
sich beinahe gebetsmiihlenartig von der
amerikanischen Variante einheitlicher
Hochhausquartiere ab und verwiesen auf
den skandinavischen Siedlungsbau als zu
verfolgendes Muster.

In ihrer ersten Nachricht vom Hoch-
hausbau am Letzigraben reportierte die
«NZZ7Z» am 19.12.1949, es solle ein «Ver-
suchspunkthaus nach Schwedischem Mu-
ster» erstellt werden. In der folgenden Be-
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richterstattung in den Schweizer Zeitun-
gen sollte der beruhigende Hinweis auf die
guten skandinavischen Erfahrungen nie
fehlen. Der Versuch, die Assoziation <Man-
hattan» zu zerstreuen und die Bauform
Hochhaus neu mit Skandinavien zu ver-

kntipfen, schlug ein. Das Label war so er-
folgreich, dass es durch die gesamten
1950er-Jahre hindurch, und damit bei der
Boom-artigen Ausbreitung der neuen
Bauform bis in die hintersten Tiler, fester
Bestandteil der Realisierungsstrategien bei
Hochhausprojekten blieb.

Wackelt es im zwolften Stock?

Die in Skandinavien gemachten Er-
fahrungen halfen den Hochhaus-Promo-
toren noch in einem weiteren Punkt. Aus
Korrespondenzen, Protokollen und Studi-
en geht hervor, wie wichtig sie waren, um
auf einem Gebiet mehr Sicherheit zu er-
halten, das aus heutiger Sicht amiisant
wirke, tatsichlich aber ein grosses Problem
darstellte. Die Bauform Wohnhochhaus
verlangt nach einigen technischen Losun-
gen, mit denen man in der Schweiz noch
keine Erfahrungen hatte: Personenlift, Ge-
gensprechanlage, Frischwasserpumpe,
Kehrichtabwurfschacht usw. Dabei war
nicht die von anderen Bauaufgaben durch-
aus bekannte Technologie das eigentliche
Problem, sondern vielmehr die Frage, ob
und wie sich die Bewohnerinnen und Be-
wohner an den Umgang mit den neuen
Technologien gewohnen wiirden.

Der Kehrichtabwurfschacht am Ziir-
cher Letzigraben, fiir dessen Konzipierung
die Basler Hochhausbauer Gfeller und
Mihly die Hilfe ihres dinischen Mitarbei-
ters anboten, scheiterte am Widerstand
der Kehrichtabfuhrminner, die es ge-
wohnt waren, die Ochsner-Kiibel am
Strassenrand anzutreffen und sich weiger-
ten, den zusitzlichen Gang in den Sam-
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T
Sidansicht eines
Hochhauses am
Zurcher Letzigraben
von A. H. Steiner
1950/52, mit Kin-
dergarten (links)
und zwei Bewohne-
rinnen (Bild: Archiv
Weidmann)

melraum im Hausinnern zu machen. Was-
serpumpen gab es natiirlich, aber wie mus-
sten sie installiert werden, dass ihr
Geridusch in den untersten Wohnungen
nicht storend wirkte? Und welcher Sanitir
hatte dieses Know-how? Personenlifte gab
es bislang nur in Grandhotels und Waren-
hiusern, wo sie von einem Liftboy bedient
wurden, der auf Gefahren aufmerksam
machte und iber die Reihenfolge der
Stopps entschied. Nun musste dies ein re-
lativ kompliziertes Relais ibernehmen, das
zuerst gefunden oder entwickelt sein woll-
te. Aber konnte man kleine Kinder allein
mit dem Lift fahren lassen? Wie hoch war
die Unfallgefahr? Wiirden die Bewohner
auf dem Gang zur Arbeit auf den Lift war-
ten mogen? Wie gross und wie schnell
musste der Lift sein? War die Entsorgung
der stinkenden Miilleimer aus 44 Woh-
nungen via Lift zumutbar? Und die Fahrt
in die Waschkiiche mit grossen Wi-
schekorben? Konnten die im Garten spie-
lenden Kinder mit der Mutter in der Woh-
nung via Gegensprechanlage kommuni-
zieren? Wirden die Leute tiberhaupt mit
so vielen anderen unter einem Dach leben
wollen? Sicher brauchte man mindestens
eine iiberdurchschnittliche Trittschalldim-

8
Cité de la Muette in Drancy bei Paris, 1932/33
von E. Beaudouin, E. Mopin und M. Lods erstellt,
von A. H. Steiner als «zu starr» abgelehnt (Bild:
Schweizerische Bauzeitung 6/1935, S. 69)
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mung. Kurz, es ging um etwas, das man
soziotechnische Anschlussfihigkeit nen-
nen kénnte, um die Abstimmung der Tech-
nik auf die Lebensgewohnheiten, und um-
gekehrtum die Vorbereitung der Leute auf
die neue Technik: So widmete die INZZ»
1954 eine halbe Seite der detaillierten Dar-
stellung von Funktionieren und Gebrauch
eines Personenlifts. Und in Leserbriefen
und Reportagen aus den fertigen Hoch-
hiusern immer wieder die Frage: Wackelt
es bei Sturm im zwolften Stock?

Wenn man in diesen heiklen Punkten
Fehler machte und wenn es nicht gelang,
die Skepsis der Offentlichkeit zu tiberwin-
den, wiirden die Wohnungen leer bleiben,
was ein frithes Ende der Bauform Wohn-
hochhaus bedeutet hitte. Dieser Skepsis
nun konnte man mit dem Verweis auf die
positiven Erfahrungen in Skandinavien
wirkungsvoll begegnen. Aus heutiger
Sicht sollte diese Unsicherheit nicht un-
terschitzt werden, nur weil sie sich rasch
auflésen sollte und bald vergessen ging.
Bei der Planung der ersten Hochhiduser
war sie allgegenwirtig, sie stellte ein Inve-
stitionsrisiko dar und lenkte viele Ent-
scheide, namentlich bei der Losung tech-
nischer Details.

Suche nach dem passenden Hoch-
hausmodell

Wie viel Sinn macht es, nach Vorbil-
dern fiir Form, Grundriss und stidtebauli-
che Konzeption der ersten Ziircher Hoch-
hiuser zu suchen? Zwei frithe Beispiele, die
Cité de la Muette in Drancy von 1932/33
und das Bel-Air-Métropolin Lausanne von
1930-32, kamen wegen ihrer stidtebauli-
chen Konzeption nicht in Frage. Das Bel-
Air-Métropol enthielt zudem luxuriése
Grosswohnungen und war Bankrott ge-
gangen. Die fiir seine Zwecke giinstige
Grundrisslosung fand Steiner in der Sied-
lung Akterpegel, 1944-46 von Sven Back-
strom und Leif Reinius in Grondal errich-
tet, doch hier handelte es sich um drei-
stockige Hiuser, und das innenliegende
Treppenhaus widersprach dem Ziircher
Baugesetz. Danviksklippan in Stockholm
bestand aus neun Tiirmen, die vielleicht
den Grundriss der ersten Basler Hochhiu-
ser inspirierten, von Steiner aber wegen
der teils gegen Norden gehenden Wohn-
riume abgelehnt wurden. Ausserdem soll-
te in Ztirich das Hochhaus im Verbund mit
niedrigeren Hiusern zum Zug kommen,
nicht in reinen Hochhaussiedlungen.
Hochhiuser mit sternformigem Grundriss
kannte Steiner aus New York, doch die
Raumaufteilung der Queensbridge Houses
von 1944 kam fiir die Ziircher Mieter und
deshalb fir die Bauherrin nicht in Frage.
Die stidtebauliche Losung am Letzigraben
sodann ihnelt in verbliiffendem Mass
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einem Plan, den Steiner vom Malmder
Stadtbaumeister erhalten hatte, doch die
Anlage in Ziirich geht eindeutig auf den
Verlauf der Baulinien und den teilweise in-
stabilen Baugrund zurtick.

Es ist deshalb nicht verwunderlich,
dass Steiner 1987 nach der Lektiire des
Buchs «Stidtebau im Kreuzverhdr, Max
Frisch zum Stidtebau der fiinfziger Jahre»
an Max Frisch schrieb: «<Dann sind in der
Publikation Angaben, die nicht zutreffen.
(...) es waren keine schwedischen Vorbil-
der massgebend.» Was um 1950 als diskur-
sives Instrument niitzlich war, wurde im
Riickblick zu einer Aussage, die Steiners
Arbeit, nimlich eine in Ziirich praktikable
Synthese zu finden, Gberging. Bei den er-
sten Schweizer Hochhiusern handelt es
sich nicht um eine Kopie, um keinen Im-
port, sondern um eine eigene Losung, die
den lokalen Bedingungen gerecht werden
musste. Ein gutes Beispiel dafiir sind die
Dreizimmerwohnungen am Letzigraben,
die den Gewohnheiten der Investoren und
den Geschlechterrollen in der Schweiz ent-
sprachen. Sie mussten als Arbeitsplatz der
Hausfrau dienen und den Kindern Platz fiir
Spiel und Hausaufgaben bieten. Das
schwedische Modell mit kleinen Wohnun-
gen, die durch Kindertagesstitten entlastet
wurden, war in der Schweiz nicht will-
kommen.

Vergessene Vielfalt

Die Archivrecherche enthiillt die
1940er-Jahre als eine tiberraschend weltof-
fene, vielfiltig inspirierte Periode der
Schweizer Baugeschichte. Zwischen der
Kriegswende 1942 und den durch das
«Freund-oder-Feind-Denken» des Kalten
Kriegs wiederum eingeengteren 1950er-
Jahren liegt cine etwas vergessene Zeit, in
der die Interessen breiter und die Einfliis-
se vielfiltiger waren, als dies im kollekiven
Gedichtnis haften geblicben ist. Ein Bei-
spiel dafiirist die vielfiltige Funktion Skan-
dinaviens fiir das schweizerische Planungs-
und Baugeschehen.  Andere Beispiele
wiren der Einfluss des «Greater London

Schweizer Ingenieur und Architekt

Plan» von 1944 und der englischen <New
Towns». Die Nachkriegs-Architekturde-
batte, im Riickblick oft auf das Dreieck
«Aalto-, Mies- oder Corbusier-Schule» re-
duziert, war in Wirklichkeit weit offener,
mindestens im ersten Nachkriegsjahr-
zehnt. Vor allem orientierte sie sich nicht
nur an der Asthetik des einen oder ande-
ren Vorbilds, sondern interessierte sich
auch viel stirker als spiter fiir Losungen
von sozialpolitischen und gesamtgesell-

10
Restaurant-Pavillon
und Nordseite
eines Hochhauses
am Letzigraben
Zirich, A. H. Stei-
ner 1950/52 (Bild:
Archiv Weidmann)
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9
Grundrisse von Stern-
hausern (von links):
Queensbridge Houses,
New York 1944; Akter-
spegel Grondal, Stock-
holm 1944-46; Letzigra-
ben-Hochhauser, Ziirich
1950-52 (Bilder: Werk
40/1953, S. 279, und
Schweizer Baublatt
36/1956, S. 37)

schaftlichen Aufgaben und fiir pragmati-
sche Realisierungsstrategien. Dass diese
Vielfalt etwas in Vergessenheit geraten
konnte, gehort vermutlich zu den anhal-
tenden Verheerungen des Kalten Kriegs,
withrend dem «dritte Wege» als suspekt ne-
giert und verdringt wurden. Die einzig
richtige Antwort aber auf die Frage, woher
nun die Schweizer Hochhiuser kamen, ist
selbstverstindlich: Sie wurden nicht im-
portiert, sie wurden hier gemacht.
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