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DIE WELT IM RADIO

DIE NEUTRALISTEN

FH. Wir wissen, was echte Neutralitit heisst: Ablehnung jedes
Anschlusses an bestimmte politische Blocke. An keiner Ausdehnung
unseres Staatsgebietes interessiert, zu klein, um in Europa eine poli-
tische Machtverinderung herbeizufiihren, konnten wir (und Schweden)
uns von der Beteiligung an den grossen Kriegen heraushalten. Aller-
dings ist diese wahre Neutralitét nicht gratis. Wir mussten immer ge-
niigend stark sein, um uns ohne fremde Hilfe selbst verteidigen zu kon-
nen, weil sonst unsere Verletzlichkeit andere Zum Angriff auf uns ver-
lockt hitte, und eine Aenderung in der politischen Lage Europas hitte
entstehen konnen. Wir durften auch keine aktive Rolle in den politi-
schen Auseinandersetzungen auf der Welt spielen, konnten nur Kennt-
nis von Entscheidungen nehmen, die Andere trafen. Unsere ganze
Hoffnung mussten wir bis heute auf das Volkerrecht setzen, das diesen
Begriff der Neutralitidt anerkannt hat. ’

Ganz verschieden davon ist der seit Kriegsschluss entstandene
"Neutralismus", {iber den O. Handlin in einer ausgezeichneten ameri-
kanischen Sendung sprach. Er ist eine Doktrin grosser Staaten, mit
teilweise Hunderten von Millionen Angehériger. Militirisch sind sie
schwach und von fremder Hilfe abhiingig, aber sie versuchten, einen
unabhingigen Block in der grossen Auseinandersetzung zwischen Demo-
kratie und Totalitarismus zu bilden. Ihre Handlungsweise hatte die un-
erwartete Folge, dass die Sowjets daraus Vorteile zogen. Da die Neu-
tralisten keine wirkliche Macht besassen, konnten sie nur durch Appel-
le an die Vernunft und die Gerechtigkeit operieren, die aber nur vom
Westen respektiert werden. In der Zwischenzeit konnten Moskau und
Peking, die als grundsitzliche Materialisten jede materielle Schwiche
verachten, ungestraft operieren, ohne von dieser Seite etwas befiirch-
ten zu miissen. Es war eine unverstindliche Haltung, die allerdings
nicht mehr so einfach durchzufiihren ist, nachdem China skruppellos,
aber dem materialistischen Denken treu, einen der grossten Neutra-
listen, Indien, iiberfallen hat.

Das abseitige Dogma dieses Neutralismus ist in der unmittelba-
ren Nachkriegszeit entstanden. Wihrend wichtige, neutralistische
Staaten damals erst ihre Unabhingigkeit gewannen, formulierten klei-
ne, intellektuelle Gruppen in England, Frankreich, Westdeutschland
und Italien so etwas wie die Grundidee des Neutralismus. Sie wollten
damit ihrer sozialistischen Ideologie, welche nach Anti-Amerikanis-
mus verlangte, eine gewisse Respektabilitit verleihen. Auch Theolo-
gen befanden sich darunter. Man darf nicht vergessen, dass eine nicht
unbedeutende Gruppe von Intellektuellen schon vor 1939 mit den Kommu-
nisten verbunden war. Zwar verminderte der Hitler-Stalin-Vertrag und
der brutale Ueberfall auf Finnland ihre Zahl, aber der Ueberfall Hit-
lers auf Russland stellte diese Kollaboration wieder her, besonders in
der Widerstandsbewegung. Auf die dabei gemachten Erfahrungen baute
die nicht-kommunistische Linke ihr Bild von einem Nachkriegseuropa
auf. Laski, Crossman, Bevan in England, Sartre und Bourdet in Frank-
reich, Nenni in Italien, Kurt Schumacher in Westdeutschland, flirchte-
ten gleichmissig sowohl den autoritiren Terror der Kommunisten wie
den Kapitalismus Amerikas. Sie wollten beide Uebel vermeiden. Die
biirgerlichen Parteien sollten graduell entmachtet, und die Verstaat-
lichung der Produktionsmittel (auch z. B. des Films) Schritt fiir Schritt
vorangetrieben werden. Die Aussenpolitik sollte um jeden Preis den
Frieden bewahren, um die .menschliche Energie fiir dieses Ziel auf-
zusparen. Infolgedessen waren die Weltmichte, Russland und Amerika,
eine Bedrohung, denn jede von ihnen schien bereit, die Welt in einen
neuen Krieg zu stiirzen, der i{iberhaupt alles vernichten konnte, be-
sonders in Europa, das Hauptschlachtfeld wiirde. Die Gefahr schien al-
so den Neutralisten von beiden Seiten gleich gross, was ihnen die glei-
che Bewertung eintrug. Der einzige Weg zur Rettung schien ihnen die
Schaffung einer dritten Grosse, alle Lidnder auf dem Vormarsch zum
demokratischen Sozialismus hatten ihr Gewicht zusammenzulegen, um
es zur Herstellung eines Gleichgewichtes zwischen Ost und West zu ver-
wenden und so die neutralistischen Tendenzen zur Verhinderung einer
Eruption von West oder Ost zu verwenden. Praktisch wurde dann bei
der Anwendung des Grundsatzes Moskau eindeutig bevorzugt und oft
fiir seine Gewalttaten entschuldigt, wihrend Amerika den schlimmsten
Verdichtigungen ausgesetzt wurde. Sogar der Pakt Moskaus mit Hitler
wurde als in Ordnung erklirt, weil er bloss eine Folge der englisch-
franzosischen Politik gewesen sei. Die unaufhorliche Kette von Ver-
tragsbriichen seit 1945 war ebenfalls nur eine Folge der berechtigten
Angst Russlands vor dem Westen. Die ruchlosen Massenmorde Stalins
wurden als "kapitalistische Propaganda" abgetan, und als sie nicht
mehr bestritten werden konnten, nur sehr milde als "unvermeidliche
Begleiterscheinungen eines Aufbaus" getadelt.

. Charakteristisch fiir die Haltung dieser entwurzelten Leute war
die stindige Neigung, die garantierten Freiheitsrechte des Menschen
zu bagatellisieren. Man konnte, wie man sich ausdriickte, "eben keine
Omelette machen, ohne Eier zu zerbrechen". Und dazu wurde zum
Gegenangriff geschritten: Amerika sei genau so schlecht, wobei man
allerdings. bei Allgemeinheiten stehen bleiben musste, denn schliesslich
konnte man nicht im Ernst behaupten, eine amerikanische Regierung
hitte ungezihlte Millionen von Mitmenschen durch Genickschuss oder in
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sibirischen Kettenlagern umgebracht, wie dies die russische Staats-
fiihrung besorgt hat. Aber es ist charakteristisch, dass Laski 1946
einen Artikel schrieb, worin er ausfiihrte, das Privateigentum an den
amerikanischen Zeitungen sei das grosste Uebel. Nur der Staat solle
Zeitungen herausgeben diirfen. - Im Ganzen herrschte unter diesen
Leuten die Ueberzeugung, dass der Kommunismus nur die extreme
Version einer allgemeinen Links-Position sei, mit einer zweifellosen
Neigung zu Exzessen, aber im Licht der gesamten Weltgeschichte doch
als fortschrittlich betrachtet werden miisse. Er fiihre die Entwicklung
von der politischen Demokratie des Kapitalismus zur wirtschaftlichen
Demokratie des Sozialismus durch. Sie glaubten, dass Moskau doch
auf die gleichen Ziele hinsteuere wie sie, was sie fiir die russische
Agressivitit vollig blind machte. Die marxistische, lingst tiberholte
Geschichtsbetrachtung verstirkte diese Tendenz. Indem Amerika,
letzter Stiitzpunkt des Kapitalismus, "fremde Vdélker ausbeute", konne
es zwar sein Proletariat besinftigen, aber da dies nur durch "Imper-
ialismus" moglich ist, bestehe die Gefahr eines Krieges. Selbst die
riesige, amerikanische Hilfe an arme Vd&lker arbeite in diesem Sinne.
Laski schrieb 1947¢ "Sie wird auf dem europidischen Continent den Ka-
pitalismus wieder aufleben lassen, was eine Gegen-Revolution erzeu-
gen wird. Das bedeutet Biirgerkrieg iiber das halbe Europa und viel-
leicht dariiber hinaus, und ein solcher kann sehr leicht eine neue, un-
geheure Weltkatastrophe herbeifiihren". Ausserdem hatte sich Amerika
mit Fascisten wie den Diktatoren Spaniens, Portugals und Formosas
verbunden, und half, auf eine "neu-kolonialistische Weise" die schein-
bar freien Volker der Welt erneut auszubeuten, usw.

Die Neutralisten, die das alles vertraten, hiiteten sich allerdings
sehr, den Westen zu verlassen. Sie verbanden sich mit anti-amerika-
nischen Tendenzen, die etwa in Deutschland aus Wut {iber die Bombar-
dierungen bestanden, oder sogar mit hoch-konservativen, wie sie ge-
wisse Tories in England und De Gaulles Gefolgsleute in Frankreich
pflegen. Trotzdem die USA prompt demobilisierten, wihrend die So-
wjets eine Riesenarmee unter den Fahnen hielten, hielt sich so das
Mirchen von der amerikanischen Kriegslust. Die Vergewaltigung der
kleinen slawischen Staaten, die Mordtaten in Ungarn, die Ueberfille in
Vietnam, auch der neueste in Indien, sind nach Ansicht der Neutra-
listen alles keine Beweise fiir die Agressivitit des Ostens. - Es war
ein Gliick, dass sie in Europa nie zu Einfluss gelangten.

Anders allerdings in Asien und Afrika. Hier wirkte der anti-ko-
loniale Faktor stark gegen Amerikas Verbiindete, die Kolonialmichte
gewesen waren. Russland, das zwar viele asiatische Stimme schon vor
Jahrhunderten unterjocht hat, stand in dieser Beziehung rein da. Frei-
heit hiess bei den Farbigen nicht menschliche Freiheitsrechte, sondern
Freiheit vom weissen Mann. Neutralismus schien fiir sie die gegebene
Losung. Sie hofften so, das Ziinglein an der Waage zu spielen. Prak-
tisch bedeutet das, dass sie sich weigern, ein moralisches Urteil zwi-
schen Ost und West zu fillen. Sie neigen deshalb nicht zum Wider-
stand gegen Agression, sondern zu Kompromissen. Und da der Osten
agressiv ist, kommt dies stets ihm zugute. Das Schlimmste daran ist,
dass jede Entwicklung eines normalen Volkerrechts dadurch verun-
moglicht wird, da stets der Gewalttiitige, auch wenn er noch so im Un-
recht ist, dabei gewinnt.

Die herrschende Rechtlosigkeit, die Dividenden, welche Gewalt-
taten einbringen, konnten zur Verzweiflung treiben, wenn nicht Anzei-
chen dafiir vorhanden wiiren, dass auch den beschrinktesten Neutra-
listen allmihlich doch bewusst wird, woher die wirkliche Gefahr, und
zwar eine ungeheure, droht. Einer der bisher starrsten Neutralisten,
der indische Premier Nehru, hat es unmissverstindlich ausgesprochen:
"Wir hatten die Beriihrung mit den Realitéiten der modernen Welt ver-
loren. Wir lebten in einer Traum-Atmosphidre, die wir uns selbst ge-
schaffen hatten". Die Geistesverfassung auch der entwurzelten Neutra-
listen in Europa kénnte nicht knapper gefasst und verurteilt werden.

Von Frau zu Frau

FIEBER

EB.Ich liege im Bett. Hie und da kriecht ein Schweissausbruch
iiber den Haaransatz hinauf und den Riicken hinunter. Heute ist schon
ein wohliger Tag, einer jener Tage, an denen einem alles ein bisschen
gleichgiiltig und sehr fern ist. Man hingt seinen Gedanken nach, die
an den sonderbarsten Orten und Zeiten landen. Vor dem Fenster bau-
melt ein kleiner Halm, immer hin und her, hin und her. Ob ich den
wohl nachher - nachher, wenn ich wieder gesund sein werde -, weg-
nehmen werde? Und die Spatzen zanken. Wie wichtig die sind! Beinah
wie wir! Zwischen hinein dése ich und werde in die konfusesten Triu-
me gejagt. Ich bin froh, wieder erwachen zu diirfen.

Gestern war es noch der Tag des "Mirtyrertums". Wie man sich
doch erbarmenswiirdig vorkommen kann! Niemandem geht es so
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