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Miindigkeit des Publikums, ein Hauptanliegen
katholischer kirchlicher Filmarbeit

Mundigkeit: Es wurde in den letzten Jahren viel und oft tiber die Miin-
digkeit der Glaubigen geschrieben und gesprochen. Mit diesem Aus-
druck ist die Fahigkeit gemeint, als Erwachsener wie ein Fels dazustehen
im Meer der modernen Schwierigkeiten des Alltags, mit einiger Sicher-
heit den geraden Weg zu beschreiten und dazu die richtigen Mittel aus-
zuwahlen. Mindigkeit ist darum das Ziel jeder Erziehung, vor allem der
Jugendlichen, aber auch der sogenannten Erwachsenen. Der moderne
Mensch, der mehr als je einmal in fritheren Zeiten von tausend Einflis-
sen umlagert wird, muf;, soll er nicht untergehen, unbedingt lernen, von
den vielen ihm gebotenen Moglichkeiten eine sinngemahe und ethisch
vertretbare Auswahl zu ireffen und die reichen Giter dieser Welt im
Angesicht seiner irdischen und ewigen Bestimmung nach dem Wahl-
spruch «Quid ad aeternitatem?» («Was nutzt es mir fir die Ewigkeif?»)
zu gebrauchen. Miindigkeit setzt beim Einzelnen eine gewisse Reife des
Urteils sowie Grundsatztreue, Festigkeit des Wollens und ein gescharf-
tes Verantwortungsbewubtsein voraus.

Das was wir im weitgespanntien Bereich menschlicher Tatigkeit als
wesentliche Grundlage eines jeden christlichen Lebens betrachten mus-
sen, die Mindigkeit, hat auf dem Sektor der Freizeitgestaltung und vor
allem auf dem Gebiete des Filmbesuches ein besonders starkes Gewicht.
Was nutzt es tatsachlich, Gber die verderbliche seelische Wirkung min-
derwertiger Filme zu jammern und zu klagen, wenn es nicht gelingt, die
grofle Masse der Kinobesucher zur Haltung der Mindigkeit in bezug
auf die Programmwahl zu gewinnen? Dem Staat steht zur Verhiitung kras-
ser Wirkungen das Polizeimittel der Zensur d. i. des Filmverbotes zur
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Verfligung. Die Kirche aber hat nur innere, seelische Mittel zu ihrer Ver-
figung: der Appell an die Einsicht und an die Verantwortung gegen-
iber dem eigenen Seelenheil. Es ist das Verdienst Papst Pius Xl., in sei-
ner vor genau zwanzig Jahren, 1936, erlassenen Enzyklika «Vigilanti
cura» auf diesen Punkt mit aller Klarkeit hingewiesen zu haben.

Die gesamte katholische Filmarbeit wére ein Leichtes, kdnnte man sich
im allgemeinen darauf verlassen, dafy die Mehrzahl der Glaubigen in be-
zug auf ihr privates Verhalien gegeniiber dem Film eine weitgehende
Miidigkeit zeigt. Doch wie weit sind wir leider davon noch entfernt.
Kenner der Volkspsyche sprechen sich recht skeptisch dariiber aus,
und die tagliche Erfahrung zeigt immer wieder, daff offensichtlich
schlechte, allseitig, d. h. kunstlerisch wie moralisch schlechte Filme trotz
aller Warnungen Riesengewinne eintragen, sobald sie gewissen, kaum
eingestandenen Trieben entgegenkommen.

"Wie ganz anders reagieren selbst ernstdenkende und augenscheinlich
veraniworiungsbewubie Mitbiirger auf &hnliche Gedankengénge, so oft
es sich um rein materielle Gliter oder aber um geistige Werte handelt.
Wie selbstverstandlich scheinen uns gewisse vom Staat erlassene, die
Freiheit einschréankende Bestimmungen, die von jedermann ohne Mur-
ren hingenommen werden. Wir empfinden es z. B. als voéllig natirlich, ja
als notwendig, daff der Staat in bezug auf den Medikamentenverkauf
einschneidende Vorschriften verfigt, weil er in die Miindigkeit der gro-
ken Masse auf diesem Gebiete kein Vertrauen setzt. So missen in jeder
Apotheke giftige Stoffe in Behaltern mit weifsen Etiketten und roter Auf-
schrift aufbewahrt werden, wahrend die besonders starken Gifte, wie
Zyankali, Arsenik usw., durch schwarze Etiketten mit weifer Aufschrift
gekennzeichnet werden missen und als sogenannte Separanda geson-
dert in einem Schrank, mit Schlissel verschlossen, aufzubewahren sind
und Uberdies einer sehr strengen Polizeikontrolle unterstehen. Sollte das,
was auf dem Gebiete der korperlichen Hygiene von jedermann hinge-
nommen und von der groen Mehrzahl befolgt wird, auf dem viel wich-
tigeren Sektor der geistigen und seelischen Hygiene véllig auker acht
gelassen werden? Doch auch die strengste staatliche Zensur wird nur
einen Bruchteil der Schadigungen durch minderwertige Filme authalten
kénnen. Dariiber hinaus sollte man auf die Miindigkeit des Publikums
bauen kénnen, auf eine wirksame Disziplin eines jeden Einzelnen in be-
zug auf den Kinobesuch. Diese Mundigkeit nach Méglichkeit zu férdern
ist der ganze Sinn unserer katholischen Filmarbeit und auch die Bedeu-
tung der sogenannten Filmfihrung: ihr letztes Ziel ist keineswegs
negativ, als Spielverderber dem Volke eine erwiinschte Abspannung ab-
zusprechen, sondern es ist ein positives Anliegen: die Bewahrung vor
den seelischen Schadigungen eines abtraglichen Filmgenusses. Auf einen
Punkt kann auf alle Féalle nie genug hingewiesen werden: der gesamte
Erfolg jeglicher Filmarbeit steht und fallt mit der Weckung der Verant-
wortung und der Gewissenhaftigkeit der Kinobesucher. Selbst die Kirche
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mit all ihrer geistigen Autoritat hat keine absolute Macht tiber den Ein-
zelmenschen, ihre Aufgabe ist zu erleuchten und zur Befolgung der
Normen christlicher Moral aufzurufen. Die Antwort auf diese seelsorg-
lichen Bemihungen der Kirche mufy jeder Einzelne frei und unabhéngig
von innerem wie aufferem Druck geben. Das Heil eines jeden einzelnen
Christenmenschen ist innigst verknlpft mit seiner Bereitschaft, seinem
Gewissen zu folgen.

Filmauszeichnungen durch den Office Catholique
International du Cinéma

Seit seiner Griindung im Jahre 1928 war es den Leitern des Internatio-
nalen Katholischen Filmbiiros (OCIC), allen voran ihrem ersten Prasiden-
ten, dem 1947 verstorbenen Chanoine A. Brohée, véllig klar, daf der
blofy negative Kampf gegen den schlechten Film fiir sich allein kein be-
friedigendes und wirksames Ziel katholischer Filmarbeit sein diirfe; m. a.
W. dafy Hand in Hand mit der Bekdmpfung der minderwertigen Werke
die positive Férderung der wertvollen, aufbauenden Filme einher gehen
misse. Unter den Mitteln zur positiven Férderung des guten Films be-
trachtet der OCIC als eines der wirksamsten die regelmahkige Auszeich-
nung wertvoller Werke durch eigene Preise. An 19 verschiedenen Festi-
vals, zum erstenmal 1947 in Bruxelles, wurde jeweils unter den vorge-
fihrten Filmen demjenigen die Ehre, als «Prix de I"OCIC» verkiindet
zu werden, «der am besten geeignet scheint, die menschlichen und mora-
lischen Werte der Menschheit zu fordern». Daneben wurden vierzehn
weitere Filme durch eine sogenannte Empfehlung («Mention») als be-
sonders wertvoll bekanntgegeben.

Die heute bereits 33 Titel zédhlende Liste der auf diese Weise ausge-
zeichneten Filme umfaht keineswegs nur Werke mit religioser Aussage;
im Gegenteil, die ausgesprochen religiésen Filme sind selten im Ver-
gleich zur Zahl der ganz einfach sittlich wertvollen Werke. Das bewahr-
heitet sich wiederum an den dieses Jahr 1956 bis heute preisgekronten
Filmen (Venedig steht noch aus):

Cannes: Der Preis fiel an den Film von Vittorio de Sica «ll Tetto»,
der schlichten Geschichte eines jungen Paares Neuvermahlter in ihrem
wechselreichen, doch schliefilich erfolgreichen Kampf um ein eigenes
Heim.

Berlin: «Der unbekannte Soldat», ein Film finnlandischer Pro-
duktion, den die Jury des OCIC als ein aufriittelndes Filmdokument hin-
stellt, als eindringliche Warnung vor der Sinnlosigkeit des Krieges, ais
Film, der frei von nationalistischen und militaristischen Tendenzen, in un-
pathetischer Weise die Tragédie des schlichten Menschen zeigt, welcher
selbst im Grauen des modernen Krieges seine innerste Substanz wahrt.
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