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Forstingenieuren zusammen. Dabei ist
auf die verschiedenen Landesregionen
Riicksicht zu nehmen. Ebenfalls muss
dem Stiftungsrat ein Vertreter der Eidg.
Forstdirektion angehoren. Die Mitglie-
der des Stiftungsrates betrachten ihr
Mandat als personlich; sie vertreten we-
der eine Amtsstelle noch eine Vereini-
gung oder Korperschaft und haben sich
zur Verschwiegenheit verpflichtet. Eine
Auskunftspflicht besteht lediglich gegen-
Uber der Aufsichtsbehorde im Eidg. De-
partement des Innern.

Der seit 1996 verjliingte Stiftungsrat ist
bestrebt, die Mittel des Fonds im Sinne
des Stiftungszwecks einzugeben. Der Pri-

sident und die Stiftungsratsmitglieder
nehmen gerne Gesuche und Hinweise,
soweit sie diplomierte Forstingenieure
und -ingenieurinnen und deren Famili-
en betreffen, zur Prifung entgegen:

Kontaktadresse: Prasident Werner Schdaren,
BUWAL, Eidg. Forstdivektion, 3003 Bern,
Tel. 031/324 78 36 oder die jeweiligen Stif-
tungsratsmitglieder der Region: Ruedi Stahel,
Buckgasse 19, 8182 Hochfelden; Fredy Nip-
kow, Oberforstamt, 6431 Schwyz, Susanne
Suter, Ahornstrasse 8, 9034 Eggersriel; Ma-
riadele Patriarca Ryf, 6807 Taverne; Olivier
Schneider, Grand-Rue 45a, 2035 Corcelles
NE.

Abtretung von Freiziigigkeitsleistungen

Zum Bericht «Leistungen der Sozialhilfe
fir Selbstandigerwerbende» in der ZeSo-
Nr. 9 hat Edwin Bigger, Leiter des Sozi-
alamtes Gossau, auf wichtige rechtliche
Rahmenbedingungen hingewiesen. Im

letzten Fallbeispiel auf Seite 132 wird auf

eine Abtretungserklarung zulasten des
Freiziigigkeitskontos des Klienten hinge-
wiesen. Dazu schreibt E. Bigger: «Im Be-
reich des BVG sind Abtretung und Ver-
pfandung erst nach Eintritt der Falligkeit
mdoglich. Eine vorher erfolgte Verpfin-
dung oder Abtretung ist nichtig (vgl.

Art. 39 Abs. 1 BVG, BGE 117 Il 24 und
Z0F 1996, S. 57 und 59) Das gilt auch fir
die Freiztigigkeitsleistung, solange kein
Grund fiir die Barauszahlung eingetre-
ten ist und die betroffene Person das
massgebliche Alter fir den Eintritt der
Falligkeit nicht erreicht hat.» Vor der
Aufnahme der selbstindigen Tatigkeit ist
deshalb eine Abtretungserklarung nicht
zuldssig. Die Sozialhilfebehorde miuisste
im genannten Fallbeispiel andere Wege
finden, um das Darlehen abzusichern.
cab

An dieser Nummer haben mitgearbeitet:
— Charlotte Alfirev-Bieri (cab), Redaktorin ZeSo, Langnau i/E
= Markus Felber, Bundesgerichtskorrespondent, Kagiswil
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Beitrige der Krankenkasse sind anrechenbares Einkommen

Versicherungsgericht in Luzern klirte Anspruch

auf Ergianzungsleistung

Die von einer Krankenkasse aus einer Langzeit-
pflegeversicherung periodisch awsgerichteten Beil-
rage an die Kosten des Aufenthaltes in einem
Pflegeheim gelten im Zusammenhang mit dem
Anspruch auf Ergdnzungsleistung als anrechen-
bares Einkommen.

Zu beurteilen war von den Bundesrichtern
in Luzern der Fall einer heute 98jahrigen
Frau, die seit zwei Jahren in einem Pfle-
geheim lebt und sich zum Bezug von Er-
ganzungsleistungen angemeldet hatte. Bei
der Ermittlung des massgebenden Ein-
kommens berticksichtigte die kantonale
Sozialversicherungsanstalt auch Leistun-
gen der Krankenkasse an die Heimkosten
in Hohe von 50 Franken im Tag. Das
kantonale Versicherungsgericht dagegen
liess diese Beitrage unberticksichtigt und
sprach der Frau eine monatliche Ergéan-
zungsleistung von 1553 Franken zu. Die-
sen Entscheid focht das Bundesamt fiir
Sozialversicherung beim Eidgendssischen
Versicherungsericht an und verlangte, dass
die Leistungen der Krankenkasse im Be-
trag von 1500 Franken angerechnet und
die Erganzungsleistung dementsprechend
herabgesetzt wird. Das Eidgenossische
Versicherungsgericht hat die Verwaltungs-
gerichtsbeschwerde des Bundesamts fiir
Sozialversicherung einstimmig gutgeheis-
sen und den Anspruch auf Erganzungslei-
stung auf 32 Franken reduziert.

Gemdss Erganzungsleistungsgesetz
(Art. 3 Abs. 1 lit. ¢) sind Renten, Pensio-
nen und andere wiederkehrende Leistun-
gen einschliesslich der Renten von AHV
und [V als Einkommen anzurechnen. Zu
den erwahnten «anderen wiederkehren-
den Leistungen» gehoren nach Auffassung
der finf urteilenden Richter des EVG auch
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Beitrage aus der Langzeitpflegeversiche-
rung fir ungedeckte Kosten im Pfle-
geheim. Dies entspricht nicht nur dem
Wortlaut des Gesetzes, sondern auch dem
Willen des Gesetzgebers, der — abgesehen
von Leistungen mit ausgesprochenem Fuir-
sorge- oder Unterstiitzungscharakter -
grundsatzlich alle wiederkehrenden Lei-
stungen angerechnet wissen wollte. Auch
die Rechtsprechung des Eidgenossischen
Versicherungsgerichts geht davon aus, dass
die Periodizitit das wesentliche Merkmal
der anrechenbaren Leistungen ist (Urteil
P 7/82 vom 4.7.83). Schliesslich wird im
neuen Urteil aus Luzern darauf hingewie-
sen, dass das Erganzungsleistungsgesetz
(Art. 3 Abs. 3) die nicht anrechenbaren
Leistungen aufzahlt und dabei wohl die
Hilflosenentschadigungen von AHV und
IV erwahnt, nicht aber Beitrage einer Kran-
kenkasse an die Kosten des Aufenthalts in
einem Pflegeheim.
Als nicht gesetzmassig zurtickgewiesen wird
vom Eidgendssischen Versicherungsge-
richt die vom kantonalen Versicherungs-
gericht getroffene Unterscheidung zwi-
schen anrechenbarem Ersatzeinkommen
und nicht anrechenbarem Krankenkosten-
ersatz. Ausschlaggebend ist vielmehr, dass
die anrechenbaren Leistungen die wirt-
schaftliche Leistungsfihigkeit des Versi-
cherten erhohen. Das aber trifft fir die um-
strittenen Pflegebeitrage der Krankenkasse
zu. Im tbrigen sind auch die gemiss kla-
rem Gesetzestext anrechenbaren Renten
der AHV und der IV keineswegs immer Er-
satzeinkommen, stehen solche Leistungen
doch auch Personen zu, die nie eine Er-
werbstatigkeit ausgetibt haben.

Markus Felber
(Urteil P 37/96 vom 30.6.97)
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