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Gebiete des Nationalparkes durch die Nutzung des Spol
in keiner Weise tangiert werden, die Antwort sicher
nicht schwer. Die vorgesehene Nutzung des Spol stellt
nidmlich die Verfolgung des Zweckes des Nationalparkes
nicht in Frage, und eine integrale Erhaltung des Natio-
nalparkes, wie sie gewissen Naturschiitzern vorschwebt,
ist gar nicht moglich. Das war {ibrigens bereits den
Griindern des Parkes bekannt, die eine ganze Reihe von
schweren Einschrinkungen der Integritiit des Parkes in
Kauf genommen haben.

Wir haben volles Verstindnis fiir den Stadtbewoh-
ner, der einige Tage im Sommer in einer moglichst
unberiihrten Natur verbringen will. Wir bitten aber
unsere Miteidgenossen zu bedenken, dafl wir nicht nur
ein paar Wochen im Jahr im Engadin leben miissen,
sondern das ganze Jahr hindurch. Unsere Pflicht ist es,
das Engadin in allererster Linie den Engadinern selbst
zu erhalten, und das ist nur moglich, wenn wir dafiir
sorgen, dafl moglichst viele Engadiner in ihrem Heimat-
tal Arbeit und Verdienst finden.

Die Engadiner Gemeinden und die Engadiner Bevil-
kerung haben den Nationalpark stets bejaht und ihn im
Laufe der Jahre immer mehr erweitert. Sie haben fiir
die Errichtung und Erhaltung des Parkes wahrschein-
lich auch mehr getan und dafiir groffiere Opfer auf sich
genommen als diejenigen, die sich heute als die wahren
Hiiter des Nationalparkes ausgeben. Die Parkgemeinden
haben sich zudem bereit erklirt, fiir die praktisch nur
die Schlucht beanspruchende Stauung des Spol grofi-
ziigigen Realersatz zu leisten. Es ist fiir uns deshalb
bitter, zu sehen, wie man mit Hilfe des Referendums
und der Nationalparkinitiative versucht, eine kleine

Minderheit unseres Vaterlandes zu majorisieren. In den
bevorstehenden Abstimmungskimpfen geht es nidmlich
nicht nur um die angebliche «integrale Erhaltung» des
Nationalparkes, sondern um weit mehr. Es geht darum,
ob das Schweizervolk weiterhin gewillt ist, den Willen
autonomer Gemeinden und Kantone und damit das fode-
ralistische Grundprinzip unseres Staatswesens zu
respektieren, oder ob eine Mehrheit sich einfach tiber
Kanton und Gemeinden hinwegsetzen darf. Das, was die
Werkgegner inszenieren, ist mit dem foderalistischen
Grundprinzip unseres Staates unvereinbar. Man will
zuerst mit dem Referendum den Ausbau unserer Was-
serkréfte blockieren und spédter mit der Nationalpark-
initiative nicht nur unseren Grund und Boden expro-
priieren, sondern uns zugleich die uns gemill Bundes-
und Kantonsverfassung zustehenden Hoheitsrechte weg-
nehmen.

Abschlieend sei noch folgendes festgehalten: es ist
eine gefihrliche Illusion zu glauben, dafl die Ablehnung
des Spolvertrages der integralen Erhaltung des Parkes
dienen wiirde. Gerade das Gegenteil wire der I'all, denn
bei einer Ablehnung des Vertrages wiirde Italien das
Spolwasser so oder so nutzen, die S-charlreservation
wire fiir immer verloren, die angebotenen Parkerweite-
rungen wiirden dahinfallen, und es kime der kantonale
Ausbau mit dem groffen Stausee im Spéltal zur Aus-
fithrung, der den Nationalpark weit mehr tangiert als
die heutige Verstindigungslosung.

Recht und Vernunft gebieten, am 7. Dezember ein
iiberzeugtes Ja in die Urne zu legen. Wir Engadiner
hoffen zuversichtlich, daBl das Schweizervolk in diesem
Sinne entscheiden wird.

Die Verstandigungslésung im Nationalpark

Prof. Dr. Hans Zbinden, Bern, Mitglied der Nationalparkkommission

Auf Ersuchen der Redaktion hat der Verfasser, der als Ver-
treter des Naturschutzes der Verstindigungskommission des

Bundesrates angehort, die Hauptergebnisse wund Gesichts-

punkte der Verstindigungslisung kurz zusammengefaft.

Als die Kraftwerkpline im unteren Engadin durch
das Einheitsprojekt der Engadiner-Kraftwerke be-
stimmte Gestalt angenommen hatten und sdmtliche 15
Gemeinden von La Punt bis Martina mit grofem Mehr
die Erteilung der Wasserrechtskonzessionen beschlos-
sen, standen die Vertreter des Naturschutzes und der
Nationalparkkommission, die bis dahin fiir einen Verzicht
auf die Werke eingetreten waren, vor einer neuen Situa-
tion. Diese verschirfte sich dadurch, dafl eine Klage auf
Aufhebung des Nachtragsvertrags mit der Gemeinde
Zernez, vom Jahre 1920, wonach diese im Spoltal ein
Kraftwerk errichten kann, infolge fehlender Kompetenz
des Bundesgerichts nicht eingereicht werden konnte. Da-
mit blieb dieser Nachtragsvertrag, der von der Eidge-
nossenschaft und von den Vertretern der Nationalpark-
kommission, des Schweizerischen Bundes fiir Natur-
schutz und der Gemeinde Zernez rechtsgiiltig unter-
zeichnet und 1926 und nochmals 1932 bestiitigt wor-
den war, in Kraft bestehen. Eine weitere Erschwerung
der Lage trat ein, als Italien Anspruch erhob auf Ablei-
tung eines Teils des auf seinem Gebiet entspringenden
Spol, fiir den Ausbau seines grofen Kraftwerksystems
an der oberen Adda.
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Hatten bis dahin die Vertreter von Naturschutz,
Nationalparkkommission und dessen wissenschaftlicher
Sektion sowie der Schweizerischen Naturforschenden
Gesellschaft an einer absoluten Respektierung des Bun-
desbeschlusses von 1914 festgehalten, so mufiten sie an-
gesichts dieser verdnderten Voraussetzungen erkennen,
daf} eine solche Haltung den Park weit mehr gefihrden
werde als der Versuch einer Verstindigung. Denn es
drohte dann die Uberflutung des ganzen Spéltals durch
einen Stausee, zu dessen Errichtung die Gemeinde
Zernez gemill dem Nachtragsvertrag berechtigt ist. Es
galt, den Weg eines kleineren Ubels zu wiihlen, um ein
weit groferes zu verhiiten. Zu dieser Erkenntnis ge-
langte auch der Bundesrat.

Diese Stellungnahme dringte sich vollends auf, als
die Gemeinden es entschieden ablehnten, an Stelle der
Wasserzinsen eine jihrliche Entschidigung durch die
Eidgenossenschaft in Betracht zu ziehen. Sie wollten,
erklirten sie, «kein Almosen» des Bundes, sondern die
ordentlichen finanziellen Leistungen der Werke sowie
die Vorzugs- und Gratisenergie, um damit ihre prekire
Wirtschaftslage dauernd zu verbessern und der Ab-
wanderung Einhalt zu gebieten. Damit fiel auch diese
Moglichkeit dahin, umso mehr als es sehr fraglich, wenn
nicht ausgeschlossen schien, dafl sich die Eidgenossen-
schaft bereit finden werde, auf 80 Jahre hinaus eine
jéhrliche Summe an die Gemeinden und den Kanton zu
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entrichten, die dem Betrag fiir die Wasserzinsen und 1. An Stelle des im nationalen Werk vorgese-
Steuern (insgesamt etwa 6 Millionen Franken im  henen groBen Stausees im Spoltal wird bei Ova Spin,
Jahre) einigermafien entspriche. am Ausgang der Spolschlucht, ein kleines Aus-

Angesichts dieser Lage blieb nur noch der Versuch gleichbecken errichtet, dessen Staumauer von
einer loyalen Verstindigung. 60 m Hohe tief in die dort unzugingliche Spolschlucht

Mit Italien erschien ebenfalls eine giitliche Verein- zu stehen kommt und von keinem Punkt des Parks aus
barung angezeigt, da es bei der in Wandlung begrif- sichtbar ist. Das Becken selbst ist nur an zwei Punkten
fenen Praxis des internationalen Wasserrechts und des Parks teilweise zu sehen; es unterliegt nur geringen
dessen zurzeit hochst unklaren Grundlagen ganz un-  Schwankungen des Wasserspiegels. Es nimmt 0,23 "0 der
gewill erschien, wie ein Entscheid durch das Haager Parkfliche in Anspruch, also nicht ganz 1/400 des ge-
Schiedsgericht ausfallen wiirde. In der Vereinbarung samten Parks.
mit Italien wurde bestimmt, daf3 Italien vom Spdol jahr- 2.Fir den Spol wird eine jaihrliche bestidn-
lich im Mittel 97 Mio m* im Jahre (statt der urspriing- dige Mindestdotierung garantiert, die im
lich geforderten 400 bzw. 200 Mio m®) ableiten darf und Sommer durch eine besondere Vorrichtung in der Stau-
als Ausgleich dafiir der Schweiz die Nutzung eines im mauer bei Punt dal Gall eine stark erhohte Wasserfiih-
italienischen, untersten Livinental (Geroll- und Schutt- rung erhilt. Die wissenschaftliche Nationalparkkom-
gebiet) zu errichtenden Stausees zugesteht. Dieses Bek- mission erkldrt hierzu: «Dem Park erwachsen aus dem
ken wird teils vom Spol, teils aus dem Inn gespeist; heute vorliegenden Kraftwerkprojekt keinerlei Nach-
seine Staumauer kommt rittlings iiber die italienisch- teile fiir Klima, Fauna und Flora».
schweizerische Grenze bei Punt dal Gall, aufferhalb des 3. Wihrend der ganzen Bauzeit bleibt der
Parkgebietes, zu stehen. Park von jeglichen Eingriffen ver-

schont. Sdmtliche Baumaterialien werden von au-
Ben her an die beiden Staumauern herangefiithrt, im

Der Vertrag mit Italien, der von der Bundesver- Parkgebiet werden keinerlei Leitungen oder andere Vor-
sammlung ratifiziert wurde, bildet die Voraussetzung richtungen erstellt. Deponien werden entweder auf
fiir die Awusfithrung der Verstidndigungslé- den Grund des Ausgleichbeckens gelagert oder, soweit
sung. Sie umfafit folgende Hauptpunkte: sichtbar, tiberpflanzt. Zwei durch die Werke besoldete
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Plan 8 Gegeniiberstellung der beiden Losungen im Spolgebiet mit Stausee Praspol von 28 Mio m?® (links)
oder Ausgleichweiher Ova Spin von 6,5 Mio m? gemifl Verstindigungslosung (rechts)
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Aufseher, die der Nationalparkkommission unterstehen,
sorgen flir den Schutz des Parks gegen allfillige Uber-
griffe durch die Fremdarbeiter, deren Aufenthalts-
rdaume alle auBlerhalb des Parkes stehen werden.

4. Als Ausgleich fiir die Beanspruchung der untern
Spolschlucht werden die Gemeinden dem Park zusitz-
liche Gebiete abtreten. Zernez gibt einen Teil der
Alp Ivraina und einen Geldndestreifen auf der Inntal-
seite bei Murtarsl (zusammen 4,7 km?). S-chanf tritt
die Alp Purcher ab, Schuls erklirt sich bereit, im Falle
der Annahme des Staatsvertrages mit Italien und falls
die Verstindigungslosung durchgefiihrt werden kann,
das Val Minger, das sie auf Ende 1961 gekiindigt hat
(Val Minger war bisher nur durch befristeten Pacht-
vertrag dem Park angegliedert), in das integrale Park-
gebiet fest einzubeziehen. Mit andern Gemeinden sind
Verhandlungen noch im Gange. Infolge der sehr ver-
wickelten Rechtsverhiltnisse (Wald- und Holzrechte) be-
anspruchen diese Verhandlungen viel Zeit; immerhin hof-
fen die Gemeinden Zernez und S-chanf, bis Ende Oktober
die bindenden Beschliisse fassen zu konnen; fir die an-
dern Gebiete wird es etwas linger dauern, doch sind die
Aussichten giinstig. In jedem Falle erhélt der Park ein
Vielfaches von dem, das er fiir das Ausgleichbecken zur
Verfiigung stellt, an Gebietszuwachs und dies an wesent-

Wasser- und Energiewirtschaft Cours d’eau et énergie

lich wertvolleren Stiicken als es die génzlich unzugéing-
liche unterste Spolschlucht darstellt.

5. Fiir den Inn werden Mindestdotierungen
festgesetzt, deren Mengen sich je nach FluBpartie zwi-
schen 15,9 und 39° der mittleren normalen Wasser-
mengen belaufen; aullerdem bleiben von den Zuflis-
sen des Inn im Unterengadin deren 25 ungeniitzt,
darunter einige mit starker Wasserfithrung, die das
Wasser des Inn iiber die vorgesehene Dotierung hin-
aus speisen. Falls sich Nachteile zeigen sollten, bleibt
dem Kleinen Rat von Graubiinden das Recht, erhohte
Dotierungen festzusetzen.

6. Mit den Gemeinden werden neue Vertrige
vereinbart, die als Basis fiir einen neuen Bundes-
beschlufB dienen. Durch diesen wird der Park auf
eine neue, einwandfreie und klare Rechtsbasis gestellt
und fir unbeschrinkte Zeit gesichert.

Die vielerorterte Frage von Schiirfrechten wird da-
hin geregelt, da} Schiirfungen im Park unterbleiben
miissen.

*

DieVorteile der Verstindigungslosung
liegen darin, dall der Park, abgesehen von der Wasser-
fithrung des Spol (wo wir aber keine andere Wahl ha-
ben), nur sehr wenig betroffen wird. Vor allem erspa-

Plan 9 I Nationalpark gemdss den Vertrdgen der Eidgenossenschaft mit:
Entwicklung von Nationalpark 1 der Gemeinde Zernez von 1913
und S-charl-Reservation 2 der Gemeinde Valchava von 1918 (Val NUglia)

3 den Gemeinden S-chanf und La Punt-Chamues-ch von 1918
(Vordere rechte Seite des Val Trupchun)

4 der Gemeinde Zernez von 1920 (Nachtrag betr Falcun)
5 der Gemeinde Zernez von 1332 (Nachfrag betr Crastatschas - Grimels)
6 der Gemeinde S-chanf von 1332 (hinteres Val Trupchun)

SCHULS
. /_j/,f\/

-
Wy

I S-charl-Reservation gemass Vertrag des Schweiz. Bundes
for Naturschutz mit der Burgergemeinde  Scuol /Schuls,
bestehend von 1911-1935, erneuert 1937 auf 25 Jahre,

1958 auf Ende 1961 gekundigt (siehe a)

I Vorgesehene Erweiterungen des Nationalparkes durch Vertrage
mit der Eidgenossenschaft gemass Verstandigungsisung
a) Oebiet der bisherigen S-charl - Reservation
b) Gebiet von Ivraina und b') Gebiet von Murtardl
¢) linke Seite des Val Trupchun

ZERNEZ

S-CHANF
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ren wir ihm die Gefahr, daBl das ganze Spoltal durch
einen Stausee von iiber 7 km Léange und bis 600 m
Breite iberflutet wird und wihrend des Baues schwerste
Eingriffe erduldet.

Nicht zu unterschéitzen ist auch das Verhialtnis
zuden Gemeinden. FFiur das Gedeihen des Parks
und dessen gute Verwaltung ist dieses Verhiltnis nicht
gleichgiiltig. Der Park ist auf eine wohlwollende und
verstindnisvolle Einstellung der Nachbargemeinden an-
gewiesen. Wiirde man deren eindeutigem und einhelli-
gem Willen entgegenhandeln, indem man die Erstellung
des Werks verunmoglicht und sie damit der Hilfe fir
wirtschaftliche Hebung beraubt, so ergidbe sich auf
lange Zeit hinaus eine dem Park hochst nachteilige
Verfeindung zwischen den Gemeinden und den Natio-
nalparkorganen. Weder dem Park noch dem Natur-
schutzgedanken wire damit gedient.

Was den I nn angeht, so ergibt sich aus dem Oben-
erwiahnten, dal von einer Austrocknung
keine Rede ist. Man sucht mit dem Hinweis auf die
Maggia und andere Fliisse (Adda, Rhone) zu warnen
vor einem gleichen Schicksal am Inn. Solche Behaup-
tungen erfolgen leider wider besseres Wissen. Einmal
steht fest, und kann nachgewiesen werden, dafi z.B. die
Maggia schon lange vor dem Kraftwerkbau oft lange
Trockenperioden hatte. Auch der Inn fiithrt in regen-
armen Perioden bisweilen sehr wenig Wasser. Man
kann den Wassermangel und die zeitweise Vertrocknung
von Bergfliissen nicht immer nur auf Kraftwerkein-
griffe zuriickfithren. Man darf feststellen, dafl fiir den
Inn in einer Weise Vorsorge getroffen wurde, wie dies
bisher fiir einen von Kraftwerken geniitzten Flufilauf
wohl noch nie geschehen ist. Natiirlich sind den Werken
ihre Grenzen gesetzt, soll das Werk nicht undurchfiihr-
bar werden. Noch nie aber wurden diese Grenzen so
weitgehend im Sinne eines Schutzes des Flufilaufs ge-
zogen und wurden von einem Kraftwerkunternehmen so
umfassende Riicksichten zugestanden.

Zusammenfassend kann gesagt werden, dafl sédmt-
liche Mitglieder der Nationalparkkommission, des Vor-
standes der Schweizerischen Naturforschenden Gesell-
schaft sowie die Mehrheit des Vorstandes und des
Naturschutzrates der Schweizerischen Vereinigung fiir
Naturschutz der Uberzeugung sind, daB3 diese Verstidn-
digungslosung, aus reiflicher Erwagung aller Tatsachen
und Fragen hervorgewachsen und in zihen Verhand-
lungen gereift, den Park in einer Weise schiitzt, dal3
ihr mit gutem Gewissen zugestimmt werden kann.
Selbstverstindlich hitten wir alle vorgezogen, dieser
Kampf wire nicht notig geworden. Angesichts der ge-
gebenen Umstédnde jedoch stellt diese Losung das Maxi-
mum des Erreichbaren dar, und zugleich bewahrt sie
den Park vor einem weit grofferen Schaden. Auch der
Schweizerische Heimatschutz tritt fiir diesen Verstin-
digungsweg ein.

Zu diesen Erwigungen gehort auch, daBl wir nicht
nur die Interessen des Parkes zu bedenken haben, son-
dern die des ganzen Landes und unserer Wirtschaft, die
auf vermehrte Energieerzeugung ange-
wiesen ist. Das Werk wird die gegenwirtige Elektrizi-
tatsleistung der Schweiz um fast 10° vermehren. Es
handelt sich also um eine vitale Frage. Bekanntlich
wird sie durch die spitere Errichtung von Atomkraft-
werken in keiner Weise geindert, vielmehr bleibt die
Schweiz auf die Errichtung von Atomwerken in jedem

Nr. 11 1958

Bild 20
auf Piz Murters.

Die Clemgia bei Plan d'Immez im hinteren Val S-charl; Blick
Dieses Gebiet liegt auBerhalb des Parkes und auch
auferhalb der Wasserkraftnutzung (Photo Feuerstein, Scuol/Schuls)

Falle in hohem Grade angewiesen, da siamtliche Wasser-
kraftanlagen nach Vollausbau ohnehin nur etwa 309
des Energiebedarfs unseres Landes decken konnen. Die
Einfuhr auslindischen Stroms und die Beschaffung von
Ol und Kohle fiir thermische Werke kostet unser Land
jahrlich 40 Millionen.

Die Riicksicht auf den Menschen und
auf die Arbeit des Volkes gehort auch zum
sozialgesinnten Naturschutz; dieser darf nicht isoliert
vorgehen. Und die Respektierung einmal
eingegangener Verpflichtungen gehort
ebenfalls dazu. Der Vertrag mit der Gemeinde Zernez,
der dieser das Recht einrdumt, ein Kraftwerk im Park
zu bauen, ist gewill bedauerlich; aber er ist von allen
Berechtigten unterzeichnet und 146t sich daher nicht
wie ein Fetzen Papier zerreillen. So leid es uns tun
mag, wir miissen seine Bestimmungen achten und diir-
fen ein der Gemeinde Zernez gegebenes Versprechen
nicht brechen.

Die Verfechter des Referendums gegen den Staats-
vertrag und der Nationalparkinitiative berufen sich
gern auf die Idee der «integraleny Erhal-
tung des Parks; sie erheben sie nahezu zu einem
Dogma. Die Erhaltung des Parks ist durch die Ver-
stindigungslosung nicht bedroht, im Gegenteil. Er wird
durch sie weit wirksamer geschiitzt als durch die Ver-
werfung des Staatsvertrages. Denn dann droht die Er-
richtung des nationalen Werkes, ohne den Stausee im
Livinental, dafiir mit dem groflen Stausee im ganzen
Spoltal und der Verlust des Val Minger obendrein. Was
aber die Integritit angeht, so war diese nie eine abso-
lute. Die Ofenbergstrale mufBite in Kauf genommen
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werden (obwohl sie heute mit ihrem immer dichteren
Autoverkehr den Park weit mehr stort als alles son-
stige) ; ebenso mullite zur Zeit der Grindung des Natio-
nalparkes damit gerechnet werden, daBl Graubilinden
eines Tages von seinem verfassungsmifiigen Recht eines
zweispurigen Bahnbaues durch den Park Gebrauch macht.
Die Enklave Il Fuorn mit dem Hotel- und Landwirt-
schaftsbetrieb bedeutet ebenfalls eine Einschrinkung der
Unberiihrbarkeit; und schlieBlich ist die Unberiihrbar-
keit dadurch eingeschrinkt, dafl der Park auf vielen
Wegen von jedermann begangen werden kann und im
Val Cluozza ein grofles Blockhaus fiir Ubernachtungen
steht.

Es wire also kaum im Sinne der Griinder des
Parkes, wenn man heute um einer sehr geringen Ein-
bufie willen weit wichtigere Interessen des Parkes gefdhr-
den wiirde. Die Griinder suchten damals das Bestmogliche
angesichts der gegebenen Umstédnde zu erreichen, weil
es ihnen in allem Idealismus nicht um ein abstraktes
Prinzip, sondern um die reale Abwigung der Moglich-
keiten und um die Verwirklichung des Parkes ging. Das
gleiche Bestreben waltete auch jetzt.

Die Verstindigungslosung ist ein Beispiel dafiir, wie
man durch rechtzeitiges Zusammenkommen und zihe,
aufrichtige Verhandlungsarbeit mehr erlangt als durch

unversohnliche und unfruchtbare Versteifung und Geg-
nerschaft.

In dem schweren Problem Technik und
N atur, Wirtschaft und Landschaftsschonheit, das fiir
unser kleines, bevilkerungsdichtes Land eine oft fast
tragische Zuspitzung erfihrt, gibt es immer wieder Fra-
gen, die man mit Riicksicht auf die Interessen des Gan-
zen betrachten und kliren muf3. Es 146t sich dabei kein
Rezept, keine allgemeine Regel aufstellen. In jedem
Falle mu3 aus den gegebenen Verhiltnissen und Be-
diirfnissen heraus, in gewissenhafter Abwigung der
widerstreitenden Interessen, der Weg neu gesucht wer-
den. In unserem von einer steigenden Industrialisierung
erfafiten und landschaftlich schwer bedrohten Lande
wird es natirlich immer wieder Fille geben, wo harte,
naturbewahrende Unnachgiebigkeit im Interesse des
Volksganzen und der Zukunft des Landes geboten ist.
Noch 6fter aber erheben sich Fragen, die nur in guter
und loyaler Zusammenarbeit aller Beteiligten eine trag-
bare Losung finden konnen. Dies ist hier geschehen,
und so darf die Verstindigung, die fiir den Nationalpark
und Inn erreicht wurde, als eine im besten Sinne
demokratische und dem Lande wie dem
Park dienliche Losung bezeichnet werden.

Stellungnahme verschiedener Institutionen
zum Spolvertrag mit ltalien und zum Bau der Engadiner Kraftwerke

Im Verlaufe dieses Jahres haben verschiedene Be-
hérden, bedeutende politische Korperschaften und schwei-
zerische Organisationcn nach gewalteter Aussprache in
ihren Gremien zum Abkommen Schweiz/Italien tber die

Resolution des GroBen Rates des Kantons
Graubilinden vom 28. Mai 1958 zum Spdlabkommen

Gestiitzt auf Artikel 42 der Geschiftsordnung wurde
im Groflen Rat ein von allen Fraktionen unterstiitzter
Appell an das Schweizervolk eingereicht. Die Resolution,
die einstimmig vom GroBen Rat zum Beschlul3 erhoben
wurde, hat folgenden Wortlaut:

«Der GroBle Rat des Kantons Graubiinden stellt mit
Genugtuung fest, dal dank der einmiitigen Gutheillung
des Spolabkommens durch die Eidgenossischen Rite dem
Ausbau der Engadiner Wasserkrifte mit einem Spei-
cherbecken Livigno seitens der Behorden nichts mehr im
Wege steht. Der vorgesehene Ausbau ist ein echtes
Verstiandigungswerk, das den Anforderungen des Natur-
schutzes und den wirtschaftlichen Notwendigkeiten ge-
recht wird. Graubiinden ist sich der Verantwortung fiir
seine Naturschonheiten und den Nationalpark voll
bewufit, kann aber nicht darauf verzichten, die wenigen
Moglichkeiten einer wirtschaftlichen Selbsthilfe auszu-
schopfen. Wird das Spélabkommen durch das Schwei-
zervolk gutgeheilien, so beschrinkt sich der Eingriff in
den Nationalpark auf ein geringfiligiges Ausmall, der
durch die vorgesehenen Parkerweiterungen mehr als
ausgeglichen wird. Der GroBle Rat des Kantons Grau-
biinden appelliert deshalb an das Schweizervolk, in der
Referendumsabstimmung dem Spolabkommen zuzu-
stimmensy.
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Nutzung der Spolwasserkrafte und ganz allgemein zum
geplanten Ausbau der Engadiner Wasserkrifte Stellung
genommen, beispielsweise:

Blrgergemeinde Scuol/Schuls und
S-charl-Reservation

Die Biirgergemeinde Scuol/Schuls hat am 8. Mai
1958 mit 64 gegen 5 Stimmen beschlossen, den auf
25 Jahre befristeten Pachtvertrag mit dem Schweizeri-
schen Bund fiir Naturschutz iiber die S-charl-Reserva-
tion auf Ende 1961 zu kiindigen. Durch Pachtvertrige
von 1911 und 1934 waren dem Naturschutzbund die
Téler Mingeér und Foraz, sowie der Ostabhang des Piz
Pisoc mit einer Gesamtfliche von rund 22 km?® jeweils
auf 25 Jahre zur Benutzung als Naturschutzgebiet
iberlassen worden. Die Kiindigung erfolgte wegen der
ablehnenden Haltung des Naturschutzbundes in der
Frage der Wasserkraftnutzung im Engadin. Die Biir-
gergemeinde Scuol/Schuls ist im Sinne einer Verstindi-
gung bereit, das gleiche Gebiet der Eidgenossenschaft
fiir Zwecke des Nationalparkes zur Verfiigung zu stel-
len, sofern der Ausbau von Inn und Spol mit einem
Speicher Livigno gesichert ist. Sollte jedoch das Abkom-
men mit Italien tber die Wasserkraftnutzung des Spol
in der Referendumsabstimmung abgelehnt werden, fillt
dieses Angebot dahin.
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