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Geprellt!

Die Landschaftsarchitekten als
Geprellte bei Architekturwettbewerben

Architekturwettbewerbe und Studienaufirige spie-
len bei der Akquisition von Bauprojekten eine
wichtige Rolle. Sie richten sich in erster Linie an
die Architekeurbiiros. Allerdings wird fiir eine
Teilnahme hiufig die Bildung eines Teams voraus-
gesetzt. Dazu gehéren neben den Architekten wei-
tere Spezialisten, wie etwa Fachleute aus dem Be-
reich Haustechnik und Energie sowie insbeson-
dere Landschaftsarchitekten.

In der Absicht, ihre eigenen Chancen zu opti-
mieren, bemiihen sich die Architekten um ein
mdoglichst erstklassiges Team. Sie gelangen des-
halb mit Vorliebe an ausgewiesene Landschafis-
architekten, von denen sie sich qualitativ bedeu-
tende Beitrige erhoffen. Diese bedingen einen
entsprechend hohen Arbeitseinsatz. Die angespro-
chenen Landschaftsarchitekten werden sich folg-
lich meist nur auf eine solche Aufgabe cinlassen,
sofern sie damit rechnen kénnen, dass sie das Pro-
jekt realisieren diirfen, wenn es ihrem Team ge-
lingt, den ersten Platz zu erzielen. Nun erscheint
es grundsitzlich dem Sinn und Zweck eines Aus-
scheidungsverfahrens entsprechend nahe liegend,
dass die Verfasser des ausgezeichneten Projektes
den Auftrag fiir die Umsetzung erhalten. Auch
gebietet es der Anstand, dass derjenige, der das
finanzielle Risiko eines Wettbewerbs auf sich ge-
nommen und ihn gewonnen hat, mit einem
Auftrag belohnt wird. In der Praxis hiufen sich
allerdings die Beispiele, in denen zumindest die
Landschaftsarchitekten um die Friichte ihrer Ar-
beit geprellt werden.

Wenn die Teilnahmebedingungen dem Land-
schaftsarchitekten des Siegerteams die Weiterbear-
beitung des Projektes nicht zusichern, wird der
Landschaftsarchitekt moglicherweise auf den Wett-
bewerb verzichten. Nimmt er dennoch teil, weiss

er immerhin, worauf er sich einlisst. Insofern
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herrschen klare Verhiltnisse. Es ist fiir den Land-
schaftsarchitekten zwar unbefriedigend, das Vor-
gehen kann aber aus Sicht des Bauherrn nachvoll-
ziehbare Griinde haben; das beste architektonische
Projekt, das fiir den Wettbewerbserfolg den Aus-
schlag gibt, muss nicht zwangsliufig vom besten
Landschaftsarchitekturprojekt begleitet sein.

Anders verhilt es sich, wenn der Auftraggeber
in den Wettbewerbsunterlagen die Zusicherung
gibt, dass er den Empfehlungen des Beurteilungs-
gremiums folgen und das siegreiche Projekcteam
mit der Weiterbearbeitung und Realisierung der
Bauaufgabe betrauen werde, und der Landschafis-
architekt dennoch leer ausgeht. Mitunter werden
die Landschaftsarchitekten stattdessen zu einem
Submissionsverfahren eingeladen, wo sie in Kon-
kurrenz mit anderen Biiros eine Honorarofferte
fiir ihr eigenes Projekt (!) cinreichen miissen. Mit
dem Protest der Landschaftsarchitekten konfron-
tiert, argumentieren die Bauherrschaften etwa da-
mit, einzig die Architekten seien eingeladen wor-
den, sie — die Bauherren — seien den Landschafts-
architekten deshalb nicht verpflichtet, ausserdem
miisse sichergestellt werden, dass die Kosten stim-
men, was nur iiber ein Submissionsverfahren mog-
lich sei. Dieses Vorgehen ist nicht nur stossend,
sondern in der Regel auch rechtswidrig; mitunter
kann ein solches Verhalten die Wettbewerbsbe-
stimmungen und damit die (auch gegeniiber den
Landschaftsarchitekten) verbindlichen vertragli-
chen Vereinbarungen verletzen und gegen deren
Urheberrechte verstossen.

Wie kann man sich wehren?

Die Rechtsordnung gibt den Landschaftsarchitek-
ten verschiedene Méglichkeiten, sich zur Wehr zu
setzen. Diese bedingen allerdings, dass die Betrof-
fenen Zeit und Geld in einen Prozess investieren,
die sie unter Umstinden nicht haben. Ausserdem
fithrt ein solches Verfahren nicht dazu, dass der
Landschaftsarchitekt das Projeke weiterbearbeiten
kann. Dafiir ist das Verhiltnis der Parteien zu zer-
riittet. Das auf diesem Weg erreichbare Ziel be-
schrinkt sich deshalb meist auf eine Schaden-
ersatzzahlung und die Durchsetzung eines Ver-

botes, das Projekt weiter zu nutzen. Mit diesen Tat-
sachen konfrontiert, resignieren viele Landschafts-
architekten.

Wenn es betroffene Berufsleute regelmiissig iiber-
fordert, ihre berechtigten Anspriiche durchzuset-
zen, besteht die Gefahr, dass Praktiken iiblich wer-
den, die systematisch Rechte dieses Berufsstandes
verletzen, weil sie nicht sanktioniert werden. Vor
diesem Hintergrund kann eine Rechtsverletzung
nicht nur als das Problem eines Einzelnen ange-
sehen werden. Vielmehr erscheint es im Interesse
aller potenziell Betroffenen, dass dieser Verstoss
geahndet wird. Es stellt sich deshalb die Frage, wie
dem Einzelnen unterstiitzend zur Seite gestanden
werden kann. In diesem Zusammenhang spielen
die Berufsverbinde sicher eine wichtige Rolle.
Neben einer ganz konkreten «Einmischungp iiber
offizielle Stellungnahmen wire etwa an die Griin-
dung eines Fonds zu denken, der — iiber Mitglie-
derbeitrige gedufnet — im Interesse aller Muster-
prozesse finanzieren wiirde, so wie dies bei ande-
ren Interessensverbinden schon lange erfolgreich
praktiziert wird. Sinnvoller wire es allerdings,
wenn sich Gerichtsverfahren vermeiden liessen.
Dazu kénnen die Wettbewerbsorganisatoren und
Jurymirglieder massgeblich beitragen. Sie kénnen
nicht nur rechtswidrigen Praktiken dezidiert ent-
gegen treten, sondern bereits im Vorfeld dafiir
sorgen, dass die Teilnahmebedingungen unmiss-
verstindlich und fair formuliert werden und das
Verfahren diesen Regeln entsprechend korrekt
durchgefiihrt wird.

RA Isabelle Vogt, vogt@luksundvogt.ch
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