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Besprechungen - Comptes rendus

Festschrift Walther von Wartburg zum 80, Geburtstag (18. Mai 1968), hg. von KURT BALDIN-
GER, 2 vol., Tiibingen (Niemeyer) 1968, XIV -+ 618 und VIII + 397 p.

Am 18, Mai 1968 ist Walther von Wartburg achtzig Jahre alt geworden. Unter den ihm
bei dieser Gelegenheit zuteil gewordenen Ehrungen befindet sich auch eine imposante
Festschrift, die in ihrem Umfang und in ihrer thematischen Breite als Symbol fiir den
gigantischen Charakter und fiir die Vielschichtigkeit des Lebenswerks des Jubilars gelten
kann. Ganz bewulit wurde auf eine thematische Einengung der Beitrdge verzichtet (cf. I,
p. VI); trotzdem lassen sich die 70 Aufsiitze zwanglos in sechs (bzw. acht) Kapitel gliedern,
die den Haupttitigkeitsgebieten Wartburgs entsprechen. DalB dabei Dialektologie und
Wortforschung ein ganz besonderes Gewicht haben, ergibt sich wie von selbst: das mit
Dialektologie und Wortschatz iiberschricbene Kapitel VI (A: Scriptae, Sprachgeographie,
Dialektologie, Onomastik; B: Etymologie und Wortgeschichte; C: Lehnbeziehungen) fillt
den ganzen zweiten Band - auch in bezug auf die quantitative Verteilung der Beitrige ist
die Festgabe also ein getreuer Spiegel des Lebenswerks des grollen Schweizer Romanisten.
Zu recht weist aber Kurt Baldinger darauf hin (I, p. VI), daB man iiber den grollen Lei-
stungen des Dialektologen und Lexikologen nicht vergessen diirfe, daB Wartburg auch in
den anderen Gebieten der Romanistik GroBes geleistet hat, dal auch hier von ihm oft
entscheidende Anregungen ausgegangen sind; all dies spiegelt sich in den Sektionen des
ersten Bandes: I Evolution et structure der romanischen Sprachen; 11 Literatur- und Geistes-
geschichte; 111 Textkritik und Interpretation; 1V Historische Lautlehre wund Phonologie;
V Morphologie und Syntax, Prosodie und Intonation. Abgerundet wird die Festgabe durch
eine Widmung von Kurt Baldinger (I, p. V-VII), eine Bibliographie der Publikationen Wart-
burgs seit 1956 (11, p. 549-558) und ein auvsfiihrliches Namen- und Wortregister (11, p. 559-
597).

Es versteht sich von selbst, daB im Rahmen einer Besprechung nicht auf jeden der
70 Beitrige (davon je 35 im ersten und zweiten Band) eingegangen werden kann. Umgekehrt
mdéchte ich mir meine Aufgabe aber auch nicht allzu leicht machen, indem ich einfach das
Inhaltsverzeichnis abschreibe und mich mit einem globalen und nichtssagenden Urteil
iiber den wissenschaftlichen Wert der Festschrift als Ganzes begniige. Es soll vielmehr
ein Zwischenweg eingeschlagen werden, indem ich einige mich im gegenwiirtigen Zeitpunkt
aus dem einen oder anderen Grund besonders interessierende Beitriige resiimiere und allen-
falls einige eigene Gedanken beifiige. Die so getroffene Auswahl ist natiirlich vollkommen
subjektiv und sagt iiberhaupt nichts aus iiber die Qualitit der nicht beriicksichtigten Auf-
sitze; ihre Verfasser mogen mein Vorgehen entschuldigen.

6. Kurt Baldinger, Post- und Prideterminierung im Franzdsischen (1, p. 87-106). Baldinger
geht von der Feststellung Wartburgs in der Evelution et structure de la langue francaise
aus, die morphologischen Indikationen seien im Laufe der Entwicklung des Franzisischen

! Diese von MarGARETHE HoFFERT, der langjihrigen und hochverdienten Mitarbeiterin Wartburgs
verfalite Bibliographie schlieBt so an das im Sammelband Von Sprache und Mensch, Bern 1956,
publizierte Schriftenverzeichnis an.
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in immer stirkerem Malle vor das Substantiv, Verb usw. getreten, und untersucht den gan-
zen Fragekomplex auf breiter Basis. Wartburgs These wird dabei aufs Eindriicklichste
bestédtigt, wenn auch die Verhiltnisse bei den Nominal-, Konjugations- und Klassen-
morphemen z.T. erheblich divergieren und sich vor allem in den beiden letzten Bereichen
noch bedeutende Relikte von nachgestellten Morphemen und Morphemkomplexen finden.
Trotz des umfassenden Charakters und der Vielseitigkeit der Studie sind aber gewisse
Bedenken anzumelden. Dies gilt zuerst fiir die Bezeichnungen Prddetermination und Post-
determination (prd-/postdeterminierend). Diese setzen voraus, daB die betreffenden Mor-
pheme das déterminant, der zugehdrige «Satellitentriger» (Substantiv, Verb, Stamm usw.)
das déterminé eines Syntagmas seien®. Dies trifft wohl fiir einige Erscheinungen zu, z.B.
die Diminutivsuffixe, Bildungen mit archi-, super-, hyper- usw., gerade fiir die Mehrzahl
der Fille stimmt dies jedoch nicht. Schon Bally hat darauf hingewiesen, dall zwar Dimi-
nutiv, Augmentativ- und Pejorativsuffixe als déferminant zu betrachten seien, gleichzeitig
aber auch betont, dal} im Normalfall das Suffix die Funktion eines déterminé habe (dies
gilt fur alle «klassenverandernden» Suffixe); auch die Prifixe kénnen je nachdem déterminant
oder déterminé sein®. Was die eigentlichen Morpheme (geschlossene Reihen) wie Artikel
und Subjektspronomina, aber auch die Hilfsverben angeht, so scheinen sie mir nicht dérer-
minant-, sondern dérerminé-Charakter zu haben: sie driicken eine weite, allgemeine (mor-
phologische) Kategorie aus, deren Geltungsbereich durch das Semantem, das sie begleiten,
reduziert wird?®. Wenn Baldingers Studie sich nicht in eine Serie von Widerspriichen auf-
l6sen soll, dann diirfen wir nicht von Prid- und Postdeterminierung sprechen - die Schei-
dung déterminé [v| déterminant deckt sich keineswegsmit derje nigen von Morphem [v| «Satel-
litentrdger». Wir kénnen hochstens sagen, daB die Morpheme (und Aktualisierungsfaktoren)
vor- oder nachgestellt werden. Unsere Auffassung, daB die iiberwiegende Zahl der Morpheme
als déterminé zu betrachten sind, bringt einen weiteren Vorteil mit sich: wenn sie als dérermi-
nant zu gelten hitten, dann lige in der Entwicklung zur Voranstellung ein Widerspruch zur
von Bally immer wieder herausgestellten Tendenz zur séquence progressive des Franzi-
sischen; so aber weisen die beiden Entwicklungen in die gleiche Richtung. — Ein weiterer
Mangel scheint mir die Tatsache zu sein, daB Baldinger Personalpronomina, Artikel usw.
(das heiBt nur als Morpheme auftretende Einheiten) einerseits und Fille wie die Kom-
paration, die zusammengesetzten Tempora, die Periphrasen mit aller und venir de ( + Inf.)
andererseits gleich behandelt: nimlich immer so, als handele es sich um reine Lexemsatel-
liten, Dies trifft aber nur fiir die erste Gruppe zu; die Morpheme der zweiten Gruppe dagegen
haben auch Funktionen als vollwertige Semanteme: Morphemcharakter kommt ihnen nur
zu, wenn sie im Rahmen eines bestimmten, in der langue gegebenen Satzbauplans verwendet
werden, Dies scheint mir eine gesonderte Behandlung der beiden Gruppen zu verlangen. —
Daneben gibt es noch einige weitere Punkte, in denen Baldingers Interpretation zuerst ein-
leuchtend erscheint, sich bei niherem Zusehen aber als eine unstatthafte Vereinfachung
erweist. So wird z.B. p. 90 und N 10 ausgefiihrt, die Subjektspronomina der 3. Person
seien fakultative, prideterminierende Morpheme, die der 1. und 2. Person dagegen hitten
obligatorischen Charakter, weil sie nicht durch Substantive ersetzt werden konnten. Ein

2 Cf. auch WarTBURG, Evolution (P1965), p. 256; «Nous voyons que dans le systéme flexionnel
du francais moderne I'élément déterminatif précéde le déterminé.»

2 Cf. BaLLy, LGLF*4, § 380/381, 399,

4 Cf. auch BarLry, LGLF, § 269. — Baldingers Auffassung scheint allzu sehr in der traditionellen
Grammatik verwurzelt zu sein, nach der Artikel, Personalpronomen usw. die Zahl, die Person usw.
des entsprechenden Substantivs oder Verbs bestimmen (cf. p. 91: « Was determiniert, mul Morphem
und bound form sein ...»).
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Ersatz durch Substantive ist in der Tat nicht mdglich; deshalb haben aber die Pronomina
der 1./2. Person noch nicht obligatorischen Charakter: es gibt auch Fille wie Marman,
mon frére et moi étions assis |'un prés de autre; C'est toi qui ['as nommé; C'est moi qui suis
I’Etat; usw.® - auch die Pronomina der 1./2. Person haben also nicht obligatorischen
Charakter, nur fehlen sie in der konkreten Verwendung viel seltener als diejenigen der 3.
Person. MNach Baldinger (und Rothe) wire gmwe zum prideterminierenden Konjunktiv-
morphem geworden (gu il vienne usw.; cf. p. 97 N 27, 101); auch hier scheint mir Baldinger
ein Opfer der Schulgrammatik geworden zu sein; in Wirklichkeit gibt es genug lebendige
Konjunktivverwendungen, wo kein gue steht (im Relativsatz nach gquwi, domt usw., die
Circonstancielles, die durch aus gue und einem anderen Element gebildete [synthetisierte]
Konjunktionen eingeleitet werden), wihrend umgekehrt gue ja auch vor einem Indikativ
auftreten kann®! Nach Baldinger (p. 99 N 33) ist der Imperativ durch ein vorangestelites
Morphem @ charakterisiert (cf. nows chantons gegeniiber chantons! usw.). Handelt es sich
aber wirklich um ein spezifisches Imperativsnorphem 7 Mir scheint nicht; hier liegt vielmehr
eine besondere Nutzung des Indikativs (oder Konjunktivs bei savoir, vouloir, avoir, étre)
im Rahmen eines besonderen Satzbauplans vor, der die Gegenwart des Befehlsempfingers
beriicksichtigt (= Fehlen des Subjektpronomens und Ersatz durch das situationelle Ele-
ment)”,

7. Heinrich Lausberg, Zur synchronischen Umstrukturierung diachronisch iiberlieferter
Sprachzustédnde (1, p. 107-128). In seiner — leider sehr miihsam zu lesenden - Studie ver-
sucht Lausberg aufzuzeigen, wie einmal erworbene formale Opposition bei Verlust der
fiir eine erste Phase giiltigen Funktion in einer zweiten Phase eine neue Verwendung finden;
als Beispiele dienen die Diphthongierung von g, 0, die franzésischen Demonstrativprono-
mina und der ruménische Artikel (m.sg.). Interessant sind vor allem die beiden ersten
Teile, wenn auch verschiedene Punkte den Widerspruch hervorrufen. Fiir die Diphthon-
gierung scheidet Lausberg zwischen einer ersten Phase, in der diese bedingten Charakter
hat (EinfluB von -, -i, Pal. usw.), und einer zweiten, wo sie generell aufiritt in offener
Silbe. Wie bei /0 ein Resultat mit geschlossenerem zweiten Element auftritt (e, on), miilite
ein entsprechendes Resultat bei E/O erwartet werden (wohl ge, g). Da nun diese Resultate
schwer voneinander zu scheiden wiren, wiirde fiir den zweiten Fall auf die Resultate der
bedingten Diphthongierung zuriickgegriffen (fe, wo); der Ubergang lieBe sich iiber zahl-
reiche Fille glaubhaft machen, wo E/O sowohl vor einem bedingten Diphthongierung bewir-
kenden Laut als auch in offener Silbe stand, weshalb das Resultat der ersten Entwicklung
von einem gewissen Zeitpunkt als ein solches der zweiten angesehen werden konnte. Gerade
dieser letzte Punkt scheint mir bedenklich, setzt er doch voraus, daB ie/uo zum betreffenden
Zeitpunkt nicht phonologisiert waren, sondern als Allophone (von ¢, ¢) zu gelten hatten;
dieser Nachweis miilte erst noch erbracht werden: man miiBte die Entwicklung des ganzen
Systems in die Betrachtung einbeziehen, die Distribution der Phoneme in den Monemen
untersuchen und vor allem den chronologischen Problemen (die Lausberg vollkommen
vernachlissigt) groBte Beachtung schenken. Der Vorschlag von G. Hilty, im Ersatz von

8 Cf. Grevisse, Bon usage, § 805; Grammaire Larousse du frangais contemporain, Paris 1964,
p. 102, 159. - Umgekehrt kann z.B. je auch ohne Verb (oder ohne direkt nachfolgendes Verb) ver-
wendet werden: im Romantitel Je von Yves VELAN (cf. G. HiLty, FRom. 26 [1967], 202 N 12,
und in diesem Heft p. 246), in Formeln wie Je soussigné déclare ..., usw,

& Cf. auch WunperLi, FRom. 28 (1969), 80, 96 und ZRPh, Beik. 123 (1970), 62ss.

? Cf. WunDERLY, ZRPh. Beih. 123, 109ss. (u. passim), sowie L ‘impératif de «vouloir»: subjonctif
et indicatif, in Actele celui de-al XII-lea Congres international de lingvisticd §i filologie romanicd 1,
Bucuresti 1970, p. 557-568.
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ee und g¢o durch fe, wo eine Vereinfachung des phonologischen Systems (Elimination einer
ertraglosen Opposition) zu sehen, scheint mir wesentlich einleuchtender®. Keineswegs
unbedenklich ist wohl auch Lausbergs Versuch, Fille wie lectu, laeti (ae > ¢ > ie) als
bedingte Diphthongierungen aufzufassen. — Die Entwicklung des altfranzisischen Demon-
strativsystems (ceste [v/ celle usw.) mit seiner Opposition ‘beim Sprecher’ /v/ ‘nicht beim
Sprecher’ (sowohl in adjektivischer wie substantivischer Funktion) zur neufranzésischen Oppo-
sition cetre = Adj. [v/ celle = Subst. (usw.) ist bekannt. Dal} die Fixierung von celle, celui usw.
in substantivischer Funktion aufgrund einer Analogie nach elle, lui usw. erfolgt, wie Lausberg
annimmt, ist moglich, wenn auch nicht erwiesen. Nicht mehr folgen konnen wir ihm
dagegen, wenn er behauptet, das moderne System sei immer noch 2stufig (‘beim Sprecher’
/v/ *nicht beim Sprecher”). Dies stimmt zumindest auf Monemebene nicht: ‘hier hat nochmals
eine Reduktion auf eine einzige Stufe stattgefunden, die Stufe der Demonstrativitit an sich.
Natiirlich gibt es nach wie vor die Moglichkeit, die alte Opposition zum Ausdruck zu bringen
(celui-cifla; ce livre-cilla usw.), aber diese Moglichkeit ist ganz anders zu bewerten als die
altfranzdsischen Verhiltnisse. Einmal handelt es sich im Neufranzisischen um eine fakul-
tative Differenzierung (cf. celui qui, celui de; ce livre), wihrend sie im Altfranziisischen
obligatorischen Charakter hatte und unaufitslich mit der Verwendung des Demonstrativums
verbunden war. Dann gehort diese Opposition nicht mehr in den Bereich der Morphologie
(Monemebene) wie im Altfranzosischen (und auch — mutatis mutandis — im Lateinischen),
sondern auf die nichsththere Hierarchiestufe, diejenige der Syntagmenbaupline.

12. André Goosse, Jean d'Outremeuse et Jean de Mandeville (I, p. 235-250). Goosse
geht den Wechselbezichungen zwischen den Foyages von Jean de Mandeville und den ver-
schiedenen Werken von Jean d'Outremeuse nach. Outremeuse hat immer wieder in der
Reisebeschreibung geschépft, so im Myreur des Histors (ca. 1395), seinem letzten Werk,
wo Mandevilles Angaben ihm den Rahmen fiir Ogiers Heldentaten aullerhalb Europas
liefern, Angaben, die allerdings oft ergiinzt oder korrigiert werden; im Trésorier, wo neben
den Voyages auch ein lateinisches Steinbuch erwihnt wird, das von Mandeville stammen soll;
in der Geste de Liége (hier allerdings sehr diirftig). Hypothetischer werden Goosses Aus-
fiihrungen in bezug auf Ogier le Danois, ein verlorenes Werk von Jean d’QOutremeuse, das
aber iiber weite Strecken Grundlage des Mireur sein soll; auch in den Stellen, die mehr
oder weniger tiefgreifende Prosaumsetzungen von Ogier-Passagen zu sein scheinen, lassen
sich Beziige zu Mandeville feststellen. Umgekehrt finden sich in einem Ast der Voyages-
Tradition, der «version liégeocise», zahlreiche Interpretationen, die sich auf Ogier beziehen
und dort eigentlich nichts zu suchen haben. Nach Goosse wiirde es sich um Stellen aus
Ogier le Danois von Jean d'Outremeuse handeln, die von diesem selbst in den Text von
Mandeville eingefiigt worden wiiren.

13. Fritz Schalk, Zur Semantik von «Aufklirung» in Frankreich (1, p. 251-266). Der
Titel verspricht eine semantische Studie; dieses Versprechen wird auch gehalten, denn
Schalk beschéftigt sich mit der Bedeutung und Bedeutungsentwicklung von lumiére, lumiéres,
éclaircir, éclairer (éclairé), siécle philosophe usw. im 18. Jahrhundert. Trotzdem stellt der
Titel aber ein understatement dar, denn die feinsinnigen Textanalysen und -interpretationen
sind weit mehr: sie sprengen den Rahmen der Semantik und lassen die Studie zu einer
Entwicklungsgeschichte der Aufklarung und ihres Selbstverstandnisses werden.

15. Georges Matoré, Proust linguiste (I, p. 279-292). Der Titel ist insofern irrefiihrend,
als es sich nicht um theoretische oder philosophische Reflexionen zur Sprache handelt,

8 Cf. G. HiLty, Zur Diphthongierung im Galloremanischen und im Iberoromanischen, in Philolo-
gische Studien fiir Joseph M. Piel, Heidelberg 1969, p. 95-107.
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sondern um die Art und Weise, wie Proust seine Personen im phonetischen und lexikalischen
Bereich beziiglich Herkunft und Psyche mit sprachlichen Mitteln charakterisiert; diese
Ziige werden dann oft vom Autor auch kommentiert. Proust geht in der Nutzung dieses
Charakterisierungsmittels zweifellos weiter als andere Autoren. Entsprechende Erschei-
nungen finden sich auch in den syntaktischen, onomastischen, stilistischen usw. Bereichen,
auf die Matoré jedoch nicht weiter eingeht.

18. Eugenio Coseriu, «que ki contene» (I, p. 333-342). In einer meisterlichen Studie setzt
sich Coseriu mit der bis anhin noch nicht befriedigend erklirten Formel gue ki contene
in den capuanischen Eidesformeln auseinander und schldgt eine iiberzeugende neue Erkli-
rung vor. Contene wire nicht als unpersénliches Intransitivum in passivisch-reflexiver
Funktion mit der Bedeutung ‘enthalten’ anzusehen (so zuletzt Schiaffini)®. Vielmehr ist
von der mittellateinischen juristischen Formel continet auszugehen, die ihrerseits als Grae-
zismus zu gelten hat (mwepLeyet) und am besten mit ‘dice, & detto, sta scritto’ usw, wieder-
gegeben wird — wir hitten in contene ein Verb des Sagens zu sehen. Die Konstruktion ist —
wie in zahlreichen lateinischen und griechischen Belegen — unpersdnlich und nichts weiter:
abbreviatura als Subjekt kommt nicht in Frage, und das gleiche gilt fiir das gue der Formel,
das als direktes Objekt zu gelten hat. Am besten wiirde so gwe ki contene mit ‘che qui si
dichiara (si dice, si espone usw.)’ wiedergegeben. Bleibt noch die Variante que ki conteno
aus Sessa Aurunca. Auch fiir diese bietet Coseriu eine befriedigende Losung an. Da continere
im Lateinischen als Verb des Sagens nicht iiblich gewesen sei und bei der (moglichen) persin-
lichen Konstruktion auch eine Interpretation ‘enthalten’ jeweils befriedige, sei es zu Schwan-
kungen und Uminterpretationen der (lateinischen und italienischen) Formeln gekommen.
Als solche wiire auch gue ki conteno anzusehen, wo gue tatsiichlich Subjekt sei und conreno
als personliches Verb in passivischer Funktion mit der Bedeutung “enthalten’ zu gelten habe.

22, Max Pfister, Das Fragment N des Girart de Roussillon (1, p. 391-420). Der Beitrag
stellt eine Edition des idltesten Girart-Fragments (anfangs 13. Jahrhundert; Universitits-
bibliothek Nancy, Ms. 10) dar, von dessen 325 zum Teil (v. 1-127) nur fragmentarisch
erhaltenen Versen bis jetzt nur deren 67 publiziert waren. An die Ausgabe schlieBlen Glossar,
Mamenverzeichnis und eine sorgfiltige Untersuchung der Sprache der Handschrift an.
N stellt zweifellos eine der altfranzésischen Epensprache grofleren Einflul gewidhrende
Fassung des urspriinglichen Girart-Textes dar, der seinerseits schon in einer Mischsprache
redigiert war'®; die Annahme, dal diese Verstirkung des franzosischen Elementes auf
einen franzosischen Kopisten zuriickgeht, hat viel fiir sich.

26. Giuseppe Francescato, Les unités phonologiques dans la perspective diachronique (1,
p. 451-465). Francescato geht von Saussures Scheidung zwischen Diachronie und Syn-
chronie aus, die er zwar als methodische Pramisse akzeptiert; gleichzeitig wird aber darauf
insistiert, dal} jeder Sprachzustand das Resultat einer Entwicklung darstelle, dal} alle Ein-
heiten dieses Zustands in einer Tradition stiinden - auch die phonologischen Einheiten.
Francescato wendet sich aus diesem Grund gegen die «reine» Synchronie, den caleul von
Hjelmslev, denn nur bei Beriicksichtigung dieser Tradition sei es moglich, den Kontakt
mit der sprachlichen Realitdt'! nicht zu verlieren: «seulement I’histoire peut nous expliquer

? Coseriu weist zu Recht darauf hin, dall sowohl ein Passiv wie eine Reflexivkonstruktion ein
persinliches Subjekt verlangen.

10 Cf. hierzu jetzt auch M. Prister, Lexikalische Untersuchungen zu Girart de Roussillon ( ZRPh.
Beih. 122), Tiibingen 1970,

11 Besser als « Realitiit» wiirde man wohl « Aktualitit» sagen, denn die Systeme der fangue sind
ebenso Realititen wie die konkreten AuBerungen.
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et peut justifier I'usage de tel son 2 tel point pour ‘communiquer’ telle chose» (p. 459), nur
die Tradition kiénne die Begrenzung der Variationen bei den Einzelrealisierungen erklidren.
Nichts gegen die Auffassung, ein System sei das Resultat einer Entwicklung — und deshalb
auch die «Variationsbreite» bei der Realisierung der Einheiten eines Systems. Aber Fran-
cescatos Sicht ist doch zu einseitig diachronisch: Um ein System als solches zu beschreiben,
um sein Funktionieren darzustellen, brauche ich in der Regel die geschichtlichen Fakten
nicht; trotzdem ist ein solches System nicht «fern jeder Realitit»: es gibt ndmlich noch
eine andere Verbindung mit der Aktualitdt als die historische. Das System (langue) wurzelt
dank seiner Anwendungen, seiner Aktualisierungen (parole, discours) in dieser, die beiden
Ebenen sind durch den Aktualisierungsvorgang miteinander verbunden. Auch die Begren-
zung der «Variationsbreite» fiir Einzelrealisierungen ist nicht nur historisch fixiert: sie ergibt
sich aus dem System als solchem heraus. Francescato hilt System und Entstehung eines
Systems, Distribution und Entstehung einer Distribution im Bereich der Phoneme nicht
geniigend auseinander; das Warum eines Systems, einer Distribution interessiert bei rein
synchronischer Betrachtung nicht — hier ist nur das «Sosein» von Bedeutung, Um die
beiden Aspekte besser zu trennen, komme ich auf meinen schon einmal gemachten Ter-
minologievorschlag zuriick'®: Phonologie = Beschreibung eines Systems; Phonematik =
Geschichte eines Systems; Phonemik = Distribution der Einheiten eines Systems; Dia-
phonemik = Geschichte einer solchen Distribution.

27. Klaus Heger, Die «liaison» als phonologisches Problem (1, p. 467-484). In einer infolge
ihrer Komplexitit und Dichte nur schwer zu resiimierenden Studie geht Heger der Frage
der liaison nach, die fur ihn nicht einfach in den Bereich Graphie — Aussprache gehort,
sondern ein phonologisches Problem darstellt — je nachdem symbol- oder symptomphono-
logisch. Seine Losung des Fragenkomplexes besteht darin, daB er zu Beginn der vokalisch
anlautenden Warter ein Phonem /. ./ einfiihrt, das entweder als [¢] oder als [Kons.] realisiert
wird, Dies bedeutete, daB es im Franzdsischen gar keine vokalisch anlautenden Worter
gibt??, In welcher Gestalt der Konsonant allenfalls realisiert wird, wire nach Heger durch
jedem Monem inhérente Realisierungsregeln bestimmt, die sich auf eventuell im syntagma-
tischen Zusammenhang nachfolgendes /. ./ beziehen. Heger anerkennt selbst, daB seine
Darstellung bzw, Ldsung der Probleme iiberaus kompliziert sei; gibteswirklich keineeinfachere
Lisung, die auf die Vorteile von Hegers Darstellung (Kohiérenz) nicht zu verzichten braucht ?
Konnte man nicht die laison-Einheiten am Ende vorhergehenden Monems belassen (wo
sie auch die Graphie hinstellt)? Es gibe dann einerseits vokalisch anlautende Moneme,
andererseits — als solche zu indizierende - fiir eine liaison in Frage kommende Moneme,
wobei ich die Form mit Bindekonsonant als « Normalform» ansehen mdochte. Dieser «un-
stabile» Konsonant wiirde aufgrund einer syntagmatischen Kombinationsregel in gewissen
Kontexten obligatorisch oder fakultativ fallen*. Dadurch kénnte man auch Hegers Inhirenz
der konsonantischen Realisierungsregeln verzichten und zudem die liaison bzw. Nicht-
liaison einheitlich fassen.

29, Gerold Hilty, Westfirinkische Superstrateinfliisse auf die galloromanische Syntax
(I, p. 493-517). In einer iiberaus um- und vorsichtigen Studie geht Gerold Hilty der heiklen
Frage germanischer Einfliisse auf die franzésische (und z.T. provenzalische) Syntax nach.
In drei Fillen gelingt es ihm, eine Beeinflussung durch das Superstrat wahrscheinlich zu
machen: in bezug auf die altfranzésische (und heute z.T. noch dialektale) Voranstellung

12 Cf. FRom. 29 (1970), 310.
12 Auch das «h aspiré» hat konsonantischen Charakter!
1 Bereich (Hierarchiestufe) der Phonosynrax, cf. WunperLl, FRom. 29 (1970), 309 N 9,
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der Farbadjektive, die lange Bewahrung eines Zweikasusystems (zu einem Zeitpunkt, wo
im [Italienischen, Spanischen und Portugiesischen bereits nur noch eine Form existierte),
und die altfranzosische Regelung der Setzung des Subjektpersonalpronomens (und der sich
daraus ergebenden weitgehenden Verallgemeinerung). Allerdings bringt der frinkische
EinfluB} in keinem der drei Fille etwas Neues, er wirkt sich vielmehr nur stiitzend, verzégernd
oder beschleunigend auf schon dem Stratum eigene Erscheinungen aus. So ist z. B, in vulgir-
und spiitlateinischen Texten die Voranstellung von Farbadjektiven durchaus zu belegen;
in den meisten romanischen Sprachen geht jedoch diese Moglichkeit schon vor dem Auf-
treten der ersten Texte wieder verloren — im Franzdsischen dagegen verhilft ihr der frinki-
sche Einflul zu einer zumindest voriibergehenden Bedeutung. DaB das Friinkische ein
viel differenzierteres Kasussystem hatte als das Gallolatein, bedarf keiner Erorterung; dem
sich daraus ergebenden ausgepriigteren FlexionsbewuBtsein diirfte der verzégerte Abbau
des Zweikasussystems im Galloromanischen zuzuschreiben sein. Was die Setzung des
Subjektpronomens betrifft, so kann aufgrund der Verhiltnisse im Althochdeutschen?®
glaubhaft gemacht werden, daBl das Westfrinkische sich hierin weitgehend mit dem Alt-
franzdsischen deckte (Subjektpronomen im wesentlichen nur vor dem Verb, und zwar
dann, wenn dieses sonst an erster Stelle stehen wiirde; wenn ihm der Platz vor dem Verb
verwehrt bleibt, fehlt es meist); der Vorsprung des Franzdsischen gegeniiber den anderen
romanischen Sprachen diirfte sich so durch frinkischen Einflull erkldren. In dieser beschriink-
ten Form diirfte germanischer EinfluB bei den drei erwdhnten Erscheinungen nur schwer
zu leugnen sein. Man kann Hilty sicher nicht iibertriebene «Germanophilie» vorwerfen,
zumal er sich in bezug auf andere, ebenfalls schon mit frinkischem EinfluB erklirte Erschei-
nungen duberst skeptisch verhilt (cf. p. 512-517).

30. Bernard Pottier, Pour la définition d'un systéme verbal (1, p. 519-522). In einer diirren,
kaum mit Beispielen versehenen Skizze versucht Pottier, das franzosische Verbalsystem
darzustellen, Es wiirde auf drei (obligatorischen) semantischen Oppositionen beruhen
(Ind. [v/ Subj.; inactuel |v/ actuel; Prisens [v/ Futur); ein eigentliches passé gibe es nicht -
dieses wiirde vielmehr durch die zusammengesetzten Zeiten (accompli) zum Ausdruck
gebracht. Daneben giibe es noch «classes sémiques facultatives» wie modalité — accomplisse-
ment, déroulement (meist Ausdruck durch Periphrasen). Zahlreiche Einwinde melden sich.
Wieso soll die Opposition zwischen vient und venair, viendra und viendrait keine temporale
sein (ein passé wiirde dann nicht fehlen)? Warum stellt Pottier die Opposition accompli
[v] accomplissement nicht zu den obligatorischen Taxemen (ich muf doch — zumindest im
finiten Bereich — eine einfache oder zusammengesetzte Form verwenden)? Wieso stehen
bei den «classes sémiques facultatives» einerseits Periphrasen mit dem Infinitiv (je veux
partir, je vais partir), andererseits (beim accomplissement und neben dem «futur prochew)
Formen des Passé composé wie je suis parti, j’ai mangé? All diese Fragen hier zu disku-
tieren, ist miBig, weil Pottier seine Darstellung nirgends begriindet; wir kénnen hier nur
unsere Vorbehalte anmelden und sagen, dall wir die Dinge anders sehen!

32. Harri Meier, Ich fiirchte, (daf) er kommt (1, p. 553-573). Harri Meier geht der Kon-
struktion der (affirmativen) Ausdriicke des Fiirchtens im Franzisischen, Spanischen und
Italienischen nach: mit Konjunktion — ohne Konjunktion, mit me im Teilsatz — ohne ne,
mit Indikativ - mit Konjunktiv. Nach ihm sind die konjunktionslosen Typen von allem
Anfang an als hypotaktisch und nicht als parataktisch zu betrachten; sie wiirden den ent-
sprechenden lateinischen Typus fortsetzen. Uberhaupt kénnten alle 6 in den romanischen
Sprachen vorkommenden Typen direkt an lateinische Vorbilder angeschlossen werden,

1 Cf. J. EGGENBERGER, Das Subjekitspronomen im Althochdeutschen, Chur 1961,
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und auch das expletive ne wiirde aus dem Lateinischen stammen (ne > wut non = guod non
[que (...) nel). — Harri Meier bleibt also auch im Bereich der Syntax seiner in der etymolo-
gischen Forschung angewandten Methode treu. DaB die entsprechenden Typen im Latei-
nischen existiert haben, steht nicht zur Diskussion. Wer garantiert uns aber, daB sie tat-
sdchlich weitergelebt haben, daBl nicht alle oder ein Teil von ihnen untergegangen sind und
die entsprechenden romanischen Erscheinungen nicht auf Neubildungen beruhen? Ich
meine, man diirfte den etwas speziellen Fall von craindre® nicht isoliert betrachten, sondern
miiBte auch die dhnlich gelagerten Fille wie nier, douter, défendre usw. mit einbeziehen,
Gerade nier zeigt eine Erscheinung, die gegen eine Kontinuitdt der Hypotaxe und fiir eine
parataktische Zwischenphase spricht: bis zu Brunetto Latini steht im abhingigen Satz
immer der Indikativ, und dieser ist regelmiBig von ne begleitet?!

33, Jean Rychner, Sur les segments subordonnés initiaux de phrase dans la prose narrative
médiévale (I, p. 575-592). In einer einleitenden Diskussion zeigt Rychner die Schwierig-
keit auf, die es in gewissen Fillen gibt, wenn man entscheiden soll, ob nun ein segmen-
tiertes Element vorliegt oder nicht: Eindeutigkeit besteht nur bei Teilsitzen (mit finitem
Verb), bei absoluten Partizipialkonstruktionen und bei Konstruktionen mit Prip. + Inf.;
Adverbien dagegen konnen sowohl segmentiert als auch dem nachfolgenden Hauptsatz
integriert sein. Immerhin spricht die Reihenfolge Subjekt-Verb im auf das Abverb fol-
genden Satz in der Regel fiir eine Segmentierung, wenn auch Ausnahmen mdglich sind.
MNach einer theoretischen Erdrterung der Segmentation vor allem aufgrund der Arbeiten von
Sechehaye und Bally weist Rychner dann anhand einer Reihe von Beispielen nach, dab
die Segmentierung ihre Ursache nicht in einer affektischen Herausstellung des vorgezo-
genen Elements hat, sondern vielmehr dazu dient, eine Verbindung zum vorhergehenden
Satz zu schaffen: das segmentierte Element stellt eine Art Briicke dar. Betrachtet man
die Entwicklung der Segmentation in der mittelalterlichen Prosa, stellt man fest, dall die
segmentierten MNebensitze im Laufe der Zeit zugunsten der Adverbien, Infinitiv- und Par-
tizipialkonstruktionen abnehmen, was durchaus parallel zu einer allgemeinen Nominali-
sierung des Satzes lduft.

44. Carl Theodor Gossen, Zur lexikalen Gliederung des pikardischen Dialektraumes
(II, p. 133-145). In einer wohl dokumentierten, trotzdem aber nur provisorisch sein wol-
lenden Studie'® geht C. Th. Gossen der lexikalischen Gliederung des pikardischen Sprach-
raums nach. Die Darstellung des Materials erfolgt in drei Kapiteln. In einem ersten werden
die Ausdriicke untersucht, wo im wesentlichen die ganze Pikardie mit einem - je nachdem
griferen oder kleineren — auBerhalb ihr liegenden Gebiet geht und in Opposition zum
zentralfranzosisch/schriftsprachlichen Gebrauch steht; im Extremfall haben wir einen
kohirenten nordlichen Giirtel, der von der Normandie bis nach Lothringen reicht. In
einem zweiten Kapitel werden die Fille zur Darstellung gebracht, wo sich nur ein Teil der
Pikardie zusammen mit einem angrenzenden Gebiet von der Hochsprache abhebt, und ein
drittes Kapitel ist den spezifischen Pikardismen gewidmet, sei es, daB sie fir das ganze, sei
es, dab} sie nur fiir einen Teil des Gebietes Giiltigkeit haben. AnschlieBend versucht Gossen
die Resultate kartographisch auszuwerten (p. 143). Dabei ergibt sich ein recht verwirrendes
Bild von Isoglossen, die sich aber trotz allem auf rund 10 wesentliche Grenzen reduzieren

18 Cf, z.B. WUNDERLI, ZRPh. Beih. 123, p. 379ss.

¥ Cf, G. MoIGNET, Essai sur le mode subjonctif en latin postelassique et en ancien frangais, Paris-
Alger 1959, p. 350, 582,

¥ Entscheidendes Material ist leider nicht zuginglich: der pikardische Regionalatlas und das
Invenraire général du picard (R, Dusois — R. LorioT) harren immer noch einer Publikation,
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lassen. Im nérdlichen Teil verlaufen diese Grenzen (deren 6) im groBen und ganzen von
Morden nach Siiden und spiegeln so die Offenheit und Verbindung dieses Gebietes mit dem
Osten. Im siidlichen Teil haben wir im wesentlichen von Westen nach Osten verlaufende
Grenzen — eine Folge davon, dall hier der pikardische Raum vor allem gegeniiber dem
Franzischen und seinen Einfliissen offen ist.

53. Ludwig S6ll, MURMURARE in der Romania — Bedeutungswandel durch Lautwandel?
(11, p. 287-311). Mit wohltuender Skepsis geht S&ll der Frage nach, ob — wie immer wieder
behauptet — der gegeniiber lat. MURMURARE in den romanischen Fortsetzern feststellbare
Bedeutungswandel tatsichlich auf die lautliche Entwicklung zuriickzufiihren ist (lat. [u];
fr. [i]; it. [o]). Es zeigt sich schon bald, dall die Grundwerte in der langue sowohl im Spani-
schen, Italienischen wie im Franzésischen weitgehend identisch sein miissen, und dal sich
auch in bezug auf die Nutzwerte und die syntagmatischen Kombinationsmoglichkeiten
im discours kaum Unterschiede feststellen lassen. Zudem bewahrt das Spanische im wesent-
lichen die gleiche Lautung wie das Lateinische, kennt aber die gleichen Veriinderungen des
Grundwerts wie das Italienische und das Franzosische. Wie soll bei diesen Gegebenheiten
ein Einflull der Lautentwicklung auf den signifié¢-Bereich des Zeichens glaubhaft gemacht
werden kénnen? Fest steht, dall der Anwendungsbereich von lat. MURMURARE bedeutend
weiter ist als der seiner romanischen Fortsetzer. Soll unterscheidet im wesentlichen drei
(romanische) Anwendungsbereiche: 1. ‘murmeln’ von Stimmen, 2. ‘murmeln’ von Wasser,
Wind, Wipfeln und dergleichen, aber auch Tauben, Bienen, und 3. ‘murren’. Erbwortlich
scheint ihm nur die erste Verwendung tradiert zu sein; die dritte diirfte eine Entlehnung
aus dem Bibellatein zu sein, wihrend die zweite in die Topik des locus amoenus gehirt
und durch den Petrarkismus in den romanischen Sprachen zu Bedeutung gelangte. Nicht
mehr einverstanden sind wir mit S6ll, wenn er abschlieBend aus ‘muwrmurare’ — zumindest
in historischer Sicht - zwei oder drei Homonyme machen will. Von Homonymen kénnen
wir meines Erachtens nur sprechen, wenn die betroffenen Zeichen keine gemeinsamen
Seme (auller funktionellen Semen) haben. Dies ist hier eindeutig nicht der Fall: der Riick-
griff auf das Bibellatein und die locus-amoenus-Topik hat deshalb (historisch) nicht zur
Einfithrung neuer (homonymer) Zeichen in die romanischen Sprachen gefiihrt, sondern
zur Verinderung der Semstruktur eines vorhandenen Zeichens (iiber die Schaffung neuer
Kontextmoglichkeiten).

55. Joseph Engels, La survie de QUASI et QUAM 81 en frangais et en provengal (11, p. 323-
338). Engels geht den Fortsetzern von quast und *Quamst nach und iiberpriift alle Belege
sorgfiltig. Dabei zeigt es sich zuerst einmal, dall apr. guaisses (nach FEW bei Bernart
Marti) nicht existiert: es steht an der betroffenenden Stelle quais. Der frithe Beleg fiir
guasi ist als Latinismus zu betrachten. Quaisses in der Passion schlieBlich wire an *ouamsi
anzuschlieBen: der Verlust des Nasals (guainsses) wiire entweder als Nachlissigkeit des
Schreibers (Abkiirzungsstirich vergessen) oder als lautliche Entwicklung zu interpretieren.
Aufgrund dieser Fakten ergibt sich eine wichtige Umgestaltung der Darstellung im FEW:
Quast ist nur im Altfranzdsischen erbwdértlich {iberliefert (= cais), *ouamst dagegen im
Afr. (quai(n)sses, quenses usw.) und im Apr. (guains); beide Sprachen kennen daneben noch
eine zweite entlehnte Form: fr. quasi (16. Jh.), pr. cazi (15. Jh.).

65. Otto Jinicke, Zu den slavischen Elementen im Franzdsischen (11, p. 439-459). Auf-
grund der (z.T. von ihm selbst noch erginzten) Materialien von FEW 20 geht Jinicke
den Slavismen im Franzitsischen nach. Primiir teilt er sie in zwei Gruppen ein: solche, die
zum festen Bestand des Franzosischen geworden sind und allgemein verwendet werden,
und solche, deren Gebrauch auf slavische Verhiltnisse beschriinkt bleibt; diese zweite Gruppe
i1st die weit umfangreichere. Da das Franzosische keinen direkten Kontakt mit den slavi-
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schen Sprachen hat, ist ein groBer Teil des Wortmaterials durch andere Sprachen ver-
mittelt worden; bedeutendster Vermittler solcher - sich in beiden Hauptbereichen findender -
Wanderwdrter ist das Deutsche. Zu Recht weist Jinicke darauf hin, daB man diese Elemente
nur bedingt als Slavismen ansprechen kinne. Eine weitere Gliederungsmoglichkeit ergibt
sich durch den Gegensatz zwischen mit der Sache iibernommenen Bezeichnungen und den
literarischen (Fern-)Entlehnungen (vor allem Reiseberichte). Gerade in den Reiseberichten
wird aber oft auch auf die Nennung der slavischen Bezeichnung wverzichtet: entweder
begniigt der Autor sich mit einer Beschreibung, oder dann versucht er sich in einer Lehn-
iibersetzung. Probleme ergeben sich auch in der Transliteration?; bis weit ins 19. Jahr-
hundert hinein sind die Slavismen durch eine sehr variantenreiche Schreibung gekenn-
zeichnet, die auf die Widerspriiche zwischen rein graphischer und phonetisch moglichst
exakter Ubernahme zuriickgehen.

66. Manfred Hofler, Einige Aspekie der sprachlichen Entlechnung (dargestellt an zwei
Anglizismen im Galloromanischen) (11, p. 461-480). Hofler geht dem theoretisch noch wenig
beachteten Problem der mehr als einmal entlehnten Worter nach. Die Paare ostade (seit
1935; daneben demi-ostade, mi-ostade, ostadine) und worsted (17. Jh.) einerseits (beide aus
Worsted, mod. Worstead), carisé (15. Jh.; daneben carisée, cressean usw.) und Kersie,
Kresey (17. Jh.) andererseits (beide aus Kersey) dienen als Beispiele fiir eine doppelte Ent-
lehnung auf verschiedenem Wege und zu verschiedenen Zeitpunkten. Um festzustellen,
ob eine oder zwei Entlehnungen vorliegen, miissen neben den formalen auch soziologische,
semantische und stilistische Aspekte beriicksichtigt werden. Als objektives Kriterium kann
oft auch die Tatsache herangezogen werden, dall die eine Entlehnung so weit assimiliert
wurde, dal sie Ableitungen bildet, die andere dagegen nicht.

Damit méchte ich meine «ausgewihlten Hinweise» auf einige Beitrige dieser eindriick-
lichen Festschrift abschlieBen. Sowohl umfang- wie auch gehaltsmiBig ist sie das Dokument
einer seltenen Wertschitzung fiir ein monumentales Lebenswerk, ein Zeugnis, wie wir es
wohl nicht so schnell wieder antreffen werden.

Peter Wunderli

Travaux de linguistique et de littérature publiés par le Centre de Philologie et de Littératures
romanes de I"Université de Strasbourg 7/1 (1969), 305 p.

Im ersten Band der TLL hatte sich Georges Straka vorgenommen, die Sammlung von
Artikeln und Arbeiten aus dem StraBburger Centre wenn moglich jedes Jahr erscheinen zu
lassen, ohne sich aber den festen Rhythmus einer Zeitschrift auferlegen zu wollen®. Bis
jetzt ist tatsiichlich jedes Jahr in schiner RegelmibBigkeit ein Band erschienen; zwar sind
deshalb die TLL noch nicht zu einer Zeitschrift geworden (dazu fehlt ihnen vor allem ein
Besprechungsteil), sie haben aber doch weitgehend den Charakter eines Jahrbuchs angenom-
men, das in zwei getrennten Faszikeln (Sprachwissenschaft — Literaturwissenschaft) tiber
die neuesten Ergebnisse der romanistischen Forschung orientiert. Erfreulich ist dabei
zweifellos, daB nicht nur am Centre selbst titige Forscher zu Wort kommen, sondern diese
wertvolle Publikationsméglichkeit auch anderweitig (sowohl im In- wie im Ausland) titigen
Romanisten offensteht.

10 P, 457 wird russ. M als «nichtgerundetes [ii]» definiert; es muB [u] heiBen,
VCf, TLL 1 (1963), 7.
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Wie schon Band 6/1, so trigt auch Band 7/1 wieder den Untertitel Linguistique — Stylistigue
— Philologie, der sowohl ein Résumé des Inhalts als auch ein Programm darstellt. Im einzelnen
handelt es sich um die folgenden Beitrige:

1. Paul Imbs, Ernest Hoepffner: 'actualité de son euvre (p. 7-21). In einer sympathischen
Skizze liBt Imbs vor uns das Bild seines Lehrers Ernest Hoepfiner erstehen: seine wissen-
schaftliche Karriere, seine einnehmende Personlichkeit. Aktuell ist sein Lebenswerk nach
wie vor fiir den Textphilologen, hat er doch den idealen Weg gezeigt zwischen den extremen
Positionen Lachmanns und Bédiers: wohl anerkennt er die Bedeutung des Stemmas und
der lectio difficilior, auch lehnt er Eingriffe in den iiberlieferten Text nicht prinzipiell ab -
aber er fordert auch gleichzeitig, moglichst nahe dem einmal als solches erkannten besten
Manuskript zu bleiben und diese Editionsbasis nur dort zu modifizieren, wo dies wirklich
unumginglich ist: es soll ein lesbarer Text entstehen, der der Vorlage (und dem Original)
méglichst nahe steht. Dall fiir einen gewissenhaften Forscher wie HoepfTner alles zu begriin-
den ist und nichts verschleiert werden darf, versteht sich von selbst,

2. André Martinet, La deuxiéme articulation du langage (p. 23-28). In seinem Aufsatz
faBt Martinet Uberlegungen zusammen, die er auch schon anderweitig vorgetragen hat.
Es geht ihm vor allem darum, zu zeigen, dall die menschliche Sprache auf einer doppelten
und nicht auf einer einfachen oder einer drei-, vierfachen usw. Artikulation beruht, DaB
eine einfache Artikulation ausscheidet, diirfte heute nur noch schwer zu bestreiten sein:
ob wir aber mit den zwei Artikulationen allein auskommen, scheint mir eher fraglich.
Martinet verteidigt seine Position, indem er Akzent und Intonation als mogliche symbol-
funktionale Elemente leugnet: der Akzent hiitte nur kontrastive und demarkative, aber keine
distinktive Funktion?®; die Intonation dagegen wird mit dem Hinweis eliminiert, sie finde sich
auch bei Tieren, und auch Kinder reagierten auf sie schon lange bevor sie sprechen konnten.
All dies ist wenig iiberzeugend: Kinder verstehen auch Worter, bevor sie sie sprechen, und
Tiere kennen z.T. auch einen auf einer 1. Artikulation aufbauenden Verstindigungscode!
Keines der von Martinet vorgebrachten Argumente berechtigt uns wirklich, die supra-
segmentalen Elemente als nicht symbolfunktional zu eliminieren: dies wird noch viel ein-
deutiger, wenn man sich nicht auf die traditionellen Moneme beschrinkt, sondern auch die
Satzbauplidne mit in die Betrachtung einbezieht (z.B. fr. Tu viendras ? Tu partiras demain!).
Allerdings geht dabei Saussures Linearitit der Sprache zumindest teilweise verloren: sie
gilt nur noch fiir die Abfolge der Phoneme und Moneme, denen aber ein symbolfunktionales
suprasegmentales Element iiberlagert sein kann - also doch noch eine dritte Artikulations-
ebene?,

3. Bernard Pottier, Typologie interne de la langue (p. 29-46). Wie schon der Titel der
Arbeit besagt, will Pottiers einen Beitrag zur Sprachtypologie liefern: eine Typologie aller-
dings, die nicht wie bisher einmal unbekiimmert mit dem Vergleich von Sprachen beginnt,
sondern eine Typologie, die zuerst einmal die Sprachen als solche von ihrer immanenten
Struktur her beschreibt und diese dann zu einem (als auBereinzelsprachlich aufzufassenden)
konzeptuellen System in Beziehung setzt; erst jetzt ist ein Vergleich verschiedener Sprachen
mdglich. Allerdings wird dieser Vergleich im vorliegenden Aufsatz nicht mehr gegeben, ja

# Fiir Fille wie it. parfo (v/ parld, meint Martinet, sei die distinktive Funktion nicht dem Akzen,
sondern dem Platz des Akzentes zuzuschreiben; aber ist dies nicht einfach ein Trick der Formulierung,
liuft dies nicht letztlich auf das Gleiche hinaus ?

3 Cf. auch den folgenden Beitrag von B, PotTier, der im Bereich der hérbaren Komponenten des
Zeichens neben die Phoneme die prosodischen Elemente stellt (daneben kennt Pottier noch einen
visuellen Bereich [Gesten, Graphie]).
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selbst die Darstellung der Beziehungen zwischen sprachlicher Struktur und konzeptuellem
System ist nicht abgeschlossen und soll in einem spiteren Beitrag weitergefithrt werden
(cf. p. 46). Was Pottiers Skizze der sprachlichen Struktur angeht, so beruht sie im wesentlichen
auf fritheren Beitriigen in den TLL (in denen auch vieles in bezug auf das konzeptuelle
System vorweggenommen ist)*; wir gehen deshalb nicht niher auf diese Punkte ein. Neu ist
vielmehr die Einfilhrung eines domaine concepruel (Co), der als «organisation des données
linguistiques selon une cohérence interne d’ordre logique, indépendante de La Logique»
definiert wird (p. 31). Obwohl durch die Einfiihrung dieses Bereichs die Présentation de la
linguistiqgue zum Teil bereits wieder zuriickgenommen wird (cf. auch p. 32), bewegen wir
uns im wesentlichen doch auf der gleichen Linie: die taxischen Klassen (relarion, formuiation
usw.), die dort als einzelsprachliche Generalisierungen auftraten, gehiren hier jetzt in den
konzeptuellen (noematischen) Bereich; dieser Ubergang ist ohne weiteres moglich, weil
fiir Pottier «ces classes sont issues de I'étude des distinctions révélées par les langues natu-
relles» (p. 32)5. Die einzelnen Taxeme (fiir die relation z.B. Transitivitit, Diathese, fiir die
identification z. B. vivant, humain, puissant usw.) sind nun durch ein réseau de correspondances
profondes (RCP) mit den einzelsprachlichen Erscheinungen verbunden. Wie vor allem die
Bemerkungen zur Komposition und Derivation zeigen (p. 45/46), kann diese Inbezugsetzung
von Konzepten und sprachlichen Einheiten und Sequenzen als eigentlicher Bereich der
generativen Grammatik angesehen werden®,

4. Klaus Heger, La sémantique et la dichotomie de langue et parole. Nouvelles contributions
a la discussion sur les bases théorigues de la sémasiologie et de onomasiologie (p. 47-111).
In einer komplexen Studie faBt Heger eine Reihe vorangegangener Arbeiten zusammen,
erweitert und erginzt sie — und widerruft auch zum Teil frilhere Behauptungen®. Der
Aufsatz zerfillt in 4 Hauptteile: in einen ersten, in dem seine Konzeption in bezug auf die
Scheidung von langue und parole usw. dargelegt wird, in einen zweiten, in dem die Folgen
fiir die Semantik aus dieser Wahl dargestellt werden, einen dritten, in dem es um die Defi-
nition von Homonymie, Polysemie, Synonymie und Polymorphie geht, und einen vierten
schlieBlich, in dem Heger die Gemeinsamkeiten und Unterschiede seiner Konzeption gegen-
iiber derjenigen der Transformationsgrammatik herausarbeitet. Heger definiert die langue
als virtuell und abstrakt, die parole als aktuell und konkret. Er fordert dann, jede Erschei-
nung auf der Ebene der parele miisse eine Entsprechung in der langue haben (und umgekehrt);
es ist abwegig zu fragen, ob eine Erscheinung der einen oder anderen Ebene angehire.
Diese Feststellung scheint mir — zumindest in solch absoluter Formulierung - nicht annehmbar,
fordert sie doch in letzter Konsequenz fiir jeden Nutzwert in der Rede einen kongruenten
Grundwert in der Sprache: alle kontextuellen und situationellen Faktoren miifiten in die
langue iibernommen werden und kiénnten erst (allenfalls) auf dieser Ebene (auf einer hisheren

S Cf.ovaa. TLL 2{1 (1964), 107-136; TLL 4/1 (1966), 399-401; TLL 5/1 (1967), 7-60 (auch als
unabhingige Publikation Présenration de la linguistigue, Paris 1967); TLL &6/1 (1968), 7-25. - Cf.
auch unsere Besprechungen FRom. 26 (1967), 127-129; FRom. 28 (1969), 144; VFRom. 30(1971), 106-
114; VRom, 30 (1971), 115/116, Die dort z.T. erhobenen Einwinde haben auch hier Giiltigkeit.

¢ Pottiers Konzeption erscheint so in verschiedener Hinsicht derjenigen von Heger angenidhert zu
sein (cf. TLL 3/1 [1965], 7=32, sowie den nichsten Beitrag).

& Cf. hierzu jetzt auch E. Coseriu, Semantik, innere Sprachform und Tiefenstruktur, in Sprache:
Srrakturen und Funktionen, Tibingen 1970 { TBL 2), p. 213-224 und K. Heger im folgenden Beitrag,
bes. p. 107.

7 Die gleiche Arbeit ist auch in deutscher Sprache erschienen, of. Kiaus HeEGer, Die Semantik
und die Dichotomie von Langue und Parole, ZRPh. 85 (1969), 144-215; einige geringfiigige Abwei-
chungen (v.a. in bezug auf die Fulinoten) fehlen jedoch nicht.
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Hierarchiestufe) transzendiert werden. Eine solche Annahme macht aber die Jangue zu
einem Gebilde, das weit komplizierter und komplexer ist als die parole — Okonomieprinzip
und Wahrscheinlichkeit sprechen gegen sie. — Niitzlich scheint mir dagegen die Einfiihrung
des Begriffs der Katena zu sein (eine Art Bindeelement), der die Verbindung von zwei sprach-
lichen Einheiten auch auf der nichsthoheren Hierarchiestufe als Einheit erscheinen ldft;
oft iibersehen wird auch die von Heger herausgestellte Tatsache, daBl der Begriff langue
vielfach in zwei verschiedenen Bedeutungen verwendet wird: im Sinne eines kohirenten
Systermns und fiir einen Komplex von Diasystemen (état de langue). Zwischen der langue
und der parole fithrt Heger zudem noch eine mittlere Ebene ein, die er mit X — parole bezeich-
net und die als System von Frequenzklassen zu gelten hat; nicht gepriift wird, ob aus dieser
quantitativen Struktur sich nicht auch qualitative Folgen ergeben, die zu einer Norm fiihren,
Gerade hier sehe ich die Mdoglichkeit einer Beziehung zum Aktualisierungsproblem (von
Heger p. 55 abgelehnt), in dem Sinne ndmlich, dal ein aus einem bestimmten Grundwert
gezogener MNutzwert «normal» (d.h. in der Norm angelegt) oder akzidentell sein kann. —
AnschlieBend wendet sich Heger nun den semantischen Problemen zu. Wichtig ist fiir
mich hier vor allem die Tatsache, dall Heger seine frithere Gleichsetzung von Sem und
Noem (Konzept) widerruft und das erste als einzelsprachlich gebunden anerkennt, dem
MNoem dagegen aubersprachlichen Charakter zuweist. Allerdings wird dadurch die Bedeu-
tung des Noems stark eingeschriinkt, und man kidnnte bei der Analyse einer Einzelsprache
auch darauf verzichten. Eine gewisse Bedeutung kommt ihm noch beim Sprachvergleich
zu, wobei allerdings zu beachten ist, dall Noeme selbst immer durch irgendeine Einzelsprache
geprigt sind; dies bedeutet, dall man fiir den Sprachvergleich ebensogut das ausdriicklich
als Bezugsgrolle gekennzeichnete System einer natiirlichen Sprache verwenden kénnte.
synonymie liegt nach Hegner nur dort vor, wo einem Noem mehrere Zeichen entsprechen,
Aber ist diese Entsprechung eine vollstindige ? Mir scheint, daf3 dies in der Regel nicht der
Fall ist, dal} vielmehr auf der Ebene der langue im Normalfall nur partielle Entsprechungen
vorliegen, die dann allerdings in der konkreten Verwendung durch situationelle und kontex-
tuelle Faktoren vollstindig wird (Identitiit in bezug auf die aktualisierten Seme). Entgegen
Hegers Auffassung, daB die Frage nach der Giiltigkeitsebene miiBig sei, gibt es fiir mich
Synonymie nur in der parole. Meine volle Zustimmung findet Heger dagegen fiir die Defi-
nition der Polysemie und Homonymie. In beiden Fillen haben wir ein Zeichen und zwei
oder mehr Sememe®, wobei bei der Homonymie diese Sememe kein, bei der Polysemie minde-
stens ein Sem gemeinsam haben. - Sehr viel Raum erfordert dann die Diskussion der
Polymorphie. Bei einem Verb wie aller (Stimme v-, i-, all-, aill-) liegen nach Heger 4 Lexeme
mit gleichem Semem vor, die erst auf einer dritten Hierarchiestufe zu einem Paradigma
vereinheitlicht werden kinnten (Vokabel). Ich bin jedoch weiterhin der Ansicht, dali der
Annahme eines mit vier Varianten ausgestatteten Stammes auf der Hierarchiestufe der
Moneme nichts im Wege steht®,

5. Josette Rey-Debove, Les relations entre le signe et la chose dans le discours sémantique:
étre, 5'appeler, désigner, signifier et se dire (p. 113-129). Der Verfasserin geht es um eine
systematische Erfassung der verschiedenen Typen von Wirterbuchdefinitionen. Je nach

B Ob dic Sememe (im Sinne Hegers) allerdings der langue angehiren, scheint mir fraglich, Eine
Zuweisung zur Morm (u. zur parele) diirfte vorzuziehen sein.

¥ Die Wahl der einen oder anderen Variante erfolgt erst in der Aktualisierung und wird gesteuert
durch den morphologischen Kontext; cf. hierzu P. WunperLl, Nochmals zur Aktualisierung und
den Futurperiphrasen, ZRPh, 86 (1970), 427-448, bes, p. 433-437,
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dem Charakter' der durch eine Kopula zueinander in Beziehung gesetzten Definitions-
konstituenten (Lemma und Interpretament) werden vier Typen unterschieden: 1. Sache >
Sache (Kopula étre); 2. Sache = Zeichen (Kopula s'appeler); 3. Zeichen = Sache (Kopula
désigner, signifier); 4. Zeichen > Zeichen (Kopula se dire). Hier nur vier Beispiele fiir
die einzelnen Typen: 1. Le poulain est le petit du cheval; 2. Le petit du cheval s'appelle
poulain; 3. Poulain désigne le petit du cheval; 4. Poulain se dit colt (en anglais). Innerhalb
dieser Kategorien wird dann weiter differenziert, je nachdem ob eine idée générale, ein Einzel-
fall aus einer Klasse (particulier) oder ein die Klasse ausmachender Einzelfall (Eigenname;
singulier) vorliegt; es wird Uberpriift, ob die Reihenfolge condensation-expansion (Wort-
Periphrase) umgekehrt werden kann, ohne in die Asemantizitiat zu verfallen, ob ein Typ
condensation-condensation existiert, und es werden zu jedem Typ Angaben iiber den Ort
und die Hiufigkeit des Vorkommens gemacht. Im groBen und ganzen eine liberzeugende
Darstellung. Nur ein Punkt gefillt mir nicht: Sieht man von der in N 10 zitierten Stelle ab,
konnte man leicht den Eindruck gewinnen, die Verfasserin denke an eine direkte Inbezug-
setzung von Sache und Sache, Sache und Zeichen (= signifiant). Dies ist sicher nicht der
Fall (cf. N 10); auch dort, wo in den Formeln «Sache» steht, ist der Bezug zum Nominandum
nur liber das signifi¢ moglich ™. Die Funktion der verschiedenen als Kopula méglichen Verben
miilite hier verdeutlicht werden: sie lassen je nachdem den Bezug zum Nominandum fiir
beide Definitionspole offen («nicht-metalinguistische» Def. [1]), oder sie blockieren diese
Bezugsmiglichkeit auf der einen oder auf beiden Seiten («metalinguistische» Def. [2, 3, 4]).

6. Henri Guiter, Corrélations de signifiants et de signifiés dans les langues romanes (p. 131-
159). Ausgehend von einer Studie von P. Guiraud (gegeniiber deren Resultaten Vorbehalte
angemeldet werden), untersucht Guiter mit statistischen Methoden die Frage, ob zwischen
der Frequenz von Wortern, der Zahl der sie ausmachenden Phoneme und der Zahl ihrer
Bedeutungen im Franzdsischen, Italienischen, Spanischen, Portugiesischen und Katalani-
schen eine Korrelation besteht. Zur Feststellung der Frequenz dienen — soweit vorhanden
(Frz., Sp.) — Frequenzwirterbiicher; wo sie fehlen, wird aufgrund der Feststellungen von
Haygood eine auf 25 000 Wirtern beruhende eigene Statistik aufgestellt. Fiir die Feststel-
lung der Anzahl von «Bedeutungen» ist man auf die Angaben derjenigen Wirterbiicher
angewiesen, die eine Numerierung durchfiihren. Dies filhrt dazu, daB fir die einzelnen
Sprachen sehr ungleiche Werke als Grundlage dienen: iiberhaupt erweist sich in diesem
Punkt die Basis der Studie als duBerst unsicher. Wie soll man den Angaben der Wirter-
biicher hinsichtlich der Zahl der «Bedeutungen» Glauben schenken, solange rein impres-
sionistisch vorgegangen wird? Hier miiBten zuerst einmal fiir jede Einheit Semanalysen
durchgefiihrt werden, und auf dieser Basis wiren die verschiedenen im discours (und der
Norm) méglichen Aktualisierungskonstellationen der Seme herauszuarbeiten; nur was auf
einer verschiedenen Semstruktur beruht, darf als «Bedeutung» eines Zeichens angesehen
werden — die rein kontextuellen Abschattierungen sind zu eliminieren. Erst wenn wir zwischen
Grund-, Norm- und Nutzwerten genau scheiden konnen, erhalten wir fiir Guiters Frage-
stellung absolut zuverlidssige Resultate. Allerdings scheint die statistische Methode die
sicher noch vorhandenen Fehlerquellen in der Basis weitgehend zu eliminieren, so dall
Guiter trotzdem zu einer mathematisch faBbaren Korrelation zwischen den 3 Parametern
(bzw. jeweils 2 von ihnen) kommit.

10 Bs wird geschieden zwischen référemt direct (Zeichen) und référent indirect (Sache), cf.: «On
appellera référent direct celui du mot en usage, référent indirect celui du mot autonyme dont le
référent direct est un mot» (p. 114).

1 Cf, hierzu auch die Modelle von G, HiLty (FRom. 24 [1965],15) und K. Hecer (ZRPh. 85
[1969], 174). '
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7. German Colén, Valor del testimonio aislade en lexicologia (p. 161-168). Zum Teil
auf fritheren Arbeiten aufbauend, geht Colén einer Reihe von umstrittenen Hapaxformen
nach. Er unterscheidet 4 Typen - allerdings nicht Typen, die sich aus ihrem spezifischen
Charakter ergeben, sondern Typen, die auf dem Schicksal der Formen in der Forschung
beruhen: a) Fille, wo ein eindeutiger Lexikographen- oder Kopistenfehler vorliegt (mit.
romanticum; rum. plec ‘ich komme an’; kat. caul); b) Fille, die dazu gedient haben, eine
gewagte Hypothese aufzubauen (lvon. perlorye [= compére loriot]; holl. ooring [fr. orin]);
¢) Fille, die ihren Hapaxcharakter durch weitere Belege in der gleichen Sprache oder einem
Machbaridiom verloren haben (prov. segon, codornitz, bescalmes; kat. capmajor); d) Fille,
die weder mit Sicherheit angenommen noch zuriickgewiesen werden kénnen (StralBburger
Eide lo sranit; mozarab. gyds; kat. sonids). Allerdings ist mit dieser Klassifikation fiir das
Hapaxproblem methodisch nichts gewonnen. Der Aufsatz schlieit mit Hinweisen auf lat.
FULGUR, dessen Fortsetzer im Katalanischen und Aragonesischen als Hapaxformen nach-
gewiesen werden kiinnen.

8. Gaston Tuaillon, Substrat et structure: & propos d'un solécisme du francais populaire
de Lyon et de sa région (p. 169-175). Im frankoprovenzalischen Sprachgebiet, in einem
Raum, der durch Lausanne, Grenoble, Saint-Etienne und Micon annihernd begrenzt
wird, kann man oft Konstruktionen wie j'y sais, j'v ai fait, j’y aime usw, hdren, wobei y
die Bedeutung von ¢a hat (neutr.). Tuaillon weist nach, dall das Frankoprovenzalische in
weiten Gebieten ein 3stufiges System von Objektspronomina (ebjet direct) bewahrt hat;
masc. 16, fem. la, neutr. /o (< noc). Wenn nun die frankoprovenzalischen Sprecher
in die Schriftsprache wechseln, bewahren sie diese Struktur, miissen aber fiir das Neutrum
eine Ersatzform finden, da Hoc als solches im Franzisischen nicht weiterlebt; der niichst-
liegende Ersatz ist y, das ein rein vokalisches signifiant hat (Verwendung als complément
circonstanciel und indirect). Die Verwendung von y fir ¢a kann also als (struktureller)
frankoprovenzalischen SubstrateinfluBl auf das Franzosische angesehen werden,

9. Georges Merk, L 'étymologic de «race»., Rapports enire GENERATIO, RATIO ef NATIO
(p. 177-188). Gegen Canello, Spitzer, Preti, v. Wartburg und Corominas, die sich alle fiir
RATIO aussprechen, nimmt Merk den Vorschlag Salvionis (GENErRATIO) wieder auf, Race
wiirde im semantischen Bereich auf eine Kontamination zwischen rario, generatio und
-~ sekundiir -= matio zuriickgehen. Auch im Bereich des signifiant hiitten Beeinflussungen
stattgefunden, indem in generatio und (nach Metathese) gerenatio falsche Abtrennungen
stattgefunden hitten (= ratio, natio). Die Endung -ace schlieBlich wiirde auf einen Ersatz
von -atione(m) durch -atia(m) zuriickgehen. Merks Darstellung vermag vor allem deshalb
nicht zu iiberzeugen, weil sie eine ganze Serie von nicht normalen Entwicklungen vor-
aussetzt (semantische Kreuzung, Abtrennung, Suffixwechsel). Zudem ist die Abtrennungs-
theorie nicht glaubwiirdig. Sicher lassen sich Einzelfille solcher Verkiirzungen nachweisen —
aber bei allen von Merk gegebenen Beispielen handelt es sich eben um Einzelfille, Einzel-
realisierungen - um Erscheinungen des discours; es findet sich kein in diesen Zusammen-
hang gehtrender Fall, wo eine solche Entwicklung fiir ein Zeichen im Sinne einer Einheit
der langue geltend gemacht werden kdnnte'?,

10. Gérard Moignet, Le verbe «voici — voila» (p. 189-202), Das Paar veici-voila ist von
der Forschung schon auf die verschiedensten Arten eingestuft worden. Adverb, Inter-
jektion, Priposition, présentatif, factif strumental épidictigue sind die Etiketten, mit denen

12 Die Entsprechungen von wmatio und generatio in der Vetus Lating und Vwlgata kbnnen nicht
angefiihrt werden, da ihre semantische Struktur von Anfang an eine Vertauschung in gewissen
Kontexten ermiglicht.
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man die beiden Einheiten zu klassieren versucht hat. Moignet zeigt in iberzeugender Weise,
dall veici-voila sich in syntaktischer Hinsicht wie ein Verb betrigt und in der Regel als
Priadikat zu gelten hat — ein defektives Verb allerdings, das weder eine Personal- noch eine
Tempus- oder Modusflexion kennt; auch die Diathese fehlt (also: unipersonal, Ind. Pris.,
accomplissement [Moignet sagt: aspect immanent], aktiv). Allerdings mulB der verbale
Charakter auch noch in einem weiteren Punkt eingeschrinkt werden: voici-veila kann sich
nur beschrinkt mit der Negation und der Frage verbinden, niimlich dort, wo das verbale
Element von den beiden Modalititen nicht direkt betroffen ist oder durch irgendwelche
syntagmatische Kombinationen (z.B. Frage + Negation) ein positiver Gesamtnutzwert
erzielt wird. Und noch ein letzter Punkt: in einem Anwendungsbereich scheint voici-voild
seinen verbalen Charakter zu verlieren und zur Priiposition zu werden (z.B. II est parti
voila huit jowrs); Entsprechendes ldBt sich auch fur ¢ y @ und cela fait feststellen. Zwar
laBt sich historisch auch diese Verwendung auf einen verbalen Gebrauch zuriickfiihren
(Segmentation: il est parti, voild huit jours), synchronisch liegt hier aber eine phrase lide
{Bally) vor. Man konnte sich fragen, ob wir nun zwischen einem weici®' (Verb) und einem
voici® (Prip.) usw. zu scheiden haben; ich ziehe es vor, Moignet zu folgen und hier eine
discours-Neutralisierung der ohnehin minimalen verbalen Komponente anzunehmen,

11. Gustav Ineichen, Autour du graphisme des chansons frangaises a tradition provencale
(p. 203-218). Nach einem Uberblick iiber die bis jetzt bekannten Einheiten der altfranzo-
sischen Lyrik, die im Rahmen einer provenzalischen Tradition iiberliefert sind, ergiinzt
Ineichen diese Liste durch 4 Einheiten, die er dem Breviari d’amor, genauer dem Perilhos
tractat d'amor von Matfré Ermengaud entnimmt (Amors qui m’a sorpris [Roi de Navarre],
5v.; v.9-16 Tanr ai Amours servies longuement [Thibaut de Champagne]; Rois de Navare et
sires de Vertn [Raoul de Soissons], 9v; Chanter m'estuet, car pris m'en est courage [Robert de
Marberoles ?], 8v). Die Texte provenzalischer Uberlieferung werden mit Apparat publi-
ziert und den entsprechenden franzosischen Fassungen (im ersten Fall einer Rekonstruktion
derselben) gegeniibergestellt. Es folgt anschlieBend eine Diskussion der graphischen Probleme,
die sich aus der Interferenz zweier Laut- und zweier Graphemsysteme (mit ihren verschiedenen
Graphiemdglichkeiten) ergeben. Die Hybridisierung der Texte hingt weitgehend von der
Qualitdt (bzw. Nicht-Qualitit) der Kopisten ab, doch darf sie nicht allein der Willkiir
der Schreiber zugewiesen werden: vor allem in Oberitalien ist mit einer bewulBten Hybri-
disierung zu rechnen, weil man das Provenzalische als fiir die Lyrik typische Sprache ansah
und selbst nichtprovenzalische Texte diesem Ideal anzugleichen versuchte.

12. Guy de Poerck, Le ms. B.N. lat, 1139, ses «versus» et ses dramatisations («Sponsus»
ete.)) (p. 219-236). De Poerck untersucht den iltesten Teil des beriihmten (kompositen)
Ms. BN lar. 1139: die u.a. auch den Sponsus enthaltenden Folien 32-79. Die Analyse bezieht
sich auf paldographische, kodikologische und inhaltliche (sowohl literarische wie auch
musikologische) Aspekte. Im wesentlichen handelt es sich um eine Sammlung von versus,
die in einigen Fillen zusammengefalt und im Rahmen dieser Zusammenfassung dramati-
siert werden. In diesem Sinne enthiilt der dlteste Teil der Hs. die folgenden dramatischen
Texte: Ordo Rachelis, Hoc est de mulieribus, Sponsus und Ordo prophetarum, wobei der
zweite zum Osterzyklus, die iibrigen zum Weihnachtszyklus zu rechnen wiren. De Poerck
weist darauf hin, daB die enge Verbindung und gegenseitige Abhingigkeit von literarischem
und musikalischem Teil eine Neuerung dieser Sammlung darstelle.

13. Jean Charier, Chanson de Roland 3795: «Asez i ad Alemans er Tiedeis» (p. 237-239).
Wie kommt es in Rolandslied dazu, daB die Franken als Tiedeis ( < anfr, theudisk) bezeichnet
werden ? Aufgrund seines onomastischen Materials schligt Charier zwei Erkldrungen vor:
entweder werden die Franken nach dem bei ihnen am hidufigsten vorkommenden Per-
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sonennamen (Thiad- in Thiadgér, Thiadmér, Thiadrich usw.) bezeichnet (cf. auch der Iwan
u.i.), oder dann lige ein mit einer adjektivischen Endung versehenes Patronym vor.

14. Robert Taylor, Sermon anonyme sur sainte Agnés, texte du XIII¢ siécle (p. 241-253).
Taylor publiziert eine in einem Ms. des Musée Dobrée in Nantes iiberlieferten Predigt liber
die Heilige Agnes (Ms. 5, f. 223-229)'3. Das Ms. diirfte aus der 1. Hilfte des 13. Jahr-
hunderts stammen, vielleicht aus der Wallonie: die sprachlichen Ziige weisen jedenfalls
auf den nordlichen und norddésilichen Raum (Pikardie - Wallonie - Lothringen). Als
Quelle kommt in erster Linie das dritte Kapitel der Gesta Sanctae Agnetis (5. Jh.) in Frage,
doch wird diese Vorlage nicht unerheblich modifiziert — vor allem dadurch, daB die Gestalt
der Agnes mit derjenigen der Abisag von Sunem (1. Konige I, 1-3) verschmolzen wird
{ausdriicklicher Hinweis im Text).

15. Jean Bourguignon, Swr gquelgues corrections de Bossuet dans les euvres oratoires
(p. 255-268). Auferund der Handschriften untersucht Bourguignon in einer sehr schinen
Studie die stilistische Arbeit von Bossuet an seinen Texten. Es zeigt sich dabei, dal} es ihm
vor allem um rhythmische Ausgewogenheit der einzelnen Teile seiner Perioden geht:
annihernd gleiche Linge, dhnliche Akzentsetzung usw. Dazu kommt ein bewuBtes Suchen
nach Harmonie im Bereich der Sonorititen: Alliterationen, Assonanzen usw., und in
diesen Bereich gehdren wohl auch die etymologischen Figuren. Es scheint bei Bossuet in
der Regel einen emotionell bedingten Rhythmus zu geben, nach dem sich der sprachliche
Ausdruck orientiert. Nicht die Priizision, die miglichst zwingende Formulierung seiner
Gedanken scheint bei Bossuet oberstes Ziel zu sein, sondern die rhythmisch-sonore Einheit
als Spiegel des emotionalen Gehalts seiner Aussage.

16. Antonio Griera, Interprétation de quelgues cartes de I'Atlas linguistique du Val d'Aran
(p. 269-274). Griera beginnt seine Studie mit einer Klage dariiber, daf} er heute praktisch der
Einzige sei, der Gilliérons Theorie vom Einflull der Homonymie auf die Entwicklung von
Lexikon und Morphologie noch vertrete. Anhand einer Reihe von Beispielen aus dem von
ihm vorbereiteten Arlas linguistiqgue du Val d’Aran (gaskognisches Gebiet in Spanien) und
aufgrund verwandter Erscheinungen aus benachbarten Gebieten will er Gilliérons Theorie
wieder zu Geltung verhelfen. In Fillen, wo zwischen den Homonymen eine enge semantische
Verwandtschaft besteht, und wo auch die distributionellen Charakteristika der beiden Zei-
chen sehr dhnlich sind, wird man einen Einflub der Homonymie nicht leugnen (cf. z.B.
rouss. avi [< aviu, -a] ‘GroBvater’ und ‘GroBmutter’; aran. pai [< PATRE u. PATRINU]
*Vater’ und ‘Grolvater’; aran. truita ‘Forelle’ und ‘Omelette’ [ersetzt durch rortilla]).
In seiner absoluten und extensiven Auslegung — also im Sinne Gilliérons und Grieras —
ist das Homonymiegesetz dagegen unhaltbar; schon bei sp. ojo (=< ocuLu und oLEU [ersetzt
durch aceite]) und arag. otofio (< AnTONIU und AuTUuMNU [ersetzt durch agiierro <
AUGURIU]) scheinen Zweifel am Wirken des Homonymiefaktors angebracht (ganz andere
Semstruktur [kein gemeinsames (substantielles) Sem] und deshalb ganz andere Distri-
bution); wie im Falle von juny (< juNiu) und jull (< suLiu; ersetzt durch kat. juliol, aran,
Junsega), aran. do, doe (< DOMINA; ersetzt durch hemna < rFEMINA) usw. die Homonymie
hitte wirksam werden kdnnen, bleibt vollkommen schleierhaft. Griera hat Gilliérons Theorie
nicht zu neuer Geltung verholfen, er hat uns vielmehr erneut gezeigt, wo ihre Schwiichen
und Grenzen liegen.

12 Leider duBert sich der Herausgeber nirgends iiber seine Editionsprinzipien; eine Kennzeich-
nung der aufgeldsten Abkiirzungen fehit.

1 Es ist allerdings nicht richtig, wenn Taylor p. 234 sagt, por mit der Bedeutung ‘par’ finde sich
nur in der Wallonie und im Burgund; fiir Belege aus der Pikardie und dem Anglonormannischen
cf. WunDERLL, ZRFPh, 87 (1971), 446 und RH 77 (1968), p. 113, 159/60.
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17. Pavao Tekavéié, Testi istroromanzi dignanesi (p. 275-303). Tekavéié publiziert eine
Reihe von istroromanischen Texten aus Vodnjan (it. Dignano), die er 1957-63 aufgenommen
hat und die einen Teil seines Korpus fiir die Untersuchung des phonologischen und mor-
phologischen Systems dieses Dialekts bilden (v.a. Prosatexte [Anekdoten usw.], daneben
auch einige wenige in Versform [folkloristische Poesie])'®. Wir erhalten so erstmals eine
griBere nicht-rovignesiche Textsammlung fiir die im Untergang begriffene istrische Roma-
nitéit. Tekav&ié hat seine Gewihrsleute sehr sorgfiltig ausgewdhlt — alles dltere, einfache
Leute mit geringer Schulbildung. Alle von ihnen sind aber mindestens zweisprachig, denn
das Istroromanische bleibt auf die familifire Sphiire beschrinkt; im tdglichen Umgang brau-
chen die Leute vor allem das Venezianische, z.T. auch das Serbokroatische. Es kann denn
auch nicht erstaunen, dall die Texte zahlreiche Venezianismen enthalten, die besonders in
den 1963 auf Tonband aufgenommenen hiufig sind (1957 und 1961 hatte Tekav&ié trans-
skribiert). Dieser auf den ersten Blick iiberraschende Sachverhalt erklirt sich daraus, dal
bei Transkription dem Gewidhrsmann mehr Zeit zur (sich archaisierend auswirkenden)
Reflexion bleibt, wihrend beim normalen Sprechtempo die im Alltag iiblichen Venezianismen
nicht eliminiert werden.

Perter Wunderli
*

KurTt BaLDINGER: Teoria Semdntica. Hacia una semdntica moderna. Madrid (Ediciones
Alcald) 1970, 278 p. (Coleccidn Romania 12).

Baldinger hat seinem neuesten Buch bewulit einen doppeldeutigen Untertitel gegeben.
Hacia una semdntica moderna meint auf der einen Seite, dal} uns das Werk nicht eine fertig
ausgearbeitete semantische Theorie vermitteln soll, sondern erst einmal die methodologischen
Voraussetzungen fiir eine solche bereitlegen will. Zum andern hat sich der Heidelberger
Romanist zum Ziel gesetzt, den Weg nachzuzeichnen, den er in der letzten Dekade inmitten
der europiischen semantischen Forschung gegangen ist und den er mit den Worten «desde
Ullmann a Heger, del triangulo al trapecio» (p. 9) umschreibt. Man mull Hegers Kritik
an Baldinger! gelesen haben, insbesondere was die Beziehungen Begriff-Significatum anbe-
langt, um dessen Entwicklung wiirdigen zu konnen.

Die historisch-evolutive Zielsetzung zeigt sich schon dullerlich darin, daB mehrere Kapitel
des zweiten Teils des vorliegenden Bandes aus der spanischen Ubersetzung von Artikeln
bestehen, die der Autor in den Jahren 1966 bis 1968 bereits anderweitig publiziert hatte?
und nun auf einen Vortragszyklus (bei Gelegenheit des If Curse Superior de Filologia
Espariola in Midlaga) hin in einen zusammenhingenden Rahmen stellte. Als Resultat lang-
jahriger intensiver Beschéftigung mit semantischen Problemen ist das Buch von bedeutendem
padagogisch-methodischem Wert. Baldinger versteht es in trefflicher Weise, Wesentliches

15 Bei der Publikationsform handelt es sich nicht ecigentlich um eine phonetische Umschrift,
sondern um eine Transliteration, die zur Prizisierung auf gewisse phonetische Zeichen zuriickgreift, |
! K. HeGer, Die methodologischen Voraussetzungen von Onomasiologie und begrifflicher Gliederung,

ZRPh. 80 (1964), 486-516.

? K. BALDINGER, Sémantigue et structure conceptuelle (le concept «se souvenir»), CahLex. 8 (1966),
3-46; Structures et systémes linguistigues, TLL 5[1 (1967), 123-139; La synonymie — problémes
sémantigues et stvlistigues, in: Probleme der Semantik, Heidelberg 1968 (Beih. ZFSL, N.F. 1), p.41-61.

Der im Anhang ilibersetzte Artikel ist dlter: Sémasiologie et onomasiologie, RLIR 28 (1964),
249-272.
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aus der europiischen Semantik der jiingsten Zeit herauszugreifen, dem Leser — besonders
auch dem in semantischen Belangen noch weniger bewanderten studentischen Leser —
nahezubringen (zum Teil durch ausgedehnte Zitate) und zugleich mittels prignanter Kommen-
tare auf seine eigene Methode zu beziehen. Die subjektive Auswahl, die er dabei trifft, ist
durchaus legitim, da er ja ausdriicklich darauf verzichtet, zu einer Synthese zu gelangen
(p. 9). Auch mindert es die Qualititen des Werks in keiner Weise, dall der Autor uns sein
hiufiges methodologisches und terminologisches Tasten ebensowenig verheimlicht wie den
Umstand, dall ihn sein Weg hier und da in eine Sackgasse gefiihrt hat. Bietet sich dem Leser
doch so die Chance, das Werden von Baldingers semantischem Modell von innen her nach-
zuerleben.

Am Anfang von Baldingers Weg steht das Dreieck, welches Ullmann von Ogden und
Richards tibernommen und mit dem Saussureschen Zeichenmodell in Einklang gebracht
hat. In der Terminologie Baldingers ergibt dies folgendes Schema (p. 26):

significado
concepto (objeto mental)
sentido

simboliza se refiere a
significante realidacd
imagen aciistica represenia cosa
nombre (relacidn convencional)

Obwohl er in einer Anmerkung meint: «Nuestro tridngulo se refiere solo al plano de la
langue (lengua) (= la lengua como sistema potencial a disposicion del hablante)» (p. 138
- N 1), fithrt Baldinger die Trennung langue/parole nicht ganz konsequent durch. Symptoma-
tisch dafiir ist, daB er den Status der Significans-Ecke seines Dreiecks nicht diskutiert,
obwohl er mit Heger dessen Ambiguitit erkannt hat (p. 25 N 3). Gravierend wird sich diese
Inkonsequenz dort auswirken, wo — ohne Beriicksichtigung der Scheidung der beiden
Ebenen — semantische und stilistische Werte unterschieden werden (II, 5). Sehr viel mehr
Kopfzerbrechen hat unserem Autor die Spitze des Dreiecks bereitet. Seine anfiingliche
Unentschlossenheit wird von der Wortwahl reflektiert. Es kommt nicht von ungefihr, daB
allein auf den ersten Seiten sieben verschiedene Termini kaum differenziert nebeneinander
verwendet werden: contenido, forma del contenide, representacion (significacidn) mds o
menos esquemdtica, objeto mental und concepto. Dazu treten im Schema noch significado und
sentido. Wiihrend einzelne dieser Ausdriicke im Verlaufe des Buches verschwinden, werden
die iibrigen in ihrer Beziehung zueinander neu definiert: ein groBer Teil des Weges von
Baldinger liegt in dieser Differenzierung, die im Trapez nur noch graphisch fixiert werden
mul.

Einen ersten Schritt weg von Ullmann (und von Saussure) bedeutet der AusschiuB des
significado aus dem Dreieck. Die geometrische Metapher soll sich nur noch auf eine Vor-
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stellung, auf ein objeto mental bezichen, welches direkt mit dem significante verbunden wird.
Dies bedeutet den Verzicht auf die Konsubstantialitit von Significans und Significatum,
da letzteres oft eine Mehrzahl von Vorstellungen umfaBt, Das Dreieck wird damit schon
hier (und erst recht mit der Einfiihrung der beiden Vektoren [Forschungsrichtungen] Onoma-
siologie und Semasiologie) von einem Zeichenmodell der ersten zu einem methodologischen
Modell der zweiten Metasprache, was Baldinger erst relativ spit bewul3t worden ist.

In der Folge konzentriert sich sein Interesse auf das objero mental, welches er zuniichst
in Funktion der Referenzbeziechung (rechte Seite des Dreiecks) betrachtet. Dabei geht es
im wesentlichen um den Nachweis, dal sorachliche Bedeutungen nicht extensional sondern
intensional definiert werden miissen. Wisscuschaftlich definierte Begriffe gingen von effek-
tiven Abgrenzungen in der Wirklichkeit aus (wenn es solche gebe) oder begriindeten der-
artige scharfe Grenzen. Anders die Bedeutungen der natiirlichen Sprachen: «El lenguaje
[...] crea oposiciones dentro de una realidad sin limites» (p. 48). Nicht die Extension, sondern
relevante (distinktive) Merkmale machen die sprachliche Bedeutung aus. Einen praktischen
Beweis dafiir liefern die Probleme, vor welche die Juristen gestellt sind, wenn sie Worter
aus den natiirlichen Sprachen verwenden (deren Bedeutungen intensional definiert sind),
obwohlsie fiir objektive Schuldspriiche aufextensionale Begriffsbestimmungen angewiesensind.

Als Beispiel fiir eine intensionale Bedeutungsdefinition zitiert und kommentiert Baldinger
sodann iiber mehrere Seiten Pottiers Analyse des Feldes siége. Dabei wird klar hervor-
gehoben, daB dieser, zum Beispiel im Falle von chaise, nicht das Significatum untersuche
sondern nur «el contenido de la palabra chaise en su acepcion (significacion) normal o
central» (p. 82). Die Analyse geschehe auf der von Hjelmslev eingefiihrten Ebene der
Inhaltssubstanz, die fiir Baldinger in diesem Zusammenhang gleich der begrifflichen Sub-
stanz ist. Die Seme?®, welche aus der Opposition von Vorstellungen (bzw. Bedeutungen und
Begriffen) gewonnen werden, bildeten die unterscheidenden Ziige in Begriffssystemen. So
gehoren denn auch die Wortfelder Coserius in den Augen Baldingers zu den sistemas
conceptuales (cf, p. 109), welche sich ihrerseits zur macroestructura concepiual zusammen-
schlieBen, wobei er klar erkannt hat, dall die multilateralen Beziehungen der Vorstellungen/
Begriffe untereinander eine hierarchische Systematisierung der begrifflichen Makrostruktur
verunmdéglichen.

MNun kéinnen in Begriffsfeldern Leerstellen auftreten. So zum Beispiel, wenn einem Archi-
semem eines Feldes in der Sprache, welche der Untersuchung zugrundeliegt, kein Monem
(= Einheit von Ausdrucks- und Inhaltsform) entspricht. Weiter kéinnen Spezialisierungen
eines Archisemems in verschiedenen Sprachen in voneinander oft weit abweichender Weise
formalisiert werden. Und es kann beim Sprechen vorkommen, dall zum Benennen einer
Vorstellung kein deckungsgleiches sprachliches Zeichen existiert, weil sie an der Grenze
zwischen zwei Bedeutungen (= in der betreffenden Sprache realisierte Sememe)? liegt.
Mit andern Worten: Vorstellungen/Begriffe, d. h. Teilmengen aus der begrifflichen Substanz,
kéinnen in Begriffssystemen unabhingig davon figurieren, ob ihnen eine sprachliche Form
entspricht, Daraus folgt, daB sowohl die Begriffssysteme wie die daraus gewonnenen Seme
aussereinzelsprachlich sind. Mit dieser Trennung der Begriffssysteme von den einzelsprach-

® Ohne die Notwendigkeit der Scheidung von Klassemen und Semen zu leugnen, glaubt BALDINGER
jedoch, dali die Klasseme im Grunde auch Seme seien, «semas mds generales» (p. 91).

4 Ich folge mit dieser Verwendung von Bedeutung der Terminologie BALDINGERS, fiir den eine
Bedeutung eine in der Einzelsprache realisierte (formalisierte), monosemierte Einheit der Inhalts-
substanz darstellt. BaLpinGEr macht also zuniichst keinen Unterschied zwischen Bedewtung und
Semem. Erst spiter wird er die beiden Termini differenzieren (cf. infra, p. 324).
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lichen Strukturen glaubt Baldinger auch der Kritik Wandruszkas begegnen zu konnen,
welcher den systematischen Charakter der Sprache in Frage gestellt und sie als ein «System
von Aushilfen» bezeichnet hat: zwar treffe dessen Beobachtung fiir die Einzelsprache, welche
keine einheitliche Struktur besitze, sondern dank einer ganzen Reihe von «estructuras
jerarquizadas» (p. 153) funktioniere, zweifellos zu. Aus diesen unvollstindigen Strukturen
kénne man aber «sistemas coherentes y perfectos» abstrahieren, «abstracciones logicas en
el plano conceptual» (ib.).

In der Spannung zwischen Einzel- und Aussereinzelsprachlichem werden nun die Sema-
siologie und die Onomasiologie angesiedelt, zu deren graphischer Darstellung Baldinger
je eine ganze Reihe von Dreiecken braucht: wihrend die Semasiologie vom Significans
ausgeht und alle Vorstellungen mit demselben Significans zu einem semasiologischen Feld
zusammenfalt, geht die Onomasiologie komplementir vor, d.h. sie untersucht, in welchen
Wortern ein und derselbe Begriff auftritt, welche Significantes ihn formalisieren. Die ent-
sprechende Menge von Dreiecken bildet das onomasiologische Feld. Es zeigt sich nun aber
bald, dal in diesem Stadium der Uberlegung dem Dreieckmodell schwerwiegende Mingel
anhaften, inshesondere weil Begriff und Bedeutung (formalisiertes Semem) zusammenfallen®,
was den methodischen Werl der Onomasiologie stark herabsetzt; dann aber auch, weil
an die Stelle des konsubstantiellen Zeichens ein locker zusammenhingendes Feld von selbstéin-
dig mit dem Significans verbundenen monosemierten Bedeutungen getreten ist, wodurch
etwa die Unterscheidung von Polysemie (ein Zeichen) und Homonymie (mehrere Zeichen)
weitgehend verunmoglicht wird. Eine andere Darstellung dringt sich auf.

1963 hatte G. Hilty das Trapezmodell als Ersatz fir das Dreieck vorgeschlagen®. Heger
iibernahm es ein Jahr spiiter — mit wesentlichen Modifikationen — in eben jenem Artkel,
in welchem er sich mit Schriften von Baldinger auseinandersetzte. Der zweite Teil des
vorliegenden Buches faBt nun dessen Versuche zusammen, seinerseits seine semantischen
Uberlegungen und Ansichten am Trapezmodell zu illustrieren. Fs wird wiederum leicht
modifiziert und sieht in der spanischen Terminologie folgendermassen aus (p. 157):

stestancia del contenido

significacdo

{conjunto de todas las

significaciones ligadas sememea concepto
plano del _J a un significante) significacion {sema)
contenido . -

SJorma del contenido (= suma de sememas)
L monema

forma de la expresion (= suma de fonemas)

plano de la . L :
expresion sustancia de la expresion realidad

amorphous sound mass

5 Cf. HEGER, op. cit. p. 494,
5 (G, HiLty, Besprechung von A. BLINKENBERG, Le probléme de la transitivité en francais moderne;
RF 75 (1963), 145-153.
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Im Vergleich zum Dreieckmodell der letzten Phase sind vor allem drei Punkte entscheidend :
1. findet Baldinger zum Zeichen zuriick, indem das Monem (fiir thn die Verbindung von
Inhalts- und Ausdrucksform) mit dem Significatum (Inhaltssubstanz) konsubstantiell ist;
2. wird die ganze Inhaltsanalyse explizit auf der Ebene der Inhaltssubstanz angesetzt;
3. differenziert er zwischen Bedeutung (Semem) und Begriff (Sem), wihrend der Terminus
obfeto mental ginzlich verschwindet?.

Mit dem neuen Modell miissen auch die Aufgaben der beiden Forschungsrichtungen neu
prizisiert werden. Ausgangspunkt fiir die Semasiologie ist nun «el conjunto de un significado»
(p. 159), d.h. die ganze Inhaltssubstanz eines Zeichens. In einer ersten Phase der Analyse
erreicht man das semasiologische Feld, welches fiir Baldinger die innere Struktur eines
Significatum darstellt. Die Glieder dieses Feldes, die Sememe (Bedeutungen) konnen nun
ihrerseits in ihre kleinsten (begrifflichen) Teile, in Seme analysiert werden. Umgekehrt
geht die Onomasiologie von den Begriffen aus und falt in einem onomasiologischen Feld
alle Sememe zusammen «que pertenecen a diferentes significados, es decir, a diferentes
monemas, pero que realizan todo un solo ¥ mismo concepto» (ib.). Ihr obliegt, mit anderen
Worten, die Untersuchung der einzelsprachlichen Realisierung der auBereinzelsprachlichen
Begriffe. Eine praktische Anwendung, die Analyse des Begriffs souvenir, illustriert die
onomasiologische Methode und Baldingers Verwendung des Terminus Beeriff. Letziere
erweist sich dabei als kleine terminologische Unsauberkeit, handelt es sich doch - nach dem
zitierten Modell — nicht um ein Sem (Benennung, welche auch in der weiter unten zitierten
Weiterentwicklung des Trapezes beibehalten wird), sondern um eine Art Vorstellung (cf.
die Terminologie des I. Teils), die sich giinzlich von einzelsprachlichen Strukturen gelist
hat. Deren logische Analyse in kleinste begriffliche Einheiten ergibt eine Formel: PY(AP; MBg).
Unter Einbezug der Kategorien der Valenz und der Transformativitit 1iBt sich sodann ein
schematisches Begriffssystem konstruieren, welches nach Baldingers Uberzeugung alle logisch
moglichen Realisierungen der Formel enthiilt. Stellt man diesem Schema die Worter bzw.
Sememe der Einzelsprache gegeniiber, ergeben sich die onomasiologischen Felder. Obwohl
es Baldinger nirgends sagt, sind es in meinen Augen diese — und nicht die logisch vollstin-
digen Begriffssysteme —, welche der geliufigen Definition der Wortfelder nahekommen?,
Und die Ergebnisse Baldingers sind unter anderem darin wegweisend, daB er nicht mit
«Wortern», d.h. mit Significata arbeitet, sondern die paradigmatische Organisation aller
Zeichen, die eine gleiche Teilmenge von Semen enthalten, konsequent auf der Ebene der
Sememe sucht. An dieser Stelle kann die Komplementirdisziplin, die Semasiologie, welche
die Organisation dieser monosemierten Einheiten innerhalb des polysemen Significatum
untersucht, die Ergebnisse der Onomasiologie in idealer Weise erginzen.

MNun hat Baldinger allerdings seine ganze Inhaltsanalyse auf der Ebene der Substanz
angesetzt, obwohl Hjelmslev den Nachdruck gerade darauf gelegt hatte, daBl das Spezifische

? In der franzisischen Fassung von 1967 (cf. supra N 2) erscheint der Terminus, allerdings mit
einem Fragezeichen versehen, zwischen concept und chose, um erst in der spanischen Ubersetzung
wegzufallen.

8 Meine Vorbehalte rithren daher, daB in den Beispielen fiir Formalisierung der Formel «souvenir»
zuwenig konsequent zwischen Einheiten der langue (Sememe, welche einem Semantem angehdren)
und syntaktischen Gruppen der parole differenziert wird. In meinen Augen gehoren sowohl Wort-
wie onomasiologische Felder zur langue. Dagegen bietet das Vorhandensein nicht realisierter Archi-
sememe (= zwei Sememen libergeordneter Knoten in Coserius graphischer Darstellung des Feldes
«Schall» mittels eines Baumdiagramms) keinerlei Probleme. Insofern es sich um eine mehreren
effektiv vorhandenen Sememen gemeinsame Teilmenge von Semen handelt, gehéren sie durchaus zur
Struktur der Einzelsprache.
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der Sprache und des sprachlichen Zeichens darin besteht, daB sie mehr seien als blof} die
Summe ihrer Konstituenten; diese — und dies gilt auf allen Ebenen, auch auf derjenigen der
distinktiven Merkmale - seien vielmehr zu hierarchischen Strukturen geordnet bzw. geformu.
Nicht nur hat sich also Baldinger mit seinem Vorgehen die Chance verbaut, bei der Analyse
Significatum — semasiologisches Feld — Seme mehr als jeweils die Summe der kleineren
Einheiten zu erhalten®. Es stellt sich dariiber hinaus die Frage, ob seine auBereinzelsprach-
lichen, begrifflichen Seme der Beschreibung der Struktur der Einzelsprache iiberhaupt
gerecht werden kénnen. In der Tat vollzieht sich der zweimalige Ubergang vom Einzel-
sprachlichen zum Begrifflichen

e Semasiologie oy

Begriffe
R Onomasiologie —

Einzelsprache

nur deshalb so reibungslos, weil die Form aus der Inhaltsanalyse ausgeklammert wurde. Die
von Coseriu beschriebenen Verinderungen der Struktur einer Sprache durch den Wegfall oder
das Hinzutreten einer Opposition!® gehdren ebenso der Inhaltsform an wie die von Hjelmslev
zitierte, von Sprache zu Sprache variierende Organisation der Farbbezeichnungen . Gehdrt
nun aber die spezielle Struktur der Felder — in der Terminologie Baldingers wiiren dies onoma-
siologische Felder — zur Form der Einzelsprache, hat dies Konsequenzen fiir die Definition der
distinktiven Merkmale. Wenn man sie nidmlich aus der Opposition effektiv vorhandener
Sememe gewinnt, wie dies Pottier und Coseriu tun, so sind sie, zwar nicht in ihrer Substanz,
wohl aber in dem, was ihre «Grole» oder ithren « Wert» nennen kann, an die Form der
Einzelsprache gebunden. Thre Ausgliederung (Bestimmung) geschieht auf die Einzelsprache
hin%. Anders gesagt: es sind die auBereinzelsprachlichen distinktiven Merkmale der Einzel-
sprache. Die begriffliche Analyse, welche das gleiche Inhaltskontinuum als logisch aufge-
bautes, auBereinzelsprachliches Begriffsystem darstellt, kann nun aber ohne weiteres zu
anderen (lies: kleineren) distinktiven Merkmalen kommen. Es wire wiinschenswert, wenn
methodisch und terminologisch klar zwischen diesen beiden Arten der Gewinnung von
Semen differenziert wiirde. Es besteht kein Zweifel, und das vorliegende Werk ist der beste
Beweis dafiir, daB die aus logisch kohirenten Begriffssystemen gewonnenen Seme von
groBer praktischer und theoretischer Relevanz sein konnen. Dies gilt in erster Linie fiir
den Sprachvergleich. Zur Beschreibung der Einzelsprache — und dazu gehort nach meiner
Uberzeugung als wesentlicher Bestandteil auch deren Inhaltsform — sind sie nur teilweise
brauchbar, gerade weil sie einer hoheren Abstraktionsstufe angehoren, welche, zumindest
theoretisch®®, nur die auBereinzelsprachliche Substanz beriicksichtigt.

Baldinger selbst ist sich in einer letzten Phase seiner Entwicklung durchaus bewult
geworden, daBl er irgendwie Einzelsprachliches in seine semantische Analyse einbeziehen
mubB. Diese Erkenntnis ist eine Frucht seiner Beschiftigung mit Problemen der Synonymie.

® G. HiLty hat in einer in diesem Heft (pp. 242-263) erscheinenden Studie Bedeuwtung als Sem-
strakiur diesen wesentlichen Ansatz von HieLmsiev erkannt und auszubauen versucht.

i E. Coseriu, Pour une sémantique diachronique structurale, TLL 2 (1964), 139-186.

Y L. HieLMSLEY, Prolégoménes a une théorie dulangage, suivi de Lastructure fondamentale dulangage,
Paris 1966, p. 77.

12 Dies kommt noch deutlicher zum Ausdruck, wenn das Kriterium der Relevanz angewendet
wird,

12 In der Praxis wirkt sich dies insofern weniger aus, als BALDINGER seine Begriffssysteme aus sprach-
lichen Bedeutungen abstrahiert (cf. p. 153) und wieder auf sprachliche Bedeutungen anwendet.
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Die Analyse des onomasiologischen Feldes der Erinnerung (campo onomasioldgico micro)
hatte ein Variantensystem erbracht, dessen einzelne Positionen auf mehrere Weisen realisiert
werden konnen. Dieses campo onomasioldgico minimo wird von absoluten symbolbegriff-
lichen Synonymen gebildet (p. 206-209). Dennoch existiert auch fiir Baldinger absolute
Synonymie nur in der Theorie. Dies dulBere sich etwa bei der Beurteilung der Ubersetzbarkeit.
Selbstverstindlich konne der symbolbegriffliche Inhalt eines Textes immer libersetzt werden,
zam Teil — wie Weinrich richtig sage — dadurch, dal} der Kontext Deckungsungleichheiten
der Sememe korrigiere. Aber: «La traduccion exacta (la traduccion que quiere tener en cuenta
todas las implicaciones estilisticas) es tedricamente imposible» (p. 228). Besonders deutlich
wird dies im Falle von poetischen Texten, welche oft weniger Gewicht auf die begriffliche
Mitteilung als auf eben diese Begleitelemente legen. Welcher Art sind sie denn ? Baldingers
Antwort auf diese Frage sind 25 Faktoren, welche differenzierend zu den symbol-begriff-
lichen Sememen treten konnen und die er, je nach dem Gewicht, welches er ihnen beimift,
bloB aufzihlt oder ausfiithrlich kommentiert.

An erster Stelle steht die virtuelle Prisenz des semasiologischen Feldes bei jeder Ver-
wendung eines Semems; es folgen Faktoren, die auf die paradigmatischen Laut- und Bedeu-
tungsstrukturen, auf Stilnormen oder auf das Phidnomen der Motivierung sprachlicher
Zeichen zuriickzufiihren sind. Aber auch innerhalb der Sememe gibt es differenzierende
Elemente. Um sie genauer bestimmen zu kénnen, trennt Baldinger im Sinne von Karl Biihlers
Organon-Modell die Symbolfunktion des Zeichens von seinen Signal- und Symptomfunk-
tionen. Zu diesen gehoren geographische, soziale, berufliche Spezifikationen, welche, dies
ist des Forschers entscheidende Erkenntnis, an die Einzelsprache gebunden sind. Beispiels-
weise enthilt mani (ErdnuB) in Opposition zu cacahuete die Elemente amerikanisch, volks-
tiimiich, welche an das Spanische gebunden seien. Damit ist nun Baldinger in der Lage,
sprachliche Bedeutungen (gemeint ist immer die monosemierte Bedeutung, welche neu mit
semema [leno bezeichnet wird) als eine Kombination zweier Sememe zu beschreiben, von
denen das symbol-begriffliche in seiner Substanz aullereinzelsprachlich, das semema de
sintoma y sefial dagegen in seiner Substanz an die Einzelsprache gebunden sei. Einzel-
sprachlich ist natiirlich erst recht deren Kombination zu significaciones. Baldinger hatte
schon frither eine dritte Dimension als Erweiterung des Trapezes vorgeschlagen, um das
semasiologische und onomasiologische Vorgehen sowie die Elemente, die dabei eine Rolle
spielen, besser darstellen zu konnen. In einer Weiterentwicklung des Grundrisses des Trapezes
ergibt sich nun fiir den Inhalt eines Zeichens nebenstehendes Bild (p. 238 + 240).

Obwohl Baldinger mit dem Einbezug einzelsprachlicher Elemente einen wesentlichen
Schritt in Richtung einer adiguaten Beschreibung der semantischen Struktur einer Sprache
getan hat, vermag die Scheidung in semas simbdlicos und semas de sintoma y sefial nicht voll
zu iiberzeugen. Es beginnt damit, dal} die Formulierung sustancia del contenido dependiente
de una lengna dada miBverstindlich ist. Denn es gibt wohl kaum auBereinzelsprachliche und
einzelsprachliche Substanz. Die Merkmale [Belgien/franzosische Schweiz] von seprante und
[amerikanisch, volkstiimlich] von mani sind, was ihre Substanz anbelangt, ebenso auber-
einzelsprachlich wie [70] und [ErdnuB]. Mur sind sie an eine spezifisch franzdsische bzw,
spanische Opposition, an eine einzelsprachliche Organisation gebunden. Baldinger wollte
wohl nichts anderes sagen. Er verschweigt aber, dalB sich damit ein formales Element in
seine Analyse der Inhaltssubstanz eingeschlichen hat. AuBerdem will uns scheinen, dieses
Phinomen sei nicht a priori auf die Signal- und Symptomfunktionen beschrinkt. So ist die
Opposition [glinzend] vs [matt], wie Coseriu gezeigt hat, charakteristisch fiir das Feld der
lateinischen Farbsemanteme und also in einer gewissen Weise ans Latein gebunden, obwohl
sie durchaus der symbol-begrifflichen Ebene angehort. Damit erweist sich der Einsatz der
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beiden Methoden zur Gewinnung von Semen (aus einzelsprachlichen Strukturen flir Symp-
tom- und Signalmerkmale, aus aullereinzelsprachlichen sememas-conceptos-sistemas con-
ceptuales fiir symbolbegriffliche Merkmale) als etwas willkiirlich. Fruchtbarer scheint mir
dagegen ein anderer Ansatz Baldingers. Wenn sich die Semasiologie konsequent der einzel-
sprachlichen Organisation von aus der Einzelsprache gewonnenen Merkmalen zuwendete,
unter voller Beriicksichtigung der Inhaltsform des Zeichens, ergiiben sich im Kontrast mit
der von der Onomasiologie geleisteten Untersuchung der einzelsprachlichen Realisierung
von Begriffssystemen interessante Perspektiven, gerade auch dadurch, dall die respektiven
kleinsten Elemente nicht identisch sein miiliten.

14 Wir iibernehmen hier die Schreibweise des Schemas von p. 238, Daneben verwendet BALDINGER
fiir diesen Teil seiner geometrischen Metapher auch die Termini sememas-conceptos-sistemas concep-
tuales (p. 240) bew. concepios simbdlicos (= sistema conceptual simbélico) (p. 241).

14 Gerade mit diesen Problemen beschiftigt sich HiLty in dem in ™N 9 erwihnten Artikel.
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Es liegt uns ferne, mit diesen kritischen Beobachtungen den Wert des vorliegenden Buches
mindern zu wollen, Im Gegenteil, liegt er doch nicht zuletzt gerade darin, dall die Anlage
des Werks den Leser dazu auffordert, im Detail den im Grunde recht selbstkritischen Gedan-
kengingen nachzugehen, welche zum semantischen Modell des Autors gefiihrt haben, -
und am SchluB nicht haltzumachen. So ist Baldingers Teoria Semdntica mit seiner Fiille
von klugen Bemerkungen und Anregungen ein gewichtiger Beitrag zur sich im Umbruch
befindlichen semantischen Forschung, Orientierungstafel und Wegweiser zugleich.

Georges Lidi

PauL A. GAENG, An Inguiry inte Local Variations in Vulgar Latin as reflected in the vocalism
of christian inscriptions, Chapel Hill {University of North Carolina Press) 1968, 299 p,
{University of North Carolina. Studies in the Romance Languages and Literatures 77).

Die vorliegende Abhandlung ist als Dissertation unter der Leitung von Mario A. Pei ent-
standen, dessen eigene Untersuchung zur nordfranzosischen Latinitdt des 8. Jahrhunderts
bekannt ist'. Gaengs Untersuchung verwertet vor allem die von Ernst Diehl herausgegebenen
Inscriptiones Latinae christianae veteres und strebt eine vergleichende Darstellung der latei-
nischen Schreibtradition in Italien, Gallien und Hispanien vom 3./4. bis zum 7. Jahrhundert
an. Eigentliche Uberraschungen diirfen auf diesem Gebiete heute gewi3 nicht mehr erwartet
werden. Indem jedoch Gaeng seine Materialien einer viel genauern statistischen Auswertung
unterzieht als seine Vorginger, vermag er in Einzelheiten trotzdem zusitzliche Klarheit zu
erzielen.

Ich erlaube mir, zundchst die wichtigsten Resultate dieser Arbeit zusammenzufassen:

1. In betonter Stellung tritt die Schreibung i fiir klat. & und ebenso e fiir klat. T kaum je
auf. Dagegen sind Schreibungen i fiir klat. £ und noch hiiufiger e fiir klat. I iiberall seit dem
3./4. Jahrhundert vereinzelt belegt. Bekanntlich sind ja auch £ und T im gréfiten Teil der
Romania frithzeitig phonologisch zusammengefallen. Ahnliche Verhiiltnisse findet man bei
den velaren Vokalen, wo klat. 6 und U ihrerseits frithzeitig zusammengefallen sind.

Es bestehen allerdings regionale Unterschiede. Die Vertauschung der Graphien ist
wesentlich hiufiger in gallischen als in italischen oder hispanischen Inschriften. Nach
Gaengs Tabellen auf p. 67 und 95 lassen sich folgende Durchschnittsprozentzahlen der von
der klassischen Norm abweichenden Graphien errechnen:

1/E /o
Hispanien 4.3% 6,3%
Gallien 28,3% 14,2%
Italien 4.6% 2,94

Wie Pei (op.cit., p. 44-46) gezeigt hat, erreicht diese Sonderentwicklung der gallischen
Latinitiit ihren Héhepunkt in den Urkunden des beginnenden 8. Jahrhunderts, wo die Schrei-
bung 7 fiir klat. E sogar vorherrscht, wihrend die graphische Wiedergabe der velaren Vokale
immer konservativer blieb.

2. Auch in unbetonter Stellung kiénnen die Schreibungen ¢ und i, sowie ¢ und u unter
gewissen Bedingungen vertauscht werden. Micht selten gehoren die Abweichungen allerdings
in den Bereich der Morphologie. So erscheint im Akkusativ Plural der zweiten Deklination

! Mario A, Pe1. The Language of the Eight-Century Texts in Northern France, New York 1932,
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die Endung -us etwa gleich hiufiz wie -os in den gallischen und italischen, nicht aber in
den hispanischen Inschriften.

Griébere Abweichungen ergeben sich besonders in der unbetonten Paenultima und in
vor-zwischentoniger Stellung. Die Schreibungen e fiir klat. [ und ¢ fir klat. ¥ finden sich
am hiufigsten in Gallien, etwas weniger haufig in Norditalien, noch seltener in Hispanien,
am seltesten jedoch in Mittel- und Siiditalien®. Bekanntlich sind die Vokale in diesen beiden
Stellungen vielfach einer Synkope zum Opfer gefallen, am regelmiBigsten im galloromani-
schen Raum. Irgendwie erinnert denn auch die geographische Verteilung der Formen,
welche von der klassischen Norm abweichen, an die verschiedene Hiufigkeit der Synkope
in den entsprechenden Vulgirsprachen.

Die Synkope selber findet sich allerdings in den spitlateinischen Denkmilern nur selten.
Dagegen sind, insbesondere in Gallien, einige Fille unerklirter Vokalentfaltung wie tem-
pule oder domesitiqus belegt, welche ich fiir hyperkorrekte Schreibungen halten wiirde.

3. Bei den Diphthongen ist vor allem bemerkenswert, daB iiberall bereits seit den Inschriften
des 3./4. Jahrhunderts die Schreibung e fiir klat. AE etwa gleich hédufig auftritt wie ae. Der
Diphthong Au bewahrt dagegen seine alte Schreibweise und ohne Zweifel auch seine
diphthongische Aussprache (auler in Agustus, das mit Augustus wechselt).

4. Die Prothese von 7 (seltener e) vor s + Konmsonant gilt meist als urspriinglich satz-
phonetische Erscheinung. Noch heute ist sie im Italienischen satzphonetisch bedingt (la
scuola, aber in iscuola). In den von Gaeng untersuchten Inschriften findet man die Prothese
aber auch nach Pause und sogar nach Vokal. Dabei ist der Gebrauch nach Pause keineswegs
verwunderlich, hat doch Harald Weinrich® gezeigt, daBl die Sprechpause allgemein die
phonotaktischen Eigenschaften eines Konsonanten hat. Nach Vokal scheint dagegen die
Prothese eher selten einzutreten. In seinen Rémer Inschriften fand Gaeng den prothetischen
Vokal in 21 Beispielen nach Konsonant, in 10 Beispielen nach Pause und in 6 Beispielen
nach Vokal. Allerdings miilte man auch noch wissen, wie oft der prothetische Vokal vor
s + Konsonant fehlt, was Gaeng leider nicht angibt,

Insgesamt beweist die vorliegende Untersuchung einmal mehr die groBe Einheitlichkeit
der lateinischen Schreibtradition selbst noch in merowingischer Zeit. Umstritten ist dagegen,
in welchem Verhiltnis diese Schreibtradition zur gesprochenen Sprache stand. Es ist klar,
dalB besonders jene Philologen, welche vornehmlich Substrateinfliisse fiir die Herausbildung
der romanischen Sprachen verantwortlich machen, auf die Annahme angewiesen sind, daB}
das gesprochene Latein seit jeher weit mehr durch regionale Einfliisse geprigt war als die
geschriebene Sprache. Demgegeniiber vertrat der amerikanische Philologe H. F. Muller
die Ansicht, noch in merowingischer Zeit sei das geschriebene Latein mit der gesprochenen
Volkssprache identisch gewesen.

Die Methoden der Skriptaforschung kénnten uns wohl auch hier der Losung niiherbrin-
gen. Schon Remacle? hat gezeigt, dal die hidufigen Doppelformen mittelalterlicher Texte
gegen die Annahme sprechen, die mittelalterlichen Skripten wiirden genau den gesprochenen
Dialekt wiedergeben. Dieses Argument labt sich aber auch gegen Muller verwenden. In

* Die Ausgangslage ist verschieden bei den betonten und den unbetonten Vokalen, Withrend in
betonter Silbe Lang- und Kurzvokale ungefihr gleich hiiufig sind, {ibertrifft in unbetonter Silbe die
Frequenz der Kurzvokale bei weitem diejenige der Langvokale (cf. J. HErRMAN, Sratistigue er dia-
chronie: essai sur ['évolution du vocalisme dans la latinité rardive, in: Linguistic Studies Presented 1o
André Martinet, Part 11, New York 1970, p. 242-251).

3 HaraLp WEINRICH, Phonologie der Sprechpause, Phonetica 7 (1961), 4-18,

% Cf. Lours REMACLE, Le probléme de I'ancien wallon, Liége 1948, p. 147-150,
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nicht wenigen Fillen treten im Spitlatein neue Schreibweisen in Konkurrenz zur klassischen
Tradition, nirgends aber vermdgen sich die neuen Schreibweisen wirklich durchzusetzen.
Sollen wir deshalb beispielsweise annehmen, die Aussprache des Diphthongen AE sei wie
dessen graphische Wiedergabe wihrend Jahrhunderten irgendwo zwischen ge und e stecken-
geblieben ?

Wenn wir diesen Weg der Interpretation weitergehen, so werden wir notgedrungen immer
wieder zur gewil} absurden Annahme gelangen, dal sich in friiheren Zeiten phonologische
Systeme hiufig bis zur Hiilfte aus phonologischen Oppositionen zusammensetzten, deren
Funktionieren nicht mehr gewiihrleistet war. Unter diesen Umstdnden scheint es mir bedeu-
tend wahrscheinlicher, daB} sich die sporadischen Abweichungen von der klassischen Norm
auf ein Nebeneinander verschiedener Sprachzustinde zuriickfithren lassen. Warum sollte
auch die Sprache alter Texte mit der gesprochenen Volkssprache jener Zeit iibereinstimmen ?
Bis zum Beginn der Neuzeit blieb die Schrift ja tiberall das Privileg einer sozialen Ober-
schicht, deren sprachliche Gewohnheiten durchaus nicht fiir das ganze Volk reprisentativ
zu sein brauchten.

Immerhin lassen aber die spidtantiken Inschriften einen andern als den klassischen Sprach-
gebrauch zumindest durchschimmern. Dadurch kinnen sich wenigstens Hinweise auf den
volkstiimlichen Sprachgebrauch ergeben. Dabei mubBl man allerdings wissen, dal nicht jeder
Lautwandel im gleichen Mafle die Graphie beeinflufit. Die Bedeutung, welche phonologische
Uberlegungen in diesem Zusammenhang haben konnen, ist leider noch weitgehend unbe-
kannt. Zunichst gilt es zu unterscheiden, ob wir es mit einem phonologisch relevanten Laut-
wandel zu tun haben oder nicht. Soweit ein Lautwandel nur die phonetische Realisation
gewisser Phoneme betrifft, braucht er noch keinen Einflull auf das Graphiesystem der betref-
fenden Sprache zu haben,

Handelt es sich jedoch um einen phonologisch relevanten Wandel, so gilt es weiterhin
zu unterscheiden, ob dieser Wandel zur Entstehung neuer Phoneme oder im Gegenteil zur
Aufhebung bestehender Phonemoppaositionen fiihrt., Nicht jedem Phonem braucht nimlich
ein besonderes Graphem zu entsprechen. Schon im Latein findet ja etwa die phonologisch
relevante Unterscheidung zwischen Lang- und Kurzvokalen keinen graphematischen Aus-
druck. In diesem Sinne kann das Fehlen von zusammengesetzten Vokalgraphemen nie als
Beweis dafiir angesehen werden, dall die Diphthongierung noch nicht vollzogen ist. Es
verwundert mich deshalb keineswegs, dal sich im gesamten Material Gaengs keine einzige
wdiphthongische Schreibung» findet, obwohl die Diphthongierungen heute meist ziemlich
frith angesetzt werden.

Dagegen kann die Aufhebung einer phonologischen Opposition nicht ohne Folgen bleiben
fiir eine noch nicht vollstindig normierte Graphie, sofern die betroffene Opposition auch
in der Schrift beriicksichtigt wurde. Nichts ist schwieriger einzuhalten als eine graphische
Unterscheidung, die keiner phonetisch-phonologischen Unterscheidung mehr entspricht.
Es ist denn auch bezeichnend, dal gerade in diesen Fillen der volkssprachliche Gebrauch
auf die Graphie der Inschriften abfirbt. Es gilt dies insbesondere fiir die Monophthongierung
von Ak, d.h. fiir den Zusammenfall von [ae/ mit [ef, ferner fiir die Abschwiichung und den
teilweisen Schwund der unbetonten Vokale, sowie fiir den Quantititenkollaps, soweit dieser
die Graphemgrenzen beriihrt.

Freilich lassen sich nicht alle Besonderheiten der Graphie phonologisch erkliren. Die
Phonologie kann blol die relative Wahrscheinlichkeit angeben, mit der sich eine Laut-
veriinderung in der Schrift niederschligt. Jedes Einzelereignis ist in seinem strukturellen
Aufbau komplex. Auf die Frage, ob sich die volkslateinische Aussprache in der Graphie
der spitantiken Inschriften widerspiegelt, kann es deshalb keine globale Antwort geben,
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wie das offenbar noch unser Autor glaubt. In der Interpretation kommt Gaeng denn auch
kaum einen Schritt weiter. Er begniigt sich, die vollig festgefahrene Diskussion zusammen-
zufassen. Daneben verdient jedoch das handwerkliche Konnen, das der Autor in dieser
Arbeit unter Beweis stellt, unsere volle Anerkennung.

Jakob Wiiest

*

RoBERT DE DARDEL, Recherches sur le genve roman des substantifs de la troisiéme déclinaison,
Genéve (Droz) 1965, 109 p. (Publications romanes et frangaises 85).

Le genre des substantifs latins de la troisiéme déclinaison ne s'est pas toujours conservé
dans leurs représentants romans: on s’attendrait 4 voir les substantifs latins masculins et
neutres d’une part, féminins d’autre part, aboutir 4 des substantifs masculins d’une part,
féminins d’autre part, dans les langues romanes. Mais les faits sont en réalité beaucoup
plus complexes.

Pour expliquer le détail des innovations du genre des substantifs romans hérités des
substantifs latins de la troisiéme déclinaison, les romanistes ont formulé, de cas en cas,
des explications diverses: «On fait appel 4 une forme bas-latine, 4 un substrat, 4 un homo-
nyme, un synonyme, un antonyme, et 'on est évidemment assuré de trouver ainsi, pour
tous les cas de genre aberrant, une explication plausible» (p. 6). Ces explications sont,
pour M. de Dardel, entachées d'un défaut: «Elles ne remontent pas assez loin dans le
temps pour tenter d’établir, en roman commun, un fait unique que la séparation des langues
romanes aurait ensuite fractionné ... Les difficultés que nous rencontrons au niveau des
langues romanes ont des chances de s’aplanir au niveau du roman commun» (p. 7). Cons-
tatant que certains substantifs issus de la troisiéme déclinaison, masculins en latin, ont
passé trés généralement au genre féminin dans les langues romanes, tels fontem, parietem,
ete., M. de Dardel propose I'explication globale suivante, propre selon lui 4 rendre compte
de la diversité des faits:

Les substantifs féminins de la troisiéme déclinaison ont gardé leur genre en roman commun
et dans les langues romanes, ont passé en roman commun au genre féminin: Les mono-
syllabes et dissyllabes masculins et neutres du type fel, mel, salem, mare, etc. (chap. 1),
les polysyllabes paroxytons du type serpentem (chap. 11I), les polysyllabes proparoxytons du
type carcerem, leporem (chap. I1I), du type filicem (chap. V) et p!anragr'ﬁem (chap. VI).
Seuls les neutres du type fermen/*termine étaient masculins en roman commun (chap. IV).
— Par la suite, et sous I'influence savante du latin classique, les substantifs féminins ont plus
ou moins largement repris le genre masculin.

Ainsi: «Un rapprochement s'impose entre fel, mel et salem d’une part, mare d’autre part.
En effet, la répartition des genres est extrémement semblable et ne varie que par des nuances,
la Gaule mise 4 part, bien entendu, ol le masculin domine pour fel, mel et salem, alors
qu'il est absent pour mare'. Comme dans le cas de mare, les zones de masculins correspondent
4 des régions de la Romania ol la langue savante a laissé les traces les plus durables. Tout
concourt donc & prouver que fel, mel et salem étaient, comme mare, féminins en roman
commun. L’italien littéraire refoule le féminin vers le nord, le frangais littéraire le refoule
vers le Midi, avec plus ou moins de succés selon qu'il s’agit de fel, de mel ou de salem, si
bien que, pour salem, nous avons encore une aire de féminins continue, allant de la frontiére

111 s’agit évidemment du genre des formes vulgaires issues du latin.



330 Besprechungen - Comptes rendus

portugaise a4 la mer Adriatique, tandis que le féminin de mel, remplacé par le masculin dans
le Midi de la France, la Ligurie, la Vénétie et I'Istrie, se retranche dans des ilots: Pyrénées,
Alpes, parages du P&» (p. 15).

M. de Dardel défend sa thése avec beaucoup de vigueur et de cohésion, mais, surtout au
début de son étude, de fagon presque provoquante: «Expliquer le double genre de finem
dans les langues romanes par un double genre en latin (Rohlfs, IrGr. § 392) revient 4 supposer
un double genre en roman commun, ¢e qui, vu le caractére exceptionnel de ce phénoméne,
mériterait tout de méme un examen approfondi ... Nous reprochons donc 4 ces explications
au niveau du roman commun de placer les données dans une fausse perspective et de ne
pas tenir compte du fait que le roman commun possédait un systéme, au méme titre que
n'importe quel autre parler ...» (p. 7).

Cette derniére affirmation, en particulier, étonne. En latin classique, sauf pour marquer
le sexe: lupus/lupa, le genre était déja largement arbitraire et, pour ce qui est de la troisiéme
déclinaison, généralement indépendant de la terminaison et souvent flottant. A I'autre
extrémité de la chaine, les langues romanes trahissent sur ce point un flottement évident.
Pourquoi le bas-latin y aurait-il, lui seul, échappé ? A ce titre, il faudrait dire que le latin ne
wpossédait» pas de «systéme» parce que serpens est des deux genres! M. de Dardel a tendance
& se montrer, en ce qui concerne le roman commun, plus royaliste que le roi.

D’ailleurs, au cours de son étude, M. de Dardel ne maintient pas une attitude aussi rigide.
Il reconnait, par exemple p. 38, que certains substantifs comme *cicere, *pipere, *silfure,
*ubere wdont les exemples féminins, toujours isolés, se laissent pour la plupart rattacher
4 des phénoménes locaux et tardifs» doivent avoir été masculins en roman commun. Il
ajoute: «lIl convient sans doute de citer ici *fillgure, masculin en catalan, gallo-roman,
sarde, italien et roumain, et *mdrmore, masculin en portugais, espagnol, catalan, gallo-
roman, sarde, italien, rétoroman et roumain. A vrai dire, contrairement aux quatre substantifs
cités précédemment, *fiilgure et *mdrmore présentent un certain nombre de féminins, qui
pourraient étre d’origine ancienne.» Mais, p. 55, il écrit: «Il faut également considérer
comme secondaire et tradif, mais se situant encore en roman commun, le passage au féminin
des substantifs *mdrmore et *fiilgure.» On ne sait pas pourguoi ce passage doit se faire
«encore en roman communy et la notion de «retardataire», souvent invoguée, reste
extrémement floue (p. 29, 30, 61).

Pouvait-il en étre autrement en une matiére aussi fuyante ? « La méthode la mieux adaptée
4 ce travail nous a paru étre la grammaire comparée» (p. 8). M. de Dardel, qui a fait un
fructueux usage de cette méthode dans son étude Le parfait fort en roman commun®, me
semble avoir été moins heureux en ce qui concerne le genre roman des substantifs de la
troisiéme déclinaison. Son ingéniosité n'est pas en cause, mais le sujet qu'il a pris pour
objet d'étude. On retiendra cependant de son travail, et ce n'est pas négligeable, que «nous
pouvons faire état d’un certain glissement vers le féminin et postuler pour le roman commun
une tendance & généraliser le féminin dans les substantifs monosyllabiques et dissyllabiques»
(p. 29).

Michel Burger

® Genéve, 1958 ( Publications romanes et frangaises 62).
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HeLmuT LUDTKE, Geschichte des romanischen Wortscharzes. 1, Band: Wandlungen innerhalb
der Romania von der Antike bis zur Gegenwart. 2. Band: Ausstrahlungsphinomene und
Interferenzzonen, Freiburg/Br. (Rombach) 1968, 122 + 146 p.

Der Titel des Werkes mag tduschen: Es handelt sich nicht, wie man vermuten diirfte, um
eine methodisch fundierte systematische Darstellung des etwa im REW niedergelegten
lexikalischen Materials, sondern um die leicht modifizierte Niederschrift einer Vorlesung
vom WS 1965/66 tiber Entlehnungen aus dem und in den romanischen Wortschatz seit den
friithesten Stadien des Lateins vor dem oft allzu breit und schulmiBig ausgemalten Hinter-
grund der Geschichte und Kulturgeschichte. Denn «die Geschichte des Wortschatzes ist
ein Teil der Geschichte selbst» (1/27).

Der erste Teil untersucht vornehmlich Entlehnungen in den lateinischen und romanischen
Wortschatz, der zweite behandelt die umgekehrte Erscheinung, die Entlehnung romanischen
Wortgutes in fremde Sprachen als Teilaspekt ecines allgemeineren Kulturphinomens, das
Liidtke provisorisch als «Ausstrahlung» bezeichnet (I/19). Der in diesem Zusammenhang
wesentliche Begriff der Interferenz wird erst am Ende des 2. Bandes (I1/122ss.) eingefiihrt,
und zwar nur zur Erkldrung des Phiinomens der «Mischsprachen», obwohl doch letztlich
jede Entlehnung und viele Bedeutungs- und Gebrauchserweiterungen von Monemen auf
Uberlagerungen von Struktureigenheiten zweier Sprachen bei mehrsprachigen Sprechern
zuriickzufiithren sind.

Die Veroffentlichung dient didaktischen Zwecken und strebt wissenschaftliche Originalitit
nur fiir den Abschnitt iiber die latein-romanische Diglossie (11/78-111) an, dem eine Vor-
lesung vom SS 1968 iiber « Romanische Etymologie und Wortgeschichte» zugrundeliegt.
Liidtke will exemplarisch vorgehen; das bedeutet aber nicht, daBl er wie Fritz Schalk einige
Exempla romanischer Wortgeschichte® gibt oder wie Walther von Wartburg?® besonders
anschauliche Fille lexikalischer Wandlungen in der Romania herausgreift und veranschau-
licht, Vielmehr schriinkt Liidtke einfach die Zahl seiner Beispiele ein und bietet oft nur die
ohnehin bekannten, kaum informativen Fakten, dazu noch mit unzureichender Interpreta-
tion, wie z.B. If31, wo als vorromanische (!) Lehnwérter im Lateinischen nur vinum, eleum,
freus und fawrus aufgefiihrt sind. Thnen stehen im Griechischen olvoe, #hatov und olixov
(nicht Br.icpm} gegeniiber. « Dall es sich etymologisch gesehen um die gleichen Worter handelt,
liegt auf der Hand ... AuBer der mangelnden lautlichen Ubereinstimmung ist noch die
verschiedene morphologische Gestalt hervorzuheben. Das gilt zuniichst fiir vinum und olvocg:
das eine ist Neutrum, das andere Maskulinum. Das gilt in noch héherem MaBe fir ficus
und oUxov: das lateinische Wort ist ein u-Stamm, das griechische hingegen ein Neutrum der
o-Deklination.» Liidtke unterschligt zwei Fakten, die gerade einen engeren Bezug zwischen
den lateinischen und griechischen Wortern herstellen: es fehlt ein Hinweis auf maskulines
vinus (Petr. 41, 12) ebenso wie auf ficus, ficl (also zur o-Deklination), das dlter ist als ficus,
fiedis; daB olewm durchaus dem Gr. entlehnt sein kann, trigt Liidtke unter Hinweis auf Pisani
selbst nach (I1/135). Ahnliche Unzulidnglichkeiten lassen sich an zahlreichen weiteren Stellen
nachweisen.

Y Cf. Fritz ScHALK, Exempla romanischer Wortgeschichte, Frankfurt/M. 1966; dazu GEeroLD
Hirty, FRom. 26 (1967), 302-306.

*Cf. z.B. WALTHER vOoN WARTBURG, Einfithrung in die Problematik und Methoden der Sprach-
wissenschaft, Tibingen #1970, p. 106ss., bes. p. 137-140 (zum Aufkommen von gask. bigey ‘Hahn’
anstelle von *gar).
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Grundsitzlich krankt die Darstellung an einem zu schwachen terminologischen und metho-
dischen Unterbau. Wesentliche Grundbegriffe wie das Wort werden tiberhaupt nicht, andere
unzureichend und fernab aktueller linguistischer Konzeptionen definiert. Der Wortschatz
ist einfach «ein Teil der Sprache» (I/12) und findet seine materielle Fixierung im Worter-
buch; «entsprechend ist die Gesamtheit der Sprachbiicher, also der Biicher, die die Phoneme,
den Satzbau, den Wortschatz usw. zum Gegenstand haben, die materielle Fixierung des
Sprachgebildes» (If13). Fast laienhaft mutet die Erklarung von Synchronie und Diachronie
an ([/14-17); Saussures Gedanken werden mehr oder minder verzerrt wiedergegeben. So
trigt die vertikale Linie des bekannten Achsenkreuzes® bei Liidtke zwei Pfeile, bei Saussure
nur einen; die Achse stellt «den zeitlichen Ablauf dar; die diachronische Betrachtungsweise
ist also die Betrachtung in dieser Richtung» (I/14), obwohl die Pfeile gerade in zwei Rich-
tungen weisen, was im iibrigen sogar Saussures Begriff von prospektiver und retrospektiver
Diachronie entspriche. «Fiir de Saussure war ein Sprachgebilde, eine langue, zu einem
gegebenen Zeitpunkt ein irgendwie in sich geschlossenes System, so das System des Latei-
nischen mit seinen komplizierten Flexionen, ebenso das Altfranzosische mit seiner etwas
vereinfachten Deklination, seinem Zweikasus-System, schlieBlich das Neufranzosische mit
seinem Einkasus-System (abgesehen von den Pronomina, etwa i, lui, le)» (I/15). Unzu-
treffend ist die Behauptung, fiir Saussure seien Diachronie und Geschichte gleichbedeutend
gewesen (I/16); und wenn Liidtke mit Coseriu Diachronie und Sprachgeschichte (diese
als «Darstellung eines grolien sprachlichen Faktenkomplexes», 1/16) trennt, so tut er
doch nichts anderes als Saussure selbst, der sehr wohl zwischen linguistique diachronigue
im allgemeinen und histoire d'une langue als einer speziellen Form der diachronischen
Sprachbetrachtung differenziert hatte®. An dieser Stelle wichtige Termini, wie z. B. langage,
Diasystem, Zeichen, Lexem, Lexie, Morphem, Monem, Syntagma oder calgue, fehlen
ganz.

Dazu gesellt sich eine vollig willkiirliche Vermischung von phonologischer, phonetischer
und historischer Schrift; zwischen 2 Schriigstriche treten nicht nur Signifikanten, sondern
auch Ausspracheangaben, wie 1/35: «Diese sprachen /4/» gegeniiber «Wir benutzen fiir
den Buchstaben(!) ¢ die f~Aussprache » (I/35). Von erstaunlicher Vielfalt sind die Wieder-
gaben fremdsprachlicher Warter; griechische erscheinen in normaler und kursiver latei-
nischer Antiqua mit und ohne Akzente, ohne und mit Lingen, auch mit & (z.B. i psilon,
1/34), in aufrechter und auch in kursiver griechischer Schrift. Lateinische Wirter werden
teils normal ohne und mit Kiirzen, aber nie mit Lingen angefiihrt, teils kursiv mit Lingen
und ohne diese, manchmal auch mit Akzenten (z.B. umbilicus, 1/46), sogar in Versalien
(CAPITALEM, II/106). Selbst Anfiihrungsstriche fehlen nicht: « Wir kinnen als Vergleich
etwa engl. »apple« hinzunehmen ; hier haben wir die Abfolge «apl« (sic)» (so I1/17) - Kapitiil-
chen findet man dagegen nirgends. Zu solchem Mangel an Systematik passen die reichlich
eklektischen, neuere und wesentlichere Beitrdge vielfach tibergehenden Literaturangaben, die
Dezimalklassifikation ohne Punkte ebenso wie die gesonderte Behandlung von Sch und St
hinter § im Index (11/145).

Unter derartige Voraussetzungen darf es nicht wundern, wenn Liitdke manche Erschei-
nung unpriziser behandelt, als es die pidagogische Forderung nach Vereinfachung zuldBt,
ja, dal allzuoft iiber den groben Kamm geschoren wird. Dafiir mogen in Anbetracht des
begrenzten Raumes nur wenige Beispiele geniigen; auf Bliiten wie «lat. animus ist sogar
nahezu ein Lehnwort» und (zu accentus) « in der Wurzel -cent- finden Sie cantus »Gesangu

3 Cf. FERDINAND DE SAUSSURE, Cours de linguistique générale, Paris *1962, p. 115,
4 Cf. SAUSSURE, op.cif., p. 128, 291s,
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wieder» (beide 1/37) oder «man sprach slawisch an der Adria und in Teilen des Schwarzen
Meeres» (1/95) kann ich ebensowenig eingehen wie auf Gemeinplitze von Cisar, von dessen
Eigenname der Monatsname Julius und unser Begriff Kaiser herstammen usw. (I/41), oder
von der Entdeckung und Benennung des Erdteils Amerika (I/98-101).

I. Band, p. 13: Der Stil gehort nicht auf die Ebene der langue, sondern in den Bereich des
discours; man kann den Stil geradezu als die Nutzung der in der langue vorhandenen
Miglichkeiten auf der Ebene der Rede bezeichnen.

p. 17: Liidtke spricht konsequent und ohne Begriindung von Sprechlatein und Spontan-
sprache, nur ein einzigesmal in einer FuBnote (I/104 N 35) vom «sog. Vulgirlatein», so
als wiire das Vulgirlatein nie geschrieben worden. Von regionalen oder sozialen Diasystemen,
von einem sub-standard or non-standard Latin oder von einem parler rural de Rome ist nicht
die Rede. Ebensowenig ldBt sich Liidtke (I/28) iiber die Quellen des Vulgirlateins aus,
geschweige denn daB er die einschligigen Handbiicher zitiert.

p. 24: Die Bezeichnung « Albanesisch» gilt seit langem als iiberholt. Man hiitte auch gerne
erfahren, wo sich der Nachweis findet, dal} das Albanische ein Rest des Dakisch-Thrakischen
sei (11/37).

Das Jahr 0 hat es effektiv nicht gegeben. Geringe Vertrautheit mit der Zeitrechnung
offenbart auch der Abschnitt 317 (I/52s.): «Bei der Einteilung des Jahres in zwolf Monate
und bei der Einteilung des Monats in Tage bleibt kein Restbetrag; hingegen kann man nicht
ein Jahr oder einen Monat nach Wochen einteilen.» Man kann schon: nur miilite man sich
zuvor einigen, wieviel Tage ein Monat (28, 29, 30 oder 31) und ein Jahr haben soll; denn
das Mondjahr hat 354 Tage und 12 Monate, das Sonnenjahr etwa im Julianischen Kalender
365,25 Tage. Setzt man das Jahr mit 364 Tagen an, ergeben sich sogar exakt 52 Wochen zu
je 7 Tagen oder 13 Mondzyklen zu je 28 Tagen oder 4 Wochen®.

p. 33s: «Man schiitzt, daB etwa drei Viertel aller lateinischen Fischbezeichnungen grie-
chischen Ursprungs sind.» Denkt man an acipenser, alausa, ambicus, ancorage, anguilla,
attilus, bancus, barbus, carpa, clupea, corroco, cracatins, esox usw., die nicht aus dem
Griechischen entlehnt sind, scheint der Prozentsatz schon zu hoch gegriffen zu sein. Aber
Liidtke gibt nicht diese Beispiele, sondern 6 angeblich aus dem Griechischen entlehnte
Namen von Seetieren, von denen einer, nimlich cancer, gerade die echt lateinische Bezeich-
nung des Krebses gegeniiber gr. x&pzwnq ist.

p. 35: Ausgesprochen laienhaft ist die Einschiitzung einer phonologisch giiltigen Oppo-
sition, wie sie die Griechen vom 8. bis 4. Jahrhundert v. Chr. (und die Armenier noch heute)
zwischen den Phonemen [p/ und [p'/ beachteten: «Das ist fiir ein und dieselbe Person
ziemlich schwierig, deshalb weichen wir aus: Wir benutzen fiir den Buchstaben ¢ die f~Aus-
sprache, die zwar berechtigt ist, aber einer viel spiteren Zeit angehort.» Warum aber
wihlt man dann nicht auch fiir den Buchstaben ¢ die Aussprache [0]?

p. 36: Wenn man Belege fiir direkt aus dem Griechischen ins Lateinische entlehnte
Worter angibt, dann sollten diese Beispiele auch eindeutig gesichert sein. Dies gilt nicht
fiir nérma und forma, die so nicht aus dem Griechischen stammen konnen, auch nicht fir
das p. 33 zitierte Verhiltnis von etr. ¢ersu zu gr. wpdawmnov (cf. LEW s.v.). Von lateinischen
Lehnwdrtern griechischer Herkunft sind nach Liidtke manche in zweifacher Form in die
moderne europiischen Sprachen libergegangen, z. B.

dt. Apotheke

Apotheca< " b e frz. boutique

5 Cf. RoBERT voN RANKE-GRAVES, Griechische Mythologie I, Reinbek 1960, p. 14s,
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Sieht man davon ab, daB das Entlehnungsverhiltnis recht schief dargestellt ist, so fehlen
doch als weitere deutsche Belege das iiber das Spanische entlehnte Bodega und die vom
franzisischen Wort abstammenden Formen Boutigne und Butike ‘Kramladen, Kneipe'
(Budike zeigt Anlehnung an dt. Bude). Ebenso vermiBt man als drittes und wesentlichstes
Glied neben Grorte und Krypta (p. 34) dt. Gruft, das wohl unter Einflul von vlat. *grupta
aus ahd. girophti ‘Graben’ umgestaltet wurde.

p. 37: lat. cdsus, gr. mtidowe als grammatikalischen Terminus wird man nicht mit dem
Fall des Wiirfels, sondern mit dem Bild des lotrecht stehenden Stabes erkliren, der in
verschiedenen Graden (mtdoig 6pd) oder eddela > cdsus réctus usw.) gebeugt wird.

p. 38s.: Der Bedeutungswandel lateinischer Erbworter wird am Beispiel von pénsdre,
cdgitdre, putare, considerare “denken’ sowie an nihil dargelegt, deren abstrakte Bedeutung
sich aus fritheren konkreten Bedeutungen entwickelt habe, wie das im iibrigen fiir jede
indogermanische Sprache gelten mag. Aber cagitdre hatte nicht die urspriingliche Bedeutung
*(Vieh) zusammentreiben’, sondern bedeutete, als Kompositum zu agitdre, ‘etwas im Geiste
hin- und herbewegen’ (vegl. rem in mente agitare); das Vieh braucht also nicht bemiiht zu
werden. Ebensowenig hat sich die abstrakte Bedeutung von putdre aus einem konkreten
Terminus der Bauernsprache, ndmlich vom Bdumeschneiden her, entwickelt, obwohl an
sich diese Tiitigkeit genaues Betrachten, Uberlegen und Entscheiden erfordert. Die Dinge
liegen anders: Die Grundbedeutung von *pur- ist ‘scheiden, trennen’, und je nachdem
dieser Grundwert im konkreten oder abstrakten Bereich genutzt wird, ergeben sich ver-
schiedene effers de sens: auf der einen Seite ‘abschneiden, abtrennen’ (z. B. den abgebrannten
Docht vom Licht, die tiberfliissigen Zweige vom Baum, das kranke Bein vom Korper),
auf der anderen ‘das Richtige vom Falschen trennen, scheiden, unterscheiden’; cf. auch toch.
A put-k ‘urteilen, (unter)scheiden’. Lildike hat als wichtigen Beleg lat. scire forigelassen,
das eine dhnliche Entwicklung von der Wurzel *sgei- ‘schneiden, trennen’ her genommen
hat, cf. aind. chydti ‘er schneidet ab’, ags. sciran ‘unterscheiden, entscheiden’ und die deutschen
Entsprechungen.

Die Etymologie von nihil ist nicht so eindeutig, wie Liidtke sie darstellt, zumal schon die
Alten iiber Herkunft und eigentliche Bedeutung von hilum ‘ein geringes’ ebensowenig zu
sagen wuliten wie iiber die von nawcum ‘ein geringes’ (cf. LEW 1,646; 11,147). Die gebotenen
Beispiele sind somit nicht imstande, den «vielschichtigen ProzeB» der Entstehung einer
Kultursprache zu beleuchten.

p. 39-41: Ebenso karg sind die Ausfithrungen iiber keltische und germanische Lehn-
worter im Lat, Denn brdca und camisia sind nicht eigentlich gallische, sondern germani-
sche Worter, die lediglich durch die Gallier vermittelt wurden®; genauso verhilt es sich
mit dem germanischen Etymon von lat. sapé, das also nicht, wie Liidtke (I/41) behauptet,
direkte Quelle des lateinischen Wortes und seinerseits aus dem Keltischen entlehnt worden
ist. Dal} es nicht gallisch sein kann, hitte schon die Existenz des [p/ gegeniiber lat. sebum
*Talg’ erhellen miissen; fiir germanische Herkunft sprechen sowohl der Wandel von idg.
b/ = [p/ als auch das Zeugnis des Rufinus (apol. Orig. 45, 29, 59).

Villig schief ist die Darstellung der aus dem Keltischen ins Germanische entlehnten
Werter?. Nhd. Am¢ entstand nicht aus dlterem ambaht, sondern aus ahd. ambahti ‘Dienst’,
einer Ableitung von ahd. ambaht ‘Diener’ < gall.-lat. ambactus ‘id.’. Als AuBerung eines
Spezialisten, der immerhin 3 Jahre lang als Redaktor des FEW fungierte, geradezu befrem-
dend mogen die Sitze iiber «das Wort reich, das Adjektiv wie das Substantiv(!)» anmuten:

8 Cf. LEW 1,113, 147; Hans Kraug, Sprache und Vorzeit, He;delberg 1954, p. 141s.
* Cf. K.R.M—IE, op.cit., p. 137s.



Besprechungen — Comptes rendus 335

«Die dltere Form lautet [ri:ks/, mhdt. rich. In dieser Form hat sich das Wort in vielen
deutschen Yornamen erhalten » (40) ... « Zu den fast gemeinromanischen Wortern zihlen wir
das schon oben erwihnte riks, das frz. riche ergeben hat, also sich dort in seiner femininen
Form durchsetzte, weil das Maskulinum /ri/ oder /rik/ lauten miifite (!). Es findet sich auch
in it. ricco, sp. rico und anderen romanischen Idiomen wieder» (41). Hier hat Liidtke so
ziemlich alles vermengt, was vermengt werden konnte, und obendrein aufgrund seines fal-
schen Ansatzes Formen fiir das Altfranzisische postuliert, die ganz und gar unnétig sind.
Das Gotische schied drei Worter: 1) das Substantiv reiks ‘Herrscher” (< gall. -rix in PN,
cf. air. ri, Gen. rig ‘Kinig’ und lat. réx ‘id."), das Liidtke wohl mit /ri:ks/ gemeint haben
diirfte; 2) das davon abgeleitete Adj. refkeis ‘méichtig’, cf. ahd. rikhi, as. riki, ags. rice 'id.’,
dessen frinkische Entsprechung (*rfki), und zwar in der maskulinen, nicht femininen
Form, «lautgesetzlich» Grundlage von afrz. riche ‘michtig, reich’ ist (cf. Rheinfelder I,
p. 281, § 745), wie das langob. Gegenstiick die Grundlage von vegl. rek, prov. kat. ric
(> sp. port. rico) und it. ricco darstellt (cf. REW 7315), und 3) ein weiteres Substantiv
reiki ‘Reich, Herrschaft, Obrigkeit’, das sich mit ahd. rfhhi, nhd. Reich usw. vergleicht und
auf gall. *rigion ‘Konigsherrschaft, Reich’ (cf. ON Jeo-rigium, air. rige '"Kinigsherrschaft”)
zuriickgeht,

p. 46: Unzutreffend ist die Angabe, dal} sich aGgNus nur in einem kleinen Teil Siiditaliens
erhalten habe: man denke an port., galiz. anho und weitere italienische Belege (cf. REW 290);
ebenso lebt Genu fort, und zwar in transmont. geio ‘Abhang’ und der Ableitung rum.
genoate *Knie’.

p. 47: In *fgbellare hat das «stirkere Suffix -ellus» nicht das «Diminutivsuffix -ulus»
ersetzt, wie Liidtke darlegt: vielmehr ldst das Verb wie im Vulgirlatein iiblich das Depo-
nens fabellgri ab, das eine Ableitung von f@bella “kleine Erzihlung' ist, wie auch fGbuldare
die Nachfolge von fabuldri, der Ableitung von f@bula, angetreten hat. Eine Diminutiv-
bildung liegt also nur bei fabella, nicht bei fabula und den Verben vor. Uber weitere Formen
vOn FABELLARE/FABULARE in der Romania cf. REW 3119 (dort auch die korrekte Form
log. faeddare statt fueddare) und 3125,

p. 50: Nach Liidtke ist die «genaue Bildungsweise des griechischen Wortes» poveyic
«ungeklirt», obwohl doch die Bildung mit einem g-Formans durch die Entsprechungen
im Aind., Toch. und Lit. gut belegt ist. Die Grundbedeutung von poveryés ist “einzeln’.
Damit vergleicht sich £pnuttyg ‘Einsiedler’, das zum Adj. Epnp.og gehort, aber nichtin dessen
spezieller Bedeutung “wiist’ (als ein urspriinglich in der Wiiste Lebender, wie Liidtke glaubt),
sondern in der Grundbedeutung ‘einsam, allein’.

p. 52s.: Die fehlerhafte Etymologie von septimdna *Woche’ ist auch durch den Nachtrag
(11/135) nicht génzlich bereinigt. Das lateinische Wort ist nicht erst unter dem EinfluB
des griechischen Substantivs éB8opac (> spitlat, hebdomas neben hebdomada ‘Anzahl von
7 Tagen’ < Akk. éfdopada) entstanden, sondern setzt seit Varro belegtes septimanus ‘die
Sieben betreffend’ fort, cf. Ndnae septimdnae ‘Nonen, die auf den 7. des Monats fallen’;
es ist also ein Adjektiv. Zu kldren wire, wie die Substantivierung von septimdna und die
Akzentverlagerung in hebdemada (auf das urspriinglich kurze erste a) erfolgte; wahrschein-
lich haben sich beide Warter gegenseitig beeinflufit.

p. 57s.: Die «analytische Steigerung» mit magis und plis beschrinkte sich im Lat.
nicht auf die von Liidtke angegebenen, aus der Schulgrammatik geldufigen Fille, wie die
Belege magis sevérus, magis continéns (Ter. Eun. 227), plis miser (Enn. Sc. 208) oder plis
lubéns (Plaut, Aul. 420)® lehren.

# Cf. VEIkKO VAANANEN, Introduction au latin vulgaire, Paris *1967, p. 125,
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p. 58, 61: Dal formdsus «in der antiken Literatur bereits stellenweise vorkam» und bellus
«die jiingere Neuerung» ist, wird den Tatsachen nicht gerecht. Beide Adjektive sind wie
pulcher seit Plautus belegt und werden auch bei Catull gleichermalBen, jedoch ihren ver-
schiedenen semantischen Nuancen entsprechend verwendet (cf. Cat. 43, 6 ten provincia
narrat esse bellam ?, 86, 5 Lesbia formosa est, quae cum pulcerrima tota est). Falsch ist auch
die Etymologie von bellus, «das aus bonulus mit e-Ablaut entstanden ist: bonulus = ben(u)lus
= bellus» (61); «offenbar gab es eine Nebenform zu bonus, nidmlich benus, das sich in der
Adverb-Form bene durchgesetzt hat» (61 N 14). Tatsédchlich ist bellus auf *duen(e)los, Demin.
zu alat. duenos (neben jungerem alat. dvonos = bonus) zuriickzufithren (cf. LEW 1,101, 111).

Die Kette der bis hierher aufgefithrten Mingel lieBe sich bis zum Ende des 2. Bandes
weiterfithren; Fille wie fr. baie® und volcan, die als Entlehnungen aus dem Iberorom. nach
1500 angegeben, in Wahrheit aber schon im 14. Jahrhundert belegt sind (1/99s.), juillet
nach dem Vornamen Caesars (statt nach seinem Gentilnamen, 1/119), mdlus persicus statt
malus persica und damascénus statt (prinus) damascéna (11/17), Pfund < pondus (statt
pondsa, 11/18), die angebliche etymologische Identitit von Wales und Gallien (das eine geht
letztlich auf den Namen der Voleae, das andere auf Gallia zuriick, 11/26), afr. franceis <
*frank-ensem (statt *frank-iscu, I1{57), lat. factira als «Neutrum Plural, Ableitung von
Jactumy» (statt als f. sing. ‘das Machen, die Verfertigung®, 11/71) oder jidd. tsu metr (statt
wett) Spanien bleiben neitral ? (wo tsu, poln. ezy mit dt. ob ? gleichgesetzt wird statt mit dem
naheliegenden fr. est-ce gue, cf. poln. czy jestes zdréw ? *bist du gesund 7, 11/114) weisen zur
Geniige nach, daB gerade die Behandlung etymologischer Fragen zu den schwichsten Seiten
dieses Werkes gehort.

Der einzige als originell bezeichnete Abschnitt iber «Die Auseinandersetzung zwischen
Latein und Romanisch» (II/78-111) behandelt die Diglossie von lateinischer Hoch- und
Spontansprache, die sich nach Liidtke von Augustus bis zu Karl dem GroBen erstreckte
(11/85). Dieser Beitrag leidet grundsétzlich an einer zu eng und zu willkiirlich gefaliten
Definition der Diglossie, worunter Liidtke (ohne auf die Termini Bilinguismus und Zwei-
sprachigkeit einzugehen) das Nebeneinander zweiter Idiome mit der Funktionsverteilung
Spontansprache gegeniiber kodifizierter Hoch- und Ritualsprache unter der Bedingung
versteht, daB beide Idiome eng verwandt und in ihrem Grundwortschatz zum grollen Teil
identisch sein miissen (82). Kriterien der Diglossie sind: a) die Zahl der von der Rang-
abstufung betroffenen Worter im Verhiltnis zur Gesamtzahl der Worter einer Sprache
(dariiber fehlen jedoch statistische Untersuchungen, die Liidtke nicht beisteuern kann, so
daB dieses Kriterium beiseitebleiben muB); b) die Existenz oder Nichtexistenz einer dhnlichen
Rangabstufung in der Morphologie (83). Gerade die Morphologie als entscheidendes Kri-
terium wird von Liidtke nicht klar erfalit: den Gebrauch oder Nichtgebrauch von passé
simple und passé composé im Modernfranz&sischen darf man nicht, wie Liidtke es tut (84),
dem morphologischen Bereich zuweisen, und ebensowenig heterogene Paradigmen wie
vado, vadis, vadit, imus, itis, vadunt (86). Denn « Morphologie» ist nichts anderes als das
Ausstatten von Lexemen mit einer begrenzten Zahl von Morphemen, und im angegebenen
Beispiel sind die Morpheme die gleichen, wie sie die Hochsprache verwendete; der Unter-
schied liegt also in den Lexemen, und diese wiirden unter die Gruppe a) fallen, die Lidtke
aber eben nicht als Kriterium heranziehen kann oder will**, Was Liidtke als « Differenzierung

* Eine nicht iberoroman. Herkunft von fr. baie vertritt MicHAEL METZELTIN, FRom. 26 (1967),
249-276.

10 WVAANANEN, op.cit., p. 77s., behandelt ire/vadere dementsprechend unter ‘les mots’, nicht unter
Morphologie.
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der Flexion» (96) bezeichnet, ist somit eine Ausweitung lexikalisch differenzierter Para-
digmen, wie sie sich nicht erst seit der Zeit der « Diglossie», sondern seit friihesten Epochen,
und vor allem in der Gruppe der sog. verbes idéellement préexistants (wie esse, fieri, velle)
sodann bei Verben des Grundwortschatzes, wie dare, edere, ferre, spiiter bei fre usw. finden
lassen. Wie krampfhaft Liidtke am Prinzip der Wortidentitit als « Definitionskriterium der
Diglossie» (101) festhilt, zeigt sich im Abschnitt 531 {iber « Lehnbeziehungen wihrend der
Diglossie» (93-101), wo nur von Ausspracheeinfliissen der Spontan- auf die Hochsprache
(also phonetischen Wandlungen), nicht aber von lexikalischen Einfliissen die Rede ist.
Stattdessen wird eine «Polarisierung des Wortschatzes» (98-101) unter Ausschaltung von
Diachronie und Synchronie und unter Hintansetzung etwa vorhandener weiterer Synonyme
(wie lat. albus, candidus, canus, lacteus, nivens fiir *weill’ gegeniiber *blancus oder incohdre,
inire neben incipere gegeniiber *cum(!)-initiare) konstruiert. Der solchermalien von Lidtke
postulierte Zustand einer Diglossie wird dann um 800 durch «einen von der Staatsgewalt
betriebenen Eingriff» (gemeint ist die karolingische Reform der Leseaussprache des Lateins)
beendet, die Wortidentitit wird aufgehoben, und so waren unvermutet «aus einem polari-
sierten, zweigegliederten einen Idiom zwei Idiome geworden, zwischen denen die Relation
der Sprachverwandtschaft bestand» (101). Nicht lange danach folgte die «Erfindung des
mot savanty (vielleicht durch den Verfasser der Eulalia-Sequengz, 11/104), auf die Liidtke
viel gibt: « Auf jeden Fall war die Erfindung des mor savant, des gelehrten Wortes, keine
Selbstverstindlichkeit. Es mulite erst jemand auf die Idee kommen, lateinische Warter
nach einem leicht zu handhabenden System von Regeln so umzugestalten, dal sie sich dem
Bau der franzdsischen Sprache geschmeidig anpaliten» (I1/104), oder gar: « Mit der Erfin-
dung des mot savanr wird das Franzosische zum Leitidiom fir die emporstrebenden Volks-
sprachen und erlangt als erste von ihnen tiberregionale Geltung» (11/133).

Dal dhnliche Phianomene schon in der Frithzeit der Romania, nimlich zu Beginn der
lateinischen Literatur, gang und gibe waren, sollte dem Verfasser eigentlich aus seinen eige-
nen Darstellungen offenkundig geworden sein.

Helmut Genaust

JoHn Fox - RoBiN Woon, A Concise History of the French Language (Phonology and Mor-
phology), Oxford (Basil Blackwell) 1968, 94 p.

Das vorliegende Werk gibt einen HuBerst knappen Uberblick iiber die Hauptziige der
franzisischen Sprachgeschichte, wobei das Schwergewicht auf der Entwicklung vom Vulgir-
latein zum Altfranziisischen liegt.

Wie aus dem Vorwort zu entnehmen ist, bestand das Ziel der Verfasser darin, dem
Anfiinger eine moglichst kurzgefalite Einfihrung in die Materie zu geben. Fullnoten sollen
dem Interessierten ein ausfithrlicheres Studium der einzelnen Probleme ermoglichen. Der
Stoff ist in sieben Kapitel aufgegliedert, die wir im folgenden einzeln besprechen werden.

Die Einleitung bildet ein Kapitel iiber Betonung und Analogie, die als grundlegende
Faktoren der Wortentwicklung dargestellt werden. Allerdings fehlt als Gegenstiick die
Differenzierung, welche eintreten kann, wenn ein Wort Gefahr lauft, durch phonetische
Abschleifung mit einem andern verwechselt zu werden.

Das zweite Kapitel gibt einen Uberblick iiber die indoeuropiischen Sprachen, wobei der
komplexe Vorgang der Aufsplitterung eines Sprachraumes gestreift wird. Das Kapitel ist
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im Verhiltnis zu den folgenden, das eigentliche Thema des Buches betreffenden, zu breit
gehalten und gehdrt eigentlich gar nicht in eine so knappe Einfithrung. Ferner enthilt es
gewisse Ungenauigkeiten; so sprechen die Autoren beispielsweise ohne Differenzierung von
griechischen «dialects» und «languages» (p. 6); auch ist das Ritoromanische nicht die
vierte «official language», sondern die vierte Nationalsprache der Schweiz (p. 8).

Es folgt im dritten Kapitel ein Abril des Vulgarlateins, in welchem die Vokalsysteme
des klassischen Lateins und des Vulgirlateins nebeneinandergestellt werden. Dabei wird
jedoch nicht erwiihnt, daB das fir das Vulgérlatein angefiihrte System nicht fiir die ganze
Romania gilt, wie aus dem Text hervorzugehen scheint (p. 13). Was die Mono-
phthongierung von Au zu ¢ betriift, verwechseln die Verfasser zwei chronologisch und geo-
graphisch verschiedene Tendenzen — die dialektale, vor allem umbrische Monophthongierung
der klassischen Periode, mit derjenigen, die erst in romanischer Zeit in einem Teil der
Romania eintrat -, wenn sie behaupten, dafl das au in faurus mit dem o in mortem zusammen-
gefallen sei (p. 13)% Im folgenden erscheint nun die im ersten Kapitel behandelte Betonung
als Hauptursache der lautlichen Entwicklung, indem sie die Abschwichung und hiufig
den Ausfall der unbetonten Vokale bedingt. Dies fiihrt uns zum Ubergang von synthetischer
zu analytischer Morphologie, zwei Begriffe, welche den Zielen des Buches entsprechend
ausfiihrlich erldutert werden (p. 14). Im Konsonantismus finden wir als wichtigste Erschei-
nungen das Verschwinden des 4 im Anlaut, die Sonorisierung der intervokalischen Explosiv-
laute und den Ausfall von m im Auslaut. Im Abschnitt iiber die Morphologie ist zuerst von
der Vereinfachung der lateinischen Nominalflexion die Rede; es scheint uns fraglich, ob die
«excessive complication» des Systems dabei eine Rolle spielte, wenn wir bedenken, dalB ein
relativ kompliziertes System sich in den meisten slavischen Sprachen bis heute erhalten hat
(p. 15). Ob lat. mare im Franzosischen unter dem Einflull von rerra feminin geworden ist,
ist ebenfalls schwierig zu sagen, da ja beispielsweise das Sardische und das Italienische
mare immer als Maskulin verwendet haben und das Neuspanische eindeutig zu diesem
Gebrauch tendiert (p. 16). Im Zuge des Ubergangs zum analytischen System wird das
Demonstrativ ILLE zum bloBen Subjektspronomen und dadurch grammatikalisiert. Péda-
gogisch ungeschickt ist hier, daB der Schritt von 1LLE zu fr. il ohne Kommentar erwihnt
wird (p. 16), ebenso scripst = j écrivis (p. 17). Als Neuerungen im Verbalsystem erscheinen
das zusammengesetzte Perfekt, das Passiv und das Futurum, Was den Wortschatz betrifft,
wird der allgemeine Gebrauch von umgangssprachlichen, oft affektiven Wirtern wie
caballus, testa, gamba hervorgehoben, ferner werden die Begriffe « Bedeutungserweiterung
und ~verengung» kurz illustriert.

Das vierte Kapitel ist den fremden Einfliissen auf die Entwicklung des Romanischen in
Frankreich gewidmet. Zuerst wird das keltische Substrat angefiihrt, dessen Wirkung
die Verfasser im Uberleben von ca. 180 keltischen Wéortern und des Zwanzigersystems
sehen (p. 20, 21). Dal jedoch fiir das Zwanzigersystem «keine genetische Erklirung notig
ist», hat G. Coldn kiirzlich auf iiberzeugende Weise gezeigt®. Zur anschliefenden Dar-
stellung des friinkischen Superstrates ist zu sagen, daB sich die romanische Sprache mit
derjenigen der frinkischen Eroberer nicht «fused into one» hat, sondern daBl das Roma-
nische das Frinkische absorbiert hat. Zweifelhaft ist auch, ob cefta und targa bereits im

! H. LausperG, Romanische Sprachwissenschaft, Berlin 1963, Bd. I, p. 144-149.

* F. M. NiepErMANN, Phonétique historigue du latin, Paris 1931, § 34, und H. LAUSBERG, op.cil.,
Bd. 1, p. 191-193.

3 G. CoLon, Zum Zwanzigersystem der Zahfwdarier, in: Verba et Vocabula, Ernst Gamillscheg zum
80. Geburtstag, Miinchen 1968, p. 127-133.
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Spitlatein existierten® (p. 22, 23). Die Autoren gehen dann kurz auf die verschiedenen
Gruppen von Lehnwortern ein, besonders auf die griechisch-lateinischen, welche héufig
neben Erbwirter desselben Stammes treten und so Dubletten bilden, ferner auf kiinstliche
Bildungen der Neuzeit wie téléphone und auf die zahlreichen Anglizismen (p. 24, 25).

Das fiinfte und umfangreichste Kapitel umfaBt die Lautentwicklung vom Vulgirlatein
zum heutigen Franzosisch. Es wird grundséitzlich festgestellt, daB der Lautwandel rein
mechanisch, stufenweise und nach «definite laws» vor sich geht, wobei es sich natiirlich
nur um Tendenzen handeln kann. In diesem Zusammenhang wird vermutet, daB die Aus-
sprache des auslautenden -d in fr. pied aus dem Plural zuriickgebildet worden sei, um es
von pie ‘Elster’ zu unterscheiden. Dagegen ist zu sagen, dall das intervokalische d des
Lateinischen, das im Franzosischen in den Auslaut kam, in einer ersten Phase ausgesprochen
wurde, wie die Graphien feit ( <riDpg, vel. engl, faith), nut{nuet (<NoDuM), die Bemerkung
von Théodore de Béze «D quiescit in hac voce pied, quamvis a Picardis exprimatur quasi
per -t» (16, Jh.), und vielleicht die heutige Aussprache von pied-a-terre und armé de pied
en cap zeigt®. Ferner wird gesagt, dal sich der Lautwandel in begrenzten Zeitabschnitten
abspielt; die Beispiele dazu sind jedoch schlecht ausgewihlt, denn ciLiUM und SKINA bzw.
skI konnen mit ihren verschiedenen Anlauten keine Parallelfille bilden (p. 27). Nach einigen
allgemeinen Bemerkungen iiber den wvulgirlateinischen Vokalismus und die zahlreichen
Akzentverschiebungen, in welchen die Autoren fiir die Verlegung des Akzents von i im
Hiatus auf den folgenden, offeneren Vokal und die dadurch bedingte Abschleifung des ¢
zum Halbvokal j den Kausalzusammenhang merkwiirdigerweise gerade umgekehrt sehen
{Abschleifung - Akzentverschicbung, p. 30), wird die Entwicklung der betonten Vokale
in offener Silbe behandelt. Hier wird zwischen einer ersten, allgemein romanischen Di-
phthongierung, die offenes E und o in betonter, offener Silbe umfaft, und einer zweiten,
galloromanischen, welche neben A geschlossenes E und o in betonter, offener Silbe ergreift,
unterschieden. AnschlieBend wird die stufenweise Weiterentwicklung dieser Diphthonge
bis zum heutigen Franzdsisch gezeigt und die Palatalisierung von langem v in jeder Stellung
erwihnt. Eine libersichtliche Tabelle falit das Gesagte zusammen. Ein lingerer Abschnitt
behandelt dann die Bildung von Diphthongen auf Grund der Palatalisierung von & und g,
wobei gleichzeitig Erscheinungen des Konsonantismus und des Vokalismus erliutert werden
{p. 38-43). Hierauf wird die Vokalisierung von [ und die Beeinflussung der Vokale durch
nachfolgende Nasale besprochen (p. 43-47). Im dazugehorigen Diagramm begreifen wir
nicht, weshalb / und p nicht ins Vokalparallelogramm einbezogen, sondern auBerhalb
desselben eingezeichnet sind (p. 45). Ferner vergessen die Autoren, Beispiele fiir die Ent-
wicklung der gedeckten nasalierten Vokale zu geben. Die Behandlung des Konsonantismus
(p. 47-54) wird auf die Erscheinungen beschriinkt, welche im Vokalismus noch nicht auf-
getreten sind. Im Anlaut wird die Wiedereinfithrung des «h aspiré» durch die Franken
und sein spiteres Verstummen, das prothetische e vor s + Konsonant, der Ubergang von
germ. w zu fr. g, sowie die Verschiebung von dentalem zu uvularem r angefiihrt. Ein weiterer
Abschnitt befalit sich mit dem Schicksal der intervokalischen Konsonanten, im wesent-
lichen der Verschlusslaute. In einem dritten Abschnitt {iber die Konsonanten im Auslaut
ist hauptsidchlich vom Verstummen von fr. -m, -f, -p, -5, -f und den entsprechenden
Ausnahmen in einsilbigen Wértern und in der Bindung die Rede. In einer Bemerkung zur

i Of. pu CanGE, Glossarium mediae et infimae latinitaris, Niort 1883=87, s. cota, farga, dessen
dlteste Beispiel aus dem 10., bzw. 13. Jh. stammen.

5 Cf, CH. THurOT, De la prononciation frangaise depuis le commencement du XVie siécle, Bd. 2,
Paris 1883, p. 112 N 2.
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Phonetik proklitischer Adjektive wird darauf behauptet, MmaLus habe im Franzosischen
mal und nicht, wie zu erwarten wire, mel gegeben (p. 54). mel hat jedoch existiert, wurde
aber spiter von mal verdringt®,

Das sechste Kapitel handelt von der Morphologie (ausgenommen der Verben). Zuerst
finden wir eine Darstellung der Nominalflexion mit den Paradigmata von ser(f)s, rable,
peldire, fin(s) und den Ungleichsilbigen (h)om, emperere, dann kommen die Adjektive mit
den Typen bons, bone, (bon) und granz, grant (grant); das analoge Femininum auf -e dieser
zweiten Serie und die Komparativbildung schlieBen den Abschnitt iiber das Adjektiv ab.
Bei der Behandlung des Adverbs scheint uns, dall die Autoren allzu stark verallgemeinern,
wenn sie auf Grund der Adverbialsuffixe (lat. -mente, engl. -ly < sdchs. lik *Kodrper’)
behaupten, «the Romans, it would appear, emphasized mental activity, Saxons physical
activity» (p. 61). Es folgen knappe Ubersichten iiber den Artikel, Kombination von Artikel
und Priposition, die Numeralien und die Pronomen. Die Verfasser behaupten unter anderem,
dal} die analog gebildeten Possessivpronomen tien, sien die alten Formen fwen, suen im
14. Jahrhundert verdringten, wozu zu sagen wiire, dall wir fiir #ien, sien bereits Belege aus
dem 13. Jahrhundert haben? (p. 67). AnschlieBend wird der Zerfall der Zweikasusflexion
besprochen.

Das siebte und letzte Kapitel enthilt die Verbalflexion; in der ersten Hilfte werden die
einzelnen Zeiten dargestellt, wobei fiir das Futurum als einzige synthetische Erbformen afr.
fer, fers, fert (< ERO, ERIS, ERIT) angegeben werden (p. 76). Im Abschnitt {iber das Imperfekt
(p. 75) fehlen jedoch die entsprechenden Formen erefiere, eresfieres usw., die erst spiter
in einer FuBnote zur Konjugation von estre erwihnt werden (p. 81). In der zweiten Hilfte
werden die Formen von aveir und étre behandelt.

Eine kurze Bibliographie (10 Standardwerke, eine Bibliographie mit Supplement) und
ein vollstindiger Sach- und Wortindex schlielen das Buch ab.

Im gesamten mul} gesagt werden, daB das Werk hichstens als erste Einfithrung in die
franzésische Sprachgeschichte dienen kann. Die Verteilung des zur Verfiigung stehenden
Raumes auf die verschiedenen Sachgebiete ist nicht befriedigend gelést worden: Lautentwick-
lung und Morphologie kommen im Verhiiltnis zu den einleitenden Kapiteln zu kurz. Die
extreme Straffung auf diesen Gebieten hat zur Folge, dal} das Buch nur gerade fiir die erste
Lektiire geniigt und bespielsweise nicht als Repetitorium verwendet werden kann. -

Rolf Eberenz

Louis KUKENHEIM, Grammaire historigue de la langue francaise. Les parties du discours,
(Universitaire Pers) Leiden 1967, 2 + 172 p. (Publications Romanes de ['Université de
Leyde 13).

Auf 149 Oktavseiten versucht der Verfasser, eine Ubersicht iiber die franzosische Formen-
lehre vom 9. bis zum 20. Jahrhundert zu geben. Er verkniipft dabei die Beschreibung der
Formen mit derjenigen ihrer Funktionen und Werte. Jedes der 29 Kapitel ist somit in drei
Teile gegliedert: ein Verzeichnis der jeweiligen Formen (Formes), eine kurze geschichtliche

8 Cf. FEW 6/1, 123 b malus; E. Schwan-D. BEHRENS, Grammatik des Altfranzdsischen, Leipzig
1925, § 10; da und § 52 N 1.
TCf. FEW 12, 481 a suus; 1312, 451 tuus.
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Besprechung derselben (Histoire des formes) und eine Liste ihrer wichtigsten Gebriuche
( Fonctions).

Diese neue Anordnung des Stoffes ist durchaus begriillenswert. Das Werk weist jedoch
allerhand Miingel auf, welche seine Wissenschaftlichkeit und Niitzlichkeit in Frage stellen.

Eine ausgeglichene Synthese der alt-, mittel- und neufranzosischen Morphologie zu schrei-
ben, ist bestimmt kein leichtes. So darf man sich nicht wundern, wenn der Autor an dieser
Aufgabe gescheitert ist. Der erste Teil jedes Kapitels ist ausschlieBlich dem Altfranzisischen
gewidmet, das auch sonst iiberwiegt. Auf das Mittelfranzosische wird meistens im zweiten
Teil kurz hingewiesen. Der dritte Teil beschrankt sich oft nur auf das Neufranzisische
(c. 4, 5, 6, 18, 19 usw.), oder bietet eine seltsame Verteilung von Alt- und Neufranzdsisch
dar, wie im 3. Kapitel, wo allein die altfranzisischen fonctions, aber nur die neufranzi-
sischen valenrs des unbestimmuten Artikels besprochen werden. Die Arbeit ist dem Verfasser
offensichtlich iiber den Kopf gewachsen und so verweist er in einem Augenblick der Ver-
zweiflung ganz einfach auf irgendeine Grammatik des modernen Franzosisch: «Pour
I'utilisation de ces formes en fr. mod. nous renvoyons a4 une grammaire du fr. mod.» (p. 35
N 4).

Wissenschaftliche Akribie scheint beim Autor nicht groB geschrieben zu sein. Seine
Lissigkeit beginnt schon bei der Terminologie. Nachdem er das Vulgirlatein auf p. 4 als
«le latin parlé», also als eine Sprachmodalitit definiert, gebraucht er dasselbe Wort auf p. 16,
um eine bestimmte Epoche der lateinischen Sprache zu bezeichnen («L’article défim ..,
s’est développé peut-étre dés la période du latin vulgaire»). Das Adjektiv frangais bedeutet
offenbar nicht nur *franzdsisch’, sondern es wird auch im Sinne von ‘romanisch’ verwendet,
Oder sollten der Teilungsartikel, die Verbindung des bestimmten Artikels mit Quavis und
die Entwicklung *Mann® > ‘man’ von Homo in den andern romanischen Sprachen «une
création du francais» (p. 21), «d’origine francaise» (p. 64), «une formation frangaise»
(p. 70) sein? Reprise in «Discam de dictis melioribus (Plaute, Sticho, 400) — De praeda
parcius ... dederar (T. Live, XLV, 35) — Comede de venatura mea (Vulgate, Gen, 27, 19) -
Sacrificarunt de animalibus (5. Augustin, Conf. 111, 7) ... cette construction avec de seul
a été reprise telle quelle en anc. fr.» (p. 21 N 3) heil}t anscheinend nicht ‘wiederaufgenom-
men’, sondern ‘fortgesetzt’, denn dieses de ist schon im Alexiusleben bezeugt (TL, 5. de 3).

So mancher Satz liBt eine Folgewidrigkeit zu. Wenn der Verfasser zum Beispiel behauptet,
dal} «La régle d’aprés laquelle on se sert de la préposition de aprés les mots qui expriment
une quantité ... En anc. fr. cette régle n'existait pas», und darauf zwei altfranzdsische Bei-
spiele ohne de folgen lidBt, so kinnte man daraus schlielen, daB das Altfranzosische dieses
de gar nicht kennt, was falsch wire?!, Tatsichliche Inkonsequenzen fehlen auch nicht, Im
avant-propos heilit es, «qu’il faut éviter de dérouter le débutant»; wir fragen uns aber, ob
man nicht das Gegenteil erzielt, wenn man all die altfranzisischen Beispiele und Ausdriicke
nicht ins Neufranzisische iibersetzt (welcher «débutant» weill schon, was «Ja pur murir cil
n'erent recreanzy (p. 85) oder «ja a dis» (p. 29 N 1) bedeutet ?) Ferner ist nicht einzusehen,
warum die altfranzosischen Formen von IMPERATOR/IMPERATOREM im Text emperédre/
imperedor und in der Fubnote empere(d)refempere(d)or lauten oder warum (coiiter) cher
unter den Eigenschaftswortern, aber {vendre) cher unter den Adverbien behandelt wird
(p. 27 und 29). Nicht immer wird die genaue Stelle der Zitate angegeben; so kiinnen wir
die Verse 663 und 3580 der Ch. de Roland, 657 des Couronnement de Louis und 345-351
des Testamenr Villons in ihrem Kontext nachpriifen, aber nicht die ebenfalls auf p. 41
angefiithrten Passus von Joinville und Daninos. Im 14. Kapitel, nachdem der Autor im 5.

L CF. L. FouLet, Petite syntaxe de ancien frangais, Paris *1930, § 90-91,
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die Adjektive besprochen hat, entschlieBt er sich, u.a. mainz und pluisour von der Reihe der
Indefinita auszuscheiden; somit scheiden sie auch beide kommentarlos aus dem Buch ...
In offenen Widerspruch geriit dann der Autor, wenn er auf p. 16 behauptet, dal «L’article
défini ... s’est développé peut-étre dés la période du latin vulgaire», und auf der folgenden
Seite, dall «L’article défini fit sa premiére apparition dans la Cantiléne de sainte Eulalie.
Cette partie du discours est, par conséquent, d’une création tardives.

Die Fliichtigkeit, mit der der Stoff behandelt wird, bringt etliche Ungenauigkeiten mit
sich. Der «dirigisme des philologues» im 16.-17. Jahrhundert hat sich nicht nur auf die
Morphologie und die Syntax, sondern auch auf die Rechtschreibung ausgewirkt. Vor allem
im Hinblick auf den Unterschied zwischen dem altfranzdsischen und dem heutigen Gebrauch
des unbestimmten Artikels? ist die Beschreibung seiner Funktionen auf p. 20 zu summarisch
{«En somme sa fonction principale consistait & annoncer un substantif qui suivait (éventuelle-
ment)»). Datierungen wie « Valde ... domnus, oclu, verdis ... ont perdu la syllabe post-tonigue
a4 une époque trés ancienne (p. 91 N 3) sind heute nicht mehr zuldssig. Unter den heutigen
Uberbleibseln der synthetischen Steigerungsformen (p. 26) fehlt moindre, unter den latei-
nischen -wfus-Mittelwortern (p. 87 N 1) acutus, argutus, dirutus, indutus, iutus, locutus,
secutus, statutus. '

Einige Vorschlidge und Erkldrungen sind diskutabel. So glauben wir, daBl der Typ Hues/
Huon, synchronisch gesehen, der Beugung mit beweglichem Akzent und nicht einer besonderen
«déclinaison hybride ou onomastique» angehiirt, deren Vorbild ein vermeintliches Para-
digma Petrus{Petronem wire (p. 13-14). Die Meinung, wonach volontiers nicht auf voLun-
TARIE + §, sondern auf voLUuNTARIOS zuriickgehe (p. 29 N 1), bedarf einer niheren Begriin-
dung. Im Zusammenhang mit dem Zwanzigersystem sollte man nicht immer auf das keltische
Substrat verweisen (p. 32), sondern auch auf die Méglichkeit einer spontanen Erscheinung
aufmerksam machen?,

Verschiedene Behauptungen und Angaben sind irrig. Es stimmt, daB es nicht immer
leicht ist, den Genuswechsel der lateinischen Substantiva im Romanischen zu erkliren;
JSrons (p. 10) ist aber dafiir ein schlechtes Beispiel, weil es schon im Lateinischen weiblich und
ménnlich sein kann (DEL s.v.). Auf p. 11 meint der Verfasser, dall «En latin vulgaire la
confusion va en augmentant & cause de I"amuissement de -m et de -s (devant consonne)»;
dieses -5 war jedoch im Vulgirlatein recht standfest®. Der Teilungsartikel ist nicht erst seit
dem 14. (p. 21), sondern schon seit dem 13. Jahrhundert bezeugt®. Afr. fore und dergleichen
gehen bekanntlich auf ToTTA usw,. und nicht auf ToTa (p. 26) zuriick. Die Akkusativformen
der betonten Personalpronomina fallen nicht immer mit den Dativformen zusammen
(p. 39; cf. els/lor, eles/lor). Sebre in der Chanson de Roland ist «wohl ein alter Fehler fiir
I’Ebre oder = cat. su Ebru»®; das s von Sebre stellt also kein altfranzdsisches Uberbleibsel
von s dar (p. 52-53). Lat. iste kommt nicht von 18 + TU (p. 54; of, DEL s.v.). Das
lateinische beziigliche Fiirwort gui wurde nicht vom Fragepronomen guis abgeleitet (p. 63
N 1), denn gui geht auf *kYo- und guis auf *kWi- zuriick (cf. DEL s.v.). Bei der Besprechung

2 Cf. L. FouLeT, op. cit., § 76: «Mais, 4 la différence du frangais moderne, la vieille langue
n'emploie en général I'article indéfini que si la personne ou la chose dont on n'a pas encore parlé
est parfaitement distincte des autres individus de la méme classe.»

3. G, CoLon, Zum Zwanzigersystem der Zahlwdrter, in: Verba et vocabula, Ernst Gamillscheg
zum 80, Geburtstag, Miinchen 1968, p. 127-132,

L Cf. T. H. MAURER IR., Gramdtica do latim vulgar, Rio de Janeiro 1959, p. 44-47, und V., VAi-
NANEN, Introduction au latin vulgaire, Paris 1963, p. 70=71.

5 Cf. FouLer, op.cit., § 108,

8 Cf. Das altfranzdsische Rolandslied, hg. von E. STENGEL, vol. I, Leipzig 1900, p. 400a,
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des participe présent behauptet der Autor (p. 83): «Quand la forme a un objet et qu'elle
a par conséguent une valeur verbale, Ihistoire est plus compliguée. Au xn® siécle elle reste
invariable: amant», aber auf der folgenden Seite bringt er gleich zwei ihm widersprechende
Beispiele und weitere hiitte er bei A, Mercier, Histoire des participes frangais, Paris 1879,
p. 9, 15, usw., und in ZRPh, 10 (1886), 547, gefunden; wenn das Mittelwort dennoch in den
Anfingen manchmal undekliniert erscheint, so erklirt sich das unseres Erachtens durch
den teilweisen Zusammenfall im Franzdsischen der -awns/-anTEM- und der -anpo-Formen;
der Verfasser meint jedoch, dall «Pour expliquer I'invariabilité, il semble plus simple, vu
la trés ancienne uniformisation des cas, d’admettre une forme analogique, pour le singulier:
amantem et pour le pluriel: *amanti, qui aboutit au type femes amant lor enfanz» (p. 84),
obwohl das Zweikasusystem im 12, Jahrhundert noch recht gut funktioniert. Fierge geht
nicht auf FEriaMm zuriick und ist auch nicht der normale altfranzosische Konjunktiv Prisens
von ferir (p. 93, 94, 126), sondern es ist nach dem Modell von gerge << *ADERGAM, sorge <
SURGAM usw. gebildet, Formen, die vor allem typisch fir den Westen sind’. Das normale
Ergebnis von FERIAM ist fire (op. cit. p. 922). « Dans la subordonnée substantive — heilit es auf
p. 95 — le latin vulgaire admettait les deux modes; mais I'anc. fr. préférait le subjonctif
aprés les verbes de la pensée (cuidier, penser, m'est avis), usage disparu aujourd’hui»; dieser
Gebrauch ist aber nicht verschwunden, er wurde nur strenger geregelt (cf. M. Grevisse
Le bon usage, Gembloux *1964, § 999). Wir kennen keine romanische Sprache, die das
Futurum mit possuM + Infinitiv bildet (p. 110 N 1).

Es ist bedauerlich, daB man der Wortbildung keine Beachtung geschenkt hat und dal}
auf ein Wortregister verzichtet wurde.

Michael Metzeltin

JeaN Steraninig, La voix pronominale en ancien et en moyen francais, Aix-en-Provence
(Publication des Annales de la Faculté des Lettres, Editions Ophrys) 1962, 753 p.

A pesar del tiempo transcurrido desde su publicacion - la culpa en el retraso de esta resefa
no es imputable a la Redaccion de VRom. y corresponde enteramente a quien la firma -
el libro de Stefanini conserva actualidad. Tanto por la enorme masa de materiales reunidos
como por la entidad de su argumentacion es, con mucho, el estudio méds importante sobre
el tema y continta siendo punto de partida indispensable para todo el que quiera ocuparse
de las construcciones pronominales en francés.

El capitulo I, «La position des grammairiens et la théorie du pronominal» (p. 9-83),
presenta las opiniones de diferentes gramdticos sobre el tema objeto de estudio y cuestiones
relacionadas o que atafian a él. Aun tratindose fundamentalmente de exposicidon de opiniones
ajenas, resulta Gtil para el lector. A través del detenido vy matizado andalisis de las diferentes
posiciones - con abundantes comentarios y observaciones criticas — se obtienen las lineas
maestras de la evolucion de la teoria gramatical sobre los verbos pronominales en la lengua
francesa.

Antes de entrar en el tema preciso del estudio, el autor ha tenido el acierto de incluir un
capitulo («Les formes pronominales en francais moderne. Essai d'analyse», p. 85-127),
con objeto de establecer «des comparaisons plus précises entre les emplois actuels et les
anciens, entre la valeur passée et la présente» (p. 83). Y dentro también de la parte intro-

? Cf. P. FoucHg, Phonétique historigue du frangais, vol. 111, Paris 1961, p. 939.
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ductorial, otro capitulo («Les voix du latin au roman», p. 129-215) dedicado al estudio del
sistema latino de diatesis ¥y un Apéndice («Faut-il conserver la description traditionnelle
du verbe latin 7», p. 217-227) en el que se defiende — frente a la argumentacion de van der
Heyde — la oposicion infectum-perfectum, postulada por Meillet, como fundamental en el
verbo latino.,

La parte central del trabajo se subdivide en cuatro capitulos, dedicados respectivamente
a los empleos y valores fundamentales — al menos desde el punto de vista del autor - de la
«voix pronominale» en francés antiguo y medio: « Le pronominal de sens réfléchi» (p, 229-
351), «Le pronominal de sens moyen» (p. 353-415), «Le pronominal réciproques» (p. 417-
470) y «Le pronominal de sens passif» (p. 471-646). El Gltimo capitulo («La voix pronomi-
nale de I'ancien frangais au frangais moderne», p. 647-697) estudia la evolucion de las formas
pronominales v de la conjugacion pronominal. Le sigue una breve «Conclusion» (p. 699-
701). El libro se cierra con una rica bibliografia (p. 703-731), dividida en secciones, y varios
indices («Index des grammairiens et philologues», «Index des mots et des notions», «Index
stylistique»).

En cada uno de los capitulos se analiza y discute gran cantidad de ejemplos. Se aprecia
un trabajo paciente, meticuloso, ¥ una larga meditacion. No se ha regateado tiempo ni
esfuerzo vy, en este sentido, la obra de Stefanini merece solamente elogios. Quiza, sin embargo,
hubiera podido ser mds breve. El lector tiene a veces la impresion de que se hubiera podido
prescindir del comentario de muchos de los ejemplos que se citan®, El libro hubiera resultado
asi mas dgil, menos «abrumador» y prolijo, sin perder por ello nada de su solidez. Pero es
de justicia anadir que, de todos modos, la linea de la argumentacion queda siempre clara
¥, por supuesto, a salvo la irreprochable unidad y coherencia del trabajo.

El propasito viene claramente indicado en la introduccion: «nous rechercherons quelle
peut étre 'origine de ces formes (las formas pronominales), nous les décrirons le plus
exactement gue nous pourrons en ancien et en moyen frangais; et nous essayerons d'en
définir et d’en classer les effets de sens et, si possible, de dire comment ils se produisent,
quelle valeur fondamentale les explique» (p. 7).

La idea de que parte para cumplir este programa es: « Par rapport a 'actif, - G. Guillaume
I'a magistralement démontré - le pronominal apparait comme une voix de synthése unissant
en elle actif et passifs (p. 94). Se trata, en definitiva, de lo mismo que da mas adelante
como definicion de la voz media: «non pas une voix située a mi-chemin entre 1’actif et le
passif, mais une voix qui enferme en elle et I'actif et le passif, une voix de synthése» (p. 127;
en p. 184-186, refiriéndose a la situacion latina, titula un apartado «Le moyen, voix de
synthése de P'actif et du passif»).

De esta base se deducen los distintos empleos del pronominal - reflexivo, medio, reciproco,
pasivo — que analiza sucesivamente, sefialando siempre la situacion latina previa y estable-
ciendo la conexion necesaria con los usos del francés, que no son presentados como resultado
de una evolucion, sino como posibilidades implicitas en el sisterna, como «virtualidades»,

! No se indica en ningin lugar que estos tres capitulos tengan cardcter de introduccion o de una
primera parte previa al niicleo del trabajo. Pero — ademis de la evidencia que proporciona la distri-
bucién misma de la materia — queda claro que se trata de una omision involuntaria porgue, lo mismo
en el indice que en ¢l texto, el capitulo siguiente figura como «Chapitre I», v no 1V, como seria
esperable.

® Claro que hay que agradecer al autor que, de esta manera, haya puesto a nuestra disposicion
la gran masa de materiales allegados. La reserva se refiere Unicamente a la posible conveniencia
de haber puesto en nota — o agruparlos, numerados, ¥ remitir a la lista en cada caso - los ejemplos de
cardcter semejante a los necesarios para fundamentar su razonamiento,
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que se van actualizando en medida variable. El aludido valor en «lengua» - en la termino-
logia guillaumiana utilizada por Stefanini — es lo que posibilita y explica los diferentes
«wefectos de sentido» que se dan en el discurso.

En p. 214-215 resume las etapas que, a su juicio, han conducido a la creacion de una «voz
pronominal». Y la aparicion de esta nueva «voz» viene sefialada por: 1) la confusion de
las formas de acusativo y dativo en el pronombre personal (se disponia asi de un caso régimen
gue mostraba al sujeto en posicion de paciente, sin distincién de transitividad directa o
indirecta, que expresaba en suma la pasividad pura); 2) la nueva concordancia del atributo
en las frases del tipo se dicit (esse) bonus subrayaba, por otra parte, la preponderancia
concedida a la persona del sujeto (frente al giro se dicit (esse) bonum, que subraya la dualidad
de funciones sinticticas, la nueva concordancia muestra ante todo que se trata de un solo
y mismo individuo). El poner asi el acento sobre la unidad del agente-paciente, sobre el
hecho de que es a la vez, y sin perder la conciencia de su individualidad, el objeto y el sujeto
del proceso, conducia a la creacion de una «voz» nueva.

Stefanini sitia la constitucion de esta nueva diatesis entre los siglos VI y VIII, periodo
durante el cual existiria competencia entre el reflexivo y el medio sintético (p. 211). Una
vez creada la voz pronominal, el hablante habria adquirido pronto conciencia del amplio
abanico de posibilidades que se le abrian - precisamente por la aludida sintesis de actividad
y pasividad, valor de lengua — para la actualizacion en el discurso de efectos de sentido muy
variados.

Y entre ellos, naturalmente, el pasivo, sin duda el que plantea mayores problemas y para
cuya aparicion y desarrollo se han ofrecido diferentes explicaciones. El autor discute e
impugna las de sus antecesores (Hatcher, Wistrand, etc.), siempre apoyado en la idea del
sentido pasivo como posibilitad implicita en el sistema. La cuestidon se resuelve asi dentro
del giro pronominal mismo, sin necesidad de recurrir a la intervencidon de otros factores
para explicar el paso. (En otro lugar, p. 123, observa con razon que un lingiiista no puede
asombrarse de ver el medio empleado para expresar la pasividad: en griego, v. gr., la mayor
parte de las formas son comunes a las dos voces, y las especializadas en el sentido pasivo
aparecieron tardiamente.)

En cuanto a la competencia entre el giro pronominal y la forma perifristica — factor sin
duda coadyuvante a la extension de la pasiva pronominal — advierte (p. 618) que no se
limita al dominio de lo pasivo. La llamada perifrasis pasiva no distinguia en francés antiguo
entre lo pasivo y la expresion del estado, y también en este ultimo caso habia competencia:
en numerosas frases, éfre -+ participio vy sof -+ infinitivo se emplean con sentidos tan
proximos que pueden alternar. Y desde el instante en que la perifrasis con verbo érre y el
giro pronominal pueden oponerse asi al transitivo correspondiente (ofrece ejemplos con
contenir | soi contenir | estre contenu, faire | soi faire | estre fait, etc.) entran en un sistema
de oposicion que los gramdticos llaman activo [ pasivo® Y la diferencia esencial entre el
giro pronominal y la perifrasis érre + participio es que ésta denota una linea de tensidon

* También para el espafiol estd claro que el proceso fue favorecido por la variedad de valores de
la forma ser + participio en la lengua medieval (cf. F. MonGe, Las frases pronominales de sentido
impersonal en espaflol, Archivo de Filologia aragonesa 7 (1955), 7-102, especialmente p. 57-61,
donde se dan ejemplos de equivalencia de las construcciones pronominales y la perifrasis ser +
participio). Es obvio, por lo demads, que, en la lengua antigua, las vacilaciones son mds frecuentes
que en la actualidad. En distintos campos y fendmenos existen formas diferentes con sentido idéntico
0 muy proximo, o bien la misma forma se utiliza para varias funciones sin que la lengua haya llegado
a elegir definitivamente en cada caso. La evolucion posterior consistird precisamente en eso: elegir,
diferenciar y, a veces, eliminar.
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franqueada definitivamente, un proceso acabado, aquel un proceso en desarrollo, un limite
de tension continuamente alcanzado y nunca rebasado (p. 632; es preciso tener en cuenta
que, en ultimo término, para Stefanini la voz se liga al aspecto y que, desde este punto de
vista, considera lo pasivo como aspecto acabado). Equivale, pues, con otras palabras -
si bien, justo es decirlo, dentro de una teoria general coherente — a la afirmacion ya enunciada
por otros de que no se alcanza en la frase pronominal la pasividad completa.

La cuestion de cuindo se alcanzd la pasividad en las frases pronominales obtiene en el
libro de Stefanini, como era esperable, respuesta diferente segiin se considere la virtualidad
en el sistema o su actualizaciéon en el discurso. En latin vulgar, afirma (p. 700), aparece
entre los siglos VI y VIII una forma bien definida en su estructura, un pronominal caracteri-
zado por la sintesis aludida de actividad y pasividad que permite su empleo para todo proceso
afiliable a cualquiera de las dos didtesis. Se trataria pues, de una virtualidad de la «voz
pronominal» desde el momento mismo de su constitucion hasta hoy, sin variacién en el
plano sistemitico.

. Como explicar entonces la ausencia de ejemplos seguros en el periodo latino e incluso
en la fase romanica primitiva (p. 603), su escasez en el siglo XII (p. 597), su empleo mucho
mas frecuente en época posterior? ; Como explicar el indiscutible progreso del empleo
pasivo si se admite una estructura idéntica a través de los siglos ?

Si se ha llegado en francés a un nuevo «efecto de sentido» es porque, dice, a medida que
se emplea en el discurso una forma, aumenta la probabilidad de que adguiera conciencia el
hablante de la virtualidad inscrita en la estructura de dicha forma, de que capte las posibili-
dades que ofrece una estructura lingiiistica que no cambia (p. 646). Supone Stefanini que
la significacion pasiva de la forma fue w«descubierta» muy pronto y gue algunos estilistas
pudieron entonces «escogerla», prefiriéndola al giro perifrastico étre + participio (p. 643).
La rareza de su empleo en la primera época se deberia simplemente al peso de la tradicion,
obstdculo para un desarrollo mas extenso (p. 642). Y afirma: «Du jour (et cela remonte trés
probablement a4 une époque antérieure au XII® siécle) ot I'on a pu dire: le bi¢ se vend, ce
mot se dit, cet acte se fait, le pronominal passif existe. Il est une possibilité qui s'offre a
tous les sujets parlants, & tous les écrivains» (p. 644).

El progreso de la pasiva pronominal seria, pues, cuestion de estilo y no de lengua y esta
en funcion, incluso, del género literario. Llega a hablar (p. 646) de «mania» en el uso de
la pasiva pronominal en el siglo XV, y atribuye su retroceso durante el XVI a los «abusos» (!)
cometidos en el uso del giro. En definitiva, no se trata de un avance de la frase pronominal
hacia un sentido cada vez mis pasivo, hacia una construccion idéntica a la perifrasis con
étre, sino de una utilizacion de las diversas posibilidades del giro, segin las necesidades
de la expresion (p. 640), Y ello, precisamente, porque el sentido pasivo es una «virtualidad»
existente siempre en la forma pronominal, ¥ no un sentido nuevo, adquirido al final de
larga evolucién: la prueba es que todos los empleos del pronominal en francés — reflexivo,
reciproco, «medio», pasivo — se presentan ya en los textos mds antiguos®,

! Desde este punto de vista, no tiene sentido la hipotesis de un préstamo del italiano apuntada
por algunos estudiosos (p. 472 y 580-383). La obsesion del préstamo para explicar el valor pasivo
en el giro pronominal se ha manifestado también por lo demds en relacion con otras lenguas roméni-
cas. M. A, Graur, Les verbes réfléchis en roumain, BL 6 (1938), 42-89, explica los usos rumanos
por el influjo de las vecinas lenguas eslavas, W. PreussLeEr, Zum Reflexiv-Passiv im Spanischen,
IF 55 (1937), 35-40, postula un influjo drabe en los usos espafioles v, para el italiano, cree ver el
origen de estas construcciones en las regiones de sustrato etrusco y en el sur de Italia, colonizado
por los griegos. En 1955 escribi: «Bajo todos los usos del se en espafiol late un sustrato comuin
significativo y la evolucién, a partir del latin, la extension progresiva a otros empleos, ha sido el
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Dado que Stefanini se declara - con orgullo, diriamos — discipulo de Guillaume, no es
de extrafar la consideracion de unas virtualidades que se actualizan de modo variable —
sincronica y diacronicamente — en los distintos efectos de sentido que aparecen en el discurso.

Es meritorio sin duda el intento de reducir a unidad, de encontrar una «llave» sistematica
para la multiple diversidad del habla. Mas aun, si, como aqui, se hace de modo inteligente.
La diferencia con explicaciones anteriores consiste sobre todo en la base tedrica de partida
v, en este sentido, es sustancial. Se hace menor, sin embargo, si se advierte la conexidn vy,
sobre todo, correspondencia que guarda con aquellas.

Cuando otros estudiosos han afirmado la aparicion de un sentido pasivo en el giro prono-
minal se referian claramente a las actualizaciones, es decir, a lo que el hablante — vy la lengua -
hacen efectivo en cada momento. El concepto de «evolucidn» se aplicaba, pues, a los testi-
monios ofrecidos por el discurso en épocas sucesivas. No es siempre seguro que la considera-
cion de las actualizaciones en diferentes épocas como desarrollos de una virtualidad perenne,
cambie mucho el conocimiento del problema. Sobre todo si, como ocurre con el giro
pronominal, se ha llegado ya antes a postular un fondo comin a los distintos empleos -
i ¥ precisamente el valor «medio» originario de la forma! - sin recurrir a los factores externos
que reclaman otras hipotesis®.

No se quiere con esto restar valor al trabajo de Stefanini. Su novedad estriba en la apli-
cacion de la sugestiva formulacidn citada de Guillaume - la voz media como voz de sintesis
que encierra en si lo activo v lo pasivo — a todo el ambito de la frase pronominal en las
diferentes épocas. Lo que mis se echaba en falta en los estudios anteriores era, justamente,
la falta de una suficiente preocupacion sistematica. Y este defecto queda ampliamente satis-
fecho en el presente libro,

En ocasiones se diria que con exceso. El interés por explicar todo a partir de la misma idea,
del mismo valor en «lengua», le lleva a minimizar factores que han tenido importancia
en la historia del giro, o a desdenar diferencias que han influido en su desarrollo.

Tal nos parece que ocurre, por ejemplo, al ocuparse de la construccion se -+ auxiliar
modal + infinitivo. Reconoce a 5. Kirde (Kirde y no Kirne, como aparece citado casi
siempre) el mérito de «mettre en lumiére (hay que entender: para el espafiol) ... le role
gu'ont joué dans la genése de ce tour (el pronominal pasivo) les constructions formées d'un
auxiliaire de mode et d"un infinitif» (p. 616). Pero le reprocha haber impuesto a los hechos

desarrollo coherente y armonico de posibilidades que ya existian» (MoNGE, op.cit., p. 7). Y mas
adelante: «Parece en todo caso aventurado ..., buscar influencias externas distintas para cada lengua
cuando una evolucidn logica ... v la presencia de resultados semejantes en un drea continua son sufi-
cientes para explicar los resultados romdnicos» (p. 92-93).

% Por otra parte, la postulacion de que la «voz pronominal», desde su tan temprana afirmada
constituciéon, no haya sufrido variacién en el sistema, provoca graves recelos en el lector. Las
grandes diferencias entre las actualizaciones de las distintas épocas ; no serdn reflejo de variaciones
sistemdticas ? ; Se trata de veras solamente de variaciones de grado (en la actualizacion) v no de
cualidad ? La duda aumenta si se compara la situacion en francés con la de otras lenguas romdnicas.
En espafiol, v.gr., son muy frecuentes las frases con sentido activo impersonal (tipos se mataba a
los cristianos v se vive), Tales desarrollos comienzan a manifestarse con profusion en los siglos XV
y XVI y, como he advertido en mi trabajo citado (p. 62-65), no se originan a partir de las frases
con sentido pasivo, sino que constituyen posibilidades implicitas en el giro pronominal. La situacion
es en francés muy diferente. Y ello, sin duda, por haberse convertido on en el instrumento mds
importante para la expresion de la impersonalidad. Podemos preguntarnos con derecho si esta
diferencia es diferencia de «lengua» v no sélo de discurso, mds aun, si la posicion sistematica de la
frase pronominal es la misma en francés v en espafiol. En caso de no serlo — v asi nos lo parece —
seria forzoso admitir que se habia producido una variacion sistemitica en uno de los dos idiomas.
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un esquema historico, siendo asi, dice, que la pasiva pronominal se ha empleado desde muy
antiguo, lo mismo para acontecimientos definidos, localizados, que para la expresion de
una posibilidad. Y en definitiva le parece que fracasa la teoria de Kirde «dans la mesure,
ot, comme les précédentes, elle prétend trouver cette valeur dans certains emplois arbitraire-
ment choisis, méme s'ils sont les plus nombreux» (p. 618).

Es evidente que existen en la lengua antigua ejemplos de sentido pasivo con un verboen
forma personal ¥ no solamente con infinitivo. Lo es también sin embargo que, como admite
el mismo Stefanini, tal sentido se documenta en dicha época con una frecuencia incompara-
blemente mayor en la construccion auxiliar modal 4 infinitivo (se afirma ademas, p. 612, la
facilidad con gue el infinitivo toma este sentido «dans cette tournure comme dans d’autres»).

Mo se trata, pues, aqui de «certains emplois arbitrairement choisis», sino del grupo mis
compacto y numeroso en el periodo durante el cual se nos manifiesta por primera vez en
el discurso la pasiva pronominal. Es presumible — ¥ no contradice ello en modo alguno la
teoria del autor — que la construccion awxiliar modal 4 infinitivo haya contribuido de
manera muy eficaz al desarrollo y extension del sentido pasivo. Y su mayor frecuencia
en la lengua antigua puede ser indicio de que fuera el puente — al tiempo que la primera
manifestacion del valor pasivo — para la extension del nuevo sentido a acciones de tipo
mds concreto v momentaneo. (La existencia en la misma época de ejemplos con el verbo
en forma personal no es objecion de peso, va que la actualizacion del valor pasivo en el
discurso debio ser bastante anterior a los primeros documentos escritos de que disponemaos.)

Es también discutible la posicion de Stefanini cuando afirma (p. 639) que, para la aparicion
del sentido pasivo, no se justifica una distincion entre nombres de seres animados v nombres
de objetos en las frases pronominales. La personificacion v su desaparicion son para €l
una causa posible entre otras, no del nacimiento de la significacion pasiva, sino de la toma
de conciencia por el locutor de tal posibilidad®. Aduce como prueba la presencia de cons-

¢ Para Wistrand - a cuya tesis se opone aqui Stefanini - el reflexivo imprime una cierta animizacién
o personificacién al sujeto de cosa. Y sefala como hecho fundamental, que tal construccidn es
escasa en la latinidad temprana vy muy frecuente en la tardia. Poco a poco, a medida que se extiende,
pierde la fuerza y la plasticidad que tenia en su nacimiento, pierde sobre todo su cardcter
personificador y se convierte, como en romdnico, en un instrumento de la Intransitivbildung. Esta-
riamos pues, aungue Wistrand no utilice este concepto, ante un proceso de gramaticalizacion,
en cuyo final se encontraria el sentido pasivo. A esta hipdtesis se opuso ya Kirde (en su trabajo
citado sobre el espafiol) negando que el sentido pasivo haya podido tener su origen en el intransitivo
por simple evolucion. En opinion suya, la Unica explicacion posible del nacimiento de las formas
reflejo-pasivas es que la forma pronominal, ademdas del valor intransitivo del verbo sin se, puede
expresar también otro matiz que permite llegar al sentido pasivo. Entre las dos posibilidades extremas
(sujeto gramatical = agente v sujeto gramatical = objeto logico), hay toda una serie de matices
intermedios expresos (con los verbos hacer, dejar, etc.) o sobreentendidos. Y esta libertad de dejar
sobreentendidos los matices intermedios, explica la aparicidon de frases del tipo la casa se vende.

Stefanini sostiene en cambio que, en su origen, la pasiva pronominal sirvid para indicar que el
proceso padecido no estaba acabado (de acuerdo con la diferencia, sefialada mds arriba, entre la
perifrasis éfre + participio y el giro pronominal: proceso acabado frente a proceso en desarrolla).
Y piensa que el verbo que ofrecia mds posibilidades en este empleo para designar la accién que estd
padeciendo el sujeto y que expresa una activadad humana fundamental era se facere. Observa que,
ya desde el latin vulgar, se empled para procesos desarrollados en el interior del sujeto, para algo
que s¢ crea mAds o menos espontineamente y sefiala como en este caso era ficil el paso del sentido
medio al pasivo. El empleo pasivo de soi faire lo encuentra atestiguado al menos desde el siglo XII1
y wdés que I'on peut dresser des listes d’exemples assez longues pour permettre des statistiques, on
voit notre verbe fournir la grande majorité d’entre eux» {p. 636).
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trucciones con sujeto de persona en la época mas temprana: es el caso, incluso, del primer
ejemplo conocido «pour lequel on puisse raisonnablement penser 4 un sens passif: no's coist
a pour sujet Eulalie»?,

El problema se liga estrechamente a la idea que se tenga del valor medio y su relacién
con el pasivo. Para quienes sigan la concepcion tradicional de la voz media (el sujeto estd
especialmente interesado en la accion), o adopten el criterio de la participacion del sujeto,
se necesita evidentemente la desaparicion del sentido medio antes de alcanzar el pasivo.
Para Stefanini, en cambio, por ser la media voz de sintesis que encierra en si lo activo y
lo pasivo, se alcanza la pasividad cuando la atencidon se centra en el lado «sufrido» del
proceso, cuando de los dos valores que componen la forma, el uno tiende a cero y el otro
a su maximo (p. 629).

Pero no hay, en realidad, contradiccion entre ambas posiciones®. Si unos hablan de la
necesaria desaparicién del valor medio, para Stefanini, si interpretamos bien su pensamiento,
debe desaparecer la sintesis aludida que se postula como definitoria (juno de los dos valores
tiende a cero y el otro a su maximo!) para alcanzar la pasividad.

Y en cualquier caso — interés o sintesis de actividad y pasividad - la persistencia del valor
medio, en otras palabras, la resistencia a orientarse hacia una pasividad clara, hacia la
supresion de todo componente de actividad, ha de ser logicamente mayor en las frases con
sujeto de persona. Si es preciso, para el valor pasivo, que el sujeto no pueda ser imaginado
como actuante o participante en la accion del verbo, estid claro que este hecho puede darse
con mucha mayor facilidad si el sujeto es inanimado que si es animado. El que existan
ejemplos con sujeto de persona y valor pasivo en los mis antiguos textos franceses no contra-
dice la razonable hipotesis de que el valor pasivo haya hecho su aparicion (no me refiero
ahora a las «virtualidades», sino a las actualizaciones) en las frases con sujeto inanimado
y se haya desarrollado y extendido a partir de ellas®.

7 P. 608. La argumentacion con los ejemplos que aduce como pasivos (p. 608-609) de sof apeler
y sof nomer en la lengua antigua, es también discutible. Brown («The Passive Reflexive as applied
to Persons in the Primera Cronica General», PMLA, XLV, 1930, p. 454-467), para el espafiol
antiguo, concede a muchos giros reflejos (con Hamarse v, lo mismo, con batearse, circuncidarse,
coronarse) sentido pasivo al verlos equiparados a una construccién pasiva en la forma. Pero ocurre,
por el contrario, que es el sintagma de pasiva perifristica, en espafiol como en francés antiguos,
el que, con la tipica indeterminacién de funciones de la etapa primitiva del idioma, no se limita a
expresar el valor puramente pasivo, sino que tiene en aguella lengua todavia vacilante una esfera
mucho mds amplia. De todos modos, el mismo Stefanini es en otro lugar menos concluyente: «Sans
doute, ensuite, soi apeler a-t-il fini par devenir un simple substitut d’estre apele(z). Mais la forme
pronominale permet d'indiguer la parcelle infinitésimale d’activité, qui demeure dans le procés:
on regoit son nom par héritage ou par baptéme, mais on le porte, on le dit soi-méme, on Ienseigne
aux autres» (p. 633).

8 Stefanini lo sefiala en otro lugar: «Pareille conception (la posibilidad de que, por ser simultdnea-
mente activo y pasivo, subraye el pronominal, segin el contexto, uno u otro valor) ne contredit pas,
d’ailleurs, la définition traditionnelle du moyen. Elle 'explique, en P'unissant étroitement aux autres
effets de sens. Dire que le sujet participe étroitement 4 son action, n'est-ce pas constater qu’il en
bénéficie en I'accomplissant, qu'il en est le patient en méme temps que 'agent ?» (p. 386). Piensa, sin
embargo, que la concepcion tradicional del valor medio, no establece una verdadera unidad entre
los diversos empleos cuya relacién se pretende en la medida en que lo consigue la tesis de Guillaume
(cf., en p. 391-397, el apartado «Critique de la notion de participation du sujet»).

* No sabemos, en definitiva, cudndo aparecid el valor pasivo si bien, como advertia antes, es
obligado suponer una actualizacion bastante anterior a los primeros documentos de que disponemos.
Seria en cambio ilustrativo mostrar si, en la primera época del idioma, se aplicd con mids frecuencia
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Las observaciones precedentes son s6lo una parte de las muchas que sugiere el trabajo -
tan denso y rico en implicaciones — que comentamos. Y no significan en modo alguno deses-
tima. Todo lo mas, confirman de nuevo lo ya sabido, que en ciencia cada aportacion, por
importante que sea, se apoya en las precedentes, y que las novedades son a menudo relativas.

El libro de Stefanini constituye una contribucion decisiva al problema que le ocupa.
Como deciamos al principio, la més importante, con mucho, de las dedicadas al tema.
Es un estudio solido, inteligente y que, ademas, ofrece la cualidad de inscribir toda su argu-
mentacion en un marco unitario, sin dejar cabos sueltos. Podrian citarse otros méritos. Baste
con decir que es excelente.

Félix Monge

Eppy RoOULET, Symtaxe de la proposition nucléaive en francais parlé. Etude tagmémigue et
transformationnelle, Bruxelles (AIMAY) 1969, 187 p.

RAYMOND LAMERAND, Syntaxe transformationnelle des propositions hypothétiques du francais
parlé, Bruxelles (AIMAVY) 1970, 157 p.

Il faut un certain courage pour se lancer résolument, comme le font ces deux auteurs,
dans des théories discutées et méme combattues. Il faut souligner que ce n'est pas par
amour des théories que Roulet a entrepris son travail, mais en réfléchissant sur des problémes
que pose la composition de bandes de syntaxe francgaise.

Le point de départ est donc pratique. L’aboutissement débouche-t-il sur la pratique aussi ?
Dans sa conclusion, Roulet n’en est plus tout & fait sir. En effet, la nouvelle version de
Chomsky est si abstraite qu'on ne saurait appliquer les transformations directement a
I'élaboration d’exercices structuraux (p. 167).

Aprés avoir constaté que les grammaires traditionnelles préparent mal &4 'analyse gram-
maticale de la matiére & enseigner et qu'il n'existe aucune description syntaxique du frangais
parlé, Roulet énumére divers types de grammaires «structurales» et s’arréte finalement 4 la
grammaire tagmémigque de Pike et a la grammaire générative transformationnelle de
Chomsky.

A part Sapir, dont le livre a été mal traduit en frangais, aucun grand linguiste américain
n'a été, jusqu'ad une date trés récente, directement accessible aux lecteurs francgais. La
traduction frangaise du Language de Bloomfield est parue plus de trente-cing ans aprés
I'édition originale, ce qui est révélateur. Malgé I'immense tiche entreprise voici une demi-
douzaine d’années, il reste encore bien des théories & présenter. Personne, avant Roulet,
n'avait examiné par exemple la théorie de Pike et, au moment ol notre auteur élaborait
son livre, il n’existait aucun exposé, en langue frangaise, des idées de Chomsky. 11 faut donc
souligner 'effort d’originalité et I'initiative de Roulet.

a cosas 0 a personas. Para el espafiol antiguo, no hay duda de que se aplicd con mucha mis fre-
cuencia a cosas; pero claro que, de todos modos, al emplearse el giro pronominal con valor pasivo,
nada habia en contra de que se utilizase también con sujeto de persona. Hay que sefialar, ademds,
que la importancia de la distincidon animado-inanimado es atn mayor en espafiol, ya que uno u
otro cardcter determina construcciones posteriores diferentes. Mientras se celebraron fiestas conserva
su esquema inalterado, se mataban los cristianos desaparece para ser sustituido por se maraba a los
cristianos (con la preposicion a y supresion de la concordancia entre los miembros verbal y nominal)
y se les mataba, :
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Il n’est pas dans notre intention d'exposer a notre tour la tagmémique. On se reportera
au premier ouvrage dont il est question ici. Mais nous voudrions remarquer combien il est
difficile de parler, en relativement peu de place (33 pages), d'une théorie qui connait des
développements assez étendus. L’auteur n’a certainement pas visé A I'exhaustivité. D’ailleurs,
il estime que les opérations tagmémigues restent trés inférieures aux régles utilisées par la
grammaire générative transformationnelle et il insiste sur le fait que la méthode tagmémique
n'a qu'une valeur heuristique préliminaire. Mais il efit ét¢ bon, 4 notre avis, que I'auteur
montrat mieux a quels courants I'analyse de Pike se rattache. Les allusions 4 Bloomfield
et a sa théorie des constituants immédiats nous ont paru trop discrétes. Pour le reste,
I'exposé est bien fait et trés clair. L’auteur reprend 4 son compte trois critiques fondamentales
qui ont été adressées 4 Pike. La plus importante touche & I'imprécision de la notion de
Jonetion dans la grammaire tagmémique, comme dans toutes les grammaires traditionnelles.
11 est évident, aujourd’hui, que I'on a généralement confondu fonction et catégorie gram-
maticales (p. 105), le terme de verbe représentant a la fois I'une et I'autre. Nous ne cacherons
pas qu’il nous a plu de voir I'auteur proposer une définition nouvelle de la fonction gramma-
ticale (p. 56, 105-106) en utilisant notamment les parties de ce que Chomsky appelle
V'indicatenr syntagmatigue. 11 y a 1a incontestablement un essai de formalisation qu’il faut
saluer.

Dans une partie pratique, Roulet applique & un corpus extrait de Voix et Images de France [
I’'analyse tagmémigue. Allant du plus simple au plus complexe, 'auteur aboutit finalement
4 soixante types de phrases nucléaires. La méthode employée permet, entre autres choses,
de limiter la prolifération des types de compléments; cependant, il nous a paru qu'elle
n'était pas trés claire en ce qui concerne les verbes dits essentiellement pronominaux (voir
I'exemple p. 60: vous vous moguez de moi que nous aurions analysé plutét C, (C.?) Ny(s)s
C; que C; N;; C; comme le fait Roulet. Nous avons aussi trouvé particuliérement judicieux
que "auteur ait rendu 4 voici et 4 voila leur fonction verbale. Roulet établit ensuite un classe-
ment des verbes selon leurs fonctions (p. 68). C'est inattendu, mais nous sommes persuadés
que si I'on enseignait le francais aux étrangers sur cette base, I'effet pourrait étre trés positif.
L’analyse tagmémique n’est malheureusement pas assez compléte pour engendrer systé-
matiquement toutes les propositions nucléaires francaises. C'est bien dommage, car, malgré
ses lacunes, elles nous parait séduisante et surtout beaucoup plus accessible a I'enseignant
que la grammaire de Chomsky.

La seconde partie du livre est consacrée 4 une présentation historique et «synchronique»
de la théorie générative transformationnelle, puis & un essai de grammaire frangaise. L’intérét
de la présentation réside dans le fait que I'auteur ne se limite pas, a I'instar de la plupart
des commentateurs, 4 Chomsky premiére maniére, mais qu’il tient compte des importantes
rectifications apportées en 1965 dans Aspects of the Theory of Syntax. Dans ce domaine,
le public frangais posséde, depuis peu, une bonne introduction due 4 la plume de N. Ruwet.

L’analyse du frangais que fait Roulet se distance de celle faite par Langacker. Roulet
commence son étude de la phrase en s’appuyant sur quatre régles syntagmatiques ol
chaque constituant est représenté par un symbole. Bien qu’une table traduise, en fin d’ouvrage,
le sens de ces symboles, ils ont quelgue chose d’assommant pa'ur le lecteur qui ne 8’y retrouve
pas toujours au premier coup d'eil. Certains symboles ont par ailleurs deux acceptions
différentes. Les régles paraissent ainsi bien obscures, méme 4 I'initié! Roulet introduit aussi
PPembranchement Novau dans I'analyse syntagmatique, ce qui n’avait pas été fait avant lui.
Il arrive ainsi 4 une définition formelle de la proposition nucléaire plus précise que la définition
tagmémique (p. 136-137). Il présente enfin, avec bon nombre d’exemples, les dix-huit régles
de transformation qu’il a mises au point,
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L'auteur ne cache pas sa préférence pour la démarche transformationnelle. C’est aussi
dans ce domaine que son exposé est le plus original et le plus alerte. Dans sa présentation de
P'analyse tagmémique, il est resté constamment en degd de Pike ou de Longacre. En revanche,
dans la seconde partie de 1’étude, il dépasse ses modéles, les critique et propose une analyse
personnellenouvelle. C'est, avecla grandeclarté dustyle, la vertu majeure decet ouvragesidense.

On sait gue le transformationnalisme- a été attaqué parce qu’il débouchait sur des con-
clusions parfois bien rétrogrades. C'est ainsi que Herdan ne lui reconnaissait qu'une valeur
heuristique pour I'enseignement de la grammaire. Quant & la méthode, elle n'était qu'une
Verschlimmbesserung de la bonne vieille méthode Toussaint-Langenscheit (Zeitschrift fiir
Phonetik, Sprachwissenschaft und Kommunikationsforschung 21 [1968], 223-231). La phono-
logie générative arrive également & des formulations inspirées davantage par la graphie,
nous semble-t-il, que par la phonie proprement dite (elle prend d’ailleurs exemple sur les
interprétations de Harris, Structural Linguistics, p. 90ss. et 125ss.). Bien qu’elle tienne compte
des découvertes du structuralisme (Roulet le souligne dans sa conclusion: la méthode de
Pike, malgré ses lacunes, est une bonne approche des structures grammaticales; tagmémique
et transformationnalisme se complétent heureusement, p. 166), la théorie de Chomsky reste
trés proche des grammaires traditionnelles. Or, ce coup d’ceil vers le passé pourrait inciter
certains chercheurs a4 s'engager dans une voie régressive. A cet égard, on relira avec des
sentiments mélés la p. 130 de 'ouvrage de Roulet ol il est question de I'identité fonciére
des structures profondes des langues, celles-ci ne différant entre elles que par la structure
superficielle. Ne revient-on pas, 4 travers de telles formulations, vers une conception biblique
de lPorigine des langues et de leur identité originelle 7

Le transformationnalisme n’est accessible qu'au chercheur qui a de bonnes bases en
matiére de logique formelle. C'est peu souvent le cas chez nous et c'est bien regrettable.
Cela ne fait que rehausser les mérites de Roulet.

Le second volume a été préparé, comme le précédent, sous la direction de G. Redard. 1l
constitue la thése de Lamérand, jeune chercheur australien, malgré son nom & consonance
francaise. Elaboré parallélement a 'ouvrage précédent, il lui fait suite, en reprenant les
conclusions de Roulet.

En fait, 'autonomie de I'étude de Lamérand reste & démontrer, tant il est vrai que nous
défions le lecteur de suivre les raisonnements de Lamérand s’il n’a pas lu, au préalable, la
Syntaxe de Roulet, voire d’autres ouvrages. Lamérand a notamment repris toute la symbo-
lique de Roulet et la reproduit sans explications, ni méme la citer dans sa table des sigles.
Une seconde édition devrait combler ces lacunes,

Il v a pourtant de notables différences entre les ouvrages de Roulet et de Lamérand.
Comme on I'a vu, celui de Roulet se concentre sur la proposition nucléaire. L’analyse des
compléments circonstanciels y est mise entre parenthéses; celle des propositions subordonnées
n'est pas esquissée et Roulet précise que ce sera le sujet d’autres études. La synraxe de
Lamérand apparait ainsi comme le premier complément & la thése de Roulet.

Bien gu’ils aient travaillé sous la direction du méme professeur, Roulet et Lamérand sont
deux linguistes dont I'orientation et la formation sont différentes. Roulet émane d'une école
européenne, classique, alors que Lamérand est fortement nourri de «structuralisme» a
I'américaine. Alors que le transformationnalisme réintroduit le contréle subjectif, on n’est
pas peu étonné de constater que Lamérand tient, autant que faire se peut, le sens & I'écart;
il le fait davantage, il est vrai, 4 I'instar d’'un Bloomfield que d’un Harris. Cela ne lui réussit
d’ailleurs pas toujours. Force lui est d’admettre qu’il y a des cas ol le recours au sens
s'impose (voir le cas de guand, p. 33). La cohésion de son travail s’en ressent.
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Les régles établies par Roulet ont la prétention d’engendrer tous les exemples fournis par
le corpus. Celles que Lamérand nous présente n'y parviennent pas. On pourrait I'en excuser
arguant du fait que les lois linguistiques s’opposent aux lois des néo-grammairiens en ce
qu’'elles ne sont pas des régles sans exceptions, mais plutdt des principes de régularité. Mais
la raison de cet état de choses est & rechercher ailleurs.

Le corpus de Roulet est constitué par un extrait de VIF I, celui de Lamérand par le frangais
fondamental. VIF est composé d’un ensemble de phrases évoquant le francais parlé, certes,
mais un francais soigné; les phrases sont élaborées et restent dans un cadre parfaitement
admissible pour un puriste. En revanche, les extraits du frangais fondamental proviennent
d’enregistrements pris sur le vif et transcrits tels quels. Les fautes de frangais voisinent
avec les hésitations, les redites, les ellipses ou les auto-corrections. L’auteur en est conscient:
il précise que si I'on mettait certaines phrases — qu’il écarte d’ailleurs — sous les yeux de leurs
énonciateurs, ces derniers ne manqueraient pas de les rejeter. Les deux états de langue —
frangais parlé et frangais «soigné» — sont en outre si différents I'un de 'autre que 'on reste
souvent étonné devant les formulations de la langue dite parlée.

C’est pour avoir voulu s’appuyer trop fortement sur la parele, comme le réclame Chomsky,
que Lamérand échoue dans sa démonstration. Car la parole, prise au moment de son éla-
boration, ne saurait illustrer la langwe, Les nombreuses hésitations des locuteurs démontrent
que ceux-ci s'expriment parfois avant d’avoir analysé ce quils veulent exprimer (4 ce moment,
le codage d’un message non encore défini n’a aucun sens), ou bien qu’on assiste aux difficiles
choix au niveau de la premiére articulation. Les phrases 5, 7 et particuliérement la phrase 8
sont de bons exemples de cette parturition de I'expression. Nous refusons de considérer
ces énoncés comme appartenant  la langue francaise, ce qui revient & reposer la définition
du frangais parlé: ils ne constituent rien de plus qu'un résidu de la performance. Ils n’ont
rien & voir avec la compétence, car ils sont rejetés par leurs auteurs et ils ne seront probablement
jamais plus émis. Ils correspondent, sur le plan phonique, 4 des sons mal prononcés; et de
méme que 'on ne saurait bitir une phonologie sur de telles données, une syntaxe fondée
sur des lapsus ou des hésitations est impensable, parce qu'on n’a pas encore atteint le stade
de 'élaboration définitive du message. C'est pour avoir traité avec des données non ou mal
structurées que 'auteur aboutit a des régles transformationnelles qui ne peuvent pas générer
tout le corpus. L'échec du transformationnalisme n’est donc pas fondamental. En réalité,
aucune théorie n’est en mesure de dégager des structures 14 ot il n’y en a pas.

En revanche, les régles de Lamérand ne rendent pas compte de phrases trés frangaises,
telle la phrase 25, tirée d’un discours du général de Gaulle. Cela indique que certaines
variantes stylistiques échappent encore aux chercheurs.

Les lignes qui précédent montrent ainsi que si 1'étude de Lamérand dérive de celle de
Roulet, elle ne s’en distingue pas moins notablement. Il est temps d’en parler plus en
détail.

Prés des deux tiers du livre sont consacrés 4 une analyse fort poussée, mais parfois superflue,
des diverses maniéres d’exprimer une hypothése. 5'il était utile de recenser tous les moyens
d’expression, il I'était moins, par exemple, de tomber dans les lieux communs. Tout le
monde sait que si n'est pas toujours hypothétique. On aurait pu éviter, de méme, de discuter
(p. 46) le cas de conditionnels équivalant, en frangais, 4 des futurs dans le passé (exemple:
Paul savait qu’Héléne ne I'épouserait pas). Mais I'auteur a été certainement poussé par le
désir d'étre exhaustif, de ne rien laisser échapper.

La démonstration est correctement conduite; elle a le mérite d’étre critique envers les
auteurs cités (Roulet compris). Quelques passages souffrent cependant d'un certain manque
d’élévation, tel le chapitre sur I'ambiguité syntaxique (p. 61-70). Plutdt que de reproduire
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les exemples anglais de Chomsky, Lamérand aurait eu avantage, 4 notre avis, & fonder
sa démonstration sur des exemples francgais comme i trouve ce livee intéressant, il a acheté
cet obfet trés cher ou sur celui de "affichette d'un journal genevois titrant: 7 millions de
tableaux volés au Vatican, ol il fallait entendre que les sept millions représentent la valenr
et non le nombre des tableaux volés.

Lamérand est plus & I'aise dans l'exposé des régles transformationnelles. Il en ajoute
six 4 I'inventaire de Roulet pour ce qui est des transformations obligatoires et cing pour
les transformations facultatives. L'intérét de ces derniéres est principalement d’ordre stylis-
tique (p. 114).

Sans vouloir verser dans la pédanterie, nous devons toutefois regretter un certain manque
de soin dans la présentation. On sait qu’il est bien difficile de signer un texte vierge de
fautes d’impression, surtout si le texte est compliqué (et Dieu sait si celui-ci I'est!). Néan-
moins, il reste trop d’erreurs, interversions de lettres, mauvaises coupures, fautes d'ortho-
graphe ou d'accord (cf. p. 9, 10, 16, 19, 20, 38, efc.). Ailleurs, ce sont des mots entiers qui
ont sauté (p. 11 par exemple). La table des matiéres ne renvoie pas toujours a4 la bonne
page. Enfin, bien gu’il soit constamment guestion de grammaire taxinomique, le chapitre 2
est consacré a la syntaxe taxenomique et c’est ainsi que sont imprimés tous les rappels au
haut de chague page de gauche de ce chapitre.

MNos réserves concernant le fond et les quelgues remarques de forme ne doivent cependant
pas cacher les mérites de ce travail qui fera date. Certes, il n’a pas 1'originalité fondamentale
de celui de Roulet, mais il le continue, d’une maniére personnelle et, parfois, déroutante.
11 constitue, sans nul doute, un apport nouveau dans 'analyse des hypothétiques. On nous
annonce maintenant 'achévement d'une thése sur les relatives, dont 'auteur est Angelo
Mottaris. On peut donc se réjouir de ce que le mouvement déclenché 4 Neuchdtel n'ait pas
fini de porter ses fruits. La grammaire en sortira renouvelée et la linguistique complétée.

Jean-Pierre Métral

BERNARD DE VENTADOUR, troubadour du xu® siécle, Chansons d 'amour. Edition critique avec
traduction, introduction, notes et glossaire par MosHE Lazar, Paris (Klincksieck) 1966,
311 p., 3 pl. { Bibliothéque francaise et romane. Série B: Editions critiques de textes 5).

N'enviez pas le sort des éditeurs de Bernard de Ventadour. Qu bien, ils doivent dépasser
Appel, et c’était 14 le propos de M. Lazar, si je comprends bien ce gu’il dit du «projet de
donner des chansons de Bernard de Ventadour I'édition francaise si longuement attendue»
{p. 7). Ou bien, ils peuvent se tenir 4 "'ombre d’Appel, et ¢’est ce que M. Lazar a fait pour
finir: «Nous avons repris le texte critique d’Appel [et son glossaire, et pas mal d’autres
choses, aurait-il pu ajouter], sans le suivre mécaniquement ...» (p. 7). Aussi n’est-il pas
facile de rendre compte équitablement de 'ouvrage que nous avons sous les yeux. Griice
4 M. Lazar, les lecteurs de langue francaise, non philologues ou philologues peu exigeants,
disposent, au moment ol 'editio maior est épuisée, d'une adaptation commode de I'ceuvre
d’Appel, mise & jour, donnant un texte correct et lisible, accompagné d’une traduction
souvent heureuse, et munie d’une annotation ol les problémes d’ordre littéraire sont
abordés plus systématiquement que chez les prédécesseurs de M. Lazar, et ol se révéle un
bon connaisseur de la poésie des troubadours, de la fin‘amors en particulier. Mais dire
cela, ce n'est pas rendre justice & I'auteur. Il annonce une édition «critique», et il mérite
gu’on aille y voir de plus prés. A ce moment, les réserves se multiplient au point qu’on
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est en droit de se demander si I'on n’est pas en train de se battre contre un fantéme d'édition
critique, et si le compte rendu élogieux en six lignes n’était pas plus adapté 4 son objet.

Prenons les problémes au fur et 4 mesure gu’'ils se présentent. Dans son Infroduction,
M. Lazar commence par caractériser I’art de Bernard et sa sincérité. Inutile de vouloir trancher,
estime-t-il: «Les limites entre le vécu dans la réalité et le véeu dans ['imagination sont dans
toute poésie (et dans toute Ame sensible) si fugaces, si inextricablement mélées, qu'il est
difficile, impossible méme, de les distinguer» (p. 11). La «constance de Bernard dans
I'exaltation de la fin ‘amors fait de lui le troubadour le plus lyrique du xne siécle et 'un des
plus grands poétes de I'amour de tous les temps» (p. 12). Ces deux citations sont typiques
de la ferveur de M. Lazar 4 I'égard de son auteur. Nous la retrouverons dans les commen-
taires qui précédent les notes relatives & chague chanson.

Biographie poétique et réalité historique. M. Lazar (p. 13-17) ne se fait pas faute de railler
les efforts de ses prédécesseurs: «La méthode naive des biographes médiévaux dans la
composition des VFidas n'est pas un modéle & suivre. Nous possédons une quarantaine
de chansons de Bernard de Ventadour, composées dans la seconde moitié¢ du xn® siécle
et conservées dans un grand nombre de manuscrits. Dix-huit chansons nous ont été trans-
mises avec leurs mélodies. C'est tout ce que nous savons avec certitude. Cette ceuvre n'est
pas un «journal intime» dont on pourrait se servir pour fabriquer une biographie. Elle
ne contient pas «trois romans d’amour» ni la préparation d'une dme pour entrer en religion.
Toutes ces chansons forment un seul cycle harmonieux et parfait: le cyele de la fin ‘amors»
(p. 17). 1l n’est pas difficile de tourner en ridicule M. André Berry, et M. Lazar ne s’en est
pas privé, ni dans son introduction, ni dans les notes, ol les contresens de 1'édition Berry
sont mis en valeur (de méme que ceux gue 'on trouve, incontestables, dans I'édition MNichols).
Mais le fait de renoncer & roure discussion critique de 'ccuvre en tant que témoignage sur
la vie de Iauteur est une solution facile. Et, 4 ce taux, qu'est-ce qui permet 4 M. Lazar
d’affirmer que Bernard a composé son ceuvre dans la seconde moitié du xne siécle ? Cette
affirmation, aux yeux d’un nouveau Lazar, pourrait paraitre aussi naive qu'audacieuse.

Tréve de plaisanteries. Les chapitres sur les Themes et motifs amourenx (p. 17-23) et les
Comparaisons, métaphores, images poétigues (p. 23-27) fournissent des matériaux utiles
4 qui voudra étudier le style de Bernard. Formes et technique poétique (p. 28-43) résume
les travaux d’Istvan Frank en y ajoutant un rimaire commode et de bréves remargues sur
le rythme, 'allitération et I'enjambement. Suivent de bréves indications sur Les mélodies
des chansons (p. 43-45). Leur manque de sérieux (et d'information) éclate quand on constate
que les travaux les plus récents cités par M. Lazar sont ceux d’Ugo Sesini de 1940, et que
ni Monterosso, Musica e ritmica dei trovatori (Milan 1956), ni Friedrich Gennrich, Der
musikalische Nachlass der Troubadours, vol. 1 ss. (Darmstadt 1958ss.) ne sont cités. La liste
des manuscrits contenant des chansons de Bernard en donne le sigle, la cote, et I'indication
de I’édition diplomatique, quand il en existe une. Et c’est tout. Il faut bien dire que, pour
un éditeur, M. Lazar témoigne d'un rare manque d’intérét pour les problémes théoriques
de critique textuelle. Dans sa bibliographie ne figurent ni 'ouvrage de M. D'Arco Silvio
Avalle, La letteratura medievale in lingua d’oc nella sua tradizione manoscritia (Turin 1961),
ni I'important article de M. Jacques Monfrin, Notes sur le chansonnier provengal C, dans
Recueil de travaux offert & M. Clovis Brunel 11 (Paris 1955), p. 292-312, qui aurait pu confir-
mer, dans I'esprit de M. Lazar, les doutes qu’Appel éprouvait 4 I'égard de ce manuscrit
dont le grand mérite est de donner un texte «lisible», Ceci 4 titre d’exemple seulement. La
Bibliographie (p. 49-51) est assurément choisie. Mais selon quels critéres ? 1l serait vain de
vouloir la compléter. Mais un article au moins aurait di étre cité, celui de M. Aurelio
Roncaglia, « Can la frej’ aura venta, dans Cultura neolatina 12 (1952), 255-264. I'y reviendrai
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tout & 'heure. Titre cité par M. Lazar ne veut pas dire nécessairement livre ou article utilisé.
Leben und Lieder ... de M.E.Lommatzsch est cité, mais on chercherait en vain, sous la
rubrique «Editions», dans les notices consacrées, en fin de volume, 4 chaque chanson, les
références qui devraient s’y trouver i cet ouvrage. Quant aux articles de Lewent et Schultz-
Gora, cités comme il se doit, je ne crois pas me tromper en affirmant que M. Lazar ne s’en
est servi qu'au travers de I’édition Nichols, renoncant par 14 4 de nombreuses suggestions
qui auraient pu lui étre utiles, tant pour établir son texte que pour le commenter. L'absence
de la Bibliographie der Troubadours de Pillet-Carstens et de toute référence, dans le volume,
a la numérotation classique des troubadours et de leurs chansons telle gu'elle figure dans cet
ouvrage-clef, laisse réveur.

Un chapitre, traditionnel dans les éditions critigues 4 I'ancienne mode, celui qm traite
de la langue de I"auteur, n'existe pas dans I'édition Lazar.

L’introduction est agrémentée de trois reproductions, tirées toutes trois du chanson-
nier W.

L’établissement du texte appelle quelques remarques. Les chansons sont publiées dans
un ordre subjectif (le cycle de la fin ‘amors, sans doute), et sans qu'il y ait de table de concor-
dance avec I'édition Appel, sinon par le moyen de la rubrique «Editions», pour chaque
chanson, en fin de volume, ol la référence & Appel figure au milieu des autres références
bibliographiques, ce qui n'est pas trés commode. Le texte est présenté sans aucun appareil
de variantes. En principe, c'est le texte d’Appel, et, si je me fie & quelques sondages, il est
fidélement reproduit. Dans 79 cas, I'établissement du texte est discuté dans une note. Discuté
est trop dire: M. Lazar cite les opinions de ses prédécesseurs et motive briévement son
choix. Voici comment se répartissent ces 79 cas:

A quatre occasions, M. Lazar signale gu’il introduit dans le texte des errata qui figurent
aux p. 400-401 d’Appel.

Dans 36 cas, le texte de I'édition Appel est maintenu.

Dans 5 cas, le texte de 'editio minor d’ Appel a été préféré, et dans 9 cas, M. Lazar a incorporé
4 son texte une correction qu'Appel proposait dans une note. On peut donc dire que, sur
79 passages discutés, 54 se retrouvent, dans I'édition Lazar, sous une forme gui remonte
a Appel.

Restent 25 passages. Dans dix d’entre eux, M. Lazar a suivi 'un ou 'autre des éditeurs
qui 'ont précédé et qui avaient jugé bon de ne pas s’en tenir au texte d’Appel (dans un cas,
avec une légére modification incorporant 4 la correction proposée par autrui une conjecture
personnelle).

Mous arrivons ainsi 4 'apport personnel de M. Lazar, les quinze corrections au texte
d’Appel dont il revendique la paternité.

Deux sont de simples corrections de graphie (18, v. 29; 26, v. 1. Les références sont i
I'édition Lazar: Numéro de la chanson et vers).

Deux autres raménent un vers trop court au compte juste des syllabes, en reprenant la
legon d'un manuscrit {12, v. 6; 30, v. 35).

Deux reviennent au texte des manuscrits 14 olt Appel, sans nécessité peut-étre, avait préféré
une conjecture (38, v. 80; 43, v. 10).

Dans trois cas, M. Lazar, sans nécessité, s'éloigne d’Appel en contaminant deux familles
de manuscrits (4, v. 8; 27, v. 31 et 33).

Dans trois cas, en suivant les ms. V (7, v. 25 et 48) et C (36, v. 57-58), M. Lazar a obtenu
un texte donnant un sens satisfaisant, mais qu’Appel avait refusé parce qu'il y voyait des
conjectures de scribes placés en face d'un texte corrompu, et que, dans ces passages, il voyait
une lectio facilior.
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Une conjecture, possible, mais pas indispensable, dans le cas d’'une chanson transmise
par un seul manuscrit (37, v. 42).

Restent deux cas (21, v. 6, ol Appel a probablement choisi la lectio difficilior, et 33, v. §,
ol le choix de M. Lazar est ingénieux, mais mériterait d’étre mieux étayé) ol, devant un
probléme difficile, M. Lazar a choisi un parti parfaitement soutenable, sinon entiérement
convaincant.

11 faut ajouter & cette liste les modifications apportées 4 la ponctuation. Elles ne sont pas,
sauf exceptions, signalées dans les notes, et & juste titre, car elles ne touchent au sens gue
dans un cas (17, v. 36, signalé dans une note). Appel ponctuait 4 I'allemande, M. Lazar
ponctue a la francaise (a4 ce propos, 19, v. 25, la note 7 est bien inutile). Pour ce qui est de
I'ordre des strophes, M. Lazar a fait preuve d’indépendance 4 Iégard d’Appel, ce qui se
défend.

Si, comme le dit M. Lazar, toutes les variantes des manuscrits ont été revues pour établir
le texte provencal (p. 7), le résultat n’est pas trés neuf. Et ce n'est pas sur ce point que je
critiquerai M. Lazar. C'est plutdt sur un point de méthode: il semble qu'il choisit une legon
dans le seul but d'obtenir un texte lisible, et non pas avec l'intention de rapprocher son texte
de celui de I'original. Les problémes de valeur et de groupement des manuscrits le laissent
indifférent. Et les arguments que M. Lazar avance sont souvent purement subjectifs, ce qui
améne i un éclectisme difficilement soutenable, Voici un exemple frappant. Il s’agit de
P.-C. 70, 31 (Non es meravelha s'ex chan ..., Lazar, n® 1). Au v. 3 figure gmor a la rime,
tous les manuscrits étant d’accord, Au v. 11, un groupe de manuscrits, le troisiéme d’Appel,
auquel se joint C qui, dans cette affaire n'est pas d’un grand poids, donnent une seconde
fois amor 4 la rime. Appel, trés justement, n'a pas jugé qu’il était utile d'envisager cette
possibilité, Tant la tradition manuscrite que I'insolite d'un mot employé deux fois 4 la
rime dans la méme chanson lui ont fait imprimer valor, conformément au texte des autres
manuscrits, Mais voici comment raisonne M. Lazar: «Nous lisons amor avec les mss. C,
M, N, Q, R, V, g, comme le font aussi Anglade et Battaglia, au lieu de valor que donne
Appel, suivi par Audiau, Riquer, Nichols, Berry (qui dans sa traduction écrit amour!) Le
vers n'a de sens réel, surtout dans la poésie de Bernard, que si 'on lit amor; c'est son théme
essentiel: la vie ne vaut pas la peine d’étre vécue sans amour» (p. 237s.). «Critigue», qui
figure sur la page de titre de I'édition Lazar, doit étre pris dans un sens trés large.

Suivent quelques remargques qui reposent sur gquelques sondages:

Traduction: chaque chanson porte un titre suggestif. Dans I'ensemble, les traductions sont
correctes, un peu plus libres que celles d’Appel. Les passages offrant des difficultés sont
discutés dans les notes: confrontation des opinions des prédécesseurs, comme pour I'établisse-
ment du texte.

9, v. 17: gais pose un probléeme qu'a soulevé Appel. Lewent (p. 662), non utilisé dans ce
cas par Lazar, I'a repris, montrant que gais peut avoir un sens physique: «frais, vivant»,
La traduction, sans commentaire, de Lazar: «plaisant» est une solution de facilité.

14, v. 7: wqu’eu cre c'aquel tems senhorei» rendu par «je crois que cette heure-la domine le
temps». Qu'est-ce a dire? «Dall diese Zeit die Herrschaft habe» d’Appel est plus satis-
faisant.

14, v. 12-13: «mas aras sen e sui sabens

que totz autres mals es niens .,.»
wJetzt aber fiihle ich und weil} ich, daB ...» d’Appel est assurément plus proche de "original
que «Mais 4 présent, je I'éprouve, et je sais que ...» de Lazar.

14, strophe III. La syntaxe de la traduction frangaise est du plus pur style «troubadour
traduit»: «Ah! avec quelle douceur m’a saisi la belle, qui me tient joyeux, que je ne puis



358 Besprechungen — Comptes rendus

savoir ol j'aurais pu aimer mieux quelqu’un ...» Le texte provengal éclaire heureusement la
traduction,

14, v. 32: «doncs sabon tuih ...» est traduit par «que tous sachent donc ...». Je n’accuse
pas M. Lazar de ne pas savoir reconnaitre un présent de I'indicatif de saber, mais bien de
faire fi de la nuance que comporte I'emploi de ce temps dans le contexte.

15: «Conortz» du v, 1, «Consolation», devient « Belle-Consolation» au v. 9, mais redevient
«Ma-Consolation» (Mo Conort) au v. 53.

30, v. 1-2: Non pas, me semble-t-il, «comme un homme forcené par amour», mais «par
amour, jai été pareil & un homme forcené»,

30, v. 11-12: Comme Appel, je comprends que ‘car’, et non gue ‘que’ (Lazar), ne
serait-ce qu’a cause du «m’en» du vers 11.

30, v. 51 «cil» rendu par «celui» est probablement un contresens. Appel traduit par un
pronom féminin.

Jen arrive aux notes. Elles sont subdivisées en cing sections pour chague chanson.

Manuscrits. — Simple liste des manuscrits dans lesquels figure la chanson et la mélodie.
Pas d'indication de folio. Pour la chanson 15, le ms. V a été oublié (p. 252). Chanson 25:
dans la note 9, lire f [Paris, B.N., Ms. fr. 12472] au lieu de F [Rome, Bibl. Vaticane, Chigi L,
1V, 106].

Editions. — Références aux éditions antérieures de chaque chanson. Mangquent, comme il
est dit plus haut, celles & Leben und Lieder ... de Lommatzsch.

Structure et versification. — Ce paragraphe répéte, pour chaque chanson, et délaie les
indications précises du tableau des p. 34-35: «... les deux vers impairs aux rimes féminines
interrompent harmonieusement la suite des vers pairs aux rimes masculines ...» (p. 248):
... les deux vers aux rimes féminines font passer aisément des octosyllabes aux décasyllabes
.2 (p. 250).

Commentaire. — Ces notices sont un des éléments originaux et, dans 'ensemble, positifs,
de I'édition Lazar. Combinant I'analyse de la chanson et la synthése des idées (ou des
images) qu’elle contient, ces brefs textes dégagent, souvent avec bonheur, I'essentiel de chagque
chanson et en esquissent une critique littéraire. Mais ils n"évitent pas toujours le bavardage:
«Dans la strophe V, dessinée et exécutée comme une enluminure, la sensualité met en relief
les contours des personnages; I'humilité de I'amant agenouillé ne cache pas le lit et les
menus pieds de la dame» (p. 270). «Nous pourrons oublier les fleurs et les épines, mais
I'alouette illuminée fait encore vibrer I'azur comme la téte d’Orphéen (p. 273).

Notes. — Les notes les plus intéressantes sont celles, nombreuses, ou M. Lazar fait des
rapprochements thématiques avec d'autres chansons de troubadours. Ces rapprochements
ne prétendent pas étre exhaustifs, et ne le sont certainement pas. Ainsi, chanson 26 (Can
la freid’ aura venta), ce théme n'est pas relevé. Or M. Roncaglia, dans son article cité plus
haut, et que M. Lazar n’a pas utilisé, cite des passages paralléles chez Peire Vidal (P.-C.,
364, 1), Raimbaut de Vaqueiras (P.-C. 392, 5a) et dans une aube anonyme (P.-C. 461,
113). Les raisons pour lesquelles M. Lazar a accueilli dans son corpus trois chansons (22, 35
et 43) qu'Appel avait rejetées parmi les ceuvres d’attribution douteuse, sont trés sommaires.

Quelques détails: Chanson 3, N 6. D’une note claire d’Appel, M. Lazar a tiré un texte
bien confus, qu'une coquille dans la citation d'Ovide (noste au lieu de hoste) ne contribue
pas a éclairer.

Chanson 25, N 9: «... c’'est moins une tornada, en réalité, que la conclusion de la chanson
et du débat intérieur,» Qu’'est-ce alors qu'une fornada? M. Lazar joue sur les mots.

Le Glossaire est un abrégé de celui d’Appel. Par mégarde, quelques mots qui, chez Appel,
figuraient dans des variantes ou dans des notes, et qui ne se trouvent pas dans le texte
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de I’&dition Lazar, n'ont pas été éliminés du glossaire. Par exemple: encorelhar, engenh
(ne se trouve pas dans 8, v. 1, comme le dit Lazar). Le sens donné par M. Lazar n'est pas
toujours celui du texte auquel il renvoie. Ainsi: engres ‘violent, irrité’. La traduction de 37,
v. 10 donne, & juste titre, le sens de *facheux’, qui correspond a celui gu'avait donné Appel
dans son glossaire: ‘listig, zuwider’. Enansar, ‘aider, faire, avancer, favoriser’. 1l faut sans
doute lire: ‘faire avancer ...". Encendre, v. intr., ‘briiler, enflammer’. Comment concilier
v. intr. avec ‘enflammer’. Ces quelques remarques laissent penser que le «digest» de glossaire
a été fait sans grand soin.

L’édition Lazar ne contient ni table des noms propres, ni table alphabétique des chansons.
Elle n’est pas exempte d’imperfections typographiques, mais leur nombre n’est pas tel qu’il
vaille la peine d’insister.

Du fait méme qu’elle existe, I'édition frangaise de Bernard de Ventadour sera utile. Mais
de 14 4 parler d"édition «critique», il ¥ a un pas que M. Lazar (ou son éditeur) a franchi avec

quelgue légéreté,
Charles Roth

KarL-HERMANN KORNER, Die « Aktionsgemeinschaft finites Verb + Infinitive im spanischen
Formensystem. Vorstudie zu einer Untersuchung der Sprache Pedro Calderdon de la
Barcas, Hamburg (Cram, de Gruyter & Co.) 1968, 149 p. (Calderoniana 1).

Mur der Literaturwissenschaftler wird die Stirne runzeln, daB eine erklirtermaBen litera-
rische Reihe (Calderoniana) ihr Erscheinen mit einer rein sprachwissenschaftlichen Arbeit
beginnt, Der Sprachwissenschaftler wird eher das Projekt begriiBen, einmal in die viel-
filtige Literatur zur Problematik der Verbalperiphrasen — denn darum geht es — etwas
Ordnung zu bringen, auch die normativen Grammatiken des Spanischen auf ihre Aussagen
zu dieser Problematik hin zu prifen und womdéglich nach einer Synthese des bisher dazu
Geidulerten bessere Definitionen und Unterscheidungskriterien gegeniiber Vollverbfiigungen
gleicher Form anzubieten. Das Spanische scheint als Feld einer solchen Untersuchung beson-
ders naheliegend, ist doch sogar schon die ganze Problematik als eine wesentliche spanische
bezeichnet worden'. Es sei nun kurz skizziert, wie Korner bei der Erstellung dieser so drin-
gend - sowohl fiir den Hispanisten, als auch fiir den Romanisten — erwiinschten Darstel-
lung des Problems vorgeht: Eingangs skizziert er sein Arbeitsvorhaben in Hinblick auf den
eigentlich «calderonischen» Teil seiner Arbeit, eine Bestandsaufnahme des untersuchten
Formtyps niimlich im Werk Calderdns. Dal es zwei Wege sprachlicher Textuntersuchung

S0 A. Arownso, Sobre métodos: construcciones con verbos de movimiento en espafiol, RFH 1
(1939), 105-138, Hier bezeichnet A. Alonso Verbalperiphrasen als «manifestacion de la especifica
«forma interior de lenguaje» del espafiol (la Innere Sprachform de Humboldt), v uno de los rasgos
mids fisondmicos de nuestro estilo idiomatico» (p. 105). E. Coseriu bezieht sich in seiner grund-
legenden, auch von Koérner vielzitierten Arbeit: Sobre las Hlamadas « Construceiones con verbos de
movimiento»: un problema hispdnico, Montevideo 1962, ausdriicklich auf A, Arowso und stellt
dessen Einordnung des Problems richtig: Nicht um eine spanische Erscheinung handelt es sich,
vielmehr um eine hispanische, wenn nicht gar, wenn auch nicht iiberall gleich stark vertreten, um
eine gemeinromanische (p. 7). Cf. dazu auch seine beiden spiiteren Arbeiten, in denen er das in
dieser Arbeit programmatisch Entworfene weiter ausfithrt: « Tomo ¥ me voy» — Ein Problem verglei-
chender europdischer Symtax, VRom. 25 (1966), 13-55, und: EI aspecto verbal perifrdstico en
griego antiguo, in: Actas del IIT Congreso espafiol de estudios cldsicos, Madrid 1968, p. 93-116.



360 Besprechungen — Comptes rendus

gibt, einen, der aufgrund der Exponenten zu den Typen kommt, einen zweiten, der ein
gegebenes Typensystem mit Exponentenvorkommen aus bestimmten Texten auffiillt, hat
seine Richtigkeit. Doch handelt es sich in der Tat um Fakten der Darstellung; die Analyse
wird auch im zweiten Fall — wenigstens sollte es so sein — oft die Richtung umkehren und
ein vorgegebenes Typensystem modifizieren miissen. Die Arbeit des Verfassers ist das
beste Beispiel dafiir®, Nun verfolgt der Verfasser das Schicksal der «engen Verbindung von
Verb und Infinitiv» in Forschung und deskriptiven und normativen Grammatiken® und
resumiert seine Ergebnisse wie folgt:

«Die bisher durchgefiihrte Musterung von Bestandsaufnahmen hat gezeigt, dal die Erfas-
sung von Exponenten unseres Typs von der Aufnahme der sie erfassenden Kategorien unter
die Verbalkategorien abhiingt, ja iiberhaupt davon, was unter Verbalkategorien verstanden
bzw. wie sie gehandhabt werden. Die ErfaBbarkeit durch Verbalkategorien erwies sich
als ein noch anerkannteres Charakteristikum unseres Formtyps als der Bedeutungsverlust
oder die Bedeutungsverinderung des finiten Verbs, die allerdings ebenfalls von der Mehr-
zahl der genannten Studien beobachtet wurden. ErfaBbarkeit durch Verbalkategorien und
Bedeutungsverlust oder Bedeutungsverinderung des finiten Verbs sind auch in den im fol-
genden zu beachtenden Typisierungen in spanischen Grammatiken die meist genannten
Charakteristika unseres Formtyps» (p. 50).

Und idhnlich noch einmal:

«Eine Typbestimmung von Formtyp finites Ferb her wurde in jeder der erwidhnten Unter-
suchungen und Grammatiken — auch oder besonders — in der Weise versucht, dall Exponen-
ten unseres Formtyps Kategorien wie Zeit, Modus, Aspekt, Aktionsart u.a. zugeordnet
wurden, Kategorien also, die zur Erfassung der kanonischen Yerbformen dienen» (p. 62).

MNun kommt er zu seiner eigenen Typenbestimmung, die besonders auf Coseriu und
Weinrich basiert: Nicht von Verbalkategorien wie Modus, Aspekt usw., auch nicht von
Feststellungen wie «Bedeutungsverlust» miisse man bei der Bestimmung eines Formtyps
ausgehen?, vielmehr miisse man ihn formal mit dem Typ «finites Verb» vergleichen und
komme dann zu dem Ergebnis, daB es sich dabei, nicht anders als beim «finiten Verb»
um die Erscheinung handelt, dal ein Verballexem in ein Verbalmorphempolster eingebettet
ist. Weinrich® fiihrte als solche umgebende Verbalmorpheme «Personmorphem», « Tempus-
morphem», «Assertionsmorphem» an - im untersuchten Formtyp treten weitere hinzu.
Von hier aus kommt Kérner zu seiner neuen Bezeichnung: «Im folgenden soll fiir den
Formtyp, bei dem ein finites Verb sich mit einer Nominalform eines Verbs zu einer Einheit
verbindet, die vom Formtyp finites Verb nur durch die komplexere Beschaffenheit des
Morphempolsters unterschieden ist, die Bezeichnung Aktionsgemeinschaft finites
Verb + Infinitiv verwendet werden. Mit dem wohl von ihm in die Sprachwissenschaft
eingefiihrten Terminus Akrionsgemeinschaft bezeichnet J. Erben den unserem im Deutschen

* An dieser Stelle sagt der Verfasser deutlich, dal} es um «Beschreibungsideale» geht: an spiiterer
Stelle unterscheidet er leider nicht mehr so genau zwischen Analyse- und Darstellungsvorgang; cf.
unten p. 362, Abschnitt 3.

2 Wobei mir die Zuordnung zu den beiden Gruppen allerdings nicht ganz einsichtig ist: weshalb
Mebrija bei Forschung und Roca Pons bei Grammatiken, weshalb Roca Pons {iberhaupt hier und
nicht erst spiiter bei den Arbeiten zu «fin, Verb + Part.» ? Oder, anders gefragt: hitten nicht besser
alle Arbeiten zu «fin. Verb + Ger.» und «fin. Verb + Part.» besser hier ihren Platz, ehe Kérner
zu seiner neuen Fassung der Infinitivproblematik kommt ? Cf, dazu unten p. 361, Abschnitt 1.

1 Es mufl aber gesagt werden, dall keineswegs all die angegriffenen Arbeiten tatsichlich das Ziel
hatten, den in Frage stehenden Formtyp zu bestimmen, cf. unten ™ 14,

& Linguistik der Lige, Heidelberg 1966, p. 48ss.
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entsprechenden Formtyp. Aktionsgemeinschaft (AG) ist geeignet deutlich zu machen, daf}
es sich um einen Formtyp handelt, bei dem - je nach Intensitiit der Analyse — zwei oder
mehr fiir sich allein genommen als Formen geltende Formteile zusammenwirken. Sie
wirken insofern zusammen, als sie gemeinsam eine bestimmite Bedeutung ausdriicken, die
auch von der Form finites Verb alleinstehend, d.h. auBlerhalb unserer Form, ausgedriickt
wird und der wir die Bezeichnung Aktion geben» (p. 77)%

Diese Bestimmung will er ausdriicklich auch «semantisch» verstanden wissen, nimlich
eben gerade, als sie auf den zitierten Sachverhalt der «Aktion» abhebt. Zwei Probleme
werden im AnschluB} daran gestellt: Ahnlichkeiten mit verwandten Formtypen (finites Verb
+ Part.; fin. Verb + Ger.) einerseits und die Moglichkeit, die Aktionsgemeinschaft von
gleichlautenden Verbfiigungen mit zwei Pridikaten zu unterscheiden andererseits. Zu diesem
zweiten Punkt diskutiert er mehrere «transpositions discriminatives»”, die jedoch allesamt
nicht mechanisch angewendet werden kénnen, sondern immer auf das «saber técnico»
des Sprechers rekurrieren®,

Soweit Korners Ausfihrungen! Der Forschungsbericht war dringend notwendig, und
man hitte sich wiinschen mogen, dal} er, soll er die Liicke fiillen, noch mancherlei mitein-
bezogen oder geklirt hiitte, was nun weiterhin offen ist. Ich verzichte vollstindig auf Kritik
an Einzelheiten und Ergiinzungen durch kiirzlich erschienene Literatur. Hingegen seien die
Hauptdesiderata skizziert, die verbleiben:

1. Man hiitte sich gewiinscht, dall Korner alle Ferbalperiphrasen® und die Literatur dazu
gemeinsam behandelt. Das 6. Kapitel, in dem er Parallelen aufweist, zeigt, daf} er sich dieser
objektgegebenen Notwendigkeit wohl bewulit war, ebenso die Hereinnahme von Roca
Pons® Untersuchung der Partizipialperiphrasen in den Hauptforschungsteil®®. Man mul}
bedauern, dall er diese Konsequenz nicht gezogen hat. Es spriiche besonders dafiir, dal} die
bisher beste Untersuchung zu Verbalperiphrasenproblemen im Spanischen, deren methodische
Bemerkungen auch heute noch wertvoll sind, sich gerade nicht mit Infinitiv-, sondern mit
Gerundperiphrasen befaBt: H. Chmeli¢eks Die Gerundialumschreibung im Altspanischen zum
Ausdruck von Aktionsarten, Hamburg 1930. Fernerhin spriche fiir eine gemeinsame Abhand-

& Damit ist im Grunde nichts anderes gesagt, als daB sowohl finite Verben als auch die « Aktions-
gemeinschaft» eine Funktion haben, die gemeinhin {ibersehen wird: die « Verbalitiit» nimlich, die
das Verb zum Mittelpunkt des Satzes macht; cf. dazu L. HieLmsiey, Le verbe et la phrase nominale,
in: Essais linguistiqgues, Kopenhagen 1959, p. 163ss.; cf. auch die neuere Entwicklung der TG, die
eben aus diesem Grund eine erste dreifache Verzweigung annimmt in NP-VP-Aux, wobei Aux
gerade diese Funktion hat.

T Die terminologische Abhebung von den Transformationen wird von Kirner zu Recht unter-
strichen (p. 109).

% Es mutet paradox an, daB Korner in diesem ganzen Teil stets zu diesem SchiuB kommt, aber
gerade dem Vertreter der Idee des «saber técnico», E. Coseriu, unterstellt, er habe objektive Kriterien
propagiert, die des urspriinglichen «saber técnico» entraten konnten (p. 103ss.). Bei den genannten
«t.d.» handelt es sich um nichts anderes als die Explizitierung des Faktums, dal Verbalperiphrasen
syntaktisch einheitlich funktionieren, cf. dazu BRIGITTE SCHLIEBEN-LANGE, Okzitanische und katala-
nische Verbprobleme, Tiibingen 1971,

® Mir will die Ersetzung des Terminus « Verbalperiphrase» durch « Aktionsgemeinschaft» wenig
einleuchten. MNun ist in der Tat «Verbalperiphrase» nicht gliicklich, da er allzu deutlich an die
«kanonischen» Verbformen gemahnt, die zuweilen (und ein Hauch von Dekadenz weht ...) ersetzt
werden. « Aktionsgemeinschaft» ist aber nicht viel gliicklicher (zur Herkunft ¢f. p. 78), da einerseits
zu farblos, andererseits vorerst auf Infinitivkonstruktionen beschriinkt. Wenn zwei wenig gliickliche
Termini zur Wahl stehen, dirfte sich die Verwendung des eingefiihrten empfehlen.

10 Cf, oben N 3.
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lung die Tatsache, dal} es so scheint, als sei der Infinitiv das merkmallose Glied der Opposi-
tionsreihe: Infinitiv-Ger.-Part., das zuweilen fiir die anderen Glieder eintreten kann. Man
bedenke die weitgehende Ersetzung der Gerundialperiphrasen durch «fin. Verb + a + Inf.»
im Portugiesischen,

2. Moch eine néchste Erweiterung hitte nahegelegen - und ich bin mir wohl bewuBt,
dall solche Empfehlungen sich leicht hinsagen, aber einen ungeheuren Arbeitsaufwand
beinhalten ... Die Frage der Verbalperiphrasen ist nicht aufs Spanische begrenzt, sondern
ein romanisches Problem'®, Nun glaube ich allerdings, dal eciner der wichtigsten Beitrige
zur Erklirung des Funktionierens von Verbalperiphrasen, wenn nicht gar der wichtigste,
von E. Benveniste geleistet worden ist: Structare des relations d'auxiliarité, AL 9 (1965/66),
1-15%,

3. Kérner weist ausdriicklich die Definition der Verbalperiphrasen durch Kategorien
zuriick. Es will mir allerdings scheinen, als nehme er dabei zu wenig Riicksicht auf das
primiire Darstellungsziel der behandelten Forschungsliteratur. In den seltensten Fillen
war es die erklirte Absicht, das Funktionieren von Verbalperiphrasen zu bestimmen 4,
sondern nach dem Ausdruck fiir bestimmte Kategorien zu suchen, was ein durchaus legitimes
Vorhaben sein kann. Dal der Kategorienkanon dabei vorgefertigt wire durch die einfachen
Verbformen (p. 62)%, stimmt sicherlich nicht fiir die gesamte Forschung. Einer der wich-
tigsten Beitrige zur Erforschung der Verbalperiphrasen im Spanischen kommt gerade
aufgrund der vorkommenden Periphrasen zu neuen Kategorienbestimmungen: H, Keniston,
Verbal Aspect in Spanish®®, der erstmals zwischen «unitary aspect» und «fractionative
aspects», gerade aufgrund nichteinordenbarer Verbalperiphrasen unterscheidet!. Zudem
scheint es mir unangemessen, anzunehmen, dafl Analyseprozeduren mit Darstellungsver-
fahren grundsitzlich libereinstimmeén miilten *®, Einer Zuordnung von bestimmten Formen
zu altbekannten Kategorien kann (wenn es auch wohl wahr ist, daB, ob Bequemlichkeit
oder Wohliiberlegtheit vorliegen, sich nur durch die Adiquatheit der Beschreibung auf-
weisen 1iBt) durchaus die Reflexion auf die Angemessenheit dieser Kategorien vorausgehen,

Dab Kérner die Definition des Formtyps durch Verwendung im Zusammenhang mit
bestimmten Kategorien (wie Aspekt, Modus usw.) ablehnt, ist einleuchtend; dal er aber
nach der neuen Formbestimmung!® von diesem gesicherten Fundament aus nicht die
Frage wieder aufnimmt, was denn nun der solchermalen umrissene Formtyp eigentlich
bezeichnet, versetzt in Verwunderung, besonders angesichts der Tatsache, daB Koérner
wiederholt, gegen den nordamerikanischen Strukturalismus gewandt, betont, Semantik und
Syntax seien nicht zu trennen®?, DaBl Korner trotz dieser Invektiven seinerseits bei einer im

1t Cf, E. Coseriu, Das romanische Verbalsystem, Vorlesung Tibingen 85 1963; WS 1968/69.

12 Cf. oben N 1. In historisch anderer, aber, was die Deskription angeht, vergleichbarer Weise
stellt sich das Problem auch in anderen Sprachen, cf. dazu zum Beispiel: W. TulmmMeL, Das Problem
der periphrastischen Konstruktionen, gezeigt am Beispiel des Slawischen, Minchen 1966, Die Ufer-
losigkeit solcher Erweiterungsvorschlige wird daran deutlich.

12 Cf. dazu BRIGITTE SCHLIEBEN-LANGE, op. cif.

¥ Cf, oben N 4.

18 Cf, erstes Zitat, oben p. 360,

¢ Hispania 19 (1936), p. 163-176.

17 Cf, dazu E. Coseriv, Tomo y me voy, loc.cit.

1 Cf. oben N 2.

1 Cf. oben p. 360,

2 Cf, p. 60ss., p. 70 und passim. Methodisch sind die beiden Gebiete wohl zu trennen; aber
bestimmte Selektionsphiinomene miiften ganz deutlich als syntaktisch-semantisch gefalt werden,
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Grunde distributionellen Bestimmung stehenbleibt, ist bedauerlich. Weinrichs Verbal-
morpheme, von denen er ausgeht®!, hatten deiktische Funktion. Warum fragt sich Kérner
nicht, ob die von ihm behandelten Verbfiigungen méglicherweise definitorische Kategorien
bezeichnen®* ?

4, Zur Verwendung des Begriffs der Metapher. Es scheint mir schwierig zu sein, den ganzen
Komplex der Verbalperiphrasen mit der grammatischen Metaphorik zu fassen, weil damit
seine Leistungsfihigkeit erheblich herabgemindert wird. Wohl eignet er sich zur Erklirung
solcher «Tempusmetaphern» wie des «lmparfait hypocoristique»®; im Zusammenhang
mit Verfahren ohne jeden Stilwert — denn der erlebte Widerspruch entscheidet, ob eine
Metapher vorliegt oder nicht - wie es die spanischen Verbalperiphrasen grisfitenteils sind,
ist der Begriff der Metapher fehl am Platze. In diesem Zusammenhang sei noch auf eine leicht
verschobene Verwendung des «Metaphorischen» in Hinsicht auf die Verbalperiphrasen
hingewiesen, die in diesem Zusammenhang auch beriicksichtigt werden miilite: Flydal®
bezeichnet so die Aufhebung der Einheiten der Inhaltsebene in neuen Einheiten auf einer
dariibergelagerten « metaphorischen» Ebene, so z. B. die Tatsache, dal} die einzelnen Elemente
einer Verbalperiphrase nicht direkt analysiert werden diirfen, sondern erst als Einheit auf
einer hoheren Ebene.

5. Ein letztes Desiderat: Kdrner ist, wie so viele, die sich an die Untersuchung eines Verb-
problems machen, in der miBlichen Lage, die gesamte Aspekt- und Aktionsartdiskussion von
vorn sich aneignen zu miissen oder aber auf die Auskiinfte des Sprachwissenschaftlichen
Wiorterbuchs zuriickzugreifen, das gerade zu dieser Problematik wenig Erhellendes zu sagen
weill, sondern eher die ganze terminologische Verwirrung und die Ratlosigkeit der Wissen-
schaftler, die damit konfrontiert sind, exemplarisch widerspiegelt®.

Erweiterungen und Klirungen in dieser Hinsicht hitten Kérmers Buch zu einem sehr
wichtigen Informationswerk gemachi. Obwohl also manches zu wiinschen bliebe, ist das
Buch ein Rechenschaftsbericht iiber einen gewissen Ausschnitt aus der Forschung, in dem
sich jemand, der auf diesem Gebiet arbeitet, iiber die Vielfalt der Yersuche gut unterrichten
und anregen lassen kann zu weiteren Untersuchungen.

Brigitte Schlieben-Lange
*

CHRISTOPH SIMONETT, Die Bauernhduser des Kantons Graubiinden, Band II: Wirtschafts-
bauten, Verzierungen, Brauchtum, Siedlungen, Basel (Verlag Schweizerische Gesellschaft
fiir Volkskunde) 1968, 264 p., 632 Abbildungen, eine Farbtafel und 4 Karten.

Machdem an dieser Stelle bereits der erste Band dieses Standardwerkes vorgestellt wurde
(VRom. 25 [1966], 96-99), wird hier mit einiger Verspitung der zweite Band angezeigt.

s0 Selektion von Tempus, Periphrase und Verbklasse. Auf solche Fragen weist auch Koérner am
Rand hin, z.B. p. 71.

1 Cf. oben N 5.

2 Zu der Unterscheidung deiktisch/definitorisch, die auf Biihler basiert, cf. K. Hecer, Temporale
Deixis und Vorgangsqualitat, ZRPh. 83 (1967), 512-582.

* H. WEeInricH, Tempus, Stuttgart 1964, p. 116.

# Signes et symboles dans les grandeurs les moins complexes du plan du contenu, in: Proceedings
Cambridge, Mass., Den Haag 1964, p. 537-554,

% E. Coseriv und BriGITTE ScHLIEBEN-LANGE werden ein Handbuch zur Forschungsgeschichte
und Terminologie im Bereich von Aspekt und Aktionsart herausgeben, das es bis zu einem gewissen
Grad erméiiglichen soll, Yerbprobleme anzugehen, ohne jedes Mal ab ovo anzufangen,
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Wie der Untertitel angibt, werden darin zunichst die Wirtschaftsgebiude behandelt.
Der Autor geht streng deskriptiv vor, indem er nacheinander die Gebidude der Viehwirtschaft,
des Getreidebaus, des Obst- und Weinbaus und der Kleingewerbe beschreibt.

Als Nachteil einer solchen Klassierung empfindet man, dal} funktionelle Gesichtspunkte
zu stark in den Hintergrund treten. Zwar ist der Autor der Gefahr einer Schematisierung
entgangen, aber ein Biindner Bauernbétrieb {(mit Ausnahme von Prittigau, Davos, Schanfigg,
Oberhalbstein, Safiental und Rheinwald) ist nie nur ein Betrieb der Viehzucht, des Getreide-
baus usw. In der Surselva z.B. ist das Bauernhaus geprigt durch die Bediirfnisse von Ge-
treidebau und Viehzucht, in der Herrschaft durch Weinbau und Viehzucht, in Domat und
Felsberg durch Viehzucht, Transportwesen und Getreidebau. Jede dieser wirtschaftlichen Exis-
tenzformen zwingt zu eigenen Losungen bei den Wirtschaftsbauten (und selbst bei den Wohn-
bauten). Dieses Grundprinzip ist bereits von Richard Weil3! fruchtbar angewandt worden.

Anderseits ist der vorliegende Band ein vorziigliches Inventar aus dem spdter immer
wieder Theorien und Hypothesen entwickelt werden konnen.

Der Band beginnt mit den einfachsten Bauformen, dem Schafpferch. Gerade hier hiitte
sich aber ein Blick auf das vom Verfasser in der Bibliographie zitierte Werk von P. Scheuer-
meier® und auf die entsprechenden Karten des AIS gelohnt. Zusitzliches Material
bringt der Artikel «clos II» DRG 3, 733. Zu den p. 69 erwidhnten Stallscheunen mit Dresch-
tennen ist zu bemerken, dal es diesen Typus, allerdings in reduzierter Form, auch in reinen
Weidewirtschafisgebieten gibt, z. B. im Safiental. Es fehlt eine Beschreibung der verschiedenen
sinnreichen Mechanismen, um die Tennenwiinde zusammenzuhalten (Cf. z.B. DRG 1, 414
5. arpischel).

Wenn man diesen ersten Teil iiberblickt, so ist man zunichst dankbar fiir das umfassende
Inventar, das hier geboten wird. Dem Autor standen die zahlreichen Mappen der Aktion
Bauernhausforschung zur Verfiigung. Daraus ergibt sich aber auch die Kritik.

Erstens ist der technischen Baubeschreibung zu wenig Aufmerksamkeit geschenkt worden.
Im Deskriptiven ist kein wesentlicher Fortschritt gegeniiber dem 1905 erschienenen Werk
J. Hunzikers zu erkennen®. Dagegen ist das Buch Simonetts dem seines Vorgingers weit
iiberlegen in der Qualitit der technischen Zeichnungen von Architekt J. U. Konz, Leider
ist die Zeichnung zugunsten der Photographie zu stark in den Hintergrund gedringt worden.

Die Qualitit der Photographien ist sehr unterschiedlich: von unterbelichteten, iberbelich-
teten, unscharfen Aufnahmen (Nrn. 28, 31, 71, 82, 97, 128, 163, 216, 217, 221 usw.) bis zu
aulBergewdhnlich guten und instruktiven Aufnahmen ist alles vorhanden. In vielen Féllen
wiire ein gutes Strichklischee besser gewesen.

Graphisch und technisch gleich vorziiglich ist das Kapitel iiber die Miihlen und die klei-
neren Gewerbeeinrichtungen (das Bild Nr. 245 ist dokumentarisch allerdings wertlos).

AuBerordentlich gut bebildert und beschrieben sind die Einrichtungen der Miihlen und
Stampfen, der Backofen und Keltereinrichtungen. Vorziiglich erscheint dem Rezensenten
das Kapitel iiber die Zierformen geraten. Es werden, mit z. T. ganz neuem Bildmaterial, die
Entwicklungen der verschiedenen Techniken, wie Sgraffito, der Wandmalereien (unter denen
besonders die Malereien des Hans Ardiiser im Domleschg und Umgebung hervorragen),
der dekorativen Skulptur und der z.T. hervorragenden Schmiedearbeiten dargestellt.

! RicHARD WEIsS, Hauser und Landschaften der Schweiz, Erlenbach-Stuttgart 1959,

2 PaUL ScHEUERMEIER, Bawernwerk in Italien, der iralienischen wnd rdtoromanischen Schweiz,
2 vol., Erlenbach—Ziirich 1943 und Bern 1956.

8 Jaxor Hunziker, Das Schweizerhaus nach seinen landschaftlichen Formen und seiner geschichi-
lichen Emtwicklung, vol. 3: Graubiinden, Aarau 1905,
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AuBergewdhnlich ist auch das dokumentarische Material tiber die Verzierungen am Holzhaus
(Wiirfelfries, Eselsriicken, profilierte Gurten und aufgemalte Ornamente),

Bei den Hauszeichen und Hausspriichen war der Autor notgedrungen zu einer Auswahl
gezwungen, die aber besonders bei den Spriichen die charakteristischen Entwicklungstenden-
zen aufzuzeigen vermag. Zu den Prittigauer Hausspriichen cf. jetzt das vollstindige Inventar
von Robert Rilegg?,

Um die angebliche Einrichtung des sog. «Seelapalgga», eines Loches in der Schlafkammer,
aus dem die Seele des Verstorbenen entweichen konnte, ist in fritheren Jahren heftig gestrit-
ten worden. Es sollte dies eines der typischen Merkmale der Walserbauweise sein® Die
Untersuchung von Simonett hat hier wohl endgiiltig Klarheit geschaffen. Es hat eine dhnliche
Einrichtung nie gegeben; die angefiihrten Beweisstiicke sind Reste der unendlich kleinen
Beliiftungs- und Lichtquellen, wie sie noch in Bauten des 16. Jahrhunderts, vor dem Auf-
kommen eigentlicher Fenster, den Normalfall bildeten. Ein sehr schines Beispiel mit einer
ganzen Reihe winziger Schiebefensterchen findet sich in einem leerstehenden Bauernhaus
in Misaninga (Obersaxen).

Die folgenden Kapitel beschiftigen sich mit Hofformen und Siedlungsformen. Hier wiire
es wiinschenswert gewesen, wenn der Autor den Wechselwirkungen zwischen Wirtschafts-
form und Siedlungsform vermehrte Aufmerksamkeit geschenkt hitte. Man wird doch davon
auszugehen haben, dall der Einzelhof im alpinen Raum charakteristisch ist fur die spiitere
Rodungs- und Ausbausiedlung, und dal} damit hiufiz der Zwang zur einseitigen Viehzucht
verbunden ist. Anderseits liegen die Haufendérfer hdufig in der alten Siedlungszone und
sind (oder waren) meist mit Selbstversorgerwirtschaft (Getreidebau-Viehzucht) verbunden.

In einem SchluBkapitel kommt dann der Verfasser auf die Zusammenhinge zwischen
Hausbau, Siedlungsbau und Sprachgruppen zu sprechen, wobei die Frage einer spezifisch
walserischen Bauweise eine zentrale Rolle spielt.

Das Buch von Chr. Simonett wird das Standardwerk zum biindnerischen Bauernhaus
bleiben. Bleiben darum, weil immer mehr das alte Bauernhaus vom Untergang bedroht ist.
Der alpine Getreidebau ist weitgehend zum Erliegen gekommen, und damit verfallen die
zugehirigen Gebiiude. In den Restgebieten intensiven Getreidebaus setzt sich immer mehr
die moderne, normierte Stallscheune nach den Richtlinien des Schweizerischen Bauern-
sekretariates durch.

Viele Wohnhiuser werden zu Ferienhiiusern umgebaut: das bewirkt das Herausbrechen
groBer Fensterfluchten, wodurch die Fassadenproportionen empfindlich gestéirt werden,
die angebauten Wirtschaftsgebdude werden zweckentfremdet, und der Einbau neuzeitlicher
Kiichen, Heizungen und hygienischer Anlagen verindert wesentlich auch den Grundrif3.
So sind die beiden Bénde ein letztes authentisches Zeugnis einer alten Baukultur, die heute
ihrem Ende entgegengeht.

Konrad Huber

1 RoeerT RilecG, Hausspriiche und Volkskultur. Die thematischen Inschriften der Prittigauer
Hauser und Geriite, Kirchen und Glocken, Bilder und Denkmiiler, Basel 1970,

§ Belege bei Paur ZinsLy, Walser Volkstum in der Schweiz, in Vorarfberg, Licchtenstein und Piemont,
Frauenfeld und Stuttgart 1968, p. 108-10% und 443 (Anmerkungen).
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