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zu uns kam. Das Volk kiimmert sich nur darum, ob die Neuheit seiner
Zunge auch wirklich zugesagt hat. Die ,wel‘sche NuB kam aus Italien und
Frankreich zu uns, und diese ,Wal‘nuf3 schmeckte dem Volk und wurde bei
uns heimisch. Es ist noch nicht so lange her, da das Welschkorn, also der
Mais, aus Amerika zu uns kam. Jetzt findet man immer mehr Geschmack
daran, und wie das Volk sich fremde Speisen einverleibt, so auch fremde
Worter.
Will einer nun wissen, welche von den vielen neuen welschen Wortern man
in gutem Deutsch gebrauchen darf, so mul3 er darauf achten, ob sie schon
von Mund zu Mund gegangen sind. Dann darf er nicht nur, dann mul} er sie
auch in seinen Sprachschatz iibernehmen. Denn wer rechtes Deutsch ge-
brauchen will, der ,,schaut dem Volk aufs Maul®, zumal die Bedeutung von
deutscher Sprache‘ urspriunglich eben ,Sprache des Volkes ist.

Klaus Mampell

| Sprachlogik

Unheimlich gemiitlich

Werden Sie von einem lieben Menschen erschreckt? Oder verdamimen
Sje das Gute? Natiirlich nicht. Trotzdem aber sagen Sie von einem Men-
schen, Sie finden ihn schrecklich lieb. Und wie oft hat man nicht schon
jemand sagen horen, etwas sei verdammt gut. Oder da wird ein Ort als
furchtbar nett bezeichnet, obschon man sich vor einem netten Ort nicht zu
fiirchten braucht.

Ist es richtig oder falsch, sich so auszudriicken? Wie kann ich sagen, ich
hitte mich arg gefreut, wenn doch gerade in der Freude nichts Arges sein
kann! Wie kann ich von Threm Heim sagen, ich finde es unheimlich ge-
miitlich, da doch gerade die Gemiitlichkeit mich anheimeln sollte!

Das Umgekehrte trifft tibrigens ebenfalls zu. Nicht nur machen wir etwas
CGutes besonders gut durch einen schlechten Zusatz; es kann um so komi-
scher wirken, wenn wir etwas Schlechtes besonders schlecht durch einen
guten Zusatz machen. Bezeichne ich beispielsweise etwas als den reinsten
Mist, so denke ich nicht daran, dafi Mist jeglicher Art mehr oder weniger
unrein ist. Oder da erzihlt man mir von einem, der einem anderen einen
anstindigen Tritt in den Hintern versetzt habe, obschon das doch unan-
stindig ist. Da sind die zwei einander ordentlich in die Haare geraten,
wiewohl das Unordnung verursacht hat. Die haben sich dann gehorig
serauft; und wenn ich einwende, dal das ungehorig sei, geht jemand
anders vielleicht noch weiter in seiner Verurteilung der Keilerei und be-
seichnet so elwas als ganz schon beschissen. Ist es das aber wirklich, dann
astehen Schonheitsgrade nicht zur Diskussion.

Wenn ich diese widerspriichliche Ausdrucksweise in Irage stelle, sollte ich
daran denken, daf ich mich ganz dhnlich ausdriicke, wenn ich Uber die
Rauferei nichts weiter sage, als dafl der eine den anderen ziemlich brutal
behandelte. Tch habe dann vergessen, was ,ziemlich® eigentlich heil3t, nam-
lich ,s0, wie es sich geziemt’. Wie ich vergessen habe, was ,sehr® urspring-
lich hieB, wenn ich sage, ich fihlte mich sehr wohl; denn ,sehr hiell ur-
spriinglich ,schmerzlich‘.
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Ist diese Ausdrucksweise nun also richtig oder falsch? Ich kann nur ant-
worten, daB man sie vielleicht nicht richtig nennen sollte, aber deshalb
ist sie auch wieder nicht als richtig falsch zu bezeichnen. Sie ist ndmlich
ganz einfach durch den Gebrauch der gesamten Sprachgemeinschaft sozu-
sagen geheiligt. Klaus Mampell

Wortherkunft

Die indogermanischen Wortwurzeln ,kel‘ und ,ker® als Ahnen vieler Worter
von heute

In seinem epochemachenden Werk , Ursprung und Gegenwart® stellt Jean
Gebser fiinf Urwurzeln der indogermanischen Sprachen und die wichtig-
sten der aus ihnen hervorgegangenen Worter zusammen. Die Wurzeln sind
Jkel, die Wurzelgruppe ,ger (gher): ker’, die Wurzelgruppe ,kel: gel: quel’,
die Spiegelwurzeln ,regh‘ und ,leg‘ und die Wurzel ,da: di'.

Aus der Wurzel ,kel!, welche die Bedeutung ,bergen (in der Erde verhiillen)*
hat, gehen die Stichworter hehlen und hell hervor. Hinsichtlich des Wor-
tes ,hell* bemerkt Kluge, dafll es zuerst die Bedeutung des Tonenden trug,
also ,ein heller Ton‘ bedeutete und dafB3 selbst noch das Althochdeutsche
die Bedeutung des Glianzenden iiberhaupt nicht kennt. Ebenftalls aus kel
hervor gehen die lateinischen Lehnworter Zelle (von ,cella® = Kammer,
das wiederum mit ,celare’ = verheimlichen verwandt ist), Kloster (von
claustrum‘ = VerschluB3), Kelch (von ,calix’), ferner unser Wort Keller,
dann das Sanskritwort Kali (die indische Gottin Kali mit ihrem schwarzen
Aspekt, die bedeutungsreiche griechische Nymphe Kalypso) und das Wort
Jheiligs, ferner die Worter klammheimlich, Hohle, Halle, Helm, hohl, hiillen,
Hiilse und Hiille. Helena gehort ebenfalls zu diesem Kreis; sie ist ursprung-
lich mit der Mondgdttin Selene identisch. Aus der Wurzelgruppe ,qer: ger:
ker' gehen Demeter (die urspriinglich Gemeter = Erdenmutter hief und
die lateinische Form Ceres hervor, ferner creare = zeugen, Hirse (griechisch:
krithe), Gerste (griechisch: korthys = Ahrenbiindel), curvus (gekrimmt)

Zirkus (Kreis), Krone (corona), caro (Fleisch), cur = warum, carmen =
Gedicht, choros = tabu, chorthes = eingezdumter Hof, davon hortus =
Garten.

Die Bedeutung der Wurzel ,kelf ist ,neigen’, der Wurzel ,gel ist ,zusammen-
driicken‘, der Wurzel ,qel* ,bewegen, drehen‘; auf diese Wurzel gehen zu-
riick: englisch: wheel = Rad, griech.: kyklos = Zyklus = Kreis, Scheibe,
griech.: kylindo = wilzen, Sanskritt kundala = Ring, Quelle, Qual, latei-
nisch celer = schnell, globus = Kugel, Ball, gula = Kehle, griech.: kline
= Bett, Bahre, lat.: clino = neige, lehne an.

Dann haben wir die Spiegelwurzeln ,regh‘ und ,leg‘. (Wie es in der Musik
Spiegelfugen gibt, so kennt die Sprache die Spiegelwurzel oder Umkeh-
rung.) Es bedeutet Bewegung (in gerader Linie) und von ihr abhingig ist
lateinisch regere = gerade richten, lenken, rex = Kinig, rectus = gerade,
recht, rechts, richten, Reich und reich. Von ,leg‘ leiten sich ab: lux =
Licht, griechisch leukos = hell, weil3. SchlieBlich haben wir die Wurzel ,da:
di‘. Von ihr hingen Zeit, tid = Zeit (diinisch, norwegisch und schwedisch),
dies = Tag usw. ab. Eugen Teucher
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