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obenerwdbnten”, ,in obiger”, ,in diefer Angelegenhpeit”, —
fofern ein joldjer $imweis iiberhaupt notig ift.

» ®emiifehandel A. ©. 3ug.” Als id) diefer Firma jchrei-
ben wollte, war id) im 3weifel, ob das Wort , 3ug" Fur
Firmabegeichnung gehore oder nidit. Wahridjeinlid) nicht.
Aber warum madyt fie dann, um micd) dem 3weifel auf
einfache Weife zu entheben, gwifdjen der Firmenbezeidnung
und dem Ort kein Komma, warum {dyreibt jie nicht: , Gemiife-
handel AG., 3ug"? Jd) mup bdiefe Unterlafjung um fo
mehr Debdauern, als id) weif, daf jie morgen {don einen
INachahmer finden wird.

S Wilano.” i)t wabhr: Du und id) und wir alle fagen:
23 gebe nachy Nailand” und nidht: ,nad) DMilano” ? Wir
fpredjen aud) von Genf (nid)t Genéve) und von Antmwerpen
(nidjt Anvers). Warum miifjen wir aber nod) fo hdufig
von der Scywetzerjchule oder dem Schweizer Konjulat Milano
lefen? Die alten Chroniken berichten durdymegs von Kampfen
per Gidgenofjen gegen das $Herzogtum Mailand, von
Sdyladyten bei Belleng (nicht: Bellingona). Spdater aber ift
einer von diefen Ddeutjchen Begeidhnungen abgekomumen und
glaubte, feine italienijchen Spradykenntnifje zeigen, und andere
glaubten, ihn nadjahmen zu miijfen. Wir wollen uns aber
nidyt nehmen lafjen, daf fiir bekannte Orte des nidhtdeutjchen
OSpracygebietes deutiche IMamen beftefen, die wir im Scrift-
verkehr anwenden diirfen und jollen, jo gut wie im miind-
licgen Berkehr. Cs hat ja keinen Sinn, daf wir als Deutjd)-
fcheizer zu einem Ddeutjchjdyweizerijchen Poftbeamten auf
italienifch fagen, wobhin er den Brief zu jenden hHabe.

,2000." Das lafen wir in der Sdule: ,3weitaujend”
und nidyt anders. $Heute aber behaupten einige, dies heifge:
»20 Ubhr". Und obgleidy der B. fid) im Unterberuftiein jagt,
hier konne etwas nidht ridytig fein, {dyreibt er es dennod
dem A. nad). Der Braud) joll im $Heerwefen aufgekommen
fein, wo es in einem ZTagesbefehl 3. B. heipt: ,,2000 Haupt=
vetlefen.” Da hat er vielleidyt den Vorteil duperfter Kiirze,
im biirgerlidyen Leben ift er eine MYlobdetorbeit. Und weil
wir gerade von der 3eitangabe jprechen: Im Nadjricyten-
dienft der Scyeizerifdjen Depefdjenagentur horten wir {dyon:
JSeute frith um null zwei Uhr 15 Plinuten regiftrierte das
Objervatorium X ein jtarkes Erbbeben in 2000 km Ent-
fernung.” €s mag Fwekmdpig fein, beifpielsweife im Tages-
befehl einer Kompanie u Jchreiben: ,0600 Tagmwadye” jtatt
»06.00 Zagmache”. Dagegen liegt nid)t der geringjte Grund
vor, die JTull vor einftelligen Stundenzahlen auszuipre-
den. Sm gangen deutichen Spracygebiet fagt jedermann:
Sd) bin heute friih um 6 Uhr aufgeftanden. Ober hat man
fdyon jemals jagen horen: ,Bch bin heute frith um null jed)s
Uhr aufgeftanden” ? — Alle Adjtung vor der Genauigkeit
beim Gebraud) von ahlen, aber nie und nimmer Ronnen
wir {oldjer Genauigkeit das Wort reden, wo keine Gefalhr
von BVermwed)jlungen obder MiBverjtandniffen vorliegt.

»Eo. Beftellungen find ju ridyten an . . . Jd) kann
mid) ur Mot damit abfinden, daf die Mennform ,even-
tuell” gekiirzt wird, aber mit einer Riirjung ber abge-
leiteten Form ,eventuelle” Rann id) es keineswegs. Wie
aud) nidyt dbamit, daf im laufenden Sag , INMummer” Fu Nr.
geRiirat wird: ,, Geben Sie mir bitte ihre Telephonnr. bekannt.”
Aber mweil es heute im Brief des A. fo jteht, glaubt der
B., er bdiitfe es nid)t anders madjen, jelbjt wenn er fid)
felber fagen mufp, dap folche Wirter ausgejdyrieben werden
follten.

Cine weitere, in Briefen, Aufjagen und Scriftwerken
aller Art haufig vorkommende Form ijt , betreffend”. Gegen
ihre Riirzung [aBt fid) nidyt viel einwenden, wenn es bei-
jpielsweife beipt: ,Wir jind mit Jhren Ausfiihrungen betr.

Preisgeftaltung einverftanden”, wohl aber wenn es Heift:

LDt den betr. Ausfiihrungen find wir einverftanden.”
Nur fein gefundes Gefiifl nicht unterdriicken und glauben,

jede Abmweidyung vom Ublichen fei ein , Fortidyritt”, den man

mitmadyen miifje; bdufig find es nur Unbebadytjamkeiten und

Nachldjfigkeiten. 3 hoffe, diefe 3eilen werden diefen oder
jenen veranlajfen, aud) Gejdjriebenes nidt in jedem Fall als
gegebertes Mufter hingunehmen, jondern immer felber Fu
denken. 5. Eppenberger.

Redattor oder Redatteur?

Wie bdie teils Rlafjijd)-, teils fjpdtlateinifchen Worter
corrector, inspector, director und oiele andere {dyon [dngft
als Srembdmwidrter von der deutjden Spradye iibernommen
mwurden, fo gilt dies aud) fiir das aus hem Lateinijchen
ftammenbde redactor, das vom Kitigkeitsworte redigere
abgeleitet ift. Schon Fu Luthers 3eit wurde es im Sinne
von Bearbeiter, BVerfajjer, Schriftleiter gebraudyt, und im
18. Sahrhundert erjdjeinen die Worter rédaction und rédac-
teur aud) in der franzdfifden Sprache, wo fie ebenfalls die
Sitigkeit der Abfajjung von Protokollen, Geridytsurteilen
und Gefegesbeftimmungen, jubem aber aud) die der 3ujam-
menftellung von 3eitungen und 3eitjdyriften begeidnen. Da
die lateinifdjen Formen foldjer Fremdiwdrter dlter find und
weil fie {ich sudem der deutfchen Ausiprace leichter anpafjen
als bie frangdfijden, ijt es kaum Fu begriinden, dafy man
im Deutjchen eine Unwandlung der echteren Form Redak-
tor in den neueren halbfranzdfijden ,Redakteur” gejchehen
[ieg, und bdies trof der noch fremder anmutenden Berlegung
der Betonung auf die Endfilbe und trof dem Budyjtaben &, der
neben der franzdjijchen Endung -teur befonders ftorend wirkt.

Die von Verfechtern des ,Rebdakteurs” gelegentlic) jdyon
vorgebrachte Begriindung, es fei zu begriigen, daf man
swifdjen der Siitigkeit der Abjafjung von Gejefesterten und
derjenigen der Sdyriftleitung einer Jeitung durd) zwei ver-
{dyiedene Frembwidrter — Redaktor und Redbakteur — unter-
fdyeiden konne, ift gejudht. Als ob es nidhyt eine Unzahl von
Wortern gdbe, die mehr als eine Bedeutung haben! Bei-
fpiele Rounten in beliebiger IMlenge genannt werden. So
wenig wie in allen anderen Dderartigen Fillen kann von
einem Bediirfnis nacy einer Unterjcheidbung zwijdgen Redak-
toren und Redakteuren gefprodjen werden; der ,Redaktor”
ijt gerade redyt fiir beide, fo nahe vermandten Zitigkeiten
oder Berufe. Ieben den Direktor, den Adminijtrator, dben Kor-
rektor gehort der Redaktor, nidyt der ,, Redakteur”, im Hod)-
deutjchen jowohl als gang bejonders im Sdymweizerdeutchen.

Warum aber nid)t das gut gebildete deutihe Wort
SSdriftleiter” jtatt bes Frembdmwortes, das den Gegen-
ftand gemwip nidyt utreffender begeichnet? Der Verbeutjdjung
im Wege fjteht hier mwie in jo vielen Fdllen lediglic) die
Katfache, daf fid) das Fremdwort ldngft eingebiirgert hat
(trog der Doppelform) und dak die Madyt der Gewohnbeit
nicht leidyt iibermounden mwerden kann. Uber das Verhalten
des ,Dudens” zu ber Frage, warum in diefem Worterbudh
pem , Redakteur” bder BVorzug vor dem , Redaktor” gegeben
werde, erbielt i) feinerzeit vom DBearbeiter diefes fiir die
deutjdje Redhtidyreibung mafgebenden Worterbudjes die iiber-
rajdjende Auskunit, es jei zuzugeben, dap die Form Rebdak-
tor” beffer fei als ,Redakteur”, daf aber trofdem Ddiejes
weniger gute Wort vorgejdyrieben werde, weil gerade dadurd)
der noc) befferen deutjhen Begeidynung ,Schriftleiter”
der Weg zur allgemeinen Aufnabhme erleichtert werde . . .
Diefe Crkldrung allein geniigt, um uns 3u iiberzeugen, dap
wir gut fun, wenn wir wenigjtens auj die ,drittbefte” Be-
seichnung , Rebakteur” verzidyten. R. Shomann.
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