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entftehen muf, es gebe einen Verein diefes Namens, eine
bewufpte und wohliiberlegte Jrrefithrung, die auf der
duferften Grenge bes Unftdndigen liegt. Den guten
®lauben flir feine Uuffafjung von unferm Berhdltnis
sum Deutfdien Spradverein, deffen ,Filiale” wiv feien,
fann man ihmm trof allem zubilligen deshalb, weil bis
vor furzem im ,G®efddftlichen Teil” der ,Mutterfpradye”
jeweilen eine Uebevfiditstafel erfchien, in der die ,Hohe
der Mitgliederbeitrige” angegeben war fiiv die ,Jweig-
vereine und Todjtervereine” im rveichsdeut{chen Gebiet,
in Oefterreid) und Bbhmen und ,in der Gdyweiz”. Das
war rein rednerijd gemeint, nidt vereins-
cedytlidy, aber fiir ben Unfundigen war es in der Tat
irrefithrend, und wir haben audy WMitglieder, die daran
Anjto nahmen. Wenn wir ein Jweigverein des Deut-
{chen Spradypereins wdren, mitfte das tn unfern Safun-
gen jtehen; audy wdre dbann jedes IMibglied unferes Ver-
eins jugleidy Mitglied des Deutfden Spradvereins und
echielte dann Ddeffen Jeitjdyrift unentgeltlid), wih-
rend nur etwa zwei Drittel unfever Wiitglieder fie be-
siehen und das gegen einen Jujdlag. Da es fid) bet die-
fer Ueberfidyt wm eine bloge Formjadje handelt, hat die
Ge{ddftsleitung des Deutjden Spradypereins auf unfer
Gejud) diefe Darftellung fofort aufgegeben,

Da es uns nidit gleidygiiltig fein fonnte, wenn wir
in dem dody ziemlid) fhart verbreiteten ,Gdweizer Opie-
gel” in diefem gang faliden Lidyte erjdjienen, verlangten
wir nodymals Gelegenbeit zur Widerlegung, und feine
Gdyriftleitung, obwohl fie grundfiglid)y auf Freis Geite
fteht, war fo anftindig, fie aufzunehmen (Upril 1934,
G. 75, wieder unter dem allerdings unridtigen Fitel
»Reidsdeutidy und Mutterfprache” — Reidysbeutfd) fiir
Gdyriftbeutidy). Wir nahmen darin den guten Glauben,
Den Frei bem Sdriftfithrer des Gpradyvereins in einein
perfonlichen DBriefwed)fel ein Bierteljahr vor dem Cr-
fheinen der ,Replit” zugebilligt hatte (,3ch bin felbit
iiberzeugt, daf oudy SGie fiir unfer BVaterland nur das
Befte wollen”), audy fitr den Gpradyperein in Anfprud),
und Frei hat uns darin ausdriictlicy zugeftimmt und fiir
die Auffldrung gedanft, wenn er aud) grundfdaplid) im-
mer nod) anderver AUnfidht ift. Uebrigens hatte er fchon
in feiner Replif evtldrt, er habe ,nidits gegen eine ver-
niinftige Gpradyreiniqung” (wie iiblid)), ex fei nur ,gegen
die {pradylidhe Gleidyjdhaltung”.

3n feinem leidendyaftlichen Kampfe gegen eine Ge-
fahr, die er nad) unfever Meinung iiberjdyigt und wir
nad) feiner Meinung unterfdhisen, bhat Frei im lehten
Jahre aud) einen ,Sdweizer Shupbund” gegriindet, den
er felber leitet und der feine ,Geftionen” u. W. in Jii-
ticdh (unter feiner Leitung) und Bafel hat. Jwed des BVer-
eins mit dem etwas allgemein gehaltenen Namen ift ,die
Wahrung der fulturpolitijhen Intereffen unferes Gtaa-
tes”, Jn feinem Kampfe ,gegen die auslindifde Gprad)-
und Kulturpropaganda und gegen die Uebernahme {o-
genannter odlfijder Jdeologien” Hhat Frei, wie wir ge-
fegentlid) in der Jeitung lajen, unjern Vevein ausdriictlid)
angegriffen. Uber Das war im Laufe des Winters, und
nadpdem wir fhm miindlid) und {driftlid) feine verjdie-
penen Jrrtitmer nadygewiefen Hhaben und er uns fiiv die
Aufldrung bdffentlid) gedbanft Hhat, wird er uns fiinftig
dod) wolhl etwas fachlider behandeln und feine TWorte
griindlidjer iiberfegen. Wenn er den Wiber{prud) gegen
politijch=allbeutidye AUnfpriiche, etwa gegen evbfundliche
Behauptungen wie die, die deutfdhe Scyweis fei ,deutfcer
Boven unter frembder PHervridyaft”’, zu feinen Uufgaben
3ablt, fo tut er das, was wir leftes Jahr in unfern ,Mit-

tetlungen” audy getan bhaben. Gegen eine verniinftige
Gpradyreinigung hat er ja aud) nidhts einjuwenden und
evblact die Forderung nady einem ,forveften Gdyrift-

peutfdy” fiiv iiberaus notwendig — alfo [ofe er feinmen
Gdjubund auf und fomme zu uns; er {oll uns willfom-
mei fein! — Wir gedenfen in Jiirid) etnmal eine ge-

meinjame Ausipradye der beiden BVereine ju veranjtalten;
es wundert uns nur, ob der Sdufbund die Cinladung
Dagu annefpme.

Treoft auf dem Biidyertifdy.

Da ift alfo ein befonbdever Sdyweizer Sdusbund ge-
gen unfere deutfd)|djweizerijche Spradygemeinjdyaft mit
pem Reidye gegriinbdet womden, und immer wieder hort
man, befonders aus Lehrerfreifen, das Sdriftdeutidye fei
fitr uns eine ,Fremdipvade”. Jn der ,Weltwode” ftand
fiivzlid), der deutjd)jdyweizerijche Runbdfuntjender follte
grundfdglic) [dyweizerdeutid) gefithrt wevden; denn ,wer
behouptet, SHochdeutidy fei unfere Mutterfpradye, der
lilgt”, (Und wer jagt, Kellers Lied ,O mein Heimatlond”
jet in einer Fremdipracie gedidytet, jagt der die Walr-
heit 2). Gelegentlidy hort man aud)y die Griindung einer
Aveut{dyjdweizerifhe Ufadbemie” vorfdlagen, Ddie eine
befm‘ﬁ}"dyl"c[yme-tgerifd)e Gdyriftjprade vorzubereiten bhatte,
ufiw,

Aber unterdefjen er{djeint, von tiiditigen Fachleuten
ge{dyrieben, in unjerm Lande einm Bud) um das an-
dere, das uns ju einem guten Deut{d) anleiten will im
Ginne der Gpradgemeinfdaft aller Deutjd)jpredjenden
tnner= und aufehald des Reides. Da fam 1932 eine
Gdyrift heraus: ,Wie jdhreibe id) einen guten
Reflametegt?” (von . Behrmann, BVerlag Ot-
ganifator A.-®. Jitrid), 94 S., tart., 4 Fr. 50 Rp.). Die
Werbetdtigteit ift heute ein Beruf, ja jdhon faft eine
Wilfenfchaft, und Lezieht ihre Grundjage von Schopen-
hower und Chuard CEngel. Go aud) in diefemn muntern
Biidylein, das aud) der lefen mag, der in der Sade nidyt
tdatig it und eher eine Wbneigung fiihlt gegen jene, die
fie an hm ausiiben wollen, denn GHdufig verfahren diefe
Serren eben nidyt nady BPehvmanns Grundfal: ,fid) den
Gegenjtand vorftellen, iiber Den man, und den Lefer,
fitr den man dyreibt, ehrlid) fagen, was man weif, und’
feine Worte madjen, wo nidts su jagen ift” ! Da bringt
er aud) gleidy den Unfang eines werfehlten Wervbebriefes:
+Cs Diirfte Gie interef{ieren ju erfahren, daff wir das
grdfte Opezialhaus der Gtadt in Damenmdnteln find”
und fiigt bei: ,JNein, das inteveffiert den Lefer nidht im
geringften”. Behrmann hat Cngels Gtilfunft griindlic)
angejehen und nennt fie geradezu ,die Bibel des deutfdh-
{dyreibenden Menfdyen, die zu lefen mehr Vergniigen als
Arbeit” fei. UAud) er warnt vor der {dhweizerifden ,Ci-
genort”, wenn fie einfad) die Munbdart diberfest und
fchreibt (wie die Mapabeilung ,Globus” am IJiirdjer
Lowenplag): ,Das miifite der ridhtige Ungug fiir Sie ge-
Den”. ©djlamperei fei aber aud) ,bie Unwendung ge-
wiffer Gremdworter, die mandjem als Jeidjen ,fdhweize-
rifdher” Ausdrudsweife gilt, I weif midy darvin einig
mit dem Deutfdjdweizerifden Spradverein. Wenn id)
in einem ‘Crpofé eine effeftive Rendite des Projeftes Her-
ausfialfulieve, die in einer (Filiale Deponierten Cifeften
notiere, fiiv mein mondines Ctabliffement einen rou-
tinierten Gomcievge zu engagieren wiinfdje, {o muf diefe
Welfcherei jedem IWelfdhen von einigermoafen gefundem
Gpradygefithl einfady auf die JNevven gehen und {ollte es



jedem Sdyweizer deutjcdher Junge ebenfalls.” Cr befdmpft
die Ungenfranfheit, wo etwas ,in die Crideinung tritt”,
fbatt einfac) zu evfcheinen, und die Preife nidyt Hervabge-
{et wewvden, fondern ,eine Hevabfegung der Preife voi-
genommen” witd, ferner die Gdyablonenwirter, die ge-
rade im Jeflamewefen Dbliihen, wie die Edel-Jigarette
und ote Cdel-Marvgarine (!) Wenn man dann gefehen
Bat, mit welder Griindlidyteit, Sadjfenntinis und Adh-
tung vor der Gpradje der Verfaffer Jeinen Beruf betreibt,
“fieht man fid) jum SGhlufy aud) gern nod) feine Beifpiele
an, von der anfprudyslofen IMMobelempfehlung bis zu dem
im Otile Bujds gebhaltenen Lied von der Wafdymajdyine
und dem geiftveiden Ge{d)ichtlein von Dden Fwei in der
Badewanne abgewafdjenen ,BVaterfomplegen”,

AUnfangs diefes Jahres evfdyien von demfelben May
Wolhlwend, deffen Bud) iiber den faufminnifden Brief-
il wiv in Nr. 1/2 [ 3. empfohlen haben, eine Deutfde
Gpradylehre fiir Raufleute (BVerlag des Sdweis.
KRaufminnifden BVereins, Iiirid), 131 S., Halbleinwand
4 Gr. 50 Ap.). An deut{dhen Spradylehren, gefdyrieben
von tiichtigen Gchulmeiftern (das Wort im bejten Ginne
genommren), ift gewif fein Mangel; was diefes Bud) aus-
seidnet, liegt in der DBeifiigung ,fiiv Kaufleute”, und
diefe ifft vblltg bevedhtigt, weil das Bud) vo n einem RKauj-
mann ijt, Diefe Verbindung eines tiidhtigen Sdhulmannes
mit einem titdytigen KRaufmann in einer Perfon ift felten.
Den erften erfennen wir aus der flaven Anovdnung und
dem Reichtum an Uebungsftoff (nur der unfinnige JName,
»Mitvevgangenheit” fiir die BVorgegenwart follte allmdh-
li) oder nody Deffer rved)t bald aus unfern Lehrbiidjern
ver{dywinden), den praftifden Koufmann aus der Art
diefes Gtoffes, denw er ift hauptfadlid) aus dem Gebiete
des Hanbdels genommen, Mit Red)t wird da 3 B. das
Bindewort ,inbdem” getadelt in dem Gah: ,Wir fonnen
die Waren nidt Jdyiden, indem ein Gtreif ausgebroden
ift”, und ur Verbefferung qibt er den Gal auf:
,Jadpem wir auf Jhre BVedingungen nidyt eingehen
fonnen, miiffen wir von diefem Gefdjift uviittreten.”
Dagegen fdjeint uns heutzubage die Unterfdjeidung zwi-
fcpert ,obfchon” und ,trofdem” midht mehr ndtig; ,trok-
pem” it wie ,indem” und ,nadpem” nadygerade aus
einem Umftandswort jum Bindewort geworden, und ein
Gaf wie: ,Trogdem wir fhn gewarnt hatten, faufte er
die Papiere” darf heute anerfannt wevden. Dagegen
hdtten wir Dei der Unterfdeidbung von ,als” und
Jwie” gern eine Warnung vor Ddem ,wie” nad) dem
»Romparativ”, der 1. Gteigerungsitufe gefehen (,Diefer
Artifel geht Deffer wie jemer”). INit Schnetd und dodh
mit Gefdymacd und Maf geht Wolhlwend vor gegen die
modifden Newwdrter wie Cinftellung und Format, gegen
unbevechtigte IMMundartwirter (,Wir verdanfen Jhnen
Jhren Brief” ftatt ,Wir danfen Jhnen fitr ....”) und
gegen das itberfliiflige Fremdwort. Deutlidy fteht da der
Gaf, ven wir im frilhern Bud) vermift haben: ,Ber-
metibde iiberall das Frembdwort, wo es durd) ein beutfdhes
erfet werden fann (was meiftens der Fall ift)”, und
Dann folgen 3 Geiten mit Uebungen daritber. Eine wei-
tere Geite ift der Uebung im Cfag von ,Jntereffe” und
jeinen Wbleitungen gewidmet. Gbenjo gut wie die Wort-
ift die Gaplehre behanbdelt; der Berfajjer befdmpft na-
tiiclid) die bei Raufleuten immer nod) iiblidye Umitellung
nady ,und”, aber aud) die umftdndlidhe Leideform und
den faljchen Gebraud)y der Seitformen (,Goeben trafen
bie meueften Mufter ein” ftatt ,.... {ind eingetvoffen”),
ben Gdyadyteljal, die Ueberfiille des Ausdruds (was dody
faft su milde flingt fiiv den ,Pleonasmus”) etwa in dem

Gag , Wit find in der Lage, Jhnen liefern 3u fonnen”,
und ihr Gegentiict, die BVertiivzung, etwa durd) Weg-
laffung des ,ich” ober ,wir”. Bon den ,Niederungen”
der Gpradylehre, der Redhtfdyreibung und Jetchenjeuny
ffeigen wir binauf zur Gtillehre und jzur Pflege der
ireien Rede. Jn einem Anbang finden wir eine tnappe,
iiberfitliche Cpradygefdhichte, dann je eine Lijte jdywer
i hanbdhabender Tdtigteits- und BVerhiltnis- (Bor-)wor-
ter (,Riidfichtli)” wivd mit Redyt als [hwitlftiq bezeich-
net) und endlid) ein BVerzeidnis gebriudylicher Abkiirzun-
gen mit ihrer Deutung unbd quten Winfen dazu (,Fr.,
nidyt frs.”). Ein ungemein praftifdes und dabei geradezu
unterhaltlides Bud).

Aber nidht nur in Wort:, Sap- und Stillehre wagt
man_ heute dem Deut{djfdyweizer AUnpaffung an feine
Hod)fprache, alfo, um bas verpdnte Wort u gebrauden,
fpradliche Gleid)idhaltung zu empfehlen, — weil das eben
mit Politif nidhts ju tun hat — jogar den ,fel-
vetifdhen Gnabel” im budftiblichen Sinne des Wortes
ectiihnt man fidy zu verbeffern. Jn der Jiirdher Gefell-
fchaft fiir deutiche Spradye und Literatur hat diefen Win-
ter Cmil Franf gefprochen iiber Hie Frage: ,Wie joll der
Deutidyjdyweizer fdriftdeutidy veden 2 und ziemlid) die-
jelben (Fovderungen aufgeftellt wie Baumgartner in un-
jerer Rundidion 1932, und da ift eben im BVerlag A.
France A.-G., Vern, eine ,Spreditedmif fiir Deutfdh-
fchweizer” exfdjieren (121 ©., fart. 3 Fr. 60 Rp.). Jhr
Berfaffer Chriftian Wintler ift allevdings mitteldeutidyer
Serfunft; fein Buch ift aber ous langjdhriger fpred)-
eczieherifher Avbeit mit Gdyiilern des Dasler Lehrer-
jeminars und in fdweizerijden Lehrerbildbungsturien er-
wadfen, alfo aus unferm Bobden und aus der Beriilhrung
mit unfern Gpradyuftinden. RKein Geringerer als Otto
von Greyerz hat ein empfehlendes BVorwort dazu gefdrie-
Den umd Darin die Pflege einer veinen deutjchen Aus-
fprache gefordert, gevade zum Gdyuge unferer Mundart,
ber mit einer faubern Srennung zwifden Sdweizer-
deut{d) und Sdyriftbeutid) viel beffer gedient ift als mit
dem halb mundartlidien, Hhalb [driftfpradliden Mifd-
mafd), fiiv den viele Deutfdyjduweizer {dhwirmen, die da-
neben ftoly find auf ihren Parifer-,Accent” und ihr
feines Yondoner Cnglifd). Als urfpriinglidier Auslinder
fteht Winfler allen unfern Mundarten gleich nah oder
fern, unb als Mitteldeut{der trigt er unferer Wbneigung
gegen allzu novddeutide Lautgebung Redymung. Aud)
diefes Buch ift fehr griindlidy und dod) anfdyaulid). Cs
geht von der Atmung aus und filhrt iiber Stimmbildung,
Gelbft- und IMithaute, Lautangleihung, Stimmidonung,
Lefelehre bis ur freien Rede. Jn 47 Leitfigen, die jewei-
len aus dem Gtoff herauswadyfen, find feine Forderungen
und Ratidhldge fnapp gufammengefaht, und in zahlreiden
Uebungen ift Gelegenbeit gegeben jur Anwendung. Nad
tel und Weg ein fehr erfreuliches Bud), auf das wir
ftoly fein diirfen in einer Jeit, wo wir Spradye und Staat
fo fcharf untevfcheiden miiffen, wo deshalb viele oberflid)-
lidhe Gchweizer Ueberpatrioten glauben, mit der Betonung
der Gtaotsgrengen auchy die Sprad)y- und Kulturigemein-
fchaft Fiinden zu miiflen.

Cs wird natitelidy lange gehen, bis das alles Gemein-
gut gewouden, was in diefen drei Biidjern gelehrt wivd,
— wenn nur tmmer etwas [duft und der RKarven nidht
vitdwdrts gelht, wie einige mbchten.
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