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SACHBUCH

Sachbuch

Kirsten Mensch & Jan C. Schmidt (Hrsg.)
Technik und Demokratie

Opladen: leske + budrich, 2003

Alexander Bogner ¢ Helge Torgersen (Hrsg.)
Wozu Experten?

Wiesbaden: VS Verlag fiir Sozialwissenschaften,
2005

Gemiss dem (notabene lesenswerten) EU-
Weissbuch «Europiisches Regieren» von
2001 ist «das Vertrauen der Offentlichkeit
in die expertengestiitzte Politikgestaltung
erschiittert». Dennoch ist wissenschaft-
liche Expertise nach wie vor die wichtig-
ste Ressource fiir die Politik, wenn es um
riskante und kontroverse Entscheidungen
geht. Widerspriichliche Expertenmei-
nungen und der oft unklare Stellenwert
von Expertisen in der Entscheidungsfin-
dung lassen wissenschaftliche Politikbe-
ratung aber selbst zum Politikum werden.
Die juristisch-biirokratisch einwandfreie
Antwort der EU-Kommission ist denn
auch, dass die Konsultation von Exper-
tenwissen nach einem etablierten und all-
gemein zuginglichen Leitfaden erfolge.
Zweifel iiber die Konsensfihigkeit der
wissenschaftlichen und technologischen
Zukunftsgestaltung und die Frage nach
deren demokratischer Signatur bleiben
dennoch bestehen.

Beide der hier zu besprechenden
Werke loten auf vielfiltige Weise dieses
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gemeinhin unter dem Kiirzel «Experto-
kratie» stehende Spannungsfeld aus. Der
Band «Technik und Demokratie» ist aus
ciner im Jahr 2002 interdisziplinir ausge-
richteten 6ffentlichen Ringvorlesung der
Schader-Stiftung und der TU Darmstadt
hervorgegangen. Die Auffassungen der
im Band versammelten Autoren reichen
von «technologischem Determinismus»,
also einem evolutioniren Dominanzmo-
dell der Wissenschaft und ihrer Experten,
bis zu einem Gestaltungsmodell der Wis-
senschaft durch Politik und Gesellschaft.

Politik und Demokratie sind nach
dem «technologischen Determinismus»
reaktiv, passiv-resignativ. Da sie auch li-
mitierend und bremsend sind, werden sie
von der Wissenschaft als stérend empfun-
den. An diesem Modell wird mangelnde
Demokratievertriglichkeit moniert, al-
so die Verletzung des Anspruches, dass
diejenigen, die Entscheidungen und
Normen unterworfen sind, ihnen auch
zustimmen miissen (Heidrun Abromeit).
Ebenso ist dieses Modell dem Vorwurf
ciner eigentlichen Moralfremdheir aus-
gesetzt, und dagegen wird die Forderung
nach einer eigentlichen «Moralisierungy»
von Wissenschaft(spolitik) als einem not-
wendigen gesellschaftlichen Prozess erho-
ben (Gernot Bohme).

Bei dem Gestaltungsmodell der Wis-
senschaft durch Politik und Gesellschaft
wird die Wissenschaft durch die Politik
gesteuert, Dabei stehen vielfiltige In-
strumente und Gestaltungsperspektiven
zur Verfiigung: system- oder handlungs-
theoretische, lokale oder globale, parti-
zipative oder zentrale. Die Herausgeber
erginzen diese um die Forderung nach
Demokratiefihigkeit von Wissenschaft

und Technik. Sie deuten damit einen
Transformationsprozess an, der den skiz-
zierten Dualismus iiberwinden und eine
grundlegende gesellschafiliche Reflexion
vor allem iiber die wissenschaftlichen
Zukunftsvisionen und -konzepte initi-
ieren soll, die potentiell unumkehrbar
sind. Die traditionelle Unterscheidung in
Grundlagen- und angewandte Forschung
wird als illusionir verworfen, und die
Technikgestaltung findet pluralistisch
und facettenreich auf unterschiedlichen
politischen Ebenen statt.

Die Mehrheit der Autoren neigt denn
auch dazu, die Wissenschaft nicht einer
urwiichsigen Eigendynamik zu iiberlas-
sen, die es via Mittelzusprache optimal zu
fordern gile. Stattdessen werden alterna-
tive «Pfadwahlen» in der Wissenschaft po-
stuliert und der Demokratie — und in der
repriasentativen Form Deutschlands vor
allem dem Parlament — Entscheidungen
dariiber zugetraut. Ethikrite oder Gre-
mien zur Technologiefolgenabschitzung
bilden Kontrollinstanzen von oben und
vermitteln Orientierungswissen. Ergin-
zend werden Partizipationsformen der
Zivil- und Biirgergesellschaft, gewisser-
massen von unten, gefordert. Die Politik
hat mithin allgemein unabhingige, iiber
eng gefasstes Fachwissen hinausgehende
Kompetenz, Transparenz und 6ffentliche
Debatte zu schaffen.

Auch die Publikation «Wozu Exper-
ten? bietet einen Uberblick iiber theo-
retische Ansitze und prakeische For-
schungsfelder sozialwissenschaftlicher
Expertiseforschung. Sie vertieft die so-
zialwissenschaftliche Reflexion zum Ver-
hiltnis von Wissenschaft und Politik. Die

beiden Extrempositionen der Autonomie
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