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ZUM HUNDERTSTEN GEBURTSTAG VON
MAX PLANCK |

VON HELMUT HONL

Am 23. April dieses Jahres ist ein Sikulum vergangen, seit Max Planck
in Kiel das Licht der Welt erblickte. Vielerlei Gedanken und Empfin-
dungen dringen sich auf, wenn der Name Planck genannt wird. Auch
der wissenschaftliche Laie und der Physik Fernerstehende kennt diesen
Namen. Wie das eine Wort Goethe eine Welt bedeutet, eine Welt der hoch-
sten Geistesintuition, Bildung und Humanitit, so ist der Name Planck
lingst zum Schild fiir die Wissenschaft tiberhaupt geworden: der Wissen-
schaft in der Reinheit ihres Erkenntnisstrebens, in ihrer Folgerichtigkeit
und Geistestiefe, aber auch in ihrer extensiven Machtentfaltung. Ist Max
Planck doch detjenige Mann, dem um die Jahrhundertwende, etwa in
der Mitte seines langen Forscherlebens, die Entdeckung des nach ihm
benannten elementaren «Wirkungsquantums» gliickte, eine Entdeckung
so fundamentaler Art, daB seitdem die Physik in eine «klassische Physik »
und eine nichtklassische «Quantenphysik» aufgeteilt wird — womit
mehr als eine nur duBerliche Bezeichnung gemeint sein soll, nimlich vor
allem das Sich-Durchsetzen eines vollig neuen «Denkstiles» in unserem
Naturverstindnis. Und in einem damit hat Plancks Entdeckung auch das
sich dullerlich darbietende Bild der Forschung verindert und wird es ge-
wi} in Zukunft in unabsehbarer Weise weiter verindern. Ein Symbol
hierfiir ist etwa die Errichtung der Max-Planck-Institute (friher «Kaiser-
Wilhelm-Institute », gegriindet durch Adolf v. Harnack), deren Prisident
Planck viele Jahre bis zum Ende des zweiten Weltkrieges gewesen ist,
und welche den Geist der modernen Forschung wenigstens in Deutsch-
land am ausgesprochensten verkdrpern.

Der 100. Geburtstag Max Plancks ist uns AnlaB3, die Personlichkeit
des groBen Forschers uns noch einmal zu vergegenwirtigen und das
Grundsitzliche des durch seine Arbeit Ermdglichten und Erreichten zu
bedenken.

Wie war der Lebensweg des Forschers, dem das Schicksal eine so
einzigartige Stellung im wissenschaftlichen und geistigen Leben unserer
Epoche vorbehalten hat? Planck, einer schwibischen Gelehrtenfamilie
entstammend, deren Glieder sich bis zur Reformation zurickverfolgen
lassen, studiert in Miinchen, wohin sein Vater, der bekannte Rechtslehrer
Wilhelm Planck, an die Universitit berufen worden war. Nach voriiber-
gehendem Schwanken, ob er sich der Musik oder der Physik als Lebens-
aufgabe zuwenden soll — Planck ist zeitlebens ein leidenschaftlicher
Liebhaber der klassischen Musik gewesen, der das Klavierspiel virtuos
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beherrschte — geht er, von WiBlbegierde getrieben, nach dreijahrigem
Miinchener Studium nach Berlin, um unter den Auspizien der damals
berithmtesten deutschen Physiker, Helmholtz und Kirchhoff, seine Stu-
dien fortzusetzen. Aber aus seinen AuBerungen iiber jene Zeit ist eine
gewisse Enttiuschung leicht herauszuspiiren. Helmholtz, durch repri-
sentative Verpflichtungen schon allzusehr in Anspruch genommen,
schien wenig Sorgfalt auf seine Vorlesungen zu legen, und es bietet sich
Planck keine Gelegenheit, dem verehrten Meister niherzutreten. Kirch-
hoff, damals auf der Hohe seines Ruhmes, trigt ein glatt ausgearbeitetes
Vorlesungsmanuskript auswendig vor, aber es gibt keine Moglichkeit,
Fragen zu stellen, und so hat Planck den Eindruck, nicht allzuviel dabei
zu lernen. «Die Studenten lauschten wie einem Orakel; keiner hitte
gewagt, irgend etwas anzuzweifeln. Infolgedessen lernten wir aber nicht
viel dabei — denn man lernt nur, indem man sich Fragen stellt.» So
sieht sich der Student im wesentlichen auf Privatstudien verwiesen.

Es sind zunichst nicht die Anwendungen als vielmehr die grofen
ibergreifenden Prinzipien der Physik, welche den jugendlichen Forscher-
geist mit unwiderstehlicher Gewalt anziehen. Einige Jahre, bevor sich
Planck seinen Studien zuwandte, hatte Rudolf Clausius in seiner «me-
chanischen Wirmetheorie» (wie man damals die Thermodynamik be-
zeichnete) einen allgemeinen Satz von umfassender Tragweite aufgestellt
— den sog. «zweiten Hauptsatz der Wirmelehre» —, der sich als von
ebenso grundlegender Bedeutung fiir die Theorie der thermischen Vor-
ginge erwies wie das von Helmholtz und Robert Mayer entdeckte
Energieprinzip. Es ist daher kein Zufall, wenn sich Planck zunichst in
die Wirmelehre vertieft und in den Verdffentlichungen von Clausius
stirkste wissenschaftliche Anregung erfihrt. Manche Punkte der Theotie
scheinen ihm indessen noch erginzungsbediirftig, und vor allem hilt
er es fiir nétig, den von Clausius aufgestellten zweiten Hauptsatz noch
weiter zu vertiefen. Als er glaubt, Fortschritte erzielt zu haben, reicht er
eine Arbeit dariiber als Doktotdissertation in Miinchen ein und promo-
viert als Emundzwanmg}ahnger «summa cum laude».

Der junge Doktor ist sich bewuBt, mit seinem Erstlingswerk eine
Leistung vollbracht zu haben, die dem Ansturm der Zeiten wohl stand-
halten wird. Und wir Heutigen wissen freilich noch mehr: Denn nicht
nur ist die Plancksche Begriindung des zweiten Hauptsatzes, welche auf
das Wachstum der sog. Entropie bei irreversiblen Vorgingen den Haupt-
akzent legt, von allen Fassungen dieses fiir die Wirmetheorie grund-
legenden Satzes die physikalisch tiefdringendste, sondern es fiihrt von
ihr auch ein direkter Weg zu Plancks grofter Entdeckung, der Quanten-
theorie — ein Weg, den Planck in den beiden folgenden Jahrzehnten
mit geradezu divinatorischer Sicherheit zuriickgelegt hat. — Aber selt-
sam, der junge Gelehrte findet zunichst keinerlei Widerhall. Helmholtz
hat die Arbeit wohl iiberhaupt nicht gelesen, wihrend Kirchhoff ihren
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Inhalt aus theoretischen Bedenken ausdriicklich abgelehnt hat. Auch von
Clausius kommt keine Erwiderung. Resigniert schreibt er spiter in Er-
innerung an diese und die folgende Zeit: « Es gehort mit zu den schmerz-
lichsten Erfahrungen der ersten Jahrzehnte meines wissenschaftlichen
Lebens, dal3 es mir nur selten, ja, ich mochte sagen, niemals gelungen ist,
eine neue Behauptung, fiir deren Richtigkeit ich einen vollkommen
zwingenden, aber nur theoretischen Beweis erbringen konnte, zur all-
gemeinen Anerkennung zu bringen. So ging es mir auch diesmal. Gegen
die Autoritit von Minnern wie W. Ostwald, Ch. Helm, E. Mach war
eben nicht aufzukommen. Dal3 meine Behauptung des grundsitzlichen
Unterschieds zwischen der Wirmeleitung und dem Gewichtsherabfall
schlieBlich sich als zutreffend erweisen wiirde, wullte ich ja mit voll-
kommener Sicherheit. »

Im Frithjahr 1889 wird der damals EinunddreiBigjihrige dank dem
Weitblick von Helmholtz auf den Kirchhoffschen Lehrstuhl fiir theo-
retische Physik an die Universitit Berlin berufen, und seit dieser Zeit
hat Planck linger als ein halbes Jahrhundert in der Reichshauptstadt ge-
wirkt. Die nun anschlieBenden Berliner Jahre sind wohl diejenigen ge-
wesen, in denen sich die geistige Personlichkeit Plancks am meisten ge-
pragt hat und seine ganze Denkweise die stirkste Erweiterung erfuhr.
Als ein besonderes Gliick hat es Planck stets empfunden, dal er in diesen
Jahren Hermann v. Helmholtz auch menschlich nihertreten durfte, des-
sen Werke auf seine wissenschaftliche Bildung den groBten Einflul} aus-
geiibt hatten. Aber selbst wihrend dieser vielleicht gliicklichsten Jahre
blieben ihm wenig erfreuliche Kontroversen nicht erspart, bei denen
sich Planck nicht eigentlich durchzusetzen vermochte. Am meisten be-
dauert hat Planck in spiteren Jahren das eigenartig gespannte Verhiltnis,
in das er zu Beginn seiner wissenschaftlichen Laufbahn zu dem groflen
Theoretiker Ludwig Boltzmann kam, da er dessen atomistischen Stand-
punkt bei der Begriindung der Wirmelehre damals noch glaubte ableh-
nen zu missen. Und doch war es gerade Planck, der das stolze Lehr-
gebiude von Boltzmann und W. Gibbs, die statistische Mechanik, zu
Ende gefiihrt und ihm mit seiner Quantentheorie den SchluBstein einge-
fligt hat.

Die im Jahre 1900 etfolgte Entdeckung des elementaren Wirkungs-
quantums gehort zu den groBen Abenteuern im Reiche des Geistes. Da
es zweifellos nur dem Fachphysiker moglich ist, den verschlungenen
Pfaden zu folgen, auf denen die Physik in den Besitz dieser wunderbaren
Entdeckung gelangt ist, so mag hier eine kurze Charakteristik der allge-
meinen Situation der Physik am Ende des 19. Jahrhunderts geniigen.

Damals neigten viele Physiker dazu — und darunter sehr bedeutende
Namen —, in der Physik eine im wesentlichen abgeschlossene Wissen-
schaft zu sehen, in der es eigentlich keine wirklich grundlegenden Ent-
deckungen mehr zu machen gebe. Der tiefere Grund fiir diese Einstellung
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lag zweifellos darin, da die Physik ihrem ideellen Ziele, der Einheit
des physikalischen Weltbildes, schon erheblich nahegeriickt schien. Die
Ermoglichung solcher Einheit liegt zuletzt in der methodischen Selbst-
beschrinkung der Physik, welche in dem Verzicht auf die spezifischen
Sinnesqualititen besteht. Es war der Ertrag der Arbeit ganzer Physiker-
generationen und zugleich der berechtigte Stolz der Physik, diese ideelle
Einheit weitgehend sichtbar gemacht zu haben. So waren insbesondere,
dank der genialen Schépfung von James Clark Maxwell, die Lehren von
der Elektrizitit, vom Magnetismus, die Optik und die Lehre von der
strahlenden Wirme zu einer unlosbaren Einheit verschmolzen worden,
aus welcher als schonste und reifste Frucht die elektromagnetische Licht-
theorie hervorgegangen war. Die Epoche, da Planck als Physiker her-
vortrat, stand noch ganz unter dem Eindruck dieser groBartigen Syn-
these und der glinzenden Bestitigung der Maxwellschen Theorie durch
die Versuche von Heinrich Hertz. Daher schien es einer Physik der Zu-
kunft allenfalls aufgegeben, die Zweiheit der noch ibriggebliebenen
Grunddisziplinen — Mechanik und Elektrodynamik —, oder, wie man
auch sagte, der Physik der Materie und der Physik des Athers, in einer
hoheren Einheit aufzulosen. Aber gerade im Grenzland dieser beiden
Gebiete lagen noch unbekannte Schitze verborgen.

Ein Zweig der Wirmelehre, jenem Grenzgebiet angehorig, war da-
mals noch wenig entwickelt: die Lehre von der Wirmestrahlung (Strah-
lungsgesetze). Die Erforschung dieses Gebietes verdankt die Physik
grundlegenden Arbeiten von Kirchhoff, Boltzmann, Stefan, W. Wien
und Rubens. Es war von vornherein klar, dafl das erstmalig von Kirch-
hoff formulierte Problem auf einen so sehr auf die innere Einheit der
Physik gerichteten Geist wie Planck eine besondere Anziehungskraft
ausiiben mufite. Aber die damalige Physik besal im Grunde gar nicht
die erforderlichen Mittel, um sich mit dem Faktum der Wirmestrahlung
iberhaupt abfinden zu konnen. Dies hatte damals wohl niemand so klar
erkannt wie Planck. Daher mulite sich in dem Problem der Wirme-
strahlung etwas grundsitzlich Neues verbergen. In zwei Sitzungen der
Physikalischen Gesellschaft zu Berlin, am 19. Oktober und 14. Dezember,
in denen die Strahlungsgesetze zur Diskussion standen, trug Planck
seine Uberlegungen zur «Strahlungsformel» vor, die fiir alle Zeiten
seinen Namen trigt. Die Ankiindigung der ersten enthielt den unschein-
baren Vermerk: «Bei der sich an diesen Vortrag (von Rubens) anschlie-
Benden Diskussion spricht Herr Planck iiber die Verbesserung der Wien-
schen Spektralgleichung.» Erst in der zweiten Sitzung konnte Planck
die theoretische Deutung der von ihm «gliicklich erratenen Interpola-
tionsformel» geben. Hierbei wurde die grundlegende Annahme einge-
filhrt, daB die materiellen Atome in einzelnen Elementarakten nur dis-
krete, durch eine neue universelle Naturkonstante (das Wirkungsquan-
tum h) bestimmte Energiebetrige aufnehmen und abgeben konnen
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(Quantenhypothese). Diese denkwiirdige Sitzung ist die Geburtsstunde
der Quantentheorie. , ,

Uber Inhalt und Bedeutung der Quantenhypothese ist seitdem un-
endlich viel nachgedacht, sind ganze Bibliotheken geschrieben worden
(man hat errechnen wollen, dafl etwa 809, der gesamten physikalischen
Literatur der letzten Jahrzehnte direkt oder indirekt mit dem Planck-
schen Wirkungsquantum zu tun hat). Die Erkenntnistheorie und Philo-
sophie hat sich der Planckschen Entdeckung bemichtigt. Denn seit
Leibniz und Newton schien die Vorstellung stetig verinderlicher Gr6-
Ben in den Grundlagen der Physik verankert; sie muflte geradezu als
ihre methodische Voraussetzung angesehen werden. Auch Maxwells
Elektrodynamik, durch die Versuche von Heinrich Hertz glinzend be-
stitigt, hatte sich dem Kreis dieser Vorstellungen gefiigt. Von nun an
aber klafft innerhalb der Physik ein Ri} zwischen «klassischer» und
«neuer» Theorie. Es ist eine wundetliche Paradoxie, da3 der Mann, fiir
den wie fiir kaum einen anderen die Einheit des physikalischen Welt-
bildes entscheidenster Antrieb der Forschung gewesen ist, durch seine
Tat diese Einheit in unabsehbarer Weise in Frage gestellt hat, dal3 er —
fast mochte man sagen: wider Willen — ihr groBter Revolutionir gewor-
den ist.

Zwei Jahrzehnte spiter, bei Entgegennahme des Nobelpreises am
2. Juni 1920, hat sich Planck iber diese seine stiirmischsten Entdecker-
jahre in der folgenden, fiir ihn so charakteristischen Weise geduBlert:
«Blicke ich zuriick auf die nun schon zwanzig Jahre zuriickliegende Zeit,
da sich der Begriff und die GroB3e des physikalischen Wirkungsquantums
zum ersten Male aus dem Kreise der vorliegenden Erfahrungstatsachen
herauszuschilen begann, und auf den langen, vielfach verschlungenen
Weg, der schlieBllich zu seiner Enthiillung fithrte, so will mir heute diese
ganze Entwicklung bisweilen vorkommen als eine neue Illustration zu
dem altbewihrten Goetheschen Wort, dal der Mensch irrt, solange er
strebt. Und es mochte die ganze angestrengte Geistesarbeit eines emsig
Forschenden im Grunde genommen vergeblich und hoffnungslos et-
scheinen, wenn er nicht manchmal durch auffallende Tatsachen den unum-
stoB3lichen Beweis dafiir in die Hand bekime, daB3 er am Ende aller seiner
Kreuz- und Querfahrten schlieflich doch der Wahrheit wenigstens um
einen Schritt wirklich endgiiltig nihergekommen ist. Unumgingliche
Voraussetzung, wenn auch noch lange nicht die Gewihr fiir einen Er-
folg, ist freilich die Verfolgung eines bestimmten Zieles, dessen Leucht-
kraft auch durch anfingliche MiBerfolge nicht getriibt wird.»

Die weitere Entwicklung der Quantentheorie gehért groBenteils
schon der Geschichte der Physik an; es sei hier nur an weniges erinnert:
Schon gleich zu Anfang muBte die aus dem Strahlungsgesetz ermittelte
GroBe der Elektronenladung in ausgezeichneter Ubereinstimmung mit
direkten Messungen (von Millikan und Regener) nachdenklich stimmen.
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Dann aber entdeckt Einstein 1905, in unmittelbarer Ubertragung des
Planckschen Ansatzes auf die elektromagnetische Strahlung, die Licht-
quanten und das lichtelektrische Gesetz. Diese Entdeckung ist nur der
Auftakt zu einer ganzen Kaskade glinzender Entdeckungen, welche in
ihrer erdriickenden Fille die Existenz und fundamentale Bedeutung des
Wirkungsquantums mehr und mehr ans Licht bringen. Wenige Jahre
darauf statuiert der dinische Physiker Niels Bohr sein beriithmtes Atom-
modell (1913), durch das uns der innere Aufbau der Atome erschlossen
wird und dessen schonster und eindrucksvollster Erfolg die vollstindige
Entzifferung der Chiffreschrift der bis dahin so ritselhaften optischen
Linienspektren gewesen ist.

Und dann beginnt nach dem ersten Weltkriege jenes wunderbare
Ringen einer jungen Physikergeneration um den eigentlichen Besitz der
neuen Lehre — im Auslande vor allem unter der Fithrung von Niels
Bohr, in Deutschland unter der Leitung von Arnold Sommerfeld und
Max Born. Nur wer selbst im Banne jener Forschungen gestanden hat
und das Gliick erleben dutfte, selbst am Aufbau jener nova scientia des
Atoms mitzuarbeiten, wird den geheimen Zauber ganz nachempfinden
konnen, der damals von der Entdeckung Plancks ausgegangen ist. Die
damit einsetzende Entwicklung einer begrifflichen Neuorientierung der
Physik hat heute einen vorliufigen Abschlul gefunden. Sie hat nicht
nur — Zhnlich, aber radikaler als die Relativititstheorie — zu einer
«Tiefetlegung » der gesamten Fundamente der Physik gefiihrt, sondern
zugleich auch — durch die Arbeiten von Heisenberg, Born, de Broglie,
Schrédinger und Dirac — zur Errichtung eines imposanten Neubaus,
der Quantenmechanik, dessen Grundlinien eben jene Einfachheit und
Klarheit erkennen lassen, welche das Kennzeichen innerer Folgerichtig-
keit ist. Die moderne Quantenmechanik darf fiir sich in Anspruch neh-
men, den Tatsachen der Atomphysik ebenso gerecht zu werden, wie es
Newton 300 Jahre frither in seinen «Prinzipien» gelungen ist, die Grund-
linien der Mechanik der sinnlich wahrnehmbaren makroskopischen Mas-
sen klarzulegen. Wenn man gelegentlich von einer Renaissance der
Physik im 20. Jahrhundert gesprochen hat, welche sich nicht unwiirdig
der ersten groflen Entwicklungsphase der abendlindischen Physik im
17. Jahrhundert an die Seite setzen lABt, so ist dies in erster Linie der
Auswirkung von Plancks fundamentaler Entdeckung zuzuschreiben.

Trotz aller bewunderungswerten Erfolge kann jedoch nicht {ibersehen
werden, daf3 die Physik selbst in eine Krise geraten ist, welche auch
heute noch nicht als iiberwunden gelten kann. Diese ist vor allem durch
die Frage ausgel6st worden: Determinismus oder Indeterminismus. Diir-
fen wir an der naturgesetzlichen Bestimmtheit der Naturvorginge noch
festhalten oder ist diese auf bloB statistische Aussagen einzuschrinken?
Die meisten heutigen Physiker, insbesondere der jiingeren Generation,
neigen zu der letzteren Ansicht. Welche Folgerungen ergeben sich hier-
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aus hinsichtlich der herkdmmlichen Auffassung von Kausalitit? Mit die-
sen Fragen hingt auch das Problem der Wechselbeziehung von Gegen-
stand und Beobachtungsmittel, von «Objekt» und «Subjekt», unmittel-
bar zusammen. Sicher ist — iber alle Einzeldiskussionen hinausge-
hend —, daB} in der Physik heute mit zweierlei Mal} gemessen wird.
Denn auch auf den Bestand der «klassischen» Theorie kann nicht ver-
zichtet werden; sie ist, wie besonders in der Bohrschen Schule heraus-
gearbeitet worden ist, geradezu die apriorische Voraussetzung der Quan-
tentheorie. Wie dem auch sei: Das, was wir so gerne und meist so leicht-
fertig eine «Krise» nennen, ist letzthin doch nur Ausdruck fiir das
Wachstum neuer innerer Krifte. Ja, es ist selbst das Kennzeichen der
Reife einer Wissenschaft, in welchem Mafle sie einer «Krise» tiberhaupt
fahig ist.

Die Quantentheorie, obwohl auf dem Boden der Spezialforschung er-
wachsen, wirkt so zuriick auf unser BewufB3tsein vom Ganzen der Wissen-
schaft und wird mitbestimmend fiir die geistige Signatur unserer Zeit.

Zum Schluf} noch einige Worte tber die Personlichkeit und die letzte
Lebensphase Plancks.

Ein wahrhaft Berufener, Albert Einstein, hat sich iiber Planck einmal
so gedullert: «Die Sehnsucht nach dem Schauen der von Leibniz erkannten
,pristabilierten Harmonie® ist die Quelle der unerschépflichen Ausdauer,
mit der wir Planck den allgemeinen Problemen unserer Wissenschaft
sich hingeben sehen, ohne sich durch dankbarere und leichter erreichbare
Ziele ablenken zu lassen. Der Gefiihlszustand, der ihn zu seinen Leistun-
gen befihigt, ist dem des Religisen oder Liebenden dhnlich; das tagliche
Streben entspringt keinem Vorsatz oder Programm, sondern einem un-
mittelbaren Bediirfnis.» Und an anderer Stelle fihrt Einstein in seiner
geistreichen und liebenswiirdigen Weise fort: «Ein vielgestaltiger Bau
ist er, der Tempel der Wissenschaft. Gar verschieden sind die darin
wandelnden Menschen und die seelischen Krifte, welche sie dem Tempel
zugefiithrt haben. Gar mancher befal3t sich mit Wissenschaft im freudigen
Gefiihl seiner iibetlegenen Geisteskraft; ihm ist die Wissenschaft der ihm
gemilBe Sport, der ihm kraftvolles Erleben und Befriedigung des Eht-
geizes bringen soll. Gar viele sind auch in dem Tempel zu finden, die
nur um nutzverheilender Ziele willen hier ihr Opfer an Gehirnschmalz
darbringen. Kime nun ein Engel Gottes und vertriebe alle Menschen
aus dem Tempel, welche zu diesen beiden Kategorien gehoren, so wiirde
er bedenklich geleert, aber es blieben doch noch Minner aus der Jetzt-
und Vorzeit im Tempel drinnen; zu diesen gehort unser Planck, und
darum lieben wir ihn.»
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Planck hat uns eine Reihe von Aufsitzen und Reden hinterlassen, in
denen er zu aktuellen Fragen der Grenzgebiete zwischen Naturwissen-
schaft und Philosophie Stellung nimmt. Seine Schriften, darunter Mei-
sterwerke der Darstellung, sind durchweht von einer einzigen Leiden-
schaft: der zur Sache. Wenn uns heute das Weltbild der zeitgendssischen
Physik in klaren Konturen vor Augen steht und Gemeingut vieler Ge-
bildeter geworden ist, so haben die Schriften Plancks daran einen nicht
geringen Anteil. Es moge hier nur ein simtlichen Schriften Plancks ge-
meinsamer Zug hervorgehoben werden: unerschitterlicher Glaube an
eine vernunftgemifle Weltordnung. Diesen Glauben schopft der Natur-
forscher Planck ebenso aus seinem Denken wie der Naturfreund und
Bergsteiger Planck aus der liebevollen Hingabe an die Natur. — In
wissenschaftstheoretischer Hinsicht schlieBt dieser Glaube bei Planck
aber noch ein anderes ein: die Uberzeugung von der « Objektivitit» des
physikalischen Weltbildes, welches — so meint Planck — «vollig unab-
hingig ist von der Individualitit des bildenden Geistes», «unabhingig
von allen Zeiten und Orten, Nationen und Kulturen». Damit setzt sich
Planck in scharfen Gegensatz zu allen Formen eines weltanschaulichen
Relativismus, aber ebenso des extremen Positivismus, besonders der
Machschen Prigung, welcher in Naturwissenschaft nichts anderes sehen
will als eine 6konomische Anpassung unserer Gedanken an unsere Emp-
findungen und in diesen die letzte und eigentliche Realitit zu erblicken
glaubt. Planck weist — wir glauben mit Recht — darauf hin, daB3 «das
Prinzip der Denkokonomie noch nie ein urspriingliches Motiv der For-
schung gebildet hat, das die Forscher iiber personliche Leiden und
Schicksale erhebt und sie innere wie duBere Widerstinde iiberwinden
liBt». Die Festigkeit seiner Uberzeugung mag manchem Suchenden
einen Weg zeigen aus der Daseinsrelativitit unserer bedrohlichen Zeit.

Der Lebensweg Plancks, besonders aber die letzten Lebensjahre, war
von personlicher Tragik oft tief beschattet. In erster Ehe frih verwit-
wet, verlor er den iltesten Sohn im ersten Weltkrieg vor Verdun, zwei
Zwillingstochter starben inkurzem Abstand nacheinander, derzweite Sohn
Dr. Erwin Planck, der sich der Widerstandsbewegung angeschlossen hatte,
fiel dem Hitler-Terror zum Opfer und wurde im Januar 1945 hingerichtet.
Das durch Jahrzehnte bewohnte schéne Haus in Berlin-Grunewald war mit
seinen Erinnerungen in einer Bombennacht zerstort worden. Bei Kriegs-
ende war das nackte Dasein der Familie unmittelbar bedroht. Freunden
gelang es, Planck und seine Frau mit Hilfe der amerikanischen Wehr-
macht aus der Kampfzone an der Elbe, wohin die Familie geflichtet war,
nach Goéttingen zu bringen, wo Planck die letzten Lebensjahre bis zu
seinem Tode am 4. Dezember 1947 verbracht hat. Noch einmal wurde
ihm eine ihn tief erfreuende Ehrung zuteil: als einziger Deutscher durfte er
bei der Newton-Feier der Royal Society in London 1946 (aus Anlaf3 des
300. Geburtstages Newtons) sein Land vertreten. Es war dies die erste
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Wiederankniipfung wissenschaftlicher Beziehungen zwischen den durch
den Weltkrieg entzweiten Volkern.

Naturforscher pflegen von ihren religitsen Uberzeugungen in der
Regel wenig Aufhebens zu machen. Hiufig ist aber bei ihnen der Alltag
ihrer Forscherarbeit von einer religiosen Grundstimmung durch-
waltet. Planck setzt auch darin die Reihe der groBten Naturforscher,
Minner wie Kepler, Newton und Leibniz, fort, welche gleich ihm von
tiefer Religiositit durchdrungen waren. Das Verhiltnis von Religion
und Naturwissenschaft ist ihm innerste Herzensangelegenheit geworden.
Er wird nicht miide, darauf hinzuweisen, dafl zwischen beiden kein
Widerspruch besteht, wohl aber, daB} sich die Krifte des Verstandes
und die Krifte des Glaubens erginzen und einander bedingen. Noch
aus seinen letzten Lebensjahren besitzen wir ein in seiner Einfachheit
ergreifendes Zeugnis von der GroBle und Weite seines Glaubens: «Es
ist der stetig fortgesetzte, nie erlahmende Kampf gegen Skeptizismus
und Dogmatismus, gegen Unglaube und gegen Aberglaube, den Religion
und Naturwissenschaft gemeinsam fithren, und das richtungweisende
Losungswort in diesem Kampf lautet von jeher und in alle Zukunft:
Hin zu Gott. »

Heute, da es in der Welt so viel kluges Wissen und so wenig Weisheit
gibt, hat die Gestalt Max Plancks fir uns eine besondere symbolische
Bedeutung. Plancks Lebenswerk bezeichnet geistig und historisch eine
Wende in der Entwicklung der Menschheit. Es hat gewaltig dazu bei-
getragen, unsere konkrete Kenntnis der Naturkrifte und Naturzusam-
menhinge in einem noch vor einem halben Jahrhundert unvorstellbaren
Ausmalle zu vermehren. Es hat mitgeholfen, unsere technisierte Welt
und das Atomzeitalter heraufzubeschworen. Erst damit ist die kata-
strophengeladene, lebenbedrohende Spannung zwischen Wahrheit und
Wirklichkeit, die fiir unser Zeitalter kennzeichnend ist, vor aller Augen
sichtbar geworden — gleich wie in Goethes Weltgedicht das immer-
wihrende Streben Fausts und der zynische Nihilismus Mephistopheles’
dichterisch auseinandergetreten sind und sich die «Wahrheit» streitig
machen. Plancks Dasein umspannt gewissermallen zwei Welten.
Ehrfurchtgebietendes Schicksal! Hohe geistige Auszeichnung und unent-
rinnbares Verhingnis weben in ihm seltsam ineinander. Es ist so stell-
vertretend fir die schwierige Aufgabe des modernen Menschen, sich
auf einer neuen Stufe seiner sozialen Reife und Verantwortung einzu-
richten. Diirfen wir uns in unserer heutigen Not an seine Manen wen-
den, in der Hoffnung, einen Wink zu empfangen, der uns aus der Zer-
rissenheit unserer Situation zur Integration des Menschen zuriickfithren
kann., Wir diirfen es wohl, wenn immer das Vorbild eines grofl und
lauter gelebten Lebens uns einen Weg weisen konnte.

30



	Zum hundertsten Geburtstag von Max Planck

