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Viel Aufwand ohne

ersichtlichen Ertrag

15 | Die Diskussion darum, wer Stromzahler instal-
11eren und auswerten darf, wird seit einiger Zeit gefuihrt. Die der Forderung nach
einer Liberalisierung zugrunde liegende Annahme, dass das Messwesen eine
einfache und durch den Netzbetreiber zu teuer verkaufte Dienstleistung sei, ist

28

aber falsch. In diesem Artikel wird gezeigt, warum.

ANDREAS BEER, MAURUS BACHMANN

s kann ja nicht so eine Hexerei
E sein, einen Zihler zu installie-

ren und abzulesen.» Solche und
dhnliche Meinungen sind haufig zu
héren. Doch entsprechen sie auch den
Tatsachen? Ist die Messung des Strom-
verbrauchs tatsichlich eine einfache
Aufgabe und bei den (Verteil-)Netzbe-
treibern liberteuert? Oder liegt diesen
Vorwiirfen mangelndes Wissen
zugrunde? Auf jeden Fall haben sie
dazu gefiihrt, dass das Bundesamt fiir
Energie BFE die Liberalisierung des
Messwesens im Strombereich ins Auge
gefasst hat.?
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In diesem Artikel wird erortert, wel-
che Aufgaben das Messwesen im
Strombereich erfiillen muss und inwie-
weit diese durch den Netzbetreiber
wahrgenommen? werden sollen. Es
wird untersucht, ob und wie diese Auf-
gaben alternativ durch den Kunden?
oder einen durch diesen beauftragten
Dritt-Dienstleister sinnvoll ausgefiihrt
werden konnten. Dabei wird insbeson-
dere gepriift, ob die Liberalisierung
des Messwesens tatsdchlich zu einer
Erhohung der Datenqualitédt und -ver-
fligbarkeit fithrt unter Wahrung oder
gar Verbesserung der Gesamteffizienz.

Ausgangslage
Die Messung des Strombezugs aus
dem Verteilnetz liegt heute in der Ver-
antwortung des Netzbetreibers - dies
aus guten Griinden, auf welche in der
Folge ndher eingegangen wird.
Waihrend in der Vergangenheit fiir
Haushaltskunden Registerzihler instal-
liert wurden, welche die kumulierte
Erfassung des Verbrauchs erlaubten und
welche vor Ort abgelesen werden muss-
ten, werden seit mehreren Jahren und
mit dem verordneten Smart-Meter-Roll-
out seit 2018 praktisch ausschliesslich
Messgerdate mit Lastgangerfassung
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installiert. Diese erlauben eine Messung
des Strombezugs in Viertelstundenwer-
ten und eine Fernauslesung.

Im Monopolbetrieb war die Zustan-
digkeit des Netzbetreibers fiir die
Erfassung und Abrechnung des Strom-
verbrauchs unbestritten. Dabei unter-
liessen es die Netzbetreiber oft, auf die
einleitend zitierten Klagen zu reagie-
ren oder die Aufwinde beziehungs-
weise Preise den Kunden zu erldutern.
Die Zahlergebiihren enthalten meist
nicht allein die Miete des Zéhlers, son-
dern auch Kosten wie die Ablesung,
Verwaltung der Daten und die Rech-
nungsstellung fiir die Netznutzung.
Die Annahme, dass es sich bei der
Grundgebiihr allein um die Zihler-
miete handle, herrscht bis heute den-
noch bei vielen Kunden vor.

Mit der voranschreitenden Offnung
des Strommarkts sowie der Dezentrali-
sierung der Stromproduktion wurde
die Aufgabenzuteilung an den Netzbe-
treiber vermehrt infrage gestellt, ins-
besondere aus zwei Griinden:
® Produzenten mussten bis 2017 selbst

flir die Messkosten ihrer Produktion

respektive Netzeinspeisung aufkom-
men. Einige dieser Produzenten
erachteten die angewandten Mess-
preise als zu hoch und klagten bei
der ElCom.
® Multisite-Kunden mit Filialen ver-
teilt iber unterschiedliche Netzge-
biete klagten bei der EICom, dass sie
ihre Verbrauchswerte nicht einheit-
lich und zeitnah von den verschiede-
nen Netzbetreibern erhalten.
Stromproduzenten und Multisite-Kun-
den fordern als Losung die Moglichkeit
der Messdatenerfassung in eigener
Verantwortung, um die eigenen
Bediirfnisse abzudecken. Dies beruht
auf der Vorstellung, dass es sich beim
Messwesen im Strombereich um eine
grundsitzlich einfache und viel zu
teuer verkaufte Dienstleistung des
Netzbetreibers handle. Vorerst die

ElCom und danach auch das BFE nah-
men diese Klagen auf, mitsamt der
geforderten Liberalisierung des Mess-
wesens als richtige und einzige Mog-
lichkeit, die Missstdnde zu beseitigen.

Die Moglichkeit einer Liberalisie-
rung des Messwesens in der Schweiz
wurde darauf durch das BFE in einer
Studie untersucht.[1] Deren Ergebnisse
waren alles andere als eindeutig. Die
Erfahrungen aus anderen Landern zei-
gen, dass die Wechselraten sehr gering
waren und die erwiinschten Kostenre-
duktionen weitgehend ausblieben.
Demgegeniiber ist der regulatorische
Aufwand enorm. Alternativ wurde die
Moglichkeit einer Teil-Liberalisierung
flir Grosskunden erwogen, um zumin-
dest deren Bediirfnisse zu erfiillen.
Nicht einbezogen in diese Untersu-
chung wurden die Folgen aus volkswirt-
schaftlicher Sicht. Eine Teil-Liberalisie-
rung diirfte noch weniger sinnvoll sein,
da der gesamte technische, regulatori-
sche und administrative Aufwand zur
Umsetzung der Liberalisierung trotz-
dem nétig wire, letztendlich aber nur,
um den Partikularinteressen einer klei-
nen Gruppe nachzukommen.

Im 2017 hat das Bundesgericht den
Antrag eines Dienstleisters gutge-
heissen, die «Messdienstleistung»
(Teile Datenerfassung und Datenauf-
bereitung des Messprozesses gemaiss
Bild 1) fiir einen Produzenten gegen
den Willen des Netzbetreibers erbrin-
gen zu diirfen.[2] Das Bundesgericht hat
damit den Markt fiir den Teil Mess-
dienstleistung fiir Produzenten iiber
30 kVA Anschlussleistung faktisch
gedffnet. Die Dienstleistungserbrin-
gung wurde bisher trotzdem nicht
wahrgenommen - obwohl der Netzbe-
treiber dies ermdglichen musste. Seit
2018 werden die Messkosten fiir Produ-
zenten durch die Netznutzungsentgelte
der Konsumenten finanziert. Produzen-
ten miissen heute also ihre Messkosten
nicht mehr selbst tragen. Versténdlich,
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dass sie damit keinen Bedarf an einer
Dienstleistungserbringung mehr haben.
Sie miissten sie selbst bezahlen.

Seit 2018 ist der Smart-Meter-Rollout
verordnet und in Umsetzung. Dazu
gehoren strenge Vorgaben an die Daten-
sicherheit und Systemintegritdt. Das
intelligente Messsystem dient dabei
gleichzeitig als intelligentes Steuersys-
tem. Diese Tatsachen machen heute
eine Trennung von Messstellenbetrieb
und Messdienstleistung sehr aufwen-
dig. Eine Liberalisierung des Messwe-
sens wiirde wohl die parallele Installa-
tion von intelligenten Mess- und
Steuersystemen bedingen.

Die Auswirkungen einer Liberalisie-
rung des Messwesens auf die Erfiillung
der priméren Aufgabe des Messwesens
und auf die Gesamteffizienz wurden
bisher nicht untersucht. Neben dem
Aufbau einer parallelen Infrastruktur
waren der regulatorische und adminis-
trative Aufwand zur Umsetzung gross.
Die zu erfiillenden Aufgaben miissten
dem vom Kunden bestimmten Mess-
dienstleister als Pflicht {iberbunden
werden, inklusive den Haftungsfolgen,
um das Funktionieren des Netzbe-
triebs und auch des Strommarkts zu
gewihrleisten. Es entstiinden neue,
zusétzliche Schnittstellen, die die
Abldufe und damit auch die Prozesssi-
cherheit gefihrdeten. Fiir eine volks-
wirtschaftliche Bewertung der Libera-
lisierung des Messwesens muss die
Gesamtheit der Folgen betrachtet wer-
den. Zudem muss gepriift werden, ob
sich die beméngelte Datenqualitit und
-verfiigbarkeit durch andere, effizien-
tere Massnahmen verbessern lidsst, wie
beispielsweise durch den bereits in
Umsetzung befindlichen Smart-Me-
ter-Rollout und den Bau von Datahubs.

Kosten des Messwesens

Unter Messkosten fallen nicht nur die
Kosten des Zihlers. Die Messkosten
umfassen neben den reinen Geritekos-

Messtellenbetrieb

Zahlerverwaltung Datenablesung
Messpunktvergabe Datenauslesung
Installation der Rohdaten-
Messapparate Archivierung
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Datenlieferung

Plausibilisierung Vertragsdaten und

Ersatzwertbildung Wechselprozesse
Messdaten- Standard-Format
Archivierung Datenaggregationen

Datenversand an
Akteure
(Bilanzgruppen,
Lieferanten, UNB)

Bild 1 Mess- und Datenlie-
ferungsprozess gemass
Metering Code CH (VSE).
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ten auch die Aufwinde fiir Installation
und Betrieb der Mess- und Kommuni-
kationsgerite, die notwendigen Sys-
teme und Lizenzen sowie die Kosten
des gesamten Datenverarbeitungspro-
zesses von der Ablesung iber die
Datenaufbereitung, -priifung und -ver-
waltung bis hin zur Verteilung an die
berechtigten Akteure (Bild 1).

Zum Prozessschritt « Messstellenbe-
trieb» gehoren die Beschaffung, Instal-
lation und der Betrieb der Messstelle.
Die Messstelle besteht aus Messgera-
ten und Kommunikationseinrichtun-
gen. Neben den Geritekosten schlagen
vor allem die Personalkosten fiir
Installation und Inbetriebnahme
inklusive Parametrierung zu Buche.
Die Installation bedingt eine Anfahrt
vor Ort mindestens eines ausgebilde-
ten und berechtigten Elektroinstalla-
teurs. Der Messstellenbetrieb umfasst
auch die Aufwinde fiir die Zidhlerver-
waltung, fiir die Zahlpunktvergabe
sowie fiir die Eichung der Messgerite
bei einer akkreditieren Eichstelle.
Ebenso Teil der Betriebskosten sind
Kosten fiir Servicearbeiten und Fehler-
behebungen vor Ort.

Die ibrigen Prozessschritte des
Mess- und Datenlieferungsprozesses
betreffen die Erfassung, Aufbereitung,
Verarbeitung und Lieferung der Mess-
daten. Dafiir sind aufwendige IT-Sys-
teme mit entsprechender Infrastruktur
und Personal fiir die Systempflege und
deren Bedienung erforderlich. Hier

entstehen Synergien durch Skalenef-
fekte, womit die Effizienz gesteigert
wird.

Die ElCom hatte die Kosten von
fernabgelesenen Lastgangmessungen
gepriift und einen Betrag von bis zu
600 Franken pro Jahr und Messpunkt
als «nicht auffillig» taxiert.[3] Darin
waren die Kosten fiir die Datentiber-
tragung (zum Beispiel GSM-Abo) nicht
enthalten. Mit einem flichendecken-
den Smart-Meter-Rollout (Vorberei-
tung, Beschaffung und Abwicklung vor
Ort) mit integralem Kommunikations-
konzept werden diese Kosten tiefer
ausfallen, inklusive der Dateniibertra-
gung. Intelligente Messsysteme werden
aber teurer sein als bisherige Zihler
ohne Kommunikation, Datensicher-
heitsvorschriften und automatische
Dateniibermittlung.

Kostenregulierung

Das Faktenblatt des BFE vom
11. November 2020 zur Revision EnG
und StromVG fiihrt unter Messwesen
wie folgt aus: «Die Preise der von den
Netzbetreibern erbrachten Mess-
dienstleistungen unterscheiden sich
heute stark, sind teils iiberhoht, und es
gibt teilweise Probleme mit der Daten-
qualitit.»[4]

Seit dem Jahr 2018 werden aufgrund
der Anpassung der StromVV die Mess-
kosten nicht mehr ausgewiesen und den
Produzenten in Rechnung gestellt. Sie
sind seither Teil der anrechenbaren

Netzkosten und werden durch die End-

verbraucher getragen. Es gibt somit
bereits seit 2018 keine separat verrech-
neten «Messpreise» mehr. Die Uberle-
gungen des BFE basieren auf einer veral-
teten Ausgangslage und entsprechenden
Situationsbeurteilung.

Selbst vor dem Jahr2018 ist die Klage
iiber zu hohe Preise im korrekten regu-
latorischen Licht zu sehen. Bei allen
Netzbetreibern entsprachen die Mess-
preise maximal den tatsdchlichen Kos-
ten. Die vereinzelt hohen Messpreise
lassen sich wie folgt erkldren:
® Kostenstruktur und Effizienz der

Netzbetreiber sind unterschiedlich.

Insbesondere hat der Skalierungsef-

fekt einen grossen Einfluss auf die

Kosten. Von den rund 620 in der

Schweiz tdtigen Netzbetreibern sind

der grosste Teil kleine und Kleinst-Ge-

meindewerke mit einigen Hundert bis
zu einigen Tausend Messpunkten. Die

Messkosten bei solch kleinen Mengen

sind aufgrund hoher Fixkosten fiir

Systeme und Personal hoher als bei

einem Netzbetreiber mit 100000

Messpunkten und mehr. Ein Teil der

Mehrkosten liesse sich durch Koope-

rationen und Zusammenschliisse

oder den Bezug der Dienstleistung als

Service reduzieren. Der Entscheid

dazu liegt bei diesen Gemeindewer-

ken in der Hand der Gemeinden.
® Wihrend der eine Netzbetreiber die

Preise fiir die Messdienstleistung

allein auf die Kosten fiir den Mess-

Messtellenbetrieb

Datenaufbereitung

Vertragsbeziehungen

RN SR Datenverarbeitung

Datenlieferung
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Netzbetreiber +

Pflichtvergabe und Verantwortung
Sicherstellung Smart Meter Rollout
Nutzung als intelligentes Steuersystem
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Bild 2 Machbarkeit und
Auswirkungen einer Libe-
ralisierung des Messwe-
sens aus volkswirtschaftli-
cher Sicht.
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stellenbetrieb zuriickfithrte, hat der
andere die Kosten des gesamten
Messprozesses vom Messstellenbe-
trieb bis hin zum Datenversand in
die Messpreise einbezogen. Letzte-
res wire aus Sicht der Verursacher-
gerechtigkeit wohl korrekt, fiihrte
aber in einigen Fillen zu den hohen
Preisen mit den bekannten Vorwiir-
fen und Beanstandungen.
Die Frage, ob die Preise kostenbasiert
korrekt waren, kann die EICom eigen-
stindig kldren und allfdllige Miss-
stinde beseitigen. Die ElCom kann
erstens mit einer entsprechenden Wei-
sung Klarheit schaffen, welche Pro-
zessschritte in die Preise einzubezie-
hen sind. Zweitens priift sie die Kosten
und kann allfillige Missachtungen
ahnden. Ausreisser und Einzelfélle
konnen somit mit den bestehenden
Kompetenzen und Mitteln der EICom
leicht bereinigt werden. In diesem
Licht betrachtet wire die Liberalisie-
rung des Messwesens als Losung, wie
mit Kanonen auf Spatzen zu schiessen.
Ob die Kanone «Liberalisierung» den
Spatzen «Messkosten» treffen wiirde,
bleibt dabei fraglich.

Folgen einer Liberalisierung

Im Folgenden werden die resultierende
Gesamteffizienz beziehungsweise das
Kosten-Nutzen-Verhiltnis einer Libe-
ralisierung untersucht. Dazu werden
die einzelnen Prozessschritte beziig-
lich der Umsetzung im liberalisierten
Umfeld und deren Folgen untersucht.

Messstellenbetrieb Ein intelligen-
tes Messsystem besteht im Minimum
aus einem intelligenten Messgerit,
einem Kommunikationssystem und
einem Head-End-System. Diese Kom-
ponenten sind iiber herstellerspezifi-
sche Schnittstellen verbunden und
arbeiten als ein Gesamtsystem zusam-
men. Insbesondere fiir die Datensi-
cherheit sind sie als Ganzes aufeinan-
der abgestimmt. Das intelligente
Messsystem nimmt zumeist gleichzei-
tig die Funktion eines intelligenten
Steuersystems wahr, mit dem der Netz-
betreiber zur Netzoptimierung und zur
Wahrung der Versorgungssicherheit
Kundengerdte steuern kann. Er braucht
also zwingend Zugriff tiber sein Head-
End- und Kommunikationssystem auf
die lokal installierten intelligenten
Mess- und Steuergerite.

Mit den bestehenden Sicherheitsan-
forderungen und bereits im Rollout
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befindlichen Losungen ist kein paralle-
ler Zugriff verschiedener Akteure auf
die Gerite vorgesehen. Eine Liberali-
sierung des Messstellenbetriebs wiirde
daher meist die parallele Installation
von intelligenten Messsystemen
bedeuten, mit den notwendigen Paral-
lelfahrten an den gleichen Ort. Ver-
schiedene Anbieter wiirden verschie-
dene Messgerdte am gleichen Messort
installieren. Das wire nicht effizient
und wiirde Mehrkosten verursachen.
Mit jedem weiteren Dienstleister
wiirde sich diese Ineffizienz vergros-
sern. Der Platz fiir die Installation
mehrerer Gerite lokal beim Kunden ist
oft nicht vorhanden, was eine parallele
Installation quasi verunmoglichen
wiirde. Die Liberalisierung des Mess-
stellenbetriebs wiirde somit die
Gesamteffizienz aus volkswirtschaftli-
cher Sicht enorm verschlechtern, und
das ohne funktionalen Mehrwert.
Datenerfassung Zur Erbringung
dieses Prozessschrittes ist der Zugriff
auf die lokal installierten Messgerite
iiber ein Head-End-System und eine
Kommunikationsverbindung nétig.
Wie beschrieben, benotigt der Netzbe-
treiber die Gerdte samt eigener
Zugriffsberechtigung, Kommunika-
tions- und Head-End-System auch als
Steuersystem, was wiederum die
Installation und den Betrieb eines
parallelen intelligenten Messsystems
durch den Dritt-Dienstleister bedingen
wiirde. Die Datenerfassung muss
somit durch den Messstellenbetreiber
erfolgen. Eine Liberalisierung des Pro-
zessschrittes Datenerfassung wire
folglich nur umsetzbar, wenn auch der
Messstellenbetrieb liberalisiert wiirde.
Ein Mehrwert durch die Liberalisie-
rung des Prozessschrittes Datenerfas-
sung ist nicht ersichtlich.
Datenaufbereitung Dieser Prozess-
schritt enthélt im Wesentlichen die
Plausibilisierung und Ersatzwertbil-
dung sowie die Datenarchivierung. Fiir
eine Erbringung durch einen
Dritt-Dienstleister miisste dieser die
abgelesenen Rohdaten vom Netzbetrei-
ber beziehungsweise dem Erbringer
des Prozessschrittes «Datenerfassung»
erhalten. Fiir die Ersatzwertbildung
brauchte er allenfalls auch historische
Daten des Kunden. Dieser Prozess-
schritt ist heute weitgehend automati-
siert. Die Ausfiihrung durch einen vom
Kunden gewahlten Dienstleister ware
zwar moglich und wiirde dem Kunden

erlauben, seine Daten direkt vom
Dienstleister zu erhalten. Bei den beste-
henden Vorgaben zu Kundenschnitt-
stellen und zur Datenlieferung an den
Netzbetreiber brichte dies aber keinen
ersichtlichen Vorteil - weder in der Effi-
zienz noch in der Qualitédt. Demgegen-
iiber entstiinden neue Schnittstellen
fiir den Austausch der Rohdaten und
der gepriiften Daten, welche sowohl die
Fehlerrisiken als auch den Aufwand
erhohen wiirden.

Datenverarbeitung und Datenlie-
ferung Mit der heutigen branchenwei-
ten Umsetzung des standardisierten
Datenaustauschs filir den Strommarkt
Schweiz (SDAT-CH des VSE) braucht
der Netzbetreiber die aus dem Prozess-
schritt «Datenverarbeitung» resultie-
renden Daten. Mit ihnen muss er fiir
verschiedene Akteure wie vorgelagerte
Netzbetreiber, Ubertragungsnetzbe-
treiber, Bilanzgruppenverantwortliche
und Lieferanten die korrekten Daten-
aggregate bilden. Ein zentraler
Datahub unterstiitzt die Netzbetreiber
bei der Umsetzung dieser Aufgabe und
schafft mehr Prozesssicherheit.

Ein vom Kunden beauftragter
Dienstleister konnte einzelne Daten-
lieferungen erbringen, wie beispiels-
weise den Versand von Einzelzeitrei-
hen des Kunden an den Kunden, an
den Lieferanten und an die Bilanz-
gruppe. Die Aggregation pro Netzge-
biet sowie die Bilanzierung und Bil-
dung von Bruttolastgangsummen je
Netzebene und -gebiet konnen durch
den vom Kunden beauftragten Dienst-
leister nicht erbracht werden, da die
notwendige Gesamtheit der Daten bei
ihnen nicht vorhanden ist. Eine Libera-
lisierung wiirde hier eine Neuregelung
der Datenprozesse bedingen.

VSGSlehnt die Liberalisierung
des Messwesens ab

Das Messwesen im Strombereich ist im
Umbruch. Entstanden aus der Notwen-
digkeit, die bezogene Strommenge fiir
Verrechnungszwecke zu erfassen, bildet
es heute die Grundlage fiir eine sichere
Stromversorgung. Grund dafiir sind die
immer schwierigere Planbarkeit von
Strombezug und -einspeisung sowie die
Strommarktoffnung. Dadurch ist das
Messwesen wesentlich komplexer und
aufwendiger geworden. Wihrend
Installation und Betrieb der Messstellen
Starkstromkompetenzen bedingen,
spielen sich die tibrigen Prozessschritte
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des Messwesens im Wesentlichen in der
digitalen Datenwelt ab. Entsprechend
sind die Anforderungen an Datensi-
cherheit und Systemintegritdt stark
gestiegen. Fiir die Ermoglichung der
Erbringung der Messdienstleistung
durch einen vom Kunden gewidhlten
Dienstleister miissten folgende Fragen
vorgingig geklart werden:
® Wer haftet fiir die Korrektheit der
Daten?
® Was sind die Risiken betreffend
Netzsicherheit?
® Welches sind die notigen regulatori-
schen Leitplanken und Aufwendun-
gen?
® Wie hoch sind der Nutzen und der
Gesamtaufwand aus volkswirt-
schaftlicher Sicht?
Die vorliegende Analyse zeigt, dass
eine Liberalisierung des Messwesens,
oder von Teilen davon, gesamtwirt-
schaftliche Mehraufwédnde verursa-
chenwiirde. Zur Wahrung der Datensi-
cherheit und Systemintegritdt und zur
Nutzung der intelligenten Messsys-
teme als intelligente Steuersysteme
wiren bei einer Liberalisierung von

Messstellenbetrieb und Datenerfas-
sung parallele Infrastrukturen nétig.
Die geforderte Verbesserung von
Datenqualitit und Datenverfiigbarkeit
fiir die Kunden wird durch den bereits
in Umsetzung befindlichen Smart-Me-
ter-Rollout auch ohne Liberalisierung
erreicht. Zentrale Datahubs optimie-
ren die Datenprozesse zusatzlich. Die
Liberalisierung von iibrigen Teilaufga-
ben des Messwesens briachte im Ver-
gleich dazu keinen ersichtlichen Mehr-
wert, verursachte aber wesentliche
Mehrkosten zulasten der Volkswirt-
schaft. Eine Teil-Liberalisierung nur
fiir Grosskunden verstirkte diesen
Effekt sogar noch. Von einer Liberali-
sierung sowie von einer Teil-Liberali-
sierung des Messwesens muss daher
Abstand genommen werden. Der Ver-
ein Smart Grid Schweiz (VSGS) lehnt
die Liberalisierung des Messwesens
entschieden ab.

[11  «Kosten-Wirksamkeits-Analyse von Organisationsmo-
dellen des Messwesens in Stromverteilnetzen in der
Schweiz», BFE/WIK, Abschlussbericht 12. August 2015.

[2]1 Bundesgerichtsurteil 2C_1142/2016, 14. Juli 2017.

[31 «Messkosten und Zugriff auf Messdaten bei Endver-
brauchern mit Lastgangmessung mit automatischer
Datentibermittlung», EICom, 12. Mai 2011 sowie
ElCom-Informationsveranstaltung 2014.

[4] «Faktenblatt Bundesgesetz fiir eine sichere Stromver-
sorgung mit erneuerbaren Energien», BFE, Revision
Energiegesetz und Stromversorgungsgesetz, 11. No-
vember 2020.

Dr. Andreas Beer ist Co-Geschéftsfithrer des Vereins Smart
Grid Schweiz.

- Verein Smart Grid Schweiz, 2560 Nidau

- andreas.beer@smartgrid-schweiz.ch

Dr. Maurus Bachmann ist Co-Geschaftsfiihrer des Vereins
Smart Grid Schweiz.
- maurus.bachmann@smartgrid-schweiz.ch.

" Dieses Whitepaper wurde kurz vor Erscheinen der
Botschaft zum neuen Mantelerlass StromVG/EnG fertigge-
stellt. Die erschienene Botschaft mit dem Entwurf des neu-
en StromVG bestéatigt diese Absicht des BFE. Die in diesem
Whitepaper beschriebene Thematik trifft auch auf die im
StromVG publizierte Variante der Teil-Liberalisierung zu.

2 «Durch den Netzbetreiber wahrgenommen» bedeutet
«durch ihn selbst oder ganz oder teilweise durch einen
von ihm beauftragten Dienstleister ausgefiihrt». Die hier
besprochene Liberalisierung betrifft die Moglichkeit, dass
nicht der Netzbetreiber, sondern der Kunde selbst seinen
Messdienstleister bestimmen kann.

» Zur besseren Lesbarkeit werden die Netznutzer (End-
verbraucher, Produzenten, Prosumer) als «kKunde» (des
Netzbetreibers) bezeichnet.
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Nachhaltige Energieverteilung mit
Mittelspannungsschaltanlagen blue GIS

Der steigende Energiebedarf sowie dezentrale Einspeisungen stellen das Energienetz und deren Betreiber vor
grosse Herausforderungen. Dabei riickt das Thema Nachhaltigkeit immer mehr in den Vordergrund. Siemens
bietet mit dem blue GIS-Portfolio Produkte, die mit Clean Air sowie mit der bewahrten Siemens-Vakuumschalt-
technik arbeiten und weiterhin alle Vorteile einer modernen gasisolierten Schaltanlage vereinen, wie zum
Beispiel Anlagenverfligbarkeit, Wartungsfreiheit, Personensicherheit, Kompaktheit und Umweltunabhangigkeit.
Gleichzeitig gehen sie Uber geltende Standards hinaus und sind Wegweiser in eine 6kologische Zukunft.

Mehr Infos: www.siemens.ch/blue-gis
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BAD E RTS C H E R Rechtsanwalte

Attorneys at Law

Lorenzo Marazzotta Dr. Mischa Morgenbesser Dr. Brigitta Kratz LL.M. Dr. Beat Badertscher LL.M.
Partner Partner Partnerin Partner

Badertscher Rechtsanwdlte, eine der flhrenden Kanzleien im Energie- und Verwaltungs-
recht, freut sich mitzuteilen, dass Frau Dr. Brigitta Kratz unserer Kanzlei per 1. August
2021 als Partnerin beigetreten ist. Frau Kratz war von 2007-2018 Vizeprdsidentin der

ElCom. Sie verstarkt unser siebenkopfiges Energie- und Verwaltungsrechtsteam.

Badertscher Rechtsanwilte AG | Legal Tax Notaries www.b-legal.ch info@b-legal.ch

V4
lhr unabhdngiger Energiedatendienstleister SYSdex

Wir unterstiitzen Sie kompetent in den Bereichen:

e Mess- und Energiedatenmanagement (Strom, Gas, Wasser, Warme) Sysdex AG

e Metering und Zahlerfernauslesung Usterstrasse 111

o Visualisierung, Reporting und Portale CH-8600 Diibendorf

e Energieprognosen, Energieabrechnung von EVG / ZEV

e Datenschutz und Datensicherheit Telefon +41 44 801 68 88
e Arbeitsunterstiitzung und Support www.sysdex.ch
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Pas debénéfice évident
malgre beaucoup de travail

e|Le débat sur les compteurs électriques et la question

de savoir qui a le dr01t de les installer et de les évaluer est lanceé depuis un certain
temps déja. Toutefois, 'hypothése selon laquelle la mesure serait une prestation de
service simple et vendue trop chére par le gestionnaire de réseau, hypothése qui
sous-tend une éventuelle libéralisation, est erronée. Cet article explique pourquoi.

ANDREAS BEER, MAURUS BACHMANN

anedoit pas étre sorcier d’instal-

lerun compteur et de le relever. »

Cetype de discours s’entend fré-
quemment. Mais correspond-il a la réa-
lité ? Est-ce vraiment si facile de mesu-
rer la consommation d’électricité, et les
frais correspondants sont-ils surestimés
par les gestionnaires de réseau (de dis-
tribution)? Ou bien ces accusations
sont-elles fondées sur un manque de
connaissances? Elles ont en tout cas
conduit I’Office fédéral de 1’énergie
(OFEN) a envisager la libéralisation de
la mesure (aussi appelée « métrologie »)
dans le secteur de I’électricité.?

bulletinch 9/2021

Le présent article détaille toutes les
taches relevant de la mesure dans le
secteur de I’électricité, et dans quelle
mesure celles-cidoivent étre assumées
par le gestionnaire de réseau.? On exa-
mine si et comment ces taches pour-
raient étre effectuées par le client? ou
par un prestataire de services tiers
mandaté par celui-ci. On vérifie
notamment si la libéralisation de la
mesure conduit effectivement a une
augmentation de la qualité et de la dis-
ponibilité des données tout en mainte-
nant, voire en améliorant, l’efficacité
globale.

Situation initiale

La mesure de la consommation d’élec-
tricité sur le réseau de distribution
releve actuellement de la responsabilité
du gestionnaire de réseau - et ce, pour
diverses bonnes raisons qui sont détail-
lées ci-apres.

Autrefois, les clients résidentiels
étaient équipésde compteurs aregistres
permettant une acquisition cumulée de
la consommation et nécessitant d’étre
relevés sur place, alors que, depuis
quelques années, et notamment depuis
la prescription du déploiement de
compteurs intelligents (Smart Meter)
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en 2018, ce sont quasi exclusivement
des compteurs a courbe de charge qui
sont installés. Ceux-ci permettent de
mesurer la consommation d’électricité
au quart d’heure par téléreleve.

En situation de monopole, la compé-
tence du gestionnaire de réseau en
matiere de releve et de facturation dela
consommation d’électricité était
incontestée. Dans ce contexte, les ges-
tionnaires de réseau s’abstenaient sou-
vent de répondre aux plaintes mention-
nées plus haut ou d’expliquer les cofits
etles prixaux clients. Enregle générale,
la redevance de compteur comprend
non seulement lalocation du compteur,
mais aussi des frais tels que le relevé du
compteutr, la gestion des données et la
facturation de l'utilisation du réseau.
Lacroyance selon laquelle laredevance
debase correspondrait exclusivement a
la location du compteur demeure trés
répandue chez de nombreux clients.

Avec l'ouverture progressive du mar-
ché de I’électricité et la décentralisa-
tion de la production d’électricité, I’at-
tribution des taches au gestionnaire de
réseau est de plus en plus remise en
question, notamment pour deux rai-
sons:
® Jusqu'en 2017, les producteurs

devaient payer eux-mémes les frais

de mesure de leur production ou de
leur injection dans le réseau. Cer-
tains de ces producteurs ont estimé
que les prix de mesure appliqués
étaient trop élevés et ont déposé des
recours aupres de ’EICom.

® Les clients multisites, dont les succu-
rsales sont réparties sur plusieurs
zones de réseau, se sont plaints aI’El-

Com de ne pas recevoir leurs valeurs

de consommation des différents ges-

tionnaires de réseau de maniere uni-
forme et en temps voulu.
Les producteurs d’électricité et les
clients multisites demandent comme
solution la possibilité de relever les don-

nées de mesure sous leur propre res-
ponsabilité afin de répondre a leurs
besoins spécifiques. Cette requéte
repose surl’idée que la métrologie dans
le secteur de I’électricité est un service
foncierement simple, assuré par le ges-
tionnaire de réseau a un prix beaucoup
trop élevé. LEICom puis I’OFEN ont
pris acte de ces plaintes, ainsi que de la
demande de libéralisation de la mesure
comme solution unique et adéquate
pour remédier a ces dérives.

Lapossibilité de libéraliser la mesure
en Suisse a ensuite été examinée par
I’OFEN dans le cadre d’une étude.[1]
Cette derniére a produit des conclu-
sions loin d’étre univoques. Des expé-
riences menées dans d’autres pays ont
montré que les taux de changement ont
été tres faibles et que les réductions de
colits souhaitées n’ont pas vraiment été
atteintes. Sur le plan réglementaire, la
charge est en revanche énorme. En
guise d’alternative, la possibilité d’une
libéralisation partielle de la mesure
pour les gros clients a été envisagée,
afin de répondre au moins aux besoins
de ces derniers. Cette analyse n’a pas
pris en compte les conséquences sur le
plan économique. Une libéralisation
partielle risque d’étre encore moins
pertinente, car les efforts techniques,
réglementaires et administratifs néces-
saires pour mettre en ceuvre la libérali-
sation ne serviraient en définitive qu’a
satisfaire les intéréts particuliers d’un
trés petit groupe.

En201y7,le Tribunal fédéral a approuvé
la requéte d’un prestataire de services
demandant ’autorisation de fournir des
«services de mesure» (acquisition et
préparation des données dans le proces-
sus de mesure décrit dans la figure 1)
pour un producteur, contre la volonté du
gestionnaire du réseau.[2] Par cette
décision, le Tribunal fédéral a de facto
ouvertle marché des services de mesure
pour les producteurs ayant une puis-
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sance raccordée de plus de 30kVA. La
prestation de service n’a toutefois pas été
réalisée jusqu’a présent-bien que le ges-
tionnaire de réseau ait dti la rendre pos-
sible. Depuis 2018, les frais de mesure
des producteurs sont financés par les
redevances d’utilisation du réseau des
consommateurs. Ainsi, les producteurs
ne doivent désormais plus supporter
eux-mémes leurs frais de mesure. Il est
donc compréhensible qu’ils ne montrent
plus d’intérét pour une telle prestation
de services, puisqu’ils devraient la payer
eux-memes.

Décidé par ordonnance en 2018, le
déploiement des compteurs intelligents
est en cours. L'opération implique des
exigences strictes en matiére de sécu-
rité des données et d’intégrité du sys-
téme. Le systéme de mesure intelligent
serten méme temps de systéme de pilo-
tage intelligent. De ce fait, une sépara-
tion de l’exploitation de la place de
mesure et du service de mesure s’avere
actuellement trés cotiteuse. Une libéra-
lisation de la mesure nécessiterait pro-
bablement !’installation parallele de
systemes de mesure intelligents.

L'impact d’une libéralisation sur 'ac-
complissement de la tache principale de
la mesure et sur efficacité globale n’a
pas encore été étudié. Outre la mise en
place d’une infrastructure paralléle, les
efforts réglementaires et administratifs
nécessaires & sa mise en ceuvre seraient
considérables. Afin de garantir le bon
fonctionnement du réseau et du marché
de Iélectricité, les tiches a accomplir
devraient étre imposées au prestataire
de services de mesure désigné par le
client comme une obligation, avec les
conséquences en termes de responsabi-
lité que cela implique. Des interfaces
supplémentaires verraient le jour, met-
tantendanger les processus et leur fiabi-
lité d’exécution. Pour une évaluation
économique de la libéralisation de la
métrologie, les conséquences doivent

Exploitation de la
place de mesure

Acquisition des
données

Gestion des compteurs  Relevé des données
Attribution des points Téléreleve des
de mesure données

Installation des
appareils de mesure

Archivage des
données brutes

{ }
-4 .. s!
VSs electro ‘%"
=S suisse

1| Relations contractuelles |
!

aison des

Controéle de plausibilit¢  Données contractuelles Transmission des Figure1 Processus de
Elaboration Qe yaleurs et processus de données aux z_icteurs mesure et de mise a dispo-
de substitution changement (groupes-bilan, o |
Archivage des données Format standard fournisseurs, GRT) sition des données selon
de mesure Agregations de données Metering Code Suisse

(AES).
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étre considérées dans leur ensemble. En
outre, il convient d’examiner si le
manque présumé de qualité et de dispo-
nibilité des données peut étre amélioré
par d’autres mesures plus efficaces,
comme le déploiement des compteurs
intelligents, qui est déja en cours, et la
construction de hubs de données.

Coiits de lamétrologie

Les colts de la métrologie ne com-
prennent pas seulement les cofits du
compteur. Outre les cotits des appareils
agréés (Metas), les cofits de la métrolo-
giecomprennentégalementlesdépenses
d’installation et d’exploitation des appa-
reils de mesure et de communication,
les systémes et les licences nécessaires,
ainsi que les cofits de 'ensemble du pro-
cessus de traitement des données, du
relevé des compteurs a la diffusion des
données aux acteurs autorisés, en pas-
sant par la préparation, la vérification et
la gestion des données (figure 1).
L'étape «Exploitation de la place de
mesure» du processus comprend la
fourniture, I’'installation et 1'exploita-
tion de la place de mesure. Cette der-
niére est constituée d’instruments de
mesure et d’équipements de communi-
cation. Outre les coflits des appareils, ce
sont avant tout les frais de personnel
pour U'installation et la mise en service,
y compris le paramétrage, qui pésent
dansla balance. L'installation nécessite
un déplacement sur site d’au moins un
installateur-électricien formé et agréé.

L'exploitation de la place de mesure
comprend également les dépenses liées
a la gestion des compteurs, a l’attribu-
tion des points de mesure et & I’étalon-
nage des appareils de mesure par un
laboratoire accrédité. Les cofits d entre-
tien et de dépannage sur site font égale-
ment partie des colits d’exploitation.
Les autres étapes du processus de
mesure et de mise & disposition des
données concernent l’acquisition, la
préparation, le traitement etlalivraison
des données de mesure. Cela nécessite
des systemes informatiques complexes,
ainsi que U'infrastructure et le person-
nel correspondants pour la mainte-
nance et l'exploitation des systémes.
Dans ce contexte, les économies
d’échelle se traduisent par des syner-
gies permettant des gains d’efficacité.
Apres avoir étudié les cofits de télére-
leve des mesures de profil de charge,
I’ElCom avait estimé un montant allant
jusqu’a CHF 600 par an et par point de
mesure comme «pas excessif».[3] Ce
montant ne comprend pas les frais de
transmission des données (par exemple
I’abonnement GSM). Avec le déploie-
ment & 1’échelle nationale de comp-
teurs intelligents (préparation, fourni-
ture et mise en ceuvre sur site) intégrant
un concept de communication, ces
colits seront moins élevés, y compris
pour la transmission des données. Les
systémes de mesure intelligents seront
toutefois plus coliteux que les comp-
teurs existants dépourvus de fonctions

de communication, d’exigences de
sécurité des donnéeset de transmission
automatique des données.

Régulation des coiits

Dans le paragraphe consacré aux sys-
témes de mesure, la fiche d’information
de ’OFEN du 11 novembre 2020 sur la
révision de la LEne et de la LApEI fait le
constat suivant: « Aujourd’hui, les prix
des prestations de mesure fournies par
les gestionnaires de réseau varient énor-
mément et sont parfois excessifs. Il
existe aussi des problémes au niveau de
la qualité des données. »[4]

Depuis 2018, en raison de la modifica-
tion de ’OApE], les cofits de mesure ne
sont plus mentionnés et facturés aux pro-
ducteurs. IIs font depuis lors partie des
cotits de réseau facturables et sont sup-
portés par les consommateurs finaux.
Ainsi, déja depuis 2018, il n'y a plus de
«prix de mesure » facturés séparément.
Les considérations de I'OFEN sont
basées sur une situation initiale et une
évaluation correspondante obsolétes.

Méme avant 2018, les plaintes au sujet
des prix trop élevés doivent étre recons-
idérées sous le bon angle réglementaire.
Chez tous les gestionnaires de réseau,
les prix de mesure correspondent au
maximum aux cotits réels. Les casisolés
de prix de mesure élevés peuvent s’expli-
quer comme suit:

La structure des cofts et l'efficacité
des gestionnaires de réseau sont
variables. Les effets d’échelle ont

Exploitation de la
place de mesure

Acquisition des
données

Préparation des
données

Relations
contractuelles et
zone de réseau

Traitement des
données

Livraison des
données
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Figure 2 Faisabilité et
impact d’'une libéralisation
de la mesure d’un point de
vue économique.
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notamment un impact considérable sur
les cofits. Les quelque 620 gestion-
naires de réseau actifs en Suisse sont en
majorité de petites et trés petites entre-
prises de services industriels, comptant
entre quelques centaines et quelques
milliers de points de mesure. En raison
des cofits fixes liés aux systémes et au
personnel, les colits de mesure relatifs a
ces petits volumes sont plus élevés com-
parés a ceux d'un gestionnaire de
réseau disposant de 100 000 points de
mesure ou plus. Une partie de ces
surcofits pourrait étre réduite par I'in-
termédiaire de coopérations et de
fusions de sociétés, ou bien par I’achat
de prestations en tant que service. Dans
le cas des services industriels, la déci-
sion est entre les mains des communes.

Alors qu'un gestionnaire de réseau
base les prix des prestations de mesure
uniquement sur les colits d’exploitation
delaplace de mesure, un autre yinclura
les cofits de I’ensemble du processus de
mesure, de I’exploitation de la place de
mesure a 'envoi des données. Cette
derniére approche serait certes cor-
recte selon le principe de causalité,
mais conduirait dans certains cas a des
prix élevés, avec les accusations et les
plaintes que cela peut impliquer.

L'ElCom peut clarifier en toute indé-
pendance la question de savoir si les
prix étaient corrects sur la base des
colits, et rectifier d’éventuelles irrégu-
larités. D’abord, en édictant une direc-
tive correspondante, I’EICom peut pré-
ciser quelles étapes du processus
doivent étre incluses dans les prix.
Ensuite, elle contrdle les cofits et peut
sanctionner d’éventuelles infractions.
Les cas isolés et hors normes peuvent
ainsi étre réglés facilement grace aux
compétences et aux ressources exis-
tantes de I’EICom. Dans cette optique,
la solution consistant a libéraliser la
mesure reviendrait a tirer sur une
mouche avec un canon. On peut a juste
titre se demander si le canon de la
«libéralisation» touchera la mouche
que sont les « colits de mesure ».

Conséquences d’'une
libéralisation

Dans les lignes qui suivent, nous nous
intéressons a l’efficacité globale ou au
rapport colit-bénéfice d’une libéralisa-
tion. Dans cette optique, nous exami-
nonsles différentes étapes du processus
de mise en ceuvre d’un environnement
libéralisé et ses conséquences.

5%
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Exploitationdelaplacedemesure
Un systéme de mesure intelligent se
compose au minimum d’un appareil de
mesure intelligent, d’un systéme de
communication et d’un systéme Head
End. Ces composants sontreliés par des
interfaces spécifiques aux fabricants et
fonctionnent ensemble en tant que sys-
téme global. En particulier en matiére
de sécurité des données, ils sont coor-
donnés entre eux. En regle générale, le
systéme de mesure intelligent remplit
simultanément la fonction d’un sys-
téme de pilotage intelligent, que le ges-
tionnaire de réseau peut utiliser pour
piloter les appareils des clients, afin
d’optimiser le réseau et d’assurer la
sécurité d’approvisionnement. Il doit
donc impérativement avoir acces, via
son systéme Head End et son systéme
de communication, aux équipements
de mesure et de pilotage intelligents
installés localement.

Lesexigences de sécurité existantes et
les solutions déja en cours de déploie-
ment ne prévoient pas que différents
acteurs puissent accéder aux équipe-
ments en paralléle. Une libéralisation de
I'exploitation de la place de mesure
signifierait donc généralement I'instal-
lation paralléle de systémes de mesure
intelligents, avec les trajets paralleles
correspondants vers le méme endroit.
Plusieurs fournisseurs installeraient dif-
férents appareils de mesure au méme
emplacement. Cela ne serait pas efficace
et entralnerait des surcolts. Et cette
inefficacité augmenterait avec chaque
nouveau prestataire de services. Le
client ne dispose souvent pas de I’espace
nécessaire a 'installation de plusieurs
appareils, ce qui rendrait une installa-
tion paralléle pratiquement impossible.
La libéralisation de l'exploitation de la
place de mesure dégraderait donc consi-
dérablement l’efficacité globale d’un
point de vue économique, sans apporter
de valeur ajoutée fonctionnelle.

Acquisition des données La réali-
sation de cette étape du processus
nécessite d’accéder aux appareils de
mesure installés localement via un sys-
téme Head End et une liaison de com-
munication. Comme mentionné précé-
demment, le gestionnaire de réseau
doit également utiliser les équipements
- avec ses propres droits d’accés, sys-
témes de communication et Head End
-entant que systéme de pilotage, ce qui
nécessiterait 'installation et 'exploita-
tion d’un systéme de mesure intelligent

parallele par le prestataire de services
tiers. L'acquisition des données doit
donc étre assurée par 'exploitant de la
place de mesure. Ainsi, une libéralisa-
tion de I’étape d’acquisition des don-
nées serait uniquement possible a
condition que I’exploitation de la place
de mesure soit également libéralisée.
Par ailleurs, la libéralisation de cette
étape du processus ne fait apparaitre
aucune valeur ajoutée.

Préparation des données Cette
étape duprocessus comprend essentiel-
lement le contréle de plausibilité et
’élaboration de valeurs de substitu-
tion, ainsi que ’archivage des données.
Pour pouvoir se charger de cette étape,
un prestataire de services tiers devrait
recevoir les données brutes lues du ges-
tionnaire de réseau ou du prestataire
chargé de I’étape d’«acquisition des
données ». Pour le calcul des valeurs de
substitution, il aurait également besoin
des données historiques du client le cas
échéant. Cette étape du processus est
ayjourd’hui largement automatisée.
L'exécution par un prestataire de ser-
vices choisi par le client serait possible
et permettrait au client de recevoir ses
données directement de ce prestataire.
Compte tenu des exigences actuellesen
matiere d’interfaces avec les clients et
de transmission des données au ges-
tionnaire de réseau, cela n’apporterait
toutefois aucun avantage notable, nien
termes d’efficacité ni en termes de qua-
lité. En revanche, de nouvelles inter-
faces seraient créées pour 1’échange
desdonnées brutes et des données véri-
fiées, ce qui augmenterait a la fois le
risque d’erreur et les efforts & fournir.

Traitement et mise a disposition
des données En raison de la mise en
ceuvre actuelle dans toute la branche de
’échange de données standardisé pour
le marché du courant électrique CH
(SDAT-CH de ’AES), le gestionnaire de
réseau a besoin des données résultant de
I’étape de «traitement des données». I
doit s’en servir pour former les agrégats
de données corrects pour les différents
acteurs tels que les gestionnaires de
réseaux amont, le gestionnaire de réseau
de transport, les responsables des
groupes-bilan etles fournisseurs. Un hub
de données central peut aider les exploi-
tants de réseaux a accomplir cette tiche
et renforce la sécurité des processus.

Un prestataire de services mandaté
par le client pourrait assurer des livrai-
sons de données individuelles, par
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exemple la transmission de séries chro-
nologiques individuelles du client au
client, au fournisseur et au groupe-bilan.
L'agrégation par zone de réseau ainsi
que le calcul de bilan et la totalisation
des courbes de charge brute par niveau
et par zone de réseau ne peuvent pas étre
assurés par le prestataire de services
mandaté par le client, car il ne dispose
pas de la totalité des données néces-
saires a cet effet. Une libéralisation
nécessiterait par conséquent une réor-
ganisation des processus de données.

La VSGS rejette toute
libéralisation de la mesure

La métrologie est en pleine mutation
dans le secteur de ’électricité. Née de
la nécessité d’enregistrer la quantité
d’électricité consommeée & des fins de
facturation, elle est aujourd’hui fonda-
mentale dans la sécurité d’approvision-
nement en électricité. Cette évolution
s’explique d’une part par les difficultés
croissantes a planifier la consomma-
tion et l'injection d’électricité et,
d’autre part, par l'ouverture totale du
marché de I’électricité. Ces aspects ont
rendu la mesure nettement plus com-
plexe et plus difficile. Alors que I'instal-
lation et 'exploitation de la place de
mesure nécessitent des compétences
en matiere de courant fort, les autres
étapes du processus de mesure relévent
essentiellement de la gestion de don-
nées numériques. Les exigences en
matiere de sécurité desdonnéesetd’in-
tégrité des systémes ont par conséquent
fortement augmenté. Dans la perspec-
tive de laisser les clients choisir libre-

ment leur prestataire de services de
mesure, les questions ci-apres doivent
préalablement étre clarifiées:
® Qui endosse la responsabilité de
I’exactitude des données?
® Quels sont les risques en matiere de
sécurité duréseau?
® Quelssontles garde-fousetlesefforts
réglementaires nécessaires?
® Quelssontlesavantagesetle cotitglo-
bal d’un point de vue économique?
La présente analyse montre qu'une
libéralisation, méme partielle, de la
mesure entrainerait des colits supplé-
mentaires pour I’économie dans son
ensemble. Afin de préserver la sécurité
desdonnées et’intégrité des systemes,
mais aussi pour utiliser les systémes de
mesure intelligents en tant que sys-
témes de pilotage intelligents, des
infrastructures paralléles seraient
nécessaires si ’exploitation de la place
de mesure et I’acquisition des données
étaient libéralisées. L'amélioration
requise de la qualité et de la disponibi-
lité des données pour les clients sera
atteinte grace au déploiement des
compteurs intelligents, qui est déja en
cours, méme sans libéralisation. Des
hubs de données centraux contribuent
également a optimiser les processus de
données. En comparaison, lalibéralisa-
tiond’une partie des activités de métro-
logie n’apporterait aucune valeur ajou-
tée manifeste, mais entrainerait des
colits supplémentaires substantiels aux
dépens de I’économie nationale. Une
libéralisation partielle réservée aux
gros clients renforcerait méme cet effet.
11 convient par conséquent de renoncer

aune libéralisation, méme partielle, de
la mesure. I’Association Smart Grid
Suisse (VSGS) rejette catégoriquement
toute libéralisation de la mesure.
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2 ¢assumées par le gestionnaire de réseau » signifie
«réalisées par le gestionnaire de réseau lui-méme ou bien,
totalement ou en partie, par un prestataire de services
mandaté par lui». La libéralisation dont il est question ici
porte sur la possibilité que ce ne soit pas le gestionnaire de
réseau, mais le client lui-méme qui détermine son fournis-
seur de services de mesure.

¥ pour une meilleure lisibilité, les utilisateurs du réseau
(consommateurs finaux, producteurs, prosommateurs)
sont qualifiés de clients (du gestionnaire de réseau).

Weniger Sorgen fiir Selbststandige.
Moins de tracas pour les indépendants.

Die Unternehmerversicherung der Suva bietet Selbststandigerwerbenden einzigartigen finanziel-

len Schutz bei Unfallen in Beruf und Freizeit sowie bei Berufskrankheiten. Ubrigens: Auch mitar-
beitende Familienmitglieder, die keinen AHV-pflichtigen Lohn beziehen, kdnnen sich versichern

lassen. Weitere Informationen erhalten Sie unter www.suva.ch/fuv.

L'assurance des chefs d’entreprise de la Suva offre une protection financiére unique en
son genre aux personnes exergant une activité lucrative indépendante en cas de maladies
professionnelles et d’accidents du travail ou durant les loisirs. Les membres de la famille
travaillant dans I'entreprise sans percevoir de salaire soumis a I’AVS peuvent également
en bénéficier. Infos complémentaires: www.suva.ch/afc.
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Solarbetrieb?

Beschattung mit Solarenergie

larenergie betrieben und
fialtige Losung firdie

Ein ebenfalls solarbetriebener Funksensor sorgt
dafur, dass die Beschattung bei entsprechender
; _Sonneneinstrahlung gedffnet und ¢ T
bei starkem Wlndaufkommen.
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rund um die Energiebranche.
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Verband Schweizerischer Elektrizitdtsunternehmen =
Association des entreprises électriques suisses A === S

Associazione delle aziende elettriche svizzere
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ELEKTROSCHULE BERN AG

Die Elektroschule Bern ist Ihr zuverlassiger Partner auf dem Weg zur Meisterpriifung.
Erfolgreich, innovativ, zukunftsorientiert, auf dem neusten Stand und immer zwei Schritte voraus.

IHR WEG ZUR MEISTERPRUFUNG

Wir bieten lhnen Vorbereitungskurse, welche Sie
optimal fir die Berufspriifungen beim EIT.swiss
vorbereiten. In der Bundeshauptstadt gelegen,
bestens erreichbar mit dem 6ffentlichen und

dem individuellen Verkehr, befinden sich unsere
modernen, ruhigen und klimatisierten
Schulungsrdume im Hochhaus der SRG SSR an der
Giacomettistrasse 1in 3006 Bern. Unsere
Fachdozenten begleiten Sie durch die Kurse und
Workshops und fiihren Sie zur Meisterpriifung.

VORBEREITUNGSKURS
ELEKTROPROJEKTLEITER/INNEN
INSTALLATION UND SICHERHEIT (BPEL)

u VORBEREITUNGSKURS
DIPL. ELEKTROINSTALLATIONS- UND
SICHERHEITSEXPERTEN/INNEN (HFPEL)

u' VORBEREITUNGSKURS PRAXISPRUFUNG (PX)

50% IHRER KURSKOSTEN ERHALTEN SIE BEIM
SBFI NACH IHRER EIT.SWISS-PRUFUNG
ZURUCK (EXKL. PX)

Inkl. Beratung & Unterstiitzung Diplomarbeit

Anmeldung unter www.esbe.ch

m_ Elektroschule Bern AG Telefon +41 31 398 00 88
: " 1 G "
CH-3006 Bern

ELEKTROSCHULE BERN AG
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