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Zu den Auswirkungen

der Strommarktéffnung auf
die Rechtsbeziehungen

der Elektrizitdatsunternehmen
mit den Endkunden

Die Strommarkt6ffnung ist wenigstens partiell fir Grosskunden
bereits heute Realitdt. Wenn das Schweizer Stimmvolk Gber das
Elektrizitatsmarktgesetz (EMG) inklusive Elektrizitatsmarktver-
ordnung (EMV) vom 27. Marz 2002 abstimmt, geht es nicht mehr
darum, den Startschuss fur die Strommarktéffnung zu setzen,
sondern darum, die Leitplanken fir eine geordnete Markt6ffnung
zu schaffen. Das Thema dieses Artikels ist die Frage, wie sich die
Strommarkt6ffnung — mit, aber eventuell auch ohne EMG - auf
die Rechtsbeziehungen mit den Endkunden auswirkt. Ausgangs-
punkt ist die Annahme, dass hier neu Marktregeln, das heisst die
Regeln des Privatrechts zum Tragen kommen, dass mithin eine
Verschiebung von 6ffentlich- zu privatrechtlichen Rechtsbeziehun-
gen — sprich: ausgehandelten Vertragen - stattfindet. Diese Ver-
schiebung entspricht dem Charakter einer Marktéffnung und ist
grundsatzlich auch die Stossrichtung des EMG.

Die Strommarktoffnung bewirkt - mit oder ohne
EMG - Anderungen auf die Rechtsheziehungen der
Elektrizitdtsunternehmen mit den Endkunden.
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Offnung Strommarkt
M Brigitta Kratz

Zum alten Regime

Monopolsituation und
Organisation der Strom-
branche als Ausgangslage

In der Schweiz ist die Stromversorgung
bekanntlich durch mehrere regionale Mo-
nopolisten organisiert, die unterschiedlich
stark vertikal integriert sind. Das heisst,
sie sind entweder auf allen Stufen titig
und beliefern die Endkunden gleich selbst
oder aber sie iiberlassen Verteilung und
Verkauf kleineren regionalen und lokalen
Werken. Die Monopolsituation bedeutet,
dass die Endkunden ihren Strom bei dem
Elektrizititsversorgungsunternehmen
(EVU) beziehen miissen, in dessen Ver-
sorgungsgebiet sie sich befinden.

Netzbenutzung im Strom-
lieferpreis inbegriffen

Ob nun das Uberlandwerk selber lie-
fert oder das lokale Werk als Wiederver-
kéufer, fiir den Endkunden spielt dies in-
sofern keine Rolle, als er in allen Kon-
stellationen nur ein Stromlieferungsver-
hiltnis, welches die Netzleistungen mit
umfasst (Vollservice), mit einem Mono-
polisten eingeht.

Rechtsnatur
der Lieferbeziehungen

Die Stromlieferung erfolgt vielfach
durch EVU, die unselbststindige Verwal-
tungseinheiten eines Gemeinwesens bil-
den oder aber juristische Personen &ffent-
lichen Rechtes sind. Die Rechtsbeziehung
zum Endkunden ist im Einzelfall unter-
schiedlich zu qualifizieren, je nachdem,
wie das kantonale Recht diese Beziehung
regelt, ob abschliessend oder nicht und ob
die Stromlieferung als Sffentliche Aufga-
be qualifiziert wird. Der Regelfall ist das
offentlich-rechtliche Stromlieferungsver-
hiltnis. Die Belieferung von Endverbrau-
chern durch privatrechtlich organisierte
EVU erfolgt in der Regel auf der Basis
von privatrechtlichen Vertrigen.

Pflichten der EVU gegeniiber
den Endkunden als Gegenstiick
zum Versorgungsmonopol

Als Folge der Monopolsituation beste-
hen unter bisherigem Recht regelmissig
eine Reihe von Pflichten der EVU gegen-
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tiber den Endkunden wie Erschliessungs-
pflicht (eigentlich gegeniiber dem Grund-
eigentiimer), Anschlusspflicht, Versor-
gungs- bzw. Kontrahierungspflicht, Tari-
fierungspflicht.

Die Rechts-
beziehungen mit den
Endkunden unter
neuem Strommarkt-
regime (EMG)

Grundziige der Marktoffnung
mit dem EMG

Die Marktoffnung, wie sie das EMG
vorsieht, soll namentlich Konkurrenz auf
der Stufe Detailhandel schaffen. Das
Versorgungsmonopol entfillt; bestehen
bleiben die (letztlich natiirlichen) Netz-
monopole. Das hat nach stufenweise
durchgefiihrter Marktoffnung zur Folge,
dass die nunmehr freien Endverbraucher
den Strom nicht mehr beim regionalen
oder lokalen EVU zu beziehen brauchen,
sondern den Lieferanten frei wihlen
konnen. Die Marktdffnung fiihrt auch
dazu, dass es vermehrt (private) Unter-
nehmen geben wird, die, ohne Strom sel-
ber zu produzieren und/oder zu verteilen,
auch in der Schweiz ausschliesslich im
Stromhandel titig sind. Mit der neuen
Freiheit verschiebt sich aber auch die
Verantwortung: Es ist prinzipiell Sache
und auch Risiko des Endkunden, fiir
seine ausreichende Stromversorgung zu
sorgen.

Von zentraler Bedeutung fiir das Spie-
len der Konkurrenz im liberalisierten
Strommarkt ist der Netzzugang. Dem
EMG liegt das Modell des regulierten
Netzzugangs zugrunde. Konkret heisst
das: garantierte, das heisst notigenfalls
auf dem Klageweg durchsetzbare Netz-
anschluss und -benutzung sowie gesetz-
lich reguliertes Netzbenutzungsentgelt.

Neu wird bei Leistungen der Elekirizi-
titsunternehmen an den Endverbraucher
zwischen Marktleistungen auf der einen
und Netzleistungen auf der anderen Seite
zu unterscheiden sein. Zu den Marktleis-
tungen zidhlen insbesondere die Energie-
lieferung, aber auch Dienstleistungen,
wihrend die Netzleistungen den An-
schluss, die Netzbenutzung sowie die so
genannten Systemdienstleistungen um-
fassen. Fiir die Marktleistungen besteht
grundsitzliche Vertragsfreiheit, wohin-
gegen die Netzleistungen reguliert sind.
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Auswirkungen
der Marktéffnung auf die
Vertragsstruktur

Die Konsequenz der Marktoffnung auf
Detailhandelsstufe ist — wie gesagt —,
dass der Endkunde seinen Strom nicht
mehr beim lokalen Monopolisten zu be-
ziehen braucht, sondern bei einem (oder
mehreren) x-beliebigen Lieferanten ein-
kaufen kann. Die (physische) Stromliefe-
rung erfolgt jedoch wegen der natiirli-
chen Netzmonopole grundsitzlich nach
wie vor iiber das Netz des lokalen Netz-
betreibers; der Strom wird unabhingig
vom Lieferanten immer am selben Aus-
speisepunkt im Netz bezogen. Die Netz-
benutzung ist nun aber nicht mehr ein-
fach im Stromlieferungspreis inbegrif-
fen, auch dann nicht, wenn der Bezug —
wie bisher — beim fritheren Monopolis-
ten erfolgt. Dies zum einen deshalb, weil
das EMG mit Bezug auf die Durch-
leitungs- oder Netzbenutzungsvergiitung
Transparenz und dementsprechend auch
ein wenigstens rechnungsmissiges Un-
bundling vorschreibt. Sodann sehen die
in der EMV festgehaltenen Grundsitze
tiber die Berechnung der Netzbenut-
zungsvergiitungen vor, dass diese je Aus-
speisepunkt (aus dem Netz) zu erheben
sind.

Die Marktoffnung wirkt sich deshalb
mit Bezug auf die Struktur der Endkun-
denvertriige in dem Sinne aus, dass sie zu
einer formellen Trennung von Stromlie-
ferung und Netzleistungen fiihrt (was
aber nicht ausschliesst, dass diese Leis-
tungen durch rechnungsmissig getrennte
Bereiche ein- und desselben Unterneh-
mens erbracht werden). Die Rechtsbe-
ziehungen mit dem Endkunden umfas-
sen deshalb unter dem EMG grundsitz-
lich drei verschiedene Verhiltnisse: Netz-
anschluss, Netzbenutzung, Stromliefe-
rung.

Rechtliche Grundlagen der
Beziehungen zwischen
Elektrizitdtsunternehmen
und Endkunde

Das EMG statuiert die Marktoffnung
als solche. Daneben enthilt es eine Reihe
von weiteren grundlegenden Bestim-
mungen. Konkretisierende, zum Teil
aber auch weitere grundlegende Bestim-
mungen enthilt sodann die EMV. Eine
weitere Rechtsquelle des Elektrizitits-
vertragsrechts, namentlich dort, wo Lii-
cken bestehen oder Unklarheiten herr-
schen, werden (kiinftige) Gerichtsent-
scheide sein. Hinzu kommen — wie bisher

— Verbandsnormen inbesondere techni-
scher Art, die ebenfalls einzuhalten sind,
neu namentlich der so genannte GridCode
CH. Zu beachten sind sodann — ebenfalls
wie bisher — weitere bundesrechtliche,
aber auch kantonale und kommunale
Erlasse.

Allgemein kann man sagen, dass als
Folge der Markt6ffnung mit dem EMG
der Anwendungsbereich des Privat- und
namentlich Vertragsrechts im Elektrizi-
tdtsrecht massgeblich erweitert wird.

Fiir die Netzleistungen stellt der VSE
als Hilfsmittel Mustervertrige zur Verfii-
gung, die — in einer moglichst kunden-
freundlichen Form — auf das Wesentliche
reduziert sind. Ein einheitlicher Muster-
Liefervertrag fiir die Branche hingegen
wire mit dem Grundgedanken der Markt-
offnung nicht vereinbar. Die einzelnen
Lieferanten werden jedoch vorab bei den
Massenkundenvertrigen mit allgemeinen
Geschiftsbedingungen (AGB) und Stan-
dardvertridgen arbeiten.

Was das Verhiltnis von privatem und
offentlichem Recht im kiinftigen Elektri-
zitdtsrecht betrifft, bleibt noch anzufii-
gen, dass das EMG von der heutigen
Struktur der Elektrizitdtswirtschaft aus-
geht, also weder Anderungen in der Or-
ganisationsform im Sinne einer formel-
len Privatisierung noch Anderungen im
Besitz im Sinne einer materiellen Privati-
sierung verlangt (Staatsanteil derzeit bei
tiber 80%).

Sich aus dem EMG ergebende
Pflichten als Beschrankung
der Vertragsfreiheit

Ubergangsregelung betreffend feste
Kunden

Mit Bezug auf die festen Kunden
bleibt es bis zur Erlangung der Marktzu-
trittsberechtigung bei den bestehenden,
meist 6ffentlich-rechtlichen Beziehungen
zum bisherigen Monopolisten. Das EMG
statuiert sicherheitshalber eine allgemei-
ne Versorgungspflicht der EVU gegen-
tiber den festen Kunden in ihrem Netzge-
biet. Bis zur Marktzutrittsberechtigung
herrscht demnach keine Vertragsfreiheit.
Immerhin eine gewisse Wahlfreiheit mit
Bezug auf die Produktionsart und Her-
kunft des Stromes, die neu deklariert
werden miissen, schafft jedoch das EMG
bereits mit seinem Inkrafttreten. In der
Praxis versuchen aber auch solche an sich
noch fiir mehrere Jahre gebundenen Kun-
den, namentlich KMU, gemeinsam, be-
reits frither zu Marktkonditionen zu kom-
men.
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Pflichten der Elektrizititsunternehmen
gegeniiber den freien Endkunden

Gegeniiber den freien Endkunden sta-
tuiert das EMG keine allgemeine Versor-
gungspflicht, denn der Gesetzgeber geht
davon aus, dass die Endkunden bei frei-
em Zugang zum Markt selber fiir die re-
gelmissige und ausreichende Versor-
gung mit Strom zu sorgen haben.

In der vertikal integrierten Monopol-
struktur eine Selbstverstandlichkeit, hat
sich bei der Marktdffnung das Augen-
merk des Gesetzgebers auf den Zugang
zum Netz als verbleibendem natiirlichem
Monopol gerichtet als unabdingbare Vor-
aussetzung fiir den funktionierenden
Wettbewerb. Um den Zugang zum Netz
zu gewdihrleisten, rdumt das EMG dem
Endkunden einen Anspruch auf An-
schluss an das (lokale) Elektrizititsnetz
sowie einen Anspruch auf diskriminie-
rungsfreie Durchleitung durch das Netz,
sprich: Netzbenutzung ein.

Netzanschluss

Erstellung des Netzanschlusses
im Rahmen der Erschliessung einer
Liegenschaft

Der Anschluss eines Grundstiickes
oder Gebidudes an die Stromversorgung
setzt die Erschliessung des Grundstiickes
voraus. Mit dem Anschluss wird alsdann
die Verbindung zwischen der Erschlies-
sungsanlage — zum Beispiel dem Strom-
versorgungsnetz — und der Liegenschaft
bzw. dem Gebdude geschaffen. Her-
kommlicherweise wird der Anschluss an
das Stromnetz dementsprechend als Teil
der Erschliessung eines Grundstiicks
durch das Gemeinwesen betrachtet. Es
besteht eine bundesrechtliche Erschlies-
sungspflicht des Gemeinwesens gegen-
tiber den Grundeigentiimern innerhalb
der Bauzonen auf seinem Gebiet. Der
Anschluss von Grundstiicken ist in der
Regel 6ffentlich-rechtlich geregelt.

Was verdndert das EMG?

Mit dem EMG kommt nun ein weiterer
Aspekt hinzu: die Bedeutung des Netzzu-
gangs und die sich daraus ergebende An-
schlusspflicht der EVU beziehungsweise
Netzbetreiber gegeniiber allen Endver-
brauchern in ihrem Netzgebiet. Die Be-
deutung der neuen bundesrechtlichen
Anschlusspflicht diirfte vornehmlich im
Prinzipiellen, in ihrer Gewihrleistungs-
funktion zu erblicken sein. Daneben
besteht weiterhin der ebenfalls den An-
schluss ans Stromnetz umfassende Er-
schliessungsanspruch des Grundeigen-
tiimers gegeniiber dem Gemeinwesen. Es
stellt sich deshalb auch die Frage nach
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dem Verhiltnis dieser beiden Anspriiche:
Das Anschlussrecht des Endverbrauchers
konnte inhaltlich in dem Sinne {iiber
den Erschliessungsanspruch des Grund-
eigentiimers hinaus gehen, dass es das
Recht des Endverbrauchers — zum Beis-
piel eines Mieters — beinhaltet, einen
seinem Bedarf, der bei der Erschlies-
sung des Grundstiicks noch nicht bekannt
war, entsprechenden Anschluss zu erhal-
ten.

Beim Netzanschluss findet, anders als
bei der Netzbenutzung und der Stromlie-
ferung, keine Verschiebung vom 6ffentli-
chen Recht ins Privatrecht statt. Aus dem
EMG lisst sich wohl nichts anderes ab-
leiten, als dass der Bundesgesetzgeber
die Regelung der Anschliisse — wie bisher
— grundsitzlich dem kantonalen (und/
oder kommunalen) Gesetzgeber iiber-
ldsst. Eine privatrechtliche Regelung er-
gibt sich nur dann, wenn dies bereits bis-
her aufgrund der gewihlten privatrecht-
lichen Organisationsform der Fall war
bzw. wenn der Abschluss privatrecht-
licher Anschlussvertrige vom kantonalen
und/oder kommunalen Gesetzgeber mit-
tels einer Gesetzesidnderung kiinftig vor-
gesehen wird.

Eine andere Frage, die sich stellt und
die das EMG nicht ausdriicklich beant-
wortet, ist, ob das EMG — wie dies die
europdische Richtlinie tut — das Recht auf
Errichtung und Betrieb einer so genann-
ten Direktleitung vom Erzeuger und Ver-
sorgungsunternehmen zum Kunden ein-
rdumt. Mit Blick auf die Ausfiihrungen in
der bundesriitlichen Botschaft wire diese
Frage wohl negativ zu beantworten. Dies
wiirde aber bedeuten, dass mit dem EMG
Netzmonopole errichtet werden, die so
bis anhin gemiss kantonalem Recht je
nachdem nicht oder nur faktisch bestan-
den.

Der VSE-Mustervertrag Netzanschluss

Der VSE-Mustervertrag rdumt dem
Grundeigentiimer gegen Bezahlung eines
einmaligen Anschlussbeitrages (welcher
sich aus einem Netzanschlussbeitrag so-
wie einem Netzkostenbeitrag fiir die Be-
anspruchung der Infrastruktur zusam-
mensetzt) das Recht ein, seine Anlagen
an das Verteilnetz anzuschliessen. Der
Netzanschlussvertrag regelt nicht nur die
Herstellung des Anschlusses, sondern
auch die Bereitstellung der Netzwerk-
infrastruktur fiir die bezugsberechtigte
Leistung.

Der Netzanschlussvertrag VSE kann
aufgrund seiner Konzeption als privat-
rechtlicher Vertrag in vielen Fillen ledig-
lich als Muster in inhaltlicher Hinsicht
dienen, nicht jedoch 1:1 iibernommen
werden.

Offnung Strommarkt

Die Auflistung von Griinden, aufgrund
von welchen dem Grundeigentiimer der
Netzanschluss verweigert oder letzterer
wieder abgetrennt werden kann, ist neu
auch im Lichte der Anschlusspflicht ge-
miss EMG zu betrachten, denn diese Re-
gelung wirkt sich auch auf den Endver-
braucher (der je nachdem mit dem
Grundeigentiimer identisch ist) aus. Hier
wird die Praxis zeigen, ob und wie sich
der Endverbraucher gegen eine Verwei-
gerung bzw. Abtrennung des Anschlus-
ses gestiitzt auf das EMG zur Wehr set-
zen kann.

Netzbenutzungsvertrag

Einleitende Bemerkungen

Die Stromlieferung erfolgt stets mit-
tels Durchleitung (bzw. Ein- und Aus-
speisung) des Stromes durch das (Ver-
teil-) Netz an den Anschluss des Endver-
brauchers. Es wurde bereits darauf hinge-
wiesen, dass die Netzbenutzung fiir den
Endkunden bisher im Stromlieferpreis
mitinbegriffen war, neu aber grundsitz-
lich Gegenstand einer separaten vertrag-
lichen Beziehung zwischen dem Verteil-
netzbetreiber (der mit dem Stromliefe-
ranten identisch sein kann, aber nicht zu
sein braucht) und dem Endkunden sein
wird (sogenanntes Doppelvertragsmo-
dell).

Das Netzbenutzungsverhdltnis unter dem
EMG

Das EMG ordnet den Netzbenutzungs-
vertrag neu dem Privatrecht zu. Dabei ist
aber zu beachten, dass der Inhalt des
Netzbenutzungsvertrages in verschiede-
ner Hinsicht zwingend durch EMG/EMV
vorgeschrieben ist. So sieht das EMG
insbesondere eine Kontrahierungspflicht
vor, die notigenfalls vor der neuen
Schiedskommission durchgesetzt werden
kann.

Der Netzbenutzungsvertrag —enthélt
verschiedene Elemente obligationen-
rechtlich geregelter Vertridge: neben
Dienstleistungselementen mietvertragli-
che Elemente sowie wegen der Netz-
dienstleistungen auch noch werkvertrag-
liche Elemente. Gesamthaft handelt es
sich aber um einen Vertrag eigener Art
(sui generis).

Der VSE-Mustervertrag Netzbenutzung
Der  Muster-Netzbenutzungsvertrag
beziehungsweise die Muster-AGB fiir
die Benutzung des Verteilnetzes (fiir
Massenkunden) bzw. sehen den Endver-
braucher als benutzungsberechtigte Ver-
tragspartei vor. Dies hat zwei Griinde:
Erstens wird der Strom unabhiingig vom
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Lieferanten grundsitzlich immer iiber
das gleiche Netz am selben Ausspeise-
punkt, das heisst iiber den Netzanschluss
des Endverbrauchers, bezogen, und
zweitens ist es aufgrund des physischen
Netzanschlusses der Endverbraucher, der
mit seinen Anlagen das Netz negativ be-
einflussen kann, den der Netzbetreiber
namentlich auch deshalb in der Pflicht
haben will.

Die Energielieferung ist grundsitzlich
Gegenstand von separaten Stromliefe-
rungsvertrigen. Sie ist nur insofern im
Netzbenutzungsvertrag mit dem Netzbe-
treiber geregelt, als es eben faktisch zu
einem Strombezug iiber das Netz kom-
men kann, ohne dass dem ein separat
abgeschlossener Stromlieferungsvertrag
zugrunde liegt. Fiir diesen Fall des fakti-
schen Strombezuges sieht der Musterver-
trag das automatische Zustandekommen
eines Liefervertrages vor und rdumt iiber-
dies dem Netzbetreiber gewisse Rechte
ein. Dabei ist davon auszugehen, dass
grundsitzlich der Marktpreis verrechnet
werden darf, wobei insbesondere auch
die Kosten fiir die kurzfristige Beschaf-
fung von grosseren Liefermengen in
Rechnung gestellt werden diirfen. Fiir die
Netzbetreiber ist der Bezug ohne entspre-
chende Stromeinspeisung dann ein Prob-
lem, wenn nicht geniigend Reservestrom
bereit steht, er somit aus sachlichen
Griinden nicht bzw. nicht ohne weiteres
inder Lage ist, Strom zu liefern. Diesfalls
ist der Netzbetreiber nicht verpflichtet zu
liefern bzw. kann er den betroffenen End-
verbraucher vom Netz abhingen, bis er
wieder in der Lage ist bzw. bis dieser sich
wieder eingedeckt hat.

Die sich aus dem EMG ergebende
Durchleitungspflicht gilt auch sonst nicht
uneingeschriankt. So sehen EMG/EMV
eine Ausnahme von der Durchleitungs-
pflicht bei Kapazititsengpéassen auf dem
Netz vor. Mit Bezug auf die Handhabung
dieser Ausnahmebestimmung — welcher
Experten mit Bezug auf das Verteilnetz
jegliche Anwendungsberechtigung ab-
sprechen —, ergeben sich aus dem Diskri-
minierungsverbot eine Reihe von Ein-
schriankungen.

Was die Regelung betreffend die Ver-
weigerung der Netzbenutzung — aus der
Sicht des Netzbetreibers — durchaus legi-
timen Griinden betrifft, ist diese im Lichte
der Durchleitungspflicht gemiss EMG
zu beurteilen. Die Frage der Zuldssigkeit
von Stromunterbrechungen bei Pflicht-
verletzungen des Kunden war schon bis-
her umstritten. Auch wenn auf das Netz-
benutzungsverhiltnis nun neu grundsitz-
lich das Vertragsrecht zur Anwendung
kommt und ein im Voraus erklérter Ver-
zicht auf das Durchleitungsrecht unter
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gewissen Umstéinden als zuldssig zu be-
trachten sein diirfte, diirfte im Einzel-
fall die Leistungsverweigerung bzw. der
Vertragsriicktritt wegen der existentiel-
len Bedeutung der elektrischen Energie
fiir den Endkunden je nachdem als unver-
héltnismissig zu beurteilen sein. Anders
liegen die Dinge meines Erachtens im
Fall der andauernden negativen Netzbe-
einflussung durch einen Endverbraucher:
Wegen des grossen Schadenspotenzials
muss hier der Netzbetreiber nach er-
folgter Abmahnung berechtigt sein, die
weitere Benutzung des Netzes zu ver-
weigern.

Von der Kiindigung des Netzan-
schlussvertrages zu unterscheiden ist der
Wechsel des Lieferanten unter Beibehal-
tung des Netzbenutzungsvertrages. Da es
fiir die Einfithrung von Wettbewerb
wichtig ist, dass Endverbrauchern fiir den
Wechsel zu einer neuen Lieferantin keine
separaten Kosten in Rechnung gestellt
werden, untersagt die EMV den Netzbe-
treibern die Auferlegung solcher Kosten.

Interessante Rechtsfragen, auf die an
spiterer Stelle eingetreten wird, stellen
sich sodann auch im Zusammenhang mit
der im VSE-Mustervertrag Netzbenut-
zung beriicksichtigten Variante Integrati-
on der Netzbenutzungsentschidigung in
den Stromliefervertrag mit einem
Stromhandelsunternehmen (so genannter
«all inclusive»-Vertrag).

Es wird hingegen darauf verzichtet,
auf das bereits anderweitig viel bespro-
chene, 6konomische Thema Netzbenut-
zungsentgelt einzugehen.

Stromlieferungsvertrag

Einleitende Bemerkungen

Die Offnung des Marktes fiir neue An-
bieter und die freie Lieferantenwahl der
Konsumenten sind nach Auffassung des
Gesetzgebers «die zentralen Vorausset-
zungen, um Wettbewerb und damit die
grosstmogliche Effizienz der Stromver-
sorgung sicherzustellen» (Botschaft, Zif-
fer 112). Der Stromlieferungsvertrag ist
damit im Kernbereich der Marktoffnung,
gerade deshalb aber selber im EMG nicht
geregelt. Das EMG beschrinkt sich da-
rauf, namentlich mit der Regulierung des
Netzzuganges die Voraussetzungen da-
fiir zu schaffen, dass auf Detailhandels-
stufe kiinftig die Marktkrifte zum Tragen
kommen sollen.

EMG: Der Stromlieferungsvertrag als
privatrechtlicher Vertrag

Ohne den Stromlieferungsvertrag ex-
plizit zu regeln, weist ihn das EMG zwei-
felsfrei dem Marktbereich und damit

dem Privatrecht zu, wo sich Lieferant und
Endverbraucher als grundsitzlich gleich-
berechtigte Rechtssubjekte gegeniiber-
stehen und den Inhalt des Vertrages im
Einzelfall grundsitzlich frei aushandeln.
Die Versorgungs- bzw. Kontrahierungs-
pflicht entfillt.

Die Stromlieferung als solche kann
grundsitzlich als Sukzessivlieferungs-
kauf auf Abruf qualifiziert werden, wobei
der Stromlieferant in der Regel vorlei-
stungspflichtig ist. Zugleich kann der
Stromlieferungsvertrag neben den kauf-
vertraglichen auch noch werkvertrag-
liche oder auftragsrechtliche Elemente
beinhalten. Letzteres namentlich dann,
wenn er neben der Stromlieferung noch
weitere Dienstleistungen seitens des Lie-
feranten mit umfasst.

Was die Partnerwahl und den Inhalt
des Stromlieferungsvertrages betrifft,
herrscht grundsitzlich Vertragsfreiheit.
Sukzessive werden alle Endkunden
ihre(n) Stromlieferanten frei wihlen und
von Marktkonditionen profitieren kon-
nen. Im Ubrigen werden jedoch die EVU
wenigstens im Massenkundengeschift
mit AGB und Standardvertrigen arbeiten
(auf die Anforderungen, welchen solche
geniligen miissen, kann hier nicht ndher
eingegangen werden). Lediglich Gross-
kunden und namentlich Biindelkunden,
aber auch Kundenbiindel werden in der
Lage sein, individuelle, ihren Vorstellun-
gen entsprechende Regelungen auszu-
handeln.

Inhalt von Stromlieferungsvertrigen

Im liberalisierten Markt ist es Sache —
und auch Risiko — des Endverbrauchers,
seine Stromversorgung mittels Abschlus-
ses entsprechender Vertrige sicherzustel-
len. Grosskunden werden kiinftig neben
den «Kklassischen» Stromlieferungsver-
tragen fiir den Grundlastbedarf Vertrige
betreffend Spotlieferungen oder Aus-
gleichslieferungen  abschliessen, das
heisst Vertridge, welche neben physi-
schen auch noch finanzielle Komponen-
ten beinhalten (wie bisher Stromhandels-
unternehmen untereinander).

Gegenstand des Stromlieferungsver-
trages ist grundsitzlich stets die Liefe-
rung von elektrischer Energie gegen Be-
zahlung eines (Kauf-)Preises. Im Strom-
lieferungsvertrag bzw. den AGB werden
sodann insbesondere folgende Punkte zu
regeln sein:

— Hinweis auf separate Regelung von
Netzanschluss und -benutzung mit
dem Netzbetreiber;

— Einzelheiten Energielieferung und -be-
zug;

— Ubergabestelle und Spannungsebene:
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Einschrinkungen, Unterbrechungen;
Preise und allfillige Optionen;
Vertragsdauer/Kiindigung;

Haftung.

|

I

|

Der Energielieferpflicht steht regel-
missig eine Bezugspflicht des Kunden
gegeniiber. Die Einzelheiten der Liefer-
bzw. Bezugspflicht miissen nun aber
bei Grossbeziigern im Voraus geregelt
werden: Es ist moglich — und aus Sicht
des Lieferanten sicher wiinschbar —, eine
exklusive Bezugspflicht fiir den Ge-
samtbedarf zu vereinbaren (vergleiche
aber Dauer und Preis; Stichwort: Kar-
tellrecht). Was die Bezugsmenge bzw.
-struktur betrifft, kann eine gewisse
Toleranz vorgesehen werden. Im libera-
lisierten Markt werden aber gerade
Grosskunden ihren Einkauf zu optimie-
ren suchen und ihren Gesamtbedarf plus
allfdlligen Reservestrom tiiber verschie-
dene Lieferanten bzw. Hindler abde-
cken. Wichtig und daher zu regeln ist neu
die Messdatenerfassung und -aufberei-
tung.

Die Bezeichnung der Ubergabestelle
ist deshalb von Bedeutung, weil der Lie-
ferant mit der Bereitstellung der benttig-
ten Energie und Leistung an diesem Ort
seinen Verpflichtungen nachgekommen
ist. An dieser Stelle gehen Nutzen und
Gefahr auf den Kunden iiber.

Was die Preise betrifft, werden fiir
Massenkunden weiterhin Preisblitter die
Regel bilden, wihrend fiir Grossverbrau-
cher — wie vielfach bereits bisher — indi-
viduelle Preise ausgehandelt werden. Je
nachdem werden Preisanpassungsme-
chanismen vorgesehen. Auf jeden Fall
nicht mehr im Strompreis inbegriffen ist
die Netzbenutzung.

Im Stromliefervertrag festzulegen ist
auch, unter welchen Voraussetzungen
der Lieferant zu Unterbrechungen der
Lieferungen berechtigt sein soll (force
majeure). Der Stromlieferant wird auf ei-
ner Regelung bestehen, die ihn zur Ein-
stellung des Stromlieferung namentlich
auch wegen Pflichtverletzungen auf Sei-
ten des Kunden ermichtigt. Da die EVU
gegeniiber den marktzutrittsberechtigten
Kunden grundsitzlich keine Versor-
gungspflicht mehr trifft, diirfte dies
grundsitzlich zuldssig sein.

Ein weiterer wichtiger Vertragspunkt
im kurzfristiger orientierten liberalisier-
ten Markt sind die Vertragsdauer sowie
Kiindigungsméglichkeiten. Was die zu-
lidssige Mindestvertragsdauer bzw. Linge
von Kiindigungsfristen betrifft, enthalten
EMG/EMYV diesbeziiglich keine Regeln.
In Deutschland sowie auch in anderen eu-
ropdischen Staaten hat sich — sei es auf-
grund gesetzlicher Regelungen oder auch
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der Rechtsprechung — eine Vertragsdauer
von einem Jahr eingependelt.

Ubergangsrechtliche Fragen

Die Zuweisung des Stromlieferungs-
verhiltnisses — bisher vielfach ein 6ffent-
lich-rechtliches Verhiltnis — ins Privat-
recht wirft so genannte iibergangsrecht-
liche Fragen auf. Das EMG sieht keine
automatische Aufldsung der bisherigen
Lieferbeziehungen vor. Es geht vielmehr
von der grundsitzlichen Weitergeltung
aus. Eine ausdriickliche tibergangsrecht-
liche Regelung enthilt das EMG jedoch
lediglich im Verhiltnis EVU-Vorliefe-
ranten, nicht aber im Verhiltnis EVU-
Endkunden.

Mit grundsitzlicher Weitergeltung ist
noch nichts iiber den Inhalt des fortge-
fiihrten Rechtsverhiltnisses gesagt. Was
die Rechtsnatur betrifft, ist meines Er-
achtens grundsitzlich davon auszugehen,
dass mit dem Inkrafttreten der Marktzu-
trittsberechtigung des Kunden die Liefer-
beziehung automatisch zu einem privat-
rechtlichen Vertrag wird. Im Ubrigen
wird die inhaltliche Anpassung Verhand-
lungssache sein.

Soweit weder dem Vertrag noch dem
Gesetz Anpassungsregeln entnommen
werden konnen, stellt sich die Frage, ob
der neu durchleitungsberechtigte End-
verbraucher nicht trotzdem Handhabe
hat, eine Vertragsanpassung bzw. even-
tuell eine Vertragsauflosung durchzuset-
zen. Grundsitzlich setzt die richterliche
Vertragsanpassung unvorhersehbare ver-
dnderte tatsdchliche Verhéltnisse voraus;
Anderungen der Gesetzeslage gelten im
Allgemeinen als vorhersehbar. Bei gra-
vierenden Verinderungen der Rechtslage
diirfte jedoch eine Vertragsanpassung
moglich sein. Die Frage der Vertragsan-
passung stellt sich deshalb namentlich
dann, wenn die Marktoffnung zu einem
offenbaren Missverhiltnis von vertragli-
cher Leistung und Gegenleistung fiihren
sollte, das heisst, wenn sich die Preise bei
einer mehrjdhrigen Bezugsverpflichtung
in einem bei Vertragsabschluss nicht vor-
hersehbaren Masse dndern. Die richter-
liche Vertragsanpassung kann in einer
Verkiirzung der Vertragsdauer, einer
sonstigen Anpassung des Vertragsinhal-
tes oder aber in extremis auch zur Auf-
hebung des Vertrages fiihren.

Die Aufhebung von langfristigen Lie-
fervertrigen kann unter Umstidnden, das
heisst namentlich, wenn auch noch eine
Ausschliesslichkeitsbindung  eingegan-
gen wurde, auch indirekt mit kartellrecht-
lichen Mitteln erzwungen werden. Hand-
habe gegen missbriuchliche Preise kann
eventuell auch das Preisiiberwachungs-
gesetz bieten.

Offnung Strommarkt

Besondere Arten von
Stromlieferungsvertragen
im gedffneten Markt

Einleitende Bemerkungen

Schon im Vorfeld der offiziellen Libe-
ralisierung durch das EMG sind mit
Grosskunden Vertrige abgeschlossen
worden, die es in dieser Art bisher nicht
gab. Dies teils auf Initiative der EVU
bzw. Stromhéndler, teils aber auch auf
Initiative von Grosskunden, die in einem
ersten bzw. zweiten Schritt von der
Marktoffnung profitieren werden und be-
reits vorher bzw. eventuell auch ohne
EMG profitieren wollen.

Im Folgenden soll auf verschiedene
dieser neueren Erscheinungen je kurz
eingegangen werden. Dabei ist es aber
im Einzelfall auch moglich, dass ein kon-
kreter Stromlieferungsvertrag Elemente
mehrerer der unten beschriebenen Unter-
arten aufweist.

Kundenbindungsvertrige

Es versteht sich von selbst, dass den
EVU Einiges daran lag, im Hinblick auf
die Marktoffnung ihre bisherigen Gross-
kunden mit moglichst langfristigen Ver-
trigen an sich zu binden. Dies war, eben-
so selbstverstiandlich, nur tiber bereits vor
der offiziellen Marktoffnung wirksam
werdende preisliche Zugestindnisse
moglich. Auf der anderen Seite wurden
aber Grossverbraucher im Hinblick auf
die Marktoffnung auch von anderen EVU
oder Stromhidndlern angegangen und
nach Moglichkeit abgeworben. So gibt es
auch Stromliefervertrige, welche Strom-
lieferungen erst ab Erreichen der Durch-
leitungsmdglichkeit  beinhalten.  Der
Kunde wird in einer ersten Phase weiter-
hin von seinem bisherigen Monopolisten
beliefert. Zugleich erhilt er aber finanzi-
elle Vorleistungen von seinem kiinftigen
Lieferanten, damit er, sobald Stromliefe-
rungen moglich sind bzw. der Vertrag
mit dem bisherigen Lieferanten ausge-
laufen ist, zu ihm wechselt.

Die beschriebenen Kundenbindungs-
vertriige sind eine Erscheinung der Uber-
gangszeit. Rechtliche Besonderheiten
weisen die sie namentlich in zweierlei
Hinsicht auf: mit Bezug auf den Strom-
preis (Anpassung an den Marktpreis bzw.
Verhandlungsoptionen) sowie mit Be-
zug auf die Vertragsdauer. Das Bestreben
des Stromlieferanten war es dabei, sich
in eine moglichst gute Verhandlungspo-
sition zu bringen. So wurden zum Beis-
piel Nachverhandlungsklauseln verein-
bart und je nachdem dem (bisherigen)
Lieferanten das Recht eingeriumt, auf
seinen Preis zuriickzukommen und einen
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Offnung Strommarkt

besseren zu offerieren, wenn die Konkur-
renzangebote besser sind (so genannte
«last call option»).

Was die Vertragsdauer betrifft, waren
die Lieferanten bemiiht, die Kunden fiir
eine moglichst lange feste Vertragsdauer
tiber die Marktoffnung hinaus, maximal
12 bis 15 Jahre, an sich zu binden. Es
versteht sich von selbst, dass die Markt-
offnung die zuldssige Hochstdauer ver-
kiirzen wird. In der Branche rechnet man
offenbar damit, dass eine vertragliche
Kundenbindung bis fiinf Jahre nach der
Marktzutrittsberechtigung zulédssig sein
diirfte. Effektiv diirfte es aber, wie sich in
den EU-Staaten gezeigt hat, weniger
sein.

Auf der anderen Seite kann aber auch
die Marktoffnung zur Grundlage des
Vertrages gemacht und vorgesehen wer-
den, dass der Vertrag bei einer Verzoge-
rung der Marktoffnung bzw. der Ableh-
nung des EMG vorzeitig kiindbar sein
soll. Fiir den Fall einer vorzeitigen Ver-
tragsauflosung waren aber die Lieferan-
ten bestrebt, sicherzustellen, dass sie ihre
finanziellen Vorleistungen wenigstens
teilweise zuriickerstattet erhalten. Das
Wechselgelderverbot gemidss EMV gilt
zwar nur im Verhiltnis zum Netzbetrei-
ber. Ob allerdings eine solche Regelung,
die den Kunden fiir die vorzeitige Ver-
tragsauflosung bzw. den Lieferanten-
wechsel finanziell bestraft, unter anderen
Gesichtspunkten verhilt, wird sich je
nachdem weisen.

«Multisite»- oder Biindel-
kundenvertrige

Der Lieferant schliesst hier einen Lie-
fervertrag mit einem Grosskunden (zum
Beispiel einem Konzern) mit mehreren
Standorten/Abnahmestellen (zum Bei-
spiel Produktionsstitten), die eventuell
nur zum Teil im Gebiet des Lieferanten
bzw. seiner Vertriebspartner liegen und
eventuell auch nur zum Teil mit der
Marktoffnung gleich durchleitungsbe-
rechtigt werden. Der Grosskunde hat ein
Interesse, sich im Hinblick auf die Markt-
6ffnung und auch bereits davor moglichst
von einem Lieferanten bzw. eventuell
auch einem Lieferantenkonsortium be-
liefern zu lassen, zum einen, weil dies
Mengenrabatte ermoglicht, zum andern
aber auch, weil sich auf diese Weise auch
der mit dem immer komplexer werden-
den Vertragsmanagement verbundene
administrative Aufwand verringern ldsst.
Der Kunde schliesst solche Vertrige
auch ab, um sich das branchenspezi-
fische Know-how und das Beziehungs-
netz des Lieferanten oder Stromhandels-
unternehmens zunutze zu machen, indem
er eventuell auch noch Beratungs- und
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weitere Dienstleistungen in Anspruch
nimmt.

Vor der vollstindigen Marktoffnung
sind solchen Liefervertrigen Grenzen ge-
setzt, das heisst, sie konnen grundsétzlich
nur so weit umgesetzt werden, als die
Standorte alle im Monopolgebiet des Lie-
feranten bzw. im Falle eines Lieferanten-
konsortiums in den Monopolgebieten der
beteiligten EVU liegen oder aber so weit
die Durchleitung des Stromes durch an-
dere Verteilnetze ausgehandelt werden
kann. Die gesetzlich verfiigte Marktoff-
nung hingegen ermdglicht es, sich suk-
zessive fiir alle Standorte von einem Lie-
feranten, mit welchem man einen Strom-
lieferungsvertrag fiir samtliche Standorte
schliesst, beliefern zu lassen. Dies gilt
nicht nur national fir das Gebiet der
Schweiz, sondern fiir den gesamten libe-
ralisierten europdischen Markt. Die
schweizerische Marktoffnung ermoglicht
es namentlich auch Schweizer Elektrizi-
tdtsunternehmen, Biindelkunden europa-
weit mit Strom zu beliefern.

Dass der Abschluss solcher Multisite-
vertrige auch fiir den Stromlieferanten
interessant ist, versteht sich von selbst.
Solange der Markt noch nicht vollstidndig
gedffnet ist, ist es fiir EVU, die selber
(noch) Gebietsmonopolisten sind, aller-
dings eine zwiespiltige Angelegenheit,
solche Vertrige einzugehen, wenn sie
Standorte auch ausserhalb des Versor-
gungsgebietes betreffen. Prinzipiell un-
befangener sind da Stromhandelsunter-
nehmen.

Gerade in der gegenwirtigen Um-
bruchphase weisen Multisitevertrige re-
gelmissig partnerschaftliche Ziige auf,
indem sich Lieferant bzw. Stromhandels-
unternehmen und Grosskunde Chancen
und Risiken, namentlich Preisrisiken, der
Marktoffnung teilen. Die Vertrige sind
deshalb im Einzelfall je nachdem nicht
mehr als blosse Austauschvertrige, son-
dern als einfache Gesellschaften zu beur-
teilen. Daneben weisen sie kaufs- und
auftragsrechtliche Elemente auf.

Bekanntestes Beispiel eines Biindel-
kundenvertrages ist der Watt/Migros-
Vertrag. Allgemein bekannt ist tiber die-
sen Vertrag, dass die Watt bereits vor der
Marktoffnung mittels EMG mit den (fak-
tischen, aber nicht rechtlichen) Gebiets-
monopolisten Verhandlungen iiber die
Durchleitung aufnehmen sollte und man
sogar bereit war, so weit zu gehen und die
verweigerte Durchleitung gemeinsam
mit Hilfe der Weko zu erzwingen.

Multisitevertrige mit europaweiter
Geltung sind in rechtlicher Hinsicht kom-
plex, da es zwar einen liberalisierten eu-
ropdischen Strommarkt, aber kein ein-
heitliches Stromrecht gibt.

Kundenbiindelvertrige

Die Verbraucher, die sich als Ein-
kaufsgenossenschaft zu einem Kunden-
biindel zusammenschliessen oder auch
bereits Mitglieder eines Verbandes sind,
erreichen je einzeln die Schwelle fiir die
erste und eventuell auch fiir die zweite
Marktoffnungsstufe nicht. Daran dndert
auch der Zusammenschluss nichts, da ge-
miss EMG die kritische Schwelle je Ver-
brauchsstitte iiberschritten sein muss.
Gemeinsam aber erreichen sie eine Ver-
brauchsmenge, die es ihnen ermoglicht,
einen Lieferanten zu finden, der bereit
ist, ihnen im Hinblick auf die rechtliche
und/oder faktische Marktoffnung gegen
Eingehung einer mehrjdhrigen exklusiven
Bezugsverpflichtung und eventuell Ak-
quisitionsmoglichkeiten Preisnachldsse
(Mengenrabatte) zu gewihren. Fiir EVU
sind solche Vertrige dann interessant,
wenn sie ihnen ausser der Bindung von
bisherigen Kunden eventuell auch noch
die Akquisition von grdsseren neuen
Kunden ausserhalb ihres bisherigen Ver-
sorgungsgebietes ermdglichen.

Vertriige mit weiteren Dienstleistungen
seitens des Lieferanten (bzw. Netzbetreibers)

Um die Deckungsbeitrige zu halten
bzw. zu verbessern, werden gerade den
Grosskunden zusitzlich zu den Stromlie-
ferungen vermehrt auch weitere Dienst-
leistungen wie Installationsleistungen
oder ein 24-Stunden-Dienst angeboten.
Dadurch erhalten die Stromlieferungs-
vertrdge namentlich auch noch werkver-
tragliche und auftragsrechtliche Kompo-
nenten.

Angesichts der steigenden Komplexi-
tit der Strombeschaffung und des Ver-
tragsmanagements nehmen sodann gera-
de Grosskunden vermehrt auch das bran-
chenspezifische Know-how von Elektri-
zitdtsunternehmen in der Form von Bera-
tungsleistungen in Anspruch. So zum
Beispiel fiir den strategischen Stromein-
kauf oder auch fiir die Erstellung von
Benutzungsprofilen oder fiir das Mess-
datenmanagement. Es ist aber auch mog-
lich, noch einen Schritt weiter zu gehen
und die Strombeschaffung und das ganze
Vertragsmanagement auszulagern und
einem Spezialisten zu liberlassen (Stich-
wort: Outsourcing).

Ein neues Produkt ist seit ein paar Jah-
ren auch das so genannte Contracting.
Die entsprechenden Vertrige sind als ge-
mischte Vertrige zu qualifizieren.

«All inclusive»-Vertrige als Alternative
zum Doppelvertragsmodell

Die Ausgangslage ist — wie gesagt —
die, dass unter bisherigem Regime auf-
grund der vertikalen Integration der
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Strombranche die Netzbenutzung in
der Stromlieferung bzw. im Strompreis
mit inbegriffen war (Vollservice). Die
Markt6ffnung mit dem EMG fiihrt nun
grundsitzlich zu einem wenigstens for-
mellen Auseinanderfallen von Stromlie-
ferung und Netzbenutzung. Dies hat zur
Folge, dass der Endverbraucher, der sich
von einem anderen als dem bisherigen
Lieferanten beliefern lésst, zwei Vertriige
— den Stromlieferungs- und den Netzbe-
nutzungsvertrag — mit zwei verschiede-
nen Vertragspartnern abschliessen muss
(so genanntes Doppelvertragsmodell).

Der Kunde ist nun aber, besonders in
der Ubergangsphase, tendenziell bequem
und schliesst lieber weiterhin nur einen
Vertrag ab oder, wenn schon formell
zwei Vertrige, dann diese lieber mit
einem einzigen Vertragspartner. Dass
der Endverbraucher Vertragspartner des
Netzbenutzungsvertrages ist, hat zwar
seine sachliche Berechtigung (siehe
vorn). Liesse man nun aber nicht zu, dass
er den Abschluss des Netzbenutzungs-
vertrages seinem neuen Lieferanten iiber-
ldsst bzw. dass ihm der neue Lieferant
dies im Rahmen eines Vollservices an-
bieten kann, fiihrte das zu einer Diskrimi-
nierung der Endverbraucher, die einen
neuen, dritten Lieferanten wihlen bzw.
zu einer Diskriminierung anderer Elektri-
zitdtsversorgungs- und inbesondere von
Stromhandelsunternehmen.

Die Netzbetreiber diirfen deshalb nicht
am Doppelvertragsmodell festhalten, das
heisst auf dem Abschluss des Netzbenut-
zungsvertrages mit dem Endverbraucher
bestehen. Vielmehr miissen sie — wie der
Erlduternde Bericht zum Entwurf der
EMYV vom 5. Oktober 2001 ausdriicklich
festhélt — auch Hindlern den Abschluss
von Netzbenutzungsvertrigen fiir ihre
Endkunden erméglichen, so dass aus der
Sicht des Kunden auch kiinftig so genann-
te «all inclusive»-Vereinbarungen mog-
lich sind, auch wenn ein anderer Lieferant
gewihlt wird. Lisst sich der (durchlei-
tungsberechtigte) Endverbraucher wei-
terhin vom bisherigen Monopolisten und
Netzbetreiber beliefern, sind «all inclu-
sive»-Vereinbarungen selbstverstindlich
moglich, wenngleich das Netzbenut-
zungsentgelt separat auszuweisen ist.

Auch der VSE hat die Variante «all
inclusive»-Vertrag beriicksichtigt und
legt einen Muster-Rahmenvertrag zur
Netzbenutzung durch Stromhandelsun-
ternehmen vor. Dieser ermdoglicht es
Stromhandelsunternehmen, aufgrund ei-
ner entsprechenden Erméchtigung, nicht
nur im Namen von Endverbrauchern
Netzbenutzungsvertriige abzuschliessen,
sondern dies auf eigene Rechnung zu tun.
Dies erlaubt es im Verhiltnis Hindler—
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Offnung Strommarkt

Der ausgehandelte Stromliefervertrag hat schon vor der offiziellen Marktoffnung an Bedeutung gewonnen.

Endkunde, das vor allem in der 1. Phase
der Marktoffnung bestehende finanzielle
Risiko tiiberhohter Netzbenutzungsent-
gelte und die damit verbundene Notwen-
digkeit allfdlliger Rechtsschritte zu teilen
oder ganz auf den Hindler iiberzuwilzen.
Im Aussenverhiltnis zum Netzbetreiber
ist jedoch der Endverbraucher Vertrags-
partei und Schuldner der Netzbenut-
zungsentschidigung; das Stromhandels-
unternehmen ist als Stellvertreter fiir das
Inkasso besorgt.

Andererseits kann auf diese Weise
auch der vom Stromhandelsunternehmen
unerwiinschte Kontakt Netzbetreiber
(Konkurrent!)-Endkunden auf das un-
umgéngliche Minimum reduziert wer-
den. Der Muster-Rahmenvertrag listet
die Gelegenheiten (abschliessend) auf.
Im Ubrigen steht das Stromhandelsunter-
nehmen mittels Melde- und Bestiti-
gungspflichten dafiir ein, dass gewisse
fiir den Netzbetreiber wichtige Voraus-
setzungen im Verhéltnis zu den Endver-

brauchern gegeben sind. Was schliess-
lich die Dauer des Rahmenvertrages be-
trifft, endet er grundsitzlich mit dem
Wegfall der Vertragsbeziehung zwischen
den Stromhandelsunternehmen und sei-
nen Endverbrauchern. Sodann ist er
kiindbar. Der Netzbetreiber behilt sich
bei Verzug nach erfolgter Abmahnung
und Kiindigungsandrohung die fristlose
Kiindigungsmdoglichkeit vor.

Schlussbemerkung

Der ausgehandelte Stromliefervertrag
und damit das Privatrecht haben bereits
vor der offiziellen Markt6ffnung an Be-
deutung gewonnen. Aber erst das EMG
schafft Vertragsfreiheit und damit prinzi-
piell gleich lange Spiesse fiir alle Kunden
auf der einen sowie fiir alle Elektrizitéts-
unternehmen — namentlich auch fiir die,
die offentlich-rechtlich organisiert sind —
auf der anderen Seite.

marche de l’electr1c1te Eet arncle traite de la ¢
consequences de 1’ouve11ure du marché — av

'dr01t privé — entendez pakrklagles contrats negocxes Ce passage correspond au
carzi tere d’une ‘ouvertme de marche et const1tue 1’ essermel de la IME.
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