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DieVisitationsberichte.

Alljahrlich, so regelmassig wie die Sommer-
ferien, erscheinen fiir unsere jungen Lehr-
krafte die Lehrberichte unserer Visitatoren;
altere Lehrer erhalten noch alle drei Jahre
einen summarischen. Sie kommen zuerst an
- der Sitzung des Bezirksschulrates zur Behand-
lung. Auf Grund der Besprechung werden
Schulen und Lehrer mit je einer Note taxiert,
die vom Prasidenten in die padagogische Ta-
belle eingetragen und nach St. Gallen wei-
fergeleitet werden. Der Lehrer kennt sie in
der Regel nicht. Wer sich aber darum inter-
essiert, wie er und seine Schule bewertet
wird, kann sich auf der Erziehungskanzlei dar-
uber erkundigen. Es wird ihm Auskunft er-
teilt. Dann wandern die Berichte weiter zum
Ortsschulrat, und nachdem sie an einer Sit-
zung durchbesprochen sind, hat sie der Schul-
ratsaktuar noch in ein Berichtsbuch einzutra-
gen. Dann endlich erhilt sie die wohl am
meisten daran interessierte Lehrerschaft. Sie
werden mit Spannung erwartet, denn sie sind
Dokumente (iber den praktischen Schuldienst,
mit denen man sich um vakante Stellen be-
werben kann. Aber auch dann, wenn An-
stande zwischen Behorde und Lehrer sich er-
geben, Klagen iiber Leistungen in der Schule,
mangelnde Disziplin etc., kann der Lehrer
selbst oder eine sich fiir ihn einsetzende Or-
ganisation den Bericht als Waffe verwenden.

Auch die Schulbehdrden weisen in Gutachten
uber eine Verbesserung der Organisation,
Schulerweiterungen, Ausbau der Abschluss-
klassen gerne auf bezugliche Anregungen der
Visitatoren in den Lehrberichten hin.

Mit den Jahren verfliichtigt sich beim Lehrer
das Interesse fir die Lehrberichte, und man
steht ihnen mit einer gewissen Skepsis ge-
genliber. Berichte sisslicher und allzu lob-
hudelnder Art legt man unbefriedigt weg. Von
einem Kollegen im Untertoggenburg ging vor
Jahrzehnten die Sage, dass er den Lehrbe-
richt jeweilen uneréffnet im Grunde des
Wandkastens ,,zu seinen Vatern versammelte"’,
Nach seinem Ableben durchstéberten Kolle-
gen seinen Nachlass, offneten sie und fanden
darin Anwurfe und Anrempelungen, die der
betr. Lehrer kaum héatte auf sich sitzen lassen,
waéren sie ihm bekannt geworden. Wenn die
Visitationsberichte den Hauptzweck verfol-
gen, die Lehrer auf Fehler in der Schulfiih-
rung, im mundlichen und schriftlichen Unter-
richte aufmerksam zu machen, wenn sie Man-
gel der Schulotganisation efc. aufzeigen, mit
einem Wort vor allem der Hebung und For-
derung der Schule und Erziehung dienen,
dann erfiillen sie ihren Zweck vollauf, werden
gerne auch nach Monaten und Jahren wieder
hervorgezogen und sind wertvolle schriftliche
Belege fir jahrelange Schultatigkeit.

Lichtensteig. Karl Schébi.

Thurgauisches Inspektoratswesen

L

Die ,,Verfassung des eidgendssischen Standes
Thurgau" von 1869 bestimmt in § 24, der Staat
habe fir die Vervollkommnung des Schulunter-
richtes in allen seinen Beziehungen zu sorgen,
den niedern und hohern Schulanstalten seine
kriftige Unterstiitzung angedeihen zu {assen
und die Beniitzung derselben den Unbemittel-
ten moglichst zu erleichtern. Damit ist die
staatsrechtliche Grundlage fiir das Schulwesen
festgelegt.

Ueber dessen Beaufsichtigung sagt
§ 40 der Verfassung: ,Die Form der
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Schulinspektion bestimmt nach eingeholtem
Gutachten der Synode das Gesetz.” Im thur-
gauischen Schulgesetz, das aus dem
Jahre 1875 stammt, sind Gber das Inspektorats-
wesen keine langen Bestimmungen enthalten.
Es heisst in § 72, dass zum Zwecke der staatli-
chen Beaufsichtigung der Primarschulen Inspek-
toren auf eine Amtsdauer von drei Jahren durch
den Regierungsrat ernannt werden. Sie haben
die ihnen zur Aufsicht zugewiesenen Schulen in
bestimmten Zeitrdumen zu besuchen, ,den
Fleiss und die Tatigkeit des Lehrers, die Fort-
schritte der Kinder und ihr Verhalten, die Amfs-



fihrung der Vorsteher und auch die Skonomi-
schen Verhalinisse der Schule zu prifen, in
Streitigkeiten Uber Schulangelegenheiten ver-
mittelnd einzutreten oder die Voruntersuchung
zu veranstalten und ihren Befund an das Erzie-
hungsdepartement einzureichen; endlich all-
jdhrlich iber den Zustand der Schulen einen
umfassenden Bericht abzustatten'. In § 73 wird
erklart, dass die ndhere Organisation des In-
spektoratswesens iberhaupt, ,,sowie beziglich
_ der Arbeitsschulen in einem besonderen Regle-
mente vorbehalten” sei. Und es ist beigefigt,
dass der Regierungsrat ermachtigt sei, einen
Teil der Inspektion Lehrern zu libertragen.

Das besagte, heute noch giiltige Regle-
ment ist am 27. Dezember 1884 erlassen
worden. Es bezeichnet den Schulinspektor mit
Bezug auf das Primarschulwesen seines Bezir-
kes als den Vollziehungsbeamten des Regie-
rungsrates. Er habe darauf zu halten, dass die
bestehenden Schulgesetze Vollziehung finden
und das Schulwesen im allgemeinen gehoben
werde. Wahrend des Schuljahres habe er jede
Schule ,,mit Inbegriff der Jahrespriifung in der
Regel zweimal zu besuchen”. Dann wird fest-
gelegt, auf was bei diesen Besuchen im Schul-
betrieb zu achten sei: Tatigkeit und Haltung
des Lehrers, Beschattigung der Klassen, Einhal-
tung des Lehrplanes, Leistungen der Schiiler,
Pflege der Sittlichkeit, Reinlichkeit und Ord-
nung, Fiihrung des Tagebuches und des Ab-
senzenverzeichnisses, Tatigkeit der Schulvor-
steherschaft (Schulbesuche), Verteilung der Un-
terrichtszeit, usw. Ferner sei auch dem Zu-
stand der Schullokalititen und Einrichtungen
Aufmerksamkeit zu schenken. Vorhandene Mik-
stinde seien zu beheben. Bei Erstellung von
Neubauten und grosseren Reparaturen hat der
Inspektor zuhanden des Erziehungsdepartemen-
tes sein Gutachten abzugeben. Gegen Ende
des Wintersemesters habe er eine &ifentliche
~ Priifung anzuordnen und diese in der Regel
personlich zu leiten.

Nach einem Beschluss der Inspekiorenkon-
ferenz von 1894 soll die Prifung hochstens
4 Stunden dauern und die mundliche Priifungs-
tatigkeit zwischen Lehrer und Inspizierendem
ungefahr gleichmassig geteilt werden. Laut
Weisung des Departements von 1889 sind die
Inspektoren eingeladen, in erster Linie die

Pflege der Elementarfacher ins Auge zu fassen
und erst in zweiter Linie den Realfachern ihre
Aufmerksamkeit zu schenken. Ferner hebt eine
Departementalweisung aus dem gleichen Jahre
hervor: ,,Ein Uebergehen des Religionsfaches
bei den Jahresprifungen soll méglichst vermie-
den werden und dem Religionsunterricht in
Anerkennung seiner grundlegenden Bedeutung
fur die Jugenderziehung seitens des Inspekto-
rates die gebiihrende Aufmerksamkeit ge-
schenkt werden.” Einem Zirkular des Departe-
ments vom 26. Februar 1903 ist zu entnehmen:
..Die Inspektion hat sich strenge an die Schran-
ken des Lehrplanes zu halten, damit kein Leh-
rer einen Examenerfolg darin suchen kann, im
Unterricht Uber den Lehrplan hinauszugehen.”
Ferner: ,,Der Prifende soll schwache oder
schiichterne Schiiler méglichst schonend prifen;
die Fragestellung ist so zu gestalten, dass we-
niger das Mass des mit dem Gedachtnis be-
waltigten Unterrichtsstoffes, als der Grad des
Erfassens und Verstehens und der Zusammen-
hang mit der Gemiits- und Willensbildung zum
Ausdruck kommt."” Ebenso: ,,Beildufige Bemer-
kungen iber Vorkommnisse methodisch-pada-
gogischer Natur sind vom Inspektor, soweit
tunlich, dem Lehrer personlich mitzuteilen."”
(Also nicht in den schrifflichen Inspektcratsbe-
richt aufzunehmen!) Im laufe des Monats Mai
hat der Inspektor dem Erziehungsdepartement
sowohl einen allgemeinen Bericht lber den
Zustand der ihm unterstellten Schulen als auch
gesonderte Berichte lber jede Abteilung zu

tibermitteln.

Eine regierungsratliche Verordnung vom 1.
Juni 1894 bezog sich hauptsachlich auf die
Turninspektion, die ,,mindestens je das zweite
Jahr'" im Sommersemester durch die ordent-
lichen  Primarschulinspekioren  vorzunehmen
sei. Es wurde dabei ,,in Erinnerung gebracht”,
dass laut Schulgesetz der Turnunterricht auch
fur die Madchen von der 4. Klasse an obliga-
torisch sei. Dieser Erlass von 1894
durch eine neue Verordnung vom 2. Marz 1942
eersetzt worden. Diese ibertragt die , direkte
Ueberwachung und Férderung des Turnunter-

ist nun

richtes’” einer kantonalen Turnkommission von
5 bis 7 Mitgliedern. Diese haben das Schul-
turnen an samtlichen Schulen in der Regel ein-
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mal im Sommer und einmal im Winter zu in-
spizieren.

Im Prinzip gilt im Thurgau bis auf den heu-
tigen Tag das Laieninspektorat. Man
ist in den gut hundert Jahren staatlich geord-
neten Schulwesens, wie es nun, besteht, nicht
schlecht gefahren damit. Hatten sich irgend-
wie grosse Unzukdmmlichkeiten herausgestellt,
so wirde man ohne Zweifel energisch nach ei-
ner Korrektur gerufen haben; denn man liebt
und schatzt im Thurgau die Jugendbildung zu
sehr, als dass man gewillt wire, offensichtliche
Méngel in der diesbeziiglichen Gesetzgebung
lange zu dulden.

Vor etwa 15 Jahren, als durch den Kanton
‘eine Revisionswelle ging, die dem gesamten
Schulwesen galt, setzte die Diskussion auch
dariiber ein, ob man nicht das Berufsinspekto-
rat einfihren sollte. Die Bezirkskonferenzen als
vorbereitende Instanzen der Schulsyncde be-

fassten sich mit der Frage. Es gab Leute, die

sich einer Neuerung geneigt zeigten. Der
Standpunkt, es sei am hergebrachten Modus
festzuhalten, behielt aber die Oberhand. Die
gemachten Erfahrungen waren im allgemeinen
derart, dass man eine grundsatzliche Aende-
rung im Inspektionsmodus nicht fiir tunlich
fand. Was wollte man sich &rgern an Dingen,
die einem nicht wehe taten! Eigentlich stich-
haltige Griinde fiir Abschaffung des Laien-
inspektorates wusste niemand vorzubringen.
Hingegen wurden ernste Bedenken laut gegen
die Einfihrung des Berufsinspekforates. Man
befirchtete von diesem eine pedantischere
Handhabung der Schulaufsicht. Es wurde gel-
tend gemacht, dass der Laieninspektor die ihm
unterstellten Lehrer eher zu kennen in der Lage
sei, weil er als nebenamtlicher Funktionar nur
iber einen kleinern Kreis verfiige. Damit er-
gebe sich eine gerechtere, treffendere, den
Tatsachen wirklich éntsprechende Wiirdigung
der Lehrerarbeit. Der im Bezirk draussen woh-
nende Inspekior kdnne ,seine Leute” leichter
tiberblicken. Er sei in der Lage, den Lehrer

nicht nur zwei-, dreimal in der Schule zu sehen,”

sondern er konne dessen Leben und Treiben
auch ausserhalb des Schulzimmers beobach-
ten. In diesem Falle kénne der Inspektor sich
im Schulbetrieb eines Lehrers vielleicht man-
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ches erkldren, das ihm sonst fremd und unbe-

_greiflich erschiene. Damit sei auch das Argu-

ment widerlegt, dass unter dem Berufsinspek-
torat die Beurteilung der Lehrkrafte gerechter,
weil ,,einheitlicher”, vor sich gehe. Denn just
in dieser ,Einheitlichkeit'”, die alles nach
Schema X messe, liege die grosste Ungerech-
tigkeit. Individuelle Beurteilung sei eine Haupt-
forderung, die man an einen Schulinspekior
stellen miisse. Ein weiteres Moment, das zu-
gunsten des Laieninspekiors spreche, berune .
darin, dass der Inspektor nicht nur Beaufsichti-
ger des Lehrers, sondern auch der Vollzie-
hungsbeamte des Regierungsrates in dessen
Verhilinis zu den Schulgemeinden sei. Da solle
er auch deren Verhiltnisse kennen. Das werde
ihm weit eher méglich sein, wenn er nicht fern
von ihnen wohne. Auch werde niemand be-
streiten konnen, dass die Gemeinden einem
Inspektor, der sozusagen unter ihnen lebe, mehr
Vertrauen schenken, als dies bei einem Frem-
den aus der Hauptstadt der Fall ware. Der
Herr Inspektor dirfe kein ,Landesfremder”,
kein ,,Regierungsgesandter” sein. Er solle zwar
in funlichem Masse Distanz zu halten wissen,
auf dass keine ,,verwandtschaftlichen” Berzie-
hungen enistehen. Distanzhalten sei reqgt, —
sich fremd sein aber nicht!: Vom eigens fur
diesen Beruf ausgebildeten Fachinspektor be-
fiirchtete man zuviel theoretische Fachsimpelei,
weil der Kontakt mit dem Leben fehle. Man
wolle keine ,,abgerichteten” Inspektoren! Fiir
die Tatigkeit wiirden nur Manner mit gesun-
dem, ungeschraubtem Verstand und guter pa-
dagogischer Bildung, gepaart mit reicher Er-
fahrung, sich eignen. Erzieherische und lehrbe-
rufliche Erfahrung sei sogar das Wichtigste.
Der Umstand, dass man es bei der Inspektorats-
Eignungs-
und Personenfrage zu tun habe, spreche eher
fir das Inspektorat im Nebenamt. Bei diesem
habe man es mit einer gréssern Zahl von In-

frage mit einer ausgesprochenen

spektoren zu tun. Da sei die Gefahr, dass Un-
passende und Unwiirdige zu Amt und Wiirde
und Einfluss k3men, enischieden geringer als
beim Berufsinspekforat. Und schliesslich wurde
gesagt, dass man den amtierenden Inspekto-
ren nichts vorwerfen konne, weshalb es kurz-
sichtig ware, andere Leute und einen andern
Modus an ihre Stelle zu setzen. Das geschéhe,



wenn man die angesirebte Aenderung richtig
betrachtet, lediglich aus Sucht nach Neue-
rung, was eine schlechte ,,Begriindung" ware.

So und ahnlich wurde damals im Thurgau
fir das Laien- und gegen das Berufsinspekto-
rat argumentiert. Die Zeit schwemmte dann die
vorliegenden Revisionsplane fiir die Schulge-
setzgebung in die Tiefen des Unméglichen.
Und auch mit dem Inspektoratswesen blieb es
im Thurgau im grossen und ganzen wie es war.
Das geltende System ist gut. Wir besitzen be-
ziiglich Schulinspektion sehr ertragliche, dem
Zwecke dienliche und besonders hinsichtlich
Bewegungsfreiheit sehr annehmbare Zustinde,
unter deren Herrschaft das Schaffen und Stre-
ben der Lehrer in keiner Weise beengt und
unnétig beschniiffelt wird. '

Fir die Beaufsichtigung der rund 400 Pri -
marschulen amtieren heute 8 Inspektoren,
deren Aufgabenkreise allerdings sehr verschie-
den in der Ausdehnung sind. Es wiirde auf je-
den Inspektor durchschnittlich. 1 Bezirk treffen.
Nun aber ist das Verhéltnis so, dass 5 Inspek-
“toren nur iiber einen Teil je eines Bezirkes ver-
figen, dass ferner ein Inspektor teilweise in
-zwei Bezirken engagiert ist, dass weiter ein
Inspektor zwei ganze Bezirke unter sich hat
und dass endlich ein Inspekior in Teilen von
funf Bezirken seines Amtes waltet. Praktisch er-
gibt sich hieraus, dass ein Inspektor fast voll-
amtlich arbeitet, wahrenddem zwei andere einen
namhaften Teil ihrer Zeit der Inspektionstatig-
keit widmen und die finf restlichen Inspektoren
fir die Betreuung ihrer Halbbezirke nur einen
geringen Teil ihrer verfiiglichen Zeit beanspru-
chen. Angenommen, dass iiberall, wo im glei-
chen Bezirke zwei Inspekioren des Amtes wal-
ten, die Schulen etwa hilftig aufgeteilt seien,
ergibe sich folgendes Verleilungsbild: 1. In-
spektor R.: %% Bezirk B., % Bez. F., 2 Bez.
K., ¥2 Bez. M., ¥ Bez. W.; 2. Inspektfor L.:
1 Bez. D., 1 Bez. S.; 3. Inspektor K.: ¥ Bez.
A., 15 Bez. B.; 4. Inspektor A.: % Bez. A,; 5.
Inspektor K.: ¥2 Bez. F.; 6. Inspektor K.: %
Bez. W.; 7. Inspekior M.: %2 Bez. K.; 8. Inspek-
tor R.: %2 Bez. M.

Es ergibt sich -hieraus, dass durch enispre-
chende Praxis der Versuch eines hauptamtlich

funktionierenden Inspektors in die Wege gelei-
tet wurde. Indessen mag die Art der Gebiats-
verteilung andeuten, dass man hier das ,,In-
spektorat im Hauptamt” vorldufig doch nicht
als solches verstanden wissen will, was auch
in der Art der Entlshnung zum Ausdruck

_kommt (unseres Wissens kein Fixum!).

Beruflich handelt es sich bei den heutigen
Inspektoren zur Hauptsache um ehemalige
Lehrer, womit Gewdhr geboten sein diirfle,
dass das. notwendige padagogische und me-

thodische Riistzeug und dazu das Verstandnis

fir spezifisch “schulische Belange vorhanden
sei. Der Eintritt ins Beamtentum (Notar, Frie-
densrichter) liess die ,erste Liebe" nicht ver-
rosten, sodass unsere Inspektoren in der Lage
sind, die Schulen auf Grund ihrer eigenen Er-
fahrung als Fachleute und Kenner zu beurtei-
len. Wir betrachten das als gliicklichen Um-
stand und damit als eine sehr gute und faug-
liche Inspektionsordnung. Sie garantiert das
Vorhandensein einer klaren und angenehmen
Atmosphare des gegenseitigen Vertrauens, wo-
bei auch das notwendige Autoritatsprinzip kei-
neswegs zu kurz kommt,

Es diirfte weder eine Uebertreibung noch
eine Verfilschung oder Verzeichnung sein,
wenn wir die thurgauische Inspektionsordnung
ausgesprochen demokratisch nennen.
Das ist ein Vorzug, der unserer Schule unbe-
dingt von grossem Nutzen ist. Dieser besteht
hauptsachlich darin, dass nirgends zum Scheine
gearbeitet wird. Diese Gefahr besteht namlich
dort sehr gerne, wo zwischen Lehrer und In-
spekior eine Kluft, ein zu weiter Abstand im
»Range" wahrzunehmen ist. Hier verlauft sich
ein nicht ganz hieb- und stichsicherer Lehrer
leicht auf den lrrweg, wo man Schein mit Sein
verwechselt, ,,glénzend” anstatt griindlich ar-
beitet und den ruhigen Betrieb einem ,,in die
Augen springenden’ Verfahren opfert. Wo die
Schule auf den Inspektor anstatt auf die Erfor-
dernisse des Lebens eingestellt und eingedrillt
wird, da leidet sie Schaden! Das thurgauische
Schulwesen hilt sich im allgemeinen auf be-
achtenswertem Niveau. Zu dieser erfreulichen
Tatsache #trdgt sicherlich die zweckmaissige,
forderliche und freiheitlich orientierte Inspekto-
ratsordnung bei.

603



. V.

Bisher hatten wir hauptsichlich das Inspek-
toratswesen an der Primarschule im Auge. Was
von diesem gesagt wurde, das gilt ohne Zwei-
fel im grossen und ganzen auch fir die Ubri-
gen Schularten, denen wir noch kurz unsere
Aufmerksamkeit schenken wollen.

Fir die Beaufsichtigung der Madchenar-
beitsschulen sind 10 Inspektorinnen titig
5 Bezirke sind gesamthaft zugeteilt; die iibri-
gen drei besitzen je zwei Inspektorinnen. Auch
hier sind die Beziehungen zwischen ,,unten" und
..oben” gut, weil die Inspektorinnen selber
Arbeitslehrerinnen sind oder doch waren.

Das Inspektionswesen der Sekundar-
schule mit ihren 90 Abteilungen ist den
Herren Kantonsschullehrer Dr. Tanner, Frauen-
feld, Seminardirekior Dr. Schohaus, Kreuzlin-
gen, und Pfarrer Dr. Eigenmann, Steinebrunn,
anvertraut,

Die im Thurgau schon seit 70 Jahren obliga-
torische dreikursige Fortbildungs-
schule wird zur Hauptsache von den Inspek-
toren der Primarschule beaufsichtigt. Die In-
spizierung der freiwilligen Téchterfortbildungs-
schulen haben gleicherweise die Inspektorin-
nen der Madchenarbeitsschule inne.
werblichen Berufsschulen unterstehen beson-
dern Inspektoren.

Kantonsschule und Lehrersemi-
nar besitzen eigene Aufsichtskommissionen,
als deren Prasident der Chef des Erziehungs-
departements, Regierungsrat Dr. Miiller, amtet.
Im ibrigen zdhlen zur Kantonsschul-Aufsichts-
kommission Regierungsrat Dr. Altwegg, Frauen-
feld, Dr. med. Bohi, Frauenfeld, Nationalrat Dr.
Eder, Weinfelden, und Oberst Friih, Miinchwi-
len, zur Seminaraufsichts-Kommission alt Lehrer
Knup, Romanshorn, Dr. Mettler, Kreuzlingen,
alt Pfarrer Miller, Weinfelden, und Oberstlt,
Waser, Altnau. '

Das thurgauische Inspektoratswesen aller
Stufen wird von fortschrittlichem Geiste im gu-
ten Sinne getragen. Dessen Vertreter bekunden
eine freundschaftliche und férdernde Einstellung
zur Schule. Sie lasten nicht auf ihr; vielmehr
wollen sie bestrebt sein, die Schule heben und
vervollkommnen zu helfen. Das ist der schéne
Sinn und Zweck der Inspektion.

Die ge-

Balferswil\. Alfred Bohi.
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Schulfunksendungen wahrend den Kalte-
ferien

Die Sendungen erfolgen jeweilen um 1 6.00 Uhr,
damit die Schiiler Gelegenheit haben, die Sendun- -
gen zu Hause abzuhoren.

Dienstag, 19. Jan.: De Stibitz. Es Spiill vom
Schimpfe und Vertroue in 6 Bildern von Traug. Joh.
Felix, Ziirich. Er schildert die Lebensgeschichte eines
verschupften Buben, der auf schiefe Bahn gerat,
schliesslich aber bei einem Bauern Verstindnis und
Besserung findet.

Donnerstag, 21. Jan.: General Bonaparie in der
Schweiz, Horolge von Christian Lerch, Bern. Schil-
derung der Fahrt Napoleons durch die Schweiz anno
1797, die die kommenden Ereignisse ahnen lasst.

Dienstag, 26. Jan.: Hermann Suter, Musikalische
Darbietung von Dr. Eder, Basel, der diesem grossen
Schweizer Musiker persdnlich nahestand und durch
musikalische Proben Einblick verschafft in das reiche
Schaffen dieses Tonkiinstlers.

Donnerstag, 28. Jan.: Die Mihle im Eis. Horspiel
nach einer Sage, die die Enitstehung der Gletscher-
mihlen schildert. Autorin: Elsi Isenschmied, Ziirich,

Dienstag, 2. Febr.: Kasperli und die Wundergeige.
Ein Marchenspiel von Otto Lehmann. Die Eigenart
dieser wundervollen Geige beruht darin, dass sie
streikt, sobald Kasperli liigt oder sich frech benimmt.

Donnerstag, 4. Febr.; D'Gamstier sind da obe fry.
Kaspar Freuler erzadhlt, wie das Wild im Glamer-
land vor der Ausrottung bewahrt wurde und wie
man es heute hegt und pflegt,

Dienstag, 9. Febr.: Die Wui iber den verlorenen
Groschen. Beethoven gab seiner Wut iiber einen ver-
lorenen Groschen in einem prachtigen Klavierstiick
Ausdruck, Pfarrer Burri, Bern, spielt und erlautert es.

Donnerstag, 11. Febr.: Zwei Jagdabenfeuer in
Afrika. Dr. A. David schildert in Mundart zwei Jagd-
abenteuer mit Léwe und Nashorn.

Dienstag, 16. Febr.: Im Bérgland isch my Heimed
gsy, sang einst Meinrad Lienert, dem in dieser Sen-
dung durch Hans Banninger, Ziirich, aus Werken des
Dichters ein schones Denkmal geseizt wird,

Donnerstag, 18. Febr.: Ds Anneli geit i ds Walt-
sche, Eine Sendung von Emst Balzli, die den Welsch-
landgdngern wertvolle Anregung bringt und dem
Franzésisch-Unterricht dient.

Schulfunksendungen Januar/Februar 1943

Sendezeit: 10.20—10.50 Uhr.

Freitag, 22, Jan.: Joseph und seine Brider. Ein
biblisches Horspiel von Ernst Balzli, der damit zeigt,
wie man mit Schiilern die Josephsgeschichte drama-
tisieren kann (ab 5. Schuljahr).
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